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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 60/2020 — Sao Paulo, segunda-feira, 30 de marco de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

EXECUCAO FISCAL(1116) N° 5006035-80.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:NANCYROSAROCHA

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 09/06/2020 13:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 24 de margo de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5006213-29.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSIFONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:MARIA DO SOCORRO NOGUEIRA DE FARIAS

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 09/06/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 26 de marco de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014666-02.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SCDO SP SERVICOS CONSULTORIADESENVOLVIMENTO E OUTSOURCING LTDA - ME, DENILSON GONCALVES DE OLIVEIRA, BENTO GONCALVES DE

OLIVEIRA
Advogados do(a) EXECUTADO: MICHELLE FERNANDA SCARPATO CASASSALOESCH - SP215807, LUCAS DEASSIS LOESCH - SP268438

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/06/2020 15:00 horas , na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/03/2020  1/1054



Sao Paulo, 26 de margo de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5010520-26.2019.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO:MARCELO MENDES DO NASCIMENTO

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 09/06/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0018599-39.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:JOSEFADE ALENCAR BATISTA - ME, JUSEFADE ALENCAR BATISTA, LUCIANA DEALENCAR BATISTA
Advogado do(a) EXECUTADO: PRISCILAMACHADO DEALENCAR - SP180916

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/06/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 26 de margo de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5025557-48.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: THIAGO SANTOS DINI

Advogados do(a) EMBARGANTE: CAMILA VANDERLEI VILELA DINI - SP305963, PABLO RODRIGO JACINTO - SP208004
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 03/06/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0022031-42.2011.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MAURO XAVIER RODRIGUES
Advogados do(a) EXECUTADO:ANDRE AUGUSTO EBERT - SP317479, ROSANA APARECIDA PEDROSO - SP326848

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 03/06/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagio da audiéncia.
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Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5013483-30.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO SALEMME - SP332504

EXECUTADO: BRAZILIAN PUPUNHA COMERCIO LTDA - EPP, LUCIANO PEREIRAMIRANDA, SUELI BENEDITAMIRANDA

Advogado do(a) EXECUTADO:AMANDA IRIS MARTINS FONSECA - SP278044
Advogado do(a) EXECUTADO:AMANDA IRIS MARTINS FONSECA - SP278044
Advogado do(a) EXECUTADO:AMANDA IRIS MARTINS FONSECA - SP278044

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 03/06/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009561-44.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: CENTRALFER COMERCIO DE FERRAMENTAS EIRELI, GUILHERME DE MEO
Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO FERNANDO SAEZ JARUGA - PR87096

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO FERNANDO SAEZ JARUGA - PR87096

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 03/06/2020 13:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5011206-70.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECONVINTE: URETI-LOG TRANSPORTES EIRELI - ME, KELI CRISTINAPONTES LOBATO SANTOS

REU: URETI-LOG TRANSPORTES EIRELI - ME, KELI CRISTINA PONTES LOBATO SANTOS
RECONVINDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: JOILSON LIMA DOS SANTOS - SP369123, RAFAEL VACCARI TAVARES - SP158809
Advogados do(a) REU: JOILSON LIMA DOS SANTOS - SP369123, RAFAEL VACCARI TAVARES - SP158809

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 03/06/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5011846-73.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: CONFECCOES LO ES LTDA - EPP

Advogado do(a) EMBARGANTE:NELSON CHANG PYO HONG - SP200259
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO
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Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 03/06/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 27 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007939-27.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:MARCELO DOS SANTOS

Advogado do(a) EXECUTADO:NEEMIAS MARIANO DE BARROS - SP308359

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 03/06/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 27 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5010271-30.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: GISELA DE ANDRADE CHUAIRI
Advogado do(a) REU: CELSO CORDEIRO DE ALMEIDA E SILVA - SP161995

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 03/06/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagio da audiéncia.

Sao Paulo, 27 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005623-07.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917
EXECUTADO:MARIA APARECIDA CURY BATISTABARROS

Advogado do(a) EXECUTADO:NEUZA APARECIDA MARTINS ROMAO E SILVA - SP91891

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 03/06/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 27 de margo de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116)N°® 5017287-17.2018.4.03.6182

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE CRISTOBALAGUIRRE LOBATO - SP208395
EXECUTADO:MIGUELEDISON LAGROSA GARCIA
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ATO ORDINATORIO

CANCELAMENTO DAAUDIENCIA DE 30/04/2020 E REAGENDAMENTO PARA 18/06/2020

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegao Judicidria de Sdo Paulo,
cancelei 0 agendamento da audiéncia de conciliagdo designada para 30/04/2020 14:00 horas, ¢ efetuei o reagendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/06/2020 14:00 horas , na Central de
Conciliagao de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sao Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 27 de margo de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5005713-31.2017.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ODONTOLOGIADE SAO PAULO

EXECUTADO: DORALICE APARECIDA PINTO DE MORAES
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCIAANTONIA FERREIRA - SP205313

ATO ORDINATORIO

CANCELAMENTO DAAUDIENCIA DE 30/04/2020 EREAGEND AMENTO PARA 18/06/2020

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegao Judicidria de Sao Paulo,
cancelei 0 agendamento da audiéncia de conciliagdo designada para 30/04/2020 14:00 horas, ¢ efetuei o reagendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/06/2020 14:00 horas , na Central de
Conciliagao de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sao Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 27 de margo de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5005713-31.2017.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ODONTOLOGIADE SAO PAULO

EXECUTADO: DORALICE APARECIDA PINTO DE MORAES
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCIAANTONIA FERREIRA - SP205313

ATO ORDINATORIO

CANCELAMENTO DAAUDIENCIA DE 30/04/2020 EREAGEND AMENTO PARA 18/06/2020

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegao Judicidria de Sao Paulo,
cancelei 0 agendamento da audiéncia de conciliagdo designada para 30/04/2020 14:00 horas, e efetuei o reagendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/06/2020 14:00 horas , na Central de
Conciliagao de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sao Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 27 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5015987-38.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:ALBANI DE OLIVEIRA COSTA
Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMILSON LAU DA SILVA - SP374359

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 03/06/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sio Paulo, 27 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001098-84.2016.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: DANIEL ZORZENON NIERO - SP214491

REU:ALEXANDRA APARECIDA LAVANDER

Advogados do(a) REU: ANDRE LINHARES PEREIRA - SP163200, BRUNA MARTINS SILVAMONTEIRO - SP334791, ETHELK ANAGY TANI - SP323535

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 03/06/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 27 de margo de 2020.

1 VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031435-85.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:BRUNO CORREIADE FREITAS

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, quanto a informaco trazida na pesquisa WEBSERVICE de que o executado faleceu.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0004310-38.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO: SIRLEI MARIA BIGATAO PEREIRA

Advogados do(a) ESPOLIO: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741, ALEXANDRE ZERBINATTI - SP147499

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO: FABIO FONSECA DE PINA - SP211081, ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

E mque pese a petigao do autor ID 27675158, este Juizo entende que a possibilidade de transferéncia bancéria é mera faculdade e que utiliza o alvara de levantamento.

Sendo assim, informe o autor o nome do beneficidrio para expedico do alvard, como respectivo nimero do CPF/CNPJ, inclusive os dados do patrono, como correspondente CPF/CNPJ, se for tambémbeneficério.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006834-78.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: ENOQUE VIEIRASOUZA
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DESPACHO
Defiro a suspensio do feito como requerido pela exequente.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0022510-30.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO:MATAO MITSUEDA

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO: ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGK AM DE OLIVEIRA - SP172647, FABIO FONSECADE PINA - SP211081

DESPACHO

Para fins da expedicdo do alvara, informe o autor o nome do beneficiario e respectivo nimero do CPF/CNPJ, bemcomo os dados do patrono, se for tambémo beneficidrio.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0012913-03.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:MARCIA KATUE YAMAMOTO YOSHIMURA

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Para fins da expedicdo do alvard, informe o autor o nome do beneficidrio e respectivo mimero do CPF/CNPJ, bemcomo os dados do patrono, se for tambémo beneficidrio.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017903-44.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: FRANCISCO DAS CHAGAS MARTINS SOBRINHO, GREENCAR VEICULOS ESPECIAIS EIRELI, FUNDACAO MARIA FERNANDES DOS SANTOS
Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO HENRIQUE PROENCA PEREIRA - SP163162-A

DESPACHO
para sentenca de extingdo por pagamento.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0022479-10.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO: DORIVALFRANCISCO GUTIERREZ

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRAKOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647
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DESPACHO
Para fins da expedi¢éo do alvara, informe o autor o nome do beneficidrio e respectivo nimero do CPF/CNPJ, bemcomo os dados do patrono, se for tambémo beneficidrio.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0008603-51.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:NILZA JAQUETTARIBEIRO PINTO, ELZAJAQUETTARONDELLO

Advogado do(a) ESPOLIO: THIAGO GUARDABASSI GUERRERO - SP320490

Advogado do(a) ESPOLIO: THIAGO GUARDABASSI GUERRERO - SP320490

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Para fins da expedi¢éo do alvara, informe o autor o nome do beneficidrio e respectivo mimero do CPF/CNPJ, bemcomo os dados do patrono, se for tambémo beneficidrio.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0018164-65.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: ELISABETH MEIRELLES DE AZEVEDO MARQUES

Advogados do(a) AUTOR: ESTEVAN NOGUEIRA PEGORARO - SP246004, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: MAURICIO OLIVEIRA SILVA - SP214060-B

DESPACHO

Informemas partes se houve algumacordo nestes autos, emrazio do acordo nacional da 0007733-75.1993.4.03.6100.

Ap0s, voltemr-me conclusos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N°® 0022548-42.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:ARARY GOES DE CAMARGO, JOSE SIMAO DACOSTA

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Para fins da expedicio do alvara, informe o autor o nome do beneficiario e respectivo nimero do CPF/CNPJ, bemcomo os dados do patrono, se for tambémo beneficiario.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0022474-85.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:ANTONIO CARLOS FAVALECA

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647
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DESPACHO

Para fins da expedicio do alvard, informe o autor o nome do beneficiario e respectivo nimero do CPF/CNPJ, bemcomo os dados do patrono, se for tambémo beneficidrio.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5028138-07.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:ADOLFO QUINTAS GONCALVES NETO, LUIS ANTONIO PAULINO, SOCIEDADE AMIGOS DE ERMELINO MATARAZZO
Advogados do(a) EXECUTADO: HUMBERTO FREDERICO SUINI DEPORTE - SP206964, BRUNA MARTINS SILVA - SP405239

DESPACHO
Diante da manifestagdo retro dou os executados por citados.
Ciéneia a Unizio Federal, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das informagdes e alegagdes trazidas na manifestagio do executado.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0016282-05.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:TEREZAJOANO FERREIRA

Advogado do(a) ESPOLIO: THIAGO GUARDABASSI GUERRERO - SP320490

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

DESPACHO

Para fins da expedigo do alvara, informe o autor o nome do beneficiario e respectivo niimero do CPF/CNPJ, bemcomo os dados do patrono, se for tambémo beneficiario.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0022586-20.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO:LINDAURA EUFRASIO NETO

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO: FABIO FONSECA DE PINA - SP211081, ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Para fins da expedigdo do alvara, informe o autor o nome do beneficiario e respectivo ntmero do CPF/CNPJ, bemcomo os dados do patrono, se for tambémo beneficirio.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0004970-32.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO: CELIAAPARECIDA VANONI

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647
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DESPACHO

Para fins da expedig@o do alvara, informe o autor o nome do beneficidrio e respectivo mimero do CPF/CNPJ, bemcono os dados do patrono, se for tambémo beneficidrio.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0011517-25.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

ESPOLIO: WANDA BAZELA PELARIN, VALDECIR PELARIN, MAURICIO DE MORAES PEDROSO, MURILO DE MORAES PEDROSO, FLAVIA DE MELO PELARIN, IVAN DE MELO

PELARIN, NADIR PELARIN

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Para fins da expedigdo do alvara, informe o autor o nome do beneficiario e respectivo niimero do CPF/CNPJ, bemcomo os dados do patrono, se for tambémo beneficiario.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0022461-86.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:DONIZETE ABDON DOS REIS, VALDEMIR SERGIO SOLDA

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Para fins da expedigdo do alvard, informe o autor o nome do beneficiario e respectivo mimero do CPF/CNPJ, bemcomo os dados do patrono, se for tambémo beneficiario.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0021372-28.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO:NADIR APARECIDA VITALCORTEZ, VILSON APARECIDO VITAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO: FABIO FONSECA DE PINA - SP211081, ADRIANO GUSTAVO BARREIRAKOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Para fins da expedicdo do alvard, informe o autor o nome do beneficiario e respectivo nimero do CPF/CNPJ, bemcomo os dados do patrono, se for tambémo beneficidrio.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0009744-08.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:DORIVALROMANINI

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Para fins da expedicéo do alvara, informe o autor o nome do beneficidrio e respectivo nimero do CPF/CNPJ, bemcomo os dados do patrono, se for tambémo beneficiario.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0016435-72.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO: GERALDO BENVENUTI, HELENILZANADAL BIANCHI, OSMAR BATISTARAMOS

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRAKOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647, ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

DESPACHO

Para fins da expedig@o do alvara, informe o autor o nome do beneficidrio e respectivo niimero do CPF/CNPJ, bemcomo os dados do patrono, se for tambémo beneficirio.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N°® 0022454-94.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO:LUIZ CARLOS MANFIO, RICARDO FARAH PINOTTI

Advogados do(a) ESPOLIO: THIAGO GUARDABASSI GUERRERO - SP320490, ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogados do(a) ESPOLIO: THIAGO GUARDABASSI GUERRERO - SP320490, ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Para fins da expedigéo do alvara, informe o autor o nome do beneficidrio e respectivo nimero do CPF/CNPJ, bemcomo os dados do patrono, se for tambémo beneficirio.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0022506-90.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:NEALBARITACANAVEZ

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO: FABIO FONSECA DE PINA - SP211081, ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647
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DESPACHO

Para fins da expedigdo do alvara, informe o autor o nome do beneficidrio e respectivo niimero do CPF/CNPJ, bemcomo os dados do patrono, se for tambémo beneficirio.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006969-90.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:JOSE ROBERTO GIRADI

DESPACHO

Outras diligéncias comobjetivo da localizagdo de bens, devemser implementadas diretamente pela executante, ademais esta justica ja realizou varias buscas (BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD) e nada localizou.
Assim, indefiro novas buscas, devendo o feito ser sobrestado emsecretaria, onde a reativagdo do mesmo so sera realizada a pedido da parte diante da localizagdo de bens penhoraveis e a exata localizagdo dos mesmos.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N°® 0022465-26.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:RENATO DE GIOVANNI

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Para fins da expedi¢éo do alvara, informe o autor o nome do beneficidrio e respectivo nimero do CPF/CNPJ, bemcomo os dados do patrono, se for tambémo beneficidrio.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0022451-42.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:MANOELRODRIGUES TEIXEIRA

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRAKOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Para fins da expedicio do alvard, informe o autor o nome do beneficiario e respectivo nimero do CPF/CNPJ, bemcomo os dados do patrono, se for tambémo beneficidrio.
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Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019905-84.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:ALM DO VALE COMERCIO DEAGUA - ME, ANTONIA LUCIENE MOREIRADO VALE

DESPACHO

Indefiro, haja vista que o executado sequer foi citado.
Assim, cumpra a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, a determinagio retro, manifestando-se quanto a expedicio de edital.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5009746-82.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: COMERCIALANIQUIS FERROS EFERRAGENS LTDA - EPP, JULIANA RODRIGUES BARROS

DESPACHO
Diante da auséncia de manifestacdo, sobrestemt-se o feito.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004835-27.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: ERICA PEREIRA BUZATO - ME, ERICA PEREIRA BUZATO

DESPACHO

Diante da auséncia de manifestagdo da exequente acerca do despacho retro, sobrestemnrse os autos.

Séo Paulo, data registrada no sistena.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5025750-97.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARCIA GUIMARAES NICOLINO DE SOUSA

DESPACHO
O enderego informado ja foi diligenciado.
Manifeste-se acerca do despacho retro.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022365-44.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:CARLOS ALBERTO CAVALCANTI JUNIOR

DESPACHO

Diante da auséncia de manifestagdo da exequente acerca do despacho retro, sobrestemse os autos.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5006058-78.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MARIA CELIADE VASCONCELLOS DUTRA

DESPACHO

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias, como requerido pela exequente.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5027120-14.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
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EXECUTADO:NOSSO EMPORIO SUPERMERCADO LTDA, JOSE CARLOS NOVELLINI, ROBERTO MARCO NOVELLINI

DESPACHO
Mantenho o despacho retro tal como langado.

Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da expedicdo de edital para citagdo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0012784-61.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:BOX SIGN COMUNICACAO VISUALLTDA - EPP, CESAR AUGUSTO COMUNALE, DARIO KUCHARSKI
Advogados do(a) EXECUTADO: CLEUSA OLIVEIRA BUENO - SP120727, CLAUDIAAPARECIDA GALO DUMITRU - SP250656
Advogados do(a) EXECUTADO: CLEUSA OLIVEIRA BUENO - SP120727, CLAUDIA APARECIDA GALO DUMITRU - SP250656
Advogado do(a) EXECUTADO: CLAUDIAAPARECIDA GALO DUMITRU - SP250656

DESPACHO

Determino a incorporagdo dos valores bloqueados pelo sistema Bacenjud, diretamente pela Caixa Econdmica Federal, servindo este despacho como documento habil, dispensando-se a expedicao de oficio ou alvara, devendo

a CEF comprovar o recebimento nos autos.
Determino, também, a transferéncia dos valores retidos para conta judicial.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015864-40.2019.4.03.6100
AUTOR:QUANTUM INTERNACIONAL VENDAS EPROMOCOES LTDA
Advogado do(a) AUTOR: ANDRE LUIS TARDELLI MAGALHAES POLI - SP158454
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025084-62.2019.4.03.6100

AUTOR: INCAM INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DE METAIS LTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR: JOSE ANTONIO BUENO DE TOLEDO JUNIOR - SP328751
REU: CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA DATVREGIAO

Advogado do(a) REU: MARCELO JOSE OLIVEIRA RODRIGUES - SP106872

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimen-se.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021352-73.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:DIONILDE DAS NEVES FREIRE

Advogados do(a) AUTOR: NORBERTO BEZERRAMARANHAO RIBEIRO BONAVITA - SP78179, MARCO ANTONIO HENGLES - SP136748

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Dé-se vista a parte autora da manifestacdo da Unido Federal, no prazo de 5 dias.
Apos, venhamos conclusos.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003727-89.2020.4.03.6100

AUTOR:FARMACIA DE MANIPULACAO SINETE LTDA, FARMACIA DE MANIPULACAO SINETE LTDA, FARMACIA DE MANIPULACAO SINETE LTDA
Advogados do(a) AUTOR: MARIA ANGELICA PROSPERO RIBEIRO - SP227686, ROBERTO MOREIRA DIAS - SP182646-E, FRANCISCO DE ASSIS MAXIMIANO JUNIOR - SP410727
Advogados do(a) AUTOR: MARIAANGELICA PROSPERO RIBEIRO - SP227686, ROBERTO MOREIRADIAS - SP182646-E, FRANCISCO DE ASSIS MAXIMIANO JUNIOR - SP410727
Advogados do(a) AUTOR: MARIA ANGELICA PROSPERO RIBEIRO - SP227686, ROBERTO MOREIRADIAS - SP182646-E, FRANCISCO DE ASSIS MAXIMIANO JUNIOR - SP410727

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5013545-36.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MEGAPLASTIMPORTACAO E EXPORTACAO EIRELI, NIGELMARK HEMINGWAY

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.

Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensao ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Sa0 PAULO, 15 de agosto de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009325-51.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO:JULIO CESARAZEVEDO DE MIRANDA

DESPACHO

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por neio dos sistemas eletronicos a disposi¢ao deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infrutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,

bens do requerido passiveis de penhora.
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Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugdo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigéo da pretensao executiva, nos termos do artigo
771 c/c o paragrafo 1° do inciso 111 do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestagdo, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservéncia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma
legal.

Sobrestentse os autos.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5016188-98.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: FABIANO FELIX NOBRE - ME, FABIANO FELIX NOBRE, ANA CAROLINA DE MORAES BARROS NOBRE

DESPACHO

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposicdo deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infiutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,
bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugdo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigéo da pretensao executiva, nos termos do artigo
771 c/c o paragrafo 1° do inciso 111 do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestagdo, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservéncia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma
legal.

Sobrestentse os autos.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

Sa0 PAULO, 14 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010316-27.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: DOCEIRAD SUNTALTDA - ME, FLAVIO PAULO PISANI

Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR EZEQUIEL PASSERINI - SP205801

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, quanto ao prosseguimento do feito.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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EMBARGOS A EXECUCAO (172)N°5010811-78.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: GREENCAR VEICULOS ESPECIAIS EIRELI

Advogado do(a) EMBARGANTE: PAULO HENRIQUE PROENCA PEREIRA - SP163162-A
EMBARGADO: UNIAO FEDERAL

SENTENCA

GREENCAR VEICULOS ESPECIAIS EIRELI devidamente qualificada, opds os presentes embargos a execugdo, em face da UNIAO FEDERAL, suscitando, preliminarmente, a
inépcia da inicial e nulidade da execug@o; e, no mérito a inexigibilidade do titulo executivo.

Sustenta a embargante, emsintese, que a execugdo ndo foi instruida coma copia integral dos Acorddos do TCU 6638/2013-2C e 10859/2016-2C, dificultando a apresentagio de defesa, pois
ndo ha como constatar a certeza da obrigago.

Suscita a nulidade da execugdo, argumentando que foi condenada solidariamente nos procedimentos administrativos dos quais ndo participou diretamente, constituindo “notdvel equivoco das
autoridades administrativas que julgaram os processos”.

Anicial veio acompanhada de documentos.

Intimada a embargada a se manifestar (ID 18493912) houve impugnagéo (ID 19436163).

Instadas a se manifestaremquanto a produgéo de provas (ID 24890669), a embargada requereu o julgamento antecipado da lide (ID 25758463), quedando-se inerte a embargante.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Julgo antecipadamente a lide na forma do inciso I do artigo 355 do Codigo de Processo Civil, por se tratar de matéria exclusivamente de direito e por no ser necessaria a produgdo de provas em
audiéncia.

Inicialmente, a respeito da alegada auséncia de juntada do Acérdéo e do processo administrativo na sua integralidade,, tal fato ndo temo conddo de afastar a sua exigibilidade.

Estabelecemo inciso I1 e 0 §3° do artigo 71, da Constituigao Federal:

“Art. 71. O controle externo, a cargo do Congresso Nacional, sera exercido como auxilio do Tribunal de Contas da Unido, ao qual compete:

)

11 - julgar as contas dos administradores e dermais responsaveis por dinheiros, bens e valores piblicos da administragio direta e indireta, incluidas as fundagdes e sociedades instituidas e mantidas
pelo Poder Publico federal, e as contas daqueles que deremcausa a perda, extravio ou outra irregularidade de que resulte prejuizo ao erario publico;

(grifos nossos)

E ainda, estabelece a alinea “b” do inciso I11 do artigo 23 e o artigo 24 da Lein.® 8.443/92:

“Art. 23. A decisdo definitiva sera formalizada nos termos estabelecidos no Regimento Interno, por acérdéo, cuja publicagéo no Diario Oficial da Unido constituira:

()

111 - no caso de contas irregulares:

()

Art. 24. A decisdo do Tribunal, de que resulte imputaciio de débito ou cominaciio de multa, torna a divida liquida e certa e tem eficcia de titulo executivo, nos termos da alinea b
doinciso I11 do art. 23 desta Lei.”

(grifos nossos)

Portanto, de acordo com a Constituicdo Federal e a legislagdo de regéncia, os acordaos proferidos pelo Tribunal de Contas da Unifio possuem forga de titulo executivo sendo, portanto,
desnecessaria a juntada de copia integral do processo administrativo e, nesse mesmo sentido, o seguinte excerto jurisprudencial:
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“PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. ACORDAO DO TCU QUE CONDENOU EX-GESTOR AO PAGAMENTO DE MULTA. TITULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL. DESNECESSIDADE DE JUNTADA DE COPIA INTEGRAL DO PROCEDIMENTO DE TOMADA DE CONTAS ESPECIAL. RESSARCIMENTO
POR DANO AO ERARIO. IMPRESCRITIBILIDADE. MULTA. PRESCRICAO QUINQUENAL. INOCORRENCIA.

1. Apelo da parte embargante em face de sentenga que, emsede de embargos a execugao, julgou improcedentes os pedidos ali formulados para reconhecer a auséncia de documentagdo essencial
a propositura da execugdo - referente as copias do procedimento administrativo e a integra das decisdes do TCU comas chancelas de publicag@o e término do prazo - bemcomo para reconhecer

a prescrigdo/decadéncia do débito exequendo, oriundo da instauragdo de procedimento de Tomada de Contas Especial que apurou possiveis irregularidades na prestagdo de contas durante o
exercicio de 1999.

2. Os acérdios do TCU possuemforca de titulo executivo, nos termos do art. 71, parigrafo 3° da CF/88 ao estabelecer que "as decisdes do Tribunal de que resulte imputaciio de
débito ou multa terdio eficicia de titulo executivo", razio pela qual nio se faznecesséria a juntada de copia integral do procedimento administrativo de tomadas de contas
especial.

()

7. Apelagao improvida.”

(TRFS, Segunda Turma, AC n° 0000528-80.2011.405.8307, Des. Fed. Francisco Wildo, j. 05/06/2012, DJ. 15/06/2012, p. 211).
(grifos nossos)

Ademnis, a integra do Acorddo é de conhecimento da embargante, uma vez que foi devidamente intimada acerca de seuteor.

O titulo executivo extrajudicial - Acorddo 6638/2013-TCU-2* Camara - originou-se ap0s a verificagdo de irregularidades na execugdo do Convénio 2211/2005 firmado entre o Ministério da
Satide e a Fundagdo Maria Fernandes dos Santos, para a aquisicdo de oito unidades movesis de satide.

Dentre as irregularidades apuradas, constatou-se a ocorréncia de superfaturamento na aquisico de umdos veiculos, entregue pela embargante, que, inclusive, recebeu antecipadamente os valores
para o fornecimento dos veiculos.

Dispde o artigo 16, da Lein.® 8.443/92:

“Art. 16. As contas serdo julgadas:

()

111 - irregulares, quando comprovada qualquer das seguintes ocorréncias:

a) omissdo no dever de prestar contas;

b) pratica de ato de gestdo ilegal, ilegitimo, antiecondmico, ou infragéo a norma legal ou regulamentar de natureza contabil, financeira, orgamentéria, operacional ou patrimonial;

¢) dano ao Erario decorrente de ato de gestdo ilegitimo ao antiecondmico;

d) desfalque oudesvio de dinheiros, bens ou valores publicos.

a) do agente puiblico que praticou o ato irregular, e
b) do terceiro que, como contratante ou parte interessada na pritica do mesmo ato, de qualquer modo haja concorrido para o cometimento do dano apurado.
(grifo nosso)

Sendo a aplica¢io da penalidade um ato administrativo existe a presungdo de legitimidade e veracidade. A embargante nfo juntou aos autos nenhum documento que comprove ter havido
cerceamrento de defesa no andamento do procedimento administrativo ou a existéncia de qualquer outro vicio processual a macular a decisdo, apto a gerar a invalidade no ato. Da analise dos documentos que instruema inicial,
verifico que foi devidamente oportunizada a defesa da embargante.

Deve-se observar que o controle judiciario dos atos, decisdes e comportamentos da entidade piblica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade. Ou seja, quando devidamente provocado, o
Poder Judiciario s6 pode verificar a conformidade do ato, decisdo ou comportamento da entidade coma legislagdo pertinente, sendo-lhe defeso interferir na atividade tipicamente administrativa.

Destarte, ndo vislumbro qualquer ilegalidade no procedimento adotado pelo Tribunal de Contas da Unido, ou qualquer ofensa ao devido processo legal, contraditorio e a ampla defesa a ensejar a
nulidade da decisdo proferida por aquele 6rgio.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE os presentes Embargos a Execugdo, extinguindo o processo, comresolugdo de mérito, na forma do
inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil.

Condeno a embargante ao pagamento de honorérios advocaticios, em 10% sobre o valor da causa, fixado este no valor da execugdo, devidamente corrigido.
Custas na forma da lei.

Traslade-se copia desta sentenca para os autos da Agdo de Execugdo n.° 5017903-44.2018.403.6100 e, apos o trénsito em julgado, arquivense os autos. Prossiga-se com a execugao,
oportunamente.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/03/2020  19/1054



JuizFederal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003286-72.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: BENEDITO SEBASTIAO DONIZETI BALIVO

DESPACHO
Defiro a suspens@o da execugio como requerida pelo exequente, devendo o mesmo informar a este juizo quando ocorrer o cumprimento integral do acordo entres as partes, como consequente pedido de extingdo do feito.
Sobrestentse os autos.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017063-34.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: CHEVRAM DISTRIBUIDORA DEAUTO PECAS EIRELI - EPP, AMARILDO APARECIDO ALVES

DESPACHO

Defiro a incorporagao dos valores bloqueados pelo sistema Bacenjud, diretamente pela Caixa Econdmica Federal, servindo este despacho como documento habil, dispensando-se a expedig@o de oficio ou alvara, devendo a
CEF comprovar o recebimento nos autos.

Determino a transferéncia dos valores retidos para conta judicial.
Esclareca a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, seu interesse no veiculo Fiat/Fiorino, placa BJR-7581, ano de fabricagdo 1993, haja vista seu baixo valor.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Sa0 PAULO, 26 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0059406-39.1995.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MICROSERVICE TECNOLOGIA DIGITALLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GISELE FERREIRA DA SILVEIRA - SP105431, DILMA CAMARGO FERREIRA DA SILVA - SP19912, MARCIO CAMARGO FERREIRA DA SILVA -
SP105912, MARCOS FERREIRA DA SILVA - SP24260

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro o requerimento do impetrante emsua petigdo 1D 27218914.

Intime-se a autoridade coatora para que se manifeste-se nos termos da peti¢éo supra, bemcomo a Unido Federal.
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Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007440-80.2008.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:ENFORTH INDUSTRIA E COMERCIO DEAUTO PECAS LTDA - ME, HELIO QUINTEIRO BASTOS, JOAO LELIS CAMPOS
Advogado do(a) EXECUTADO: GIZAHELENA COELHO - SP166349

DESPACHO

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposicdo deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infiutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,

bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugdo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigéo da pretensao executiva, nos termos do artigo

771 c/c o paragrafo 1° do inciso 111 do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestagdo, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservéncia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma

legal.
Sobrestentse os autos.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004690-68.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MONTECCHIO DO BRASILEMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: THAIZ OLIVEIRA SILVA - SP386508, THIAGO D'AUREA CIOFFI SANTORO BIAZOTTI - SP183615

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emrazio da inércia, intime-se a autoridade coatora para cumprir o requerido na petigdo do impetrante ID 26969468, no prazo de 15 (quinze) dias.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008295-78.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:COLONIALCAFE E BISTRO LTDA - ME, MARIA CIBELE BARBOSA BARROS DE CERVERA TATAY
Advogado do(a) EXECUTADO:ROBERTA ESPERNEGA LOSI - SP179024

Advogado do(a) EXECUTADO: ROBERTA ESPERNEGA LOSI - SP179024

DESPACHO

Apresente a exequente, no prazo de 30 (trinta) dias, matricula de registro do imével, lizada, do imovel que pretende a penhora.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003500-73.2009.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:SC EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA. - ME, SERGIO FONTOURA DA CUNHA

DESPACHO

Outras diligéncias comobjetivo da localizagdo de bens, devemser implementadas diretamente pela executante, ademais esta justiga ja realizou varias buscas (BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD) e nada localizou.

Assim, indefiro novas buscas, devendo o feito ser sobrestado emsecretaria, onde a reativagdo do mesmo so serd realizada a pedido da parte diante da localizagdo de bens penhoraveis e a exata localizagdo dos mesmos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0024953-27.2009.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:N M ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAELMONTEIRO BARRETO - SP257497, BRUNO BARUELROCHA - SP206581

IMPETRADO: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Expega-se novo oficio emresposta ao oficio n® 1199/2020 da CEF, informando que o cddigo se encontra na petigéo do impetrante ID 28430650, bemcomo na manifestagdo da Unidio Federal ID 28509995.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0011678-64.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: VALDEQUE SANTOS CONCEICAO

Advogado do(a) REQUERENTE: DANIEL OLIVEIRA MATOS - SP315236

REQUERIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REQUERIDO:MAURY IZIDORO - SP135372

DESPACHO

Remetam-se os autos ao SEDI para modificagdo da classe processual para cumprimento de sentenga.

Semprejuizo, intime-se o autor, ora executado, para cumprir a sentenga como requerido pelo exequente emsua petigdo ID 20372543,

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018853-87.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:JUNIOR SEVERINO DA SILVA- PIZZARIA - ME, JUNIOR SEVERINO DA SILVA

DESPACHO

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por neio dos sistemas eletronicos a disposi¢ao deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infrutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,

bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigio da pretensdo executiva, nos termos do artigo

771 c/c o paragrafo 1° do inciso 111 do artigo 921 do CPC.
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Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestago, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservancia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma
legal.

Sobrestentse os autos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001767-35.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CARLOS EDSON MARTINS

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDSON MARTINS - SP129899

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia a parte autora sobre o extrato de pagamento liberado.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001767-35.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CARLOS EDSON MARTINS

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDSON MARTINS - SP129899

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia a parte autora sobre o extrato de pagamento liberado.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°® 5029687-18.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: DAYANE MOURA DE SOUSA SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: DANIEL VELOSO RIGOLETO - SP415269

REU: UNIAO FEDERAL, PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO PAULO, AMAURI CASCAPERA

Advogado do(a) REU: JULIA CAIUBY DEAZEVEDO ANTUNES OLIVEIRA - SP207100

Advogados do(a) REU: PAMELA CRISTINAROSA GOMES - SP306328, ANA CAROLINA ARAUJO BARBOSA DE ASSIS - SP342091, RAFAEL DE SOUZA OLIVEIRA PENIDO - MG99080),
CARLOS ADOLFO JUNQUEIRA DE CASTRO - SP368434

DECISAO

DAYANE MOURA DE SOUZA, devidamente qualificada na inicial, propds a presente agio de procedimento comum, em face de PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO PAULO,
UNIAO FEDERAL E AMAURI CASCAPERA, objetivando provimento jurisdicional que determine a condenagdio dos réus ao pagamento de indenizagdo por danos materiais e morais emvirtude de erro médico.

A autora alega, emsuma, erro médico praticado dentro da UBS — Unidade Bésica de Saude do Jd. Trés Marias.
Anicial veio acompanhada de documentos.

Concessao dos beneficios da Justica gratuita (ID 12894887).
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Contestagio do retu AMAURI CASCAPERA (ID 15395299).

Contestagio do MUNICIPIO DE SAO PAULO (ID 15482642).

Contestagio da UNTAO alegando preliminar de ilegitimidade passiva (ID 16085683).
Especificagdo de provas do récu AMAURI CASCAPERA (ID 20433820).

Réplica (ID 21057870).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

A preliminar suscitada pela Unidio Federal merece ser acolhida, uma vez que o erro médico alegado ocorreu dentro de UBS — Unidade Basica de Saude administrada pelo Municipio de Sao
Paulo e ndo ha qualquer ato ilicito imputado a Unido Federal.

Segundo a Constituigdo Federal de 1988, art. 198, “as agdes e servigos ptblicos de saude integram uma rede regionalizada e hierarquizada e constituem um sistema tinico, organizado de acordo
comas seguintes diretrizes: I - descentralizagdo, comdiregdo tinica emcada esfera de governo.”

Isso significa dizer que a Unido transfere aos Estados, Municipios ¢ Distrito Federal, recursos financeiros para custeio do SUS, recursos estes administrados pelas Secretarias Estaduais ou
Municipais de Saude.

O SUS, deste modo, existe em trés niveis, também chamados de esferas: nacional, estadual e municipal, cada um com comando unico e atribuigdes proprias, regido pelos principios da
descentralizagdo, da regionalizacio e da hierarquizagéo preceitos constitucionais estes caracterizados como sendo principios organizacionais, coma conjugacio dos recursos financeiros, tecnologicos, materiais e humanos da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, na prestago de servigos de assisténcia a satide da populagao.

Assim, a Unifio Federal niio possui legitimidade passiva nas acdes de indenizacfio por falha em atendimento médico ocorrida dentro da rede municipal de satide, tendo emvista que,
de acordo coma descentralizagdo das atribuigdes determinada pela Lei 8.080/1990, a dire¢do municipal do Sistema de Satide (SUS) compete planejar, organizar, controlar e avaliar as agdes e os serviosde saude e
gerir e executar os servigos piblicos de satide.

Nesse sentido:

PROCESSUALCIVIL- INDENIZAGAO - ERRO MEDICO - PROCEDIMENTO EQUIVOCADO EM PARTURIENTE PROVOCANDO LESOES NEUROLOGICAS
NO RECEM NASCIDO - SUS-ILEGITIMIDADE PASSIVA DA UNIAO FEDERAL - INCOMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL - OCORRENCIA. 1- O SUS existe
emtrés niveis, também chamados de esferas: nacional, estadual e municipal, cada um com comando tnico e atribuigdes proprias, regido pelos principios da descentralizacio, da regionalizagdo e da
hierarquizagdo preceitos constitucionais estes caracterizados como sendo principios organizacionais, coma conjugacdo dos recursos financeiros, tecnologicos, materiais ¢ humanos da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, na prestagfio de servigos de assisténcia a satide da populagdo. 2- E evidente que o processo de descentralizagiio das agdes e servigos da satde
preconizado pela Constituicio Federal (art. 198, inc. I) e ao qual aderiramas Leis 8.080/90, 8.142/90 e 8.689/93, ndo ocorreu de forma imediata e instantanea, mas, ao contrario, verifica-se pelo
contetido das Normas Operacionais Basicas editadas nos anos de 1991, 1993 e 1996, que o sistema demorou a estruturar-se, como demonstra o apelante, porém, ainda que a descentralizagdo
tenha ocorrido paulatinamente, até o alcance da gestdo plena pelos municipios, a verdade ¢ que em decorréncia do estabelecido pelo principio da descentralizagdo, cada entidade politica deve
firmar o contrato relativo ao convénio coma unidades hospitalar situada emseu territorio. 3- Configurada a ilegitimidade passiva da Unido Federal. 4- Como conseqiiéncia resta incompetente a
Justica Federal para processar e apreciar o presente feito. 5 - Improvida a apelagéo do autor.

(TRF-3 - AC: 21797 SP 0021797-70.2005.4.03.6100, Relator: DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, Data de Julgamento: 23/08/2012, TERCEIRA
TURMA)

Sendo assim, esta configurada a ilegitimidade passiva da Unido Federal.
Emse tratando de ilegitimidade da Unidio Federal, verifica-se ser incompetente a Justica Federal para processar e apreciar o presente feito.

Ante 0 exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para conhecer esta dema lo que determino a remessa dos presentes autos a uma das Varas da Fazenda
Priblica M unicipal de Sdo Paulo da Justica Estadual.

Observadas as formalidades legais, cumpra-se o acima determinado, dando-se baixa na distribuicao.
Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5025935-38.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:RASP-SERVICOS COMERCIAIS LTDA - EPP, ROBERTO DA SILVA PEREIRA, ANTONELLA MIRAGLIA
Advogado do(a) AUTOR: JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581

Advogado do(a) AUTOR: JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581

Advogado do(a) AUTOR: JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: EMANUELA LIANOVAES - SP195005

SENTENCA

RASP - SERVICOS COMERCIAIS LTDA. — EPP, ROBERTO DA SILVA PEREIRA e ANTONELLA MIRAGLIA propdem a presente agdo em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, compedido de tutela de urgéncia, objetivando provimento que determine a anulagdo do procedimento de execugao do imovel descrito na inicial e reviso contratual.
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Narramos autores Roberto e Antonella que vivememunido estavel desde o inicio de 1999, e que desse relacionamento geraramum filho.

Alegamque o coautor Roberto ¢ socio da coautora Rasp-Servigos Comerciais Ltda— EPP, atual denominagéo de Confecgdes Kokulle Ltda e que em29 de agosto de 2014, ouseja, na vigéncia
dessa unido estavel, o coautor Roberto firmou, como devedor solidario o Contrato Particular de Consolidagio, Confissdo, Renegociagdo de Divida e Outras Obrigagdes n. 21.2924.691.0000010-81, celebrado entre a
coautora Confecgdes Kokulle Ltda. e o Banco réu. O contrato n. 21.2924.691.0000010-81 foi celebrado para o fimde renegociar dividas da empresa e a ré conforme documentos que constamdos autos.

Narramtambémque a garantia do contrato n. 21.2924.691.0000010-81, foi constituida Alienagdo Fiduciaria do imovel objeto da matricula n. 220.711, do 9° Cartério de Registro de Imoveis da
Capital, que consiste no apartamento n. 121, localizado no 12° andar do Edificio Anna Pavlova, situado na Praga Ituzaing6, n. 118, no bairro do Tatuapé, Sdo Paulo/SP.

Sustentam que no momento da celebragio do contrato n. 21.2924.691.0000010-81, os coautores Rasp e Roberto ndo tiveramacesso aos contratos anteriores que foramrenegociados nem foi
exibida uma planilha ou demonstrativo de como a Ré calculou o saldo devedor das 07 (sete) operagdes de crédito anteriores, que foramobjeto de renegociagdo.

Sustentamainda que o imével dado emgarantia ¢ bemde familia e que a coautora ndo deu sua anuéncia.
Sustentamabusividade de juros e anulagio do contrato por se tratar de bemde familia.

Requeremos autores a intimagdo do Réu, para que exiba: (i) o contrato de abertura da conta corrente n. 003.00000939-7, da agéncia 2924 e os respectivos extratos desde a sua abertura, salvo

Foramjuntados documentos a inicial.
Requerimento de tutela de urgéneia, indeferido emID 11634134.
Emenda a inicial para alteragio do valor dado a causa emID11936838.

Foi noticiado pela parte autora a interposicéo e agravo de instrumento em face do indeferimento da tutela em ID 12269400, sob o n° 5028495-17.2018.4.03.0000, negado provimento em
decisdo transitada emjulgado em25/11/2019.

Citada, a ré apresentou contestagdo emID 16498623, suscitando em preliminar inépcia da inicial e no mérito a improcedéncia da agdo.
Réplica emID 20937493.
Intimadas sobre a produgdo de provas, a ré nada requereu e a parte autora requereu prova testemunhal, documental e pericial

Foi determinado a ré que apresentasse: o contrato de abertura da conta corrente n. 003.00000939-7, da agéncia 2924 ¢ os respectivos extratos desde a sua abertura, salvo aqueles que ja instruem

Peticdo daré emID 25839973.

E o relatorio. Decido.

Afasto a inépcia da inicial pois o pedido ¢ perfeitamente aceito no ornamento juridico bemcomo os documentos apresentados pelos autores na inicial.
Passo a andlise do mérito.

Comyja visto anteriormente, de acordo como Termo de Constituicdo de Alienagdo Fiduciaria de bemimével em garantia, anexado as fls. 60/70, o fiduciante, o autor Roberto da Silva Pereira, em
29/08/2014, declarou-se como “divorciado™ e subscreveu o referido documento, o que demonstra a sua anuéneia como bemconstituido.

Alémdisso, na clausula segunda do referido instrumento, consta a declaragio de que o imdvel que constitui objeto desta agéo encontrava-se completamente livre e desembaragado de quaisquer
onus (fl. 61).

Por conseguinte, depreende-se que o coautor dispds do imovel. Precedentes: AC - Apelagdo Civel - 0800609-24.2014.4.05.8102, Desembargador Federal Edilson Nobre, TRF5 - Quarta
Turma; AG - Agravo de Instrumento - 0805155-81.2014.4.05.0000, Desembargador Federal Ivan Lira de Carvalho, TRF5 - Quarta Turma.

No muis, a alegagdo de que o financiamento tenha beneficiado somente a pessoa juridica ¢ nula pois os autores confessama divida, e insurgentse contra clausulas que assinaram.
Nao houve comprovagio ainda que o imovel € o tinico bemde familia nos termos do artigo 3° da Lei 8.009/90.

Portanto, considerando-se que o contrato celebrado vincula as partes (pacta sunt servanda) e as clausulas contra as quais a parte autora se insurge foram por ela aceitas quando celebrou o
contrato particular, eventual discussdo das clausulas contratuais ndo implica a desnecessidade de cumprimento do objeto contratual, até que a controvérsia seja dirimida. Por forga do principio da seguranga juridica, impde-se a
preservacio do contrato firmado, que deve ser observado pelos contratantes, até que seja comprovada irregularidade na observéncia de clausulas contratuais estipuladas ou indices legais.

O pedido de revisio das clausulas contratuais, sob alegagdo de seremabusivas, ndo temrespaldo juridico tal requerimento, uma vez que firmado o instrumento entre partes e ndo havendo causas
de nulidade, este torna-se plenamente valido.

Aplica-se o principio da forga obrigatoria dos contratos (pacta sunt servanday), segando o qual o contrato validamente firmado faz lei entre as partes, tendo forga obrigatoria para os contratantes.

A finalidade da forca obrigatoria dos contratos consiste em assegurar as partes o cumprimento daquilo que fora avengado, preservando-se a autonomia da vontade, a liberdade de contratar ¢ a
seguranga juridica, ja que os contratantes tém ciéncia prévia das consequéncias do descumprimento de suas obrigagdes, e dessa forma, ndo havendo ilegalidade nos termos acordados, permanece valido o negocio juridico
celebrado.

APLICABILIDADE DO CDC

A atividade bancaria estd sob a protecdo da legislagdo consumerista, pois o art. 3°, § 2°, da Lei 8.078/90, a inclui no conceito de servigos. Nesse sentido, veja-se a stmula 297 do E. Superior
Tribunal de Justiga: “O Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituigdes financeiras.”” Entretanto, sua aplicagdo somente produz efeitos se comprovada a sua abusividade, excessiva onerosidade ou desequilibrio
contratual. A verificagdo da ocorréncia de qualquer clausula abusiva por parte da instituicio financeira pode ser declarada nula, de oficio, pelo Poder Judiciario.

CAPITALIZACAO DOS JUROS

O art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, autorizava a capitalizagio de juros, em periodicidade anual, conforme se verifica pela leitura do dispositivo legal: “E proibido contar juros dos
juros: esta proibigdo ndo compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano.” A par da existéncia do autorizativo legal, tambémo Cdédigo Civil de 2002, emseu art. 591, permite a
capitaliza¢éo anual de juros nos mituos feneraticios.

Por conseguinte, aquémdo limite anual legalmente previsto no art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, incide a proibigéo veiculada pela simula n° 121 do Supremo Tribunal Federal, que
dispde que ¢ vedada a capitalizacio de juros, ainda que expressamente convencionada”.

Entretanto, da Medida Provisoria n.° 2.170-36/2001 (reedi¢do da Medida Provisoria 1.963-17, de 31.3.2000), tornada definitiva pela Emenda Constitucional 32/01, estabelece emseu art. 5°
que “Nas operagdes realizadas pelas instituigdes integrantes do Sisterma Financeiro Nacional, ¢ admissivel a capitalizagdo de juros comperiodicidade inferior a umano.”

Conclui-se, portanto, que até o advento da Medida Provisoria 1.963-17, publicada em 31 de margo de 2000, posteriormente reeditada sob o n° 2.170-36, ndo era possivel a capitalizagdo de
juros emperiodos inferiores a umano. Contudo, a partir de 31 de margo de 2000, 0 ordenamento patrio passou a permitir a capitalizagdo mensal, mas tdo-somente pelas instituicdes integrantes do Sistera Financeiro Nacional.

Neste sentido, ademais, o entendimento pacificado pela Segunda Se¢do do C. Superior Tribunal de Justiga, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC:
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“CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZAGCAO MENSAL DE JUROS. INSCRICAO NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. REQUISITOS. REPETICAO
DO INDEBITO. IMPOSSIBILIDADE. - E licita a capitalizagio mensal de juros nos contratos bancérios celebrados a partir de 31.03.2000 (MP 1.963-17, atual MP r° 2.170-36), desde que pactuada. - Para evitar sua
inscrigdo nos cadastros restritivos de crédito o devedor deve provar os requisitos fixados pela jurisprudéncia (REsp 527.618/CESAR). - Descabe a repetigiio de indébito pois néio houve pagamento indevido.” (Agno REsp
890.719/RS, Rel. Ministro Humberto Gomes de Barros, Terceira Turma, DJ 18.12.2007, p. 270).

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
COMISSAO DE PERMANENCIA. INACUMULABILIDADE COM QUAISQUER OUTROS ENCARGOS. COMPENSAC;\O E REPET]CAO DE INDEBITO. POSSIBILIDADE. AGRAVO
IMPROVIDO. 1. Coma edi¢do da MP r° 1.963-17/2000, atualmente reeditada sob o n° 2.170-36/2001, a Segunda Segdo deste Tribunal passou a admitir a capitalizagio mensal nos contratos firmados posteriormente a sua
entrada em vigor, desde que houvesse expressa previsdo contratual; contudo, a agravante pretende a reforma da decisdo monocratica com base nas condi¢des e clausulas do contrato firmado entre as partes, o que ¢ vedado
pelos verbetes sumulares n°s 5 e 7, do Superior Tribunal de Justiga. (...)” (AG no REsp 980.197/RS, Rel. Ministro Hélio Quaglia Barbosa, Quarta Turma, DJ 3.12.2007, p. 336).

“CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA
PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizagdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente
pactuada, tempor pressuposto a circunstancia de os juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos sio incorporados ao capital e sobre eles passama incidir novos juros.

2. Por outro lado, hd os conceitos abstratos, de matemmitica financeira, de "taxa de juros simples" e "taxa de juros compostos", métodos usados na formacao da taxa de juros contratada, prévios ao
inicio do cumprimento do contrato. A mera circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros nio implica capitalizagdo de juros, mas apenas processo de formagao da taxa de juros pelo método composto, o que
ndo ¢ proibido pelo Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - "E permitida a capitalizagiio de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apds 31.3.2000, data da publicagio da
Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada." - "A capitalizacio dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A
previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada".

4. Segundo o entendimento pacificado na 2* Se¢do, a comissdo de permanéneia nio pode ser cumulada comquaisquer outros encargos remuneratorios ou moratorios.

5. E licita a cobranga dos encargos da mora quando caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstragao da abusividade das clausulas contratuais questionadas.
6. Recurso especial conhecido emparte e, nessa extensao, provido.”

(STJ, Segunda Segdo, RESP 1’ 973.827, Rel. Min. Luis Felipe Saloméio, j. 08/08/2012, DJ. 24/09/2012).

OBSERVANCIA DAS TAXAS PRATICADAS NO MERCADO

Ademais, inexiste Obice as instituigdes financeiras para a fixagdo das taxas de juros, desde que obedegam aos valores comumente praticados no mercado. Vale ressaltar, ademais, que até que
sobrevenha a lei complementar exigida pelo art. 192 da Constituicdo Federal, 0 agente normativo do Sistema Financeiro Nacional ¢ o Conselho Monetério Nacional, como determina a Lei4.595/64. Essa é a razio da edicao da
stimula 596 do Supremo Tribunal Federal, in verbis: “As disposi¢des do Dec. 22.626/33 ndo se aplicamas taxas de juros a outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituigdes publicas ou privadas que integramo
sisterm financeiro nacional”.

E cedigo que o Conselho Monetério Nacional ndio limita a cobranga de juros pelas instituigdes financeiras, deixando ao sabor do mercado a fixagdo das taxas aplicéveis e, desde que os valores,
embora reconhecidamente altos, sejamagqueles cobrados pelo mercado, nio ¢ dado ao Poder Judicidrio intervir para corrigir as tarifas acordadas.

LIMITAGAO DOS JUROS A 12%
No tocante aos juros, o E. Supremo Tribunal Federal editoua Stimula n.° 596, que dispde:

“As disposicdes do decreto n.° 22626/1933 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituigdes publicas ou privadas, que integram o
Sistema Financeiro Nacional.”

No ha que se alegar a abusividade na cobranga dos juros, tendo em vista que, para os contratos bancarios, ndo se aplica a limitagdo de 12% ao ano aos juros moratdrios. Nesse sentido, ja
decidiuo C. Superior Tribunal de Justica:

“RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. JULGAMENTO EXTRA PETITA. VIOLACAO AO ART. 460 DO CPC. OCORRENCIA.
AGAO MONITORIA. IMPROCEDENCIA POR ILIQUIDEZ DO TiTULO. DESCABIMENTO. NOVACAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N.° 282 E 356/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. CONFRONTO ANALITICO. NECESSIDADE. PARADIGMA DO MESMO TRIBUNAL. SUMULA 13/STJ. PRECEDENTES. LI MITA(;;\O
DOS JUROS REMUNERATORIOS. LEGISLACAO ESPECIFICA. CAPITALIZAGAO DE JUROS E CORRECAO PELA TR. CABIMENTO. PRECEDENTES. REPETICAO DO INDEBITO.
PROVA DE ERRO NO PAGAMENTO. DESNECESSIDADE. I — Limitando-se o pedido exordial a revisdo dos contratos bancariosque especificou, ao revisar outra nota de crédito comercial, o julgador extrapolou os
limites da lide, negando vigéncia ao artigo 460 do Cdéd. de Proc. Civil. IT — A agdo monitéria tem por fim obter a exequibilidade do titulo, nfio podendo ser rejeitada a pretexto de incerteza ou iliquidez daquele. 111 — O
prequestionamento, entendido como tal a necessidade de o tema objeto do recurso haver sido examinado pela decisdo atacada, constitui exigéncia inafastavel da propria previsao constitucional do recurso especial, impondo-se
como requisito primeiro do seu conhecimento. Néo examinada a matéria objeto do especial pelo tribunal a quo, nemopostos embargos declaratorios a integrar o acérddo recorrido, incidemos enunciados das Stmulas 282 e 356
do Supremo Tribunal Federal. IV— O exame do recurso especial fundado na alinea "c" do permissivo constitucional exige o confronto analitico entre as decisdes, nos moldes exigidos pelos arts. 541, paragrafo tnico, do Codigo
de Processo Civil, e 255, paragrafo 2.°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga. V—"A divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal nio enseja recurso especial (Stmula 13/STJ). VI— Os juros pactuados em
limite superior a 12% ao ano ndo affontam a lei; somente sdo considerados abusivos quando comprovado que discrepantes em relagdo a taxa de mercado, apos vencida a obrigagdo. Destarte, embora incidente o diploma
consumerista aos contratos bancarios,preponderam, no que se refere a taxa de juros, a Lei4.595/64 e a Stmula 596/STF. V1I - A capitalizagdo mensal dos juros somente é possivel quando pactuada e desde que haja legislagao
especifica que a autorize. VIII — A taxa referencial somente pode ser adotada, como indexador, quando pactuada. IX - Este Superior Tribunal ja firmou entendimento de que no se faz necessaria, para que se determine a
compensagdo oua repetigdo do indébito emcontrato como o dos autos, a prova do erro no pagamento. Recurso especial de que se conhece emparte e, nesta parte, da-se provimento.”

(STJ,RESP 2001018301035, Rel. Castro Filho, pub. 01.08.2005, p. 437).
(grifos meus)
O mesmo entendimento se aplica aos juros remuneratorios:

“BANCARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS.
AFASTAMENTO DA LIMITACAO. - Nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndio se aplica a limitagio da taxa de juros remuneratdrios em 12% ao ano aos contratos bancarios ndo abrangidos por legislagiio especifica
quanto ao ponto. Negado provimento ao agravo no recurso especial”.

(STJ, AGRESP 200600415920, Rel. Nancy Andrighi, pub. 26.06.2006, p. 144).

CUMULAGAO DOS JUROS COM COMISSAO DE PERMANENCIA

Nao ha vedagao para a cumulagio de juros moratorios, remuneratorios e corre¢do monetaria, sendo ilegal apenas cumular tais encargos coma comisséo de permanéncia.
A corroborar, transcrevo o teor das Stimulas n.%s. 30, 294 ¢ 296, a seguir:

“Stimula 30. A comissdo de permanéncia e a corregao monetaria sao inacumulaveis.
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Stmula 294. Nio ¢ potestativa a clausula contratual que prevé a comissdo de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do
contrato.

Stimula 296. Os juros remuneratdrios, ndo cumulaveis coma comissdo de permanéncia, sdo devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central do
Brasil, limitada ao percentual contratado.”

Ressalte-se que somente a cobranga de comissdo de permanéneia, ndo ¢ vedada pela jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, desde que pactuada e ndo cumulada com juros,
corre¢do monetaria e multa contratual, conforme se verifica pela apreciagdo dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. COMISSAO DE
PERMANENCIA. NAO CUMULACAO COM OUTROS ENCARGOS. CONSTATAGAO NO ACORDAO. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA N° 7/STJ. 1. A clausula
contratual que prevé a cobranga da comissdo de permanéncia calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, de acordo coma espécie da operagao, tendo como limite maximo o percentual
contratado - ndo ¢ potestativa (Stmula n° 294/STJ). Referida clausula é admitida apenas no periodo de nadimpléncia, desde que pactuada e ndo cumulada com os encargos da normalidade (juros remuneratorios e corregdo
monetaria) e/ou comos encargos moratorios (juros moratorios e multa contratual), de acordo comas Stmulas n° 30 e n° 296/STJ. Nesse sentido, 0 REsp n° 1.058.114/RS, da relatoria do Ministro Jodo Otavio de Noronha
(relator para o acdrddo), submetido ao regime dos recursos repetitivos, julgado pela Segunda Secéo - hipdtese em que o acordao recorrido nfo constatou a cumulagdo da comissdo de permanéncia com outros encargos.
Incidéncia da Sumula n® 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo provido”.

(STJ - AGRESP 201402841919 - AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1492212 — RELATOR: RICARDO VILLAS BOAS CUEVA —
TERCEIRA TURMA—-FONTE: DJE DATA:15/05/2015).

FORCA OBRIGATORIA DOS CONTRATOS
Por fim, cumpre destacar os principios que norteiamas relagdes contratuais.

Dois principios norteiam as relagdes contratuais, conferindo-lhes a seguranga juridica necesséria a sua consecugdo: Sao eles o principio da autonomia da vontade e o da forga obrigatoria dos
contratos.

No dizer de Fabio Ulhoa Coelho, pelo primeiro principio, o sujeito de direito contrata se quiser, com quem quiser ¢ na forma que quiser (Curso de Direito Comercial, Saraiva, Vol. 3). Ha
liberdade de a pessoa optar por contratar oundo, podendo ser dito 0 mesmo dos contratos de adesao, aos quais o interessado adere se o desejar. Nisto expressa sua vontade. Se aderiu, consentiu comas clausulas determinadas
pela outra parte.

O segundo principio da forma a expressao “o contrato faz lei entre as partes”, ndo se permitindo a discussao posterior das clausulas previamente acordadas, exceto quando padegamde algumvicio
que as torne nulas, anulaveis ou inexistentes ou ainda, quando se verificaremas hipéteses de caso fortuito ou forga maior.

Dessa forma, ndo vislumbro qualquer ilegalidade no procedimento de consolidagéo da propriedade emnome da instituigdo financeira fiduciaria, de forma que os pedidos formulados nfio podemser

Cumpre registrar que, tendo o juiz encontrado motivo suficiente a fundamentar a decisdo, torna-se despicienda a andlise dos demais pontos ventilados pela autora, pois “o juiz ndo
estd obrigado a responder todas as alegagdes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundar a deciséo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas, e tampouco a responder
um a um todos os seus argumentos” (RITJESP 115/207 ).

Emface de tais argumentos, deve ser reconhecida a improcedéncia dos pedidos pleiteados pela parte autora.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial, extinguindo o processo, com resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil

Condeno a parte autora ao pagamento de custas processuais € de honorarios advocaticios, estes fixados em 10% (dez) do valor atribuido a causa, devidamente atualizado por ocasido do efetivo
pagamento, nos termos do artigo 85, § 2°, do Cddigo de Processo Civil

Publique-se. Registre-se. Intimentse.
Sao Paulo, data registrada no sistera.
MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015922-43.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:M. C.B.

REPRESENTANTE: THAIS DE RICARDO CHUEIRI

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO NABAIS DA FURRIELA - SP80433, MAURICIO GOBBETTI - SP81141,

Advogados do(a) REPRESENTANTE: FERNANDO NABAIS DA FURRIELA - SP80433, MAURICIO GOBBETTI - SP81141
REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO

DESPACHO
Esclarega a Procuradoria do Estado de Sao Paulo seurecurso de apelagio, emrazio dos autos ainda nio teremsido sentenciados.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5013365-83.2019.4.03.6100

AUTOR:MARIANEUMA RIBEIRO DE TOLEDO BARROS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIAMARIA PITORRI PAREJO - SP91871, NATHALIA PAREJO CASTRO - SP396118

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MUNICIPIO DE SAO PAULO, INSTITUTO DE PREVIDENCIA MUNICIPAL DE SAO PAULO IPREM
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo apresentada pela Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007121-41.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: MARLENE SILVA LANDIM E SILVA, TEREZINHA DE JESUS CARVALHO, JOSE SIFRONIO DOS SANTOS, MARIONE MARIA SOUSASANTOS, MARIADO CEU
FERREIRA, MARIAJOSEMACENA SIGOLI, MARIARITABARBOSA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAEL DE OLIVEIRA SIMOES FERNANDES - SP167836

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAEL DE OLIVEIRA SIMOES FERNANDES - SP167836

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAEL DE OLIVEIRA SIMOES FERNANDES - SP167836

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAEL DE OLIVEIRA SIMOES FERNANDES - SP167836

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAEL DE OLIVEIRA SIMOES FERNANDES - SP167836

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAEL DE OLIVEIRA SIMOES FERNANDES - SP167836

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAEL DE OLIVEIRA SIMOES FERNANDES - SP167836

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Em face da manifestacdo das exequentes que nos oficios das autoras Maria Rita Barbosa e Terezinha de Jesus Carvalho as dedugdes individuais langadas no campo do IR néo condizem comos valores dos
honorarios contratuais efetivamente descontados, informemos exequentes os valores corretos. Ciéncia a ré para apos sejamrealizadas as retificagdes.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007961-51.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MADEPLAC CENTRALDE MADEIRAS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SAMARA LOPES BARBOSA DE SOUZAMONACO - SP235197

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia as partes sobre a minuta e apds encaminhe-se ao setor de precatorio do E.TRF da 3* Regido.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5005451-65.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: KINEAINVESTIMENTOS LTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO CAVARGE JESUINO DOS SANTOS - SP242278
EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE ECONOMIA

Advogado do(a) EXECUTAD O: WILLIAN MIGUEL DA SILVA - SP360610
DESPACHO

Nos termos do artigo 523, CPC, fica intimada a ré, ora executada, para pagar a exequente o valor descrito na petigdo de ID 21376526, no prazo de 15 dias, por meio de depdsito a ordem deste juizo ou
diretamente ao exequente que devera informar seus dados bancarios ao executado, no prazo supra, comprovando o pagamento nos autos.

Séo Paulo, 2 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014752-70.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANGELO RONCALLI BASTOS MARTINS, ANSELMO HIKARU KATAGI, ANTONIO ALVES CORDEIRO FILHO, ANTONIO ANDRADE LEAL, ANTONIO CARLOS ALVES
DESOUZA
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Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Manifeste-se a ré sobre a execugao para impugna-la no prazo de 30 dias.

Sa0 PAULO, 2 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025032-03.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO

REU:MALKAJ URKIEWICZLEV
Advogado do(a) REU: KELI CRISTINA GOMES - SP248524

DESPACHO
Manifeste-se a exequente sobre o requerimento da devedora de ID 21418799.

Sa0 PAULO, 2 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005409-48.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONJUNTO RESIDENCIALJARDIM CELESTE

Advogados do(a) EXEQUENTE: CLAUDINEA MARIA PENA - SP128837, LILIAN LOMBARDI BORGES - SP164468
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: TATIANE ANDRESSA WESTPHAL PAPPI - SP321730-B

DESPACHO
Expeca-se alvard ao exequente. Intime-se novamente a CEF para que se manifeste sobre os valores complementares requeridos, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 0028358-96.1994.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ASDRUBALANGELO BARUFFALDI - SP18457, ALEXANDRE DE OLIVEIRA GOUVEA - SP185847
EXECUTADO: SAO PAULO TRANSPORTE S/A

Advogado do(a) EXECUTADO: ROSA MARIA CORREA - SP64471

DESPACHO
Emface da impugnag@o, remetantse os autos a contadoria para apurago dos valores.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0009716-74.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: LUCI DOMINGUES

Advogado do(a) AUTOR: LUZIA DOMINGUES - SP78937

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Sobrestentse os autos conforme jé determinado.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0011209-62.2009.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: COMPANHIANACIONALDE ABASTECIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MOITINHO CANO DE MEDEIROS - SP316975

REU: DEVAS IMPORTACAO E EXPORTACAO DE ALIMENTOS EIRELI

Advogado do(a) REU: MARIA CECILIA PAES DE CARVALHO - RJ132057

DESPACHO
Corrija-se a digitalizagdo dos autos como requerido.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023204-69.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:SALVADOR & DUARTE ENGENHARIA LTDA - EPP

Advogado do(a) EXECUTADO: CAMILA THOMAZINI FANTUZZI - SP295805

DESPACHO
Vista a credora sobre o prosseguimento do feito.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0015434-52.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REPRESENTANTE: CONTAX S.A.

Advogado do(a) REPRESENTANTE: EDUARDO DAROCHA SCHMIDT - RJ98035
REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) REPRESENTANTE: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001

DESPACHO
Conforme solicitado, altere-se no sistema o advogado da parte autora.
Emnada sendo dito quanto a digitalizagdo dos autos, a0 TRF3 para julgamento do recurso.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007168-08.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:ASSOCIACAO PIERRE BONHOMME

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSEANTONIO OLIVAMENDES - SP85527

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia a0 exequente sobre os valores trazidos pela ré. Emcaso de discordéncia, remetam-se os autos a contadoria para apura¢ao dos valores.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5011737-93.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:JOAO BATISTA DE LIMA JUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS GUIMARAES CURY - SP120613

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ciéncia a ré para impugnagdo ao cumprimento de sentenca, caso queira, no prazo de 30 dias.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N°0020399-73.2014.4.03.6100 R
EXEQUENTE: MARHYSYSTEM'S SERVICOS DE INFORMATICALTDA. - ME, CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO BERNARDO VILARDI MONTEMOR - SP166792
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDA MAGNUS SALVAGNI - SP277746-B, PATRICIANOBREGA DIAS - SP259471

EXECUTADO: PRESECOR DIAGNOSTICOS EM MEDICINALTDA - EPP

Advogado do(a) EXECUTADO: ANA PAULA LUQUE - SP155765
DESPACHO

Nos termos do artigo 523, CPC, fica intimada a 1¢, ora executada, para pagar aos exequentes os valores requeridos nas petigdes de cumprimento de sentenga, no prazo de 15 dias, por meio de depdsito a
ordemdeste juizo.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008273-26.1993.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:IVANILDA DAROCHAANDRADE, IVETE YOSHICO MAYEDA, IVANI PIZZA, INES BARBAPARAISO, ISMAELDONATO RIBEIRO, INEZITALIMANORONHA VIANA,
IVONE DE LUCCA, IVANI MARIA CESAR, IRIENAGAO, IVO TADEU SOARES

AUTOR:ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) AUTOR: ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO BOCCATO - SP9493, CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO - SP79340

DESPACHO

Regularize-se a digitalizagdo como requerido pela exequente. Apds, nova conclusio.
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Sa0 PAULO, 3 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018687-84.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:ROBERTO ANTONIO MOREIRA TORRES

Advogados do(a) EXEQUENTE: OSAIAS CORREA - SP273225, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vista a ré para apresentagdo de impugnagdo a execugdo no prazo de 30 dias.

S3a0 PAULO, 3 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018691-24.2019.4.03.6100/ 1°* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EDIVALDO LIMA DE MELO

Advogados do(a) EXEQUENTE: OSAIAS CORREA - SP273225, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vista a ré para impugnagao a execugao no prazo de 30 dias.

Sa0 PAULO, 3 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018471-26.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:FLAVIO DE JESUS

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia a ré para apresentago de impugnagao a execugio no prazo de 30 dias.

Sa0 PAULO, 3 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012248-91.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: QUINTILES BRASILLTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEX GRUBBA BARRETO - SP346249

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nos termos do artigo 523, CPC, fica intimada a ré, ora executada, para pagar a exequente o valor descrito na peticdo de execugdo de sentenga em ID 21035530, no prazo de 15 dias, por meio de
recolhimento emguia DARF, codigo 2864. Como nio pagamento, devera o mesmo arcar commulta de 10%, nos termos do artigo 523 do CPC.

Sao Paulo, data registrada no sistera.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0022942-93.2007.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AMESP SISTEMA DE SAUDE LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: JOSE LUIZ TORO DA SILVA - SP76996

REU:ANS

DESPACHO
Vistaa ANS sobre o pagamento da execugo no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 3 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004323-10.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MARCELO BATISTALAMIN

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Promova a parte autora a desisténcia da execucdo na agao principal. Ciéncia sobre a impugnagio da ré no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 3 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002962-21.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:RONILSON DOS SANTOS REIS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO VIANA DE SOUZA - SP307367, HUGO ALVES DEAZEVEDO - SP222305
REU: UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

DESPACHO

Fornega a parte autora os comprovantes de rendimentos e declaragéo do tiltimo imposto de renda para analise do pedido de gratuidade formulado eurecolha as custas iniciais, sob pena de cancelamento da distribuicéo, nos
termos do art. 290 do CPC. Nossikéncio, ao SEDI para cancelamento da distribuicdo.

Intime-se.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0075080-62.1992.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ENIEF ENGENHARIA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS - SP76649, SILVIO LUIZ DE TOLEDO CESAR - SP114703, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARCELO
PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELMONTEIRO PEIXOTO - SP238434

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REU: FERNANDO CESAR GOMES DE SOUZA - SP267145

DESPACHO
Emface da ciéncia da digitalizagdo, manifesten-se as partes sobre o prosseguimento do feito no prazo de 05 (cinco) dias. No siléncio, faga-se conclusdo para extingdo.

Sio Paulo, data registrada no sistema.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0045258-28.1992.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: BCV - BANCO DE CREDITO E VAREJO S/A, BCV CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S.A - EM LIQUIDACAO
Advogado do(a) AUTOR: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Retifique-se a digitalizagdo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0020226-40.2000.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: HELENA TAVARES LEANDRO GODOI

Advogados do(a) AUTOR: IVAN NICOLOFF VATTOFF - SP140462, PRISCILA CAVALARI SPERANDIO PAVAN EIRAS - SP275338
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Aguarde-se provocagio no arquivo.

S4a0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020452-27.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:OMNICOTTON AGRI COMERCIALLTDA

Advogados do(a) AUTOR: MARCIA SOARES DE MELO - SP120312, JOSE RENATO SANTOS - SP155437
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Encaminhemse os autos ao perito para estimativa de honorarios periciais e laudo em30 dias.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001677-27.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:LOGOPLASTE DO BRASILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: HELCIO HONDA - SP90389, DANIELAFRANULOVIC - SP240796
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéneia.
Aré impugnou o valor da causa, empreliminar de contestagio (ID 16370661).
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Apresente a autora, no prazo de 15 (quinze) dias, planilha demonstrativa de gastos coma contribuigdo para o RAT, cujo valor majorado entende ser indevido.

bemcomo promova o recothimento da diferenga das custas judiciais, se for o caso.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0025612-26.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: KARINA FRANCO DAROCHA - SP184129

EXECUTADO:FLOK ARTINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PROMOCIONAIS LTDA - EPP
Advogado do(a) EXECUTADO: JORGE ALVES DIAS - SP127814

DESPACHO
Diante da penhora de 10% do faturamento da executada, apresente o executado, no prazo de 05 (cinco) dias, as guias de depsitos realizados na conta judicial
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004543-71.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:IPE CLUBE

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANTONIO CARLOS ANTUNES JUNIOR - SP191583

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF) EM SAO PAULO

DESPACHO

Emende-se a inicial, atribuindo-se valor a causa de acordo com o beneficio econdmico pretendido; recolhendo-se as custas devidas, na Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
cancelamento da distribuigao, nos termos do art. 290, do CPC.

Como recolhimento, voltemos autos conclusos para andlise do pedido liminar.

Findo o prazo, semmanifestagao, remetam-se os autos ao SEDI para o cancelamento do nimero.
Semprejuizo, esclareca ainda a presente impetragdo, nos termos do art.23 da Lei 12.016/2009, uma vez que o tltimo requerimento data de 12/08/19.

Intime-se.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°®5024717-38.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:AFFONSO CHIAMENTI BAUER, ANGELA MARIA DE OLIVEIRA, CINTHIAFERNANDA PELLUCO PEDROSO, DAYARA FIRIASSE DA SILVA CARVALHO, DIOGO CABRAL
DOS SANTOS, DOENER ALEX BERGAMO, EDCLEVERSON LACERDA DE ALBUQUERQUE, FABIO MARTINS TEODORO TOLEDO, FABIO WESLLEM COSTA VASCONCELOS,
FERNANDA RODRIGUES TORRES, GABRIELA DE FREITAS FRANCO, JULIANA KARLA FIM, KARLAMARIAMULLER, LAISAMARTA DA SILVA, LUANNA BEATRICE DE
ANDRADE PEREIRAAPPOLONI, LUIZ GUSTAVO RICO, MARIO HENRIQUE SOARES TEIXEIRA, MAURICIO JORGEANDRADE JUNIOR, OLESKA ERICADOS SANTOS, RAFAEL
CANATO AMENDOLA, RAQUEL VIEIRA FARIA, RENATA MININEL DA SILVA CALEFE, ROBERTA DAL PAI KIRSCHNER, SANDRA SILVA DATORE RUIZ, THALITAFREITAS
MARTINS, THALITATHAUANA PISTORIALENCAR MATHIAS, VINICIUS TADEU BARROSO NOJOSACOSTA
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Advogado do(a) AUTOR: ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR: ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR: ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR: ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR: ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) AUTOR:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
REU: UNIVERSIDADE BRASIL, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: RICARDO FRAGOSO DE OLIVEIRA - SP327765, JORGE AKIRA SASSAKI - SP97467, DANIELA COZZO OLIVARES - SP237794, ANA WANG HSIAO YUN

BELCHIOR - SP257196

DECISAO

Cunpre destacar que a decisdo saneadora permite o prosseguimento do feito de forma regular e a adequada continuidade sob o manto do contraditério. N&o se analisa a lide emsi, mas permite a sua continuidade
como objetivo de se alcangar pronunciamento final acerca do que efetivamente se busca, ouseja, a decisdo de meérito.

Fetitas estas consideragdes iniciais, verifico que ndo ha nulidades a seremsanadas. As partes sdo legitimas e estdo adequadamente representadas.

Ao longo do iter processual, parte do pedido inicial ja foi atendido, sendo juntados aos autos diversos documentos que, do ponto de vista da parte autora, sdo suficientes a embasar seu pleito.

Aré Universidade Brasil tornou-se devedora do montante fixado emR$ 110.000,00, os quais sdo devidos desde a data do final do prazo para deposito voluntério fixado na decisdo constante do 1D 28389719.

Desnecessario o atendimento do pedido de expedicio de oficios as autoridades mencionadas na inicial com vistas a dar-lhes ciéncia dos atos praticados pela Universidade Brasil, visto que restou demonstrado
nosautos e ¢ de conhecimento publico que medidas administrativas, policiais e judiciais ja estdo emandamento, conduzidas pelas autoridades competentes.

O ponto controvertido nestes autos circunscreve-se a possibilidade de colagao de grau dos autores, requerido sob o findamento de que houve o cumprimento de toda a carga horaria exigida para a conclusdo do
curso de medicina, bemassimdo direito ao recebimento de apoio psicologico as expensas da IES, o que sera objeto de pronunciamento de nrito.

Fixado o ponto controvertido, defiro as partes o prazo comum de 15 dias para se manifestarem acerca das provas que pretendam produzir, justificando sua pertinéncia. Decorrido o prazo com ou sem

manifestagdo, venhamos autos conclusos para sentenca.

Int.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 0022244-09.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) AUTOR: MARIA CANDIDA MARTINS ALPONTI - SP190058
REU:INDUSTRIADE ISOLANTES TERMICOS CALORISOLLTDA.

Advogado do(a) REU: PATRICIA HELEN A FERNANDES NADALUCCI - SP132203

DESPACHO

Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da petico e alegacdes da executada.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.
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MONITORIA (40) N° 0023108-18.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: PATRICIA APARECIDA DONCOSKI SANTOS

DESPACHO

A transferéncia dos valores foi realizada conforme demonstrado nos documentos de (fls. 56/57) dos autos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004553-18.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ADILSON MARCOLINO DE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

ADILSON MARCOLINO DE SOUZA, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato coator do GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA
CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI EM SAO PAULO-SP, objetivando a concesso de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que analise e conclua imediatamente o seu
recurso administrativo, protocolo n® 1471156855.

Alega o impetrante, emsintese, que ingressou comseu pedido de revisdo de beneficio, por meio do Protocolo de Requerimento n® 1471156855, em 10/09/2019 e que até a presente data ndo foi analisado.
Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresenta¢io de seu requerimento administrativo e a impetragéo do presente writ.
Requereu os beneficios da justiga gratuita.

Afnicial veio instruida comos documentos.

E o relatorio.
Fundamento e decido.
Defiro o requerimento de justica gratuita. Anota-se.

Postula o impetrante a provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que analise imediatamente o procedimento administrativo acerca do pedido de revisdo protocolo de requerimento n°
1471156855.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagéo.”
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E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposi¢do especifica, os atos do orgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de for¢a maior:
Paragrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 ¢ 49 da Lein®9.784/99:
“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegdo e ndo a regra geral. Pois bem; € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que o requerimento n® 1471156855, foi protocolizado em 10 de setembro de 2019 (ID 30003764 — pag.01-02), e tendo a presente impetra¢do
ocorrido em23 de margo de 2020, houve o decurso de 6 (seis) meses pelo que, merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora
administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3. Regifo. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA
OFICIALEAPELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica temo dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de umprazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituiciio, que dispde: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, séio assegurados a razoivel duraciio
do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacfio"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusiio de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administracio Publica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitaciio e reclamacdes emno maximo 30 dias, prazo que, in casu, ja
havia expirado quando da impetracio destes autos em16/11/2017:

-Remessa oficial e apelago improvidas.”
(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec 1> 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019)

(grifos nossos)

Ademais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, fundada na distingéo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos. Trata-se,
tao somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei -, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada, que analise e conclua seu recurso administrativo sob o protocolo de requerimento n.® 1471156855, no prazo
de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Ptiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 5004955-36.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: LUIZ FERNANDO TREFIGLIO

DESPACHO

Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, noprazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0014129-87.2001.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REQUERENTE: ELIZABETH CLINI - SP84854

REQUERIDO:JOSEAFONSO DA SILVA

Advogado do(a) REQUERIDO: JOAQUIM DOS SANTOS RIBEIRO - SP91952

DESPACHO

Intimem-se as partes (ou a parte contraria, no caso de digitalizagio para julgamento de apelag@o ou cumprimento de sentenga) para conferir os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em05 (cinco) dias, eventuais
equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Caso decorrido o prazo supra “inalbis” ousse as partes expressamente concordaremcoma exatidao da digitalizagdo, prossiga-se o feito.
Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0008840-51.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:ANDREIA DOS SANTOS LOSINNO

Advogado do(a) REU: EDSON DA SILVA FERREIRA - SP187121

DESPACHO

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposicdo deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infiutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,
bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugdo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigéo da pretensao executiva, nos termos do artigo
771 c/c o paragrafo 1° do inciso I11 do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestagdo, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimag@o das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservéncia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma
legal.

Sobrestentse os autos.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.
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MONITORIA (40) N° 5000528-30.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: SIMFLEX INDUSTRIA MECANICA LTDA - ME, RENAN RICARDO BOTOSSO, LETICIAALVES TEIXEIRA BOTOSSO

DESPACHO

Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensio ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Sa0 PAULO, 22 de julho de 2019.

MONITORIA (40) N° 5001143-88.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: DANIELZORZENON NIERO - SP214491, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, ANTONIO HARABARAFURTADO - SP88988
REU:ROBSON FERREIRA DE TOLEDO

DESPACHO

Tendo emvista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposicdo deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infiutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco)
dias, bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugdo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigao da pretensdo executiva, nos termos do artigo
771 c/c o paragrafo 1° do inciso I11 do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestagdo, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagéo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservancia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma
legal.

Sobrestentse os autos.

Int.

S3a0 PAULO, 22 de julho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0021538-12.2004.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JORGE SANDIARCE, ARNALDO FONSECA SALGADO

Advogado do(a) AUTOR: LEONARDO GUERZONI FURTADO DE OLIVEIRA - SP194553
Advogado do(a) AUTOR: LEONARDO GUERZONI FURTADO DE OLIVEIRA - SP194553

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Aguarde-se o julgamento dos Embargos a Execugio n.° 0007741-80.2015.403.6100, para prosseguimento da execugdo.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.
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MONITORIA (40) N° 5003396-78.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: PEC CONSULTORIA E PROJETOS LTDA. - EPP, IVETE GOMES LORENZO

DESPACHO

Tendo sido diligenciados todos enderegos encontrados nos sistemas de busca disponiveis pelo juizo (RENAJUD e WEBSERVICE), manifeste-se o autor sobre seu interesse na citagdo por edital.

Indefiro a expedicdo para outro endereco, eis que a executante nio apresentou nenhumdocumento que possa demonstrar estar o executado na localidade informada.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MONITORIA (40) N° 5016849-43.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:CIADAS TELHAS - COMERCIO E REPRESENTACAO DE MATERIAIS PARA CONSTRUCAO EIRELIL JOSEADILSON BOFF, FERNANDO ALVES SAMPAIO JUNIOR

Advogado do(a) REU:MANUEL EDUARDO DE SOUSA SANTOS NETO - SP144423
Advogado do(a) REU:MANUEL EDUARDO DE SOUSA SANTOS NETO - SP144423
Advogado do(a) REU: MANUEL EDUARDO DE SOUSASANTOS NETO - SP144423

DESPACHO
O advogado das requeridas ndo estava devidamente cadastrado no sisterma processual.
Assim, determino seu cadastramento e que 0 mesmo se manifeste quanto as provas que pretende produzir, especificando sua pertinéncia.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 0023186-07.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: KARINAFRANCO DAROCHA - SP184129, MAURY IZIDORO - SP135372
REU: PORTALONLINE BUSCALA LTDA - EPP

Advogados do(a) REU: MASSARU SAITO - SP85237, ANDRE KOSHIRO SAITO - SP187042

DESPACHO

Comprove o advogado peticionante o cumprimento do quanto disposto no artigo 112 do Cédigo de Processo Civil

S3a0 PAULO, 23 de julho de 2019.

MONITORIA (40) N° 5001787-31.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: DISTALTEC DISTRIBUIDORA DE MAQ E MOVEIS PARA ESCR LTDA - EPP, IRACI TRISTAO PINOTTIL, JOSE CARLOS VALTER PINOTTI
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DECISAO

Tendo emvista a auséncia de interposicao de embargos monitorios, converto o mandado inicial emmandado executivo, nos termos do § 2°, do artigo 701, do Cédigo de Processo Civil

Por conseguinte, condeno a (o) ré (u) no pagamento de custas e de honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, devidamente atualizado.

Intime (m) -se a (0) (s) ¢ (u) (s) para que pague (m) a divida em 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo da multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 523, do mesmo cddigo.
Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, como requerido pela exequente.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

2*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0029997-52.1994.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: FERNANDO DE OLIVEIRA FRANCO CARDOSO RIBEIRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA LUCIA MOURE SIMAO CURY - SP88721

EXECUTADO:BANCO CENTRALDO BRASIL

DESPACHO

Expecam-se as minutas dos oficios requisitorios no valor de R$ 38.276,81 (RS 29.557,38 + R$ 8.719,43) a titulo de principal, mediante PRC, e no valor de R$ 3.827,68 a titulo de honorérios advocaticios
sucumbenciais, mediante RP'V, ambos os valores para 31/07/2000.

Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0040793-97.1997.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S#o Paulo
EXEQUENTE:PLASTICOS NOVACOR LIMITADA

Advogados do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA - SP137222
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tornemos autos a contadoria judicial para elaboragao de célculos, a fimde se verificar a existéncia de valores complementares a requisitar, a titulo de juros incidentes entre a data da conta homologada e a data
da requisicdo do crédito.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5013101-66.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:IARADE OLIVEIRALEITE VIEIRA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA MACIEL- SP253178, EDUARDO MATOS SPINOSA - SP184328
REU:ANVISA- AGENCIANACIONALDE VIGILANCIA SANITARIA

DECISAO
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Num 20587209: trata-se de pedido de emenda a peti¢ao inicial por meio do qual pretende a parte autora a inclusdo na demanda de outras pessoas juridicas, supostamente integrantes do mesmo grupo econdmico, com a
extensdo dos efeitos da decisdo de Num 20143399.

O pedido deve ser indeferido, emobservancia ao principio do juiznatural:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. LITISCONSORCIO FACULTATIVO ULTERIOR. VIOLACAO AO PRINCIiPIO DO JUIZ NATURAL. (...) 1. A inclusio de litisconsorte ativo
facultativo, apds a distribuigdo da agdo judicial, configura desrespeito a garantia constitucional do Juiz Natural (artigo 5°, incisos XXXVII e LIII, da Constituicio Federal de 1988), praxe que ¢ coibida pela norma
inserta no artigo 253, do CPC, segundo o qual as causas de qualquer natureza distribuir-se-ao por dependéncia quando, tendo sido extinto o processo, semjulgamento de mérito, for reiterado o pedido, ainda que em
litisconsorcio comoutros autores ou que sejamparcialmente alterados os réus da demanda (artigo 253, inciso 11, do CPC, coma redag@o dada pela Lei 11.280/2006) (Precedentes do STJ: AgRgno MS 615/DF, Rel.
Ministro Bueno de Souza, Corte Especial, julgado em 13.06.1991, DJ 16.03.1992; REsp 24.743/RJ, Rel. Ministro Edson Vidigal, Quinta Turma, julgado em?20.08.1998, DJ 14.09.1998; ¢ REsp 931.535/RJ, Rel.
Ministro Francisco Falco, Primeira Turma, julgado em25.10.2007, DJ 05.11.2007). 2. A violagdo do principio do juiz natural emvirtude do ulterior ingresso de litisconsortes ativos facultativos, no atraia incidéncia do
artigo 113, § 2°, do CPC. Isto porque decorre da inobservéncia das regras de determinagio de competéncia, e ndo emrazio da incompeténcia do juizo, consoante se de depreende do seguinte excerto do voto-condutor
do acérdao recorrido: "Cometfeito, o juizo ndo € absolutamente incompetente, tanto que, no caso de nova apresentagéo da agéo (havendo uma nova distribuicao e, ndo, uma redistribuico), a lide poderia vir a ser julgada
pelo mesmo juizo, mas desta vez coma estrita observancia do principio do juiznatural, pelo emprego das devidas e inafastaveis regras de distribuicio de feitos." 3. O litisconsorcio superveniente inadmitido impde, quanto
aos litisconsortes, a extingdo do processo, porquanto o desmembramento e redistribuigdo dos autos implicaria emviolag&o aos principios da razoabilidade e da celeridade processuais, comprometendo o desenvolvimento
regular da fingio jurisdicional e prejudicando o exercicio da agdo ouda defesa, e contrariando o escopo do paragrafo tinico, do artigo 46, do Codex Processual. (...) 22. Recurso especial da Viagdo Nossa Senhora de
Lourdes S/A e Transportes Paranapuan Ltda. desprovido, mantendo-se a exclusdo dos litisconsortes cujo ingresso restou pleiteado apds a distribuigdo da agdo. (...) (REsp 796.064/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA SECAO, julgado em22/10/2008, DJe 10/11/2008)

PROCESSUAL CIVIL. DISTRIBUICAO IRREGULARMENTE DIRIGIDA. LITISCONSORCIO ATIVO ULTERIOR AFASTADO PELO TRIBUNAL. EXTINCAO DO PROCESSO,
SEM RESOLUC.&O DO MERITO, EM RELACAO AOS LITISCONSORTES (ART. 267, 1V, DO CPC): LEGALIDADE. REMESSA DOS AUTOS AO JUiZO COMPETENTE:
IMPOSSIBILIDADE. 1. E licito ao Tribunal determinar a extingio do processo, semresolugio do merito, se detectada distribuigio irregularmente dirigida, com violagao ao principio do juiznatural. (...) 4. Recurso
especial ndo provido. (REsp 767.979/RJ, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em09/06/2009, DJe 25/06/2009)

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. LITISCONSORCIO FACULTATIVO ATIVO ULTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. VlOLACAO DO
PRINCIiPIO DO JUIZNATURAL.ALINEA "C". NAO-DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. (....) 2. Inadmissivel a formagzo de litisconsércio facultativo ativo ap6s a distribuiggo do feito, sob pena
de violagdo ao Principio do Juiz Natural, em face de propiciar ao jurisdicionado a escolha do juiz. Precedentes do STJ. (...) (STJ, AgRgno REsp 1022615/RS, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 10/03/2009, DJe 24/03/2009)

(...) LITISCONSORCIO ATIVO FACULTATIVO POSTERIOR AO AJUIZAMENTO DA ACAO. IMPOSSIBILIDADE. EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DE
MERITO. I - A inclusio de litisconsortes ativos facultativos emmomento ulterior ao ajuizamento da agiio fere o principio do juiznatural, insculpido no art. 5°, incisos XXXVII e LII1, da CF/88, independentemente da
apreciagdo da liminar e da efetivagio da citagdo do réu. Precedente: REsp n° 24.743/RJ, Rel. Min. EDSON VIDIGAL, DJ de 14/09/98. 11 - Nao ha que se falar em incompeténcia absoluta do juizo, seja material,
seja funcional, suficiente para determinar a redistribuigdo do feito ao juiz competente (art. 113, § 2°, do CPC), na hipétese de o julgador indeferir a inclusdo de litisconsortes ativos na lide, pois ocorreu, na verdade,
distribuicdo iregularmente dirigida. (...) (STJ, REsp 931.535/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em25/10/2007, DJ 05/11/2007, p. 238)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA. EMENDA A INICIAL PARA INCLUIR AUTORES. INTERPOSICAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO. LEGITIMIDADE
RECURSAL. LITISCONSORCIO ATIVO FACULTATIVO ULTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA AO PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO
IMPROVIDO.(...) II- A formagéo do litisconsorcio ativo facultativo deve acontecer necessariamente no momento da distribuigdo do feito, em respeito ao principio do juiz natural, pois, do contrério, estar-se-ia
permitindo ao litigante escolher o orgo julgador que seria responsavel pelo processamento e julgamento da sua demanda. Precedentes. I11- Agravo improvido. (TRF 3 Regido, SEXTA TURMA, Al - AGRAVO
DE INSTRUMENTO - 41499 - 0048428-03.1995.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL REGINA COSTA, julgado em24/09/2009, e-DJF3 Judicial | DATA23/11/2009 PAGINA: 654)

Intimemse.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0015050-21.2016.4.03.6100

AUTOR: STEFANIE DE FELICE FERREIRA
ADVOGADO do(a) AUTOR: DANIELAPARECIDO RANZATTO
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDA NACIONAL, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, ISCP- SOCIEDADE EDUCACIONAL LTDA.

ADVOGADO do(a) REU: ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO

Despacho

Inti 0 apelado para ofereci de contrarrazies nos termos do art. 1010, § 1° do CPC, no prazo de 15 dias.
Apés, subamos autos ao E. TRF. da 3" Regido, observadas as formalidades legais.

Int.
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Séo Paulo, 26 de margo de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5005502-13.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogado do(a) AUTOR: LUIS HENRIQUE HIGASINARVION - SP154272

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Arquivem-se os autos conforme anteriormente determinado.

Sa0 PAULO, 26 de margo de 2020.

DESPACHO

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022651-56.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:S.P.A. SAUDE - SISTEMA DE PROMOCAO ASSISTENCIAL

Advogados do(a) AUTOR: VANIA DEARAUJO LIMA TORO DA SILVA - SP181164, BRUNA ARIANE DUQUE - SP369029, SIDNEY REGOZONI JUNIOR - SP312431, JOSE LUIZ TORO DA

SILVA- SP76996
REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

Nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para sentenca.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5029106-03.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: ROBERTO PIRES DE CAMARGO FILHO

Deixo de apreciar o pedido de penhora on line, tendo emvista o rito da presente
demanda.
Venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

Séo Paulo, em26 de margo de 2020

DESPACHO

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

DESPACHO

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014700-87.2003.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANVISA - AGENCIANACIONALDE VIGILANCIA SANITARIA, UNIAO FEDERAL
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EXECUTADO:ALDAAKIE TAKAHASHI, ALICE EZAWA KUWAJIMA, MARIAYUKIE NAKAMURA TAKAHASHI, MARIZA SAFRA ZAMPIERI, RAURAMAKIKO OKAMURA
MIYAZAKI

Advogado do(a) EXECUTADO: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogado do(a) EXECUTADO: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogado do(a) EXECUTADO: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogado do(a) EXECUTADO: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogado do(a) EXECUTADO: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

DESPACHO
Tendo emvista a juntada das pegas pela AN VIS A, manifeste-se a Unido acerca do pagamento dos honordrios advocaticios, conforme anteriormente determinado ( ID 15184670), emcinco dias.

Nada sendo requerido, venhamos autos conclusos para extingao da execugao.

Sa0 PAULO, 26 de marco de 2020.

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0010434-03.2016.4.03.6100

AUTOR: LB R ENGENHARIAE CONSULTORIALTDA

ADVOGADO do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO MANJACOMO CUSTODIO

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIALSENAI
ADVOGADO do(a) REU: JOSE BENEDITO DEALMEIDAMELLO FREIRE

ADVOGADO do(a) Rli:U: GIULIANO PEREIRA SILVA
ADVOGADO do(a) REU: PRISCILLADE HELD MENA BARRETO SILVEIRA

DESPACHO
Ante o0 lapso de tempo decorrido, defiro o prazo de 15 dias para que o autor junte

aos autos certidiio de inteiro teor, conforemanteriormente determinado.

Int.

Séo Paulo, em26 de margo de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005602-65.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ARISEUDA LIRA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ OTAVIO DE LIMAROMEIRO - SP361169

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

SENTENCA

Sentenga tipo A

Vistos, etc.

Trata-se de a¢do sob o rito ordinario, com pedido de concessdo de tutela de urgéncia, através da qual a parte autora pretende obter provimento jurisdicional que determine o limite de 30% no desconto de seu salario, sob a
findamentagdo de que a instituicdo ré esta descumprindo esse limite.

As partes informaramndo ter interesse emrealizagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo.
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Regularmente citada, a CEF apresentou contestagdo informando a existéncia de execugdo (autos n. 5010073-61.2017.403.6100, em tramite nesta 2* Vara Civel, o que determinou a remessa destes autos para esta Vara),
inépcia da inicial e, no mérito, inexisténcia de desconto superior ao permitido pela lei. Juntou documentos (holerites da autora).

Emseguida, protestou pela produgdo de prova documental, requerendo expedicdo de Oficio ao TJSP a fimde que apresente os demonstrativos de pagamento da autora, o que foirealizado através do documento n. 18791838.
A autora nfio apresentou réplica e tampouco se manifestou sobre a documentago anexada.

A CEF se manifestou sobre os comprovantes anexados (doc. n. 19141337).

E o relatorio. Fundamento e decido.

Nos autos da execugdo informada pela CEF (processo n. 5010073-61.2017.403,6100), foi noticiada a realizagdo de acordo extrajudicial, sendo extinto o feito nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo
Civil. Assim, finda-se a conexdo existente entre os feitos.

Entretanto, permanece o interesse no prosseguimento do presente, haja vista tratar-se de alegacio de descumprimento de determinagdo legal e clausula contratual, qual seja, a limitagao de 30% de desconto nos valores recebidos
pela parte autora a titulo de vencimentos.

Deve ser afastada a alegacio de inépcia da inicial, haja vista a nexisténcia de quaisquer das hipoteses do paragrafo 1° do inciso I do artigo 330 do Cédigo de Processo Civil
Afastadas as preliminares, passo ao exame do mérito.
Dizo Cédigo de Processo Civil, emseuart. 373, I:

“Art. 373. O 6nus da prova incumbe:

1—ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;”

No caso emtela, tendo oportunidade de demonstrar o direito alegado, a parte autora restou silente, tendo a parte Ré — CEF —apresentado documentago demonstrativa da inexisténcia dos descontos efetuados a maior, tal como
afirmado pela parte autora.

Assim, ndo comprovado pela requerente os fatos constitutivos de seu direito, deve ser rejeitado o pedido posto na inicial.
Posto isto, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

Fixo honorarios advocaticios em 10% sobre o valor da causa, observada a concessao dos beneficios da Justiga Gratuita.
Transitada emjulgada, arquiventse, combaixa na distribuigdo.

PR.L

Sao Paulo, data de registro.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0008055-89.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: LIDIAKAZUMI SAKAGUCHINUNES
Advogados do(a) EXECUTADO: PAULA ELISAALVES DORILEO - SP354765, ADALBERTO BANDEIRA DE CARVALHO - SP84135

SENTENCA
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Vistos.

Trata-se de a¢io de execugio de titulo extrajudicial no qual pretende a parte exequente o pagamento do montante de RS 106.520,63 (Cento e seis mil, quinhentos e vinte reais e sessenta e trés centavos),
relacionado a operagdo de Empréstimo Consignado n° 21.4142.110.0005066-60.

Juntou procurag@o e documentos.

A exequente informou que obteve a regularizagdo do débito por meio de tratativas extrajudiciais. Requereu a extingdo do feito por perda de objeto.
A parte executada juntou procuragio — id 19298289. Informou a quitagdo do débito.

Emseguida, juntou boleto de liquidagéo de divida - Compromisso de pagamento: n° 142772876180003313, bemcomo comprovante de pagamento de boleto.
O processo veio concluso para sentenga.

E o relatorio. Passo a decidir.

A exequente pede a extingdo do feito por perda de objeto, mas verifico que houve a satisfagéo da obrigagdo.

Posto isso, declaro EXTINTA a execugio, nos termos do artigo 924, inciso 11, ¢/c o artigo 925, ambos do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios.

Apbs o transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos comas formalidades legais.

PRIC.

Sao Paulo, data registrada no sisterma processual.

MONITORIA (40) N° 0014849-05.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:NEIDVA FERREIRA DE SOUZA

SENTENCA

Trata-se de agdo Monitoria em fase de cumprimento de sentenca.

Informa a parte exequente que Considerando o resultado infrutifero das diligéncias no intuito de localizar bens da parte devedora passiveis de satisfazer o crédito exequendo, requer;
acredora, a desisténcia da presente agdo, desde que isenta do pagamento de honordrios, bem como das custas, tendo em vista que estas ja foram antecipadas por ocasido do ajuizamento.

O processo veio concluso.
E o breve relatério. Decido.

Considerando a disponibilidade que o exequente temde seu crédito, do qual pode desistir a qualquer tempo (art. 775, do CPC), bemcomo que o pedido de desisténcia aproveita ao executado, s0 resta
acolher o requerimento de extingio, na forma como pretendida.

Ante o exposto, considerando o pedido formulado pela parte exequente, homologo a desisténcia da execugdo, declarando-a EXTINTA com findamento no artigo 775 c.c. artigo 925, ambos do
Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Semcondenagido emhonorarios advocaticios.

Certificado o transito emjulgado e nada mais sendo requerido, arquivense os autos, combaixa na distribuicao.
PR.L

Sao Paulo, data registrada no sistema pje.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003703-32.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: DF SEG SISTEMAS E TECNOLOGIAS DE SEGURANCA, DOUGLAS DE FRANCA SILVA, SIMONE DE FRANCA SILVA

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agdo de execugdo fndada emtitulo extrajudicial, emque a exeqiiente pleiteia o pagamento por inadimplemento referente Cédula(s) de Crédito Bancario— CCB n° 21.1573.606.0000209-
10—id 4579903

Os executados ndo foramcitados.
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A CEF informa que o devedor; reconhecendo a divida para com esta credora, providenciou seu pagamento, razdo pela qual requer-se aqui a extingdo da presente agdo.
Nao juntou copia do acordo ou quitagdo da divida.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio.

Decido.

O intuito do presente feito era compelir o(s) executado(s) ao pagamento do guantum devido.

Apesar de nio ter sido juntado o acordo celebrado entre as partes, a exequente noticia o pagamento da divida. Considero, assim, que ja foi satisfeita integralmente a tutela pretendida nos presentes
autos, uma vez que a parte autora ja alcangou o bemjuridico pretendido nesta agdo.

Assim, forgoso € o reconhecimento da caréncia superveniente de agdo por auséncia.

Posto isso, EXTIN GO o processo semresolugdo do nérito, nos termos do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil
Custas na forma da Lei.

Semcondenagdo emhonorarios.

Apbs o transito emjulgado da presente, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as devidas formalidades.

PRI.C.

Sao Paulo, data registrada no sistema pje.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012639-46.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:S.P.A. SAUDE - SISTEMA DE PROMOCAO ASSISTENCIAL

Advogados do(a) AUTOR: VANIADE ARAUJO LIMATORO DA SILVA - SP181164, BRUNAARIANE DUQUE - SP369029, JOSE LUIZ TORO DA SILVA - SP76996, GISELE FERREIRA
SOARES - SP311191-B

REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

SENTENCA

Sentenga tipo A

Vistos, etc.

Trata-se de agio sob o rito ordinario, compedido para realizagio de depdsito, através da qual a parte autora pretende a declaragio de nulidade da multa imposta, sob a findamentagdo de auséncia de respaldo legal para sua
imposicdo e nexisténcia de ilicito, uma vez que os itens que o beneficidrio alegou ndo lhe teremsido fornecidos, estdo fora da cobertura, nos termos do inciso VII do artigo 10 da Lei 9656/98, bem como na clausula 10.1 do
contrato firmado. Alternativamente, pleiteia a substituigdo da pena pecunidria por adverténcia.

Realizado o deposito, a parte Ré atestou sua suficiéncia.

Regularmente citada, a ré apresentou contestag@o alegando a impossibilidade de o Poder Judiciario interferir no mérito administrativo e a legitimidade da deciso.
Na réplica o autor reitera os termos da inicial.

Instados a se manifestar sobre a produgao de provas, a parte autora protestou pela produgdo de provas documentais.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Pretende a parte autora a declaragéo de nulidade da multa imposta em decorréncia do ndo fornecimento/cobertura para o beneficiario Rodrigo Costa Vilela, sob a findamentagdo de que ha exclusio de obrigatoriedade de
fornecimento de “Orteses, proteses e seus acessorios ndo vinculados ao ato cirlirgico”.

No caso emtela, a autora se recusou em fornecer Capa de Protegdo contra agua para antena de 6 cm para processador de som Nucleus 6 (kit) - Pastilha de Desumidificagdo DRY BRICK 11 - Processador de Fala
Baha Cordelle 11 BP 100-91300 - Bateria Powerone Implant Plus P675 ndo recarregavel de ar-zinco cartela com 6 unidades - Cochlear Wireless TV Streamer - Acessorio para processador Baha 4 -
Magneto forga 3M para processador de som Nucleus 6 - Preto - Bateria recarregavel padrdo para processador de fala Nucleus 6 — Bege, indicados para o beneficiario R. C. V.

O “processador de somNucleus 6” ¢ o “Processador de Fala Baha Cordelle I BP 100-91300” sdo aparelhos utilizados a fimde suplantar a deficiéncia auditiva e de fala.
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De acordo como site do fabricante do produto, consta:

Vocé sabe como nos escutamos? Bem, embora seja um processo mais complexo, podemos dizer que sons sdo vibragdes que viajam pelo ar e chegam por via aérea (condugdo aérea) ou por vibragdes no osso do
cranio (condugdo dssea).

Quando os ouvidos captam as vibragdes ou ondas sonoras, eles as transformam em mensagens que o cérebro pode entender: A qualidade com que séo capturados e a clareza com que sdo enviados ao cérebro
lependem do bom de ho dos ouvidos.

O processo é dado pelas trés partes principais do ouvido:

O ouvido externo captura as ondas sonoras e as direciona para o ouvido médio.

O ouvido médio transforma as ondas sonoras do ar em ondas de pressdo mecdnica que sdo entéo transferidas para os fluidos do ouvido interno.
O ouvido interno (céclea) converte ondas de pressdo em sinais sonoros que nosso cérebro pode entender:

(..

O que é um implante de condugdo dssea?

Um implante de condugao éssea é um dispositivo médico que utiliza a capacidade natural do corpo para conduzir o som através do osso.

Ao contrario dos aparelhos auditivos, que simplesmente amplificam o som, os implantes de condugdo dssea evitam a parte “danificada” do ouvido externo e do ouvido médio para enviar o som diretamente para o
ouvido interno.

Para conseguir isso, eles sdo adaptados ao paciente por meio de cirurgia.
Esse tipo de implante tem trés partes:

Um processador de som externo.

Uma conexdo (imd ou pilar dependendo de qual é escolhido).

Um implante interno de titcnio.

Como é a cirurgia de um implante de condugdo dssea?

Tenha em mente que os implantes auditivos de condugdo dssea podem ser uma alternativa muito boa quando outros aparelhos auditivos (como AASIs) ndo sdo suficientes se o seu filho tem perda auditiva
condutiva, perda auditiva mista ou surdez unilateral.

Os implantes de condugdo éssea que desenvolvemos na Cochlear sdo chamados de Baha®.

Existem duas tecnologias:

Baha® Attract: o implante funciona por conexdo magnética, conecta-se aum imd que fica oculto sob a pele.

Baha® Connect: o implante conecta-se aum pilar que se projeta sobre a pele.

Os procedimentos cirtirgicos de ambos os implantes sdo semelhantes, com diferencas na instalagdo dos complementos de conexdo.

https:/fwww.cochlear.com/br
Temos, assim, que os aparelhos mencionados sdo utilizados para que o paciente possa ouvir e falar.

Sua utilidade, apds o implante, depende do uso de baterias. Assim, ainda que os itens mencionados nio estejam diretamente vinculados ao procedimento cirtrgico, sdo indispensaveis para a utilidade dos aparelhos e do eficaz
tratamento do paciente.

Entendo, assim, que ¢ obrigagdo do seguro satde fornecer de modo completo e ttil o tratamento necessitado pelo segurado.
Desta forma, a aplicagio da pena através do procedimento administrativo informado ndo violou a razoabilidade ou a proporcionalidade, que permitiriama revisdo da penalidade imposta.

No Parecer Técnico N° 16/GEAS/GGRAS/DIPRO/2016, que analisa a cobertura do implante coclear, anexado com a contestagdo, temos a descricdo dos procedimentos e dos aparelhos e, especificamente, o relato
resumido do procedimento administrativo deste caso. Nele, consta:

Trata-se de processo administrativo sancionador deflagrado em desfavor de S.P.A SAUDE — SISTEMA DE PROMOCAQ ASSISTENCIAL e que acabou por gerar sua penalizagdo pela decisdo recorrida em
razdo da conduta de deixar de, ao longo da NIP n°87183/2016, cuja notificagdo foi expedida em 09/08/2016, ndo garantir a cobertura de: - Capa de Prote¢do contra dgua para antena de 6 cm para processador de
som Nucleus 6 (kit) - Pastilha de Desumidificagdo DRY BRICK II - Processador de Fala Baha Cordelle I BP 100-91300 - Bateria Powerone Implant Plus P675 ndo recarregdvel de ar-zinco cartela com 6
unidades - Cochlear Wireless TV Streamer- Acessorio para processador Baha 4 - Magneto for¢a 3M para processador de som Nucleus 6 - Preto - Bateria recarregavel padréo para processador de fala Nucleus
6— Bege, indicados para o beneficiarioR. C. V.

2. A decisdo de primeira instdncia aplicou a penalidade de multa no valor de R$ 32.000,00 (trinta e dois mil reais).

3.Intimada em 30/05/2017, a operadora interpds recurso em 09/06/2017, fls. 45/55, o que demonstra sua tempestividade.

4. Em sede de Juizo de Reconsideragdo, a decisdo foi mantida

5. os autos foram remetidos a DIPRO para elaboragdo de voto para decisao da Diretoria Colegiada.

6.Todos os aspectos do recurso jd foram objeto de andlise, motivo pelo qual é possivel adotar o relatorio e as fundamentagdes constantes no Parecer de fls. 28/29 e no Juizo de Reconsideragdo de fls. 56/56v como
motivagdo referenciada, parte integrante deste voto, na forma do que autorizao § 1°do art. 50 da Lei n°9.784/99, Lei do Processo Administrativo Federal.

11-DO VOTO

Diante do exposto, voto pelo conhecimento e ndo provimento do recurso interposto por S.P.A SAUDE — SISTEMA DE PROMOCAO ASSISTENCIAL., ANS 324493, mantendo a decisdo em primeira
instancia que fixou penalidade pecunidria no valor total de R$ 32.000,00 (trinta e dois mil reais), conforme arts. 77 c/c art.10, inciso II, ambos da RN 124/06, por infragéo ao art.12, inciso 11, alinea “e”, da Lei n®
9.656/98.

Verifica-se, portanto, que o procedimento administrativo obedeceu aos principios da legalidade e ampla defesa, néio havendo qualquer nulidade.

Em relagfio as restrigdes impostas no contrato de seguro saude a cobertura, que ndo atendam ao tratamento efetivo do beneficiario, a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de serem nulas quaisquer clausulas nesse sentido,
conforme exenplifica o julgado abaixo colacionado, emcaso paragonavel:
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DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. PLANO DE SAUDE. EXCLUSAO DE COBERTURA. CLAUSULA ABUSIVA. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. DIREITO
FUNDAMENTAL A SAUDE. 1. Conforme consta do laudo de fls. 24/29, a doenga do autor & progressiva, evoluindo de forma gradativa para um quadro de disfingzo erétil severa, comisco total perda total de suas
fingdes. 2. Consta, ainda, que devido as caracteristicas do autor, 0 modelo COLOPLAST TITAN OTR 3 VOLUMES, ¢ o tnico implante disponivel no mercado que atende as seguintes caracteristicas técnicas
indispensaveis para o sucesso do tratamento, deixando claro que o outro modelo de implante, além de nio reestabelecer as fungdes fisicas de forma satisfatoria, causa inibigdo e constrangimento ao paciente. 3. A auséncia do
tratamento adequado ao autor poderia causar danos irreparaveis a sua satide fisica e psicologica, bem como a nfio cobertura de qualquer procedimento médico indispensavel a saide e a vida do paciente desvirtuara a sua
finalidade. 4. Portanto, estando comprovado que o quadro do paciente era extremamente grave, e emface da grandeza do bemjuridico que se buscou preservar, coma antecipagdo dos efeitos da tutela, confirmada na sentenga,
tenho que a determinagiio para a realizagio do procedimento cirtrgico e o fornecimento da protese para o implante peniano deve subsistir. 5. K bem verdade que o direito 4 assisténcia a satide, bem como o direito 2 vida,

séo direitos garantidos constitucionalmente, assim como a seg; ¢a juridica e a da de calgada na liberdade de contratar, de tal modo que os termos de cobertura do Satide Caixa também
devemser observados. 6. Contudo, niio se pode olvidar que a exclusiio de cobertura de determinado procedi hospital, quando I para g ia da satde do segurado, vulnera a finalidade do
contrato, como na hipétese dos autos. 7. Tal raciocinio esta em Ancia com a Sumula 302/STJ, que assim prevé: E abusiva a clausula contratual de plano de saide que limita no tempo a internacéio

hospitalar do segurado 8. Por outro lado, o contrato de plano de satide submete-se as regras do Codigo de Defesa do Consumidor e da Lei n’ 9.656/98, ainda que o contrato tenha sido celebrado antes das
vigéncias das referidas leis. 9. Em caso semelhante, a propésito, valho-me das razies expendidas pelo Eminente Ministro Luis Felipe Salomgio, no Recurso Especial n° 183.719: De fato, a garantia a satide
requer atendimento a qualquer mal que a prejudique, independente, ¢é claro, se ser obtida a cura, mas conferindo-se aquele que realiza um contrato para assegurar-se de riscos contra a saiide, 0 acesso a todo
tratamento necessario a tanto. Por todo o exposto, assinalada a relevéncia constitucional do direito 4 satide, garantida através de acesso ao servico adequado, o direito ao lucro, que assiste 3 empresa
exploradora de atividade de assisténcia a saiide, entre elas as seguradoras, niio se deve sobrepor ou contradizer a necessidade de oferecimento do mencionado servico adequado, mas, sim. a esta se adaptar.
Destarte, em respeito 4 natureza ou ao fim primordial do contrato de seguro-satide, ora em discussio, somado 4 necessidade de se garantir maior efetividade ao direito 4 cobertura dos riscos a saiide,
impossivel nio concluir pela invalidade da clausula que exclui da cobertura os gastos efetuados coma cirurgia para extraciio de nédulos no espacamento mamirio, vinico procedimento capaz de descartar e/ou
identificar o diagnéstico de cncer, investigado na beneficiaria do contrato, nos termos do art. 51 do Cédigo de Defesa do Consumidor. 10. Apelagdo improvida. e-DJF3 Judicial 1 DATA:12/11/2018 — grifamos e
negritamos.

Desta feita, deve ser rejeitado o pedido efetuado na inicial.

Assim, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Converta-se emrenda da AN'S o depdsito efetuado.

Custas na forma da lei.

Fixo honorarios advocaticios em 10% sobre o valor da causa, a ser pago pelo Autor aos representantes da AN'S.

PRI

Séo Paulo, data de regjstro.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0015212-17.1996.4.03.6100

EXEQUENTE: PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES, PRICEWATERHOUSECOOPERS CONTADORES PUBLICOS LTDA., IBM BRASIL-
INDUSTRIAMAQUINAS E SERVICOS LIMITADA, TREUHAND AUDITORES ASSOCIADOS S/C, LOESER, BLANCHETE HADAD ADVOGADOS

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: FERNANDO LOESER
ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: FERNANDO LOESER
ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: ROGERIO BORGES DE CASTRO
ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: FABIO RICARDO ROBLE
ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: ROGERIO BORGES DE CASTRO
ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: ROGERIO BORGES DE CASTRO

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Expega-se alvara conforme anteriormente determinado., se emtermos.

Int.

Séo Paulo, em25 de margo de 2020

2% Vara Civel Federal de Sao Paulo

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0000186-80.2013.4.03.6100
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REQUERENTE: VOTORANTIM CIMENTOS S.A.

ADVOGADO do(a) REQUERENTE: EDUARDO RICCA
ADVOGADO do(a) REQUERENTE: GLAUCO SANTOS HANNA

REQUERIDO: DEPARTAMENTO NACIONALDE PRODUCAO MINERAL

DESPACHO
Mantenho a decisdo agravada porseus proprios fundamentos.
Aguarde-se a decisdo do Agravo de Instrumento interposto.

Int.

Séo Paulo, em25 de margo de 2020

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027481-65.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MARIELEDITH ALBARRACIN

Advogado do(a) IMPETRANTE: SORAYA RODRIGUES MACCHIONE - SP177626

IMPETRADO: DELEGADO DE POLICIA FEDERAL CHEFE DA DELEGACIA DE IMIGRAGAO DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratérios opostos pela Unifio Federal sustentando haver contradigdo na sentenca proferida (id 15888849)

Alega a embargante que a sentenga contémcontradigdo alegando entre a fundamentag@o e o dispositivo da sentenga proferida

Desse modo, requereu a apreciagdo e provimento dos embargos declaratorios, a fimde complementar a sentenca.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Preliminarmente, conhego dos embargos porque tempestivos.

Assim, analiso 0 mérito:

Mérito

Insurge-se a embargante contra a sentenga (id 15888849)). alegando contradicdo entre a findamentag@o e o dispositivo da sentenga.

Neste ponto entendo que assiste razio a embargante, contudo, acolho o vicio apontado como erro material e passo a sand-lo para que da sentenca passe a constar o seguinte:

No presente caso, pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que receba e processe o pedido de Renovagio da Cédula de Identificagéo
de Estrangeiro — RNE independente de quaisquer pagamentos emrazio da renovagdo fora do prazo.

Requer alternativamente que se prorrogue a validade da Cédula de Identificagéo de Estrangeiro — RNE até que o sistema de renovagéo volte a emitir o referido documento.

A parte impetrante relata em sua inicial a impossibilidade de fazer o agendamento para que seja realizada a renovagio da Cédula de Identidade de Estrangeiro- RNE no site da Policia Federal,
uma vez que foiretirado do referido sisterm a disponibilidade de agendamento de renovagdo do RNE.

Vejanos.

Dessa forma néio se pode olvidar valores, direitos e garantias fundamentais incorporados na Constituigdo Federal, especificamente no artigo 5°, que ndo se restringemaos brasileiros, possibilitando
a0 estrangeiro exercé-los.

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a mviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

[.]
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Comefeito, o artigo 95 da Lein’® 6.815/80 (Estatuto do Estrangeiro) corrobora coma acepgao contida no mencionado caput do artigo 5° da Constituigdo Federal, como segue:
"Art. 95. O estrangeiro residente no Brasil goza de todos os direitos reconhecidos aos brasileiros, nos termos da Constituigao e das leis." (G.N)

Desse modo, deve ser assegurado o tratamento igual, sem qualquer discriminagio ao estrangeiro no Brasil

No presente caso, da andlise da documentagao acostada aos autos, verifico que ha documentos que evidenciam que a impetrante tentou efetuar o agendamento para a renovagdo da Cédula de
Identificagio de Estrangeiro — RNE para exercicio de seus direitos emsolo brasileiro, contudo, a opgo para agendamento da renovagao do RNE estava indisponivel no sistema.

Assimsendo, por se tratar de elemento este indispensavel a regular identificagdo no Territorio Nacional, nos termos previstos no art. 19 da Lein® 13.445/17, néio ha de se impedir a renovagio do
RNE da parte impetrante, sob pena de se impor indevida restri¢do ao exercicio de direito findamental previsto na Constituigdo Federal

Desse modo, a conduta adotada pela autoridade impetrada esta tolhendo o direito da impetrante enquanto estrangeira, ocasionando uma irregularidade para a pratica da vida civil, a qual a
impetrante ndo deu causa.

[..]
Mantenho o restante teor da sentenga.
No tocante aos outros vicios apontados pela embargante tenho que nfo merecem prosperar, uma vez que 0s mesmos nao ocorreram

Destaco, ainda, que se considera violado o inciso IV do § 1° do art. 489 do Cddigo de Processo Civil, quando a sentenga ou decisdo ndo enfrentou todos os argumentos deduzidos no processo
aptos anular a conclusdo adotada pelo julgador. Assimo julgador possui o dever de enffentar apenas as questdes capazes de enfraquecer a conclusdo adotada da decisdo recorrida.

Ademais, ndo ha se falar em vicios na sentenca quando “o juiz ndo estd obrigado a responder todas as alegacées das partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para

fundamentar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fund indicados por elas e tamp a responder um a umtodos os seus argumentos” (RITISP, 115/207).

Emverdade, a embargante apresenta mero inconformismo coma sentenga proferida, uma vez que a embargante pretende obter a modificagéo da decisio, mas tal deve ser feita pelas vias proprias.

Portanto, improcedemos outros vicios apontados pela embargante, devendo interpor o recurso cabivel.
Conhego dos embargos declaratorios e lhes dou parcial provimento,, nos termos dos art. 1.022 e seguintes do Cédigo de Processo Civil.

Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data de registro no sistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

LSA

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0021446-14.2016.4.03.6100
AUTOR: SPECTRUS VIDEO EMULTIMIDIALTDA
ADVOGADO do(a) AUTOR: RENATO VALVERDE UCHOA

REU: AGENCIANACIONALDE TELECOMUNICACOES - ANATEL

DESPACHO
Manifestentse as partes, no prazo de dez dias acerca da estimativa dos

honorarios periciais ( 1D 23070055).

Séo Paulo, em25 de margo de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0017093-19.2002.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ANTONIO MARQUES

Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA - SP89882

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: MARIA EDNA GOUVEA PRADO - SP8105
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DESPACHO

Ante a manifestaciio da CEF, retornemos autos a Contadoria.

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017981-51.2003.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO:LILITHALVES FEITOSA
Advogado do(a) EXECUTADO: HUMBERTO CARDOSO FILHO - SP34684

DESPACHO

Ante a manifestacio do INSS, initme-se a parte autora para que proceda o to do valor devid: te corrigido (1D 20880225), no prazo de 15 dias.

Semo pagamento efetuado, abra-se nova vista ao exequente conforme requerido.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5014024-92.2019.4.03.6100
AUTOR: LEONELMEIRA GARCIA

ADVOGADO do(a) AUTOR: NALIGIA CANDIDO DA COSTA
ADVOGADO do(a) AUTOR: LUANADAPAZBRITO SILVA

REU: BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Despacho

Manifeste-se o autor sobre as contestagdes no prazo de 15 dias.

Semprejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzr justificando sua pertinéncia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.
Int.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020

Rosana Ferri

Juiza Federal

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002325-54.2003.4.03.6100

EXEQUENTE: ALFREDO VIEIRA, ONOFRE BENEDITO, FRANCISCO RUSSO
ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: DALMIRO FRANCISCO
ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: DALMIRO FRANCISCO
ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: DALMIRO FRANCISCO

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO
Retornemos autos a Contadoria, para que se manifeste expressamente acerca
da impugnacio apresentada. (1D 21691967).

Int.

Séo Paulo, em25 de margo de 2020

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5014013-63.2019.4.03.6100
AUTOR: FRANCISCO EUDES SANTOS DE SOUTO

ADVOGADO do(a) AUTOR: LUANADAPAZBRITO SILVA
ADVOGADO do(a) AUTOR: NALIGIA CANDIDO DA COSTA

REU: BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Despacho

Manifeste-se o autor sobre as contestagdes no prazo de 15 dias.

Semprejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir justificando sua pertinéncia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.
Int.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020

Rosana Ferri

Juiza Federal

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5022692-23.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:AMILASSISTENCIAMEDICAINTERNACIONALS.A.

Advogados do(a) REQUERENTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, CARLOS AUGUSTO LEITAO DE OLIVEIRA - SP272411
REQUERIDO:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Ante a juntada dos documentos pela ANSS, intime-se a AMIL para que se manifeste no prazo de quinze dias acerca das provas que pretende produzir, trazendo aos autos quesitos, a fimde ser verifciada sua
pertiéncia,

Int.

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010095-22.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: GOOGLE BRASILINTERNETLTDA.

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: EDUARDO LUIZBROCK
ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: SOLANO DE CAMARGO

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
ADVOGADO do(a) EXECUTADO: ANTONIAMILMES DEALMEIDA

ADVOGADO do(a) EXECUTADO: MARIA CONCEICAO DE MACEDO
ADVOGADO do(a) EXECUTADO: MAURYIZIDORO

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/03/2020  54/1054



Intime-se a ECT para que comprove nos autos , no prazo de 15 dias o depésito
do valor do RPV, requisitado no oficio ID 1720081.
Semmanifestaciio, initme-se o exequente, para que requeira o que de direito.

Int.

Séo Paulo, em25 de margo de 2020

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS (193) N° 5020601-23.2018.4.03.6100
RECLAMANTE: SINDICATO NACIONALDOS AERONAUTAS
ADVOGADO do(a) RECLAMANTE: MARCIA CRISTINAGEMAQUE FURTADO

REQUERIDO: AGENCIANACIONALDE AVIACAO CIVIL-ANAC

DESPACHO
1D 22586417 : Manifeste-se a parte autora no prazo de 10 dias, requerendo
expressamente o que de direito.

Int.

Séo Paulo, em25 de margo de 2020

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COM<!--UM (7) N° 0022206-02.2012.4.03.6100
AUTOR: TELLERINA COMERCIO DE PRESENTES EARTIGOS PARADECORACAO S.A.

ADVOGADO do(a) AUTOR: JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO
REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

ADVOGADO do(a) REU: MAURYIZIDORO

DESPACHO

ID :Intime-se a ECT para, querendo, apresentar impugnagio a execugio, em30 (trinta) dias, nos termos do art. 535 do CPC.
No caso de concordancia do executado como valor do débito emexecugdo, total ou parcial, certifique-se o decurso do prazo para a impugnago.
Apos, expega-se a minuta do(s) oficio(s) requisitorio(s) (art. 535, par. 3°e4°do CPC).

Intime-se.
Séo Paulo, em25 de margo de 2020
ROSANAFERRI

Juiza Federal

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0027645-43.2002.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: MARIASANSAO DE LIMA

ADVOGADO do(a) EXECUTADO: SUDARCYSANSAO DE LIMA
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DESPACHO
Ante o lapso de tempo decorrido, requeiramas partes expressamente o que de
direito, no prazo de quinze dias.
Nada sendo requerido, arquivense os autos dando-se baixa na distribui¢éo.

Int.

Séo Paulo, em25 de margo de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003244-24.1995.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: EDNA ERIKO FUKUHARA, ENZO TUBERO, ELAINE RITA CICORI MARQUES

RECONVINTE: ENEIDA MARIA PADULAALVES VITRAL, EDSON ARAUJO DE LIMA, EDITH FERREIRA DA SILVA, EDSON WAGNER BONAN NUNES, ELCIO LUIZAUGUSTIN,
EUNICE MAYUMI SHIMIZU HAYASHI, EDUARDO TSUTOMU ITANO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) RECONVINTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) RECONVINTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAK ANECADAN - SP129006, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) RECONVINTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) RECONVINTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) RECONVINTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) RECONVINTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAK ANECADAN - SP129006, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) RECONVINTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte autora acerca das alegagdes da CEF e expressamente acerca dos documentos juntados as fls. 250/258 e 682/686 dos autos fisicos, no prazo de 15 dias.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002627-07.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DAVID EANICETO ADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL DE AGUIAR ANICETO - SP232070

IMPETRADO: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAOQO

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela parte impetrante em face da sentenca
id Num. 22599827.

Alega a parte embargante, em sintese, a existéncia de contradicio na sentenca.

Argumenta que a r. Sentencaa r. Sentenca embargada incorreu em  contradicdo,
porquanto admitiu e se utilizou de conceitos antagonicos e excludentes de receita bruta; que A r.
Sentenca embargada, como estd, adotou ora um conceito de receita bruta incompativel com a
inclusd@o do ISS [quando julgou a composicdo da base de cdlculo do PIS e da COFINS]ora
outro conceito de receita bruta compativel com a inclusdo dos valores do 1SS, do PIS e da COFINS
[para fins de composicdo da base de cdlculo do PIS, da COFINS, do IRPJ-presumido e da CSLL-
presumido].
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Requer que sejam conhecidos e providos os presentes EMBARGOS DE
DECLARACAO, para o fim de eliminar a indicada contradi¢do incorrida pelar. Sentenca
Embargada, direta e exclusivamente relacionada aos antagonicos conceitos de receita bruta
adotados.

O processo veio concluso.

E o relatério.

Passo a decidir.

Conheco dos embargos porque tempestivos.

Nao vislumbro, no presente caso, a existéncia de qualquer ponto obscuro, contraditério
ou omisso, ou, ainda, erro material, nio estando sujeita a reparo a decisio recorrida.

O entendimento deste Juizo ficou bem claro na sentenca exarada. O inconformismo da
parte embargante, pretendendo obter a modificacdo do julgado deve ser feito pelas vias proprias,
nio sendo o presente recurso cabivel.

Posto isso, improcede o pedido da parte embargante.

Ante o exposto, conheco dos embargos declaratorios, mas NEGO-LHES
PROVIMENTO, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.

Intimem-se.

Séao Paulo, data registrada no sistema pje.
ROSANA FERRI
Juiza Federal

gse

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5005980-55.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SINDICATO DOS ENFERMEIROS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAMILAMARQUES LEONI KITAMURA - SP262952

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DO FGTS E DO SEGURO DESEMPREGO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Certifique-se o transito emjulgado da sentenca sob o id 22188836.
Nada muis sendo requerido em05 (cinco) dias, arquiventse os autos, combaixa na distribuiggo.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma Pje.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011815-87.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: POP TRADE MARKETING E CONSULTORIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATO CESAR VEIGARODRIGUES - SP201113

IMPETRADO: SENHOR (A) DELEGADO (A) DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO (DERAT-SP), UNIAO FEDERAL
- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Intime-se o recorrido (impetrante) para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelago, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Codigo de Processo Civil

Apbs, subamos autos ao E. TRF da 3" Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intime-se.
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Séo Paulo, data de regjstro no sistema.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL(37) N° 5018872-93.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
EMBARGANTE: FRANCISCO DEASSIS SANTANA

Advogado do(a) EMBARGANTE: JOSE ROBERTO FERREIRAMILITAO - SP82946

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Tendo emvista o transito emjulgado da sentenca, requeira a parte autora o que de direito emcinco dias.
Nada sendo requerido, traslade-se copia da sentenga para os autos principais e arquivemse estes autos, dando-se baixa na distribuicao.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5003146-11.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:RENATO APARECIDO PEREIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifeste-se o embargado no prazo de 15 dias.
Int.

Séo Paulo, data registrada pelo sistema.

AGAO CIVILCOLETIVA (63) N° 0011636-20.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:SIND.TRAB.INDS.METAL.MECANICA E MATELET.DE MOJI MIRIM

Advogado do(a) AUTOR: BRUNA BORGES DA COSTAAGUIAR - DF32590

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugio 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontramse emsecretaria ¢ sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sisterm PJe.
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ACAO CIVILPUBLICA (65) N® 0023969-33.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, INTERVOZES - COLETIVO BRASIL DE COMUNICACAO SOCIAL

Advogado do(a) AUTOR: BRAULIO SANTOS RABELO DEARAUJO - SP259665

REU: RADIO SHOW DE IGARAPAVA LTDA - ME, RADIO AM SHOW LTDA - ME, UNIAO FEDERAL, LUIZ FELIPE BALEIA TENUTO ROSSI, AGENCIANACIONAL DE
TELECOMUNICACOES - ANATEL

Advogado do(a) REU: LUCIANA DE FREITAS - SP349694

Advogado do(a) REU: MARCO TULIO MIRANDA GOMES DA SILVA - SP178053

Advogado do(a) REU: JANAINA DE FREITAS GODOY - SP215025

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagdo, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquivent-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as petigdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0025257-79.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:FUNDACAO NACIONALDO INDIO FUNAI

Advogado do(a) AUTOR: RENATA FERRERO PALLONE - SP158329

REU: PEDRO PAULO MARTONI BRANCO, VIA PUBLICA- INSTITUTO PARA O DESENVOLVIMENTO DA GESTAO PUBLICA E DAS ORGANIZACOES DE INTERESSE PUBLICO
Advogado do(a) REU: LUIS EDUARDO PATRONE REGULES - SP137416

Advogado do(a) REU: LUIS EDUARDO PATRONE REGULES - SP137416

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizacdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugéo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhem-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem-se, outrossim, que os autos fisicos encontrantse emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletrénicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 0012745-06.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS

Advogado do(a) AUTOR: PAULO CEZAR AZARIAS DE CARVALHO - SP305475

REU:ASSOCIACAO DE PROTECAO DAS EMPRESAS DE TRANSPORTE DE CARGA, JOAQUIM ESTEVO RUBIO, RODOLFO IVAN DA SILVA, MARCELO ALEXANDRE RABELO,
EDGARD FORNIAS

Advogado do(a) REU: ALEXANDRE MENDES PINTO - SP153869

Advogado do(a) REU: PAULO CEZAR AZARIAS DE CARVALHO - SP305475

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizacdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugéo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhem-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem-se, outrossim, que os autos fisicos encontrantse emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimen-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletrénicos.

Intimem-se.
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Séo Paulo, data registrada no sistema PJe.

ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 0009201-44.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: CHRISTIAN GARCIA VIEIRA - SP168814, HELOISA DE ALMEIDA VASCONCELLOS - SP305322

REU: CARVALHO & VEROLLA CONSULTORIA LTDA.

Advogados do(a) REU: JOAO CARLOS NAVARRO DE ALMEIDA PRADO - SP203670, LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815, GUILHERME DE CARVALHO - SP229461

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagdo, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquivent-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as petigdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterm PJe.

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0019304-37.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:ANTONIO PICININI, EDUARDO APARECIDO CACHELLI
Advogado do(a) REU: MARTAMARGARETH FEITOSARODRIGUES - SP90977
Advogado do(a) REU: JOAO PEDRO DA SILVA PARO - SP316789

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizacdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugéo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhem-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem-se, outrossim, que os autos fisicos encontrantse emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquiven-se os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletrénicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N® 0902350-71.2005.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

REQUERENTE: CONDOMINIO EDIFICIO JOAO PAULO I

Advogado do(a) REQUERENTE: ROBERTO MASSAO YAMAMOTO - SP125394

REQUERIDO:ARI LEON HARATEZ, SONIA HARATEZ, RUBENS DIAMANTE, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, COOPERATIVA HABITACIONAL DAS CLASSES LIBERAIS DO
ESTADO DESAO PAULO

Advogado do(a) REQUERIDO: MARCOS PINTO LIMA - SP41438

Advogado do(a) REQUERIDO: MARCOS PINTO LIMA - SP41438

Advogado do(a) REQUERIDO: MARCOS PINTO LIMA - SP41438

Advogado do(a) REQUERIDO: MARIA TEREZA SANTOS DA CUNHA - SP84994

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugio 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontramse emsecretaria ¢ sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquivense os autos fisicos, observadas as formalidades legais.
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Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as petigdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterm PJe.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0006483-40.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S ACASAS PERNAMBUCANAS

Advogado do(a) REQUERENTE: PATRICIA CRISTINA CAVALLO - SP162201

REQUERIDO: SOUTEX INDUSTRIA TEXTIL EIRELI - EPP, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REQUERIDO:ALVARO CAUDURO DE OLIVEIRA - SC8477

Advogado do(a) REQUERIDO:ANDRE YOKOMIZO ACEIRO - SP175337-B

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.

Procedamas partes, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias conforme disposto na Resolugdo 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pela parte impetrante e requerendo no mesmo prazo o que de direito.
Apontada, qualquer irregularidade, encaminhense os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimem+se, outrossim, que os autos fisicos encontram-se emsecretaria e sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Semirregularidades, arquivense os autos fisicos, observadas as formalidades legais.

Semprejuizo, intimem-se as partes que doravante as peticdes deverdo ser apresentadas exclusivamente nos autos eletrénicos.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema PJe.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0005320-74.2002.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL

EMBARGADO:HELIOS DOMINGOS MAURANO, PLINIO EMENDABILI, DAVID DUEK, ERNANI VOLPE, ARLINDO ZECHI DE SOUZA, OLGAKOROLKEVICIUS, WILSON PEREIRA

DE SOUZA, GERALDO SERINO, JOAO BOSCO SILVA DUARTE, RENATO FREITAS GUIMARAES BASTOS, BERNARDO BACAL, IVAN GALIZA, PERETZ CAPELHUCHNIK, RUBENS
BENSAUDE RUGNA, JOSE MANDIANETTO, JOAO POUSADA, JOAO TARGINO DEARAUJO, ROSAALVES TARGINO DEARAUJO,ARTHUR OSCAR DE SOUZAE SA, RITADE
CASSIASOARES RIBEIRO, WANDAALVES DE BASTOS, EUNISIO FRAGA, ERNESTO PASSOS JUNIOR, HELIO CORDEIRO MACHADO, ANTONIO CHRISTOVAO JULIO

PENTAGNA, MANOELIGNACIO ROLLEMBERG DOS SANTOS, EMERSON FRANCISCO PEREIRADAS NEVES, JULIO MESTER, PEDRO GAZAL, NIBIO GANDIOLI, JORGENAGIB

AMARY, PEDRO FUKUDA, EDMIR SOBREIRA GOMES DE MATOS, FRANCISCO CALAZANS DEARAUJO, JACYR SIMAO, YOSHIO ABE, FRANCISCA GOMES MARTINS,
LEONIDAS DE FREITAS, JURACY DIAS DE CARVALHO, MARIA DO CARMO RIBEIRO BORDIN, IDENE POMPIANI MOURA, MARA DA SILVA, ALMIRA DE SOUSA GUIMARAES,
SIDNEY DE OLIVEIRA SAMPAIO, ANAMARIA HAKIM MENDES, MARIA REGINAMONTEIRO, VILMA CALLES NOVELLINO, MARLENE ASCHE PIERI, MARIAMIRTES COELHO
DE SOUZA, DENAYDE MENDES DE MELLO, JOANNA DE MORAES TORLONI, GLORIADA COSTANISHI, LUCI LUZ, ROBERTO NARCIZO SANDOVAL, LUIZAKIMIKO
MIYAHIRA, OSINETE FARIAS MARINHO, CATHARINA TITJUNG, ROSAMARIA BENEDICTA CHEBEL DA COSTA PEREIRA, JORGE JORGE, JULITARODRIGUES DE LIMA
CARDOSO, APRIGIO RELLO NETO, ELISABETH ROBERTO, MANOEL DA SILVALEMOS, CLELIAAPPARECIDA DEALMEIDA PRADO, MARIA LUCIA CASTANHARI DEARRUDA,
IZALINO JOSE DASILVA, JOELPIMENTEL DA LUZ, MARIAANGELINA DEALKMIN, OLIVIA DA SILVA, EFIGENIA PIRES BARRETO, DEYSER ALVES DO AMARAL, HITUCO

TAKASAKI, ANEZIADARCIE PIRES BATISTA, CELINASALGADO SIMONETTI, ELZA DA SILVABERNI, SARAH CARDOSO MEDEIROS, RAYMUNDA FIGUEIREDO SILVA, TERESA

PICOLI VASCONCELLOS, JOSE MARIANO DEALBUQUERQUE FILHO, MARIA DAY SE RODRIGUES MARTINS, ELIDIA SALGADO SIQUEIRA, ALZIRABORGES NOVAES,
JERONIMAMARIA FERREIRA, ACRISIO ALVES FERREIRA, MARINA RODRIGUES, LEIY LUZMONTEIRO, TEREZINHA CARVALHEDO DA PAZ, AEDO SORIA, IDA CONATI IORIO,
MANOELGOMES DOS SANTOS, JOSEFINAMUREN WILDT, RUFINO BORGES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
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Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO - SP157882, SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A,
PERSIO FANCHINI - SP99172

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO - SP157882, SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART

DASILVEIRA- SP112026-B
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Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
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Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

DESPACHO

Trata-se de embargos a execugio opostos com findamento nos artigos 730 e seguintes do Codigo de Processo Civil'1973, sob a alegagio de nulidade de execugio e, subsidiariamente, excesso de execugdo.
Renetidos os autos a contadoria judicial, apurou-se o valor de R$ 628.641,36 (seiscentos e vinte e oito mil, seiscentos e quarenta e umreais e trinta e seis centavos), atualizados até julho de 2006.

Foi proferida sentenga que julgou parcialmente procedentes os presentes embargos, para atribuir a execugdo o valor de R$ 628.641,36 (seiscentos e vinte e oito mil, seiscentos e quarenta e umreais e trinta e
seis centavos), atualizados até julho de 2006, conforme calculos de fls. 424/519 dos autos fisicos (id 14445253 — paginas 6/101).

Emsede de apelagio, o E. TRF da 3" Regido deu provimento a apelagéo da embargante para condenar a parte exequente ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o
valor excluido da execugdo.

O v. acordio transitou emjulgado em06/12/2011.

Como retorno dos autos da Superior Instincia, a Unido Federal requereu a intimag@o dos embargados para o pagamento dos honorérios advocaticios a que foram condenados, nos termos do art. 475-J do
CPC/73, apresentando o valor de R$ 826,893,01 (oitocentos e vinte e seis mil, oitocentos e noventa e trés reais e umcentavo), atualizado até setembro de 2012.

Intimados para o pagamento, os embargados apresentaramimpugnagéo, sob a alegagdo de excesso de execugo.

Aduziramque o valor atribuido & execugdo pelos exequentes foi de R$ 3.799.590,74 (trés milhdes, setecentos e noventa e nove mil, quinhentos e noventa reais e setenta e quatro centavos), conforme calculos
de fls. 490/491 dos autos fisicos da agdo principal n° 0026950-46.1989.4.03.6100. Assim, o valor devido a titulo de honordrios no presente feito seria de R$ 751.727,27 (setecentos e cinquenta e ummil, setecentos ¢ vinte e
sete reais e vinte e sete centavos), havendo excesso de execugdo no valor de R$ 75.165,74 (setenta e cinco mil, cento e sessenta e cinco reais e setenta e quatro centavos).

Requererama distribuigao proporcional dos honorarios sucumbenciais € a compensagdo comos créditos a que temdireito nos autos da ag@o principal.
Intimada a se manifestar acerca das alegagdes dos embargados, a Unido Federal afirmou estaremcorretos seus calculos e requereua compensagio do valor de R$ 87.967,34 para cada autor.

Renetidos os autos & contadoria judicial, foi apresentado o valor de R$ 1.072.536,58 (ummilhdo, setenta e dois mil, quinhentos e trinta e seis reais e cinquenta e oito centavos), atualizados até junho de 2014, a
titulo de honorérios advocaticios sucumbenciais fixados nos presentes embargos.

Intimadas as partes a se manifestarem, os embargados requereram a apreciagdo do pedido de distribuicdo proporcional dos honorarios sucumbenciais, bem como a extingdo da obrigagdo de pagar por
compensagdo. Apresentaram planilha de calculos as fls. 680/774 dos autos fisicos (id 14445257 — paginas 26/120) coma compensagdo dos honorarios advocaticios, comdata de junho de 2014. A Unido Federal manifestou
concordancia comos calculos da contadoria, discordando da atualizagdo apresentada pelos exequentes as fls. 680/774, apresentando planilha de clculos as fls. 780/782 (id 14445257 — paginas 128/131).

Foi proferida decisdo que acolheu os célculos da contadoria judicial e fixou os honorérios advocaticios em R$ 1.072.536,58 (um milhéio, setenta e dois mil, quinhentos e trinta e seis reais e cinquenta e oito
centavos), atualizados até junho de 2014. Determinou, ainda, a remessa dos autos a contadoria para a atualizagio do crédito dos exequentes nos autos da a¢do principal para junho de 2014, mesma data da sucumbéncia fixada
nos presentes embargos.

A contadoria apresentou calculos as fls. 787/824 dos autos fisicos (id 14445257 — paginas 137/174).

Instadas as partes para manifestago, os embargados requereramnova remessa dos autos a contadoria judicial para atualizagéo dos valores historicos que lhes sdo devidos, contidos na planilha de fls. 424/519
dos autos fisicos (id 14445253 —paginas 6/101). Apresentou planilha de calculos as fls. 835/931). A Unizio Federal reiterou os termos das manifestagdes anteriores.

Os autos foramdigitalizados.

Novamente remetidos os autos & contadoria, os autos retornaramcoma informagao id 25079094.

Diante do exposto:

Analisando os autos, verifico que foi determinada a remessa dos autos para atualizagdo do crédito dos autores/embargados constantes da planilha juntada as fls. 424/519 dos autos fisicos (id 14445253 —

paginas 6/101) para a mesma data dos honorarios sucumbenciais fixados no presente feito, para fins de compensaggo.
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Dessa forma, tornem os autos a contadoria judicial para que proceda a atualizagdo dos valores constantes da planitha de calculos de fls. 424/519 dos autos fisicos (id 14445253 — paginas 6/101), de julho de
2006 até junho de 2014, data da atualizagdo dos honorarios advocaticios fixados nos presentes embargos, no valor de R$ 1.072.536,58 (ummilhdio, setenta e dois mil, quinhentos e trinta e seis reais e cinquenta e oito centavos),

conforme planilha de calculos de fls. 669/672 dos autos fisicos (id 14445257 — paginas 15/18).

Alémda atualizagdo dos valores para junho de 2014, devera a contadoria, ainda, calcular o valor referente aos honorérios advocaticios devidos no presente feito, proporcionalmente ao crédito de cada umdos
exequentes, qual seja, 10% (dez por cento) sobre a diferenga entre os valores apresentados pelos exequentes nos autos do Cumprimento de Sentenga Contra a Fazenda Publica n® 0026950-46.1989.4.03.6100 as fls. 490/679

dos autos fisicos (id 14029344 - paginas 27/152 e id 14029346 - paginas 1/64) e os valores acolhidos constantes da planilha de calculos de fls. 424/519 dos presentes autos (id id 14445253 —paginas 6/101.
Intimenm-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0005320-74.2002.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL

EMBARGADO:HELIOS DOMINGOS MAURANO, PLINIO EMENDABILI, DAVID DUEK, ERNANI VOLPE, ARLINDO ZECHI DE SOUZA, OLGAKOROLKEVICIUS, WILSON PEREIRA
DE SOUZA, GERALDO SERINO, JOAO BOSCO SILVADUARTE, RENATO FREITAS GUIMARAES BASTOS, BERNARDO BACAL, IVAN GALIZA, PERETZ CAPELHUCHNIK, RUBENS

BENSAUDE RUGNA, JOSE MANDIANETTO, JOAO POUSADA, JOAO TARGINO DEARAUJO, ROSAALVES TARGINO DEARAUJO, ARTHUR OSCAR DE SOUZAE SA, RITADE
CASSIA SOARES RIBEIRO, WANDAALVES DE BASTOS, EUNISIO FRAGA, ERNESTO PASSOS JUNIOR, HELIO CORDEIRO MACHADO, ANTONIO CHRISTOVAO JULIO

PENTAGNA, MANOELIGNACIO ROLLEMBERG DOS SANTOS, EMERSON FRANCISCO PEREIRADAS NEVES, JULIO MESTER, PEDRO GAZAL, NIBIO GANDIOLI, JORGENAGIB

AMARY, PEDRO FUKUDA, EDMIR SOBREIRA GOMES DE MATOS, FRANCISCO CALAZANS DEARAUJO, JACYR SIMAO, YOSHIO ABE, FRANCISCA GOMES MARTINS,
LEONIDAS DE FREITAS, JURACY DIAS DE CARVALHO, MARIA DO CARMO RIBEIRO BORDIN, IDENE POMPIANI MOURA, MARA DA SILVA, ALMIRA DE SOUSA GUIMARAES,
SIDNEY DE OLIVEIRA SAMPAIO, ANAMARIA HAKIM MENDES, MARIA REGINAMONTEIRO, VILMA CALLES NOVELLINO, MARLENE ASCHE PIERI, MARIAMIRTES COELHO
DE SOUZA, DENAYDE MENDES DE MELLO, JOANNA DE MORAES TORLONI, GLORIADA COSTANISHI, LUCI LUZ, ROBERTO NARCIZO SANDOVAL, LUIZAKIMIKO
MIYAHIRA, OSINETE FARIAS MARINHO, CATHARINATITJUNG, ROSAMARIA BENEDICTA CHEBEL DA COSTA PEREIRA, JORGE JORGE, JULITARODRIGUES DE LIMA
CARDOSO, APRIGIO RELLO NETO, ELISABETH ROBERTO, MANOEL DA SILVA LEMOS, CLELIAAPPARECIDA DE ALMEIDA PRADO, MARIA LUCIA CASTANHARI DEARRUDA,
IZALINO JOSE DA SILVA, JOELPIMENTEL DA LUZ, MARIAANGELINA DE ALKMIN, OLIVIA DA SILVA, EFIGENIA PIRES BARRETO, DEYSER ALVES DO AMARAL, HITUCO

TAKASAKI, ANEZIADARCIE PIRES BATISTA, CELINASALGADO SIMONETTI, ELZA DA SILVABERNI, SARAH CARDOSO MEDEIROS, RAYMUNDA FIGUEIREDO SILVA, TERESA

PICOLI VASCONCELLOS, JOSE MARIANO DEALBUQUERQUE FILHO, MARIA DAYSE RODRIGUES MARTINS, ELIDIA SALGADO SIQUEIRA, ALZIRABORGES NOVAES,

JERONIMA MARIA FERREIRA, ACRISIO ALVES FERREIRA, MARINARODRIGUES, LEIY LUZMONTEIRO, TEREZINHA CARVALHEDO DA PAZ, AEDO SORIA, IDACONATIIORIO,

MANOELGOMES DOS SANTOS, JOSEFINAMUREN WILDT, RUFINO BORGES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO - SP157882, SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A,
PERSIO FANCHINI - SP99172

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
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Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO - SP157882, SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART

DASILVEIRA - SP112026-B

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
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Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882
Advogados do(a) EMBARGADO: SERGIO PINHEIRO DRUMMOND - RJ16796-A, PERSIO FANCHINI - SP99172, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, JULIANO HENRIQUE
NEGRAO GRANATO - SP157882

DESPACHO

Trata-se de embargos a execugo opostos com fndamento nos artigos 730 e seguintes do Codigo de Processo Civil/1973, sob a alegagdo de nulidade de execucio e, subsidiariamente, excesso de execucio.
Remetidos os autos a contadoria judicial, apurou-se o valor de R$ 628.641,36 (seiscentos e vinte e oito mil, seiscentos e quarenta e umreais ¢ trinta e seis centavos), atualizados até julho de 2006.

Foi proferida sentenca que julgou parcialmente procedentes os presentes embargos, para atribuir 4 execugdo o valor de R$ 628.641,36 (seiscentos e vinte e oito mil, seiscentos e quarenta e umreais e trinta e
seis centavos), atualizados até julho de 2006, conforme calculos de fls. 424/519 dos autos fisicos (id 14445253 —paginas 6/101).

Emsede de apelagdo, o E. TRF da 3* Regido deu provimento a apelagio da embargante para condenar a parte exequente ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) sobre o
valor excluido da execugio.

O v. acérddo transitou emjulgado em06/12/2011.

Como retormo dos autos da Superior Instincia, a Unido Federal requereu a intimagdo dos embargados para o pagamento dos honorarios advocaticios a que foram condenados, nos termos do art. 475-J do
CPC/73, apresentando o valor de R$ 826,893,01 (oitocentos e vinte e seis mil, oitocentos e noventa e trés reais e umcentavo), atualizado até setembro de 2012.

Intimados para o pagamento, os embargados apresentaramimpugnagio, sob a alegagdo de excesso de execugo.

Aduziram que o valor atribuido & execugdo pelos exequentes foi de R$ 3.799.590,74 (trés milhdes, setecentos e noventa e nove mil, quinhentos e noventa reais e setenta e quatro centavos), conforme célculos
de fls. 490/491 dos autos fisicos da agdo principal > 0026950-46.1989.4.03.6100. Assim, o valor devido a titulo de honorarios no presente feito seria de R$ 751.727,27 (setecentos e cinquenta e ummil, setecentos e vinte e
sete reais e vinte e sete centavos), havendo excesso de execugdo no valor de RS 75.165,74 (setenta e cinco mil, cento e sessenta e cinco reais e setenta e quatro centavos).

Requererama distribuigao proporcional dos honorarios sucumbenciais e a compensagdo comos créditos a que temdireito nos autos da ago principal.
Intimada a se manifestar acerca das alegagdes dos embargados, a Unido Federal afirmou estaremcorretos seus célculos e requereu a compensagdo do valor de R$ 87.967,34 para cada autor.

Remetidos os autos a contadoria judicial, foi apresentado o valor de R$ 1.072.536,58 (ummilhiio, setenta e dois mil, quinhentos e trinta e seis reais e cinquenta e oito centavos), atualizados até junho de 2014, a
titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais fixados nos presentes embargos.

Intimadas as partes a se manifestarem, os embargados requereram a apreciagdo do pedido de distribuigdo proporcional dos honorérios sucumbenciais, bem como a extingdo da obrigacdo de pagar por
compensagdo. Apresentaram planilha de calculos as fls. 680/774 dos autos fisicos (id 14445257 — paginas 26/120) coma compensagdo dos honorarios advocaticios, comdata de junho de 2014. A Unifio Federal manifestou
concordancia comos calculos da contadoria, discordando da atualizagio apresentada pelos exequentes as fls. 680/774, apresentando planilha de calculos as fls. 780/782 (id 14445257 — paginas 128/131).

Foi proferida decisdo que acolheu os célculos da contadoria judicial e fixou os honorarios advocaticios em R$ 1.072.536,58 (um milhdio, setenta e dois mil, quinhentos e trinta e seis reais e cinquenta e oito
centavos), atualizados até junho de 2014. Determinou, ainda, a remessa dos autos a contadoria para a atualizacio do crédito dos exequentes nos autos da agdo principal para junho de 2014, mesma data da sucumbéncia fixada
10s presentes embargos.

A contadoria apresentou calculos as fls. 787/824 dos autos fisicos (id 14445257 — paginas 137/174).

Instadas as partes para manifestagdo, os embargados requereramnova remessa dos autos a contadoria judicial para atualizagdo dos valores historicos que lhes sdo devidos, contidos na planilha de fls. 424/519
dos autos fisicos (id 14445253 — paginas 6/101). Apresentou planilha de calculos as fls. 835/931). A Unidio Federal reiterou os termos das manifestagdes anteriores.

Os autos foramdigitalizados.
Novamente remetidos os autos a contadoria, os autos retornaramcoma informagao id 25079094.
Diante do exposto:

Analisando os autos, verifico que foi determinada a remessa dos autos para atualizagdo do crédito dos autores/embargados constantes da planilha juntada as fls. 424/519 dos autos fisicos (id 14445253 —
paginas 6/101) para a mesmma data dos honorérios sucumbenciais fixados no presente feito, para fins de compensacéo.

Dessa forma, tornem os autos a contadoria judicial para que proceda a atualizagdo dos valores constantes da planitha de calculos de fls. 424/519 dos autos fisicos (id 14445253 — paginas 6/101), de julho de
2006 até junho de 2014, data da atualizagdo dos honorarios advocaticios fixados nos presentes embargos, no valor de R$ 1.072.536,58 (ummilhdio, setenta e dois mil, quinhentos e trinta e seis reais e cinquenta e oito centavos),
conforme planilha de calculos de fls. 669/672 dos autos fisicos (id 14445257 — paginas 15/18).

Alémda atualizagdo dos valores para junho de 2014, devera a contadoria, ainda, calcular o valor referente aos honorérios advocaticios devidos no presente feito, proporcionalmente ao crédito de cada umdos
exequentes, qual seja, 10% (dez por cento) sobre a diferenga entre os valores apresentados pelos exequentes nos autos do Cumprimento de Sentenga Contra a Fazenda Publica n® 0026950-46.1989.4.03.6100 as fls. 490/679
dos autos fisicos (id 14029344 - paginas 27/152 e id 14029346 - paginas 1/64) e os valores acolhidos constantes da planilha de calculos de fls. 424/519 dos presentes autos (id id 14445253 —paginas 6/101.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2020.

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

USUCAPIAO (49) N° 5024784-03.2019.4.03.6100
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AUTOR: MARIAAPARECIDA SILVESTRE ROCHA
ADVOGADO do(a) AUTOR: FABIANADA SILVASENA VIANA

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Despacho
Manifeste-se o0 autor sobre a contestagdo no prazo de 15 dias.
Semprejuizo, esclareca a autora expressamente nos autos e sob sua responsabilidade, se possui outro imovel urbano ou rural.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir justificando sua pertinéncia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.

Int.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004799-14.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: PREVENT SENIOR PRIVATE OPERADORA DE SAUDE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: GILBERTO LEME MENIN - SP187542, ROBERTO HONORATO BORELI JUNIOR - SP330854
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Inicialmente, verifico que os bens discutidos possuem valor expressivamente superior ao valor atribuido a causa (Num 30190165). Isso posto, dada a urgéncia da demanda, retifique a parte autora o valor atribuido a causa
e recolha as custas faltantes, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.

No mesmo prazo, manifeste-se a Unido sobre o requerido.
Intime-se, comurgéncia.

Apds, tornemos autos imediatamente conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004707-36.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NEUZA DOS SANTOS ROCHA

Advogado do(a) AUTOR: MARIO CELSO 1ZZ0 - SP161016
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Inicialmente, defiro a prioridade de tramitagéo dos presentes autos, nos termos do art. 1.048, I, CPC. Anote-se.

Nio obstante, retifico de oficio o valor atribuido a causa, com fimdamento no art. 292, §§ 2° e 3°, CPC, a fimde fixd-loemR$ 101,973,03. Nesse sentido:
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DIREITO TRIBUTARIO. PROVENTOS DE APOSENTADORIA. lSENCAO DO IMPOSTO DE RENDA. MOLESTIA GRAVE. LEI N° 7.713/88. PERICIA JUDICIAL. CARDIOPATIA
GRAVE NAO COMPROVADA. VALOR DA CAUSA. CONTEUDO ECONOMICO DA DEMANDA. CORRESPONDENCIA. ARTIGO 292, § 2°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
APELACAO DESPROVIDA. (...) 5. O valor da causa deve corresponder a pretensio econdmica perseguida pela parte, podendo o magistrado, de oficio, combase nos elementos fiticos do processo, determinar a
sua adequaco, devendo ser fixado nos termos do artigo 292, § 2°, do CPC, pois o pedido de isengdo engloba as prestagdes vincendas de imposto de renda, decorrentes de obrigagio por tempo indeterminado. 6.
Apelagio desprovida. (TRF 3* Regiio, 4* Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 0000154-58.2016.4.03.6007, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em 03/03/2020, ¢ -
DJF3 Judicial 1 DATA: 05/03/2020)

Com efeito, ainda que a primeira vista se trate de agio declaratoria de isengdo de imposto de renda, infere-se dos autos evidente proveito econdmico para a parte autora em caso de procedéncia da demanda, tanto pela

repeticio das quantias e T de forma indevida desde abril de 2019, quanto pelasoma das prestagdes vincendas, que sera igual a uma prestacfio anual, sendo a obrigagdo por tempo
indeterminado, nos termos do artigo 292, § 2°, do CPC.

Isso posto, intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove recolhimento integral das custas e despesas de ingresso junto a Caixa Econdmica Federal, nos termos da tabela de custas judiciais
(http7/www.jfSp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/), sob pena de cancelamento da distribuicfio, nos termos do art. 290, CPC.

Intimem-se. Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo da tutela de urgéncia.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0035641-24.2004.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:ACACIO LIMADOS SANTOS, ANDERSON ALVES CORDEIRO SABARA, EVELYN CALIMAM SAMPAIO, FERNANDA OLMOS NEVES DOS SANTOS, MARCIA
MEDURI, MIRIAM MEDURI

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ADOLPHO VIEIRA TABACHINE FERREIRA - SP160599

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ADOLPHO VIEIRA TABACHINE FERREIRA - SP160599

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ADOLPHO VIEIRA TABACHINE FERREIRA - SP160599

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ADOLPHO VIEIRA TABACHINE FERREIRA - SP160599

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ADOLPHO VIEIRA TABACHINE FERREIRA - SP160599

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ADOLPHO VIEIRA TABACHINE FERREIRA - SP160599

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia as partes do teor da (s) minuta (s) do (s) oficio (s) requisitorio (s) expedido (s), por disposi¢éo do art. 11 da Resolugao n° 458, de 04/10/2017, do Conselho da Justica Federal.

Nada sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos para remessa eletronica da(s) requisicao (des) do crédito (s) ao E. Tribunal Regonal Federal da 3* Regiio — Subsecretaria dos Feitos da
Presidéncia.

Conforme informagao id 19435697, os honorarios advocaticios sucumbenciais devemser calculados sobre o valor da causa.

Assim, cumpra a parte exequente o despacho id 19436005, apresentando planilha de calculos como valor dos honorarios advocaticios sucumbenciais, ou seja, 10% (dez por cento) do valor da causa, no prazo
de 10 (dez) dias.

Se emtermos, cumpra-se o item2 do despacho id a9436005.
Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003499-51.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CARMO & CARMO DISTRIBUIDORALTDA.

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

SENTENCA

1. Relatorio
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Trata-se de agiio sob o rito comum ajuizada por CARMO & CARMO DISTRIBUIDORA LTDA. em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a anulagiio de
procedimento extrajudicial e, consequentemente, de todos os seus atos e efeitos a partir da notificagdo extrajudicial e consolidagio da propriedade no Cartério de Registro de Imoveis competente e eventual venda dos imoveis
dado emgarantia ao contrato e descritos nas alineas a e ¢ da clausula nona do contrato.

Codigo de Processo Civil (Num. 15267032).

Nao tendo adequadamente cumprido o determinado (Num. 15744508), foi reiterada a determinagdo (Num. 17952094) e, posteriormente, deferida dilagdo de prazo para cumprimento (Num 24253676).
A parte autora nfio se manifestou, emque pese as reiteradas oportunidades para tanto.

E o relatorio. Decido.

11— Fundamentag@o

O presente processo comporta imediata extingdo, sema resolugdo de mérito.

Ressalto ainda que, neste caso, ndo ha a necessidade da intimacao pessoal da parte para suprir a omissdo apontada na decisdo judicial, visto que o paragrafo 1° do artigo 485 do Codigo de Processo Civil restringe esta cautela as
hipéteses de extingdo devido a inéreia processual das partes por prazo superior a umano (inciso 11 do artigo 485) ou por abandono da causa pela parte autora por mais de trinta dias (inciso I1I do mesmo dispositivo).

E suficiente a intimag#io da parte autora por intermédio de seu advogado, empublicagio veiculada nia imprensa oficial (artigo 272, caput e § 2° do CPC).

111 - Dispositivo

Posto isso, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sema resolugiio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, combinado como artigo 330, inciso IV, ambos do C6digo de Processo Civil.
Custas na forma da lei. Semcondenago emhonorérios de advogado, eis que ndo houve citagio.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

LVD

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027945-89.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LUCHINI TRATORES E EQUIPAMENTOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de demanda distribuida sob o rito do procedimento comum, por meio da qual visa a parte autora obter provimento jurisdicional que determine a repeti¢do do indébito dos valores pagos a maior pela inclusio do ICM'S
na base de calculo do PIS e da COFINS desde dezembro de 2012 emdiante, até o transito emjulgado desta demanda.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/03/2020  69/1054



Emrelagdo ao ICMS, requer a parte autora a aplicagdo do precedente fixado pelo STF, comrepercussdo geral, nos autos do RE 574.706. Requer, ainda, a aplicagdo por analogia do mesmo entendimento ao ISS. Os pedidos
sdo findamentados da seguinte maneira:

XII - Assim, conclui-se que a Autora temdireito de que néo seja incluido emsua base de célculo de PIS, da COFINS, sobre suas atividades, da seguinte forma, como ja decidido emsede de repercussio geralno RE
574706.

1 - Exclusdo do ICMSS no computo de PIS, COFINS, pelo regime de lucro real ou presumido, coma consequente repetigdo do indébito no periodo de agosto de 2011 emdiante, até o transito emjulgado deste feito,
cono acima delimitado.

2 - Exclusdo do ISS na prestacéo de servigos aos seus clientes, comrelagdo as industrializagdes por encomenda, quando transladado aos mesmos, conforme acima indicado emjurisprudéncia firme do STJ, entendendo
que 0 ISS na feigdo emdiscussio, alémde destacado na nota fiscal de servigos da Autora, mesmo que ndo o fosse, seria pela natureza da operagao, tributo indireto!

Pleiteia a concessdo de tutela de urgéncia a fimde que seja afastada a incidéncia na base de calculo do PIS, da COFINS, levando emconta o ICMSS devido nas varias modalidades acima descritas, e o ISS na prestago de
servicos, emque a imputagio recaia sobre a Autora, seja como contribuinte de fato ou de direito. Como consequéncia, requer “a suspensdo do crédito tributario conforme artigo 151, IV, do CTN, sobre as suas operagdes
normais, emque ICMS e o ISS sdo devidos pela Autora, e destarte, sua ndo inclusdo sobre o PIS, COFINS, auferidos emtais operagdes que geramreceita de vendas ou prestagio de servigos, até o transito emjulgado da
decisdo final deste feito™.

Intimada a regularizar aspectos formais da demanda (Num 4077053 e Num 17931703), a parte o fezadequadamente (Num 9037308, Num. 18690777 ¢ Num 24421503).

Inicialmente, recebo as peticdes de Num 9037308, Num 18690777 ¢ Num 24421503 como emenda a peticdo inicial. Verifico, no entanto, que os pedidos deduzidos guard issdes e contradicdes entre si.

PIS e da COFINS.
Intime-se. Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagio da tutela de urgéncia.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000236-74.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: DESTACK COMERCIO E MANUTENCAO DE PORTAS CORTAFOGO LTDA - ME

DESPACHO

Intime-se a CEF para que, no prazo de 05 (cinco) dias, comprove a distribuicdo da carta precatoria id 30018361 junto ao Juizo deprecado, sob pena de cancelamento e extingéo do feito semresolugdo do
mérito.

Intime-se.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

4*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001855-39.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CHISLENE APARECIDA FERREIRA

Advogados do(a) AUTOR: MICHEL DA SILVA ALVES - SP248900, VALDIR ANDRADE VIANA - SP358580, JEFFERSON DENNIS PEREIRA FISCHER - SP336091
REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, ASSOCIACAO PIAGET DE EDUCACAO E CULTURA - APEC

Advogados do(a) REU: CARLA ANDREA BEZERRA ARAUJO - RJ094214, BEATRIS JARDIM DEAZEVEDO - RJ117413

Advogado do(a) REU: GEAN MARCIO ALVES SALESSE - SP403698

DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes acerca da redistribuigao do feito a esta 4.* Vara Federal Civel de Sao Paulo. Ratifico os atos praticados perante o Juizo Estadual.

Intime-se a UNTAO FEDERAL(A.G.U.) para que manifeste o interesse na demanda.
Ultimadas tais providéncias, tornemos autos conclusos para deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0024748-85.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:BRADESCO AUTO/RE COMPANHIA DE SEGUROS

Advogado do(a) AUTOR:JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843
REU: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTDE TRANSPORTES

DESPACHO

Tendo em vista a suspensdo dos prazos em decorréncia da pandemia COVID 19, redesigno a audiéncia de 21.05.2020 para odia 19.08.2020, as 15h, para oitiva, por videoconferéncia, do representante legal de JOSE
CAMPOS NETO BRINGEL ME. A testemunha devera comparecer na Subsegéo Judicidria de Salgueiro/PE, sob pena de condug@o coercitiva.

Intimem-se as partes acerca da redesignago, devendo comparecer na sede deste Juizo, localizado na Av. Paulista, 1682, 12° and, Sao Paulo/SP.

Encaminhe-se mensagem eletrénica a 20° Vara Federal de Salgueiro/PE para ciéncia e expedigdo de mandado de intimagdo da testemunha, alertando-o da condugo coercitiva, uma vez que ndo compareceu a audiéncia
anteriormente designada.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001692-59.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de S@o Paulo
AUTOR: CICERO ALEXANDRE DE ARAUJO, INES GOMES DEARAUJO

Advogado do(a) AUTOR: DAVID DOS REIS VIEIRA - SP218413

Advogado do(a) AUTOR: DAVID DOS REIS VIEIRA - SP218413

REU:GAFISAS/A.

Advogado do(a) REU: FERNANDA GRASSELLI DE CARVALHO - SP228037

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezemmbro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea ‘b’, fica a parte autora intimada a se manifestar sobre a(s) contestagao(des) (id. 29373073).

Semprejuizo, digamas partes se pretendem produzr provas, justificando-as, ficando desde ja cientes de que, o siléncio seré tido como rentincia a produgdo de eventuais provas anteriormente requeridas, no prazo de 15 (quinze)
dias.

Nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018423-02.2012.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: YOSHITERU OBATA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SONIABOSSA- SP118167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Concedo o prazo de 10 (dez) dias requerido pela exequente no Id. 29627693, para manifestagdo acerca das informagdes prestadas pela Contadoria Judicial.

SAO PAULOQ, 24 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0024477-42.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:CONSTANTAINDUSTRIALLTDA
Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE LUIS TARDELLI MAGALHAES POLI - SP158454

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenga proposta pela UNTAO FEDERAL em face dc CONSTANZA INDUSTRIAL LTD A. para requerer a execugio dos honorérios advocaticios fixados no acérdao do processo n°
0024477-42.03.6100/SP, cujo trénsito emjulgado foi certificado no dia 07.08.2019 (ID 20537439).

Cominformagao da executada de que houve o pagamento dos honorarios advocaticios e da concordancia da Unido Federal, os autos vieramconclusos (1Ds 28298328 e 28823810).
E o relatorio. Decido.
Diante da satistacéo da obrigagéo, JULGO EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
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Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020286-95.2009.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: JURANDIR ALVES DOS SANTOS JUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ROBERTO PEREIRA DA SILVA - SP253117

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES - SP240573

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenca proposta por JURANDIR ALVES DOS SANTOS JUNIOR emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL para requerer a execugdo do valor da indenizagdo fixada no
acordao dos presentes autos, cujo transito emjulgado foi certificado no dia 02/02/2015 (ID 14147361 fls. 192).

Intimado a manifestar-se sobre a satisfagdo do seu crédito, o exequente quedou-se inerte (ID 27405072). Cominformagéo da executada de que ja havia promovido a apropriagao dos valores, os autos vieramconclusos (ID
28058732).

E o relatorio. Decido.

Diante da satistacéo da obrigagéo, JULGO EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5026308-35.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:JOSEANTONIO MARTINS BARALDI

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSEANTONIO MARTINS BARALDI - SP171500

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenca ajuizada por JOSE ANTONIO MARTINS BARALDI emface da UNIAO FEDERAL(FAZEND A NACIONAL) comobjetivo de ver compelida a executada a pagar os
honorarios fixados emR$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do art. 535, paragrafo 3°, inciso I1, do CPC.

Processo distribuido a esta Vara por dependéncia emrelagio ao processo n° 0018148-24.2010.04.03.6100.

A exequente foi intimada a manifestar-se sobre seu interesse no processamento do cumprimento provisorio da sentenga (incompativel como regime constitucional de pagamento de precatorios, nos termos do art. 100 da
CF/88), no caso de pretender a execugdo de uma obrigacio de fazer, ja que na consulta processual se constatou ndo existir transito emjulgado certificado nos autos e, portanto, ndo hé se falar em cumprimento de Sentenca,
quando sequer os autos baixaramdo Tribunal Regional Federal da 3*. Regidio (ID 26124192).

Decorrido o prazo de manifestagdo da exequente, os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Diante da falta de interesse processual, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sema resolugiio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da lei.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006353-27.1987.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:RALF LIGER

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDINARA FABIANE ROSSALOPES - SP176691, ROSANE DOS SANTOS SIMOES - SP171403
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Considerando a aquiescéncia expressa das partes (id's 21265392 € 21641001) HOMOLOGO os célculos apresentados pela Contadoria (id 21265392).

Outrossim, tendo emvista a juntada de novo instrumento de procurago, que confere poderes para a rentincia (id 13515634 - fl. 352) ao patrono do autor, HOMOLOGO a reniincia apresentada pela parte autora do excedente
ao valor limite para a expedicio de R.P. V.. Destarte, expecam-se os requisitorios, atentando-se a secretaria para a juntada de contrato de honorérios, realizada nos autos (id 13515634 - fls. 347/349).

Int.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0145119-41.1979.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
SUCESSOR:LUIS CARDELLI, ANAMARIA DA SILVACARDELLI, JOSEPHINAIRENE CARDELLI

Advogado do(a) SUCESSOR:ALVARO FARO MENDES - SP82982

Advogado do(a) SUCESSOR:ALVARO FARO MENDES - SP82982

Advogado do(a) SUCESSOR:ALVARO FARO MENDES - SP82982

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 23886345: Nada a deferir, tendo emvista o levantamento dos alvaras e o devido recolhimento do Imposto de Renda.

Inti e apos, vent I para de extincdo de execucio, observadas as formalidades legais.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N 5022464-14.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ASSISTENTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

ASSISTENTE:PETROBRAS TRANSPORTE S.A- TRANSPETRO
Advogado do(a) ASSISTENTE:ANDRE LUIZ TEIXEIRA PERDIZ PINHEIRO - SP183805

DESPACHO

Considerando o transito emjulgado da sentenca que julgou improcedente o pedido inicial, defiro o pedido da exequente para a transformagdo empagamento definitivo do depdsito que garantiu o débito, objeto da demanda (id's
10673968 - fl. 100 ¢ 10673969 - fl. 138), nos exatos termos da manifestagéo da exequente (id 29646688). Realizada a operagdo, dé-se vista as partes e remetam-se 0s autos a0 arquivo.

Int.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005150-55.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:JERSON MARIO DE CARVALHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Objetivando aclarar a decisdo que homologou os calculos apresentados pela executada e determinou a expedigdo da requisicio de pagamento (id 16305142), foram tempestivamente opostos estes embargos, nos termos do
artigo 1022, do C.P.C., cujo teor condiciona seu cabimento aos casos emque ocorra obscuridade, contradi¢éo, omissdo ou erro material na decisdo (id 18417132).

Sustenta que a deciso necessita ser aclarada, uma vez que ndo houve manifestagao acerca do pedido de condenagéo do exequente emhonorarios advocaticios.

E o relato.

Nos termos da novel sistemética introduzida pelo Novo Codigo de Processo Civil, emseuart. 1.022, os embargos de declaragéo sdo cabiveis em face de qualquer decisdo judicial
Compulsando os autos, verifico que razio assiste a embargante, ja que a decisdo embargada no se manifestou acerca da sucumbéncia.

Contudo, verifico que o exequente, emsua inicial de Cumprimento de Sentenga, formulou pedido de Justica Gratuita, que ndo foi objeto de apreciagao deste Juizo.

A parte autora deduziu pedido de Justiga Gratuita, fazendo juntar aos autos declaragdo de hipossuficiéncia (id 4877496). Ademais, verifico tratar-se de servidor ptblico com parcos rendimentos, como se denota das fichas
financeiras acostadas aos autos (id 4877536). Assim, defiro os beneficios da Justica Gratuita ao exequente.

Prosseguindo em relago aos embargos de declaragdo opostos pela UNTAO FEDERAL, razio assiste & embargante, unm vez que a condenagdo do exequente, na hipétese de acolhimento da impugnagio, ¢ assente na
Jurisprudéncia. Assim, de rigor a condenag@o do exequente em honorarios sucumbenciais, que fixo em 10% sobre a diferenca entre o valor da memdria de calculo apresentada pelo exequente e o valor acolhido na decisao
embargada, que fica suspensa emrazio da concessdo dos beneficios da Justica Gratuita.

Emconclusdo, presentes os pressupostos do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, conhego dos embargos de declaragdo, para sanar a omissdo apontada.
Decorrido o prazo recursal, cumpra-se a determina¢io para expedicao da requisicao de pagamento.

P. e Int., reabrindo-se o prazo recursal.
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Séo Paulo, 24 de margo de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJ UDICIAL (159) N° 5025997-44.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: C.V.F SANTOS SOLUCOES ESPORTIVAS LTDA - ME, PAULO ROBERTO
LUZ DOS SANTOS, ANDRES CONSTANTINO

DESPACHO

ID 26657617: Ante a juntada das custas de diligéncia, expeca-se Carta Precatéria a Comarca
de Tabodo da Serra/SP., para cita¢ido, penhora e avaliacio dos Executados C.V.F. SANTOS
SOLUCOES ESPORTIVAS LTDA-ME e PAULO ROBERTO LUZ DOS SANTOS bem como
mandado de citacio, penhora e avaliacdo do Executado ANDRES CONSTANTINO.

Cumpra-se.

Sao Paulo, 10 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000441-11.2017.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:PROGRESS TRANSPORTES E SERVICOS LTDA - ME, VANDERLEI PAULO DOS SANTOS, FERNANDA COSTAALVES

DESPACHO

ID 13791622: Defiro a consulta aos sistermas informatizados disponiveis a este Juizo emrelagio a coexecutada FERNANDA COSTA ALVES (CPF/MF 365.882.428-08).

A Secretaria, para as providéncias cabiveis.
Sobrevindo enderegos ndo diligenciados, proceda-se a nova tentativa de citagao.
Sdo Paulo, 18 de junho de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5031355-24.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AUTO POSTO FLECHADOURADA LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662
REU:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

DESPACHO

1D 20041305: Cuida-se de réplica a contestagio ofertada pela ré, na qual pretende a parte autora a produgdo de prova pericial. Contudo, nio especificou que espécie de prova técnica pretende ver produzida, nem tampouco
por qual profissional. Assim, anoto o prazo e 10 (dez) dias para que a autora esclarega: i) qual a qualificagéo profissional devera apresentar o profissional indicado; ii) quais questionamentos pretende ver respondidos, sob pena de
preclusio da produgdo da prova.
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Int.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5011568-09.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR:LAFAMIGLIAALIMENTOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: KELLY GERBIANY MARTARELLO - SP367108-A

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de a¢do ordinaria, compedido de liminar, na quala autora, a empresa LA FAMIGLIAALIMENTOS LTDA ., requer seja anulado o Auto de Infragio n® SP/2740/028/17 lavrado contra ela emrazio de
disparidade de classificagdo de Azeite de Oliva, e, assim, determinar que a ré se abstenha de realizar a inscrigéo emdivida ativa ou suspenda sua exigibilidade e ndo efetive qualquer apontamento no CADIN ouregistros de titulos
de protestos, possibilitando desta forma, a expedigdo de certiddo negativa ou certiddo positiva comefeitos de negativa, bemcomo que se impega a destruigdo e/ou desclassificagdo das mercadorias.

Atutela de urgéncia foi indeferida (id 13231820).

O feito foi contestado (id 16890201), onde ndo foramlevantadas questdes preliminares.

Partes legitimas e bemrepresentadas.

Douo feito por saneado.

Aré ndo pretende produzir outras provas, alémdaqueles produzidas coma contestagao (id 20029163).

A parte autora apresentou sua réplica e pugnou genericamente: ‘{....) a fim de oportunizar as partes prazo para apresentarem todos os documentos e informagdes pertinentes ao presente caso”. Assim, defiro a juntada de
novos docummentos, por parte da autora, no prazo de 15 (quinze) dias. Havendo a juntada, dé-se vistaa UNIAO FED ERAL, composterior conclusio para sentenca. Silente, nada mais havendo a deliberar, venhamos autos
conclusos para sentenga.

Int.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012796-82.2019.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:CALIFORNIAINVESTIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RICHARD ABECASSIS - SP251363, JORGE GUILHERME FERREIRA DAFONSECA MOREIRA - RJ203815, THAIS FOLGOSI FRANCOSO - SP211705
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de agdo de procedimento comum, na qual a autora busca provimento jurisdicional para anular débitos fiscais decorrentes de decisdo administrativa que ndo homologou pedidos de compensag@o.
Ante o deposito dos valores controvertidos foi deferida tutela de urgéncia para suspensdo da exigibilidade dos débitos fiscais, objeto da demanda (id 23280506).

O feito foi contestado (id 22607757).

Partes legitimas e bemrepresentadas.

Douo feito por saneado.

A Unido Federal ndo pretende produzir outras provas, alémdas apresentadas coma contestago (id 27840421).

A parte autora requer a produco de prova pericial (id 25913752).

Defiro a produgio da prova pericial, e nomeio para o encargo o economista PAULO SERGIO GUARATTI, devidamente inscrito no Conselho Regional de Economia.

Faculto as partes a apresentagdo de quesitos e a indicagio de assistentes técnicos, no prazo de 15 dias, devendo as partes informar o enderego eletronico para contato, para os fins do artigo 474, do CPC. O siléncio importara
emrentincia a ciéncia prevista no dispositivo legal.

Cunprido o itemacima o perito sera intimado para, no prazo de 5 (cinco) dias: i) estimar os honorarios; ii) juntar curriculo, comcomprovagao de especializagao e iif) informar contatos profissionais, emespecial o endere¢o
eletrnico, para onde serdo dirigidas as intimagdes pessoais.

Int.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5013396-74.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:RUMO MALHA PAULISTAS.A.

Advogados do(a) AUTOR: RAFFAELA LOPES CABRALDE OLIVEIRA - SP391195, JOAO CARLOS LIMA DA SILVA - SP338420, RAPHAEL DE ALMEIDA MOURA LOUREIRO - SP377461,
ANALUIZA GARCIAMACHADO - SP338087, ROSANGELA COELHO COSTA - SP356250

REU:MARINALVA DOS SANTOS OLIVEIRA

Advogado do(a) REU: VANESSAMOSCAN FERREIRA DA SILVA - SP306168

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3¢, inciso 11, alinea ‘b’, fica a parte autora intimada a se manifestar sobre a(s) contestagdo(des) (id. 27150292).
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Semprejuizo, digamas partes se pretendem produzir provas, justificando-as, ficando desde ja cientes de que, o siléncio sera tido como rentincia a produgao de eventuais provas anteriormente requeridas, no prazo de 15 (quinze)
dias.

Nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS DE TERCEIRO CiVEL (37) N° 5025037-25.2018.4.03.6100
EMBARGANTE: ASSOCIACAO O RAIAR DO SOL, MARIA LUIZA CARVALHO DE
SANCTIS, MAGDA ZIANI, MARLY ZIANI BRETAS, SERGIO LUIZ DIX CARVALHO,
DAVITAVARES DE OLIVEIRA, ELISANGELA PEREIRA DE OLIVEIRA, EDUARDO
TAVARES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIANA BORGES VIEIRA PIMENTEL - SP142644
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIANA BORGES VIEIRA PIMENTEL - SP142644
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIANA BORGES VIEIRA PIMENTEL - SP142644
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIANA BORGES VIEIRA PIMENTEL - SP142644
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIANA BORGES VIEIRA PIMENTEL - SP142644
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIANA BORGES VIEIRA PIMENTEL - SP142644
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIANA BORGES VIEIRA PIMENTEL - SP142644
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIANA BORGES VIEIRA PIMENTEL - SP142644
EMBARGADO: JUAREZ DOS SANTOS

Advogado do(a) EMBARGADO: JUAREZ DOS SANTOS - SP236394

DESPACHO

CHAMO O FEITO A ORDEM.

ID 1880559: Razdo assiste aos Requerentes, uma vez que os mandados de citacdo foram elaborados
equivocadamente pela Secretaria.

Considerando, contudo, que nos autos principais (Reintegracio de Posse numero 5021181-
87.2017.403.6100) o mesmo imdvel objeto desta lide ja foi reintegrado ao INSS - Instituto Nacional
do Seguro Social e que os autos se encontram conclusos para julgamento, diga a parte requerente se
persiste interesse no prosseguimento desta demanda, em 10 (dez) dias.

Em caso positivo, expeca a Serventia, com brevidade, o correto mandado de citacio do Requerido
JUAREZ DOS SANTOS.

Int.

Sao Paulo, 26 de marco de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002414-30.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:REDE CENTRALDE COMUNICACAO LTDA, REDE CENTRALDE COMUNICACAO LTDA, REDE CENTRALDE COMUNICACAO LTDA, REDE CENTRALDE
COMUNICACAO LTDA, REDE CENTRALDE COMUNICACAO LTDA, REDE CENTRALDE COMUNICACAO LTDA, SOLINVESTEMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
Advogado do(a) AUTOR: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SP349138-A

Advogado do(a) AUTOR: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SP349138-A

Advogado do(a) AUTOR: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SP349138-A

Advogado do(a) AUTOR: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SP349138-A

Advogado do(a) AUTOR: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SP349138-A

Advogado do(a) AUTOR: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SP349138-A

Advogado do(a) AUTOR: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SP349138-A

REU:INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA INCRA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Cuida-se de a¢io ordindria para afastar a cobranca da Contribuicio ao INCRA sobre a folha de salrios, alegando ser indevida e inconstitucional, apds o advento da Emenda Constitucionaln. 33/2001.
Citadas, as rés apresentaramsuas contestagdes (id’s 15013170 e 16881992).

O INCRA levanta a preliminar sua ilegitimidade passiva, uma vezque a lein. 11457/2007 atribuia Secretaria da Receita Federal do Brasile, por consequéncia, 8 UNIAO FEDERAL, a capacidade tributaria emrelago as
contribuicdes sociais.

A parte autora manifestou-se emréplica (id 20533979).
Nos termos do art. 357, do Cédigo de Processo Civil, cabe ao Juizo, no momento do saneamento do feito, resolver as questdes processuais pendentes.

De fato, a entidade mencionada ¢ destinataria da contribuigao referida, poréma administragéo desta cabe a Unido, sendo sua arrecadagdo atribuigdo da Receita Federal do Brasil (art. 2° da Lein® 11.457, de 2007). Portanto,
0 INCRA nio fazparte da relagdo juridica ora discutida.

Assim, acolho a preliminar levantada pelo INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGCAO E REFORMA AGRARIA — INCRA para declarar sua ilegitimidade passiva ad causam, motivo pelo qual JULGO
EXTINTO, EM RELACAO AO CORREU, O PROCESSO SEM RESOLUGAO DE MERITO, nos termos dos art. 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

Considerando a existéncia de contestagdo condeno a parte autora emhonorarios advocaticios, os quais fixo em 10% do valor atribuido a causa.

Como decurso do prazo, certifique-se e anote-se a exclusdo do corréudo polo passivo da execugdo. Eventual execugdo dos honorarios de sucumbéncia devera ser promovida por meio de Cumprimento de Sentenga auténomo,
distribuido por dependéncia a estes autos.

Ap0s, considerando que as partes ndo pretendema producao de novas provas (id’s 19687894 e 20536979), venhamos autos conclusos para sentenga.
Int.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0014749-11.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:MARYNCAR VEICULOS LTDA - ME

DESPACHO

Tendo emvista a certidao id. 23270401, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimense.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018833-62.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NOVABAND PRODUTOS QUIMICOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agfio de procedimento comum ajuizada por NOVA BANDEIRANTE PRODUTOS QUIMICOS LTDA. em face da UNIAO FEDERAL a fim de que seja, em sede de tutela de
urgéneia, reconhecido seu direito de recolher as contribuicdes para o PIS e paraa COFINS excluindo da base de célculo o valor dos tributos incidentes sobre a receita bruta, ou seja, excluindo-se da receita bruta o valor do
ICMS, do proprio PIS, da propria COFINS, do IRPJ eda CSLL.

Como provimento final, requer seja declarado seu direito a compensagéo/restituigdo do que fora recolhido a maior nos tltimos 5 (cinco) anos, comparcelas vencidas ou vincendas de tributos administrados pela
Receita Federal do Brasil, devidamente acrescidas da Taxa SELIC, nos moldes do art. 74 da Lein.® 9.430/96 e Stmulas n.° 213 e n.° 461 da jurisprudéncia do STJ.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/03/2020  77/1054



O pedido de tutela foi parcialmente deferido para autorizar a demandante a excluir apenas os valores referentes ao ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, até o julgamento definitivo da lide (ID
10193747).

A Unizio peticionou informando que deixara de interpor o recurso cabivel contra o “decisum”, emrazio da dispensa contida na Portarian® 502/2016, artigo 2°, inciso X1, “a”(ID11426616).

Naio obstante, a requerida contestou o feito alegando, preliminarmente, a auséncia de documentos indispensavelis a propositura da agdo, quais sejam, documentos que efetivamente comprovem os valores a
seremrepetidos. Quanto ao mérito, aduza parte ré que a decisdo proferida no RE 574.706 ainda nio transitou emjulgado e bate-se pela total improcedéncia do pedido (ID 11454881).

A Unido Federal informou no ter interesse na produgdo de novas provas (1D 14196808).
Houve réplica (ID 14787360).

Enfim, a postulante informou que houve alteragio na razio social da empresa autora, passando o seu nome empresarial de NOVABAND PRODUTOS QUIMICOS LTDA para a atual denominagio
de Nova Bandeirante Produtos Quimicos Ltda.

Relatei o necessario. Passo a decidir.

Nao merece acolhida a preliminar de auséncia de documentos indispensavelis a propositura da agdo, uma vez que nesta demanda somente se reconhece o direito a compensagio ou restituigdo, cuja efetiva
operacionalizagdo se dard emambito administrativo, por iniciativa e risco do contribuinte, assegurando-se a Administragdo a ampla andlise e fiscalizagdo da liquideze certeza dos créditos e débitos sujeitos ao encontro de contas.

Partes legitimas e bemrepresentadas, o feito se encontra emtermos para julgamento.

Vale ressaltar que, embora o acordao do RE 574706/PR ainda no tenha transitado emjulgado, ¢ entendimento assente ser desnecessario aguardar sua publicagéo para a eficacia do julgado, haja vista que tal
ato ja da ensejo a sua aplicagdo (art. 1.035, § 11, do CPC). Alémdisso, eventual recurso interposto para a modulago dos efeitos do acérdao proferido nio comporta efeito suspensivo.

No caso vertente a parte autora busca provimento jurisdicional que lhe permita excluir da base de calculo do PIS e da COFINS o valor do ICMS, do proprio PIS, da propria COFINS, do IRPJ e da
CSLL.

Verifico que a questdio ja foi enfrentada por ocasido da apreciagdo do pedido de tutela de urgéncia, nos seguintes termos:

“Como se sabe, no bojo do Recurso Extraordindrio 574706/PR, do Supremo Tribunal Federal, sob relatoria da Ministra Carmem Liicia, em julgamento realizado no dia 15.03.2017, por maioria, foi apreciado o
tema 69 da repercussdo geral, dando-se provimento ao recurso extraordindrio, com afixagdo da seguinte tese:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins"

Parao STF, o Imposto Sobre Circulagéo de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de cdlculo das contribui¢des para o Programa de Integragdo Social (P1S) e a Contribuicdo para o Financiamento
da Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do RE, os ministros entenderam que o valor arrecadado a titulo de IC MS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar
a base de cdlculo dessas contribuigdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

Prevaleceu o voto da relatora, ministra Cdrmen Liicia, no sentido de que a arrecadagdo do ICMS ndo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituigdo, pois néo
representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totaly do ao fisco dual.

Vale ressaltar que o acérddo do RE 574706/PR ainda ndo transitou em julgado.

Observo, todavia, que o tema ja havia sido apreciado pelo Plendrio do STF no RE 240785, sem repercussdo geral, que teve o julgamento concluido em 2014. No caso, foi dado provimento ao recurso do
contribuinte.

A propésito, transcrevo trechos do voto que bem elucida a questéo:

A triplice incidéncia da contribuicdo para o financiamento da previdéncia social, a cargo do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, foi prevista tendo em conta a folha de saldrios, o
Jfaturamento e o lucro. As expressdes utilizadas no inciso I do artigo 195 em comento héo de ser tomadas no sentido técnico consagrado pela doutrina e jurisprudencialmente. Por isso mesmo, esta Corte glosou a
possibilidade de incidéncia da contribui¢do, na redagdo da primitiva Carta, sobre o que pago aqueles que nédo mantinham vinculo empregaticio com a empresa, emprestando, assim, ao vocdabulo “saldrios”, o
sentido técnico-juridico, ou seja, de remuneragdo feita com base no contrato de trabalho — Recurso Extraordindrio n° 128.519-2/DF. (...) Optica diversa ndo pode ser emprestada ao preceito constitucional,
revelador da incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, em si, de um negdcio juridico, de uma operagdo, importando, por tal motivo, o que percebido por aquele que o realiza, considerada a venda de mercadoria
ou mesmo a prestagdo de servigos. A base de cdlculo da Cofins ndo pode extravasar; desse modo, sob o dngulo do faturamento, o valor do negocio, ou seja, a parcela percebida com a operagdo mercantil ou
similar:

E, ainda:

O conceito de faturamento diz com riqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofies de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo de servicos, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogoes
proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da COFINS faturam, em si, o ICMS. O valor deste revela, isto sim, um desembolso a beneficiar a entidade de direito piiblico
que tem competéncia para cobra-lo.

Mais adiante, assim manifestou-se o Ministro Relator; in verbis:

Dificil é conceber a existéncia de tributo sem que se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o contribuinte, o que se dird quanto a um énus, como é o énus fiscal atinente ao ICMS. O valor correspondente a
este ultimo ndo tem a natureza de faturamento. Néo pode, entdo, servir a incidéncia da Cofins, pois ndo se revela medida de riqueza apanhada pela expressdo contida no preceito da alinea ‘b’do inciso I do artigo
195 da Constituigdo Federal.

E, por fim, assim conclui o voto condutor:

Da mesma forma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na expressdo “folha de saldrios”, a inclusdo do que satisfeito a administradores, auténomos e avulsos, ndo pode, com razdo maior, entender que a
expressdo “faturamento” envolve, em si, 6nus fiscal, como é o relativo ao ICMS, sob pena de desprezar-se o modelo constitucional, adentrando-se a seara imprdpria da exigéncia da contribuicdo, relativamente a
valor que ndo passa a integrar o patriménio do alienante quer de mercadoria, quer de servigo, como é o relativo ao ICMS. Se alguém fatura ICMS, esse alguém é o Estado e ndo o vendedor da mercadoria. Admitir
o contrdrio é querer; como salientado por Hugo de Brito Machado em artigo publicado sob o titulo “Cofins - Ampliagdo da base de cdlculo e comp ¢do do aumento de aliq ” em “CONTRIBUICOES
SOCIAIS - PROBLEMAS JURIDICOS", que a lei ordincrria redefina conceitos utilizados por norma constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e com isso afastando a supremacia que Ihe é propria. Conforme
previsto no preceito constitucional em comento, a base de cdlculo é vinica e diz respeito ao que faturado, ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, por isso mesmo, parcela diversa. Olvidar os
pardmetros proprios ao instituto, que é o faturamento, implica manipulagdo geradora de inseguranga e, mais do que isso, a duplicidade de onus fiscal a um so titulo, a cobranga da contribuicdo sem ingresso efetivo
de qualquer valor; a cobranga considerado, isso sim, um desembolso.

A retomada do julgamento do RE acima foi em 08 de outubro de 2014, quando os Ministros, por maioria, deram provimento ao recurso do contribuinte, num caso concreto, sem repercussdo geral, garantindo a
redugdo do valor cobrado. Vejamos:

EMENTA

TRIBUTO — BASE DE INCIDENCIA — CUMULAGAO — IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo
tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA—FATURAMENTO—ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos nio
compoe a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento. (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014
PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001).
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Com o julgamento do Recurso Extraordindrio 574706/PR, mantém-se, portanto, o pensamento da Corte Excelsa sobre a questdo, ou seja, de que ndo hd como conceber a inclusdo do 1CMS na base de cdlculo da

COFINS, visto que o imposto fual configura de bolso, desp e, em hipotese nenk , receita, lir o0 que alcanga também o PIS.

Assim, estabelecido que a base de cdlculo do PIS e da COFINS é o faturamento (compreendido como sinonimo de receita bruta), e sendo o ICMS despesa, por certo, ndo poderd servir como elemento para
majorar ou compor a base de cdlculo das referidas exagdes em todas as hipdteses e ndo somente quando se tratar de substituicdo tributdria.

Todavia, tal raciocinio néo se estende para outras bases de cdlculo que ndo aquelas especificadas no precedente do STF.

A impetrante pretende a suspengao da exigibilidade de parcela do IRPJ, da CSLL, bem como do PIS/COFINS que integram a sua propria base de cdlculo que néo sdo correspondentes ao ICMS e ISS, uma vez
que estes incidem sobre a circulagdo das mercadorias e servicos, na cadeia de produgao, enquanto aqueles dizem respeito a propria atividade da empresa.

Para esclarecimento, cumpre colacionar trecho do voto proferido pelo ex-Ministro Joaquim Barbosa, no julgamento do RE 582.525/SP, relativo ao IRPJ e CSLL:

“Nos quadrantes do sistema constitucional tributdrio, auferir renda é pressuposto da tributagdo pela incidéncia do imposto sobre a renda, critério material que deve ser confirmado pela base de calculo homénima.
Nao se paga tributo calculado sobre o lucro para auferir renda, mas se aufere renda para que o tributo possa incidir: A incidéncia do IRPJ ou da CSLL ndo antecede as operagdes empresariais que servirdo de base
aos fatos juridicos tributdrios, mas, pelo contrdrio, toma-as como pressuposto. Logo, as obrigagdes tributdrias resultantes da incidéncia de tributos calculados com base no lucro real ou grandezas semelhantes néo
sdo desp essenciais a ¢do das atividades econdmicas. Sdo, na verdade, conseqiiéncias dessas atividades. Vale dizer; o tributo néo é insumo da cadeia produtiva”.

Por fim, embora a Lei n° 12.973/2014 tenha alterado a redagdo do Decreto-Lei n® 1.598/1977, definindo os valores que compdem a receita bruta, tal fato néo representa inovagdo conceitual, uma vez que a
redagdo primitiva do artigo 1° das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003 ja havia superado a defini¢do de faturamento restrita aos valores auferidos pela prestagéo de servigos e venda de mercadorias, em sentido
comercial.

Portanto, ndo ha que se falar em inconstitucionalidade da Lei 12.973/2014, que em nada inovou no regramento da matéria, apenas oferecendo detalhamento maior a conceito ja largamente adotado pela
Jurisprudéncia e legislagdo patria.”

Ademais, ratificando os argumentos supratranscritos, a jurisprudéncia patria ja se consolidou no sentido de que o raciocinio adotado na decisdo proferida nos autos do RE 574706/PR ndo se estende para outras bases de calculo
que ndo aquelas especificadas no precedente do STF. Vejamos:

EMENTA

TRIBUTARIO. EXCLUSAO. PIS COFINS. BASE DE CALCULO. PIS COFINS. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DO RE 574.706/PR. AUSENCIA DE ANALOGIA. SITUACAO NAO
IDENTICA. APELACAO IMPROVIDA.

- O STJ enfrentou a questdo, por ocasido do julgamento do REsp 1.144.469/PR, de relatoria do Ministro Napoledo Nunes Mais Filho, tendo se manifestado no sentido da permissdo da inclusdo do valor de um
tributo em sua propria base de cdlculo.

- Restou assentado que, a excegdo do que previsto no art. 155, §2°, XI, da CF/1988, possivel a incidéncia de tributo sobre tributo.

- Em caso andlogo, o plendrio do STF, no julgamento do RE 582.461/SP, reconheceu a constitucionalidade da inclusédo do 1CMS em sua propria base de calculo.

-A C. Quarta Turma do TRF 3, no julgamento do Agravo de Instrumento n’ 5006342-87.2018.4.03.0000, reconheceu a legitimidade da inclusdo do PIS e da COFINS em suas proprias bases de cdlculo,
ante a auséncia de julgamento do STF ou STJ declarando a inconstitucionalidade do “cdlculo por dentro”.

- O recente entendimento do STF firmado no RE n°574.706/PR, ndo se aplica, por analogia, ao presente caso, jd que a situagdo ndo é idéntica.
- Apelagao improvida.

(TRF 3°Regido, 4 Turma, ApCiv-APELA C/f O CIVEL-5003107-54.2019.4.03.6119, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em 03/03/2020, Intimagdo via sistema
DATA: 05/03/2020)

EMENTA

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO ST.J SOBRE A SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO.

1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal F ederal, em repercussdo geral, sobre a inclusdo do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°574.706/PR), é certo que a mesma Suprema
Corte, também em repercussio geral, possui julgado no qual re hecea itucionalidade do “cdlculo por dentro”, ou seja, de que é permitida a incidéncia do tributo sobre tributo.

o

2. O E. STJ também possui i 0 de que “0 ordk 0 juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n
1144469/PR).

3. Desse modo, ndo existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemdtica do “cdlculo por dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a
manutengio da sentenga.

4. Precedentes desta Corte.
5. Apelagdo improvida.

(TRF 3°Regido, 6° Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5004843-67.2019.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, julgado em 21/02/2020, Intimagéo
via sistema DATA: 02/03/2020)

EMENTA

DIREITO CONSTITUCIONAL, TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PIS E COFINS.INCIDENCIA SOBRE SUA PROPRIA BASE DE CALCULO ("CALCULO POR DENTRO").
LEGALIDADE. NAO COLIDE COM O ORDENAMENTO JURIDICO O MONTANTE DO TRIBUTO QUE INTEGRA A SUA PROPRIA BASE DE CALCULO. AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO
PROVIDO.

1 - Conforme restou consignado, o Supremo Tribunal Federal, no RE n°574.706, proferiu o entendimento de que o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS.

2-Nos termos do §5°do art. 12 do Decreto-Lei n° 1.598/1977, deve-se incluir, na receita bruta, os trib sobre ela incide determinando a nova composicdo da receita bruta como base de cdlculo do
PIS e da COFINS, em ambos os regimes, mediante alteracio da Lei n®9.718/98 e das Leis n°10.637/02 e n°® 10.833/03, bem como do IRPJ e da CSLL, medi, alteragdo do disp nos arts. 25,27 e 29
da Lei n®9.430/1996, e no art. 20 da Lei n° 9.249/1995.

3 - Observa-se que ndo hd semelhanga estrutural entre 0 ICMS e 0 PIS/COFINS e que o juizo de adequagéo deve ser realizado nos limites das questdes decididas nos precedentes vinculantes.
4—Agravo de instrumento ndo provido.

(TRF 3“Regido, 3“ Turma, AI-AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5022283-43.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em 05/02/2020, Intimagdo via sistema
DATA: 10/02/2020)

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. CSSL E
IRPJ. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.
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1. Cumpre esclarecer que a excegdo de pré-executividade, embora ndo haja previsdo legal a respeito, é admitida pela jurisprudéncia para veicular questdes de ordem puiblica ou que néo demandem dilagdo
probatdria, de modo que a violagdo apontada deve ser evidente, clara.

2. Nao sem embargo, a Stumula n° 393 do Superior Tribunal de Justica veicula que: “A excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que néo
demandem dilagdo probatdria”.

3. A questdo controvertida, para ser considerada eminentemente de direito, ndo demandando qualquer dilagdo probatdria, exige que constem nos autos elementos suficientes que permitam o reconhecimento
imediiato do pedido pelo Juizo de modo a infirmar a presungdo de liquidez, certeza e exigibilidade da CDA.

4. A matéria vertida nos autos refere-se & inclusio do ICMS na base de cilculo do PIS e da COFINS. E certo que as discussdes sobre o tema sio complexas e vém de longa data, suscitando virias
divergéncias jurisprudenciais até que finalmente restasse pacificada no recente julgamento do RE 574.706/PR, firmando-se a tese de que 0 ICMS ndo compée a base de cdlculo das referidas contribuicoes.

5. Primeiramente, cumpre ressaltar que esta 3 Turma jd se posicionou no sentido da impossibilidade da extensio de tal orientacio
Suprema Corte, ou ainda a exclusdo de outras parcelas genericamente invocadas como impostos e contribuicoes

6. Contudo, a veiculagdo da matéria em excegdo de pré-executividade néo é adequada quando considerada a necessidade de que se abra necessdria dilagéo probatdria de modo a quantificar a parcela inexigivel, a
qual, inclusive, no mais das vezes é controvertida entre as partes.

7. Aplicada a tese firmada pelo STF no RE 574.706, a Unido Federal deverd proceder ao recdlculo da divida, oportunidade em que deverd ter a sua disposi¢do a comprovagdo do recolhimento indevido e o
montante de ICMS que compds a base de calculo.

8. Ou seja, serdo necessdrios documentos aptos a demonstrar quais receitas compuseram a divida/base de cdlculo das exagdes para, so entdo, realizar-se a devida adequagdo/recdlculo, procedi o vedado na via
estreita da exce¢do de pré-executividade.

9. No que diz respeito as CDA’s n’% 80215048230-07, 80215048231-80, 80615141346-02, 80615141347-93, 80615141348-74, 80715039162-37, encontram-se todos os requisitos necessdrios a validade,
nos termos do §5°do artigo 2°da Lei 6.830/80.

10. Frise-se que os atos administrativos possuem presungdo de legitimidade e veracidade, ndo havendo nos autos nenhuma demonstragao de nulidade do processo administrativo, de modo que meras alegagdes nio

sdo suficientes a abalar o titulo executivo.
11. Agravo de instrumento desprovido.

(TRF 3“Regido, 3Turma, AI-AGRAVO DE INSTRUMENTO -5019202-86.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em 21/02/2020, Intimagdo via sistema
DATA: 26/02/2020)

EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA. APURACAO EM REGIME DE LUCRO PRESUMIDO. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DO IRPJ, DA CSLL, DO PIS, COFINS E CPRB.
DESCABIMENTO. E descabida a pretensiio de ter excluido da base de cilculo do Programa de Integracio Social - PIS, da Contribuicio para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, da
Contribuigdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta - CPRB, e da base de incidéncia presumida do Imposto de Renda da Pessoa Juridica - IRPJ e da Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL os valores que
destinam aos cofres piiblicos a titulo de tributos, seja porque niio se aplica extensivamente a0 caso a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal apenas emrelacéio a contribuicio ao PIS e 4 COFINS, seja
porque essa forma de apuracéo dos tributos, pela sua natureza, ji leva em consideracfio todas as possiveis deducdes. (TRF4, AC 5005504-42.2018.4.04.7009, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO
PIZZOLATTIL, juntado aos autos em 18/03/2020)

Sendo assim, adoto os argumentos langados na decisdo que deferiu parcialmente a tutela de urgéncia (ID 10193747) como razdes de decidir, concluindo pela parcial procedéncia do pedido para permitir
apenas a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

COMPENSACAO

Constatada a existéncia de pagamentos indevidos, a parte autora faz jus a compensagdo dos valores recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente ao ICMS, no periodo dos cinco
anos que antecedema propositura desta agio, a partir do transito emjulgado da sentenca (artigo 170-Ado CTN).

A compensagio ird se operar na forma do artigo 74 da Lei 9.430/96, comredagdo determinada pela Lei 10.637/02:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢do administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de
restitui¢do ou de ressarcimento, podera utilizd-lo na compensagdo de débitos préprios relativos a quaisquer tributos e contribuices administrados por aquele Orgao. (Vide Decreto n®7.212, de 2010)

§1° A compensagdo de que trata o caput serd efetuada mediante a entrega, pelo sujeito passivo, de declaragéo na qual constardo informagdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos
débitos compensados.

$ 2° A compensagao declarada a Secretaria da Receita Federal extingue o crédito tributdrio, sob condigdo resolutdria de sua ulterior homologagdo.
$ 3% Além das hipéteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou contribuigdo, ndo poderdo ser objeto de compensagdo:

1-osaldo a restituir apurado na Declaragdo de Ajuste Anual do Imposto de Renda da Pessoa Fisica;

11 - os débitos relativos a tributos e contribuigdes devidos no registro da Declaragdo de Importagao.

§ 4° Os pedidos de compensagdo pendentes de apreciagdo pela autoridade administrativa serdo considerados declaragdo de compensagdo, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos neste
artigo.

§52A4 Secretaria da Receita Federal disciplinara o disposto neste artigo.”" (NR)

Por fim, os valores indevidamente recolhidos deverdo ser atualizados somente pela SELIC (art. 39, § 4°, da Lei9.250/95).

Emrazio do exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE a agéo, extinguindo o feito comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, para:
a) reconhecer o direito da autora de néio computar 0 ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS;

b) declarar o direito de restituigdo/compensagdo dos pagamentos indevidos, na forma do artigo 74 da Lei 9.430/96, a partir do trénsito emjulgado desta sentenga, observada a prescrigio quinquenal e incidindo
a variacdo da taxa SELIC ,assegurando-se a Administracdo a ampla analise e fiscalizagdo da liquideze certeza dos créditos e débitos sujeitos ao encontro de contas.

Considerando a sucumbéncia reciproca das partes, condeno o autor e o réuao pagamento custas e de honorarios advocaticios de sucumbéncia de percentual de 10% (dez por cento) do valor atribuido & causa,
nos termos do art. 85, § 4°, [Tl do CPC.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo/SP, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008327-61.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:IRMAOS SARAFIAN COMERCIO DEARTIGOS ESPORTIVOS LTDA, FIAN COMERCIO DEARTIGOS ESPORTIVOS LTDA., SARAFA COMERCIO DE ARTIGOS ESPORTIVOS
LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RUBENS ANTONIO ALVES - SP181294, SOLANGE CARDOSO ALVES - SP122663

Advogados do(a) AUTOR: RUBENS ANTONIO ALVES - SP181294, SOLANGE CARDOSO ALVES - SP122663

Advogados do(a) AUTOR: RUBENS ANTONIO ALVES - SP181294, SOLANGE CARDOSO ALVES - SP122663

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agiio de procedimento comum com pedido de tutela ajuizada por IRMAOS SARAFIAN COMERCIO DE ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA. e outros em face da UNIAQ
FEDERAL, emque a parte autora requer provimento jurisdicional para o fimde declarar a inexisténcia de relago juridico-tributéria que a obrigue a incluir na base de calculo da contribuigao previdencidria os valores pagos a
seus empregados durante os 15 (quinze) primeiros dias de auxilio-doenga/acidente, relativamente as férias gozadas, ao tergo adicional de férias gozadas e sobre o aviso prévio indenizado.

Ao final, requer a concessdo da seguranca para, confirmando a tutela concedida, assegurar o direito da demandante de “efetuar a compensagdo ou a restitui¢do contdabil — independentemente de
autorizagdo ou processo administrativo — podendo para tanto declarar os valores indevidamente recolhidos a tais titulos nos ltimos 5 (cinco) anos (e eventuals no curso da de da) apurados pela prépria
requerente com base nos seus recolhimentos ou valores cobrados indevidamente — com a incidéncia de corre¢do monetdria e juros de mora de 1% (um por cento) ao més a partir de cada recolhimento indevido, e
taxa SELIC a partir de 01.08.1999, ou subsidiariamente, com a aplicagdo dos mesmos indlices de corre¢do monetdria e juros aplicados pelo requerido quando da cobranga de seus créditos — com débitos proprios,
vencidos ou vincendos, relativos a quaisquer tributos ou contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, sem as limitagoes do artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, dos artigos 3°
e4°da LC n°118/2005 ou do § 3°, do artigo 89 da Lei 8.212/91 (alterado pela Lei 9.129/95), afastando-se a aplicagdo das restri¢des presentes em qualquer outra norma legal ou infralegal (como a IN MPS/SRP n°
3/2005)".

A decisdo proferida sob o ID 4145427 deferiu parcialmente a tutela de urgéncia para suspender a exigiilidade das contribuigdes previdencidrias incidentes sobre a folha de salarios da parte autora,
relativamente as importancias pagas a titulo de aviso prévio indenizado, ter¢o constitucional de férias gozadas e sobre os primeiros 15 (quinze) dias de afastamento por motivo de doenga/acidente.

Emcontestagio (ID 4868067), a Unido Federal informoua interposicdo de agravo de instrumento (Al n. 5003899-66.2018.403.0000). Ademais. Pugnou pela total improcedéncia da demanda.
Houve réplica (ID 7011633).

Ante o desinteresse das partes na producio de novas provas, vieramos autos conclusos para a prolagdo da sentenga.

E O RELATORIO.

Fundamento e decido.

Partes legitimas e bemrepresentadas, o feito se encontra emtermos para julgamento.

A questio que se coloca reside em apurar se o valor pago pela parte autora a seus empregados a titulo de auxilio-doenga/acidente (nos 15 primeiros dias), férias gozadas, tergo adicional de férias gozadas e
aviso prévio indenizado integram, oundo, a base de calculo da contribuicdo previdencidria sobre folha de saldrios.

Comefeito, necessario se faza leitura detida da regra constitucional de atribuigéo de competéncia tributaria para a exigéncia da contribui¢ao previdencidria sobre a folha de salarios:

Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos proveni dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)

a) afolha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.

Adenais, estabelece o § 11 do art. 201 da Constituigdo que "os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuicdo previdencidria e consequente
repercussdo embeneficios, nos casos e na forma da lei'".

Consoante bem pontuado na decisdo que concedeu parcialmente a tutela de urgéncia requerida, “o Supremo Tribunal Federal, em acérddo paradigmatico, prolatado no julgamento do RE 166.772-9,
estabeleceu as diretrizes interpretativas para a compreensdo da expressédo “‘folha de saldrios”. Nesse precedente, o STF reiterou que os conceitos utilizados pela Constituigdo para atribuigéo de competéncia

tributdria devem ser entendidos em seu sentido técnico, na forma em que absorvidos pelo texto constitucional, ndo sendo legitimo ao legislador infraconstitucional ampliar tais conceitos para fins tributdrios”.

Neste contexto, cabe analisar o quanto disposto pelo art. 22, I, da Lein® 8.212/91, que estabeleceu que a verba sujeita a incidéncia da contribuigdo sobre a folha de saldrio deve ter o carater remuneratorio,
salarial:

Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:
1 -vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o

trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer
pelo tempo a disposicéo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

Cabe anotar que, para definir se uma verba possui natureza salarial, ouno, essencial que se avaliemsuas caracteristicas intrinsecas, ndo sendo relevante o none juridico a ela atribuido, tampouco eventual
previsdo emconvengao ouacordo coletivo que as desvinculemdo carater salarial.

Delimitadas as premissas necessarias, passo a analisar se ha incidéncia ounéo do tributo emquestio sobre a(s) verba(s) questionada(s) na exordial.

Dos quinze primeiros dias de afastamento por motivo de doenca ou de acidente

Emrelagdo aos primeiros quinze dias pagos pela enpresa, quer por motivo de doenga quer emvirtude de acidente, assiste razio a parte autora, porquanto a jurisprudéncia do STJ, inclusive sob o rito dos
recursos especiais repetitivos (REsp . 1.230.957/RS), pacificou o entendimento no sentido de que tal verba temnatureza indenizatdria, consoante se verifica do seguinte aresto:
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TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. CONTRIBUICOES SOCIAIS DESTINADAS A TERCEIROS. LEGITIMIDADE. PAGAMENTO DOS
PRIMEIROS QUINZE DIAS DE AFASTAMENTO DO TRABALHO POR INCAPACIDADE. AFASTAMENTO DO TRABALHO POR MOTIVO DE DOENCA OU ACIDENTE EM PERIODO
INF, ER]OR A QUINZE DIAS.I-0 Supenar Tnbunal de Justi¢a tem jurisprudéncia firmada, inclusive sob o rito dos recursos especiais repetitivos (REsp n. 1.230.957/RS), no sentido de que nio incide
c i¢do previdencidria [ nos 15 p iros dias do por doenga ou acidente, sobre o terco constitucional de férias e sobre o aviso prévio indenizado. 11 - Segundo a jurisprudéncia desta
Corte o indébito referente as contribuigdes previdencidrias (cota patronal) destinadas a terceiros pode ser objeto de compensagdo com parcelas vencidas posteriormente ao pagamento, relativas a tributo de mesma
espécie, desde que observada a limitagdo constante do art. 170-A do CTN (Aglnt no REsp 1591475/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe de
30/11/2016,; Agint no REsp 1586372/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 1/12/2016, DJe de 19/12/2016). 111 - Agravo interno improvido.

(AIRESP-AGRAVO INTERNONO RECURSO ESPECIAL - 1634879 2016.02.82578-5, FRANCISCO FALCAO, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:22/11/2017 ..DTPB:.)

Assim, indevida a cobranga da contribuigdo previdencidria sobre os valores pagos nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento dos empregados doentes ou acidentados, antes da obtengéo do auxilio-doenca
oudo auxlio-acidente.

Das férias gozadas

Por outro lado, emrelagdo as férias gozadas/usufiuidas o entendimento que prevalece no E. Superior Tribunal de Justiga é no sentido de que se trata de verba de carater remuneratorio, razio pela qual é correta
a incidéncia da contribuigdo previdencidria. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AFRONTA AO ART. 535, 1I, do CPC/1973. NAO OCORRENCIA. ACAO ORDINARIA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. FERIAS GOZADAS.
ADICIONAL DE TRANSFERENCIA. INCIDENCIA. JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Néo se configura a alegada ofensa ao artigo 535, 11, do Cédigo de Processo Civil de 1973, uma
vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a controvérsia, em conformidade com o que lhe foi apresentado. 2. Conforme entendimento do STJ,
incide contribuicio previdencidria sobre valores pagos a titulo de férias gozadas e de adicional de transferéncia. 3. Assim, segundo a bem lancada decisdo de inadmissibilidade, o aresto ve do estd em total
sintonia com o atual posicionamento do STJ, razéo pela qual incide a regra da Stimula 83/STJ. 4. Recurso Especial ndo provido. ..EMEN:

(RESP-RECURSO ESPECIAL- 1799471 2019.00.31981-7, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:11/10/2019..DTPB:.)

Do adicional de 1/3 de férias

De seu turno, emrelagdo ao adicional constitucional de 1/3 (umtergo) de férias o Supremo Tribunal Federal afastou a incidéncia da contribuicdo previdencidria por entender que tal verba tem natureza
indenizatoria, conforme se pode verificar da seguinte ementa:

Agravo regimental emrecurso extraordindrio. 2. Prequestionamento. Ocorréncia. 3. Servidores publicos federais. Incidéncia de contribuigio previdenciaria. Férias e horas extras. Verbas indenizatorias. Impossibilidade. 4.
Agravo regimental a que se nega provimento.

()

Portanto, a decis@o agravada foi proferida em consoniincia comiterativa jurisprudéncia desta Corte, segundo o qual ¢ ilegitima a incidéncia de contribui¢fio previdencizria sobre o adicional de férias e horas
extras, por tratar-se de verbas indenizatérias.(...)” (STF, RE-AgR 545317/DF, Segunda Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJ 14.03.2008 - grifado)

Tambémpnesse sentido posicionou-se o Superior Tribunal de Justiga:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE O TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS GOZADAS. NAO INCIDENCIA. JURISPRUDENCIA PACIFICA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, CONFIRMADA NO
JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL 1.230.957/RS, SUBMETIDO AO RITO DO ART. 543-C DO CPC/73. ALEGADA VIOLACAO A CLAUSULA DA RESERVA DE PLENARIO. NAO
OCORRENCIA. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. I. Agravo interno aviado contra deciséo que julgara Recurso Especial interposto contra acérdéio publicado navigéncia do CPC/73. I1. No que diz respeito
aos valores pagos pelo empregador, a titulo de ter¢o constitucional de férias gozadas, restou pacificada a jurisprudéncia desta Corte, no julgamento do Recurso Especial 1.230.957/RS, Relator o0 Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES (DJe de 18/03/2014), submetido ao rito do art. 543-C do CPC/73, no sentido de que tal verba néo deve sofrer a incidéncia de contribuicées previdencidrias. No mesmo
sentido: STJ, AgRg no AREsp 761.717/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe 24/11/2015; AgRg no REsp 1.343.332/CE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
DJe de 25/09/2015; AgRg no AREsp 718.993/SE, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de 19/09/2015; AgRg no AREsp 702.345/RN, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 27/08/2015. I1I. Cons e lo pela S la Turma do STJ, "no julgamento do RE 565.160, o STF concluiu que: 'A contribui¢do social, a cargo do
empregador; incide sobre ganhos habituais do empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional 20 de 1998'. No referido julgado, a Suprema Corte ratificou a orvientagdo do STJ no sentido de
que incide contribui¢do previdencicria sobre os adicionais de periculosidade, insalubridade e noturno. Contudo, a verba terco constitucional de férias ndo foi objeto de discusséo naquele recurso” (STJ, Aglnt no
REsp 1.674.824/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe de 17/10/2017). 1V. Na forma da jurisprudéncia do STJ, "a questéo referente a ofensa ao principio da reserva de plendrio (art. 97 da
CF) ndo deve ser confundida com a interpretagdo de normas legais embasada na jurisprudéncia deste Tribunal" (STJ, AgRg no REsp 1.330.888/AM, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
DJede 21/02/2014). V. Agravo interno improvido. ..EMEN:

(AIRESP- AGRAVO INTERNONO RECURSO ESPECIAL- 1657245 2017.00.45427-0, ASSUSETE MAGALHAES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:15/04/2019..DTPB:,)

Aviso prévio indenizado

Por fim, sobre o valor pago a titulo de aviso prévio indenizado, previsto no artigo 7°, inciso XXI, da Constituicdo Federal, também no deve incidir contribuicdo previdencidria, tendo em vista sua evidente
natureza indenizatoria, ja que se destina a reparar a atuagdo do empregador que determina o desligamento imediato do empregado, semconceder o aviso de trinta dias. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGOES DESTINADAS A TERCEIROS. SAT/RAT MESMA SISTEMATICA DAS CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. NAO INCIDENCIA SOBRE O AVISO PREVIO INDENIZADO. PRECEDENTES. 1. Esta Corte no julgamento do REsp 1.230.957/RS, sob o rito dos Recursos Repetitivos,
Relator Min. Mauro Campbell M arques, decidiu que nfio incide contribuicfio previdenciaria sobre o aviso prévio indenizado. 2. As contribuicdes destinadas a terceiros (sistema "S" ¢ outros), emrazio da identidade
de base de calculo com as contribuigdes previdenciarias (vide art. 3°, §2°, da Lein. 11.457/2007 - "remuneragdo paga, devida ou creditada a segurados do Regime Geral de Previdéncia Social"), devem seguir a mesma
sistematica destas, ndo incidindo sobre as rubricas que ja foram consideradas por este Superior Tribunal de Justica como de carater indenizatorio, vale dizer: auxilio-doenga, aviso prévio indenizado, tergo de férias e vale
transporte. Precedentes: Aglnt no REsp 1.602.619/SE, Rel. Min. Franciso Falcdo, Segunda Turma, Dje 26/03/2019; Aglnt no REsp n. 1.750.945/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
12/2/2019. 3. Agravo interno ndo provido. .. EMEN:

(AIRESP- AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL- 18231872019.01.85548-0, BENEDITO GONCALVES, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:09/10/2019 ..DTPB:.)
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COMPENSACAO

Eventual direito a restituicdo ou compensagéo devera ser pleiteado emambito administrativo, por iniciativa e risco do contribuinte, onde tambémdevera ser comprovado eventual recolhimento, assegurando-se
a Administragdo a ampla andlise ¢ fiscalizagao da liquideze certeza dos créditos e débitos sujeitos ao encontro de contas.

A compensago tributaria esté prevista no Cédigo Tributario Nacional como uma das modalidades de extingdo do crédito fazendario por iniciativa do contribuinte (art. 156, inciso II) e a compensagéo de
tributos federais foi regulamentada pelo art. 66 da Lei 8.383/1991, que autorizou os contribuintes a efetuarem a compensagio dos valores recolhidos a maior para quitar parcelas vincendas de tributos da mesma espécie
independentemente de prévia andlise ou autorizagdo administrativa, limitando-se a informa-la na guia de recolhimento.

Entretanto, tal dindmica foi alterada pela Lei 9.430/1996 que, emsua redago original, ndo mais permitiu ao contribuinte proceder a compensagéo semrequeré-la previamente a Receita Federal, a quem cabia
analisar o pleito e acolhé-lo oundo.

Posteriormente, a Lei 10.637/2002, que deu nova redagdo ao art. 74 da Lei 9.430/1996, instituindo umregime de compensacao por homologagdo, emque a compensagdo ¢ realizada pelo contribuinte, como
no sisterma da Lei 8.383/1991, mas se sujeita formalmente a homologago administrativa.

Nessa esteira, o art. 74, § 1° teve sua redagdo mais uma vez alterada pela Lei 10.637/2002 e regulamentada pela Instrugao Normativa RFB 1.300/2012, oportunidade em que a compensagao passou a ser
“efetuada mediante a entrega, pelo sujeito passivo, de declaragdo na qual constardo informagaes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos compensados”, o que se opera por meio da apresentagio da

“Declaragdo de Compensagdo” (DCOMP), gerada a partir do programa “PER/DCOMP”.

Atualmente, postulada a compensag@o mediante a apresentagdo de DCOMP, a Receita Federal ¢ noticiada acerca da realizagéo para que possa fiscalizar a sua regularidade e, eventualmente, glosa-la, no todo
ouemparte.

O orgho fazendario tera o prazo de cinco anos para homologar ou rejeitar a compensagio, contado da data da entrega da DCOMP (§ 5° do art. 74, na redagio dada pela Lei 10.833/2003). Transcorrido o
quinquénio semapreciagdo, a extingdo do crédito fazendario torna-se definitiva, decaindo a possibilidade de o Fisco rejeitar, no todo ouemparte, a compensago.

Caso a compensagdo ndo seja homologada, o débito tributario nio ¢ extinto e o contribuinte deve ser intimado a efetuar o pagamento dos débitos indevidamente compensados, no prazo de 30 (trinta) dias
contados da ciéncia do ato que nfio a homologou (§7° do artigo emaprego). Dispensavel o langamento administrativo, porquanto a referéncia ao crédito fazendario na DCOMP ja basta para formaliza-lo: “4 declaragéo de

compensagdo constitui confissdo de divida e instrumento habil e suficiente para a exigéncia dos débitos indevidamente compensados.” (§5°, incluido pela Lei 10.833/2003).

Por oportuno, a jurisprudéncia do STJ, nos autos do REsp ni° 1.137.738-SP, firmou-se, emsede de recurso representativo da controvérsia, no sentido de que, emmatéria de compensacio, deve ser aplicada a
lei vigente ao tempo do ajuizamento da agdo, como se verifica da ementa abaixo colacionada:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. COMPENSACAO TRIBUTARIA. SUCESSIVAS MODIFICACOES LEGISLATIVAS. LEI
8.383/91. LEI 9.430/96. LEI 10.637/02. REGIME JURIDICO VIGENTE A EPOCA DA PROPOSITURA DA DEMANDA. LEGISLACAO SUPERVENIENTE. INAPLICABILIDADE EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. ART. 170-A DO CTN. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. HONORARIOS. VALOR DA CAUSA OU DA CONDENACAO. MAJORACAO. SUMULA 07 DO ST.J.
VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. (DJe 01/02/2010).

Desta sorte, deve ser reconhecido o direito a compensagao, observando-se o regime juridico vigente a época do ajuizamento da presente demanda.

Por todo o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE, extinguindo o processo com resolugdo de mérito nos termos do art. 487, I, do CPC, e DECLARO a inexigbilidade de
recolhimento pelo autor das contribuicdes incidentes sobre as verbas pagas a titulo de 1) auxilio-doenca/acidente (15 primeiros dias); 2) aviso prévio indenizado; e 3) ter¢o constitucional de férias;

Em consequéncia, fica reconhecido o direito da autora de ter restituidos os valores indevidamente recolhidos nos 05 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da presente a¢io, ou de compensar a contribuicio
indevidamente recolhida com futuros recolhimentos das contribuigdes sociais a seu cargo, inclusive os demais tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, apos o transito em julgado da agéo, a teor do que dispde o
artigo 170-A, do Cddigo Tributario Nacional.

Outrossim, CONDENO a UNIAO na obrigagio de nio fazer (arts. 250 e 251, do Cédigo Civil), consistente na abstengiio de medidas sancionatérias objetivando a cobranga da contribuigiio previdencidria
sobre as verbas indenizatorias, ora declaradas inexigiveis nos termos desta sentenga.

CONDENO a Unifo, por fim, a0 pagamento de custas e honorarios advocaticios em favor da autora, estes tltimos fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa (CPC/2015, art. 85, §
3,0).

Apresente decisio esta sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do obrigatdrio, nos termos do art. 496, I, do CPC/2015.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.
Sao Paulo/SP, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0012115-08.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MINER ASSESSORIA E CONSULTORIA EM GESTAO EMPRESARIALLTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: AURELIO LONGO GUERZONI - SP178047-E, BRUNO BARUELROCHA - SP206581, ANAPAULAMEDEIROS COSTA BARUEL - SP347639-A
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Concedo prazo de 20 (vinte) dias para que a parte autora comprove o deposito referente aos honorarios periciais.
Decorrido o prazo semmanifestagio, dou por preclusa a prova pericial

Int.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019227-35.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: DANIELPEREIRA COSTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL PEREIRA COSTA - SP172876

IMPETRADO: 5 TURMA DA COMISSAO DE DISCIPLINAE ETICA DA OAB/SP, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por DANITEL PEREIRA COSTA emface da’5*. TURMA DA COMISSAO DE DISCIPLINAE ETICADA OAB/SP comobjetivo de afastar a cobranga das
anuidades ematraso, bemcomo a suspensdo do exercicio de sua atividade profissional. Requer, ademais, os beneficios da justica gratuita.

O impetrante foi intimado para que, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial, corrigisse o polo passivo, indicando a autoridade coatora; atribuisse a causa valor compativel como beneficio econdmico
esperado e trouxesse copia da ultima declaragéo de imposto de renda, a fimde comprovar a hipossuficiéncia econdmica, ourecolhesse as custas processuais. (ID 23391656).

Ato seguinte, o impetrante requereu a juntada de substabelecimento na pessoa de Daniel Pereira Costa, inscrito na O AB/SP 172.876, razio pelo qual foi novamente intimado para que cumprisse integralmente o despacho
mencionado anteriormente, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo.

Ap0s o decurso do prazo semmanifestagio da parte autora, vieramos autos conclusos.
E o relatorio. Decido.
A parte impetrante, apesar de regularmente intimada a realizar a emenda da inicial, sob pena de indeferimento, quedou-se inerte. Assimsendo, néio sanou os defeitos da exordial, como lhe foi determinado.

Ante 0 exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, consoante arts. 321, paragrafo tnico, c/c 330, IV, do Cédigo de Processo Civile JULGO EXTINTO O PROCESS O semresolugdo do mérito, na forma do
art. 485, I, do Cddigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017845-41.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: RICARDO RENSONI

DESPACHO

ID 30218720: Diga a C.E.F., conclusivamente, se possui interesse no prosseguimento do feito, ante a
noticia de obito do Réu.

Silente, venham os autos conclusos para exting¢ao.
Int,

Sdo Paulo, 26 de marco de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007767-40.1999.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MATTHIAS THOREY, MONICA BEATRIZ MAGALHAES LANCSARICS, ALZIRA LIGIA SILVEIRA DE OLIVEIRAFRANCO CASTANHO, MARINA LAURAIN, LUCIA
CARNEIRO HUNT, SUELITA SILVA COSTA, MITISI CARDOSO LEITEAMARO, SONIAMARIA DA COSTA, LIAMARIAHADDAD, JOELJOSE AGUIAR FILHO, LUCIANA CARNEIRO

AGUIAR PARENTE, CARLOS EDUARDO AGUIAR

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCO AURELIO PANADES ARANHA - SP313976

DESPACHO

Reconsidero o despacho de Id. 26961399.

Compulsando os autos verifico que os honorarios sucurmbenciais foram pagos juntamente com o valor de cada beneficiario, conforme se depreende dos Alvaras expedidos (Id 26349262), ndo havendo mais

qualquer valor a ser soerguido pelo patrono dos autores.

Desta forma, aproprie-se a Caixa Economica Federal do valor remanescente da conta 0265.005.715702- 1, devendo informar nos autos a operagio realizada, no prazo de 10 (dez) dias.

Apbs a confirmagdo da reapropriagdo, venhamos autos conclusos para prolagdo da sentenca de extingao.

Intimem-se.

SAO PAULO, 26 de marco de 2020.

7*VARA CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024244-86.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: VALTER CARLOS DEARAUJO

Advogado do(a) EXECUTADO: VALTER CARLOS DEARAUJO - SP89666

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Tendo emconta a manifestagio das partes sob o ID 28665032, noticiando que houve a renegociagdo do débito ora em cobranga, indefiro o pedido de suspenséo do feito, visto que a renegociagdo da divida

implica extingdo do feito.

Assimsendo, JULGO EXTINTO O PROCESSO DE EXECUCAOQ, comjulgamento do mérito, aplicando subsidiariamente o disposto no artigo 487, inciso I11, b, do Cédigo de Processo Civil.

Custas pela exequente.

Nada a deliberar acerca do pagamento dos honorarios advocaticios, eis que incluidos no montante do valor acordado.
Transitada emjulgado esta decisdo e nada mais sendo requerido, arquivense, observadas as formalidades legais.
P.R.L

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 0024779-71.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372

REU: COACH SPORTS NUTRITION COMERCIO DE ALIMENTOS E SUPLEMENTOS - EIRELI - EPP

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Através dos presentes embargos monitorios, pretende o embargante a rejeigdo de todos os pedidos feitos na agdo monitdria, representado pela Defensoria Publica da Unidio, apresentando os embargos por negativa geral.

Instada a apresentar impugnacio, a EC T manifestou-se pugnando pela improcedéncia dos embargos (id 27281150).
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.

Fundamento e decido.

No presente caso o embargante firmou contrato de prestacio de servigo n® 9912329859.
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Tratando-se de matéria exclusivamente de direito e diante da documentagéo acostada aos autos, suficientes a possibilitar a propositura da agdo monitoria, ainda que, nos termos do paragrafo tnico do artigo 302 do Cédigo de
Processo Civilndo se aplique ao curador especial 0 6nus da impugnagao especifica dos fatos,nada impede que este aponte fatos controvertidos para seremobjeto de pronunciamento judicial.

Neste sentido, cito decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 1* Regiio, conforme ementa que segue:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. CITAGAO POR EDITAL DOS EXECUTADOS. NOMEACAO DE CURADOR ESPECIAL. DEFESA POR NEGATIVA GERAL. ART. 302,

PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PEDIDO ESPECIFICO. INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. EXTINGAO DO PROCESSO SEM
RESOLUGCAO DE MERITO. I. A teor do disposto no pardgrafo unico do art. 302 do Cédigo de Processo Civil, ao advogado dativo, ao curador especial e ao érgdo do Ministério Piblico ndo se aplicam o énus da
impugnagdo especificada dos fatos. I1. Hipdtese dos autos em que o curador especial nomeado em razdo da revelia dos executados no processo principal se limita a afirmar ser possivel o exercicio das respectivas
defesas por "negativa geral", sem, contudo, desenvolver fundamentagdo suficiente para refutar as alegagdes apresentadas pela Caixa Econdmica Federal nos autos de execugdo por quantia certa contra devedor
solvente e formular pedido condizente com o que se procura alcangar com a prestagdo jurisdicional. 111. A ndo imposicdo do onus da impugnagdo especificada ndo exclui a necessidade de o curador especial
apresentar fatos e argumentos tendentes a desconstitui¢do do quanto alegado pela parte contraria, essenciais, inclusive, a fixagdo dos pontos controvertidos. 1V. Apelagdo a que se nega provimento.

(TRF — 1* Regifio — Apelagdo Civel 200736000134404 — Sexta Turma — relator Desermbargador Federal Jirair Aram Meguerian — julgado em20/04/2012 e publicado no e-DJF 1 de 10/05/2012)

Emface do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS EMBARGOS opostos, e procedente a agdo monitoria, devendo a presente demanda prosseguir na forma prevista no Titulo 1T do Livro I da Parte Especial, no que
for cabivel, conforme o disposto no § 8° do Artigo 702 do novo Cddigo de Processo Civil

Condeno a embargante ao pagamento das custas processuais ¢ dos honorarios advocaticios, que ora fixo emR$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais), nos termos do artigo 85, § 8° do CPC.
PR.L

Sa0 PAULO, 26 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001661-10.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ALFREDO CORDEIRO VIANA MASCARENHAS

Advogado do(a) AUTOR:ADEMIR THOME - SP48418

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

S3a0 PAULO, 26 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001661-10.2018.4.03.6100/ 7 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ALFREDO CORDEIRO VIANAMASCARENHAS

Advogado do(a) AUTOR: ADEMIR THOME - SP48418

REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULO, 26 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012375-29.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:JOSE MASSAITI OUTI, JOSE MICHELOTO, JOSE ROBERTO DA SILVACARDOSO, JOSE ROBERTO GIMENES, JOSE ROBERTO GOMES RIBEIRO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de cumprimento de sentenca coletiva, atinente a incorporagdo da gratificagdo de desempenho de atividade tributaria (GAT) — instituida pela Lein. 10.910/2004 — ao vencimento basico da categoria
dos Auditores Fiscais da Receita Federal do Brasil, sejameles ativos, aposentados ou pensionistas.

Ha neste Juizo diversas demandas acerca do tema.
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Emtodas elas ha divergéncia de entendimento entre os exequentes ¢ a Unidio Federal no tocante aos valores devidos.

O alcance da decisdo coletiva proferida é objeto de discusso junto ao E. Superior Tribunal de Justiga, coma propositura de diversas reclamagdes e até mesmo agdo rescisoria pela Unifio Federal, registrada
sob o niimero 6.436/DF, que se encontra pendente de julgamento.

Nos autos da mencionada agdio rescisoria foi concedida medida liminar para determinar a suspensao dos pagamentos dos oficios requisitorios emtodos os processos de cumprimento de sentenga da GAT.

Nointuito de conferir celeridade as demandas, este Juizo vinha determinando o prosseguimento dos cumprimentos de sentenga, comencaminhamento dos autos para conferéncia dos calculos junto a
Contadoria, para somente ao final, na ocasido da expedicdo dos competentes oficios requisitorios, determinar o sobrestamento até o julgamento final.

No entanto, por se tratarem de calculos complexos, geralmente compluralidade de partes, tais processos tém retornado diversas vezes ao Contador para esclarecimentos, com inegavel actimulo de trabalho
junto aquele setor, circunstincia que determina a alteragdo da estratégia até entdo adotada por este Juizo, a fim de nio gerar sobrecarga de trabalho durante este periodo em que ha suspensdo de expedi¢do dos oficios
requisitorios.

Assim, determino o sobrestamento deste feito até o julgamento final da mencionada reclamago.

Deveré a Secretaria efetuar o controle dos processos sobrestados mediante aposicio de etiqueta e anotagdo emplanilha apartada.

Cabera as partes tambémadotaremas providéncias necessarias ao andamento do feito apds o julgamento final da questio junto ao C. STJ.

Comunique-se o teor desta decisdo ao Exmo. Sr. Relator do Agravo de Instrumento noticiado nos autos.

Intime-se.

SAO PAULO, 24 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019024-73.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:M&C SAATCHI F&Q BRASILCOMUNICACAO LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDILSON CESAR DE OLIVEIRA - SP407199, ANTONIO CARLOS FREITAS SOUZA - SP303465
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCATIPO M
SENTENCA

Trata-se de Embargos de Declarago opostos pela impetrante por meio do qual a mesma se insurge contra a sentenga (ID 29926508), a qual denegou a seguranca almejada, nos termos do artigo 487, 1,
CPC.

Insurge-se em face do julgamento de nérito, pleiteando para que seja alterado o dispositivo da sentenca, a fimde que a presente agdo seja extinta semjulgamento de mérito, combase no artigo 485, VI, CPC
(ID30142567).

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Os Embargos de Declaragio opostos devemser rejeitados, pois nio se verifica qualquer das hipoteses previstas no artigo 1022, do Cédigo de Processo Civil.

Talcomo observado pelo Impetrante a sumula 304 do STF ¢ clara ao dispor que a "Decisdo denegatoria de mandado de seguranga, ndo fazendo coisa julgada contra o impetrante, ndo impede o uso de
agdo propria”.

O proprio texto legal ndo da margema duvidas, como se afere da leitura do paragrafo 6° do artigo 6° da Lei 12.016/2009: “O pedido de mandado de seguranga podera ser renovado dentro do prazo
decadencial, se a decisdo denegatdria nio lhe houver apreciado o mérito”. E mais para frente o artigo 19 dispde “A sentenga ou o acérdéo que denegar mandado de seguranga sem decidir o mérito, ndo impedird que o

requerente, por agdo propria, pleiteie os seus direitos e os respectivos efeitos patrimoniais™.

Saliento que como ja se decidiu, “Os embargos de declaragio nio se prestama manifestar o inconformismo da Embargante coma decisdo embargada” (Emb. Decl. emAC n° 36773, Relatora Juiza DIVA
MALERBI, publ. na Rev. do TRF n° 11, pag. 206). Nesse passo, a irresignagdo da impetrante contra a sentenga proferida, devera ser manifestada na via propria e nfio emsede de embargos declaratorios.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos ¢ os REJEITO, no n¥érito, restando mantida a sentenca prolatada.

PR.L

S40 PAULO, 25 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000958-19.2019.4.03.6141 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: KACIA BERTELI SODRE, AUREO MARCONDES SODRE

Advogado do(a) IMPETRANTE: MIGUEL DARIO DE OLIVEIRAREIS - SP111133

Advogado do(a) IMPETRANTE: MIGUELDARIO DE OLIVEIRAREIS - SP111133

IMPETRADO: DIRETOR JURIDICO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL., CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga emque pleiteiam os impetrantes a manuten¢io na posse do imovel objeto da matricula n° 3709, do Cartério de Registro de Peruibe/SP, até que opere o transito emjulgado
da ag@o revisional em face da Caixa Econdmica Federal.

Alegamteremrecebido notificagdo informando que seuimdvel ird a leilio em 12.03.2019 as 12:00, na Rua 11 de agosto, 411, centro, Campinas — SP.
Informamque ingressaramcomagao revisional visando apurar a irregularidade constatada no valor das parcelas mensais, que ainda pende de decisao.

Alémda alegacio de ilegalidade na cobranga dos encargos contratuais, apresentaramos Impetrantes, como garantia ao contrato, uma compensagio de crédito em face da CEF, uma vez que ¢ detentora de
parte de direitos indenizatorios nos autos do processo n° 0670068-62.1985.4.03.6100 que tramita na 13* Vara Federal de Sdo Paulo.

O feito foi impetrado perante a Justiga Federal de Sao Vicente, tendo sido redistribuido para este Juizo, que suscitou conflito de competéncia.

Proferida decisdo nos autos do Contlito de Competéncia 5008528-49.2019.4.03.0000, que designou este Juizo suscitante para a andlise das medidas urgentes.
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Indeferida a medida liminar (ID 16518544).

O conflito de competéncia foi julgado improcedente, fixando a competéncia desta 7* Vara Civel Federal (ID 25896327).

A CEF manifestou-se no feito, sustentando preliminar de caréncia de agéo. No mérito, pugnou pela improcedéncia.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Conforme ja salientado pelo Juizo na ocasiio da medida liminar, nitidamente inadequada a via processual eleita pela parte neste feito.
Como se sabe, 0 mandado de seguranga visa resguardar direito liquido e certo, ante a pratica de ato ilegal praticado por Autoridade Publica.
No caso dos autos, ndo ha nemdireito liquido e certo a permanéncia no imovel, tampouco a pratica de ato por autoridade publica.
Trata-se de relagdo negocial, onde a Caixa Econdmica Federal atual na qualidade de agente financeiro.

Ademais, o fim colimado na demanda tem cardter cautelar, ou seja, visa resguardar eventual julgamento de procedéncia na agdo revisional anteriormente proposta, registrada sob o numero
5006918-16.2018.4.03.610.

Dessa forma, eventual permanéncia do imovel ndo pode ser postulada emsede de mandado de seguranga, via inadequada para tanto.

Nesse sentido ja decidiuo E. TRF da 3* Regjdo:

DIREITO ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CONTRATO DE MUTUO. DECRETO-LEI 70/66.
SUSPENSAO DE LEILAO EXTRAJUDICIAL DE IMOVEL. INA DEQUA CﬁfO DA VIA ELEITA. FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL. EXTINCA~O DO PROCESSO SEM
JULGAMENTO DO MERITO. I - A designagdo de leildo de imével em sede de execugdo extrajudicial promovida pela Caixa Econémica Federal com base no Decreto-lei 70/66, por falta de
pagamento de prestagdes decorrentes de contrato de miituo habitacional, é ato de natureza privada e néo "ato de autoridade” passivel de imp cdo por meio de dado de seguranga. II - E
carecedora da agdo a impetrante, por falta de interesse processual, haja vista ter-se utilizado de via inadequada para defesa de seus direitos, devendo extinguir-se o processo sem julgamento de
meérito. 111 - Apelagdo improvida.

(ApCiv0001097-86.1999.4.03.6002, JUIZ CONVOCADO NELSON PORFIRIO, TRF3 - JUDICIARIO EM DIA - TURMA B, e-DJF3 Judicial | DATA:12/04/2011 PAGINA:96.)

DIREITO ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL: CONTRATO DE MUTUO. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACA~0. MANDADO DE SEGURANCA. SUSPENSAO DE
LEILAO EXTRAJUDICIAL DO IMOVEL. INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA. INTERESSE PROCESSUAL. EXTINGAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO. I - A
Caixa Econémica Federal - CEF é uma empresa publica e, como tal, tem personalidade juridica de direito privado, sendo certo que os atos praticados por seus funciondrios ndo sdo passiveis de
corregdo por meio de mandado de seguranga, jd que os mesmos ndo si@o emanados por autoridades piiblicas, nem tampouco por pessoas que exercem fungdes delegadas pelo Poder Puiblico. 11 - A
designagao de leildo extrajudicial do imovel por falta de pagamento das prestagdes decorrentes de contrato de miituo habitacional firmado entre o mutudrio e a Caixa Economica Federal - CEF é
ato de natureza privada. Bem por isso, ndo se traduz em ato de autoridade impugnavel por meio de mandado de seguranga. I1I - Com efeito, ha que se considerar a impetrante, ora apelante,
carecedora da agdo por falta de interesse processual, haja vista ter se utilizado de via inadequada para defesa de seus direitos, o que inviabiliza o pronunciamento de mérito (de procedéncia ou
improcedéncia do pedido). 1V - Sentenga insubsistente. Processo extinto sem julgamento do mérito.

(ApCiv0019193-44.2002.4.03.6100, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MELLO, TRF3 - SEGUNDA TURMA, DJU DATA28/10/2005 PAGINA:423.)

Emface do exposto, julgo extinto o processo semjulgamento do mérito, ante INADEQUAGAO DA VIA PROCESSUAL ELEITA, nos termos do Artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil.
Nao hd honorérios advocaticios.

Semcustas.

transitada emjulgado a presente decisao, arquiven-se.

PRI

SAO PAULOQ, 26 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024230-68.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ALVARO TSUIOSHI KIMURA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALVARO TSUIOSHI KIMURA - SP103789

IMPETRADO: CHEFE DAPROCURADORIA DAFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO A
SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, emque pleiteia o impetrante, advogando em causa propria, a concessio da seguranca a fimde obter cancelamento da CDA n° 80 1 07 002243-60
dos registros da autoridade impetrada.

Aduz haver recebido do 9° Tabelidio de Protestos de Letras e Titulos intimagdo de aviso de protesto da Certidéo de Divida Ativa referida no valor de R$ 3.416,47 (trés mil, quatrocentos e dezessels reais,
quarenta e sete centavos), mais os emolumentos cartorarios, apresentado pela Procuradoria Geral da Fazenda Nacional.

Afirma que o débito emcomento foi inserido no parcelamento simplificado em03/02/2007, o qual restou rescindido eletronicamente em09/11/2009.

Sustenta que, emrazio do valor, a propria Procuradoria da Fazenda Nacional passoua considerar a divida ativa ndo priorizada para ajuizamento em05 de julho de 2010.
Aduzser indevido o protesto e a manutengio da divida, pois o direito de cobranga do crédito encontra-se prescrito.

Juntou documentos.

O pedido liminar foi deferido para o fimde sustar o protesto da CDAn° 80 1 07 002243-60 (ID 24811147).

A Unizo Federal manifestou-se informando a abstengdo de interposicao de Agravo de Instrumento em face da referida decisao.

Informagdes prestadas (ID 25618056).

O Ministério Piblico Federal entendeu ser desnecessaria sua intervengdo no feito e manifestou-se pelo seu regular prosseguimento (ID 26111764).

Vieramos autos a conclusdo.
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E o breve relato.
Fundamento e Decido.

As informagdes prestadas pela Procuradora da Fazenda Nacional (ID 25618056 e ss) ddo conta de que, apos o ajuizamento da presente ag¢do, equipe especializada procedeu a analise do débito inscrito e
concluiu pela sua prescrigao, tendo a autoridade impetrada expressamente reconhecido:

“Desse modo, uma vez verificado o decurso do prazo de 05 (cinco) anos para o ajuizamento da agao executiva e a mingua de causa interruptiva/suspensiva da prescrigao, nos termos do artigo 174 do Codigo
Tributario Nacional, houve o reconhecimento de que os débitos inscritos em Divida Ativa sob n° 80 1 07 002243-60 foramatingidos por tal causa extintiva (artigo 156, inciso V, do Cddigo Tributario Nacional).

Assim, ante o reconhecimento da prescri¢do dos créditos tributarios, foi determinado o consequente cancelamento da inscrigdo de n° 80 1 07 002243-60 por prescrigéo, o que configura causa de solicitagdo
automitica de cancelamento do protesto enviada pelo SIDA ao tabelionato respectivo, o qual, registre-se, ja foi intimado a proceder a sustagdo do ato, conforme determinado na liminar concedia neste feito (...)”

Diante do exposto, homologo o reconhecimento da procedéncia do pedido, nos termos do artigo 487, 111, a, CPC.
Semhonorarios advocaticios.

Custas pela impetrada.

Ante o reconhecimento da procedéncia do pedido, fica esta sentenca dispensada do reexame necessario.

PR.I.O

Sa0 PAULO, 26 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008316-61.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: LOSINSKAS, BARCHI MUNIZ SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO BARCHI MUNIZ - SP306213

IMPETRADO: PRESIDENTE DA COMISSAO DAS SOCIEDADES DEADVOGADOS DA OAB/SP, PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCIONALDE SAO
PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECGAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.® 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa da Superior Instancia, para requereremo
qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestacdo da parte interessada, serdio os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 26 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004470-02.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MAXMIX COMERCIALLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MAURICIO LEVENZON UNIKOWSKI - RS64211

IMPETRADO: DELEGADO(A) DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, objetivando a impetrante seja assegurado o direito de observar o limite legal de 20 (vinte) vezes o maior salirio minimo vigente no Pais no momento do
recolhimento, para fins de apuragdo da base de calculo e recolhimento das contribuicdes sociais destinadas a0 SALARIO EDUCACAO, ao INCRA, ao SESC, ao SENAC, e ao SEBRAE, suspendendo-se a
exigibilidade, nos termos do artigo 151, IV.do CTN.

Relata estar sujeita as contribuigdes acima mencionadas, cuja base de calculo € aferida por meio de salério de contribui¢ao.

Menciona a Lein® 6.950,81 a qual prevé emseu artigo 4° que “O limite méximo do salario-de-contribuicio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado em valor correspondente a 20
(vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.”.

Esclarece que o Decreto-lei n° 2.318/86 removeu o mencionado limite de 20 salarios-minimos exclusivamente para as contribuigdes devidas pelo empregador para a previdéncia social, nada tendo disposto
acerca das contribuicdes destinadas a terceiros, razio pela qual prevalece o previsto no artigo 4° da Lein® 6.950/81, o qual foi ratificado coma promulgago da Constituicdo Federal de 1988.

Aduz que a despeito da expressa previsao legal, o impetrado exige estas contribuicdes sobre a totalidade de sua folha de saldrio, ndo havendo alternativa senfio a busca por uma urgente e imediata intervengdo
judicial para assegurar seu direito liquido e certo de recolher as contribuicdes a0 SALARIO EDUCACAO, ao INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE, nos termos estabelecidos no § tnico do art. 4° da Lein® 6.950/198.

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusao.

E o breve relato.

Decido.

Presentes os requisitos necessarios a concessao do pedido liminar.

Assimdispde o artigo 4° da Lein® 6.950/81:

Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lei n°6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no
Pais.

Pardgrafo umico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.
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Jaoartigo 3° do Decreto-lein® 2318/86 assimprescreve:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n®
6.950, de 4 de novembro de 1981.

De fato, mencionado artigo niio alterou o limite no tocante as contribuigdes destinadas a terceiros.

AGRAVOINTERNO. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCAGCAOQ. CARATER TRIBUTARIO DA EXACAO. AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
ANTERIORIDADE. BASE DE CALCULO. LIMITE. REVOGACAO APENAS PARA CONTRIBUIGOES PREVIDENCIARIAS DEVIDAS PELAS EMPRESAS. CONTRIBUICOES A
TERCEIROS. LIMITE PRESERVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A contribuigdo ao saldrio-educagdo foi instituida pela Lei n.° 4.440/64, na vigéncia da Constitui¢do de 1946, tendo sido recepcionada pela EC 01/69, que estabeleceu as empresas comerciais,
industriais e agricolas a obrigatoriedade de manter o ensino primario gratuito de seus empregados e o ensino dos filhos destes, entre os sete e os quatorze anos, ou a concorrer para aquele fim,
mediante a contribuigdo do saldrio-educagdo, na forma que a lei estabelecer (destaque nosso).

2. As empresas tinham, entdo, aopgdo de manter o ensino primdrio gratuito a seus empregados e aos filhos destes, ou a recolher a contribuicdo do saldrio-educagdo. Ndo havia, portanto,
compulsoriedade neste recolhil . Conseq , careciatal contribui¢do de natureza tributdria, ndo se adequando a definigdo legal de tributo insculpida no art. 3° do Cédigo Tributdrio
Nacional.

3. Apartir da Constituicdo de 1.988, o saldrio-educagdo previsto no art. 212, § 5° (inserido no Titulo que trata da Ordem Social, no Capitulo e Se¢do reservados a Educacdo) quer em sua redagéo
original, quer na redagéo da EC n.° 14, de 12 de setembro de 1.996, passou a ter natureza tributdria, tendo sido classificado pela Carta Federal como contribui¢do especial, que é de competéncia
exclusiva da Unido (art. 149). Néo mais foi facultado as empresas a opgdo de manter o ensino primdrio gratuito a seus empregados e respectivos filhos, ou a recolhera contribuigdo.

4. Com efeito, assumindo o saldrio-educagdo cardter tributdrio, aplicou-se aeste a anterioridade normal anual, nos termos do artigo 150, 111, b, da Constitui¢do Federal. Assim, na legislagdo
anterior até 31 de dezembro de 1.996, permaneceu vigente como recolhimento facultativo, tornando-se compulscrio a partir de 1° de janeiro de 1.997, nos termos do artigo 6, da EC n.° 14/96, e na
Jformada Lein.®9.424/96.

5. O Decreto-Lei n.° 1.422/75 e os Decretos n’s. 76.923/75 e 87.043/82, que disciplinavam a contribui¢do em aprego quando sobreveio a Carta Constitucional atual, foram por ela recepcionados,
subsistindo até o advento da Lein.”9.424/96.

6. A nova Lei preenche todos os requisitos para ser considerada o instrumento habil a institui¢do do saldrio-educagdo, ensejando sua cobranga a partir do exercicio de 1.997, sem qualquer ofensa aos
principios da legalidade e da anterioridade.

7. No tocante a arrecadagdo, nos termos do art. 4, pardgrafo tinico, da Lei n° 6.950/81, foi estabelecido limite mdximo para base de cdlculo das c ibuicoes parafiscais. No sobreveio
o Decreto-Lei n°2.318/86, com disposi¢io que retirou o limite para o cdlculo da contribui¢io da empresa. Assim, ocorreu expressa revogagdo do limite apenas para as contribui¢oes
previdencidrias devidas pelas emp , preservando-se o limite para as c ibuigdes a terceiros. Neste sentido, correta ar. sentenga apelada, ao ressaltar que, a Lein® 9.426/96 constitui-
se no diploma regulador especifico do saldrio-de-contribuicdo, de modo que a Lei n® 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagdo previdencidria, ndo se pode sobrepor aos ditames da
nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposigdes, na questdo em foco, sdo eminentemente conflitantes com a nova regra.

8. A decisd@o monocrdtica recorrida encontra-se adrede fundamentada. De qualquer sorte a matéria debatida nos autos ja foi devidamente dirimida, sendo, inclusive objeto da Stimula n° 732 do
Supremo Tribunal Federal e do RE n°® 660.993-RG (DJe 22/02/2012), apreciado no regime da repercussdo geral.

9. Ndo ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo monocrdtica.
10. Agravo interno improvido.

(TRF3 — APELAGAO CIVEL — 1917527/SP, 0009810-15.2011.4.03.6104, Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, SEXTA TURMA, Data do Julgamento
13/12/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/01/2019)

Assim, presente o fumus boni juris.

O periculum in mora advémda exigibilidade mensal dos tributos emquestdo, e de todas as consequéncias negativas causadas a impetrante no caso de nio se submeter ao recolhimento das exagdes, conforme
exigido.

Em face do exposto, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR para o fim de assegurar a impetrante a inexigibilidade das contribui¢des destinadas a outras entidades e fundos (Salério-Educacdo, INCRA,
SESC, SENAC e SEBRAE) sobre uma base de célculo superior ao montante de 20 (vinte) salarios-minimos, considerando este limite aplicavel para a soma de todos os estabelecimentos da empresa, por forga da limitagao
imposta expressamente pelo paragrafo tnico do artigo 4° da Lein® 6.950/81, que ndo fora revogado pelo Decreto-Lein® 2.318/86, tal como requerido.

Notifique-se o impetrado dando ciéncia desta decisdo para pronto cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias e cientifique-se o representante judicial da pessoa
juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso I1 da Lei 12.016/09.

Oportunamente a0 MPF, retornando, ao final, conclusos para prolago de sentenga.
Intime-se.

SAO PAULO, 26 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004517-73.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SOLBRASILCOMERCIALDE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE SIMONETTO APOLLONIO - SP206494

IMPETRADO: DELEGADO(A) DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga no qual pretende a obtengdo de ordem liminar para suspensio imediata da inclusdo do ICMS-S Tna base de calculo do PIS e da COFINS.
Invoca o decidido no RE 574.706 no sentido de que o ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS.

Sustenta que 0 ICMS no regime da substituicio tributaria (ICMS-ST) também seguir a mesima logica, posto que ao contribuinte substituido compete, quando adquire a mercadoria para revenda, reembolsar
ao contribuinte substituto o valor por esse pago antecipadamente a titulo de ICMS-Substituigdo (ICMS-ST).

Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.
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Decido.
Afasto a possibilidade de prevengdo comos feitos indicados na aba associados em face da divergéncia de objeto.
Presentes os requisitos necessarios a concessao do pedido liminar.

Verifica-se que o Plenario do Supremo Tribunal Federal, julgouo Recurso Extraordinario n® 574706, comrepercussdo geral reconhecida para, por maioria de votos, decidir que o ICMS ndo integra a base de
calculo para a cobranga do PIS e da COFINS, daise aferindo a existéncia do “firmus boni juris”.

Ressalto que o fato do tributo ser submetido ao regime de incidéncia monofasica — Substituicdo Tributéria — ndo altera as razdes da decisdo, subsistindo o direito da impetrante a redugdo da base de calculo das
exagoes.

O “periculumin mora” advémda exigibilidade mensal dos tributos emquestéio, e de todas as consequéncias negativas causadas a impetrante no caso de nio se submeter ao recolhimento das exagdes, conforme
exigido.

Emface do exposto, DEFIRO A MEDIDA LIMIN AR para o fimde assegurar a impetrante o recolhimento do PIS e da COFINS sema inclusdo do ICMS-ST emsuas bases de célculo.

Notifique-se o impetrado dando ciéncia desta decisdo para pronto cumprimento, bem como para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias e cientifique-se o representante judicial da pessoa
juridica interessada, nos termos do artigo 7°, inciso I1 da Lei 12.016/09.

Oportunamente a0 MPF, retornando, ao final, conclusos para prolago de sentenga.
Intime-se.

SAO PAULO, 26 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019134-72.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CAROLINE GONCALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: GISELE MINGUETTI DE SA - SP266937

IMPETRADO: DIRETOR ACADEMICO DA FACULDADE METROPOLITANA UNIDAS, FMU FACULDADES METROPOLITANAS UNIDA
Advogado do(a) IMPETRADO:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - PE23255-A

Advogado do(a) IMPETRADO:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - PE23255-A

SENTENCATIPO A
SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, mediante o qual pleiteia a impetrante obter ordem judicial para efetivagdo de sua rematricula no 7° (sétimo) semestre do Curso de Direito, das
Faculdades Metropolitanas Unidas Educacionais (FMU), unidade Itaim.

Relata estar frequentando regularmente as aulas do 7° semestre, as quais tiveram inicio em 05/08/2019, participando das atividades solicitadas, entregando trabalhos, porém, emrazio de sua matricula haver
sido efetivada apenas em 16/09/2019, emdecorréncia de dificuldades financeiras.

Aduwz ter sido surpreendida, na data do dia 08/10/19, com e-mail encaminhado pela impetrada comunicando que sua solicitagdo de rematricula foi indeferida em razio da extermporaneidade, o que entende
indevido, por violar o direito constitucional de acesso a educagdo, visto que ndo possui mais pendéncias coma insttituigao de ensino.

Juntou procuragdo e documentos.
Decisdo ID 23199225 postergoua analise do pedido liminar para apés a vinda das informagdes.
O Magnifico Reitor da FMU prestou informagdes - 1D 23742546 pugnando pela denegagio da seguranca.

Determinada nova expedicio de oficio ao impetrado a fim de que o mesmo informe os débitos que mpedem a matricula da estudante e se esta vem arcando com o pagamento do débito confessado — id
23846158.

O impetrado manifestou-se esclarecendo que hi umboleto ematraso comvencimento em 16/10/19 no valor de R$ 2.316,44 (id 24102899). Na peticdo id 24250390 esclarece que o motivo do indeferimento
da matricula ndo foia pendéncia financeira, mas a solicitagdo de matricula fora do prazo estipulado pela IES, o qual findou-se em26.08.2019.

Decisdo ID 24414325 deferiu o pedido liminar.

Através da peticdo id 25019017, informa a impetrante que, a despeito de sua matricula ter sido realizada em 14/11/2019 em cumprimento a decisao liminar, ndo lhe foi possibilitada a realizagéo de prova
unificada aplicada em23/10/2019, requerendo, a aplicagéo da mesma em outra data, bem como nio sejam consideradas como falta as aulas anteriores a data da matricula, o que restou deferido em ID 25256988 e cumprido
pela autoridade impetrada (ID 25717420 e ss).

O Ministério Publico manifestou-se apenas pelo regular prosseguimento do feito (ID 25972615).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério do essencial.

Fundamento e decido.

Extrai-se do contetido colacionado aos autos que a Impetrante somente ndo realizou a matricula tempestivamente emrazio de dificuldade financeira posteriormente sanada.

Tanto é assimque, a propria autoridade impetrada reafirmou a existéncia de Termo de Confissdo de Divida/Acordo firmado entre a instituigdo de ensino e a impetrante para a regularizagdo de mensalidades em
aberto e esclareceu que o motivo do indeferimento da matricula para o segundo semestre de 2019, nio foia pendencia financeira, mas sim, a solicitagéo extemporéanea da rematricula.

Ocorre que, tal como aduzido na decisdo liminar, tal fato ndo impediu a aluna de frequentar as aulas nemde inscrever-se emcursos fornecidos pela Universidade.

Sendo assim, entendo desarrazoado o impedimento da continuidade do curso emrazio de perda do prazo para a efetivacdo da matricula, sobretudo se considerado que o motivo do atraso deu-se emrazio de
dificuldades financeiras (motivo de forga maior) e o fato de a impetrante haver frequentando as aulas, realizado os trabalhos académicos, etc.

Nesse sentido € o entendimento expresso no julgado do TRF da 5* Regido, nos autos do REO 95879, o qual novamente cito por amoldar-se perfeitamente ao presente caso:

ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. RENOVACAO DE MATRICULA. PERDA DE PRAZO. ALEGACAO DE HIPOSSUFICIENCIA FINANCEIRA.
FLEXIBILIZAGCAO DANORMA IMPEDITIVA. POSSIBILIDADE.

Considerando que o0 aluno almeja concluir o curso académico, matriculando-se no tltimo periodo, e que o motivo da perda de prazo fora a falta de condigdes financeiras para arcar com a primeira
mensalidade, é possivel excepcionalmente a matricula extermporanea, pois, assim, ndo restam frustrados todos os esforgos e gastos despendidos pela entidade de ensino e o proprio universitario. -
Convergéneia no caso concreto do interesse publico e do privado no desenvolvimento do ensino no pais. Principio da razoabilidade e da proporcionalidade. Remessa obrigatdria improvida.

Emface do exposto, pelas razdes elencadas, CONCED O A SEGURAN CA almejada, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil

Nao ha honorérios advocaticios.

Custas pelo impetrado.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

P.R.1.O.
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Sa0 PAULO, 26 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004505-59.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JAKSON PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960

IMPETRADO: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO, CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Regularize o impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, arquiventse.

Int.

Si0 PAULO, 26 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000940-87.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:LBR - LACTEOS BRASILS/AEM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITAFEDERALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.

Oportunamente, expega-se o oficio a autoridade coatora comunicando a sentenga prolatada, tendo emvista a suspensdo do curmprimento dos oficios néio urgentes (art. 1°, V, Portaria Conjunta PRES/CORE
n° 2/2020).

Apos, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetan-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0001166-66.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: PROESE SERVICOS GERAIS LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: GLEISON LOPES AREDES - SP239878

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo da baixa dos autos do E. TRF-3* Regido para que requeiramo que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, arquiventse.
Int.

Si0 PAULO, 26 de margo de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/03/2020  92/1054



CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007944-49.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:AMADORAHERNANDEZ BERETTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE ANDRE BERETTA FILHO - SP65937

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fndamentos.
Tendo emvista que o montante serd depositado a ordemdeste Juizo, e somente ento sera deliberado acerca de seu levantamento, prossiga-se nos termos do despacho anterior.
Intimemse e cumpra-se.

Sa0 PAULO, 26 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0007631-91.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349
REU: CLEIDE GOMES DA SILVA

DESPACHO

Prelimnarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de no apreciagdo da pega de ID n° 30034580.

No siléncio, intime-se pessoalmente a Caixa Econdmica Federal, nos termos do art. 485, parag. 1°, do NCPC, para promover o andamento ao feito, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo do processo sem
julgamento do mérito.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009692-82.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: SELMAARAUJO RODRIGUES NASCIMENTO
Advogado do(a) REU: SIDNEI XAVIER MARTINS - SP361908

DESPACHO

Prelimnarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de nfio apreciagdo das pegas de IDs n°s 29952973 ¢ 30131239.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015273-52.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SUCEDIDO:MARSH CORRETORA DE SEGUROS LTDA.
Advogados do(a) SUCEDIDO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704, RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS - SP157768

DESPACHO
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Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte executada em face da decisdo que indeferiua suspensio da conversdo emrenda determinada.

Alega que atualizou o débito desde a data do fato gerador até a data da transformag@o do pagamento emdefinitivo (margo de 2020), obtendo o valor depositado maior que o débito atualizado.

Entende que estaria configurado o enriquecimento semcausa do Erério, a custa do contribuinte.

E o relatério

Decido.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissio, contradi¢do ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I e I, do CPC, bemcomo para sanar a ocorréncia de erro material.
No caso emtela, os presentes embargos de declaragio merecemser rejeitados, porquanto nocorrentes quaisquer das hipoteses supramencionadas.

O Juizo deixou claro seu entendimento na decisdo de 1D n®29514490. E, ndo havendo argumento novo a ensejar sua reapreciagdo, resta incolume.

Afrresignagio da embargante contra a decisio proferida demonstra inconformismo, comclaro intuito de substituir a decisdo proferida por outra, e deve ser manifestada na via propria e nfio emsede de embargos declaratorios.
Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, ¢ os REJEITO, no n¥érito, restando mantida a decisdo ora embargada.

Aguarde-se o cumprimento do oficio expedido.

Apbs, dé-se vista a Unido Federal e, nada mais sendo requerido, arquiven-se.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001660-59.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:ALBERTO ALMIR DEMOURA SANTOS

Advogado do(a) EXECUTADO: WELLINGTON PAULO - SP304949

DESPACHO

Peticio de ID n° 30102281 — Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da Impugnago a Penhora apresentada.

Considerando-se que o executado constituiu advogado particular, reputo desnecessdria a atuagdo da Defensoria Piblica da Unido. Exclua-se o seu nome do sistema de movimentagio processual, apds a publicagdo deste
despacho.

Intime-se.

SAO PAULO, 26 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5006256-18.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: BRASILNET CONSULTING - CONSULTORIA EM MARKETING LTDA - ME, DANIEL DE ALMEIDA DIOGO

DESPACHO

Peticdo de ID n° 29841071 — Nada a ser deliberado por ora, eis que os prazos processuais estdo suspensos até o dia 30.04.2020, nos termos da PORTARIA CONJUNTA PRES/CORE N° 2, DE 16 DE MARCO DE
2020.

Aguarde-se o decurso do prazo para a apresentagio de eventual impugnagio a penhora.
Oportunamente, expeca-se 0 alvara de levantamento, na forma determinada no despacho de ID 1> 28967850.
Intime-se.

SAO PAULO, 26 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017611-93.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REQUERIDO: CLAUDIO MARCELO SCHMIDTREHDER
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DESPACHO

Peticdo de ID n° 29841096 — Nada a ser deliberado por ora, eis que 0s prazos processuais estdo suspensos até o dia 30.04.2020, nos termos da PORTARIA CONJUNTA PRES/CORE N° 2, DE 16 DE MARCO DE
2020.

Aguarde-se o decurso do prazo para a apresentago de eventual impugnagio a penhora.
Oportunamente, expeca-se o alvara de levantamento, na forma determinada no despacho de ID 1 28756874.
Intime-se.

SAO PAULO, 26 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001296-24.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:A. DE SOUZARASTREADORES E SERVICOS - ME, ALEKSANDRO DE SOUZA

DESPACHO

Preliminarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagdo da pega de ID n° 30214698.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009284-91.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIO TERRAZZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLI JACOB - SP83322

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Manifeste-se a CEF acerca da peticdo de ID n° 29717862, complementando o depdsito judicial dos autos, se o caso.
Apbs, tornempara deliberagdo.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de margo de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5019565-43.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: JOAQUIM HUMBERTO DE OLIVEIRAALVES

Advogado do(a) EMBARGANTE: EDISON I0SSI DE LIMA - SP292194

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro a expedigdo de oficio, conforme solicitada pelo embargante no ID n° 30133870, transferindo-se o valor depositado no ID n® 28552078 para conta de titularidade do patrono do embargante.
Apbs, diga a parte embargante se temalgo mais a requerer nestes autos.

No siléncio, arquivense os autos.
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Sa0 PAULO, 26 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 50 12143-80.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: EXPERIMENTAL ENGENHARIA LTDA - EPP, MARIO YOSHIHARU OMURA, MITUAKI UEMURA

DESPACHO

Preliminarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagio da pega de ID n° 29699665.

No siléncio, intime-se pessoalmente a Caixa Economica Federal, nos termos do art. 485, parag. 1°, do NCPC, para que promova o andamento no feito, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingéo do processo sem
julgamento do mérito.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026286-11.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

ESPOLIO:HEXA CONVENIENCIAS LTDA., JOAO LUIZ CASTRO CORBISIER

DESPACHO

Peticdo de ID n° 29841649 — Nada a ser deliberado por ora, eis que os prazos processuais estdo suspensos até o dia 30.04.2020, nos termos da PORTARIA CONJUNTA PRES/CORE N° 2, DE 16 DE MARCO DE
2020.

Aguarde-se o decurso do prazo para a apresentagdo de eventual impugnagao a penhora.
Oportunamente, expega-se o alvara de levantamento, na forma determinada no despacho de 1D n° 28752278.

Peticdo de ID n° 29939042 — Tendo em conta o disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, segundo o qual "para a Caixa Econdémica Federal, as autuagoes néo deverdo constar
op processual nominaly expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdo firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3 Regido com aquele ente", proceda-se a exclusdo da advogada JANETE
SANCHES MORALES DOS SANTOS (OAB/SP 86.568) do sisterma de movimentagao processual.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 26 de marco de 2020.

LIQUIDAGAO PORARBITRAMENTO (151)N° 0019824-12.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:PANIFICADORAIMPALALTDA

Advogado do(a) AUTOR:ALDO GIOVANI KURLE - SP201534

REU: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A

DESPACHO

Manifestenm-se as partes acerca da estimativa de honorarios apresentada pelo Perito Judicial, no prazo de 05 (cinco) dias, na forma do §3°, do artigo 465 do NCPC.
Apbs, tornemos autos conclusos.
Int.

Sa0 PAULO, 26 de marco de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5015289-03.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:ADRIANANOVAIS LOPES

DESPACHO

Verificando a existéncia de erro material no despacho de ID n° 30151287, retifico-o, de oficio, para fazer constar ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, ao invés de CEF.
No mais, permanece o teor do referido despacho, tal como langado.
Intime-se.

SAO PAULO, 25 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 0009529-76.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:NEVITON PEREIRA CAMPOS

DESPACHO

Peticdo de ID n° 29666398 — Primeiramente, promova a Caixa Econdmica Federal a regularizagdo de sua representagio processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cunprida a determinago supra, tornemos autos conclusos para a apreciagdo do pedido formulado.

Silente, remetant-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 25 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5007879-20.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REPRESENTANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REPRESENTANTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
RECONVINDO: EDUARDO GOMIDE BITENCOURT DE MIRANDA

DESPACHO

1D 29874192: Defiro. Proceda a Secretaria a exclusdo das patronas, conforme requerido.
Requeiraa CEF o qué de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.
Silente, remetan-se os autos ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0068639-65.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:UNIBANCO-UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S.A.

Advogado do(a) AUTOR: ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Ante o transito emjulgado do acérddo, manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual manifestagdo.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de margo de 2020.

regi

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024214-17.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BLUE BEVERAGES ENVASADORA LTDA, BLUE BEVERAGES ENVASADORA LTDA, BLUE BEVERAGES ENVASADORA LTDA, BLUE BEVERAGES ENVASADORA
LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FRANCISCO DE SOUSAMELO - DF52846, MENNDELASSUNCAO OLIVER MACEDO - DF36366

Advogados do(a) IMPETRANTE: FRANCISCO DE SOUSAMELO - DF52846, MENNDELASSUNCAO OLIVER MACEDO - DF36366

Advogados do(a) IMPETRANTE: FRANCISCO DE SOUSAMELO - DF52846, MENNDELASSUNCAO OLIVER MACEDO - DF36366

Advogados do(a) IMPETRANTE: FRANCISCO DE SOUSAMELO - DF52846, MENNDELASSUNCAO OLIVER MACEDO - DF36366

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Converto o julgamento emdiligéncia.
Esclarega a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, se 0 IRPJ e a CSLL sdo apurados pela sistematica do lucro presumido, tal como afirmado pelo impetrado.
Emsendo afirmativa, deve o feito ser sobrestado, de acordo coma decisao proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, publicada em26/03/2019, nos autos da Proposta de Afetago no Recurso Especialn. 1.767.631 - SC,
que suspendeu o processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a inclusdo de valores de ICMS nas bases de célculo do Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica— IRPJ e da
Contribuigio Social sobre o Lucro Liquido — CSLL, quando apurados pela sisteméatica do lucro presumido.

Ao contrario, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 27 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0004530-94.2010.4.03.6105 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:JOSE CARLOS PECEGUINI SALDANHA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO BARALDI DOS SANTOS - SP185303

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia da baixa dos autos do E. TRF da 3" regido.

Considerando que a sentenga prolatada foi anulada por auséncia de intimag@o da Procuradoria da Fazenda Nacional em Sdo Paulo de todo o processado desde a data da redistribuicdo do feito, dé-se ciéncia ao mencionado
orgdo.

Apds, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Cumpra-se e intime-se.

Sa0 PAULO, 27 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019226-50.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:REDE 21 COMUNICACOES S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAELMONTEIRO BARRETO - SP257497, BRUNO BARUELROCHA - SP206581

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT
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DESPACHO
Baixo os autos em Secretaria.

Considerando que houve a afetagdo do Resp 1.679.536/RN pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, nos termos do artigo 1036 e seguintes do Codigo de Processo Civil, o qual trata da matéria discutida nos presentes autos,
aguardemos autos sobrestados em Secretaria até o julgamento definitivo do referido recurso.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 27 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024659-35.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: IF3 SEGURANCA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121, CRISTINA TIELAS MADUREIRA - SP408185, PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA ("DERAT") EM SAO PAULO, DIRETOR SUPERINTENDENTE DO
SEBRAE, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

Advogado do(a) IMPETRADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

SENTENCATIPO B
SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende a impetrante a concessao da seguranca para os seguintes fins de:

(a) Obter declaragdo de inconstitucionalidade superveniente do Decreto-Lein® 1146/70, artigo 1°, inciso I, reconhecendo-se ando adequagdo aos termos constitucionais dabase de calculo prevista para a
contribuicdo destinada a0 INCRA (folha de saldrios), especialmente artigo 149, §2°, 111, alinea “a”, o qual teria limitado de forma taxativa as possiveis materialidades das contribuicdes de intervengdo sobre dominio
econdmico; (a.l) reconhecendo-se, portanto, a inexisténcia de relagdo juridica que a obrigue ao recolhimento das contribuicdes destinadas ao INCRA, findadas em tal Decreto, abstendo-se as autoridades coatoras de
proceder a qualquer forma de cobranga, ainda que indiretamente (a.11) declarando-se, ainda, o direito de restituir ou compensar os valores indevidamente recolhidos a tal titulo;

(b) Alternativamente, caso ndo acolhidos os pedidos anteriores, requer a concessdo da seguranca para garantia de aplicagdo da limitagdo constante na Lei n° 6950/81, relativaabase de calculo (20
salarios minimos), com o consequente reconhecimento da vigéncia e aplicabilidade da legislagio ora destacada; (b.I) afastando-se a obrigagio de recolhimento da contribuicdo destinada ao INCRA em tais moldes,

abstendo-se as autoridades coatoras da pratica de qualquer ato tendente a sua exigéncia ainda que indiretamente; (b.II) declarando-se, por fim, o direito a restituigdo ou compensagio administrativa dos valores
indevidamente recolhidos.

Aduz ser contribuinte da contribuicio destinada ao INCRA, disciplinada pelo artigo 1°, inciso I, do Decreto-Lein. 1146/70, a qual, segundo entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal possui
natureza de CIDE, o que a vincula, obrigatoriamente as disposicdes do artigo 149, CF/88, alterado pela EC 33/2001, o qual estabelece, de forma taxativa, como bases de calculo possivel o faturamento, a receita bruta ou valor
da operagdo e o valor aduaneiro.

Entende que, na medida em que a referida contribuico incide sobre a folha de salarios, perdeu fundamento de validade constitucional e ndo mais encontra no ordenamento juridico norma hierarquicamente
superior que permita a manutengdo de sua valida incidéncia e, consequentemente, cobranca.

Argumenta, ainda, haver ilegalidade na cobranga da referida contribuicdo, eis que o Fisco a exige sobre a integralidade da folha de salarios quando vigente limitagéo de cobranca a 20 (vinte) saldrios minimos
(interpretagdio conjunta do art. 4°, Lein® 6.950/81 e art. 3°, DL2.318/86).

Juntou procuragdo e documentos.
Emsede de liminar, deferiu-se parcialmente o pedido subsidiario para suspender a exigibilidade da contribuigdo ao INCRA sobre o que exceder a base de calculo de vinte salarios minimos — ID 25104535.

Informagdes prestadas pelo Delegado da DERAT, nas quais ha alegagio de inadequagdo da via eleita (mandado de seguranga contra leiemtese) e, quanto ao mérito, pugnou pela denegagio da seguranca — ID
25467486.

A Unido Federal manifestou interesse emingressar no feito (1D 25843153 ), motivo pelo qual foi inserida no polo passivo da agdo.

O Ministério Publico Federal absteve-se de se pronunciar quanto ao mérito da demanda, pugnando pelo regular prosseguimento do feito (ID 27646913).

Informagdes prestadas pelo Diretor do SEBRAE de forma extemporanea, arguindo ilegitimidade passiva, ou improcedéncia dos pedidos emrelagdo ao SEBRAE/SP—1D 27653456.
E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, acolho a preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pelo Diretor do SEBRAE/SP, pois ainda que fosse destinada a esta entidade a contribuigdo em apreco (contribuigdo ao INCRA -
CIDE), as discussdes relativas a sua inexigibilidade e eventual compensagao/restituigdo competemapenas ao ente tributante, cujo ato coator ¢ atribuido, comexclusividade, ao Delegado da DERAT, o qual prestou a contento
suas informagdes, pronunciando-se, inclusive, sobre o mérito da demanda.

Afasto, ainda, a alegagdo de inadequaciio da via eleita, pois a discussdo juridica posta emdebate, por se tratar de questdo fartamente amparada (e delimitada) no proprio ordenamento juridico, € possivel de
ser dirimida via mandado de seguranca.

Emverdade, o que a impetrante concretamente pleiteia é afastar-se da exigéneia tributdria e nio discutr lei emtese.
Quanto ao n¥rito, propriamente dito, nos termos do decidido emsede de liminar, a seguranca deve ser concedida apenas no tocante ao pedido subsidiario.
O artigo 1°da EC 33/2001 promoveu mudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituigao, o qual ficou coma seguinte redacio:
As contribuigdes sociais ¢ de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:
I - ndio incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;
11 - poderdo incidir sobre a importag@o de petroleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e alcool combustivel;
111 - poderdo ter aliquotas:
a)ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.
§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importagdo podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei.
§ 4° Alei definira as hipoteses emque as contribuigdes incidirdo uma tnica vez."(NR)

O artigo tdo somente definiu que faturamento, receita bruta ou o valor da operago possamter aliquotas ad valorem.
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Emnenhummomento vedou a adogo de outras bases de calculo como pretende a Impetrante.
Aligs, esse entendimento ¢ pacifico no TRF desta Regido, como se extrai da ementa da Apelreex 2089891, de 10/07/2017, relatada pelo Desembargador Federal Hélio Nogueira:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. ALEGAGAO DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO
RECONHECIDA. RECURSO ACOLHIDO. AUSENCIA DE VICIOS NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. ART. 1.025 DO CPC.
EMBARGOS INTERPOSTOS PELA UNIAO FEDERAL REJEITADOS. 1. A alegagio de inconstitucionalidade trazida pela autora deve-se a adogdo da folha de salarios como base de caleulo das
Contribuicdes de Intervengdo no Dominio Econdmico, ao argumento de que o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constituigdo da Repiblica, apos a Emenda Constitucional n® 33/2001, teria
estabelecido umrol taxativo de bases de calculo para as contribuigdes de aliquota ad valorem, do qual a folha de salarios ndo faz parte. 2. As bases de calculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota
ad valorem sdo apenas exenplificativas, na medida em que o texto constitucional ndo traz nenhuma restricdo explicita a adogao de outras bases de calculo ndo constantes na alinea "a". Precedentes. 3. A
inten¢do de rediscutir a matéria e obter novo julgamento pela Turma ndo encontra nos embargos de declaragéo a via processual adequada, ja que € cabivel tal recurso quando na decisdo prolatada houver
obscuridade, contradi¢do, omissdo ou corregdo de erro material, inocorrentes na espécie. 4. A interposicdo dos embargos de declaragio implica, tacitamente, no pré-questionamento da matéria, sendo
desnecessaria a sua expressa mengdo (art. 1.025 do CPC). 5. Embargos de declaragio da parte autora acolhidos. Embargos de declaragdo da Unido Federal rejeitados.

O mesno entendimento de que a emenda constitucional ndo elenca hipoteses numerus clausus é adotado em precedentes do TRF da 1* Regido (veja-se a proposito o decidido na AC
00534944220104013400).

Sendo assim, afastam-se os fndamentos de inconstitucionalidade suscitados pela impetrante e os pedidos decorrentes de tal declaragdo.

No que tange ao pedido subsididrio, relativo a declaragéo de ilegalidade da cobranca da contribuicdo, assiste razio a impetrante.

Dispde o artigo 4° da Lein® 6.950/81:
Art4° - O limite maximo do salario-de-contribuigo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.
Paréagrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Ja o artigo 3° do Decreto-lein® 2.318/86 assimprescreve:

Art 3° Para efeito do célculo da contribuicio da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicio nio esta sujeito ao limite de vinte vezes o salrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4
de novermbro de 1981.

Da leitura desses dispositivos, verifica-se que houve a derrogagéo do art. 4°, caput, da Lein® 6.950/81 apenas no que tange as contribuicdes previdencidrias e de outro modo ndo poderia ser ja que o decreto
tratava das fontes de custeio da Previdéncia Social, nfo havendo como estender sua interpretagdo as contribuigdes sociais parafiscais por conta de terceiros.

Sabe-se que, além da previsdo legal, ha farta jurisprudéncia favoravel a limitagdo da base de calculo na forma pretendida pelo contribuinte. Em recente acordao, a Terceira Turma do STJ manteve decisdo
monocratica proferida pelo Min. Rel. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, publicada em03/03/2020, que colaciono a seguir:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTR[BUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40
DA LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA
NACIONALA QUE SENEGA PROVIMENTO. 1. Coma entrada emvigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuicdes parafiscais
por conta de terceiros, estabelecendo, em seu art. 40., o limite de 20 salarios-minimos para base de calculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, emseu art. 3°, alterou esse limite da base contributiva
apenas para a Previdéncia Social, restando mantido emrelag@o as contribuicdes parafiscais. 2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribuigdes com fung@o parafiscal, fica mantido o limite estabelecido
pelo artigo 4°, da Lein® 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, nio havendo como estender a supressdo daquele
limite também para a base a ser utilizada para o calculo da contribuicdo ao INCRA e ao salario-educago. 3. Sobre o tem, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicionou no sentido de que a base
de célculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20 salérios-minimos, nos termos do paragrafo tnico do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi
revogado pelo art. 3°. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuigdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE
DELGADO, DJe 10.3.2008. 4. Na hipétese dos autos, ndo tem aplicagéo, na fixacdo da verba honoraria, os pardmetros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a legislagdo aplicavel para a
estipulagio dos honorarios advocaticios sera definida pela data da sentenga ou do acordao que fixou a condenagéo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo. 5.
Agravo Interno da FAZENDA NACIONALa que se nega provimento.

Sendo assim, mister se faz reconhecer o direito de compensagao/restituicao das quantias indevidamente recolhidas a titulo de contribuigdo ao INCRA (superior ao limite acima referido), nos tltimos 5 (cinco)
anos que antecederama propositura da agdo, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizagdo e posterior homologagdo na via administrativa.

Com referéncia aos juros e corregdo monetaria, entendo que devem ser seguidos os mesmos parametros que a Unidio Federal utiliza para a corregdo de seus créditos, sob pena de affonta ao principio da
isonomia, aplicando-se a taxa do Sistema Especial de Liquidagao e de Custodia— SELIC. Alémdisso, ha expressa previsdo legal nesse sentido, contida no paragrafo 4° do artigo 89 da Lei 8.212/91.

O artigo 170 do Cédigo Tributario Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condigdes e sob as garantias que estipular;, ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa,
autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Piiblica”.

Assim, o procedimento de compensagio ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislacao vigente, cuja fiscalizagio compete a requerida na via administrativa, assimcomo ¢ de competéncia
da mesma averiguar a liquideze certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto 1o Artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, “E vedada a comp ac liante o aproveil 0 de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo,
antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial .

Emface do exposto:

a) Emrelag@o ao Diretor Superintendente do SEBRAE/SP, julgo extinto o feito, nos termos do artigo 485, VI, CPC, dada a ilegitimidade passiva de tal autoridade;

b) No que tange ao Delegado da DERAT, CONCEDO A SEGURANCA quanto ao pedido subsidiario formulado, nos termos do artigo 487, I, CPC, para o fim de assegurar a impetrante o direito de
observar o limite legal de 20 (vinte) vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais no momento do recolhimento, para fins de apuragdo da base de calculo e recolhimento da contribuigdo social destinada a0 INCRA; afastando-se
a obrigagdo de recolhimento da contribuico emmoldes diversos, determinando absteng@o da autoridade coatora quanto a préticas tendentes a exigéneia de tal excesso.

Declaro, ainda o direito a restituigdo ou compensagao administrativa de tais valores indevidamente recolhidos nos tltimos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da agdo, devendo ser observados os critérios
expostos na findamentag&o.

Nao ha honorérios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas pelo impetrado.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

PR.I.O

Sa0 PAULO, 26 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001112-29.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: XII DE OUTUBRO EMPREENDIMENTOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA CONCEICAO ALVES DINAMARCO - SP108325

IMPETRADO: PROCURADOR DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAOQ/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO C

SENTENCA

A noticia trazida aos autos de que houve a analise do pedido de revisdo, bemcomo o pagamento da diferenga apurada, demonstra a perda de interesse na continuidade no presente writ.
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Assim, trata-se de tipico caso de caréncia superveniente da agdo, ndo mais subsistindo interesse por parte da impetrante no julgamento de mérito do presente feito.
Emface do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do n¥érito, a teor do disposto no art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil.

Nao ha honorérios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas pela impetrante.

Transitada emjulgado, arquiventse, observadas as formalidades legais.

P.R.1.O.

Sa0 PAULO, 27 de marco de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5018574-33.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: FIBERMAQ EQUIPAMENTOS EIRELI - EPP, CHRISTIAN MAURO RAMOS DEANDRADE
Advogado do(a) EMBARGANTE: DONATO SANTOS DE SOUZA - PR63313

Advogado do(a) EMBARGANTE: DONATO SANTOS DE SOUZA - PR63313

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Petigdes de ID’s nimeros 29746511 e 29746529 — Intime-se a Caixa Econdmica Federal, para oferecimento de contrarrazdes, nos termos do artigo 1010, paragrafo 1°, do Novo Codigo de Processo Civil, observadas as
disposicdes do artigo 1009, paragrafos 1° e 2°, do referido diploma legal.

Apos, remetamrse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Publique-se.

SAO PAULO, 25 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0003617-59.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: TERESINHA DO CARMO ARAUJO, CELIAROCHANUNES GIL, SANDRAROCHANUNES BOTASSIO, VERONICA OTILIA VIEIRADE SOUZA - ESPOLIO

INVENTARIANTE: EDUARDO FRIAS
Advogado do(a) EXECUTADO:KAREN VANNUCCI - SP274330

DESPACHO

Peticio de ID n° 29689173 — Dé-se ciéneia ao terceiro interessado acerca das condicdes impostas pela UNIAO FEDERAL, quanto 4 realizagio de proposta de acordo, devendo manifestar-se no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap0s, tornemos autos conclusos, para deliberagéo.
Intime-se.

SAO PAULO, 25 de margo de 2020.

9 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018321-79.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PERFILADOS NARDI INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS SIDERURGICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANDERLEI SANTOS DE MENEZES - SP165393

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por PERFILADOS NARDI INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS SIDERURGICOS LTDA, emface do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, requerendo-se a concessio da seguranga para declarar a ilegalidade e a inconstitucionalidade do inciso IX do §3° do artigo 74 da
Lein® 9.430/96, incluido pelo art. 6° da Leino 13.670/2018, reconhecendo, via de consequéncia, o direito liquido e certo da Impetrante de entregar e ver processados - por meio eletronico ou empapel, ndo sendo considerados
ndo-declarados, os pedidos de compensacio de seus créditos tributarios para o pagamento do IRPJ e CSLL apurados por estimativa mensal a seremefetivados até o término do exercicio de 2018 e até a utilizagéo integral dos
créditos apurados antes da lei, bem como aqueles que vierem neste exercicio, devendo a mesma se abster de glosar as compensagdes efetuadas, bem como imputar eventuais encargos legais (multa e juros) a Impetrante ante a
extingdo do crédito tributario, conforme preconiza o inciso II do art. 156 do CTN.

Afirma a impetrante que, diante das normas gerais de direito tributario, a empresa que legitimamente obtiver créditos tera a possibilidade de compensé-los comdébitos proprios, vencidos e vincendos, relativos
a tributos e contribuigdes administrados pela RFB, conforme preconiza o art 74 da lei 9430/96 ¢ IN/SRF 1717/17, ocorrendo, todavia que, por meio do art. 6° da Lein® 13.670/2018, publicada em30.05.2018, restoualterado
o art. 74 da lei 9430/96, ante a inclusdo do inciso IX no § 3° daquele dispositivo, impossibilitando ao contribuinte detentor dos créditos citados a utilizagdo dos mesmos com débitos existentes de outros tributos administrados
pela RFB, incluindo-se os de IRPJ e CSLL (até entio) apurados tanto por estimativa mensal, quanto por meio de balancetes de redug@o/suspensao.

Assim, assevera que, comas alteragdes trazidas pela Lein® 13.670/2018, a Impetrante, OPTANTE PELO REGIME DE ESTIMATIVA PARA PAGAMENTO DO IR E CSSL, ficara proibida de
utilizar créditos apurados de PIS, COFINS, IPI etc., bem como saldos negativos de IRPJ e CSLL para o pagamento das estimativas mensais de IRPJ ¢ CSLL, o que prejudica os contribuintes que optaramno inicio do
exercicio ao recolhimento por estimativa de trais tributos, sendo que a opgdo pelo regime de estimativa se deu justamente em razio destas circunstancias, quais sejam, a possibilidade de utilizagdo de seus créditos para
compensagdo comestes débitos mensais devidos a titulo de IR E CSSL.

Afirma que a vedag@o criada pela lei 13.670/18 desrespeita flagrantemente a opgao feita pela Impetrante no tocante a possibilidade do recolhimento do IR/CSSL por estimativa, onde se utiliza dos créditos
que acumula para amenizar o impacto financeiro referente a tais pagamentos, ante a compensago que, até entdo, era totalmente valida.

A nicial veio instruida comos documentos.

O pedido de liminar foi indeferido (ID9631886).

A parte impetrante noticiou a interposi¢ao de agravo de instrumento (ID9772012).

Notificada, a autoridade coatora apresentou suas informagdes, pugnando pela denegacao da seguranga (ID9857472).
O Ministério Piiblico Federal se manifestou pelo prosseguimento do feito (ID16061589).

E o relatorio.

DECIDO.

Passo a anlise do mérito e, neste sentido, verifica-se que, apds a decisdo que deferiu a liminar, nio houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagdo do entendimento entdo perfilhado,
razdo pela qual os termos gerais daquela decisdo serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

“ALein. 13.670/18, comefeitos a partir de 01/09/2018, passoua vedar a compensagdo de créditos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do IPRJ e CSLL.
A analise perfinctoria dos fatos expostos na exordial ndo permite o acolhimento do pleito da impetrante.

Apesar dos relevantes argumentos sociais, econdmicos e politicos apresentados pela impetrante, tenho que a questio apresentada no presente mandamus deve ser examinada sob o aspecto estritamente
legal.

Assim, emexame preliminar, ndo vislumbro mécula formal ou de inconstitucionalidade na lei questionada na presente agdo, pois aparentemente respeitoua leias diretrizes e principios que regemas normas
tributarias, especialmente a anterioridade.

Nao existe direito adquirido ou ato juridico perfeito emrelagdo a regime de tributago, cuja validade e vigéncia estéo condicionadas somente a existéncia de permissivo legal.

Assim, suprimida a norma que instituiu regime diferenciado de tributago, incluindo formas diferenciadas e compensagéo ouaproveitamento de créditos tributérios, cessa, observada as formalidades pertinentes
aanterioridade, o direito do contribuinte de usufruir de tal regime.

Contrariamente ao que defende a impetrante néio ¢ a adesao que gera direito ao regime tributério diferenciado, mas sima norma que o institui. Revogada a norma, o regime diferenciado deixa de ostentar
fundamento legal de validade, tornando semefeito a ades@o firmada pelo contribuinte, € o que determina o principio da estrita legalidade do direito tributério.

Portanto, constitucional e validaa Lein. 13.670/18.

O mesmo entendimento tambémse aplica a compensagao das antecipagdes mensais de suspensdo e redugéo, pois a restricdo da Lei 13.670/18 no distingue a forma e metodologia de apuragdo do crédito a
compensar.”

Acrescente-se que a Lei n. 13.670/2018 em nada prejudica os direitos creditorios (inclusive aqueles ja existentes), que podem ser objeto de restituigdo ou de ressarcimento, ou mesmo utilizados para
compensar débitos de outros tributos perante a Receita Federal do Brasil. Vedou-se, apenas, a compensagéo comos débitos relativos a apuragdo mensal por estimativa do IRPJ e da CSLL.

Deste modo, ndo havendo que se falar em inconstitucionalidade ou ilegalidade ou affonta ao ordenamento juridico emrazio da alterago introduzida pela Lei n.13.670/2018, para vedar a modalidade de
extingdo por compensagdo das estimativas mensais de IRPJ e CSLL, evidencia-se a auséncia de direito liquido e certo vindicado pela impetrante, o que impde a denegagdo da seguranca.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA e extingo o processo comresolugdo do merito, na forma do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas ex lege.

PR.L

Séo Paulo, 23 de marco de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019810-54.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:ARGENTEA EMPREENDIMENTOS S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIELABUJAMRANASCIMENTO - SP274066

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP
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SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca, impetrado por ARGENTEA EMPREENDIMENTOS S/A emface do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERALDO
BRASILDE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando a concessao de medida liminar inaudita altera parte, a fimde que seja determinado 4 autoridade coatora que analise
os pedidos administrativos e a posterior restituicdo do saldo negativo de IRPJ e CLSS, emprazo ndo superior a 10 (dez) dias. Ao final, requer-se a concessdo da seguranga, mediante o reconhecimento do seu direito a imediata
apreciagio, pela Autoridade Coatora, dos pedidos de restituigio de saldo negativo de IRPJ e CSLL.

Narra a impetrante que € pessoa juridica de direito privado, € que tempor objeto social a atividade de incorporagio de empreendimentos imobiliarios, bemcomo, a venda de imoveis construidos ou adquiridos

para revenda.

Informa que, emrazio das atividades que desempenha esté sujeita ao pagamento do Imposto de Renda da Pessoa Juridica (IRPJ) e da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL).

Salienta que recolheu, por estimativa, o IRPJ e a CSLL emvalores superiores aos que efetivamente eramdevidos no final do periodo de 2011 e 2015.

Sendo assim, quando feita a apuragdo restou configurado umsaldo negativo emdecorréncia de pagamento a maior dos tributos, que por sua vez, era perfeitamente passivel de Pedido Eletronico de Restituigio
(“PER”).

Assim, a impetrante transmitiu os Pedidos de Restituigao n°s 37494.93204.300916.1.2.02-5715, 06632.52555.300916.1.2.03-5777 ¢ 40402.80081.010916.1.2.02-3570, em 30/09/2016, 30/09/2016 ¢
01/09/2016 (doc. 03), respectivamente, os quais totalizavama importancia de R$ 97.685,65 (noventa e sete mil, seiscentos e oitenta e cinco reais, e sessenta e cinco centavos).

Nio obstante o atendimento das condi¢des subjetivas e os requisitos objetivos previstos na Instrugio Normativa da RFB n° 1.300/20121, norma regulamentadora vigente & época dos procedimentos
necessarios a formulagio dos referidos pedidos, entre outras disposicdes, transcorreu mais de 1 (um) ano desde o protocolo dos pedidos de restituicdo, sem que a Impetrante tenha obtido alguma resposta das autoridades
federais.

Atribuit-se a causa o valor de R$ 1.000,00 (mil reais).
A inicial veio acompanhada de documentos.
Termo de prevengio (fls.39) e certiddo da Secretaria (.41).

O pedido de liminar foi deferido em parte (ID10120202), para determinar a autoridade coatora que proceda a analise dos Pedidos de Restituigdo n’ 37494.93204.300916.1.2.02-5715, apresentado em
30/09/16, Pedido n° 06632.52555.300916.1.2.03-5777, apresentado em30/09/16 e do Pedido de Restituigdo n° 40402.80081.010916.1.2.02-3570, apresentado em01/09/16, no prazo méximo de 30 (trinta) dias.

A Uniio Federal (Fazenda Nacional) requereu o seu ingresso no feito (ID10306151).

Notificada, a autoridade coatora, o Delegado da DERAT/SP apresentou as suas informagdes (ID11086620), informando que os pedidos de restituigdo objeto do presente writ foramanalisados, havendo-
se emitido os respectivos despachos decisorios pela autoridade administrativa.

Pelas informagdes de ID5549760, a autoridade coatora informou haver emitido despacho decisorio nos pedidos de restituigio objetos do feito.
O Ministério Piblico Federal manifestou-se pela concessao da seguranca (ID16061475).

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatério.

Decido.

AlLein. 11.457 de 16/03/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, fixou o prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte, para que a administragdo fiscal proceda a analise dos pedidos de revisdo feitos pelos contribuintes, a teor do artigo 24 da referida Lei, verbis:

“Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisiio administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos
do contribuinte.”

O Colendo Superior Tribunal de Justica, firmou entendimento, por meio do julgamento de Recurso Representativo de controvérsia, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civilde 1973, que
¢ aplicavel o prazo previsto no artigo 24 da Lein® 11.457/07 aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes, tanto os efetuados anteriormente & sua vigéneia, quanto os apresentados posteriormente a edigdo da
referida lei. Confira-se:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZ()AYEL DO
PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA
ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL.
DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. VIOLACAO DO ART 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA.

1. A durago razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito
judicial e administrativo, sao assegurados a razoavel duragéo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

2. A conclusiio de processo administrativo em prazo razodvel ¢ corolirio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009;
MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ 19/12/2005)

3. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Leido Processo Administrativo Fiscal -, 0 que afasta a aplicagdo da Lei9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica,
mandamento legal relativo a fixagdo de prazo razoavel para a andlise e decisdo das peti¢des, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quiga fosse possivel a aplicagéo analdgica emmatéria tributdria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°,
mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente,
cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributaria ou seu preposto; I1 - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; I11 - 0 comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do
procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo emrelagio aos atos anteriores e, independentemente de intimag&o a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto
no § 1°, os atos referidos nos incisos I e IT valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, comqualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."

5. A Lei n.° 11.457/07, com o escopo de suprir a lacuna legislativa existente, em seu art. 24, preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisfio administrativa no prazo maximo de 360
trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris:

3 igal
do contribuinte."

6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, hi de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente 2 vigéncia da Lei 11.457/07. didos protocolados apés o advento do referido diploma legislativo, o prazo

aplicavel é de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado nfo esta obrigado a
rebater, uma um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fimdamentos utilizados tenhamsido suficientes para embasar a decisio.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolugao STJ 08/2008. (STJ, Primeira Seqdo, RESP n° 1.138.206, Rel. Min. Luiz Fux, j. 09/08/2010, DJ. 01/09/2010).
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No caso concreto, analisando-se os pedidos de restituicdo formulados pela impetrante, em conformidade com a lei mencionada, verifica-se o protocolo do PER n° 37494.93204.300916.1.2.02-5715, na
data de 30/09/16 (11.33), do PER n° 06632-52555.300916.1.2.03-5777, na data, igualmente, de 30/09/16 (.34) e do PER n° 40402.80081.010916.1.2.02-3570, na data de 01/09/16 (.35).

Diante da existéncia de uma provocagio do administrado, entende-se que o Estado- Administragio ndo pode quedar-se inerte, tendo o dever de analisar o pedido e proferir decisdo sobre o caso no prazo legal
(ouemprazo razoavel quando ndo houver prazo legalmente estipulado).

Quando este pronunciamento ndo acontece, temrse o chamado siléncio administrativo, ndo podendo imputar-se ao administrado os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Anoto, entretanto, que nio afimo o direito ao imediato ressarcimento da impetrante, questdo afeta a atribuicdo da autoridade coatora, mas apenas o direito ao processamento e regular conclusdo do pedido
apresentado a Administragdo, afastando a mora da autoridade administrativa, compelindo-a emcumprir o seu minus piiblico e apresentar decisdo nos autos dos pedidos de restituigao.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, CONCEDO A SEGURANCA, ¢ JULGO EXTINTO o processo, comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil, para,
confirmando a liminar, determinar a autoridade coatora que analise os Pedidos de Restituigdo n® 37494.93204.300916.1.2.02-5715, apresentado em 30/09/16, n° 06632.52555.300916.1.2.03-5777, apresentado em
30/09/16 e n° 40402.80081.010916.1.2.02-3570, apresentado em01/09/16, no prazo méximo de 30 (trinta) dias.

Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.
Tendo emvista o cumprimento da medida liminar, nada havendo a ser cumprido pela autoridade coatora, escoado o prazo, arquivem-se os autos.

PRIC.

Séo Paulo, 23 de mar¢o de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024455-25.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LETICIAPAOLARIOS DIAZ

IMPETRADO: DELEGADO DA POLICIA FEDERAL DE IMIGRACAO - DELEMIG, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por LETICIA PAOLA RIOS DIAZ em face de ato praticado pelo DELEGADO DA POLICIA FEDERAL DE IMIGRACAO - DELEMIG,
objetivando medida liminar para a retificagdo dos seus assentamentos migratdrios, bemcomo o recebimento e processamento do pedido de regularizagdo migratoria.

Alega ser natural do Paraguay, tendo ingressado no Brasil em 14/07/2004, mas obtido o seu Registro Nacional Migratério somente no ano de 2011, quando da solicitagdo de residéncia temporaria combase na
Lein® 11.961/2009 (Lei da Anistia).

Informa que a Policia Federal registrou o nome de seu pai como sendo NICASIO RIOS ORTEGA e o de sua miie como sendo LORENZA DIAZ DE RIOS, quando o correto ¢ NICASIO RIOS e
LORENZA ESMERALDADIAZDE RIOS . Desse modo, diante da alegada incorregao, ndo conseguiu a transformag@o de seu pedido de residéncia provisoria emdefinitiva.

Relata que o seu pedido de autorizago de residéncia pela Superintendéncia da Policia Federalem Séo Paulo, combase no Acordo Mercosul, sequer foi processado.

Destarte, compareceu a Defensoria Publica da Unido, para solicitar orientagdo sobre o procedimento de alteragdo de seus assentamentos perante a Policia Federal, que lhe entregou um Oficio de
Encaminhamento para corregdo da grafia do nome de seus pais, 0 qual deveria ser entregue a Policia Federal. No entanto, o pedido ndo foi processado.

A deciso liminar f0i postergada para apds a vinda das informagdes e juntada de copia dos documentos apresentados no momento do pedido do Registro Nacional Migratorio, em 2011, a fim de ser
esclarecida a situagdo fatica (id 11277760).

A impetrante juntou copia do processo administrativo n° 08505.064149/2011-17, disponibilizado pelo Ministério da Justica e certiddes de nascimento (id 11445748 e 11808683).

A Unio Federal manifestou interesse no feito e requereua intimagao dos demmais atos (id 11761104).

Notificada, a autoridade coatora alegou, prelimnarmente, a existéncia de registro provisorio em nome da impetrante: RNE V604100-J, processo SIAPRO n° 08505.042895/2009-56, autuado em
19/08/2009, comamparo na Lei de Anistia, com“PRAZO DE ESTADA VENCIDO”. Alega, ainda, que as mudangas introduzidas pela Lein® 13.445/2017 afetaramdiversos aspectos do processo migratorio e abrangeram
os principios norteadores da Politica de Imigragdo Nacional, alterando as normas que regema matéria, motivo pelo qual houve a necessidade de ajustar procedimentos e sistemas no dmbito da Policia Federal. Informa, por fim,

que foi solicitado o desarquivamento do processo relacionado ao primeiro registro da impetrante, supra citado, tendo verificado que os dados do seus genitores constavam no requerimento como sendo "NICASIO RIOS
ORTEGA"e "LORENZA DIAS DE RIOS", ndo havendo que se falar, assim, emerro material por parte da Administragdo Publica.

O pedido de liminar foi deferido parcialmente (id n® 12762624), para determinar que a autoridade coatora receba e processe o Requerimento de Alteragdo de Assentamento do nome dos genitores da
impetrante para posterior regularizagdo de sua situagdo migratoria.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao da ordem(Id n° 17069299).
Juntada de oficio expedido pela policia Federal solicitando copia da decisdo proferida para a instrugao de Inquérito policialn® 0356/2019-1-DELEFFAZ/SR/PF/SP.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatorio.

Decido.

Nio tendo sido arguidas preliminares, e, tratando-se de matéria unicamente de direito, passo ao julgamento antecipado de mérito, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC.

Inicialmente, observo que a a¢éo de mandado de seguranga se presta a proteger direito liquido e certo, ndo amparado por “habeas-corpus” ou “habeas-data”, contra ilegalidade ou abuso do poder praticado
por autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico (art. 5°, inc. LXIX, da CR/88).
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Verifico que, apds a decisdo que deferiu a liminar, ndio houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagéo do entendimento entdo perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela
decisdo serdio aqui reproduzidos. Vejamos:

“A impetrante objetiva a retificagéo do nome de seus pais nos seus assentamentos migratorios e, consequentemente, o recebimento e processamento de seu pedido de residéncia definitiva.

Conforme se verifica nos documentos juntados aos autos, foi emitido umcertificado de nacionalidade pelo Consulado Geral da Reptblica do Paraguai em Sao Paulo, no qual consta que o nome dos pais da impetrante
é:NICASIO RIOS e LORENZA ESMERALDADIAZDE RIOS (id 11212161).

Nio obstante isso, no Sistema Nacional de Estrangeiros da Policia Federal, consta como sendo NICASIO RIOS ORTEGA e LORENZA DIAZ DE RIOS (id 11212161).

A autoridade coatora, por sua vez, alega que ndo se trata de erro material, tendo em vista que, no primeiro processo de registro da impetrante no Brasil, foi seguido de acordo com as informagdes e documentos
apresentados, constando como sendo os genitores: "NICASIO RIOS ORTEGA"e "LORENZA DIAS DE RIOS".

Em anlise da copia do processo n° 08505.042895/2009-56, houve, de fato, o preenchimento do nome de seus pais como sendo NICASIO RIOS ORTEGA" ¢ "LORENZA DIAS DE RIOS", conforme
Certificado de Nacionalidade B/N 0364/003/09, expedido pelo Consulado Geral da Repiblica do Paraguay em Séo Paulo. Ressalto que néio ha copia de nenhumoutro documento emque conste a filiagao.
Tais dados ndo constamna cédula de identidade da impetrante (id 12600533).

Igualmente, nos autos do processo n° 08505.064149/2011-17, amparado pela Lei da Anistia, n° 11.961/2009, juntado pela impetrante, através da Defensoria Piblica da Unido, no qual indica, ademais, o
deferimento da transformag@o da residéncia provisoria da impetrante em permanente, em 08/03/2013, e determinagio de efetuar o registro no prazo de 90 dias (id 11445748), foi processado com base nas mesmas
informagdes, porém, ndo consta nenhumdocumento comindicagdo de filiagdo.

Combase nos documentos juntados pelas partes, ndo € possivel verificar se o requerimento de entrada no pais, bemcomo os demais, forampreenchidos combase emdeclaragdes inveridicas prestadas pela impetrante,
ouse preenchido combase no tinico documento que indica a sua filiagéo, qual seja, o “CERTIFICADO DE NACIONALIDAD B/N° 0364/003/09”, expedido pelo Consulado Geral da Republica do Paraguay
emSao Paulo, em07/08/2009, constante nos autos do processo administrativo > 08505.042895/2009-56, nio obstante tenha assinado todos os documentos, nos quais consta a erronea filiagao.”

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, e JULGO EXTINTO o processo, comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, para determinar que a autoridade
coatora receba e processe o Requerimento de Alteragdo de Assentamento do nome dos genitores da impetrante, bem como o pedido de regularizagdo migratéria, desde que ndo haja outros dbices alémdos decorrentes dos
referidos erros sobre sua filiagdo.

Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PRIC.

Séo Paulo, 24 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004184-24.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:ATTIC COMERCIO INTERNACIONALLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: DENISE FABIANE MONTEIRO VALENTINI - SP176836, AGUINALDO DA SILVAAZEVEDO - SP160198, ANDRE UCHIMURA DEAZEVEDO - SP309103
IMPETRADO:INSPETOR DAALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO- 8* REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por ATTIC COMERCIO INTERNACIONAL LTDA em face do INSPETOR DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO- 8* REGIAO FISCAL, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar que a autoridade coatora se abstenha do langamento e da cobranga dos valores correspondentes a inclusdo de
servicos de capatazia na composicdo do valor aduaneiro, a titulo de Imposto de Importagdo, PIS e COFINS Inportacéo e IPI Importagio, passando a recolher tais tributos sem a majoragdo indevida, bem como que
reconhega o direito da Impetrante a restituicio dos valores indevidamente recolhidos a titulo de majorago inconstitucional destes tributos decorrente do alargamento do conceito de valor aduaneiro, nos tltimos 60 (sessenta
meses).

Alega que, na consecugdo de suas atividades de importagdo, esta sujeita a incidéncia, dos seguintes tributos: i) imposto de importagao; i) imposto sobre produtos industrializados; i) COFINS importagdo; iv)
PIS inmportaco; e v) ICMS importagdo, e, para o calculo destes tributos, utiliza-se o conceito de valor aduaneiro, constante do art. 77 do Decreto n° 6.759/09, que, emlinhas gerais, estabelece como componentes deste o valor
do custo de transporte da mercadoria até o porto, que inclui o valor da invoice, o valor do seguro maritimo mais o frete.

Relata que a Receita Federal do Brasil entende como integrante do conceito de valor aduaneiro os gastos relativos a descarga da mercadoria do veiculo de transporte internacional ja em territorio nacional, servigo
este denominado “Capatazia” ou THC Terminal Handling Charge.

Entende que a inclusdo da taxa — a qual diz respeito a servigos relacionados ao trato e transporte da mercadoria ja em territorio nacional — ndo pode ser integrada ao conceito de valor aduaneiro. Isto porque,
consoante os ditames legais, somente os custos de transporte da mercadoria até o porto ¢ que podem compor parte valor aduaneiro, e consequentemente aptos a constar das bases de calculo dos impostos decorrentes da
importagdo de mercadorias.

Sustenta que 0 Regulamento Aduaneiro e Acordo de Valoragdo Aduaneira evidencia que apenas integrardo o conceito de valor aduaneiro os valores de gastos relativos aos servigos de descarga e manuseio da
carga exclusivamente do trecho compreendido do veiculo internacional até o porto, sendo ilegal a imposigdo da cobranga dos referidos tributos, calculados com a inclusdo indevida dos valores dos servigos de descarga e
manuseio da carga, quando prestados ja emterritorio nacional.

Aduz que ap0s o desembarque da mercadoria, os servigos realizados no porto sdo denominados de “trabalho portudrio de capatazia” e restamdefinidos pelo artigo 40, § 1°, I da Lein® 12.815/2013 como sendo
a atividade de: “movimentagdo de mercadorias nas instalagdes dento do porto, compreendendo o recebimento, conferéncia, transporte interno, abertura de volumes para a conferéncia aduaneira, manipulagdo, arrumagao e
entrega, bemcomo o carregamento e descarga de embarcagdes, quando efetuados por aparelhamento portudrio™.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 81.100,48.

E o breve relatério.
Decido.
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De inicio, necessario ressaltar que a Primeira Segéo do superior Tribunal de Justica determinou a afetagdo de trés Recursos Especiais (REsp 1.799.306/RS, 1.799.308/SC e 1.799.309/PR), bem como
suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versemsobre a inclusdo de servigos de capatazia na composigao do valor aduaneiro que tramitemno territorio nacional, nos termos do
art. 1.037,11, do CPC/2015 (Tema 1014).

Assim, encaminhe-se ao arquivo sobrestado, aguardando o julgamento da questdo pelo Tribunal Superior.
1.C.

Séo Paulo, 24 de marco de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025599-97.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANTONIO MINGORANCE FILHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO AGUIAR FERNANDES - SP349075

EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

DESPACHO

No prazo de 15 (quinze) dias, junte a exequente copia da inicial e procuragdo.
Ap6s, tornenrme conchusos.
Int.
Séo Paulo, 24 de marco de 2020.
Cristiane Farais Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013115-84.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TK.S. SISTEMAS HOSPITALARES E CONSULTORIOS MEDICOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTINAKAISS - PR27528, DANIELLA LETICIA BROERING LEITUM - PR30694
IMPETRADO: PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONALDA3AREGIAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por TK.S. SISTEMAS HOSPITALARES E CONSULTORIOS MEDICOS LTDA emfacedo PROCURADOR GERALDA FAZENDA
NACIONAL DA 3* REGIAO compedido de medida liminar inaudita altera pars, objetivando provimento jurisdicional que determine 4 autoridade impetrada a expedicdio de Certiddo Negativa ou Positiva de Débitos
comEfeito de Negativa, no prazo de 24 horas, emvista do preenchimento dos requisitos autorizadores emrelagdo a inscricio emdivida ativa n® 80.5.18.002697-89.

Narra a impetrante que ¢ pessoa juridica de direito privado, prestadora de servigos medicos, comumente denominados servigos de medicina diagndstica, € que na consecugdo das suas atividades presta
servicos a entes publicos, devendo, portanto, manter regular sua situagio fiscal.

Ocorre que, ao buscar a renovagao de sua Certiddo Negativa de Tributos Federais, a qual venceuem 19/12/2017, teve sua renovagao negada emdecorréncia de pendéncias que constavamno ECAC.

Esclarece que, analisando-se o ECAC, emitido em01.06.2018, verifica-se que a CND ndo pode ser emitida emrazio de pendéncia relacionada a PGFN, inscricdo emdivida ativa n° 80.5.18.002697-89, a
qual conforme demonstrara, ndo ¢ efetivo Obice para a emissao da certidao.

Pontua que, emrelagdo ao débito de competéncia da Receita Federal de IRRF, periodo 07/2017, codigo de receita 0561, houve a impetragdo do mandado de seguranca n. 5007993-90.2018.4.03.6100, em
tramite perante a 24" Vara Federal de Sdo Paulo, no qual houve a concesso de medida liminar para que a Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa fosse emitida, emrelagdo aqueles débitos, sendo que no referido Mandado
de Seguranga houve cumprimento da liminar pela Receita Federal, todavia, ndo foi emitida a certiddo requerida emdecorréncia do débito perante a PGFN, identificado pela inscrigdo emdivida ativa n. 80.5.18.002697-89.

Salienta que na ocasido do supramencionado mandado de seguranga, ndo incluiua pendéncia inscrita emdivida ativa n. 80.5.18.002697-89 posto que possui agéo anulatéria n. 1001769-16.2017.5.02.0045,
emtramite perante a 45 Vara do Trabalho de Sao Paulo, na qual foi efetuado depdsito integral da divida, conforme documentos anexos, especialmente o extrato atualizado ha época do depésito emse tratando de multa de CLT
(Doc.4.3, fls. 9-10), razdo pela qual temsua exigibilidade suspensa nos termos do art. 151, 11 do CTN.

Tendo assim efetuado requerimento administrativo para obter a suspensdo da exigibilidade legalmente reconhecida perante a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional como intuito de subsidiar a emisséo da
Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa, foi surpreendida, contudo, quando, em 03.05.2018 sobreveio decisdo da autoridade coatora, indeferindo a expedicdo da Certiddo, com relagdo ao débito da PGFN, sob a
justificativa de que os depdsitos dos débitos foramrealizados no Banco do Brasil, e deveriamter sido realizados na Caixa Econdmica Federal, conforme Lein. 9.703/1998.

Além disso, informou a autoridade impetrada que foram apresentados somente guias de depdsito, que ndo comprovavam vinculagdo a agdo anulatoria da divida, nem que foram aceitas pelo juizo como
suficientes.

E por fim, que ndo hd informago sobre decisdo suspendendo a exigibilidade do débito.
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Destaca a impetrante, todavia, que o débito inscrito emdivida ativa possui natureza trabalhista, posto que se refere a multa de CLT, razdo pela qual tramita perante a Justiga do Trabalho e cumpre as exigéncias
daquela Justica, dentre as quais, os depsitos sio efetuados perante a Justica do Trabalho no Banco do Brasil

Ressalta, ainda, que 0 MM. Juizo responsavel pelo julgamento da anulatoria reconhece que a divida esta integralmente garantida.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 10.000,00.

A inicial veio acompanhada de documentos.

Certiddo de inexisténcia de prevengdo, sob o ID n° 8616497.

O pedido de liminar foi deferido (ID8616853), para o fimde determinar a autoridade impetrada que expega a certiddo de regularidade fiscal em favor da impetrante, no prazo de 24 horas, salvo se por outros
débitos, além da inscricdo CDA n° 80.5.18.002697-89, houver legttimidade para a recusa. Na mesma decisdo, foi determinado a impetrante, no prazo de 30 (trinta) dias, solicitar ao Juizo trabalhista a transferéncia dos
depositos judiciais ali realizados, para conta tinica do Tesouro, perante a CEF, efetuando o recolhimento da diferenga dos encargos legais, acaso existente, sob pena de cassagao da liminar.

Aautoridade coatora apresentou suas informagdes (ID8807261).

A parte impetrante informou haver peticionado perante 0 MM. Juizo Trabalhista requerendo a transferéncia dos valores depositados no Banco do Brasil para a Caixa Econdmica Federal (ID9121607).
O Ministério Piiblico Federal manifestou-se (ID15987435).

E o relatério.

Decido.

Passo a anlise do mérito e, neste sentido, verifica-se que, apds a decisdo que deferiu a liminar, nio houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagdo do entendimento entdo perfilhado,
razdo pela qual os termos gerais daquela deciso serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

“Conforme se depreende do Relatorio de Situagdo Fiscal da impetrante (f1.50 e seguintes, ID 8558543) ha o apontamento de dois débitos pendentes, que obstam a expedicdo de certidio de
regularidade fiscal requerida: um perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil, relativo a IRRF (cédigo 0561), 07/2017, saldo devedor de R$ 882.000,00, e outro, perante a Procuradoria da
Fazenda Nacional, decorrente da inscrigédo em divida ativa n®80.5.18.002697-89, constando como “ativa em cobranga” (f1.51).

Segundo a impetrante, o débito apontado perante a Secretaria da Receita Federal foi objeto do pedido de suspensdo da exigibilidade em agdo propria (Mandado de Seguranga n® 5007993-
90.2018.403.6100), que tramitou na 24“ Vara Civel Federal, ndo obstante a liminar; que Id foi deferida, néo tenha sido cumprida.

No tocante ao objeto da presente agdo, a saber; o débito decorrente da inscrigdo em divida ativa n® 80.5.18.002697-89, perante a Procuradoria da Fazenda Nacional, verifica-se que, tal como
narrado pela impetrante, é o mesmo objeto de discussdo nos autos da agdo anulatéria de débito, em que figura como ré a Unido Federal, que tramita pela 45 Vara do Trabalho (autos n°
1001769-16.2017.502.0045), conforme se verifica do ID n° 8558761 (f1.67).

Verifica-se que, naquela agdo, objetiva a impetrante discutir a aplicagdo de multa trabalhista, em face da ndo contratagdo de funciondrios portadores de deficiéncia nos moldes da legislagéo de
regéncia.
Observa-se que na referida acao trabalhista efetuou a impetrante dois depdsitos judiciais, junto ao Banco do Brasil, com o intuito de garantir o Juizo, sendo o primeiro na data de 29/03/19, no

valor de R$ 194.223,48, e o segundo, no importe de R$ 73.991,87, totalizando, ambos, o valor de R$ 268.2135,35, conforme se visualiza dos depdsitos judiciais defls.286/288.

Ocorre que, nos termos da manifestagdo da autoridade impetrada, em atendimento ao pedido de expedicdo de Certiddo de regularidade fiscal da impetrante, ndo foram aceitos tais depdsitos
como aptos a considerar garantida a divida, em face de néo haverem sido realizados na Conta Unica do Tesouro, perante a Caixa Econémica Federal, nos termos da Lei 9703/98, nem constar
do da exigibilidade do débito.

decisdo do Juizo trabalhista, determinando a susp

Observo que, de fato, nos termos do artigo 1°, da Lei 9703/98, os depositos judiciais e extrajudiciais, em dinheiro, de valores relativos a tributos e contribuigdes federais, inclusive, acessorios,
;

administrados pela Secretaria da Receita Federal, devem ser efetuados para a Conta Unica do Tesouro, que calculard a forma de agdo a taxa l devida, nos termos do §4°, do

artigo 39, da Lei 9250/95.

. )

Assim, é fato que os depdsitos judiciais efetuados pela impetrante junto ao Banco do Brasil ndo
além de, por 6bvio, ndo haverem incluido os possiveis consectdrios legais decorrentes da propria inscrigdo em divida ativa.

a formalidade legal, no quanto a regra de destinagdo e forma de remuneragdo,

Todavia, ndo obstante tal procedimento irregular; néo se pode desconsiderar a boa fé da impetrante, que efetuou o depdsito tido por integral, dos valores que eram de seu conhecimento, nos autos
da referida agdo trabalhista.

Assim, do ponto de vista substancial, é de se considerar que a impetrante faz jus a obtengdo da CND, em face de referida inscrigdo, por haver efetuado o depdsito do montante integral da divida,
que era de seu conhecimento.

Qutrossim, observo que, ao néo solicitar a transferéncia dos depdsitos para conta tinica do Tesouro a efetiva prejudicada é somente a impetrante, uma vez que, além de a remuneragdo do dinheiro
ndo ocorrer pela forma prevista para os débitos tributdrios, haverd, caso a agdo ndo seja favoravel ao pleito da impetrante, a cobranga da diferenga e dos respectivos encargos legais.

Afigura-se, assim, no tocante a referida pendéncia, relativa & inscrido em divida ativa, dever da impetrante, solicitar junto ao Juizo trabalhista, a transferéncia do depdsito para a Conta Unica
do Tesouro, junto a CEF; sob pena de ter que arcar com todos os consectdrios legais decorrentes da diferenga.

Nesse contexo, tenho que, tendo havido o depdsito judicial praticamente integral do débito — o qual, frise-se, ndo se encontra alocado pela forma regular; em Conta Unica do Tesouro, perante a
CEF - dfigura-se indevido que a referida pendéncia conste como Gbice a emissdo da certiddo de regularidade fiscal da impetrante.”

Considerando-se, ainda, que a impetrante requereu perante o Juizo Trabalhista a transferéncia dos valores depositados no Banco do Brasil para a Caixa Econdmica Federal, consoante comprova pela petigdo
acostada no ID9121607, de rigor a confirmaco da liminar e a concessao da seguranga, a fimde que o débito emtela ndio constitua dbice a emissdo de Certidao de Regularidade Fiscal pela autoridade apontada como coatora.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, CONCEDO A SEGURANCA, ¢ JULGO EXTINTO o processo, comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil,
para, confirmando a liminar, comprovada a efetiva transferéncia dos valores depositados no Banco do Brasil para a Caixa Econdmica Federal, determinar que o débito objeto da CDA n° 80.5.18.002697-89, nio constitua
Obice a expedicdo de regularidade fiscal em favor da impetrante.

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.
PRIC.

Sao Paulo, 24 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002008-09.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:E-VINO COMERCIO DE VINHOS LTDA., E-VINO COMERCIO DE VINHOS LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: THIAGO MANCINI MILANESE - SP308040, JONATHAN CELSO RODRIGUES FERREIRA - SP297951, BRUNO TREVIZANI BOER - SP236310
Advogados do(a) AUTOR: JONATHAN CELSO RODRIGUES FERREIRA - SP297951, THIAGO MANCINI MILANESE - SP308040, BRUNO TREVIZANI BOER - SP236310
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Procedimento Comumajuizado por E-VINO COMERCIO DE VINHOS LTDA e FILIAL emface da UNIAO FEDERAL— FAZENDA NACIONAL, objetivando a concessio
da tutela de urgéncia para assegurar o recothimento do IPI sema inclusdo do fiete emsua base de céleulo. Ao final, objetiva o reconhecimento da ilegalidade e inconstitucionalidade do art. 15, § 1° da Lein® 7.798/89, bemcomo
da mexisténcia de relagdo juridico-tributaria que a obrigue apurar e recolher o IPI coma inclusio do frete emsua base de calculo. Por fim, requer a restituigdo ou compensagio dos valores recolhidos indevidamente nos tiltimos
05 anos, mediante aplicagdo da taxa SELIC.

Alega a parte autora que € pessoa juridica de direito privado, do ramo de importagdo de mercadorias do exterior e seu posterior congrcio varejista no mercado interno do Brasil, sujeita as obrigagdes
tributarias, especialmente relacionadas ao Imposto Sobre Produtos Industrializados — IP1.

Afirma que emrelagdo a operagdo de venda dos produtos importados, vem sendo compelida ao pagamento do IPI combase de célculo ilegalmente alargada pela ré, por exigir sobre o referido imposto os
valores pagos a titulo de frete.

Aduz que, até o advento da Lein® 7.798/89, a base de calculo do IP1 consistia no prego da operag@o de que decorresse a saida do produto do estabelecimento produtor, incluidas todas as despesas acessorias
debitadas ao destinatario ou comprador, salvo, quando escrituradas emseparado, os de transporte e seguro nas condigdes e limites estabelecidos emregulamento, alémdos descontos, diferengas ou abatimentos, concedidos sob
condigdo (artigo 14, inciso 11, paragrafos §1° e §2°, da Lein® 4.502/64).

Argummenta que a alteragio promovida pela Lein® 7.798/89 no art. 14 da Lei N°©4.502/64, que passou a dispor que constitui valor tributavel o valor do frete, é inconstitucional, por se tratar de matéria que exige
lei complementar (estabelecimento de normas gerais emmatéria tributdria), violando a sistemética constitucional instituida pelo artigo 146, inciso 111, alinea ‘a’ da Constituigao Federal.

A nicial veio acompanhada dos documentos.
Atribuiu-se & causa o valor de R$ 3.781.324,08.
Foideferida a antecipago da tutela para determinar que a autoridade coatora se abstenha de cobrar da parte autora o Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI) incidente sobre o frete.

A Unido Federal manifestou-se através da peticao id n° 16834248, informando a este Juizo que deixa de contestar o feito, devendo ser averiguados os valores a serem restituidos na fase de liquidagao de
sentenga; e requerendo a aplicagdo do art. 19, §1°, 1, da Lei 10.n. 522/02 emrelagio a ndo condenagido emhonorarios advocaticios.

A parte autora requereu o julgamento do feito emrazio da expressa concordéncia da Uniio Federal (Id n° 22776036).

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatério.

DECIDO.
Das preliminares.

A matéria ¢ exclusivamente de direito. Assim, entendo que os documentos que comprovemo direito alegado pela parte autora deverdo ser apresentados em eventual requerimento de liquidagéo de sentenca,
tais como comprovantes do recolhimento do IP1 incidente sobre o frete.

Do mérito.

O objeto da agdo consiste emassegurar o recolhimento do IPI sema inclusdo do frete emsua base de calculo. Ao final, objetiva o reconhecimento da ilegalidade e inconstitucionalidade do art. 15, § 1°da Lein®
7.798/89, bem como da inexisténcia de relagio juridico-tributaria que a obrigue apurar e recolher o IPI coma inclusio do frete em sua base de calculo. Por fim, requer a restituigdo ou compensagao dos valores recolhidos
indevidamente nos ultimos 05 anos, mediante aplicagdo da taxa SELIC.

Verifico que, apds a decisdo que deferiu a antecipagdo da tutela, nfio houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagéo do entendimento ento perfilhado, razio pela qual os termos gerais
daquela decisdo serdo aquireproduzidos. Vejamos:

“O IPI - Imposto Sobre Produto Industrializado, antigo Imposto de Consumo, previsto no art. 153, inciso I, da CF/88, ¢ umtributo seletivo e ndo-cumulativo, que recai sobre o produto, compreendendo o que for
devido emcada operagio, e ndo sujeito ao principio da anualidade ou anterioridade, podendo ser cobrado, aumentado e diminuido no mesmo exercicio financeiro.

O IPI tambémé disciplinado no CTN (recepcionado como lei complementar), emseus artigos 46 a 51, no qual indica as condutas passiveis de tributago, e regulado pela Lein® 4.502/1964.
Os fatos geradores, conforme art. 46 do CTN, sdo:

“Art. 46. O imposto, de competéncia da Unidio, sobre produtos industrializados temcomo fato gerador:

I - o0 seudesembarago aduaneiro, quando de procedéncia estrangeira;

11 - a sua saida dos estabelecimentos a que se refere o paragrafo tnico do artigo 51;

111 - a sua arrematacéo, quando apreendido ouabandonado e levado a leildo.

Paragrafo tinico. Para os efeitos deste imposto, considera-se industrializado o produto que tenha sido submetido a qualquer operag¢ao que lhe modifique a natureza ouaa finalidade, ou o aperfeicoe para o consumo”.

Por sua vez a base de calculo, conforme art. 47, corresponde:

“Art. 47. Abase de calculo do imposto é:

1 - no caso do inciso I do artigo anterior, o pre¢o normal, como definido no inciso 11 do artigo 20, acrescido do montante:
a) do imposto sobre a importagio;

b) das taxas exigidas para entrada do produto no Pais;

¢) dos encargos cambiais efetivamente pagos pelo importador ou dele exigiveis;

11 - no caso do inciso I1 do artigo anterior:

a) o valor da operagdo de que decorrer a saida da mercadoria;
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b) na falta do valor a que se refere a alinea anterior, o prego corrente da mercadoria, ou sua similar, no mercado atacadista da praga do remetente;

I1I - no caso do inciso 111 do artigo anterior, o preco da arrematagio”.

O art. 146 da CF/88, emseu inciso 111, estabeleceua competéneia da lei complementar para tratar sobre normas gerais emmatéria de legislago tributaria.

De fato, com o advento da Lei Ordinaria n° 7.798/1989, que alterou o art. 14 da Lein® 4.502/64, o valor do frete passou a ser incluido no pre¢o do produto para efeitos do IP1, juntamente com outras despesas
acessOrias, tais como o seguro, ainda que o transporte seja realizado subcontratado.

“Art. 14. Salvo disposicdo emcontrario, constitui valor tributavel:
()

11 - quanto aos produtos nacionais, o valor total da operagao de que decorrer a saida do estabelecimento industrial ou equiparado a industrial. (Redago dada pela Lein®7.798, de 1989)

§ 1°. O valor da operagdo compreende o prego do produto, acrescido do valor do fiete e das demais despesas acessorias, cobradas ou debitadas pelo contribuinte ao comprador ou destinatario. (Redacdo dada pela
Lein® 7.798. de 1989)

§ 2°. Nido podemser deduzidos do valor da operagéo os descontos, diferencas ou abatimentos, concedidos a qualquer titulo, ainda que incondicionalmente. (Redacio dada pela Lein®7.798, de 1989) - (Vide
RSF1°01,de2017)

§ 3°. Sera também considerado como cobrado ou debitado pelo contribuinte, a0 comprador ou destinatario, para efeitos do disposto no § 1°, o valor do fiete, quando o transporte for realizado ou cobrado por firma
coligada, controlada ou controladora (Lein’. 6.404) ou interligada (Decreto-Lein’. 1.950) do estabelecimento contribuinte ou por firma coma qual este tenha relagio de interdependéncia, mesmo quando o fiete seja
subcontratado. (Incluido pela Lein® 7.798, de 1989)

§ 4°. Sera acrescido ao valor da operag¢io o valora das matérias-primas, produtos intermedidrios e material de embalagem, nos casos de remessa de produtos industrializados por encomenda, desde que ndo se
destinem a coméreio, a emprego na industrializagio ou no acondicionamento de produtos tributados, quando esses insumos tenham sido fornecidos pelo proprio encomendante, salvo se se tratar de insumos

usados. Incluido pela Lein® 7.798. de 1989)”

O STF, no RE 567.935 SC, de repercussdo geral, decidiu pela inconstitucionalidade do art. 15 da Lein® 7.798/89 no que tange a inclusio dos descontos incondicionais na base de célculo do IP1. Confira-se decisdo
constante no extrato da ata:

Deciséo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator; conheceu e negou provimento ao recurso, declarando a inconstitucionalidade do § 2° do art. 14 da Lei 4.502/1964, com a redacio
dada pelo art. 15 da Lei 7.798/89, apenas quanto a previsdo de inclusio dos de s incondicionais na base de cdlculo do Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI). Ausente,
Justificadamente, o Ministro Celso de Mello. Falaram, pela Fazenda Nacional, o Dr. Luis Carlos Martins Alves, Procurador da Fazenda Nacional, e, pela recorrida, o Dr: Mdrio Luiz Oliveira da Costa,
OAB/SP 117.622. Presidiu o julgamento o Ministro Ricardo Lewandowski, Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia. Plenario, 04.09.2014. (negritei)

Quanto ao frete, ha casos emque este altera o valor da operagio, aumentando-o, tais como quando o proprio estabelecimento vendedor fazo transporte da mercadoria, cobrando o valor do frete do adquirente, motivo
pelo qual ¢ possivel a sua inclusdo na base de calculo do IP1. Emcontrapartida, ndo seria correto incluir o frete na base de célculo do referido imposto se o transporte for realizado por outra empresa.

No entanto, as Turmas do STF vémdecidindo pela ndo incluso do frete na base de calculo do IPI, seguindo o fundamento de que a inclusdo do valor do frete na base de calculo pelo art. 15 da Lei 7.798/89 também
padece de inconstitucionalidade, pois alterou a matéria reservada a lei complementar por meio de lei ordinaria. Confira-se:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. IPI. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO VALOR DO FRETE DO PRODUTO. ARTIGO 15
DA LEI N° 7.798/19 89. INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL. RESERVA DE LEI COMPLEMENTAR. CONTROVERSIA ABA RCADA PELO TEMA N° 84 DA REPERCUSAO
GERAL. RE 567.935. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.A Turma negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Relator. U nanime. Presidéncia do Senhor Ministro Luis Roberto
Barroso. 1* Turma, 16.2.2016.

(RE-AgR - AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO null, LUIZ FUX, STF.)

EMENTA: AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS —
IPI. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO VALOR DO FRETE: IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE LEI COMPLEMENTAR. J ULGADO RECORRIDO CONSOANTE A
JURISPRUDENCIA DESTE SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL ASSENTADA NO PROCEDIM ENTO DA REPERCUSSAO GERAL: RE 567.935. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL
SENEGA PROVIM ENTO.A Turma, por votagdo undnime, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Relatora. Ausente, justificadamente, o Senhor Ministro Gilmar Mende s. Presidéncia do
Senhor Ministro Dias Toffoli. 2* Turma, 30.06.2015. (RE-AgR - AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO null, CARMEN LUCIA, STF.)

IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS — FRETE — BASE DE CALCULO — INCLUSAO — LEI ORDINARIA — INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL. Vol o artigo
146, inciso 11 1, alinea “a”, da Carta Federal norma ordinria segundo a qual hdio de ser incluidos, na base de célculo do Imposto sobre Produtos Industrializados — IP1, valores em descompasso como disposto na
alinea “a” do inciso I1 do artigo 47 do Cddigo Tributério N acional. Precedente — Recurso Extraordinrio n° 567.935/SC, de minha relatoria, Pleno, apreciado sob o angulo da repercussio geral. A Turma negou
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Relator. Undnime. Ausente, justificadamente, o Senhor Ministro Luiz Fux. Presidéncia da S enhora Ministra Rosa Weber. 1* Turma, 22.9.2015. (RE-AgR -
AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO nul, MARCO AURELIO, STF.)

Esse tambémé o entendimento do E. TRF 3 Regido:

AGRAVOS LEGAIS EM MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL CIVIL. IPI. BASE DE CALCULO. VALOR DO FRETE. ART. 15 DA LEI N° 7.798/89. PRESCRICAO. LC N°
118/2005. AGRAVO DA UNIAO NAO PROVIDO. AGRAVO DA IMPETRANTE PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Quanto a prescrigio inaplicavel a LC n° 118/2005, tendo em vista que o presente
mandado de seguranga foi impetrado em 07.06.2005, anteriormente a vigéncia da referida lei complementar. 2. A Lein® 7.798/89 incluiu na base de calculo da exago o valor do frete e demais despesas acessorias,
ferindo o conceito de "valor da operagdo" contido no artigo 47 do CTN. Configura o fiete despesa de transporte, ndo integrando o ciclo de produco. A inserciio criada pela lei ordinaria, portanto, deve ser
afastada porque altera a base de célculo do IPI, definida no CTN, lei complementar: 3. A partir de janeiro de 1996 incide a taxa SELIC de forma exclusiva, uma vez que inclui em seu bojo a corregdo
monetaria e juros (Lein® 9.250/95, art. 39, § 4°). Quanto a incidéncia de juros no periodo anterior ao advento da taxa Selic, bemcomo ap6s o transito emjulgado, sdo incabiveis, porquanto inexiste previsao legal para
seremaplicados em sede de compensago. 4. Agravos da impetrante parcialmente provido. 5. Agravo da Unido Federal néio provido (TRF 3* Regicdo, Classe: AMS - APELACAO CIVEL- 290109, Processo:
0004532-31.2005.4.03.6108, UF: SP, Orgio Julgador: QUARTA TURMA, Data do Julgamento: 17/02/2016, Fonte: e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/03/2016, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL
MARCELO SARAIVA). (Negritei)

Verifico, ademais, que outros tribunais tém declarado a inconstitucionalidade formal do dispositivo que incluiu o frete na base de calculo do IPI e esta sendo o posicionamento sedimentado pelo egrégio
Supremo Tribunal Federal.

Assim, ante 0 exame do tema pelo E. STF emregime de repercussio geral, excluindo expressamente o valor dos descontos incondicionais da base de calculo do IP1, resta evidenciado o direito alegado.
Quanto ao direito de repetir os valores indevidamente recolhidos, decorre ele naturaimente do recolhimento indevido oua maior.

De inicio, aplica-se ao pedido de compensagio tributaria o prazo prescricional de 05 (cinco) anos previsto no art. 168, I, do Cddigo Tributario Nacional. Assim, o requerimento de compensagao tributéria
segue os mesmos principios e regras do pedido de restituicdo, ante a natureza repetitoria presente emarmbos os institutos juridicos.

Firmou-se entendimento no Supremo Tribunal Federal de que o prazo prescricional das agdes de repeticdo de indébito tributario ¢ de 05 (cinco) anos da data do recolhimento indevido, quando o pedido
de restitui¢fio ou compensagiio tenha sido formulado apés a vigéncia da Lei Complementar n° 118/2005. (STF, RE 566.621/RS, rel Min. Ellen Gracie, j. 4.8.11).

Sendo assim, considero que o pedido de compensagdo tributaria dos valores indevidamente recolhidos restringe-se aos ultimos 05 (cinco) anos contados da propositura da ago.

Entretanto, a compensagio somente podera ser realizada apds o trénsito emjulgado, por forga do art. 170-A, do Cédigo Tributério Nacional, na redagdo da Lei Complementar 104/2001, conforme pacifica
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, estabelecida no regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/08.
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Por fim, o indice de atualizagao do valor a ser restituido € a taxa SELIC, que sendo composta de juros e corre¢do monetdria, nio pode ser c lada comjuros srios (REsp 769.474/SP, rel. Min.
Francisco Pecanha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006).

Emface do exposto, JULGO PROCEDENTE a presente a¢do, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil’2015, para declarar a inexisténcia de relagéo juridico-tributaria que obrigue
as requerentes a apuragdo e recolhimento do IPI, exigido na saida de mercadorias do seu estabelecimento para os seus respectivos clientes/consumidores, coma indevida inclusdo do frete em sua base de célculo, diante da
inconstitucionalidade e ilegalidade do artigo 15, paragrafo 1°, da Lein® 7.798/89, que incluiu o frete na base de calculo do IP1, confirmando-se a tutela de urgéncia ja deferida, bem como o direito a compensagao dos valores
recolhidos nos ultimos 5 anos.

O indébito tributario sera corrigido somente pela taxa SELIC, a partir do pagamento indevido.

Deixo de condenar a parte ré em verba honoraria, com base nas previsdes do art. 19, §1°, I, da Lei 10.522/02, visto que a Unido Federal reconheceu a procedéncia do pedido emrazio de jurisprudéncia
consolidada desfavoravel a Fazenda Nacional

Conforme o disposto no artigo 496, § 4°, 11 do CPC, ndo sera caso de duplo grau de jurisdicdo obrigatdrio quando a sentenga estiver fundada em acordio proferido pelo Supremo Tribunal Federal, como
também, devera ser aplicado ao caso o art. 19, §2°, da Lei 10.522/02 (“A sentenga, ocorrendo a hipdtese do § 12, ndo se subordinara ao duplo grau de jurisdigdo obrigatorio.”).

Custas ex lege.
PR.L

Sao Paulo, 25 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004348-86.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PAULO DONISETE ROSSI

Advogado do(a) IMPETRANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALDE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga Preventivo impetrado por PAULO DONISETE ROSSI em face do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL DE SAO PAULO, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar que a autoridade coatora proceda a imediata analise do pedido administrativo de concessio de beneficio, protocolo n°®
933490903.

Alega que requereu administrativamente, em 21/11/2018, pedido de revisdo de Tempo de Contribuigio, no entanto, até o presente momento, o pedido ndo foi analisado pela Autarquia Previdencidria, ndo
obstante tenha ultrapassado o prazo fixado na Lein® 9.784/99.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 1.000,00.
Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

E o breve relatério.

Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora e intime-se o orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso I1 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Ap0s, dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.

Por fim, voltenm+me conclusos.

Séo Paulo, 24 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO (32) N° 5004256-11.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JOAO VITOR BENYUNES VELOSO

Advogado do(a) AUTOR: HAROLDO ALUYSO DE OLIVEIRA VELOSO - SP227646

REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL CONSELHO FEDERAL, FUNDAGCAO GETULIO VARGAS
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DECISAO

Trata-se de a¢do de consignagdo em pagamento, ajuizada por JOAO VITOR BENYUNES VELOSO, em face da ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL CONSELHO FEDERAL e
FUNDACAO GETULIO VARGAS, objetivando concessdo de tutela provisoria de urgéncia de natureza antecipada requerida em carater antecedente, coma finalidade de consignar a quantia referente a taxa de inscrigio
para reaproveitamento da segunda fase do XXXI exame de ordem, no valor de R$130,00 (cento e trinta reais).

Narra ser Bacharel de Direito e estar se preparando e prestando exames para admissdo como advogado nos quadros da Ordem dos Advogados, também conhecido como “Exame de Ordent”. Ja tendo
prestado alguns exames até o presente momento.

Alega estar enquadrado para realizar a prova de reaproveitamento para a segunda fase do XXXI Exame de Ordem, cabendo-lhe pagar os R$130,00 (cento e trinta reais) para sua efetiva inscrigao.

Relata que a Fundag@o Getulio Vargas envia um correio eletronico avisando do vencimento do boleto gerado para a realizagdo do pagamento, e, ndo obstante, se lembrou do prazo no dia 13/03/2020. Ocorre
que, por umproblema no aplicativo de celular do Banco do Brasil, nio conseguiu realizar o pagamento do boleto. Salienta que nfio possuia condigdes financeiras para quitar o boleto antes do prazo fatal.

Informa que no dia 14/03/2020, verificou, emsua caixa de entrada, o e-mail enviado pela Fundago, avisando-Ihe do ultimo dia do prazo para pagamento, e que, ao clicar no /ink, este estava ‘travado™ para pagar
ou emitir novo boleto. Assim, tentou novamente realizar o pagamento do boleto anteriormente emitido, no entanto, o sister informava a mensagemde boleto vencido, motivo pelo qual propds a presente agdo.

Aduz, por fim, que, emdecorréncia da pandemia do Coronavirus — COVID-19, a Coordenagao Nacional do Exame de Ordem Unificado resolveu alterar a data da prova para o dia 31/05/2020 e ndo mais em
05/04/2020.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 130,00.
Afnicial veio acompanhada de documentos.

E o relatério.

Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

Nos termos do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, a tutela de urgéneia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do
processo.

E, nos termos do §3°, do aludido dispositivo legal, a tutela de urgéncia de natureza antecipada néo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao.

Emsede de i¢fi0 sumaria, nio vi a plausibilidade do direito invocado, no tocante a possibilidade de consignaciio judicial na forma pretendida pela parte autora.

Trata-se de acdo de consignagio empagamento, por meio da qual objetiva a parte autora provimento jurisdicional que determine que a ré seja compelida ao recebimento do valor da inscrigdo para a realizagdo do
exame da OAB.

A agdo consignatoria, que € de natureza meramente declaratoria, tempor escopo liberar o devedor de sua obrigagao, por meio de depdsito judicial, quando o credor injustificadamente se recusa a fazé-lo.

Assim, o pedido consignatorio ndo se afigura, primo ictu oculi, plausivel, considerando que seu escopo nio possui o efeito liberatdrio da obrigagdo da parte devedora, que ndo efetuou o pagamento, na forma e
termpo devido.

Desse modo, os autos devemseguir o rito do Procedimento Comum Proceda a parte autora ao aditamento da inicial para as devidas adequagdes.

Nao obstante, considerando-se o principio da boa-f& da parte autora, o envio do correio eletronico pela FGV no dia 14/03/2020, emdata posterior ao constante no boleto anteriormente gerado, bemcomo os
principios da razoabilidade e proporcionalidade, as medidas devemser aptas e suficientes a cumprir o fima que se destinam, como menor gravame aos administrados.

Ainda que a previsio editalicia estabelega um prazo maximo para o pagamento do boleto da inscrigio, casos excepcionais podem justificar uma prorrogago, haja vista ndo ser razoavel impor a parte autora a
perda do exame, considerando-se a alteragio da data da prova e auséncia de prejuizo a banca examinadora.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido de tutela proviséria de urgéncia, para determinar que as autoridades coatoras fornegam ao autor meio necessario para pagamento da inscricdo e garantir a sua
participacio no certame no dia remarcado, comprovando nos autos.

Citenrse e intimem-se as rés para cumprimento da presente decisdo.

Providencie a parte autora a adequagao do rito processual.
PRIC.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010083-37.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ERIK DE JESUS RAMOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA LUCIANA DA SILVAMINEIRO - SP336231

IMPETRADO: CRUZEIRO DO SULEDUCACIONALS.A., PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO - FNDE, FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, FUNDO DE FINANCIAMENTO AO ESTUDANTE DE ENSINO SUPERIOR (FIES), REITOR DA UNIVERSIDADE CRUZEIRO DO SUL

SENTENCA
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Trata-se de Mandado de Seguranga, impetrado por ERIK DE JESUS RAMOS em face de ato do PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO — FNDE e
do REITOR DA UNIVERSIDADE CRUZEIRO DO SUL objetivando provimento jurisdicional que determine a sua rematricula e admissao a turma a que pertencia, emseu devido periodo, no curso de Direito.

Narra o impetrante que esté matriculado junto a Universidade Cruzeiro do Sul desde o primeiro semestre de 2015, sob o RGM 1518358- 1, mediante aprovagdo emprocesso seletivo, para o curso de Bacharel
emDireito, coma contraprestagdo pecunidria correspondente aos servigos educacionais, que é provida por 100% (cempor cento) pelo FIES.

Relata que desde o inicio dos estudos vem soffendo diversos problemas de saude e familiares, dentre eles unm tentativa de assalto, no dia 25/03/17, quando trabalhava como motorista de Uber, no qual foi
atingido na cabega por umprojétil de arma de fogo, motivo pelo qual se ausentou das aulas, perdendo contetido das matérias.

Comisso, aduz que requereu o trancamento da matricula e a suspensao do beneficio do FIES, o que foinegado pela Instituigio de Ensino, inclusive porque perderia o direito ao FIES.

Informa que no 5° (quinto) semestre ndo alcangou o rendimento de 75% do rendimento académico para continuar como FIES, mesmo com o aditamento realizado no dia 27/04/2017, antes do periodo de

provas.
Alude que, no segundo semestre de 2017, informaram Ihe que ndo seria possivel a utilizagdo do beneficio do FIES, nemrealizar o trancamento da matricula, sendo a sua (inica opgo a rematricula.

Salienta que a autoridade coatora lhe informou que somente poderia retornar aos estudos mediante o pagamento de uma divida em aberto junto a Instituicdo no valor de RS 11.773,63 (onze mil, setecentos e
setenta e trés reais e sessenta e trés centavos).

Por fim, conclui que tentou solucionar a sua situagdo administrativamente por diversas vezes, para que fosse possivel retornar aos estudos, no entanto, todas as tentativas restaraminfrutiferas.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 11.773,63.

Foirequerido o beneficio da Justica Gratuita.

O pedido de liminar foi indeferido (Id n® 18190204).

O FUNDO NACIONAL DO DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAQO - FNDE- requereu o seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lei n° 12.016/09 (Id n°
18647774).

O PRESIDENTE DO FNDE prestou informagdes, sob o Id n° 19262818. Informou que a situagio da inscri¢o do impetrante ¢ “contratado”, com referéncia ao 1° semestre de 2015, para o curso de
Direito. E que o financiamento estudantil foi contratado junto a Caixa Econdmica Federal, para a cobertura de 100% dos encargos contratuais, garantidos pelo FGEDUC. Esclareceu que foi observada a contratagdo dos
aditamentos de renovag@o que vao do 2° semestre de 2015 ao 1° semestre de 2017. Aduziu que foramrealizados os repasses dos encargos educacionais comreferéneia aos semestres contratados. E que. comreferéncia ao 2°
semestre de 2017, foi iniciada a suspensdo do financiamento, mas foi cancelado por decurso de prazo da CPSA. Ainda, em consulta aos Documentos de Regularidade de Matricula (DRM) perante o SiSFIES, verificou—se
que, relativamente aos aditamentos do 2° semestre de 2015, I e 2° semestres de 2016, a CPSA informou que o estudante teve aproveitamento académico satisfatorio, nesse sentido, ndo hé registro de interrupgéo do contrato
pelo motivo alegado. Esclareceu que a auséncia de aproveitamento académico minimo de forma reincidente, impede a manutengo dos financiamentos estudantis concedidos com base na Lei 10.260/2001, e Portarias
Normativas n° 02/2008 e 15/2011. Pontuou que, como parte da boa-fé contratual cumpre ao estudante o dever de seguir as regras do ajuste firmado e, nesse contexto, verifica-se que o contrato ¢ claro ao prever que se trata de
contrato de financiamento condicionado ao rendimento académico minimo, o que, frise-se, ndo é abusivo, nem antissocial. Asseverou, assim, que, quando o estudante, com plena ciéncia dos requisitos para manutengdo do
contrato de financiamento, por qualquer motivo que seja, os descumpre — niio apenas uma, mas trés vezes (nos trés semestres que néo obteve aproveitamento minimo exigido) —, e, além disso, justifica suas escolhas em
critérios outros, esta induzindo que a politica publica deva levar em consideragio critérios decisorios pietativos e individualizados, ndo sendo razoavel que o estudante demande, por decisio judicial e por fundamentos pessoais,
critérios outros da politica publica—até entdo inexistentes e que nio poderdo ser replicados para toda a coletividade semque se comprometa a distribuigdo isondmica do erario. Pugnou pela improcedéncia da ago.

O REITOR DA UNIVERSIDADE CRUZEIRO DO SUL, Luis Henrique Amaral (sic: Reitor da Universidade Cidade de Sio Paulo), prestou informagdes (Id n° 19664226). Arguiu a
preliminar de ilegitimidade passiva, ao argumento de que a Universidade impetrada nio tem competéncia para dirigir as agdes realizadas no dominio de outros entes juridicos, emespecial, as entidades piiblicas, e que os pedidos
do impetrante devemser dirigidos a0 mantenedor do FIES, no caso, o FNDE, que ja consta do polo passivo. No n¥érito, aduziu que a CRUZEIRO DO SUL EDUCACIONAL S/A ¢ mantenedora da UNIVERSIDADE
CRUZEIRO DO SUL; que o proprio impetrante confessa ndo ter atingido o rendimento académico minimo (75% das disciplinas commatricula vigente) emduas ocasides (2015/1 e 2015/2) e que, emtais ocasides, solicitou o
pedido de reconsideracdo da perda do beneficio, tendo sido deferido. Apenas para ciéncia, aduziu que, em2015/1 o impetrante obteve apenas aprovagdo em 14,2% das disciplinas no qual estava matriculado e em 2015/2
apenas em 30% (doc. 1). Salientou que, ocorre que o impetrante também nio obteve rendimento académico em 2017/1 (aprovagio em 50% das disciplinas) — doc. 3. E que, em que pese o impetrante justifique o baixo
rendimento emrazio de satide, ora de seus familiares, ora a sua propria, deixou de preencher o requisito exigido pelo FIES, qual seja, aprova¢io em 75% das disciplinas. Por fim, aduziu que ¢ importante mencionar que o
impetrante ndo renovou o beneficio para 2017/2, portanto, ¢ devedor da semestralidade integral, que atualmente soma o valor de RS 15.523,86 (doc. 4). Pugnou pela denegagio da seguranga.

O Ministério Piblico Federal manifestou-se, aduzindo inexistir interesse publico a justificar
E o relatorio.
Decido.

Preliminarmente, observo que, nfio obstante o Reitor da Universidade Cruzeiro do Sul tenha prestado informages, relativamente & Universidade Cruzeiro do Sul, por equivoco, registrou na petigdo constante do
Id n° 19664226 (1.67) o cabegalho da “Universidade Cidade de Sdo Paulo”, devendo referida autoridade ser intimada a informar/retificar tal lapso, no prazo de 15 (quinze) dias, observando-se que é de relativo dominio publico
que o Grupo Cnumm do Sul Educacmnal S/A seria o atual titular tanto da UNICSUL, quanto da UNICID, e, em tese, responderia por ambas as Universidades, conforme consta na pagina eletronica:
unicid/, emque se menciona pertencer a UNICID ao grupo emquestio.

Considerando tratar-se de simples irregularidade, que pode ser sanada a qualquer tempo, como acima determinado (inclusive, mediante juntada dos atos constitutivos da UNICSUL, 1o caso), passo ao exame
da preliminar arguida pela referida autoridade, bemcomo, do mérito.

- ILEGITIMIDADE PASSIVA

Rejeito a preliminar em questdo, arguida pelo Reitor da UNICSUL, uma vez que o pedido do impetrante ndo envolve apenas o aspecto contratual junto ao FNDE-, no tocante a regularizagéo do FIES, mas a
continuidade dos estudos e a renovagio da matricula do impetrante junto @ Universidade Cruzeiro do Sul.

Nesse sentido:

DIREITO ADMINISTRATIVO. FIES. EXIGENCIA DE FIADOR. LEGALIDADE. NAO RENOVAC;\O DO CONTRATO FIES. PERDA DE PRAZO PARA
ADITAMENTO DO CONTRATO JUNTO A INSTITUICAO FINANCEIRA. INERCIA DO ALUNO. APELACOES PROVIDAS. 1. Rejeita-se a preliminar de ilegitimidade
passiva da IES Universidade Anh a UNIDERP, uma vez que o pedido envolve a continuidade dos estudos e a renovacio da matricula da impetrante. 2. Houve a suspensdo do
financiamento estudantil em virtude da auséncia de garantia, pois umdos fiadores nio apresentou a documentago exigida perante a instituigdo bancaria, tratando-se de situagdo diversa daquela emque o obice
ocorre emvirtude de problemas sistémicos. 3. Como nio houve aditamento a partir do primeiro semestre de 2014, ndo houve repasse a IES desde entdo, sendo legitima sua recusa emefetuar a matricula para o
semestre subsequente, nos termos do disposto no art. 5° da Lei 9.870/1999. 4. O financiamento ficou suspenso em razio da inéreia da aluna, que deixou transcorrer, in albis, o prazo para o aditamento
contratual, niio possuindo, portanto, direito 8 manutengdo no FIES, nem tampouco direito a rematricula emrazio de sua inadimpléncia. 5. Preliminar de ilegitimidade rejeitada. Apelagdes providas. (TRE-3,
Apelagdo Civeln® 0000888-58.2015.403.6002, Terceira Turma, Juiza Convocada Deise Avelar, DJE 18/10/2017).

MERITO

Inicialmente, de se frisar que o art. 205 da Constituigdo Federal estabelece que a educagdo, direito de todos e dever do Estado e da familia, serd promovida e incentivada coma colaboragdo da sociedade,
visando ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu preparo para o exercicio da cidadania e sua qualificagdo para o trabalho.

Nesse sentido, visando dar eficacia ao aludido dispositivo constitucional, o Poder Publico instituiu o Fundo de Financiamento ao Estudante de Ensino Superior - FIES, que € um programa destinado a financiar,
na educagdo superior, a graduacio de estudantes matriculados eminstituicdes particulares que nio possuempoder aquisitivo para enfrentar os custos de uma formagao nas aludidas instituicdes particulares.

No caso emtela, objetiva o impetrante o direito a rematricula, no cuso de Direito, mediante manutencio do contrato FIES para 0 2° semestre de 2017.

Nao obstante o alegado, ndo se vislumbra a plausibilidade do direito invocado.
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https://www.unicid.edu.br/sala-de-imprensa/sobre-a-unicid/

De acordo comas informagdes do Presidente do FNDE, “foi observada a contratagdo dos aditamentos de renovagao que véo do 2° semestre de 2015 ao 1° semestre de 2017 (id n® 19262818), todavia, com
relagio ao 2° semestre de 2017 foi “niciada a suspensdo do financiamento, mas foi cancelado por decuso de prazo da CPSA”™.

Outrossim, informou aludida autoridade impetrada, que teria o impetrante, ainda, incorrido no ndo cumprimento do aproveitamento académico, a teor do que dispde o artigo 3°, da Lein® 10.260/01, e artigo 23,
da Portaria Normativa n° 23/2013 do MEC, verbis:
”Art. 26. Constitu ituagdes de i di a 40 do fi

¢ LY ¢

I da sope d. P o

I-A ndo A0 de api empelo menos 75% das dit pelo

(...) §1° No caso do inciso I, decisdo da CPS A podera excepcionalmente autorizar a continuidade do financiamento, justificadamente.

Como se verifica, referido dispositivo legal inseriu o aproveitamento académico como requisito & manutengo do financiamento, atribuindo, exclusivamente 8 CPSA a competéncia para excepcionar referida
regra, semestabelecer o mimero de vezes emque tal excegdo poderia ocorrer.

Nio obstante, sob a gestdo operacional do FNDE, o MEC apontou nova regra para o aproveitamento académico minimo, nos termos de sucessivas Portarias, sendo que a de n® 23/2013 assimdispds, no artigo

23:
Art.23- Constituemimpedi a ¢4i0 do fi
I-a niio ok de a) démico em pelo menos 75% (setenta e cinco por cento) das disciplinas cursadas pelo estudante no iltimo periodo letivo financiado pelo FIES,
ressalvda a faculdade prewsta no §1° deste artigo;
()
§1°- Excepcional e justificad durante o periodo de utilizacio do financiamento, a CPSA poderi autorizar a inuidade do fi i por até 2 (duas) vezes, no caso de

aproveitamento académico empercentual inferior ao estabelecido no inciso I deste artigo™.

No caso emtela, alémde néo obter rendimento académico satisfatorio anteriormente, por duas vezes (em2015/1 o impetrante obteve apenas aprovagio em 14,2% das disciplinas no qual estava matriculado e em
2015/2 apenas em 30%, f1.73), o impetrante ndo obteve, igualmente rendimento académico em2017/1 (aprovagdo em 50% das disciplinas), conforme informagdo do Reitor da IES (f1.73), e, em que pese justifique o baixo
rendimento emrazio de satide, oude problemas familiares, deixou de preencher requisito exigido pelo FIES, qual seja, aprovagdo em75% das disciplinas, exigéncia contida no artigo 3°, inciso I11, da Lei 10.260/01 e artigo 23,
1, da Portaria Normativa n® 15/13, de modo a ter que arcar como débito perante a IES no valor de RS 15.523,86.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. FIES. APROVEITAMENTO INFERIOR A 75%. CONTINUACA0 DO FINANCIAMENTO. POSSIBILIDADE.
PORTARIA NORMATIVA N° 15 DO MEC. INAPLICABILIDADE. CONTRAT0 FIRMADO EM DATA ANTERIOR. DECISAO NAO TERATOLOGICA. | . A agravada
firmou contrato de abertura de crédito para o FIES em marco de 2011, época em que niio havia qualquer limite quantitativo relacionado a possibilidade de autorizaciio da continuidade de
financiamento pela CPSA para os alunos com aproveitamento inferior a 75% (setenta e cinco por cento). O paragrafo terceiro da clausula décima oitava do instrumento contratual pactuado destaca
que, nos casos de aproveitamento inferior ao acima referido, "a CSPA da IES podera, em carater excepcional e mediante registro de justidcativa no DRA/[, autorizar a continuidade do financiamento ". 2. Esta
Corte temdeliberado que apenas em casos de decisdo teratologica, comabuso de poder ou em flagrante descompasso coma Constituigio, a lei ou coma orientagéo consolidada de Tribunal Superior ou deste
tribunal justificaria sua reforma pelo 6rgio ad quem, em agravo de instrumento, sendo certo que o pronunciamento judicial impugnado néio se encontra inserido nessas excegdes. 3. Agravo de instrumento
conhecido e desprovido. ( TRF -2 ™ Regido, A gravo de Instrumento n 2013.02.01. 003328-4, Relalor Desembargador Federal JOSE ANTONIO NEIVA, Sétima Turma Especializada, E—DJFZR
04/06/2013)

Nao obstante tal fato, ja impeditivo por si a renovagdo do FIES, o contrato do impetrante néo ¢ aditado desde o 2° semestre de 2017, o que, igualmente ¢ motivo de encerramento do contrato, nos termos do
artigo 23, inciso V, da Portaria Normativa MEC n° 15/2020.

Outrossim, no tocante & Instituigdo de Ensino Superior, ao final do periodo ou semestre letivo, temesta a possibilidade de obstar a rematricula do aluno inadimplente, valendo observar que o Superior Tribunal de
Justica temafirmado ndo haver ilegalidade na negativa da instituigdo de ensino superior emproceder a rematricula de aluno inadimplente.

Confira-se entendimento proferido no e. TRF 3" Regido:

“ADMINISTRATIVO. APELACAO. DIREITO A EDUCACAO. ALUNO INADIMPLENTE. INSTITUICAO PARTICULAR DE ENSINO. REMATRiCULA.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NEGADO. - De acordo com os artigos 5° e 6° da Lei n° 9.870/99, a institui¢cio pode obstar a rematricula do aluno inadimplente. - A jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, ao interpretar o regramento anteriormente transcrito, manifestou-se no sentido de que a instituicdo de ensino esta autorizada a negar a renovagdo de matricula de aluno inadimplente,
4 que o procedimento ndo se encontra 1o dmbito das vedagdes previstas emlei. - E certo que o caput da Lein® 9.870/99 veda qualquer penalidade pedagdgica emrazio do inadimplemento do aluno. Contudo,
o paragrafo 1° do referido artigo, bemcomo o artigo 5° do mesmo diplomn legal habilitama instituicdo de ensino a obstar a matricula emnovo ano ou semestre letivo, o que denota que tal medida nio temcaréter
de penalidade pedagogica. - Nao ha, portanto, qualquer ilegalidade a ser coibida. O direito a educagdo € estabelecido pela Constituigdo Federal, emseus artigos 205, 206, 208, inciso V, € 209, inciso I, mas ¢
fornecido pelo Estado por meio de universidades publicas ou de forma delegada pelas particulares, que celebram contratos onerosos com os alunos. Assim, com a inadimpléncia do c: nio se
pode exigir que continue a instituicfio de ensino a prestar os servicos contratados a titulo gratuito, em respeito ao principio constitucional da livre iniciativa (artigos 1° e 170 da Constituiciio
Federal). - Assim, para que seja renovado o contrato a cada periodo letivo é necessario o cumprimento dos requisitos e pi belecidos no acordo, de modo que a incontroversa
madmplencla da aluna é hipétese que justifica a niio renovacio contratual e desobriga a institui¢io privada de ensino de estabelecer um novo contrato. - Apelagdo desprovida.” (AMS -
APELACAO CIVEL - 296283 0004140-25.2004.4.03. 6109, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/01/2016
.FONTE_REPUBLICACAO:)

Assim, ndo se vishumbra eventual flegalidade ou arbitrio na negativa de acesso do impetrante ao FIES e ao direito de matricula emquestdo.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA, ¢ julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein® 12.016/09.
Custas ex lege.

Intime-se a autoridade impetrada (reitor da Universidade Cruzeiro do Sul) a regularizar sua representag¢ao processual, bemcomo, retificar o cabegalho da peticdo emque prestou as informagdes, nos termos do
inicio da presente decisdo.

Ap0s o transito emjulgado, remetam+se os autos ao arquivo, comas cautelas de praxe.
PRI

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010083-37.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ERIK DE JESUS RAMOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA LUCIANA DA SILVAMINEIRO - SP336231

IMPETRADO: CRUZEIRO DO SULEDUCACIONALS.A., PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO - FNDE, FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, FUNDO DE FINANCIAMENTO AO ESTUDANTE DE ENSINO SUPERIOR (FIES), REITOR DA UNIVERSIDADE CRUZEIRO DO SUL
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SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, impetrado por ERIK DE JESUS RAMOS em face de ato do PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO — FNDE e
do REITOR DAUNIVERSIDADE CRUZEIRO DO SUL objetivando provimento jurisdicional que determine a sua rematricula e admissao a turma a que pertencia, emseu devido periodo, no curso de Direito.

Narra o impetrante que esta matriculado junto 4 Universidade Cruzeiro do Sul desde o primeiro semestre de 2015, sob 0 RGM 1518358- 1, mediante aprovagdo emprocesso seletivo, para o curso de Bacharel
em Direito, coma contraprestagdo pecunidria correspondente aos servigos educacionais, que é provida por 100% (cempor cento) pelo FIES.

Relata que desde o inicio dos estudos vem soffendo diversos problemas de saude e familiares, dentre eles uma tentativa de assalto, no dia 25/03/17, quando trabalhava como motorista de Uber, no qual foi
atingido na cabega por umprojétil de arma de fogo, motivo pelo qual se ausentou das aulas, perdendo contetido das matérias.

Comisso, aduz que requereu o trancamento da matricula e a suspensdo do beneficio do FIES, o que foinegado pela Instituigdo de Ensino, inclusive porque perderia o direito ao FIES.

Informa que no 5° (quinto) semestre ndo alcangou o rendimento de 75% do rendimento académico para continuar como FIES, mesmo com o aditamento realizado no dia 27/04/2017, antes do periodo de
provas.

Alude que, no segundo semestre de 2017, informaram Ihe que ndo seria possivel a utilizagdo do beneficio do FIES, nemrealizar o trancamento da matricula, sendo a sua inica opgao a rematricula.

Salienta que a autoridade coatora lhe informou que somente poderia retornar aos estudos mediante o pagamento de uma divida em aberto junto a Instituicdo no valor de RS 11.773,63 (onze mil, setecentos e
setenta e trés reais e sessenta e trés centavos).

Por fim, conclui que tentou solucionar a sua situagdo administrativamente por diversas vezes, para que fosse possivel retornar aos estudos, no entanto, todas as tentativas restaraminfrutiferas.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 11.773,63.

Foirequerido o beneficio da Justica Gratuita.

O pedido de liminar foi indeferido (Id n® 18190204).

O FUNDO NACIONAL DO DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE- requereu o seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lei n° 12.016/09 (Id n°
18647774).

O PRESIDENTE DO FNDE prestou informacdes, sob o Id n’ 19262818. Informou que a situagdo da inscrigdo do impetrante ¢ “contratado”, comreferéncia ao 1° semestre de 2015, para o curso de
Direito. E que o financiamento estudantil foi contratado junto a Caixa Econdmica Federal, para a cobertura de 100% dos encargos contratuais, garantidos pelo FGEDUC. Esclareceu que foi observada a contratagdo dos
aditamentos de renovagdo que vao do 2° semestre de 2015 ao 1° semestre de 2017. Aduziu que foramrealizados os repasses dos encargos educacionais comreferéncia aos semestres contratados. E que. comreferéncia ao 2°
semestre de 2017, foi iniciada a suspenséo do financiamento, mas foi cancelado por decurso de prazo da CPSA. Ainda, em consulta aos Documentos de Regularidade de Matricula (DRM) perante o SisFIES, verificou—se
que, relativamente aos aditamentos do 2° semestre de 2015, I’ ¢ 2° semestres de 2016, a CPS A informou que o estudante teve aproveitamento académico satisfatorio, nesse sentido, néio ha registro de interrupgo do contrato
pelo motivo alegado. Esclareceu que a auséncia de aproveitamento académico minimo de forma reincidente, impede a manutengo dos financiamentos estudantis concedidos com base na Lei 10.260/2001, e Portarias
Normativas n° 02/2008 e 15/2011. Pontuou que, como parte da boa-fé contratual cumpre ao estudante o dever de seguir as regras do ajuste firmado e, nesse contexto, verifica-se que o contrato ¢ claro ao prever que se trata de
contrato de financiamento condicionado ao rendimento académico minimo, o que, frise-se, ndo é abusivo, nem antissocial. Asseverou, assim, que, quando o estudante, com plena ciéncia dos requisitos para manutengdo do
contrato de financiamento, por qualquer motivo que seja, os descumpre — nio apenas uma, mas trés vezes (nos trés semestres que ndo obteve aproveitamento minimo exigido) —, e, além disso, justifica suas escolhas em
critérios outros, esta induzindo que a politica publica deva levar em considerago critérios decisorios pietativos e individualizados, ndo sendo razoavel que o estudante demande, por decisio judicial e por fundamentos pessoais,
critérios outros da politica publica— até entdo inexistentes e que néio poderdo ser replicados para toda a coletividade semque se comprometa a distribui¢éo isondmica do erario. Pugnou pela improcedéncia da agao.

O REITOR DA UNIVERSIDADE CRUZEIRO DO SUL, Luis Henrique Amaral (sic: Reitor da Universidade Cidade de Sio Paulo), prestou informagdes (Id n° 19664226). Arguiu a
preliminar de ilegitimidade passiva, ao argumento de que a Universidade impetrada no tem competéncia para dirigir as agdes realizadas no dominio de outros entes juridicos, emespecial, as entidades piiblicas, e que os pedidos
do impetrante devemser dirigidos ao mantenedor do FIES, no caso, o FNDE, que ja consta do polo passivo. No n¥rito, aduziuque a CRUZEIRO DO SUL EDUCACIONAL S/A ¢ mantenedora da UNIVERSIDADE
CRUZEIRO DO SUL; que o proprio impetrante confessa ndo ter atingido o rendimento académico minimo (75% das disciplinas commatricula vigente) emduas ocasides (2015/1 e 2015/2) e que, emtais ocasides, solicitou o
pedido de reconsideragdo da perda do beneficio, tendo sido deferido. Apenas para ciéncia, aduziu que, em2015/1 o impetrante obteve apenas aprovagao em 14,2% das disciplinas no qual estava matriculado e em 2015/2
apenas em 30% (doc. 1). Salientou que, ocorre que o impetrante também no obteve rendimento académico em 2017/1 (aprovagio em 50% das disciplinas) — doc. 3. E que, em que pese o impetrante justifique o baixo
rendimento emrazio de satde, ora de seus familiares, ora a sua propria, deixou de preencher o requisito exigido pelo FIES, qual seja, aprovagido em 75% das disciplinas. Por fim, aduziu que ¢ importante mencionar que o
impetrante ndo renovou o beneficio para 2017/2, portanto, ¢ devedor da semestralidade integral, que atualmente soma o valor de RS 15.523,86 (doc. 4). Pugnou pela denegacio da seguranga.

O Ministério Publico Federal manifestou-se, aduzindo inexistir interesse publico a justificar
E o relatorio.
Decido.

Prelimnarmente, observo que, ndo obstante o Reitor da Universidade Cruzeiro do Sul tenha prestado informagdes, relativamente a Universidade Cruzeiro do Sul, por equivoco, registrou na petigéo constante do
Idn° 19664226 (11.67) o cabegalho da “Universidade Cidade de Sao Paulo”, devendo referida autoridade ser intimada a informar/retificar tal lapso, no prazo de 15 (quinze) dias, observando-se que € de relativo dominio publico
que 0o Grupo Cruzeiro do Sul Educacional S/A seria o atual titular tanto da UNICSUL, quanto da UNICID, e, em tese, responderia por ambas as Universidades, conforme consta na pagina eletronica:
httpsy/www.unicid.edu.br/sala-de-imprensa/sobre-a-unicid/, emque se menciona pertencer a UNICID ao grupo emquestéo.

Considerando tratar-se de simples irregularidade, que pode ser sanada a qualquer tempo, como acima determinado (inclusive, mediante juntada dos atos constitutivos da UNICSUL, no caso), passo ao exame
da preliminar arguida pela referida autoridade, bemcomo, do mérito.

- ILEGITIMIDADE PASSIVA

Rejeito a preliminar em questéo, arguida pelo Reitor da UNICSUL, uma vez que o pedido do impetrante niio envolve apenas o aspecto contratual junto a0 FNDE-, no tocante a regularizagdo do FIES, mas a
continuidade dos estudos e a renovagio da matricula do impetrante junto a Universidade Cruzeiro do Sul.

Nesse sentido:

DIREITO ADMINISTRATIVO. FIES. EXIGENCIA DE FIADOR. LEGALIDADE. NAO RENOVACAO DO CONTRATO FIES. PERDA DE PRAZO PARA
ADITAMENTO DO CONTRATO JUNTO A INSTITUIC;\O FINANCEIRA. INERCIA DO ALUNO. APELACOES PROVIDAS. 1. Rejeit: a prelimi de ilegitimidadk
passiva da IES Uni idade Ant UNIDERP, uma vez que o pedido envolve a continuidade dos estudos e a renovaciio da matricula da impetrante. 2. Houve a suspensdo do
financiamento estudantil em virtude da auséncia de garantia, pois umdos fiadores ndo apresentou a documentagdo exigida perante a instituigdo bancaria, tratando-se de situagdo diversa daquela emque o dbice
ocorre emvirtude de problemas sistémicos. 3. Como ndo houve aditamento a partir do primeiro semestre de 2014, ndo houve repasse a IES desde entdo, sendo legitima sua recusa emefetuar a matricula para o
semestre subsequente, nos termos do disposto no art. 5° da Lei 9.870/1999. 4. O financiamento ficou suspenso em razio da inéreia da aluna, que deixou transcorrer, in albis, o prazo para o aditamento
contratual, ndo possuindo, portanto, direito 4 manutengdo no FIES, nem tampouco direito a rematricula emrazio de sua inadimpléncia. 5. Preliminar de ilegitimidade rejeitada. Apelagdes providas. (TRF-3,
Apelagdo Civeln® 0000888-58.2015.403.6002, Terceira Turma, Juiza Convocada Deise Avelar, DJE 18/10/2017).

MERITO

Inicialmente, de se fiisar que o art. 205 da Constituicdo Federal estabelece que a educagdo, direito de todos e dever do Estado e da familia, sera promovida e incentivada coma colaborag@o da sociedade,
visando ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu preparo para o exercicio da cidadania e sua qualificagio para o trabalho.

Nesse sentido, visando dar eficacia ao aludido dispositivo constitucional, o Poder Publico instituiu o Fundo de Financiamento ao Estudante de Ensino Superior - FIES, que é umprograma destinado a financiar,
na educagio superior, a graduago de estudantes matriculados eminstituigdes particulares que ndo possuem poder aquisitivo para enfrentar os custos de uma formagao nas aludidas instituigdes particulares.
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No caso emtela, objetiva o impetrante o direito a rematricula, no cuso de Direito, mediante manutencio do contrato FIES para 0 2° semestre de 2017.
Nao obstante o alegado, ndo se vislumbra a plausibilidade do direito invocado.

De acordo comas informagdes do Presidente do FNDE, “foi observada a contratagdo dos aditamentos de renovagao que véo do 2° semestre de 2015 ao 1° semestre de 2017 (id n® 19262818), todavia, com
relagio ao 2° semestre de 2017 foi “‘niciada a suspensdo do financiamento, mas foi cancelado por decuso de prazo da CPSA”™.

Outrossim, informou aludida autoridade impetrada, que teria o impetrante, ainda, incorrido no ndo cumprimento do aproveitamento académico, a teor do que dispde o artigo 3°, da Lein® 10.260/01, e artigo 23,
da Portaria Normativa n° 23/2013 do MEC, verbis:
”Art. 26. Constitu ituagdes de i di a 40 do fi

¢ LY ¢

I da n d.

empelo menos 75% das discipl pelo

™ o

I-A nio ¢do de ap)

(...) §1° No caso do inciso I, decisdo da CPS A podera excepcionalmente autorizar a continuidade do financiamento, justificadamente.

Como se verifica, referido dispositivo legal inseriu o aproveitamento académico como requisito & manutengo do financiamento, atribuindo, exclusivamente 8 CPSA a competéncia para excepcionar referida
regra, semestabelecer o mimero de vezes emque tal excegdo poderia ocorrer.

Nio obstante, sob a gestdo operacional do FNDE, o MEC apontou nova regra para o aproveitamento académico minimo, nos termos de sucessivas Portarias, sendo que a de n® 23/2013 assimdispds, no artigo

23:
Art.23- Constituemimpedi a ¢4i0 do fi
I-a niio ok de a) démico em pelo menos 75% (setenta e cinco por cento) das disciplinas cursadas pelo estudante no iltimo periodo letivo financiado pelo FIES,
ressalvda a faculdade prewsta no §1° deste artigo;
()
§1°- Excepcional e justificad durante o periodo de utilizacio do financiamento, a CPSA poderi autorizar a inuidade do fi i por até 2 (duas) vezes, no caso de

aproveitamento académico empercentual inferior ao estabelecido no inciso I deste artigo™.

No caso emtela, alémde néo obter rendimento académico satisfatorio anteriormente, por duas vezes (em2015/1 o impetrante obteve apenas aprovagio em 14,2% das disciplinas no qual estava matriculado e em
2015/2 apenas em 30%, f1.73), o impetrante ndo obteve, igualmente rendimento académico em2017/1 (aprovagdo em 50% das disciplinas), conforme informagdo do Reitor da IES (f1.73), e, em que pese justifique o baixo
rendimento emrazio de satide, oude problemas familiares, deixou de preencher requisito exigido pelo FIES, qual seja, aprovagdo em75% das disciplinas, exigéncia contida no artigo 3°, inciso I11, da Lei 10.260/01 e artigo 23,
1, da Portaria Normativa n® 15/13, de modo a ter que arcar como débito perante a IES no valor de RS 15.523,86.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. FIES. APROVEITAMENTO INFERIOR A 75%. CONTINUACA0 DO FINANCIAMENTO. POSSIBILIDADE.
PORTARIA NORMATIVA N° 15 DO MEC. INAPLICABILIDADE. CONTRAT0 FIRMADO EM DATA ANTERIOR. DECISAO NAO TERATOLOGICA. | . A agravada
firmou contrato de abertura de crédito para o FIES em marco de 2011, época em que niio havia qualquer limite quantitativo relacionado a possibilidade de autorizaciio da continuidade de
financiamento pela CPSA para os alunos com aproveitamento inferior a 75% (setenta e cinco por cento). O paragrafo terceiro da clausula décima oitava do instrumento contratual pactuado destaca
que, nos casos de aproveitamento inferior ao acima referido, "a CSPA da IES podera, em carater excepcional e mediante registro de justidcativa no DRA/[, autorizar a continuidade do financiamento ". 2. Esta
Corte temdeliberado que apenas em casos de decisdo teratologica, comabuso de poder ou em flagrante descompasso coma Constituigio, a lei ou coma orientagéo consolidada de Tribunal Superior ou deste
tribunal justificaria sua reforma pelo 6rgio ad quem, em agravo de instrumento, sendo certo que o pronunciamento judicial impugnado nio se encontra inserido nessas excegdes. 3. Agravo de instrumento
conhecido e desprovido. ( TRF -2 ™ Regido, A gravo de Instrumento n 2013.02.01. 003328-4, Relalor Desembargador Federal JOSE ANTONIO NEIVA, Sétima Turma Especializada, E—DJFZR
04/06/2013)

Nao obstante tal fato, ja impeditivo por si & renovagdo do FIES, o contrato do impetrante néo ¢ aditado desde 0 2° semestre de 2017, o que, igualmente ¢ motivo de encerramento do contrato, nos termos do
artigo 23, inciso V, da Portaria Normativa MEC n° 15/2020.

Outrossim, no tocante & Instituigdo de Ensino Superior, ao final do periodo ou semestre letivo, temesta a possibilidade de obstar a rematricula do aluno inadimplente, valendo observar que o Superior Tribunal de
Justica temafirmado ndo haver ilegalidade na negativa da instituigio de ensino superior emproceder a rematricula de aluno inadimplente.

Confira-se entendimento proferido no e. TRF 3" Regido:

“ADMINISTRATIVO. APELACAO. DIREITO A EDUCACAO. ALUNO INADIMPLENTE. INSTITUICAO PARTICULAR DE ENSINO. REMATRiCULA.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NEGADO. - De acordo com os artigos 5° e 6° da Lei n° 9.870/99, a institui¢cio pode obstar a rematricula do aluno inadimplente. - A jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, ao interpretar o regramento anteriormente transcrito, manifestou-se no sentido de que a instituicdo de ensino esta autorizada a negar a renovagdo de matricula de aluno inadimplente,
4 que o procedimento ndo se encontra 1o dmbito das vedagdes previstas emlei. - E certo que o caput da Lein® 9.870/99 veda qualquer penalidade pedagdgica emrazio do inadimplemento do aluno. Contudo,
o paragrafo 1° do referido artigo, bemcomo o artigo 5° do mesmo diplom legal habilitama instituicdo de ensino a obstar a matricula emnovo ano ou semestre letivo, o que denota que tal medida nio temcaréter
de penalidade pedagogica. - Nao ha, portanto, qualquer ilegalidade a ser coibida. O direito a educagdo € estabelecido pela Constituigdo Federal, emseus artigos 205, 206, 208, inciso V, € 209, inciso I, mas ¢
fornecido pelo Estado por meio de universidades publicas ou de forma delegada pelas particulares, que celebram contratos onerosos com os alunos. Assim, com a inadimpléncia do c: nio se
pode exigir que continue a instituicfio de ensino a prestar os servicos contratados a titulo gratuito, em respeito ao principio constitucional da livre iniciativa (artigos 1° e 170 da Constituiciio
Federal). - Assim, para que seja renovado o contrato a cada periodo letivo é necessario o cumprimento dos requisitos e pi belecidos no acordo, de modo que a incontroversa
madmplencla da aluna é hipétese que justifica a niio renovacio contratual e desobriga a institui¢io privada de ensino de estabelecer um novo contrato. - Apelagdo desprovida.” (AMS -
APELACAO CIVEL - 296283 0004140-25.2004.4.03. 6109, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/01/2016
.FONTE_REPUBLICACAO:)

Assim, ndo se vishumbra eventual flegalidade ou arbitrio na negativa de acesso do impetrante ao FIES e ao direito de matricula emquestdo.
DISPOSITIVO:

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA, ¢ julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein® 12.016/09.
Custas ex lege.

Intime-se a autoridade impetrada (reitor da Universidade Cruzeiro do Sul) a regularizar sua representag¢ao processual, bemcomo, retificar o cabegalho da peticdo emque prestou as informagdes, nos termos do
inicio da presente decisdo.

Ap0s o transito emjulgado, remetam+se os autos ao arquivo, comas cautelas de praxe.
PRI

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0048747-68.1995.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
RECONVINTE: CARLO CALVI, ANGELA BATTAGLIA CALVI
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Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE REINALDO NOGUEIRA DE OLIVEIRA - SP20829, SEBASTIAO FERNANDO ARAUJO DE CASTRO RANGEL - SP48489
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSE REINALDO NOGUEIRA DE OLIVEIRA - SP20829, SEBASTIAO FERNANDO ARAUJO DE CASTRO RANGEL - SP48489
RECONVINDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) RECONVINDO: MARIAALICE FERREIRA BERTOLDI - SP57005

DESPACHO
Indefiro o pedido de transferéncia bancéria de valores para a conta do advogado, uma vez que a transferéncia deve ser realizada para contas de titularidade dos respectivos beneficiarios.
Outrossim, considerando a noticia de falecimento do co-autor CARLO CALVI, necessaria se faza habilitagdo de seus herdeiros.
Providencie, portanto, a parte exequente a juntada da certiddo de obito de CARLO CALVI, bemcomo dos demais documentos necessarios a comprovagio da qualidade de herdeiros.
Cunmprida a determinago supra, dé-se vista a CEF, para que se manifeste quanto a habilitagao dos sucessores de CARLO CALVIL.
Apo6s a manifestagéo, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, 9 de dezembro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
10° VARA CIVEL

MONITORIA (40) N° 0004654-82.2016.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de S3o Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673
REU:DOUGLAS GOMES FLORENCIO

SENTENCA

Trata-se de agdo monitoria ajuizada pela Caixa Economica Federal (CEF), objetivando provimento jurisdicional que condene o réu ao pagamento da importancia de RS 39.531,76 (trinta e nove mil, quinhentos ¢
trinta e umreais e setenta e seis centavos), devidamente atualizada, decorrente do inadimplemento de contrato firmado entre as partes.

A CEF informou que as partes se compuserame requereu a extinggo do feito.

E o relatorio. Passo a decidir.

Dada a inocorréncia de apresentago do instrumento da transagéo, reputo inviavel sua homologagao, considerando a manifestagio da autora como perda superveniente de interesse de agir.
Posto isso, dada a perda superveniente do interesse de agir, extingo o processo, semresolugdo do merito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da lei.

Oportunamente, arquiventse os autos.

Publique-se. Intimen-se.

MONITORIA (40) N° 00 13575-40.2010.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MARIA TEREZA DOS SANTOS

SENTENCA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/03/2020 116/1054



Cuida-se de demanda monitoria ajuizada pela C AIXA ECONOMICA FEDERAL em face de MARIA TEREZA DOS SANTOS, objetivando o recebimento da quantia de RS 29.840,92 (vinte e nove
mil, oitocentos e quarenta reais e noventa e dois centavos), valida para 26/05/2010, decorrente do contrato particular de crédito para financiamento de aquisicdo de material de construgdo — CONSTRUCARD n°
1087.160.00000121-89.

A autora alega, emsuma, que firmou contrato de financiamento coma ré, que descumpriu suas obrigagdes contratuais, e, ndo obstante as tentativas para composicdo entre as partes, ndo logrou éxito emreceber o
seu crédito, razdo por que propds a presente agio.

Coma inicial vieram documentos.

Determinada a citagéo da ré, as diversas diligéncias para a citagdo pessoal restaram infiutiferas, razio pela qual foirealizada a citagdo por edital.

Emrazio do siléncio da ré, foiaberta vista & Defensoria Publica da Unidio, que apresentou embargos monitorios na qualidade de curadora especial, nos quais sustenta a aplicabilidade do CDC, coma inversdo do
o6nus da prova; a ilegalidade da Tabela Price; a abusividade e ilegalidade dos juros remuneratdrios e moratérios comcapitalizagdo mensal; a impossibilidade de cobranga da pena convencional, despesas processuais e honorarios
advocaticios, bem como do exercicio da autotutela e da cobranca de IOF; a incidéncia de encargos moratdrios somente apos a citagdo e a aplicagdo de juros e corre¢do monetaria apos o ajuizamento da agdo segundo os
critérios do Manual de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal.

Os embargos foramrecebidos, comsuspensdo do mandado executivo inicial

Intimada, a autora apresentou impugnacao aos embargos Opostos.

Os autos foramvirtualizados.

Nao houve requerimento de produggo de provas.

Este ¢ o relatério. Passo a decidir.

Trata-se de valores oriundos do contrato particular de crédito para financiamento de aquisigdo de material de construgdo — CONSTRUCARD n° 1087.160.00000121-89, firmado entre as partes.

Inicialmente, indefiro o pedido de gratuidade de justica. No presente feito, a Defensoria Pblica da Unido atua como curadora especial, emrazio da citagéo editalicia, ndo havendo qualquer elemento de prova no
sentido de que a ré seja hipossuficiente.

Inicialmente, consigne-se viabilizada a aplicagdo da normatizagdo constante do Codigo de Defesa do Consumidor (Lei federal n° 8.078/1990), pois todos os elementos para a conformagao da relagdo juridica
consumerista estio presentes: o requisito objetivo, consistente na aquisicio ou utilizagéo de produto ou servigo (no caso, de natureza bancaria); o finalistico, porquanto a parte autora foi, de fato, destinataria final do servico
prestado; e, por fim, o requisito subjetivo, uma vez que a Caixa Econdmica Federal— CEF ¢ considerada fornecedora pelo CDC, nos termos de seu artigo 3°, caput, e a autora, consumidora, emrazio do disciplinado no artigo
2°, caput.

De acordo como inciso VIII do artigo 6° do CDC, “sdo direitos bésicos do consumidor (...) a facilitagdo da defesa de seus direitos, inclusive coma inversao do 6nus da prova, a seu favor, no processo civil,
quando, a critério do juiz, for verossimil a alegagdo ou quando for ele hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de experiéncias™.

No presente caso, constato ndo apenas a hipossuficiéncia da ré, como, ainda, se afiguram verossimeis as suas alegagdes, razio pela qual caberia a instituigio financeira, nos termos do artigo 373, inciso 11, do
Codigo de Processo Civil, o 6nus da prova quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito alegado.

Pois bem.

Coma presente a¢do monitdria, pretende a instituigdo financeira recuperar os valores financiados para aquisicdo de material de construgdo (CONSTRUCARD), e que nio foram adinplidos pela ré, ndo
obstante o pactuado entre as partes.

A embargante afirma que os juros cobrados pela CEF ultrapassama média do mercado.
Como € cedigo, ndo ha limite constitucional aos juros contratados emoperagdes realizadas cominstituigdes financeiras.

A Constituigio Federal, no artigo 192, §3°, previa a limitagéo dos juros reais em 12% ao ano. Contudo, o Supremo Tribunal Federal decidiu que tal dispositivo constitucional dependia de regulamentag@o, ou
seja, era norma de eficacia limitada, ndio autoaplicavel (ADIN n.° 4). Atualmente niio ha como invocar tal dispositivo, uma vez que ele foirevogado pela Emenda Constitucional n.® 40/2003.

A cobranga de juros pelas instituigdes financeiras encontra amparo na Lein® 4.595/1964. O Supremo Tribunal Federal ja firmou entendimento, positivado na Stimula n® 596, de que as instituigdes financeiras no
se subordinamas disposi¢des do Decreto n° 22.626/1933, por estaremsujeitas as normas do mercado financeiro, ditadas pelo Conselho Monetario Nacional e Banco Central do Brasil. As taxas de juros sao fixadas de acordo
comas regras do mercado financeiro, nfio estando limitadas por lei

A matéria foi submetida a julgamento emrito de recursos repetitivos (Recurso Especial n.° 1.070.297/PR), tendo sido editada a Sumula STJ n° 422, que dispde: “O art. 6°, e, da Lei n. 4.380/1964 nio
estabelece limitagdo aos juros remuneratérios nos contratos vinculados ao SFH”.

Eventual abusividade da taxa de juros so pode ser declarada caso a caso, a vista de taxa que comprovadamente discrepe, de modo substancial, da média do mercado na praga do empréstimo, salvo se justificada
pelo risco da operagdo.

No caso dos autos, o contrato firmado prevé a taxa mensal de 1,57%, alémde juros moratorios de 0,033333% por dia de atraso, (clausulas 8 e 14*), de sorte que niio se constata qualquer abusividade.

Da mesma forma, ndio ha dbice a cumulagdo da multa comos juros de mora e juros remuneratdrios, por seremdistintas as causas das respectivas incidéncias: i) a multa decorre do inadimplemento da obrigagdo; ii)
o segundo temfiing@o de compensar a credora dos prejuizos experimentados decorrentes da mora, e iii) o terceiro remunera o capital emprestado.

No que dizrespeito a capitalizagdo juros, a Stmmula n° 121 do Supremo Tribunal Federal, aprovada em 13/12/1963, determinava sua vedagéo, ainda que expressamente convencionada.

Contudo, desde a edicdo da Medida Provisoria n.° 1.963-17, de 30/03/2000, nas operagdes realizadas pelas instituicdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, ¢ admissivel a capitalizagdo de juros com
periodicidade inferior a umano, desde que expressamente pactuados.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica admitiu sua aplicagdo comtese submetida ao rito do artigo 543-C do CPC de 1973, vigente a época:

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA
PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizagdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Proviséria 2.170-36/2001, desde que expressamente
pactuada, tem por pressuposto a circunstancia de os juros devidos e jd vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros néo pagos sdo incorporados ao capital e sobre
eles passam a incidlir novos juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matematica financeira, de ‘taxa de juros simples’e ‘taxa de juros compostos’, métodos usados na formagdo da taxa de juros contratada, prévios
ao inicio do cumprimento do contrato. A mera circunstdncia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica capitalizagdo de juros, mas apenas processo de formagdo da
taxa de juros pelo método composto, o que ndo é proibido pelo Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - °E permitida a capitalizagio de juros com periodicidad mfermra umano em contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicagio da

Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-. 36/2001), desde que exp -4 lizacdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsio no contrato bancdrio de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é ? suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva anual
contratada’.

4. Segundo o entendimento pacificado na 2 Se¢do, a comissdo de permanéncia ndo pode ser cumulada com quaisquer outros encargos remuneratorios ou moratorios.
5. E licita a cobranga dos encargos da mora quando caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstragdo da abusividade das clausulas contratuais questionadas.
6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, provido.

(STJ, 2“Segdo, REsp 973827, relator Ministro Luis Felipe Salomdo, relatora para o Acérdéo Ministra Maria Isabel Gallotti, d,j. 08.08.2012)
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No caso dos autos, o contrato foi firmado em 23/09/2009, portanto apos a vigéncia da Medida Provisoria n.° 1.963-17/2000, e possui clausula expressa quanto a capitalizagdo dos juros remuneratorios,
incidentes sobre o saldo devedor existente a cada més, que inclui os juros ja vencidos (clausula 14).

Assim, irrelevante a discussio se a Tabela Price enseja oundo a capitalizagdo de juros vencidos nio ¢ pertinente, tendo em vista existéncia de autorizagio para tal forma de cobranga de juros.

Emcaso de impontualidade do devedor, a clausula 17* do contrato prevé a responsabilidade do devedor pelo pagamento da pena convencional, despesas judiciais € honorérios advocaticios, a base de 20% sobre
o valor da divida apurada.

Nao cabe a parte a prévia fixagdo contratual de tais verbas. Tratando-se de verbas sucumbenciais devidas emvirtude da legislagdo processual civil, a parte devedora sucumbente emprocesso judicial, arcard, por
forca do artigo 82 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, comas despesas judiciais e honorarios advocaticios, na proporgao do que decaiu.

Assim, cabe ao Juizarbitrar o montante devido a titulo de honorarios, razio pela qual ndo é dado as partes fixar previamente o valor de referida verba.

Anoto, contudo, que, embora previstos contratualmente, os valores referentes aos honorérios pré-fixados ndo foramincluidos no pedido da parte autora, tampouco a pena convencional e despesas processuais,
conforme se verifica da planilha de evolugdo da divida (id. 13330676 — pag. 28). Assim, carece a embargante de interesse quanto a essa alegagdo.

Insurge-se a embargante contra a clausula 19", que autoriza a autora a utilizar o saldo de qualquer conta, aplicagdo financeira e/ou crédito de sua titularidade junto a CEF, para amortizagdo das obrigagdes
assumidas emdecorréncia do contrato. O paragrafo tinico da mesma clausula autoriza 0 banco a efetuar o bloqueio de forma sucessiva, até integral liquidago dos valores vencidos.

Consoante ja consolidado pelo entendimento jurisprudencial, a abusividade em clausulas de autotutela ocorre quando autorizam o agente financeiro a utilizar o saldo de qualquer conta, aplicag@o financeira e/ou
crédito de titularidade dos executados, para amortizagio ou liquidagdo das obrigagdes assumidas. Nesse sentido:

APELACA:O CIVEL. EMBARGOS A {E'XECUCAIO.~ CUMULAGCAO DE ENCARGOS. COMISSAO DE PERMANENCIA. VEDAGCAO. TAXA DE RENTABILIDADE.
EXCLUSAO. TAXA DE CONTRATACAO. VEDACAO DA COBRANCA. HONORARIOS CONVENCIONAIS E AUTOTUTELA. IMPOSSIBILIDADE. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. MANUTENCAO. RECURSO DESPROVIDO.

1- A aplicagdo da comissdo de permanéncia nos contratos bancdrios é admitida, todavia é defesa sua cobranga cumulativamente com a corre¢do monetdria e os juros remuneratorios, a teor
das Stumulas n°294 e 296 do STJ. Ademais, de rigor a exclusdo da taxa de rentabilidade.

11 - A disposi¢do contratual que prevé a utilizacdo de saldos existentes em outras contas de titularidade dos réus viola frontalmente as disposicoes do Cédigo de Defesa do Consumidor.
111 - No que se refere especificamente a parte que estipula o pagamento, pela devedora, de honorarios advocaticios sobre o valor da causa em caso de qualquer procedimento judicial ou
extrajudicial, entendo que esta é abusiva, vez que cabe ao magistrado - e ndo a instituicdo financeira - amparado no principio da razoabilidade, arbitrar tal verba, conforme dispde o Codigo de

Processo Civil.

1V - Impossibilidade da cobranga da tarifa de contratagdo em contratos posteriores a 30/04/2008, conforme jurisprudéncia do STJ (Recursos Especiais repetitivos n. 1.251.331/RS e
1.255.573/RS).

V- Recurso parcialmente provido.

(ApCiv 0027096-23.2008.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:13/09/2018,)
Desta forma, razio assiste a embargante, devendo ser declarada a nulidade da clausula 19* do contrato objeto da presente demanda.
Outrossim, a clausula 11* do contrato dispde sobre a iseng@o de IOF, de forma que este ndo pode ser incluido na cobranga.

Todavia, pela andlise da memoria de célculo colacionada aos autos, néo ha como se afirmar que ndo houve a cobranga do IOF, tendo em vista que constam valores cobrados sob as seguintes rubricas: “VALOR
ENCARGOS JRS CONTR CORMONETIL.O.F”, “ENC. ATR JRS. REM IOF ATR ATUALIZ MON. ATR”e “VALOR PARCELA/PRESTACAO / ENCARGOS /1.0.F.”(id. 13330676 — pag. 28).

Assim, necessdria a exclusdo de eventuais valores computados a titulo de IOF, em cumprimento ao disposto expressamente no instrumento contratual.

Por fim, tendo as partes liviemente convencionado a forma de atualizagdo do débito apds o inadimplemento, ¢ essa convengdo que regulara a matéria, inclusive apds o ajuizamento da agdo de execugdo ou
monitdria.
O mero ajuizamento da agfio ndo afasta a situagdo de inadimpléncia, nem as regras do contrato, que devem ser seguidas até a liquidagdo do débito, néio havendo que se falar na aplicagio dos juros a partir da
citagdo.
Ademais, prescreve o artigo 397 do Cddigo Civil que: “o inadimplemento da obrigagdo, positiva e liquida, no seu termo, constitui de pleno direito em mora o devedor.”

Diante do exposto, ACOLHO EM PARTE OS EMBARGOS MONITORIOS opostos pela ré, para: 1) declarar a nulidade da clusula 19° do contrato particular de crédito para financiamento de
aquisicio de material de construgio —CONSTRUCARD n° 1087.160.00000121-89 e 2) determinar a exclusdo do IOF do céleulo do valor devido pela ré/embargante.

Deixo de condenar as partes ao pagamento de honorarios advocaticios, haja vista que a apresentagdo de embargos pela Defensoria Piiblica decorre de imposicdo legal (art. 72, II, CPC).

Custas ex lege.

Publique-se. Intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0022491-87.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:JURANDIR DE OLIVEIRAMOTTA, DIONISIAAPARECIDA DOS SANTOS MOTTA

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO DE SANTANA - SP160377, GISLAINE CARLA DEAGUIAR MUNHOZ - SP276048, MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ -
SP366692

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO DE SANTANA - SP160377, GISLAINE CARLA DEAGUIAR MUNHOZ - SP276048, MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ -
SP366692

REU: CAIXA ECQNOMICAFEDERAL
Advogados do(a) REU:ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

DESPACHO

1D 30173804: Manifeste-se a CEF sobre o pedido de levantamento efetuado, no prazo de 15 (quinze) dias.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013191-11.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MARCOS DACUNHAPOVOA

SENTENCA

Cuida-se de execugio de titulo extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF).
A exequente informou que houve o pagamento da divida objeto da presente demanda e requereu a extingo do feito, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil (id. 28311827).

O Codigo de Processo Civil prevé a satisfagéo da obrigagdo pelo devedor como uma das hipéteses de extingéo da execugdo (artigo 924, inciso IT), exigindo-se, contudo, para eficacia de tal ato, a sua declaragdo
por meio de sentenga (artigo 925).

Assim, tendo em vista a satisfagio da obrigago, conforme informado pela exequente, JULGO EXTINTAA PRESENTE EXECUCAO , nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Sembhonorarios de advogado, eis que a exequente se deu por satisfeita.

Oportunamente, arquivern-se 0s autos.

Publique-se. Intime-se.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016317-06.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:IVANI BARRETO DA SILVAFEITOSA

SENTENCA

Cuida-se de execugio de titulo extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF).
A exequente informou que houve o pagamento da divida objeto da presente demanda e requereua extingdo do feito, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil (id. 28480044).

O Codigo de Processo Civil prevé a satisfagdo da obrigacio pelo devedor como uma das hipdteses de extingéio da execugéo (artigo 924, inciso II), exigindo-se, contudo, para eficécia de tal ato, a sua declaragdo
por meio de sentenga (artigo 925).

Assim, tendo emvista a satisfagiio da obrigagiio, conforme informado pela exequente, JULGO EXTINTAA PRESENTE EXECUCAOQ , nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Proceda-se ao imediato desbloqueio do valor das contas da executada, por meio do sistema BACENJUD (id. 16237739), bem assim ao levantamento das restrigdes cadastradas no RENAJUD (id.
16237740).

Custas na forma da lei.
Sembhonorarios de advogado, eis que a exequente se deu por satisfeita.
Oportunamente, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007284-19.2013.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, TANIAFAVORETTO - SP73529
EXECUTADO:FRANCISCO AECIO FERREIRAFILHO

SENTENCA
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Cuida-se de execugdo de titulo extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF).
A exequente informou que houve o pagamento da divida objeto da presente demanda e requereu a extingdo do feito, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil (id. 28604434).

O Cddigo de Processo Civil prevé a satisfagéo da obrigagdo pelo devedor como uma das hipéteses de extingéo da execugdo (artigo 924, inciso 1T), exigindo-se, contudo, para eficacia de tal ato, a sua declaragdo
por meio de sentenga (artigo 925).

Assim, tendo emvista a satisfagio da obrigagio, conforme informado pela exequente, JULGO EXTINTAA PRESENTE EXECUGAO , nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Sembhonorarios de advogado, eis que a exequente se deu por satisfeita.

Oportunamente, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012919-80.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ANTONIO AUGUSTO CESAR

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO DEANGELO - SP116223

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agdo de declaratéria de nexigibilidade de crédito, ajuizada por ANTONIO AUGUSTO CEZAR em face da Unido, objetivando provimento jurisdicional que reconhega a nexigbilidade dos
tributos discutidos no presente feito.

Inicialmente, determinou-se a regularizagdo da petigéo inicial no que tange a juntada de procuragdo, bemcomo ao recolhimento das devidas custas.

A andlise do pedido de tutela de urgéncia foi postergada para apds a vinda da contestago.

/A Unido apresentou sua contestacao.

Tendo emvista a rentincia dos advogados do autor, determinou-se a sua intimag#o, para regularizagdo da representagéo processual

Certificou-se no feito a intimag&o do autor.

E o relatorio.

Decido.

O processo deve ser extinto, semresolucdo do mérito.

De acordo como o artigo 320 do Cédigo de Processo Civil, “a petigdo inicial serd instruida com os documentos indispensdveis a propositura da agdo”.
Por sua vez, disciplina o artigo 321 do mesmo diploma legal:

Art. 321. O juiz, ao verificar que a peti¢do inicial ndo preenche os requisitos dos arts. 319 e 320 ou que apresenta defeitos e irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito,
determinard que o autor, no prazo de 15 (quinze) dias, a emende ou a complete, indicando com precisdo o que deve ser corrigido ou completado.

Pardgrafo uinico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferird a peticdo inicial.
Posto isso, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sema resoluciio do miérito, nos termos do artigo 485, inciso I, combinado como artigo 330, inciso I, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Tendo em vista a apresentagiio de contestagio pela Unido, condeno-o ao pagamento das custas e de honorarios advocaticios, que arbitro em R$1.000,00 (mil reais), nos termos do artigo 85, paragrafos 2° ¢ 8°
do Cddigo de Processo Civil

Ap0s o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se.
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Sa0 PAULO, 25 de marco de 2020.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N°® 5018942-87.2019.4.03.6182 / 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE:JEFFERSON MUCCIOLO

Advogado do(a) REQUERENTE: DIEGO JUNQUEIRA CACERES - SP278321

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de pedido de tutela de urgéncia antecipada antecedente, apresentado por JEFFERSON MUCCIOLO, em face da Unido, objetivando provimento jurisdicional que determine a anulagio do débito
fiscal objeto da lide.

Inicialmente, o feito foi distribuido na 9* Vara Federal de Execugdes Fiscais, ocasifio emque se determinou sua redistribuigdo para uma das Varas Federais Civeis desta Subsegdo Judicidria.

Apos, 0 autor requereu a desisténcia do feito.

E o relatdrio.

DECIDO.

A desisténcia expressa manifestada pelo autor, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Codigo de Processo Civil), implica a extingdo do processo, sema resolugio do mérito.
Posto isso, HOMOLOGO o pedido de desisténcia do autor, pelo que deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso VIIL, do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Deixo de condenar emhonorarios advocaticios, tendo emvista que néo houve a citagdo da ré.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 25 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016088-75.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:NATALIAFAUSTINO COSTADE MORAES

Advogados do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO MACHADO - SP106429, ANAPAULA LOPES - SP176443
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuidantse de embargos de declaragdo opostos pela autora (petigao ID 30201585), emface da decisdo ID 30143123, alegando erro material.

E a sintese do necessério.

DECIDO

O recurso deve ser conhecido, pois tempestivo e cabivel, conforme precedentes do Egrégio Superior Tribunal de Justica, observada a norma do artigo 1022 do Codigo de Processo Civil
Verifico o erro material apontado.

Portanto, ACOLHO os embargos de declaragdo opostos pela autora, para consignar que restou deferido, expressamente, o depoimento pessoal da autora.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007594-27.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: EMC DO BRASILREVESTIMENTOS E CONSTRUCOES LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: DAVID ABDALANOGUEIRA - DF41906

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por EMC DO BRASIL REVESTIMENTOS E CONSTRUCOES LTDA — EPP em face do D. DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando a suspensdo da exigibilidade de crédito tributério que seria apurado coma inclusio de ICMS na base de célculo da
Contribuigio para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS e da Contribuigéo ao Programa de Integragdo Social— PIS, bemcomo a suspensdo da exigibilidade dos processos fiscais n°s 19679.402.023/2017-67,
19679.402.841/2018-41, 19679.404.909/2017-45 € 19679.407.120/2018-27.

O pedido liminar foi parcialmente concedido.

A Unido manifestou-se no feito, acostando documentos.

O Ministério Piiblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes.

Convertido o feito emdiligéneia, determinou-se a impetrante que providenciasse a inclusdo do Procurador Regional da Fazenda Nacional no poso passivo da demanda.
Intimada a se manifestar, a impetrante deixou de assimproceder, razio pela qual se determinou sua intimagao pessoal.
Certificou-se nos autos que a impetrante no se encontrava mais no seu domicilio.

Intimada a se manifestar, a Unido requereua extingdo do feito por abandono da causa.

E o relatorio.

DECIDO.

O processo merece ser extinto semresolugao do mérito.

Como ¢ cedigo, 0 ndo atendimento a pratica dos atos processuais, bemcomo o descumprimento de ordemjudicial, caracterizamo abandono de causa, na forma do artigo 485, inciso 111, do Cédigo de Processo
Civil:

Art. 485. Ojuiz néio resolverd o mérito quando:

)
111 - por ndo promover os atos e as diligéncias que lhe incumbir, o autor abandonar a causa por mais de 30 (trinta) dias;

()

Observa-se, nesse diapasdo, que se deixou de cumprir o determinado no paragrafo tnico do artigo 274 do Cédigo de Processo Civil, in verbis:

Pardgrafo vmico. Presumem-se vdlidas as intimagdes dirigidas ao enderego constante dos autos, ainda que néo recebidas pessoalmente pelo interessado, se a modificacdo tempordria ou definitiva
ndo tiver sido devidamente comunicada ao juizo, fluindo os prazos a partir da juntada aos autos do comprovante de entrega da correspondéncia no primitivo enderego.

Instada a se manifestar, a Unido requereu a exting@o do processo por abandono, restando atendida a disposigao constante do §6° do artigo 485 do Cddigo de Processo Civil
Por fim, nos termos do §2° do mesmo dispositivo legal, cabe a impetrante o pagamento das despesas processuais.

Posto isso, deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso 111, do Codigo de Processo Civil

Casso a liminar parcialmente deferida.

Custas na forma da lei.

Apbs o transito emjulgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Intimemse.

Sa0 PAULO, 26 de marco de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000973-48.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de S3o Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:R. DOS SANTOS AZEVEDO CONFECCOES - EPP, RODRIGO DOS SANTOS AZEVEDO
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SENTENCA

Trata-se de agiio monitria, ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de RODRIGO DOS SANTOS AZEVEDO e outro, objetivando provimento jurisdicional que condene os réus no
pagamento de R$102.164,27.

A autora afirma que firmou comos réus contrato de relacionamento, emitindo em favor deles uma cédula de crédito bancario. Ocorre que, segundo alegado, ndo houve o cumprimento das obrigagdes pactuadas,
razio pela qual se ajuiza o presente feito.

Certificada que a diligéncia de tentativa de citagio dos réus restara infrutifera, determinou-se a intimag&o da autora para que se manifestasse acerca do prosseguimento do feito, semprejuizo da determinag@o para
que a Secretaria buscasse enderecos dos réus nos Sistermas Webservice, Renajud, Bacenjud e Siel

Acostados os resultados da pesquisa, determinou-se a intimag@o da CEF para manifestago, sobrevindo requerimento de concessao de prazo suplementar para manifestagao.
Deferido o prazo, e ndo havendo qualquer manifestagéo da autora, determinou-se sua intimagdo para que apresentasse enderego valido dos réus.

Aautora deixou de se manifestar novamente.

Eorelatdrio.

Decido.

O processo deve ser extinto, semresolugdo do mérito.

De acordo como o inciso I do artigo 319 do Cédigo de Processo Civil, “a peticdo inicial indicard (...) I - os nomes, os prenomes, o estado civil, a existéncia de unido estavel, a profissdo, o
niimero de inscrig¢do no Cadastro de Pessoas Fisicas ou no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica, o enderego eletronico, o domicilio e a residéncia do autoredo réu”.

Por suavez, disciplina o artigo 321 do mesmo diploma legal:

determinard que o autor; no prazo de 15 (quinze) dias, a emende ou a complete, indicando com preciséo o que deve ser corrigido ou completado.
Pardgrafo unico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferira a peti¢do inicial.
No caso, as diligéncias para a citagao/intimago dos réus, nos enderegos fornecidos pela autora e, mesmo apds as buscas de enderego nos sistemas Webservice, Renajud, Bacenjud e Siel restaraminfrutiferas.

Ressalto ainda que, neste caso, ndo ha a necessidade da intimagio pessoal da parte para suprir a omissdo apontada na decisdo judicial, visto que o paragrafo 1° do artigo 485 do Cédigo de Processo Civil
restringe esta cautela as hipdteses de extingdo devido a inéreia processual das partes por prazo superior a umano (inciso 11 do artigo 485) ou por abandono da causa pela parte autora por mais de trinta dias (inciso 11T do mesmo
dispositivo). Assim, ¢ suficiente a intimago da autora por intermédio de seuadvogado.

Posto isso, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sema resolugio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso 1, combinado como artigo 330, inciso IV, ambos do Cddigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios de advogado, eis que niio houve citagdo.

Apos o transito emjulgado, arquivent-se os autos.

Publique-se. Intime-se.

S40 PAULO, 26 de marco de 2020.

MONITORIA (40) N° 5009039-17.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MRM INFRAESTRUTURA DE CONEXAO LTDA, LUIZ DIAS DO PRADO NETO, MARCOS ROBERTO JUSTINO DA SILVA

SENTENCA

Trata-se de agdo monitoria, ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de MRM INFRAESTRUTURA DE CONEXAO LTDA., LUIZ DIAS DO PRADO NETO ¢ MARCOS
ROBERTO JUSTINO DA SILVA, objetivando provimento jurisdicional que condene os réus no pagamento de R$70.149,82.

A autora afirma que firmou comos réus contrato particular de consolidagio, confissao, renegociagéo de divida, emitindo em favor deles um cédula de crédito bancério. Ocorre que, segundo alegado, ndo houve
o cumprimento das obriga¢des pactuadas, razio pela qual se ajuiza o presente feito.

Coma petigao inicial vieram documentos.

Certificada que a diligéncia de tentativa de citagdo dos réus restara infrutifera, determinou-se a intimag@o da autora para que se manifestasse acerca do prosseguimento do feito, semprejuizo da determinagdo para
que a Secretaria buscasse enderecos dos réus nos Sisteras Webservice, Renajud, Bacenjud e Siel
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Acostados os resultados da pesquisa, determinou-se a intimagéo da CEF para manifestagao, sobrevindo requerimento de concessdo de prazo suplementar para manifestagéo.
Deferido o prazo, e néio havendo qualquer manifestagéo da autora, determinou-se sua intimagdo para que apresentasse enderego valido dos réus.

A autora deixou de se manifestar novamente.

E orelatério.

Decido.

O processo deve ser extinto, semresolugdo do mérito.

De acordo como o inciso IT do artigo 319 do Cddigo de Processo Civil, “a petigdo inicial indicard (...) 11 - os nomes, os prenomes, o estado civil, a existéncia de unido estavel, a profissdo, o mimero de
inscrigdo no Cadastro de Pessoas Fisicas ou no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica, o endereco eletrénico, o domicilio e a residéncia do autor e do réu’.

Por sua vez, disciplina o artigo 321 do mesmo diploma legal:

quie o autor; no prazo de 15 (quinze) dias, a emende ou a complete, indicando com preciséo o que deve ser corrigido ou completado.
Pardgrafo umico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferird a peticdo inicial.
No caso, as diligéncias para a citagdo/intimagdo dos réus, nos enderegos fornecidos pela autora e, mesmo apds as buscas de endereco no sistema Webservice, Renajud, Bacenju e Siel, restaram infiutiferas.

Ressalto ainda que, neste caso, ndo ha a necessidade da intimagio pessoal da parte para suprir a omissdo apontada na deciso judicial, visto que o paragrafo 1° do artigo 485 do Cédigo de Processo Civil
restringe esta cautela as hipoteses de extingdo devido a inéreia processual das partes por prazo superior a umano (inciso 11 do artigo 485) ou por abandono da causa pela parte autora por mais de trinta dias (inciso I1I do mesmo
dispositivo). Assim, ¢ suficiente a intimag@o da autora por intermédio de seuadvogado.

Posto isso, decreto a EXTINCAO DO PROCESS O, sema resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, combinado como artigo 330, inciso I'V, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

Semcondenagdio emhonorarios de advogado, eis que ndo houve citagdo.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se.

S40 PAULO, 26 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002606-26.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CLINICAMEDICA FETTBACK LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIANO NAKAMOTO - PR51493

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DECISAO

Opde a parte demandada Embargos de Declaragdo emface da decisdo de id 29516963, que deferiua liminar para autorizar a impetrante o recolhimento do IRPJ e CSLL comas aliquotas de 8% e 12%, respectivamente,
relativamente aos servicos médicos tipicamente hospitalares, excluindo toda consulta médica, aulas e atividades administrativas realizadas pela impetrante.

Alega que ar. decisdo interlocutoria ¢ omissa, ao argumento de que a Autora nio se desincumbiu de seu 6nus, ndo tendo juntado qualquer documento que comprove o atendimento as normas da AN VIS A, de modo que deve
ser revogada a liminar concedida.

E o relatério. Decido.
Conhego dos Embargos de Declarago, uma vez que tempestivos.

Nos termos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, sio cabiveis os embargos de declaragio nos casos emque a decisdo apresentar erro material ou obscuridade, contradi¢do ou omissdo quanto a ponto sobre o qual
devia se pronunciar o Juizo, o que nio ocorre nos autos.

Logo, de pronto, verifica-se a inadequacao do recurso quanto ao aduzido, haja vista que ndo se estabelece na decisdo, mas entre o entendimento do Juizo e o que o embargante pretendia que tivesse sido reconhecido.

Claro esta que o presente recurso assume natureza infringente e substitutiva dos termos da decisdo proferida. Afinal, o escopo dos Embargos de Declaragdo ¢ apenas o de aclarar ou integrar a decisio, dissipando as omissoes,
obscuridades ou contradi¢des existentes — e nio o de alterd-la, o que ¢ defeso nesta sede recursal.

Diante do exposto, conhego dos embargos, mas REJEITO-OS.

Intimem-se.

MONITORIA (40) N° 5021981-18.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: OTAVIO NUNES KISTENMACHER - ME, OTAVIO NUNES KISTENMACHER
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SENTEN CA

Trata-se de agio monitria, ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de OTAVIO NUVES KISTENMACHER ME e outro, objetivando provimento jurisdicional que condene os réus
no pagamento de R$45.597,82.

A autora afirma que firmou comos réus contrato de relacionamento, emitindo em favor deles uma cédula de crédito bancario. Ocorre que, segundo alegado, nfio houve o cumprimento das obrigagdes pactuadas,
razdo pela qual se ajuiza o presente feito.

Coma petigao inicial vieramdocumentos.

Certificada que a diligéncia de tentativa de citagdo dos réus restara infrutifera, determinou-se a intimag@o da autora para que se manifestasse acerca do prosseguimento do feito, semprejuizo da determinagdo para
que a Secretaria buscasse enderecos dos réus nos Sistermas Webservice, Renajud e Bacenjud.

Acostados os resultados da pesquisa, determinou-se a intimag@io da CEF para manifestago, sobrevindo requerimento de citagdo por edital — o que foi indeferido, em razio da existéncia de enderegos néo
diligenciados.

Nao havendo qualquer manifestagdo da autora, determinou-se sua intimag@o para que apresentasse endereco valido dos réus.
A autora deixou de se manifestar novamente.

E o relatorio.

Decido.

O processo deve ser extinto, semresolugdo do mérito.

De acordo como o inciso 11 do artigo 319 do Cédigo de Processo Civil, “a peticdo inicial indicarad (...) 11 - os nomes, os prenomes, o estado civil, a existéncia de unido estavel, a profissao, o nimero de
inscrigéo no Cadastro de Pessoas Fisicas ou no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica, o endereco eletrénico, o domicilio e a residéncia do autor e do réu’.

Por sua vez, disciplina o artigo 321 do mesmo diploma legal:

quie o autor; no prazo de 15 (quinze) dias, a emende ou a complete, indicando com preciséo o que deve ser corrigido ou completado.
Pardgrafo uinico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferird a peticdo inicial.

No caso, as diligéncias para a citagao/intimagdo dos réus, nos enderegos fornecidos pela autora e, apos as buscas de endereco no sistema Webservice, Renajud e Bacenjud, a autora deixou de se manifestar.

Ressalto ainda que, neste caso, ndo ha a necessidade da intimagao pessoal da parte para suprir a omissdo apontada na decisio judicial, visto que o paragrafo 1° do artigo 485 do Cddigo de Processo Civil
restringe esta cautela as hipoteses de extingdo devido a inéreia processual das partes por prazo superior a umano (inciso 11 do artigo 485) ou por abandono da causa pela parte autora por mais de trinta dias (inciso ITI do mesmo
dispositivo). Assim, ¢ suficiente a intimago da autora por intermédio de seuadvogado.

Posto isso, decreto a EXTINCAO DO PROCESS O, sema resolugio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, combinado como artigo 330, inciso I'V, ambos do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Semcondenagiio emhonorarios de advogado, eis que ndo houve citagdo.

Ap0s o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se.

S40 PAULO, 26 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5010244-81.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:L.B.A A.

REPRESENTANTE: SINVALDO ALVES PEREIRA

Advogados do(a) AUTOR: PIERRE REIS ALVES - SP228456, CHRYSTYAN REIS ALVES - SP221013,

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogados do(a) REU: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A, LIVIA CRISTINA DA SILVA SAAD AFFONSO SOARES - RJ 162092

DESPACHO

1D 20129036: Manifestense os réus sobre a habilitagéo requerida, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0006198-08.2016.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ISABEL DIAS MATHIAS

Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA MATHIAS - SP164499

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: ZORA YONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B, PATRICIANOBREGA DIAS - SP259471

DESPACHO

Fls. 112/113 dos autos fisicos: Nao obstante a manifestagdo da autora pelo desinteresse pela realizagao de audiéncia de conciliago, informe a CEF se possui interesse na realizagao do ato.

Considerando, ainda, que a autora afirma, na mesma peticdo que as provas que lhe cabiam produzir jé se encontram juntadas aos autos, a pertinéncia da producio das demnis provas requeridas no mesmo
petitorio.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006866-54.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: LUCIANADEASSIS OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: CAROLINAMENDES RODRIGUES ARAUJO E SILVA - SP316094, FELIPE PINTO RIBEIRO ARAUJO E SILVA - SP306610, DEBORA PEREIRAMENDES
RODRIGUES - SP97380

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: JOAO BATISTA VIEIRA - SP95563

SENTENCA

Trata-se de ago sob o rito comum, ajuizada por LUCIANA DE ASSIS OLIVEIRA em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando provimento jurisdicional que determine a
anulagdo do procedimento de execugdo extrajudicial do contrato objeto da lide, assimcomo o reconhecimento do direito de a autora proceder a purgagio da mora.

Informa a autora que, em 09 de abril de 2010, firmou contrato de compra e venda de imovel e miituo com obrigagdes e alienagao fiduciaria (contrato n® 855550085007), referente ao imovel situado na Avenida
Sao Miguel, 2.857, apto. 72, Vila Constancia, CEP 03619-100, averbado na matricula n° 100.068 do 12° Cartério de Registro de Imdveis de Séo Paulo/SP, cujo pagamento das parcelas se daria através de descontos por
meio de débito emsua conta corrente a partir do més seguinte.

Sustenta, em sintese, que se tornou inadimplente sem seu proprio conhecimento, visto que, sem qualquer motivo aparente, os débitos em sua conta deixaram de serem efetuados mensalmente, o que motivou a
retomada do imovel sob a égide da Lei9.514/97.

Alega, em sintese, que nio foi notificada de nenhuma execugdo extrajudicial, tampouco foi expedida notificagdo prévia para purga¢éo da mora, havendo ilegalidade consubstanciada na auséncia do devido
processo legal administrativo.

Coma inicial vieram documentos.
Inicialmente, deferiram+se os beneficios da Justica Gratuita, ocasido emque se determinou a retificagdo do valor atribuido a causa.

O pedido de tutelar de urgéncia antecipada foi parcialmente deferido, determinando-se a suspensdo de eventuais leildes designados, assim como a vedagdo da expedigdo e do registro de eventual carta de
arrematagdo.

A CEF apresentou embargos de declarago, que foramrejeitados.

Citada, a CEF apresentou contestago, alegando, em suma, que a autora deixou de quitar parcelas do financiamento, razio pela qual se deu inicio ao procedimento de execugdo extrajudicial do contrato, que
culminou coma consolidagio de sua propriedade emnome da instituicio financeira.

Relata a ré que a autora foi devidamente notificada para purgagdo da mora, ndo o tendo feito, todavia, néio havendo que se falar na existéncia de qualquer irregularidade no referido procedimento.

A CEF pontua, ainda, que, de acordo coma jurisprudéncia do STJ e do proprio TRF3, a purgagdo da mora, apos a consolidagéo da propriedade emnome do credor, ¢ possivel, desde que o valor oferecido
quite a totalidade da divida, coma inclusdo dos encargos legais e contratuais, nos termos do §1° do artigo 26 da Lein® 9.514/97.

Houve a apresenta¢do de réplica.

Atentativa de acordo entre as partes restou inffutifera.

Convertido o feito emdiligéneia, determinou-se que a ré apresentacao planilha de valores para fins de purgagdo da mora, nos termos da decisao id 7648605, p. 01/02.

Apresentada a planilha, e dado vista & autora, para manifestagdo, requereu-se que, para seu pagamento, fosse possibilitada a utilizagao do saldo de FGTS existente (que, no caso, superaria o valor do débito).

Aré informou que ndo poderia aceitar que a quitagdo do débito fosse realizada coma utilizagéo dos valores constantes da conta do FGTS, e que ja teria ocorrido a consolidago da propriedade emseu nome.

As novas tentativas de conciliagdo entre as partes, ocorridas judicial e extrajudicialmente, restaraminfrutiferas.

E o relatorio.

DECIDO.

Preliminarmente, consigno que a utilizagéo saldo de FGTS como forma de pagamento ¢ causa de pedir ausente da pega vestibular e que somente foi aventada pela autora apds a réplica, ou seja, em momento
tardio do feito e sem anuéneia da parte contraria. Proceder de modo diverso, conhecendo de causa de pedir estranha ao libelo, violaria a estabilizagao objetiva do processo (art. 329 do CPC) e prejudicaria intensamente o
exercicio das garantias constitucionais do contraditorio e da ampla defesa.

A conciliagio ja foi tentada, sem éxito, descabendo ficar o juizo submetendo o réu a vrias tentativas de conciliagio, retardando o andamento do feito, mormente quando hé tutela deferida em desfavor do
demandado. Assim, indefiro as diligéncias pedidas pela autora, até mesmo porque nfo existe em favor da parte umdireito de escolher onde e como sera tentada a conciliagdo.

Por outro lado, as questdes “iniciais” veiculadas pela ré, em sua defesa, envolvem discussdo meritoria, e serdo dirimidas no momento oportuno. N&o houve o apontamento delimitado de qualquer questdo
preliminar, limitando-se a ré a reproduzir argumentos e decisdes anteriormente apresentados.
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Nao havendo, portanto, preliminares, passa-se a analise do mérito.

Consigne-se, inicialmente, que o procedimento de execugio extrajudicial legalmente previsto na Lei n° 9.514/97 néio padece de inconstitucionalidade, razio pela qual apenas a existéncia de vicios no referido
procedimento permitira que se proceda a sua anulagdo.

Emrelagdo a alegacdo da autora no sentido de que havia contrato de cheque especial entre as partes, o que inviabilizaria a inadimpléncia, fato € que nfio restou comprovada. Nos termos do artigo 373, inciso I, do
Codigo de Processo Civil, era da autora o dnus de comprovar que a inadimpkéncia foi ensejada pela falha na prestagio de servigos da instituigao financeira. Ademais, ainda que se aplique a normatizagdo constante da legislagao
consurrerista, ndo se afigura verossimil que umcorrentista fique tantos meses semacompanhar a sua conta bancéria (a consolidagio da propriedade emnome da ré deu-se apds uma inadimpléncia de 8 meses).
Pois bem.
Dispdemos paragrafos 1°a4°, do artigo 26, da Lein9.514/97:
Art. 26. Vencida e ndo paga, no todo ou em parte, a divida e constituido em mora o fiduciante, consolidar-se-a, nos termos deste artigo, a propriedade do imovel em nome do fiducidrio.
§ 1° Para os fins do disposto neste artigo, o fiduciante, ou seu representante legal ou procurador regularmente constituido, serd intimado, a requerimento do fiducidrio, pelo oficial do

competente Registro de Imoveis, a satisfazer, no prazo de quinze dlas, a pre.sta;ao vem.nia eas que se vencerem até a data do pag os juros convenci , as penalidades e os demais
encargos contratuais, os encargos legais, inclusive trib

, as contribui¢ putdveis ao imovel, além das despesas de cobranga e de intimagdo.

§2°0 contrato definira o prazo de caréncia apos o qual serd expedida a intimagao.

§ 3°4 intimagdo far-se-d pessoalmente ao fiduciante, ou ao seu representante legal ou ao procurador regularmente constituido, podendo ser promovida, por solicitagéo do oficial do Registro de
Imdveis, por oficial de Registro de Titulos e Documentos da comarca da situagao do imével ou do domicilio de quem deva recebé-la, ou pelo correio, com aviso de recebimento.

§ 4o Quando o fiduciante, ou seu cessiondrio, ou seu representante legal ou procurador encontrar-se em local ignorado, incerto ou inacessivel, o fato sera certificado pelo serventudrio

encarregado da diligéncia e informado ao oficial de Registro de Imoveis, que, a vista da certiddo, promovera a intimagdo por edital publicado durante 3 (trés) dias, pelo menos, em um dos
Jornais de maior circulagdo local ou noutro de comarca de facil acesso, se no local ndo houver imprensa didria, contado o prazo para purgagdo da mora da data da viltima publicagdo do edital”.

As clausulas e pardgrafos do contrato celebrado entre as partes estabelecem, entre outros:

“CLAUSULA VIGESIMA OITAVA — DO PRAZO DE CARENCIA PARA EXPEDICAO DA INTIMACAO Para fins previstos no §2° art. 26, da lei n° 9.514/97, fica
estabelecido o prazo de 60 (sessenta) dias, contados da data de vencimento do primeiro encargo mensal vencido e néo pago.

PARAGRAFO PRIMEIRO — DA MORA E INADIMPLEMENTO Decorrida a caréncia de 60 (sessenta) dias, de trata o caput desta clausula, a CAIXA ou seu cessiondrio, poderd
iniciar o procedimento de intimagdo e, mesmo que ndo concretizada, o(s) DEVEDOR(ES)/FIDUCIANTE(S) que pretender(em) purgar a mora deverd(ao) fazé-lo mediante o pagamento dos

encargos mensais vencidos e ndo pagos e os que vencerem até a data do efetivo p ), atualizados monetari , incluindo os encargos contratuais e legais, além de despesas de

cobranga e de intimagdo e tributos, contribuicdes condominiais e associativas, apurados consoante disposigdes contidas na Clausula Décima Terceira e pardgrafos deste instrumento.
)

PARAGRAFO TERCEIRO—- Amorado(s) DEVEDOR(ES)/FIDUCIANTE(S) serd ratificada mediante intimagdo com prazo de 15 (quinze) dias para sua purgagdo.

()

PARAGRAFO QUINTO- O procedimento de intimagéo obedecerd aos seguintes requisitos:

1—A intimagdo serd requerida pela CAIXA, ou seu cessiondrio, ao Oficial Delegado do Servigo de Registro de Iméveis, indicando o valor vencido e néo pago e penalidades moratorias;

11— A diligéncia da intimagdo serd realizada pelo Oficial Delegado do Servigo de Registro de Imdveis da circunscrigdo imobilidria onde se localizar o imovel, podendo, a critério desse Oficial,
vir a ser realizada por meio do servigo de Registro de Titulos e Documentos da Comarca da situagdo do imével, ou do domicilio de quem deva recebé-la, ou, ainda, pelo Servigo de Correios e
Telégrafos, com aviso de recebimento a ser firmado pessoalmente pelo(s) DEVEDOR(ES)/ FIDUCIANTE(S) ou por quem, deva receber a intimagdo,

111 A intimagdo serd feita pessoalmente ao(s) DEVEDOR(ES)/FIDUCIANTE(S), ou a seu representante legal ou ao procurador legalmente constituido,

()

CLAUSULA VIGESIMA NONA - LEILAO EXTRAJUDICIAL — Uma vez consolidada a propriedade em nome da CAIXA, em virtude da mora nio purgada e transformada em
inadimplemento absoluto, deverd o imovel ser alienado pela CAIXA a terceiros, com observincia dos procedimentos previstos na Lei n®9.514/97”.

O artigo 26, pardgrafo 1°, da Lei n® 9.514/97 e as disposigdes do contrato celebrado entre as partes determinam que o devedor serd intimado, a requerimento do credor; por intermédio do

oficial do competente Registro de Imdveis, para purgar a mora no prazo de quinze dias.

mora. A alegacio da autora no ponto claramente é expressdo de litigincia de mi-fé.
Isso refitta diretamente o aduzido pela autora na exordial de que teria sido surpreendida pela cobranga.
Alémdisso, nfio comprovou a autora o pagamento das parcelas avencadas, obrigaciio contratual que lhe competia.
Igualmente, nfio comprovou - e sequersoa verossimil - que tenha depositado em conta-corrente os valores para tanto e que a ré, por erro, tenha deixado de fazer os descontos.
Note-se que o0 nus da prova do pagamento é do devedor - niio do credor.
Do exposto emerge o fato de que a autora permaneceu inerte, acarretando a legitima consolidago da propriedade emnome da Caixa Economica Federal.

Diante disso, ndo observo o alegado descumprimento das formalidades previstas no artigo 26 da Lein® 9.514/97 — o que permite concluir, comseguranga, que a consolidago da propriedade do imovel emnome
da ré no padeceu de qualquer irregularidade.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

REVOGO a decisdo que concedeu parcialmente o pedido emergencial.

Condeno a autora ao pagamento das custas judiciais e dos honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa, ficando a execugio de tais valores condicionada a
prova da inexisténcia da hipossuficiéncia, nos termos do artigo 98, § 3°, do Codigo de Processo Civil, tendo emvista que ela é beneficiaria da justiga gratuita.

Forte no art. 81, caput, do CPC, condeno a autora ao pagamento de multa de 5% (cinco por cento) do valor da causa emrazio de ter afirmado, falsamente, que ndo havia sido intimada para a purga da mora
quando, na verdade, recebeu pessoalmente tal notificagdo extrajudicial, caracterizando-se, assim, a hipdtese legal prevista no art. 80, II, do CPC. A verba nfio é suspensa emrazio da gratuidade. (art. 98, § 4°, do CPC).

Transitada emjulgado a presente sentenga, remetantse s autos ao arquivo.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 26 de marco de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012725-49.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158
EXECUTADO:EDNA SUELI GAMA CARDAMONI

SENTENCA

Cuida-se de demanda monitéria proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF), convertida emexecugdo ante a inéreia da ré.
A exequente informou a desisténcia da a¢do e requereua extingdo do feito, nos termos do artigo 775 do Codigo de Processo Civil (id. 30074852).

A desisténcia expressa manifestada pela exequente, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cddigo de Processo Civil), implica a sua homologagdo, conforme prescreve o artigo
775 do mesmo diploma normativo.

Posto isso, homologo a desisténcia da execugdo, formulada pela exequente, nos termos do artigo 775 do Codigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Semhonorarios de advogado, eis que a parte ré ndo apresentou qualquer manifestagdo nos autos.

Oportunamente, arquiventse.

Publique-se. Intimentse.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001043-94.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RITA SALIBA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RITA SALIBA - SP280712

IMPETRADO: REITOR DO CENTRO UNIVERSITARIO DAS FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS - FMU, FMU FACULDADES METROPOLITANAS UNIDA
Advogados do(a) IMPETRADO: URBANO VITALINO DE MELO NETO - PE17700, ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - PE23255-A

Advogados do(a) IMPETRADO: URBANO VITALINO DE MELO NETO - PE17700, ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - PE23255-A

DECISAO
Opde a parte impetrante embargos de declaragdo emface da decisdo de Id 29666108, que indeferiu a aplicagdo da multa por ndo ter sido caracterizada a ma- € da instituicdo de ensino no cumprimento da liminar
concedida (Id 30200074).
Alega que ar. decisdo interlocutoria é contraditoria, ao argumento de que documentos juntados nos autos comprovamque a instituigéo de ensino agiu de ma-f&.
E o relatorio. Decido.
Conhego dos Embargos de Declarago, uma vez que tempestivos.

Nos termos do artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, sdo cabiveis os embargos de declaragdo nos casos emque a decisdo apresentar erro material ou obscuridade, contradi¢do ou omissao quanto a ponto
sobre o qual devia se promunciar o Juizo, 0 que ndo ocorre nos autos.

Logo, de pronto, verifica-se a inadequagio do recurso quanto ao aduzido, haja vista que ndo se estabelece na decisdo, mas entre o entendimento do Juizo ¢ o que o embargante pretendia que tivesse sido
reconhecido.

Claro esta que o presente recurso assume natureza infringente e substitutiva dos termos da decisio proferida. Afinal, o escopo dos Embargos de Declaragio é apenas o de aclarar ou integrar a decisdo, dissipando
as omissoes, obscuridades ou contradicdes existentes — e nio o de alterd-la, o que ¢ defeso nesta sede recursal.

Diante do exposto, conheco dos embargos, mas REJEITO-OS.

Intimense.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0035191-76.2007.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SYNCROFILM DISTRIBUIDORA LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: SERGIO FIALDININETO - SP234113, RICARDO CARRIELAMARY - SP234110
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IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d. 27084372: A controvérsia cinge-se no levantamento dos valores depositados nos autos a titulo inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, pela parte impetrante.

Instada a se manifestar a Unidio Federal discordou (id.26786225) sob o findamento que o julgado deferiua compensagéo administrativa dos valores pagos a maior, e ndo a sua restituicio, devendo ser iniciada
uma liquidagio para apuragdo do montante devido sema inclusdo do valor do ICMS sema sua base de célculo.

Deveras, assiste razio a impetrante considerando que os valores depositados em juizo diz respeito ao objeto da demanda que foi reconhecido indevida a sua cobranca, sendo desnecessaria o emprego da
conpensagio.

Dessa forma, manifeste-se a Unidio Federal, no prazo de 15 dias, se ha algumoutro dbice ao levantamento pleiteado pelo impetrante.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021783-81.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453, PAULO MURICY MACHADO PINTO - SP327268-A
EXECUTADO:MICRO F.RICOMERCIO E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA - EPP, IVANISE BAEZA, FABIO CLEITON BAEZA

SENTENCA

Cuida-se de execugio de titulo extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF).
A exequente informou que houve o pagamento da divida objeto da presente demanda e requereua extingdo do feito, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil (id. 28612931).

O Codigo de Processo Civil prevé a satisfagéo da obrigagéo pelo devedor como uma das hipéteses de extingéio da execugdo (artigo 924, inciso IT), exigindo-se, contudo, para eficacia de tal ato, a sua declaragio
por meio de sentenga (artigo 925).

Assim, tendo emvista a satisfagiio da obrigagiio, conforme informado pela exequente, JULGO EXTINTAA PRESENTE EXECUCAOQ , nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Semhonorarios de advogado, eis que a exequente se deu por satisfeita.

Oportunamente, arquivemn-se 0s autos.

Publique-se. Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008681-11.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: ODAIR DEAMORIM JUNIOR

SENTENCA

Cuida-se de execugio de titulo extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF).

A exequente informou que houve o pagamento da divida objeto da presente demanda e requereu a extingdo do feito, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil (id. 26182680).
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O Cadigo de Processo Civil prevé a satisfagdo da obrigagio pelo devedor como uma das hipéteses de extingdo da execugio (artigo 924, inciso 11), exigindo-se, contudo, para eficacia de tal ato, a sua declaragdo
por neio de sentenga (artigo 925).

Assim, tendo emvista a satisfagéo da obrigago, conforme informado pela exequente, JULGO EXTINTAA PRESENTE EXECUCAO , nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Semhonorarios de advogado, eis que a exequente se deu por satisfeita.

Oportunamente, arquivent-se os autos.

Publique-se. Intime-se.

AGAO CIVIL PUE}LICA(@S) N° 5003240-27.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REU:MARIA FILOMENAMAURANO FRANGIONI CASTELLS, ANTONIO CARLOS SALVATORE, MARIAARACI SMILARI IACOVINI, PEDRO SMILARI IACOVINI, MARCOS
WILSON SAMPAIO, MARIO SALVATORE, CARLOS ALBERTO SALVATORE FILHO, JPC PARTICIPACOES EMPREENDIMENTOS E SERVICOS LTDA - ME, UN IAO FEDERAL
ESPOLIO: EDUARDO PEDRO PAULO SALVATORE - ESPOLIO

Advogado do(a) REU: REGINALDO FERNANDES VICENTE - SP134012

Advogado do(a) REU: REGINALDO FERNANDES VICENTE - SP134012

Advogado do(a) REU: REGINALDO FERNANDES VICENTE - SP134012

Advogado do(a) REU: REGINALDO FERNANDES VICENTE - SP134012

Advogado do(a) REU: REGINALDO FERNANDES VICENTE - SP134012

Advogado do(a) REU: REGINALDO FERNANDES VICENTE - SP134012

Advogado do(a) ESPOLIO: PEDRO SALES - SP91210,

DECISAO

Trata-se de ag#o civil publica, com pedido de liminar, ajuizada pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL em face de MARIA FILOMENA MAURANO FRANGIONI CASTELLS, ANTONIO
CARLOS SA}‘VATORE, MARIA ARACI SMILIARI IACOVINI, PEDRO SMILIARI IACOVINI, MARCOS WILSON SAMPAI(), MARIO SALVATORE, CARLOS ALBERTO SALVATO~RE
FILHO, ESPOLIO DE EDUARDO PEDRO PAULO SALVATORE (Representante: Luis Alberto Leme Salvatore), JPC — PARTICIPACOES EMPREENDIMENTOS E SERVICOS LTDA. e UNIAO
FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que condene os réus na obrigagdo de fazer consistente na restauragdo de imovel de sua propriedade, para evitar, dessa forma, emrazio da situagdo de precariedade do edificio,
aocorréncia de incéndio e/ou qualquer inforttimio, pondo emrisco a vida de pessoas.

Na audiéncia de conciliagéo designada, este Juizo concedeu o pedido de tutela provisoria de urgéncia para fins de determinar a imediata interdicdo e desocupagdo do imovel localizado na Rua Maua, n® 438, 440,
442 e 446, esquina da Rua Casper Libero, n° 651, 653, 659, 661, 663, 667, 669 e 673/675, no Bairro de Santa Ifigénia, Sdo Paulo, bem como para que os réus apresentem projeto de regularizagdo do imovel para fins de
afastar o risco de incéndio, devendo ser protocolado perante o IPHAN, Corpo de Bombeiros, CONDEPHAAT e CONPRESP (Id 1957640).

Os réus foramcitados e apresentaramcontestagdo (Ids 2674214, 2879634 ¢ 9059984), comexcegio do corréu Antonio Carlos Salvatore.

O Ministério Pblico Federal apresentou réplicas e ja se manifestou inclusive sobre a reconvengao proposta pelos réus proprietarios do imovel (Ids 28773530 e 3176909).

Posteriormente, foi nomeado umexpert em Engenharia Elétrica e designada a realizagdo de pericia no imbvel no dia 31/01/2019, como objetivo de verificar qualquer possibilidade que indique risco de incéndio
(1d 9764448).

O Sr. Perito do Juizo apresentou o seu laudo (Id 15025000).

O Ministério Piblico Federal requereua manutencdo da interdicdo do imovel (Id 15519268).

Os réus impugnaramo laudo pericial e requererama desinterdicao do imovel (Id 16024716).

A Unido Federal juntou manifestagdo de seuassistente técnico, na qual concorda como laudo pericial (Id 16365993).

Intimado para prestar esclarecimentos (Id 17023093), sobreveio nova manifestagéo do Sr. Perito do Juizo (Id 18544921).

O Ministério Piblico Federal requereua procedéncia da agdo, confirmando-se a tutela provisoria de urgéncia concedida na audiéncia de conciliagio (Id 18796024).

Os réus apresentaram a sua manifestagdo, rebatendo os esclarecimentos do Sr. Perito do Juizo e juntando copias dos projetos da rede elétrica do imdvel e de protecdo contra incéndio anteriormente
apresentados, bemcon reiteraramo pedido de desinterdigao do imével (Id 19248896).

A Unifio Federal juntou novo parecer de seu assistente técnico (Id 20544225), no qual afirmou que o Sr. Perito do Juizo “respondeu perfeitamente as questdes elencadas no ambito da engenharia” (1d
20544226).

Em seguida, este Juizo acolheu o parecer do Sr. Perito do Juizo, mantendo a interdigdo do imdvel objeto desta lide pelos mesmos fundamentos da tutela provisoria de urgéncia concedida na audiéncia de
conciliagdo (Id 21020908).

E o breve relatério.

Decido.

Dé-se vista a0 Ministério Publico Federal acerca da manifestagdo juntada pelos réus sob o 1d 22946393.

Outrossim, considerando a informago de que o corréu Antonio Carlos Salvatore ¢ falecido (Id 1929612), bemassima matricula do imdvel objeto deste feito, que indica que a parte do bem que The cabia foi
adjudicado pelo seu pai, Carlos Alberto Salvatore, antes mesmo da distribuicio desta agdo (Id 2674363 - R. 19), o Ministério Publico Federal devera regularizar o polo passivo emrelagéo a essa parte, devendo indicar a sua
qualificagdo completa, inclusive endereco para citagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Tgualmente, tendo em vista que o corréu Mario Salvatore faleceuem?21/04/2016), proceda a Secretaria a retificacdo da autuagdo, fazendo constar Mario Salvatore — Espolio, representado pela sua inventariante
Maria Filomena Maurano Frangioni Castells (Id 2674245).

Por fim, intime-se por mandado o advogado Pedro Sales, inscrito na OAB/SP n° 91.210, subscritor da contestagio por negativa geral do Espolio de Eduardo Pedro Paulo Salvatore (Id 2492608), a fimde que
junte documento que comprove a sua nomeagio como inventariante dativo no prazo de 15 (quinze) dias.

Sem prejuizo, haja vista a reconvencio proposta (Id 2674214), abra-se chamado junto ao Setor de Informatica para solicitar o cadastramento dos Srs. Maria Filomena Maurano Frangioni Castells, Carlos
Alberto Salvatore Filho, Maria Araci Smilari Iacovini, Pedro Smilari [acovini, Mério Salvatore — Espolio e Marcos Wilson Sampaio, como réus e reconvintes e o Ministério Publico Federal como parte autora e reconvindo.

Apos, tornemos autos conclusos.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004110-67.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: BENEDITO DE SOUZA

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Inicialmente, defiro ao exequente os beneficios da gratuidade processual. Anote-se.

Destarte, abra-se vistaa UNTAO — FAZENDA N ACION AL para, querendo, apresentar impugnagiio, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004265-70.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE:ALVARO PAEZ JUNQUEIRA, KLEBER DELRIO

Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER DELRIO - SP203799

Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER DELRIO - SP203799

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Abra-se vistaa UNIAO — FAZENDA NACION AL para, querendo, apresentar impugnago, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0024211-02.2009.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:ALBERTO FERNANDO DE PAULA
Advogado do(a) EXECUTADO:ALAN EDUARDO DE PAULA - SP276964

DESPACHO

1dn.°20918211 - Raziio assiste a CEF.

Destarte, intime-se a parte autora, ora executada para, no prazo de 15 (quinze) dias, pagar a quantia referente & multa por litighncia de ma-f& requerida pela CEF, e que devera ser corrigida monetariamente até a

data do efetivo pagamento, sob pena de incidéncia do artigo 523, paragrafos primeiro e segundo, do Cédigo de Processo Civil

Transcorrido o prazo previsto no artigo 523 sem o pagamento voluntario, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte devedora, independentemente de penhora ou nova intimagio, apresente sua

impugnagéo.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0004328-59.2015.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: FRANCISCO ANTONIO RODRIGUES, JOSE CARLOS RODRIGUES

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Emface das medidas de combate a pandemia do coronavirus, a ensejar dificuldades para a apresentagdo e liquidago de alvaras de levantamento perante as instituigdes financeiras, informem os beneficiarios dos

depositos, querendo, os dados bancarios para a transferéncia dos valores (banco, agéncia, nimero e tipo de conta, nome do titular e respectivo niimero do CPE/MF).

Considerando a existéncia de dois exequentes, deverdo ser informados os dados de ambos, a porcentagem do depésito principal devida a cada qual, e ainda, os dados do advogado beneficiario do depdsito

referente aos honorarios advocaticios.

Apbs, tornemconclusos.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0039644-66.1997.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ELZAFUMIKO SHIMADA

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELCIO BENEDITO NOGUEIRA - SP74261

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Fls. 171/267 dos autos digitalizados — Ciéncia do traslado de cdpias do Agravo de Instrumento n.° 0027538-48.2011.403.0000.
Destarte, manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo requerido, arquive-se o feito.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017061-77.2003.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ITAU UNIBANCO S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, FRANCISCO GERALDO GRABEN WEGER, FERNANDA HELEN A NACARATO GRABEN WEGER
Advogados do(a) EXECUTADO: WALTER AUGUSTO BECKER PEDROSO - SP112733, RUBENS DUFFLES MARTINS - SP57904, ALMIR POLYCARPO - SP86586
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS DUFFLES MARTINS - SP57904, ALMIR POLYCARPO - SP86586

DESPACHO

Emface das medidas de combate a pandemia do coronavirus, a ensejar dificuldades para a apresentagéo e liquidacdo de alvaras de levantamento perante as instituicdes financeiras, informe o(a) beneficiario(a) do
deposito referente aos honorarios advocaticios, querendo, os dados bancarios para a transferéncia dos valores (banco, agéncia, nimero e tipo de conta, nome do titular e respectivo niimero do CPF/MF).

Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0006909-47.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ALCINA TERSE, OSCAR CATTO, CELSO CATTO, DARCI CATO, LUIZAGOSTINHO CATTO, JOSE CATTO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

FL 154 dos autos digitalizados — Informe a parte exequente acerca de eventual adesio ao acordo coletivo, no prazo de 10 (dez) dias.
Apos, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009394-79.1999.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:METALURGICAJOIALTDA
Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO CARLOS ANTUNES JUNIOR - SP191583, ERICO DALLAGO DI FROSCIARODRIGUES - SP183364

DESPACHO
Emface do tempo decorrido, manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.

Nada sendo requerido, arquive-se o feito.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008882-71.2014.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:RENATO ALVES FERNANDES

DESPACHO

Emface do tempo decorrido, manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo requerido, arquive-se o feito.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0011119-88.2008.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:REGINAHELENA GONCALVES DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: WALTER FRANCISCO DOS SANTOS - SP10688, HANS GETHMANN NETTO - SP213418

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Fls. 239/241 dos autos digitalizados - Manifeste-se a parte executada sobre o interesse em pagar espontancamente a verba honoraria remanescente, devidamente corrigida até a data do efetivo pagamento, no
prazo de 15 (quinze) dias.

Ap0s, tomemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0040627-36.1995.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: BRASWEY S AINDUSTRIA E COMERCIO

Advogado do(a) EXEQUENTE: LIDIA TOMAZELA - SP63823

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista que nada foi requerido pelas partes, emtermos de prosseguimento do feito, arquive-se.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0072309-14.1992.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA
Advogado do(a) EXEQUENTE: SILVIAFEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO - SP117630
EXECUTADO: COOPERATIVA CENTRAL DE LATICINIOS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO:RONALDO CORREA MARTINS - SP76944

DESPACHO

1D 14949652, £. 250 dos autos fisicos: Indefiro, porquanto a parte emquestio, devidamente intimada do despacho de ID 14949652, f. 249 dos autos fisicos, quedou-se inerte.
Cumpra-se aquele despacho.

Int.

12 VARA CIVEL
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001812-05.2020.4.03.6100

AUTOR: VISIONFLEX SOLUCOES GRAFICAS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: CAUE GUTIERRES SGAMBATI - SP303477, MARCO AURELIO VERISSIMO - SP279144, ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931, VICTOR MARTINEZ ALVES
BERNARDINO - SP431757

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisio.

Trata-se de agdo, compedido de tutela proviséria, proposta por VISIONFLEX SOLUCOES GRAFICAS LTDA. contraa UNTAO FEDERAL, compedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional para que
seja declarada a inexisténcia de relag@o juridico tributéria que tenha por exigéncia o pagamento da PIS e da COFINS que inclua emsua base de calculo o ISSQN.

A parte afirma que, no exercicio de suas atividades, esta obrigada ao recolhimento das contribuicdes para o PIS e a COFINS, cuja apuracio leva emconta parcela relativa ao ISS. Sustenta que a referida inclusdo é
inconstitucional, pois aquele imposto ndo constitui receita ou faturamento, encontrando-se a margemdo fato gerador das contribuicdes federais citadas, razio pela qual propde esta demanda para desobriga-la de pagar as
contribuicdes acima coma inclusdo no célculo da parcela correspondente aos mencionados impostos.

Inicial acompanhada de procurag@o e documentos.
Emenda a inicial em20/02/2020.

Os autos vieramconclusos para decisio.

E o relatorio. Decido.

Nos termos do art. 300 do Codigo de Processo Civilde 2015, a tutela de urgéncia podera ser concedida desde que existamelementos que evidenciema probabilidade do direito (fumus boni juris) € o perigo de dano
irreparavel ou o risco ao resultado ttil do processo (periculum in mora). Ausentes esses requisitos, ou se houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, a tutela ndio podera ser concedida, podendo ainda ser
revogada oumodificada a qualquer tempo, emdecisdo findamentada.

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL AGRAVO INSTRUMENTO. TUTELA PROVISORIA. URGENCIA. PROBABILIDADE DO DIREITO E PERIGO DE DANO. REQUISITOS NAO
DEMONSTRADOS. RECURSO DESPROVIDO.

1. Para a concessdo da tutela provisoria de urgéncia, é mister a demonstragdo dos requisitos da plausibilidade das alegagdes ou probabilidade do direito, além da demonstragdo do perigo de dano
irrepardvel ou risco ao resultado vitil do processo, consoante o disposto no art. 300 do CPC/2015 (correspondente a tutela antecipada previstano art. 273, I, do CPC/1973).

2. Na hipétese, ndio houve demonstragéo dos requisitos legais pelo agravante, havendo apenas alegagdes genéricas de perigo de dano.

3. Agravo de instrumento desprovido. (Al 00225131520154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:
03/06/2016 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

A presenca de fumus boni juris exige a comprovagao da verossimilhanca fatica, na qual se constata umconsideravel grau de plausibilidade no que tange a narrativa dos fatos trazida pelo autor, aliada a uma plausibilidade de
ordemjuridica, subsumindo-se os fatos a norma invocada, a qual conduz aos efeitos pretendidos.

Por seu turno, o periculum in moradecorre da existéncia de elementos que demonstremumperigo consequente que eventual demora na prestagao jurisdicional acarrete na eficaz realizagdo do direito, ou seja, ao resultado ttil do
processo, entendido referido perigo de dano como aquele certo, atual e grave.

No mérito, destaco que a questio da constitucionalidade ouno da incidéncia do ICMS ¢ ISS na base de célculo do PIS/COFINS, foilevada ao E. Supremo Tribunal Federal desde 2007, nos autos do RE 574.706. A
matéria tem gerado intimeros debates, tanto que, emjulgamento de 24/04/2008, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria, pela Ministra Relatora do processo, Desembargadora Carmem Liicia, nos seguintes termos:

“Ementa: Reconhecida a repercussdo geral da questdo constitucional relativa a inclusdo do ICMS na base de cdlculo da COFINS e da contribuicdo ao PIS. Pendéncia de julgamento no Plendrio
do Supremo Tribunal Federal do Recurso Extraordindrio n. 240.785.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 24/04/2008, DJe-088 DIVULG 15-05-2008 PUBLIC 16-
05-2008 EMENT VOL-02319-10PP-02174).

O artigo 195, inciso I, da Constituicdo Federal, emsua redagao original, instituiu contribuigdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o “faturamento”e o
“lucro™.

A Contribuigao para Financiamento da Seguridade Social - COFINSS, que sucedeuo FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja instituigdo e regulagio nicialmente se deu pela Lei Complementar
n° 70/91, segundo a qual sua incidéncia é sobre o faturamento mensal, assimconsiderado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo tnico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagio da base de calculo da contribuigao, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando
destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por seuturno, a contribuicio destinada ao Programa de Integragéo Social - PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal de 1988 emseuartigo 239.

O Program de Integragéo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/70, era executado mediante Fundo de Participagao, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugio do Imposto de Renda; e a
segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

Comefeito, o artigo 2°, da Lei9.718/98, que dispde sobre as contribuigdes para os Programas de Integragdo Social e de Formagao do Patrimbnio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a Contribuigio para o Financiamento da
Seguridade Social- COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribuicdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagdo vigente e as
alteragdes introduzidas por esta Lei.

Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classifica¢do contabil adotada para as receitas.”
Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribui¢des possuemcomo base de calculo o “faturamento”, assimconsiderado a “Teceita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vezé conceituada pelo
legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” independentemente de sua denominagdo e classificagéo contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta
propria oualheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, capute § 1°, das Leis n°s. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).
Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagéo da base de calculo das aludidas contribuigdes estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei9.718/98, in verbis:

“§ 2° Parafins de determinagdo da base de cdlculo das contribuicdes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:

1 - as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos; (Redagdio dada pela Lein®12.973, de 2014)

11 - as reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimento pelo valor do
patriménio liquido e os lucros e dividendos derivados de participagdes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redagdo dadapela Lein®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

111 - (Revogado pela Medida Provisorian®2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso IV do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes davenda de bens do ativo néo circulante, classificado como investimento,
imobilizado ou intangivel; e (Redagdo dada pela Lein®13.043 de 2014)  (Vigéncia)

V- (Revogado pela Lein®12.973, de 2014)  (Vigéncia)
VI - a receita reconhecida pela construgdo, recuperagdo, ampliagdo ou melhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de exploragdo, no caso de

contratos de concessdo de servigos piblicos. (Incluido pela Lein®12.973, de 2014)  (Vigéncia)
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§3°  (Revogado pela Lein®11.051, de 2004)

§4°Nas operagdes de cambio, realizadas por institui¢do autorizada pelo Banco Central do Brasil, considera-se receita bruta a diferenga positiva entre o prego de venda e o prego de compra da
moeda estrangeira.

§5°Na hipétese das pessoas juridicas referidas no § 1°do art. 22 da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991, serdo admitidas, para os efeitos da COFINS, as mesmas exclusées e dedugdes facultadas
parafins de determinagdo da base de cdlculo da contribuigéo para o PIS/PASEP.

§6°(Vide Medida Proviscria n®2158-35, de 2001)
§7°(Vide Medida Proviséria n®2158-35, de 2001)
§8°(Vide Medidas Provisorias n’s 2158-35, de 2001

§9°(Vide Medida Provisérian®2158-35, de 2001)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos 1no rol taxativo acima transcrito ndo integrama base de
calculo das contribuigdes sociais emquestdo.

A contrario senso, portanto, 0 ISS, a exemplo do ICMS, deveria compor a base de calculo, entendimento este que foi sufragado pelo extinto Tribunal Federal de Recursos por meio da edi¢ao da Sumula n® 258 “Inclui-se na
base de cdlculo do PIS a parcela relativa ao ICM”.

Tal posicionamento foi mantido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica, que pacificoua questdo ao expedir as stimulas abaixo transcritas:
“Stimula 68— A parcela relativa ao IC M inclui-se na base de cdlculo do PIS”
“Stimula 94— A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cdlculo do FINSOCIAL”

Nesse sentido, ja se posicionouo E. Superior Tribunal de Justica, in verbis:

“.EMEN: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ISS.
POSSIBILIDADE. RESP 1.330.737/SP. MATERIA JULGADANO RITO DO ART. 543-C DO CPC. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA. ARTS. 7°E 8°DA LEI
12.546/2011. BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. INCLUSAQ DO ICMS. POSSIBILIDADE. 1. O Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 1.330.737/SP. submetido ao rito do artigo
543-C do CPC, firmou a compreensdo de que o valor suportado pelo beneficidrio do servigo, nele incluindo a quantia referente ao Imposto Sobre Servigos de Qualquer Natureza - ISSON, compoe o
conceito de faturamento para fins de adequagdo a hipétese de incidéncia do PIS e da COFINS. 2. Outrossim, esta Corte de Justica, por ocasido do julgamento do REsp 1.528.604/SC, Rel. Ministro
Mauro Campbell Margues, firmou o dimento de que "a excegdo dos ICMS-ST. e demais dedugdes previstas em lei, a parcela relativa ao ICMS inclui-se no conceito de receita bruta para fins de
determinagdo da base de cdlculo da contribuicdo substitutiva prevista nos arts. 7°e 8°da Lein®12.546/2011.". Aplica¢do por analogia do entendimento fixado no REsp 1.330.737/SP. 3. Agravo
Regimental ndo provido. ..EMEN: (AGRESP 201503259329, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA27/05/2016 ..DTPB:.)”

Entretanto, a despeito dos entendimentos no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo da PIS/COFINS, o Plenrio do Supremo Tribunal Federal, emjulgamento do Recurso Extraordindrio n° 574706,
ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4 pela exclusdo da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Aexemplo do entendimento constante do julgamento do Recurso Extraordinario n® 240.785-2/MG (Informativo n° 437, do STF), o cerne do posicionamento da Ministra Carmem Liicia no recente julgamento findou-se no
argumento de 0 ICMS ndo ser uma receita propria, mas umvalor repassado ao Estado e, portanto, nio seria possivel atribuir-lhe a caracteristica de faturamento - que ¢ a base de calculo do PIS e da Cofins.

Transcrevo o resultado proclamado do julgamento — publicado no DJE 1° 53, divulgado em20/03/2017.
“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Ccdrmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e
fixou a seguinte tese: ""O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta

assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente a0 ICMS e ISS nio tema natureza de faturamento, unma vez que nfio passa a integrar o patrimbnio do alienante, quer de mercadoria, quer de
servigo, entendimento este extensivelao ISS. A base de calculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constituigao Federal € tinica e dizrespeito ao que € faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, nado
englobando, portanto, parcela diversa.

Ante todo o exposto, DEFIRO A TUTELA pleiteada para determinar a suspensdo da exigibilidade da parcela correspondente a inclusdo do ISSQN na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS da autora.
Citenrse e intiment-se os réus para o cumprimento imediato desta decisao, a contar da ciéncia, devendo proceder as anotagdes cabiveis emseu banco de dados, bemcomo para apresentar defesa, no prazo legal.
Intimem-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 24 de margo de 2020.
THD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014606-29.2018.4.03.6100

IMPETRANTE:AMBEV S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO SALDANHA ROHENKOHL- SP269098-A, DANIEL CUNHA CANTO MARQUES - SP332150

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante dos efeitos infringentes pleiteados nos embargos de declaragio opostos, dé-se vista @ Uindo Federal para manifestagio no prazo legal.
Apbs, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 26/03/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0021365-41.2011.4.03.6100

IMPETRANTE: SORANA COMERCIAL EIMPORTADORA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE LUIZ BRAGA PEREIRANOVO - SP264681
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acordao, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No siléncio, arquivem-se.
Intimentse.

Sao Paulo, 26/03/2020

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002816-77.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COMERCIALE CONSTRUCOES PRANDIX LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELEN MARTINIANO MACHADO - SP340035

LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA REGIONAL DE ATENDIMENTO TRIBUTARIO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL- DERAT/SP

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por COMERCIALE CONSTRUCOES PRANDIX LTDA - EPP emface de DELEGADO DA DELEGACIAREGIONAL DE ATENDIMENTO
TRIBUTARIO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL- DERAT/S P, conforme findamentos apresentados na exordial.

Instruiu a inicial comprocuragio e documentos.

O feito foi distribuido originariamente ao D. Juizo da 5* Vara Federal Civel que, emdecisdo id 29214214, proferiu despacho de prevengio emrelagéo ao feito n° 5019823-19.2019.4.03.6100, cujo objeto versa sobre 0 mesmo
pedido e a mesma causa de pedir da presente agdo.

Redistribuidos a esta Vara, os autos vieramconclusos para sentenga.
E o relatorio do necessério. DECIDO.
Verifica-se hipotese de litispendéncia a impedir a analise do pedido deduzido na presente demanda.

Isto porque, como firmado na decisao id 29214214, a Impetrante propds agdo visando obter provimento jurisdicional coma mesma causa de pedir e pedido declinados no Proc. n® 5019823-19.2019.4.03.6100 - distribuido
neste Juizo emmomento anterior a propositura do presente feito.

Destaca-se, inclusive, que ja foi proferida sentenca de extingdo nos termos do artigo 485, inciso I, do Codigo de Processo Civil, estando dentro do prazo recursal.

Nesse passo, temse que o ordenamento juridico patrio veda nova propositura de agdo enquanto pendente de julgamento agdo anterior versando sobre a mesma situagdo.
Diante do exposto, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art. 485, inciso V, do C6digo de Processo Civil

Indevidos honorérios advocaticios.

Custas ex lege.

Transcorrido o prazo recursal, certifique-se o transito emjulgado e arquivent se os autos observadas as formalidades legais dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se. Intime-se.

Sa0 PAULO, 25 de marco de 2020.

leq

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010003-10.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DSV UTI AIR & SEAAGENCIAMENTO DE TRANSPORTES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBEN JOSE DA SILVAANDRADE VIEGAS - SP98784-A, ELIANAALO DA SILVEIRA - SP105933
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA 8* REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de embargos declaratorios opostos por DSV UTI AIR & SEAAGENCIAMENTO DE TRANSPORTES LTDA. em face da sentenga de 30/05/2019 que denegou a seguranga postulada (doc.
17881342)

Vista a Unido Federal.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Decido.

Admito os presentes embargos, vezque verificada a tempestividade, entretanto niio os acolho.

Cumpre mencionar a definicio de obscuridade, contradig@o e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:
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7 P,

i¢do da decisdo. Rep ela hipotese em que a concatenagao do raciocinio, a fluidez das idéias,

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das idéias que norteiam a fi
vem comprometida, ou porque exposta de maneira confusa ou porque lacénica, ou ainda porque a redagdo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concorddncia, etc., capazes de prejudicar a
interpretagdo da motivagdo. A contradi¢do, a semelhanga do que ocorre com a obscuridade, também gera divida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo decorre da
inadequada expressdo da ideia, e sim da justaposicdo de fundamentos antagonicos, seja com outros fundamentos, seja com a conclusdo, seja com o relatorio (quando houver; no caso de sentenga ou
acorddo), seja ainda, no caso de julgamentos de tribunais, com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia logica entre os distintos elementos da decisdo judicial, que impedem o hermeneuta de

1o e A

7
p a,

i¢do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto a omissdo, representa ela a falta de manifestagdo expressa sobre algum ponto (fundamento de fato ou de
direito) ventzlado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito da causa, o juiz inibe o
prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acorddo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que tolhe a esta o direito de
ver seus argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. 11, Sdo Paulo: RT, 6* ed., 2007, p. 547).

A parte embargante narra, em uma breve sintese, que a sentenga ¢ omissa na medida em que ndio esclarece seu posicionamento se legislacio tributaria tipifica, ou ndo, como infragdo, a se ensejar a pena de
adverténcia, a eventual desconsolidagio extemporanea de Conhecimento Eletronico por mais de trés vezes emummesmo mgs.

De acordo coma parte embargante, ndo ¢ possivel aplicar as penalidades contidas na Lei n® 10.833/2003 e no Decreto-Lein® 37/1966 com fundamento no mesmo contexto fatico, razio pela qual pleiteia o
aclaramento da sentenga atacada.

Entendo nio ocorre dbice na penalizagio in casu, por vias diversas, da impetrante. Ocorre que o atraso na prestagdo de informagdes sobre as cargas transportadas pode ser penalizado, cumulativamente, coma
aplicagdo de adverténcia e multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), consoante as disposi¢des do artigo 76, inciso I, alinea “h”, da Lein® 10.833/2003, e no artigo 107, inciso IV, alinea “e”, do Decreto n° 37/1966.

Destaco, neste particular, a previsdo contida no §15 do artigo 76 da Lein® 10.833/03 de que “as sangdes previstas neste artigo néo prejudicam a exigéncia dos impostos incidentes, a aplicacdo de outras
penalidades cabiveis e a representagdo fiscal para fins penais, quando for o caso”.

Isso pois a imposigéo da pena de adverténcia segue o rito previsto no artigo 76, §§ 8° a 13, da Lein® 10.833/2003, enquanto a pena de multa pecunidria percorre a via descrita no Decreto n° 70.235/1972
(Processo Administrativo Fiscal).

Por seguirem procedimentos distintos ¢ seremanalisados e processados por 6rgios diferentes apos andlises separadas, entendo que inexiste bis in idem nas penalidades aplicaveis, muito embora sejamaplicaveis
aos mesmos fatos apurados.

Por fim, ndo ¢ possivel extrair a interpretagdo mencionada pela parte impetrante nos termos carga e descarga sem que haja lei expressamente nesse sentido, pelo principio da legalidade e pela interpretagéo
restritiva que se da aos casos como dos autos.

Ante todo 0 exposto, conhego dos embargos declaratérios e DOU-LHES PARCIAL PROVIMENTO, para prestar os esclarecimentos supra, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo
Civilde 2015.

Permanece a sentenga tal como prolatada.
Registre-se. Publique-se. Intimentse.

Sao Paulo, 25 de margo de 2020.

THD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026136-93.2019.4.03.6100

EXEQUENTE:BANCO CENTRALDO BRASIL

EXECUTADO:ARICLENES MARTINS

Advogados do(a) EXECUTADO: ROBERTO CABARITI - SP30896, GILBERTO FERRAZ DE ARRUDA VEIGA - SP37923, SERGIO FAMAD ANTINO - SP12714

DESPACHO
Devidamente intimado a realizar o pagamento requerido pelo BANCO CENTRAL DO BRASIL, verifico que 0 EXECUTADO quedou-se inerte.
Desta formn, intime-se 0 EXEQUENTE para que requeira o qué de direito, no prazo de 20 (vinte) dias.
Ap6s, venhamconclusos.
I.C.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016446-67.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCO AURELIO PANADES ARANHA - SP313976, CARLA SANTOS SANJAD - SP220257
EXECUTADO:FLAVIO AUGUSTO CARNEIRO

Advogados do(a) EXECUTADO: FERNANDO DE PAULA FARIA - RJ19308-A, MARCELO DE PAULA FARIA - SP352696-A

DESPACHO
Tendo emvista que, apesar de devidamente intimado, o devedor néo pagou, tampouco apresentou impugnagdo, requeira o credor (CEF) o que de direito.
Prazo: 15 (quinze) dias.
No ssiléncio, arquivent-se os autos.
Intime(m)-se.

S@o Paulo, 25/03/2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5017534-84.2017.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AUTO POSTO PORTALTREMEMBE EIRELI - EPP
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Advogado do(a) AUTOR:ADENAM ISSAM MOURAD - SP340662
REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

SENTENCA

Trata-se de agdo anulatoria proposta por AUTO POSTO PORTAL TREMEMBE EIRELI - EPP contra 0 INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA,
objetivando seja declarada a nulidade do Auto de Infragdo lavrado pelo réu, o qual culminou coma imposi¢ao de multa no valor de R$ 49.415,19.

Narrou o autor que a autuagdo decorreu da imputagdo da conduta de estarem as bombas de ejegdo do estabelecimento com dispositivos que alteram a quantidade de produto ejetado, por estarem sendo
utilizadas pegas ndo originais nas bormbas.

Asseverou, entretanto, que teve cerceado o seudireito a ampla defesa e ao contraditério, pois néo Ihe foi dada oportunidade da produg@o de prova da ndo adulteracio das bombas.

Instruiua inicial comprocuragdo e documentos.

Citado, o réu ofereceu contestago (ID 3784221). Sustentou a existéncia de litisconsorcio necessario em relagdo ao IPEM/SP, 6rgéo competente para fiscalizagdo empreendida. Ainda, aduziu inépcia da
inicial, alegando que os autos de infragdo juntados ndo guardamrelagdo coma causa de pedir narrada na inicial. No mérito, sustentou a regularidade dos autos de infragdo apontados como nulos, bem como a razoabilidade do
valor da multa imposta.

Aréplica foi apresentada intempestivamente, ocasido emque o autor requereu a producio de prova pericial visando a “‘analise das contra-provas dos produtos coletados™ (ID 6159120).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E O RELATORIO. DECIDO.

Conhego do processo emseu estado, para julgar antecipadamente a lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC, diante da desnecessidade de produg@o de outras provas, tratando-se a demanda apenas
sobre questdo de direito.

Litisconsércio Passivo Necessario

Alega 0o INMETRO a existéncia de litisconsorcio passivo necessario, requerendo a inclusio do IPEM/SP.

A competéncia de poder de policia administrativa delegada ao Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e Tecnologia ¢ prevista no artigo 2° da Lein® 9.286/95 c/c o artigo 5° da Lein® 5.966/73 e artigo 3°,
V,e4°, §2°, da Lein®9.933/99, in verbis:

“Lein®9.286/95

Artigo 2° - A Autarquia terd a atribuicdo de exercer as atividades relacionadas coma metrologia, bem como coma normalizaggo, a qualidade e a certificagdo de produtos e servigos, respeitados a legislagao
federal e os termos da delegacio que The for conferida.

Paragrafo {inico - Podera ainda a Autarquia:
1 - manter cursos de preparagdo, treinamento e reciclagempara formagao e aperfeicoamento técnico do seu quadro de pessoal;

2 - realizar, diretamente ou através de terceiros, seminarios, congressos, treinamentos e cursos, na area de sua atuagdo;

1990; e

4 - fixar e cobrar o prego dos servigos prestados”. (grifo nosso)
“Lein® 5.966/73

Art. 5° O Inmetro € o 6rgio executivo central do Sistema definido no art. 1o desta Lei, podendo, mediante autorizagdo do Conmetro, credenciar entidades publicas ou privadas para a execugio de atividades
de sua competéncia”.

“Lein®9.933/99

Art. 3° O Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e Tecnologia (Inmetro), autarquia vinculada ao Ministério do Desenvolvimento, Industria e Comércio Exterior, criado pela Leino 5.966, de 1973, ¢
conpetente para: (...)

V - executar, coordenar e supervisionar as atividades de metrologia legal e de avaliagio da conformidade compulsoria por ele regulamentadas ou exercidas por competéncia que The seja delegada. (....)

§2° As atividades que abrangemo controle metrologico legal, a aprovagdo de modelos de instrumentos de medigéo, fiscalizagio, verificagdo, supervisio, registro administrativo e avaliagdo da conformidade
compulsdria que impliquemo exercicio de poder de policia administrativa somente poderdo ser delegadas a 6rgiios ou entidades de direito piiblico™.

Nio ha que se duvidar, portanto, da competéncia fiscalizatoria do INMETRO. Nesse ponto, a autarquia federal, ainda no exercicio de suas atribuicdes, somente delegou ao Instituto de Pesos e Medida
(IPEM) o exercicio de sua fiscalizagio metrologica.

Nesse sentido, ja se posicionaramos Tribunais, in verbis:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ATUACAO POR DELEGACAO DE AUTARQUIA FEDERAL. INMETRO. IPEM. CONVENIO. COMPETENCIA. JUSTICA
FEDERAL. ANULACAO DE SENTENCA. APLICACAO DO ART. 515 PARAGRAFO 3° DO CPC. AUTO DE INFRACAO. NULIDADE. INOCORRENCIA. SERVIDOR
COMPETENTE. CESSAO. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE DOS ATOS ADMINISTRATIVOS. 1. A delegagio da competéncia fiscalizadora do INMETRO para o IPEM ¢ legitina,
unma vez que expressamente prewsta no artigo 5° da Lein® 5. 966/73 2 "Tratando-se de aciio m)wda contra mmljgao que atua por delegcao de autarquia federal, a competéncia para processo e julgamento
. 3. Exame do mérito possibilitado pela redagdo do art. 515, paragrafo
3°, do CPC, conferida pela Lein® 10.352/01. 4. Os atos administrativos, dos quais o auto de mﬁag:ao COnSl‘lllll uma espécie, gommde presuncdo de legitimidade, em decorréncia do principio da legalidade,
consagrado no art. 37, caput, da Constituico Federal. 5. In casu, foi celebrado Convénio entre o INMETRO e o IPEM-RN, no qual foram estabelecidas regras de cooperagéo técnico-administrativa, de
modo que foram delegadas competéncias daquela autarquia federal para a autarquia estadual. 6. A cessdo dos servidores estaduais esta prevista no art. 106 da Lei Complementar Estadual n° 122 de 30 de
junho de 1994 e, atuando de acordo com o disposto na lei, a Administragdo cedeu o servidor que lavrou o auto de infragdo para o IPEM-RN, ndo havendo qualquer ilegalidade no ato que enseje a sua
anulagdo. 7. Apelagdo provida. Sentenca anulada. Improcedéncia do pedido™. (AC - Apelagdo Civel - 0802001-75.2014.4.05.8400, Desembargador Federal Paulo Machado Cordeiro, TRF5 - Terceira
Turma.)

Dentro deste diapasio, o IPEM autua produtos pré-medidos, vale dizer, aqueles produtos embalados e/ou medidos sema presenga do consumidor e, em condigdes de comercializagio, que estejam em
desacordo comas normas metrologicas, o que exatamente se efetivou neste caso.

Entretanto, em Gltima analise, por se tratar de delegacio da autarquia federal somente quanto ao poder de fiscalizar e considerando que cabe ao INMETRO o produto da arrecadago, bem cono toda a
normatizagdo acerca do term, entendo inexistir litisconsorcio passivo necessario na hipotese vertente.

Assim, afasto a preliminar de litisconsorcio necessario aduzida pelo réu INMETRO.
Mérito

A controvérsia nos presentes autos cinge-se a declaragdo de nulidade dos autos de infragdo lavrados em seu desfavor, bem como a repeticdo em dobro dos valores pagos indevidamente, afastando-se
definitivamente as sangdes aplicadas através dos referidos autos e seus processos administrativos.

Reclam a Autora, especialmente, que foi cerceado o direito ao contraditorio, bem como sustenta a auséncia de motivagdo e findamentagio para aplicagdo das penalidades de nulta no ambito dos processos
administrativos.
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Os atos administrativos, dos quais o auto de infragdo constitui uma espécie, gozam de presungdo de legitimidade, em decorréncia do principio da legalidade, consagrado no art. 37, caput, da Constituigdo
Federal.

Muito embora a Autora questione em Juizo nulidades e irregularidades como cerceamento de defesa, néo logrou éxito em comprovar nos autos qualquer vicio formal e/ou material nos atos praticados pela
autoridade competente habil a invalida-los, de modo que néo se desincumbiu do onus quanto ao fato constitutivo de sua pretensdo (CPC, art. 373, inciso I).

Verifico que a Autora promoveu alegagdes genéricas, ndo tendo trazido aos autos qualquer documento comprobatorio do direito alegado.

Cabe consignar, outrossim, que as autuagdes e atos realizados pelo INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, NORMALIZAGAO E QUALIDADE INDUSTRIAL - INMETRO gozam
de f& publica e de presungdo de veracidade juris tantum, qualidades estas que orientame permeiama atuagdo dos orgdos publicos no desempenho de suas atividades tipicas, através de seus agentes.

Nesse sentido, ja se posicionaramo E. Superior Tribunal de Justica e o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO OBJETIVANDO AANULAGCAO DE AUTUAGAO EFETUADA PELO INMETRO. PEDIDO JULGADO PROCEDENTE
PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. COMERCIANTE. ENQUADRAMENTO NO ART. 5° DA LEI 9.933/99. LEGALIDADE DAS NORMAS EXPEDIDAS PELO
INMETRO/CONMETRO. LEGITIMIDADE DA AUTUACAO. 1. A Prineira Seio/STJ, no julgamento do REsp 1.102.578/MG (Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 29.10.2009), confirmou
entendimento no sentido de que "estéio revestidas de legalidade as normas expedidas pelo CONMETRO e INMETRO. e suas respectivas infracdes, como objetivo de regulamentar a qualidade industrial e a
conformidade de produtos colocados no mercado de consumo, seja porque estio esses érgios dotados da competéncia legal atribuida pelas Leis 5.966/1973 € 9.933/1999, seja porque seus atos tratamde
interesse publico e agregam protecio aos consumidores finais", pois "essa sistematica normativa temcomo objetivo maior o respeito a dignidade humana e a harmonia dos interesses envolvidos nas relagdes de
consumo, dando aplicabilidade a ratio do Codigo de Defesa do Consumidor e efetividade a chamada Teoria da Qualidade”. 2. O art. 5° da Lei 9.933/99 estabelece que sdo obrigadas a observar e a cumprir
os deveres instituidos pela lei mencionada e pelos atos normativos e regulamentos técnicos e administrativos expedidos pelo CONMETRO e pelo INMETRO "as pessoas naturais e as pessoas juridicas,
nacionais e estrangeiras, que atuemno mercado para fabricar, importar, processar, montar, acondicionar ou comercializar bens, mercadorias e produtos e prestar servigos'. Nesse contexto, mostra-se legitimo
o ato do INMETRO, que autuou o comerciante (ou varejista) no caso dos autos, por expor produto (corddes conectores), destinado a venda, sem simbolo de identificagéo da certificagdo no ambito do
Sistema Brasileiro de Avaliagdo de Conformidade. Nesse sentido: REsp 1.118.302/SC, 2* Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 14.10.2009. 3. Recurso especial provido”. (RESP - RECURSO
ESPECIAL- 1236315 2011.00.29762-3, MAURO CAMPBELLMARQUES - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:05/05/2011 ..DTPB:.) (grifei)

“AUTO DE INFRACAO. LEGALIDADE. CDA. PRESUNGAO DE LEGITIMIDADE. INEXISTENCIA DE PROVA CONTRARIA. INMETRO. COMPETENCIA. APLICACAO
DE PENALIDADE. CABIMENTO. 1. Conforme consta dos autos (fls.41), a autora foi autuada por agente autarquico, em01/10/2007. em flagrante colhido s horas supra. em pleno fincionamento no
patio de abastecimento, a bomba medidora para combustiveis liquido marca Gilbarco, mimero FG 1377/D modelo, apresenta erros superiores aos tolerados contra o consumidor., ouseja - 120ml, em?20 litros
na vazio maxima e na vazio minima. (...). O que constitui infracéo ao disposto nos 13.1 das instrugdes da Portaria INMETRO n° 023/1985, cuja multa foi aplicada com fundamento nos arts. 8°¢ 9°, da Lein®
9.933/99. 2. No uso de suas atribuicdes o Inmetro baixou a Portaria n® 23/1985, aprovando as instrugdes relativas as bombas medidoras de volume de combustiveis liquidos. 3. Desta feita, no caso em
questdo, considerando a bomba medidora foi reprovada segundo o critério individual e de média, conforme comprovado por meio do laudo de exame (fls. 42). nfio hi qualquer vicio que macule os atos
administrativos impugnados. 4. De fato, a responsabilidade dos fornecedores de bens e servigos, conforme dispde o art. 12 do Cédigo de Defesa do Consumidor, € objetiva, e independe de culpa oudolo por
parte do agente. 5. Ademais, resta consolidada a jurisprudéncia no sentido da legitimidade das normas expedidas pelo Inmetro e pelo Conmetro, pois dotadas de competéncia legal atribuida pelas Leis n°
5.966/73 ¢ 9.933/99, alémde regularemmatéria de interesse piiblico na busca da prote¢éo ao direito do consumidor. 6. Nao ha nos autos comprovagdo acerca da violagdo de qualquer principio constitucional
ou administrativo. No auto de infragdo ha assinatura de representante do autuado, demonstrando que acompanharama fiscalizagio. Ademnais, a embargante foi regularmente notificada, momento em que foi
oportunizada sua regular defesa administrativa. 7. Observo, outrossim, que a certiddo de Divida ativa foi regularmente inscrita, apresentando os requisitos obrigatorios previstos no art. 2°, § 5°, da Lein.®
6.830/80 e no art. 202 do Cddigo Tributario Nacional. Uma vez que referida certiddo goza da presungdo de liquidez e certeza, produzindo, inclusive, o efeito de prova pré-constituida; e nio tendo a autora
apresentado qualquer prova iequivoca de sua nulidade (art. 204 do CTN), merecem ser afastadas suas alegagdes. 8. Apelagdo improvida”. (ApCiv 0045719-44.2012.4.03.6182,
DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/08/2016.) (Grifei)

Desta sorte, entendo ndo ter restado demonstrada a existéncia das nulidades apontadas quanto aos Autos de Infragdo lavrados.

Por outro giro, a parte Autora argui, subsidiariamente, o pedido de reduggo do valor da muilta aplicada, uma vez que, apds a homologago dos Autos de Infragio, decidiu-se pela aplicagdo de penalidade com
imposicdo de multas emvalor exorbitante, semque houvesse qualquer motivagdo e/ou findamentagfo normativa e fatica da decisdo quanto a escolha e quantificagdo de tal penalidade.

Da analise dos autos, entendo descabida a alegagdo da parte Autora.

Os autos de infragdo consubstanciarantse na utilizagdo de bombas de combustiveis fora dos padrdes previstos na lei e as decisdes proferidas no dmbito do processo administrativo tomarampor findamento os
pareceres técnicos da Divisdo especializada do orgio competente. Assim, a empresa fiscalizada teve pleno conhecimento dos motivos que embasaram as atuagdes fiscais, diante da conclusdo da ocorréncia das infragdes.
Descabida, portanto, a alegagdo de auséncia de motivagao do ato administrativo.

Ademnais, a ré agiu de acordo coma discricionariedade que The ¢ permitida, decidindo, dentre as penalidades cabiveis, aquela que, no seu entender e de acordo coma lei, melhor se ajusta a infragdo verificada,
cabendo ao Judiciario verificar se o valor da multa néio excedeu os limites da razoabilidade e da proporcionalidade, analisando, destarte, a legalidade da quantificagdo da pena aplicada.

Dispde o Art. 9° da Lein®9.933/99:

“Art. 9° A pena de multa, imposta
n°12.545, de 2011).

$§1° Para a gradagéo da pena, a autoridade competente deverd considerar os seguintes fatores:
[ - a gravidade da infragdo; (Redagdo dada pela Lein®12.545, de 2011).

T 7

 procedin 0 administrativo, poderd variar de R 100,00 (cem reais) até R$ 1.500.000,00 (um milhdo e quinhentos mil reais). (Redagdo dada pela Lei

11 - avantagem auferida pelo infrator; (Redagdo dada pela Lein®12.545, de 2011).

111 - a condi¢do economica do infrator e seus antecedentes; (Redagdo dada pela Lein®12.545, de 2011).
1V - o prejuizo causado ao consumidor; e (Incluido pela Lei n° 12.545, de 2011).

V - a repercussao social da infragdo. (Incluido pela Lein®12.545, de 2011).

$2°Sdo circunstdncias que agravam a infragdo: (Redagdo dada pela Lein® 12.545, de 2011).

1 - areincidéncia do infrator; (Incluido pela Lei n° 12.545, de 2011).

11 - a constatagao de fraude; e (Incluido pela Lein® 12.545, de 2011).

111 - o fornecimento de informagdes inveridicas ou enganosas. (Incluido pela Lein®12.545, de 2011).
$§3° Sao circunstdncias que atenuam a infragdo: (Redagéo dadapela Lei n®12.545, de 2011).

1 - a primariedade do infrator; e (Incluido pela Lein®12.545, de 2011).

11 - aadogdo de medidas pelo infrator para minorar os efeitos do ilicito ou para repard-lo. (Incluido pela Lei n° 12.545, de 2011).

§4° Os recursos eventualmente interpostos contra a aplicagdo das penalidades previstas neste artigo e no art. 8o deverdo ser devidamente fundamentados e serdo apreciados, em uiltima instancia,
por comissdo permanente instituida pelo Conmetro para essa finalidade.

$5°Cabera ao Conmetro definir as instdncias e os procedimentos para os recursos, bem assim a composicdo e o modo de funci 0 da comissdo per

Nota-se que os principios da proporcionalidade e razoabilidade encontram guarida no art. 2°, paragrafo tnico, inciso VI, da Lein® 9.784/99, que regulamenta o processo administrativo no dmbito federal, a
seguir transcrito:
“Art. 2°. Nos processos administrativos serdo observados, entre outros, os critérios de: (...)

VI - adequagdo entre meios efins, vedada a imposicdo de obrigagdes, restrigdes e sangdes em medida superior aquelas estritamente necessdrias ao atendimento do interesse puiblico™.

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3 Regido, in verbis:
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“ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. MULTA ADMINISTRATIVA. INMETRO. LEI N° 9.933/99. VARIACAO DE PESO.

PERICIA. DESNECESSIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. PROCESSO ADMINISTRATIVO E AUTO DE INFRACAO AUSENCIA DE
IRREGULARIDADES FORMAIS. MULTA. GRADACAO ARTIGO 9° DA LEI N°9.933/99. A analise da observancia quanto a correspondéncia do peso efetivamente encontrado na embalagem
comagquele constante do rétulo era de ser feita nas proprias embalagens encontradas nos estabelecimentos varejistas e ndo na fabrica da autuada, ndo havendo qualquer irregularidade em tal procedimento.

Nio ha previsio legal albergue a realizagio de contraprova no processo administrativo, sobretudo quando inexistem razdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia e a presenca do representante da
empresa autuada no ato. O artigo 16 da Resolugdo n° 08, de 22/12/2016 estabelece que os exames e ensaios sujeitos a supervisdo metrologica podem ser acompanhados pelos responsaveis, os quais devem
ser comunicados previamente, mas ndo fixa prazo, sendo certo que, como aduza recorrente a conunicagdo se deu comdois dias de antecedéncia, sobretudo quanto ao processo n° 6587/2104. Quanto aos
demais processos administrativos ndo juntou a recorrente documento comprobatorio de suas alegagdes, principalmente os Termos de Coleta de Produtos Pré-Medidos. Além disso, ndo demonstrou a
ocorréncia de efetivo prejuizo a defesa quanto a suposta irregularidade nos comunicados de pericia nos processos administrativos indicados, a uz do principio pas de nullité sans grief. Quanto a pericia, a

jurisprudéncia € assente no sentido de que o juizé o destinatario da prova e pode, assim, indeferir, findamentadamente, aquelas que considerar desnecessarias, a teor do principio do livre convencimento
motivado. Os valores fixados a titulo de multa nio sdo dezarrazoados, pois restaram observados os critérios estabelecidos no §1° do art. 9° da Lein® 9.933/99, especialmente a reincidéncia da autuada, a
gravidade da infracdo, a vantagemauferida pelo infrator, a condi¢do econémica da empresa e os prejuizos causados para o consumidor. Ndo houve violagdo aos requisitos previstos no artigo 7° da Resolucdo
n° 08, de 20/12/2006, do CONMETRO. a vista dos autos de infragdo nos quais constama descricdo da infracio e a findamentagdo legal. A identificagio do lote e data de fabricagdo ndo constituem dados
obrigatorios que devam constar do auto de infragdo e, tendo enviado representante para acompanhar a pericia realizada em ambito administrativo, restou oportunizado o aferimento dos produtos fiscalizados.

Descabida ainda a tentativa de imputagdo de responsabilidade a outra fabricante, a vista do contido no art. 5° da Lein® 9. 933/99 J4 1o que concemne ao valor das multas aplicadas, néio cabe ao Judicidrio
stdes S § S 4 otese dos autos. Apelagio improvida”. (ApCiv 0031828-
14.2016.4.03.6182, Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, TRF3 - 4* Turma e- DJF3 Judicial | DATA:07/08/2019.) (grifei)

Desta maneira, ndio pairamdividas de que as restrigdes devemser cominadas conforme o interesse piblico, semquaisquer exageros. Sendo assim, no caso emexame, néo prospera a alegacio de que a muita
¢ descabida, porquanto imposta de acordo como disposto emlei. Ademnis, ressalte-se que ha proporcionalidade entre as infragdes cometidas pela empresa autora e as penalidades aplicadas, visto que devidamente comprovada
a conduta e suficientemente motivadas as razdes da puni¢éo, alémda capacidade econdmica da empresa infratora.

Ha, por outro sentido, que se analisar o tema, também, sob o aspecto do carater pedagogico da penalidade, que tem como escopo desestimular a pratica reiterada de condutas como as levadas a efeito pela
autuada, que, alémde ir contra a legislagdo vigente, viola as normas de prote¢do e defesa do consumidor.

Portanto, valido o procedimento adotado, inexistindo vicios a macula-lo. Por este motivo, nfio merece ser acolhido o pedido da autora.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Condeno a parte autora ao pagamento de custas ¢ honorérios advocaticios emfavor da ré, fixados em 10% (dezpor cento) sobre o valor atualizado da causa (CPC, art. 85, §2°).

Transitada emjulgado a presente decisdo, o pagamento dos honorarios pela autora observara o procedimento de cumprimento de sentenga, estabelecido nos arts. 523 a 527 do CPC, a ser promovido pela ré

comdemonstrativo atualizado do valor da causa, corrigido monetariamente até a data do transito emjulgado e acrescido de juros de mora a partir de entdo (CPC, art. 85, §16), observando, no mais, 0 Manual de Procedimentos
para Calculos da Justica Federal, conforme determina art. 454 do Provimento COGE n° 64, de 28 de abril de 2005.

Publique-se. Registre-se. Intimense. Cumpra-se.

S40 PAULO, 12 de dezembro de 2019.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026954-45.2019.4.03.6100

AUTOR:AURELIO ESCUDERO

Advogado do(a) AUTOR: VANESSA SELLMER - SP200746

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, BANCO CENTRAL DO BRASIL

DESPACHO
Manifeste-se o autor sobre a contestagdo, em 15 dias (arts.350 € 351 do CPC).
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgo de "todas as provas emdireito admitidas ou a simples enumeraggo delas nio atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a
necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fimde evitar eventual alegago de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio oua apresentagéo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na
produgio de provas, remetendo-se os autos conclusos para sentenca se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conclusos.
Intimenm-se. Cumpra-se.

S@o Paulo, 25/03/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004345-68.2019.4.03.6100

AUTOR: SCHERING-PLOUGH INDUSTRIA FARMACEUTICA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: CIRO CESAR SORIANO DE OLIVEIRA - SP136171, KATIA SORIANO DE OLIVEIRAMIHARA - SP187787
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Diante da expressa concordancia da PFN (ID 25168771), autorizoo DESENTRANHAMENTO da CARTA DE FIANC A N° 10041906006200 (ID 19125586). Saliento que os autos estfio tramitando de forma

eletronica e, desta forma, a VIA ORIGINAL encontra-se na posse do autor SCHERING-PLOUGH INDUSTRIA FARMACEUTICA LTDA.. O Diretor desta Secretaria realizarao CANCELAMENTO
DA JUNTADA dessa CARTA DE FIANCAN® 10041906006200 (1D 19125586), certificando nos autos.

2. Manifeste-se o autor sobre a contestagdo, em15 dias (arts.350 e 351 do CPC).
NO MESMO PRAZO, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgo de "todas as provas emdireito admitidas” oua simples enumeragao delas nio atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a necessidade das provas ante
aos fatos que pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fimde evitar eventual alegacio de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio oua apresentagdo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na produgéo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conclusos.
IC.
Sio Paulo, 12 de margo de 2020.
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5013984-81.2017.4.03.6100
EXEQUENTE:N.V.C COMERCIALIMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO SILVAMASSUKADO - SP186010-A

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Emobediéncia a decisdo ID 25912259, intime-se a PFN para que se manifeste acerca do valor de execugio apresentado pelo exequente emseu ID 27225235, nos termos do art. 535 do CPC.
Prazo: 30 (trinta) dias.
Caso haja concordancia no valor executado, venhamconclusos para decisio e HOMOLOGACAO.

I.C.

Séo Paulo, 17 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0034845-82.1994.4.03.6100

EXEQUENTE: VIA VAREJO S/A, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, VIA VAREJO S/A

Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO DE ROSA - SP32351, WALDIR SIQUEIRA - SP62767, MARCELO RIBEIRO DEALMEIDA - SP143225-B

DESPACHO

1. EXPECA-SE oficio a CEF (Ag PAB/JF) para que realize a conversao emrenda emfavor da PFN do valor integral depositado na conta indicada na guia de f1.444, qual seja: 0265.005.86406932-7, utilizando o codigo
indicado no ID 25273045 pela UNTAO FEDERAL (2864).

2. Diante do DECURSO DE PRAZO para manifestacio da VIA VAREJO acerca da . decisio, requeira a PFN o qué de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
1.C.

Séo Paulo, 17 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5014775-79.2019.4.03.6100

AUTOR:ROSEMARY GOMES BARBOZA

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO SANTOS DEARAUJO - SP324659

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA, UNIAO FEDERAL
Advogados do(a) REU: BEATRIZ CHIO DE SENNA JUSTINO - RJ209465, BEATRIS JARDIM DEAZEVEDO - RJ117413, CARLAANDREA BEZERRAARAUJO - RJ094214

DESPACHO
Analisados os autos, verifico que:
1. ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU foi devidamente CITADA (ID 27496843) e apresentousuta CONTESTAGAO (ID 23799250);

2. CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA foidevidamente CITADA (ID 22812671), porémNAO apresentou CONTESTACAO 1o prazo legal. Desta forma, DECRETO A
REVELIA do corréu CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA.

3. UNIAO FEDERAL foi devidamente CITADA e apresentousua CONTESTACAO (ID 24894307)
Desta form, intime-se a PARTE AUTORA para que apresente sua REPLIC A as contestagdes acima indicadas, no prazo de 15 dias.
NO MESMO PRAZO COMUM de 15 (quinze) dias, manifesten-se as partes acerca das provas que pretendemproduzir, justificando sua pertinéncia.

I.C.

Séo Paulo, 17 de margo de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5007416-09.2018.4.03.6102 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SAVEGNAGO-SUPERMERCADOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: SERGIO PEREIRA - SP328309
REU:INSTITUTO DE PESOS EMEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.
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A fimde prestigiar o Contraditério e a Ampla Defesa, bemcomo considerando que o IPEM alegou a necessidade de litisconsorcio passivo, cite-se e intime-se 0 INMETRO para que tenha ciéncia de todo o
processado e apresente defesa, manifestando-se, inclusive, acerca do seu pedido de inclusio na lide.

Decorrido o prazo ouapresentada defesa, tornemos autos conclusos para deliberacio.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 18 de margo de 2020.

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5013485-29.2019.4.03.6100

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de embargos declaratérios opostos pelo INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, NORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL - INMETRO, em face da decisio de 29/07/2019 que
deferiua tutela postulada para determinar que o réuaceite a apolice de Seguro Garantia ofertada emrelagio aos débitos objeto do Procedimento Administrativo n° 91/2018, conquanto seja integralmente suficiente e preencha os
critérios e condigdes formais para a sua aceitagdo.

O embargante alega, emsintese, obscuridade na decisdo por dois motivos: “a) a deciséo nao deixa claro a qual providéncia concreta se destina a liminar deferida: se para a suspensao da exigibilidade da multa aplicada,
aexclusdo da inscri¢do em Divida Ativa, a possibilidade de expedicdo de certiddo de regularidade fiscal ou a ndo inscri¢do no CADIN, se apenas uma delas ou até mesmo todas de uma vez; e b) a apolice de
seguro-garantia ndo estd de acordo como estabelecido na Portaria PGF n. 440/2016, conforme a seguir explanado.”

Foiconcedida vista a parte contraria, que esclareceu que o Seguro Garantia se encontra emtermos para sua aceitago.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Recebo os embargos, eis que tempestivos. Passo a analise do mérito das alegagdes.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis somente nos casos emque a decisdo embargada, a teor do disposto do art. 1022 do CPC de 2015, ¢: omiissa, isto ¢, deixou de apreciar pedido expressamente formulado pela parte
interessada; € contraditoria, ou seja, ha no proprio texto decisorio conflitos entre ideias de umparagrafo e outro da findamentagao ou entre a fundamentago e o dispositivo; obscura, no caso de ser confuisa e dela nio for possivel
extrair uma conclusio logica.

Comefeito, verifico que a decisdo embargada ndo delimitou expressamente as consequéncias da apresentagéo da caugio, de maneira que merece reparo nesse ponto.
Por outro lado, no que toca a aceitagdo do Seguro Garantia, entendo necessaria a retificagao do titulo pela parte autora, para que possa surtir os efeitos legais necessarios emconformidade coma Portaria PGF n° 440/2016.

Assim, ACOLHO os embargos de declaragio opostos, com findamento no artigo 1.022 e seguintes do CPC, para corrigir o equivoco verificado e retificar o teor da deciso embargada, que passara a constar da seguinte
maneira:

“Vistos em decisdo.

Trata-se de agéio, com pedido de tutela provisoria, promovida por NESTLE BRASIL LTDA. em face do INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGA—
INMETRO em que se objetiva provimento jurisdicional para suspender a exigibilidade da multa aplicada pelo depdsito do valor controvertido, devendo ser excluida a inscrigdo em Divida Ativa e
determinando que o débito ndo seja obice a expedigdo de certiddo de regularidade fiscal.

A inicial veio acompanhada de procuragéo e documentos.
Os autos vieram conclusos para deciséo.
E orelatorio do necessdrio. Decido.

Nos termos do art. 300 do Codigo de Processo Civil de 2015, a tutela de urgéncia podera ser concedida desde que existam elementos que evidenciem a probabilidade do direito (fumus boni juris) e o
perigo de dano irreparavel ou o risco ao resultado uitil do processo (periculum in mora).

Ausentes esses requisitos, ou se houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, a tutela néo poderd ser concedida, podendo ainda ser revogada ou modificada a qualquer tempo, em
decisdo fundamentada. Nesse sentido, jd se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL AGRAVO INSTRUMENTO. TUTELA PROVISORIA. URGENCIA. PROBABILIDADE DO DIREITO E PERIGO DE DANO. REQUISITOS NAO
DEMONSTRADOS. RECURSO DESPROVIDO.

1. Para a concessdo da tutela provisoria de urgéncia, é mister a demonstragdo dos requisitos da plausibilidade das alegagdes ou probabilidade do direito, além da demonstragdo do perigo de dano
irrepardvel ou risco ao resultado vitil do processo, consoante o disposto no art. 300 do CPC/2015 (correspondente a tutela antecipada previstano art. 273, 1, do CPC/1973).

2. Na hipétese, ndio houve demonstragdo dos requisitos legais pelo agravante, havendo apenas alegagdes genéricas de perigo de dano.

3. Agravo de instrumento desprovido. (A 00225131520154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 03/06/2016
.FONTE REPUBLICACAO:.)

A presenga de fumus boni juris exige a comprovagdo da verossimilhanga fatica, na qual se constata um consideravel grau de plausibilidade no que tange a narrativa dos fatos trazida pelo autor;
aliada a uma plausibilidade de ordem juridica, subsumindo-se os fatos a norma invocada, a qual conduz aos efeitos pretendidos.

Por seu turno, o periculum in mora decorre da existéncia de elementos que demonstrem um perigo consequente que eventual demora na prestagdo jurisdicional acarrete na eficaz realizagdo do
direito, ou seja, ao resultado itil do processo, entendido referido perigo de dano como aquele certo, atual e grave.

Cotejando a inicial e os documentos que a instruem, constato que a autora pretende garantir penalidade pecuniciria resull do Procedi 0 Administrativo n®91/2018, através de apresentagdo
de Seguro Garantia da totalidade do débito.

No que concerne ao pedido formulado, destaco que ajurisprudéncia tem admitido que o devedor; mediante a prestagdo de garantia, antecipe os efeitos da penhora, tendo por consequéncia a
obtengdo de certiddo de regularidade fiscal, jd que os interesses tutelados pela certiddo ficam resguardados.

O Superior Tribunal de Justiga firmou posicionamento quanto a possibilidade de oferecimento de garantia antecipada com a finalidade de obtengdo de CND. Confira-se, a ementa do REsp
1.123.669, julgado sob a sistemdtica dos recursos repetitivos:
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“PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. ACAO CAUTELAR PARA ASSEGURAR 4
EXPEDIGCAO DE CERTIDAO POSITIVA COM EFEITOS DE NEGATIVA. POSSIBILIDADE. INSUFICIENCIA DA CAUGCAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. O contribuinte pode, apds o vencimento da sua obrigacdo e antes da execucdo, garantir o juizo de forma antecipada, para o fim de obter certiddo positiva com efeito de negativa. (Precedentes:
EDclno AgRg no REsp 1057365/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/08/2009, DJe 02/09/2009; EDcl nos EREsp 710.153/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 23/09/2009, DJe 01/10/2009; REsp 1075360/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/06/2009,
DJe 23/06/2009; AgRg no REsp 898.412/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/12/2008, DJe 13/02/2009; REsp870.566/RS, Rel. Ministra DENISE
ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/12/2008, DJe 11/02/2009; REsp 746.789/BA, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/11/2008, DJe
24/11/2008; EREsp 574107/PR, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA DJ 07.05.2007)

2. Dispde o artigo 206 do CTN que: "tem os mesmos efeitos previstos no artigo anterior a certiddo de que conste a existéncia de créditos néio vencidos, em curso de cobranga executiva em que tenha
sido efetivada a penhora, ou cuja exigibilidade esteja suspensa.” A caugdo oferecida pelo contribuinte, antes da propositura da execugdo fiscal é equipardvel a penhora antecipada e viabiliza a

certiddo pretendida, desde que prestada em valor suficiente a garantia do juizo.

3. E vidvel a antecipagdo dos efeitos que seriam obtidos com a penhora no executivo fiscal, através de caugdo de eficdcia semelhante. A percorrer-se entendimento diverso, o contribuinte que contra
si tenha ajuizada agéo de execugdo fiscal ostenta condigdo mais favoravel do que aquele contra o qual o Fisco néo se voltou judicialmente ainda.

4. Deveras, néio pode ser imputado ao contribuinte solvente, isto é, aquele em condi¢des de oferecer bens suficientes a garantia da divida, prejuizo pela demora do Fisco em ajuizar a execugdo fiscal
para a cobranga do débito tributario. Raciocinio inverso implicaria em que o contribuinte que contra si tenha ajuizada agdo de execugdo fiscal ostenta condigdo mais favoravel do que aquele contra
o qual o Fisco ainda ndo se voltou judicialmente.

5. Mutatis mutandis o mecanismo assemelha-se ao previsto no revogado art. 570 do CPC, por for¢a do qual era licito ao devedor iniciar a execugdo. Isso porque as obrigagdes, como vinculos
pessoais, nasceram para sevem extintas pelo cumprimento, diferentemente dos direitos reais que visam a perpetuagdo da situagdo juridica nele edificadas.

6. Outrossim, instigada a Fazenda pela caugdo oferecida, pode ela iniciar a execugdo, convertendo-se a garantia prestada por iniciativa do contribuinte na famigerada penhora que autoriza a
expedicdo da certiddo.

7. In casu, verifica-se que a cautelar restou extinta sem resolugdo de mérito, impedindo a expedi¢do do documento de regulartdade /zscal néo por haver controvérsia relativa a possibilidade de
garantia do juizo de forma antecipada, mas em virtude da insuficiéncia dos bens oferecidos em caugdo, ¢ e da do voto condutor do aresto recorrido, in verbis:
"No caso dos autos, por intermédio da andlise dos documentos acostados, depreende-se que os débitos a impedir a certiddo de regulandade fiscal perfazem um montante de R$ 51.802,64, sendo
ofertados em garantia pela autora chapas de MDF adquiridas para revenda, as quais atribuiu o valor de R$ 72.893,00. Todavia, muito embora as alegagdes da parte autora sejam no sentido de que
ovalor do bem oferecido é superior ao crédito tributdrio, entendo que o bem oferecido como caugdo carece da idoneidade necessdria para aceitagédo como garantia, uma vez que se trata de bem de
dificil alienagao.

8. Destarte, para infirmar os fundamentos do aresto recorrido, é imprescindivel o revolvimento de matéria fatico-probatoria, o que resta defeso a esta Corte Superior; em face do dbice erigido pela
Stimula 07 do STJ.

9. Por idéntico fundamento, resta inteditada, a este Tribunal Superior; a andlise da questdo de ordem suscitada pela recorrente, consoante infere-se do voto condutor do acdrdao recorrido, litteris:
" Prefacialmente, ndo merece prosperar a alegagdo da apelante de que é nula a sentenga, porquanto ndo foi observada a relagéo de dependéncia com o processo de n°2007.71.00.007754-8. Sem
razdo a autora. Os objetos da agdo cautelar e da agdo ordindria em questdo sdo diferentes. Na agdo cautelar a de da limita-se a possibilidade ou ndo de oferecer bens em caugdo de divida
tributdria para fins de obtengdo de CND, ndo se adentrando a discussdo do débito em si, ja que tal desbordaria dos limites do procedimento cautelar: Ademais, ha que se observar que a sentenga

corretamente julgou extinto o presente feito, sem julgamento de mérito, em relagdo ao pedido que ultrapassou os limites objetivos de conhecimento da causa proprios do procedimento cautelar:

10. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido. Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.” (STJ, REsp 1.123.669, 1°Segdo, Rel.:
Min.: Luiz Fux, DJE DATA: 01.02.2010).

Cumpre ainda observar que o seguro garantia assume os mesmos contornos de garantia dos depdsitos em dinheiro, jd que é razodvel atribuir confiabilidade as instituigdes de crédito que operam
regularmente no mercado financeiro. Justamente por isso, o art. 9, inciso 11, da Lei n® 6.830/1980, na redagdo dada pela Lei n° 13.043/2014, permite que, em garantia de execugdo (assim entendido
o valor da divida, juros e multa de mora e demais encargos indicados na Certiddo da Divida Ativa), o executado podera oferecer seguro garantia, dai porque o §3° desse mesmo artigo dispde que “a
garantia da execugdo, por meio de deposito em dinheiro, fianga bancdria ou seguro garantia, produz os mesmos efeitos da penhora”.

No mesmo sentido, o TRF da 3°Regido:

“PROCESSUAL CIVIL-AGRAVO DE [NSTRUMENTO-AACA~OANUL'AT0'RI{4 - MULTA ADMINISTRATIVA - SEGURO GARANTIA - INSCRICAO NO CADIN E PROTESTO DA
CDA-DEBITO NAO INSCRITO EM DIVIDA ATIVA- AUSENCIA DE OBICE A ACEITAGAO DO SEGURO GARANTIA.

1. Na agéo anulatéria, a suspenséo da exigibilidade do crédito depende de prova de uma das hipéteses do artigo 151, do Cédigo Tributdrio Nacional. Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia,
no regime de que tratava o artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil de 1973.

2. A caugdo, mediante seguro garantia, ndo suspende a exigibilidade tributdria. Apenas viabiliza a expedido de certiddo de regularidade, se suficiente para a garantia.
3. De outro lado, é razodvel que, demonstrada a idoneidade da garantia, seu oferecimento implique a suspensdo do registro da executada no CADIN, bem como impossibilite o protesto do crédito.

4. No caso concreto, o INMETRO rejeitou o seguro garantia, porque as multas ainda néo foram inscritas na divida ativa. A auséncia de inscrigio em divida ativa néo é dbice a aceitagdo do seguro
garantia, quando a apdlice atende aos requisitos da Portaria PGF n°. 440/16.

5. Agravo de instrumento provido, em parte. (TRF 3, AI 5031978-55.2018.4.03.0000, 6 Turma, Relatora Juiza Federal Convocada Leila Paiva Morrison, publicado em 30/01/2020).

No presente caso, conforme doc. 19922408 pdg. 2 e seguintes, verifico a parte requerente oferece uma apdlice de seguro garantia para cobertura aos débitos objeto do processo administrativo
indicado na inicial.

Ante ao exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para determinar que o réu: (i) aceite a apolice de Seguro Garantia ofertada em relagdo aos débitos objeto do Procedimento Administrativo n®
91/2018, conquanto seja integralmente suficiente e preencha os critérios e condigdes formais para a sua aceitagdo, com o objetivo de possibilitar a expedicdo de certiddo de regularidade fiscal em

nome da autora e (ii) se abstenha de proceder a eventuais inscri¢des no CADIN e protesto.

Intime-se o réu para que providencie, em 10 (dez) dias, as anotagdes cabiveis em seu banco de dados.

Na eventualidade de d li 0 de qualquer exigéncia para a aceitagdo das apolices, a requerida deve se manifestar, no mesmo prazo acima, especificando os requisitos a serem cumpridos, sob
pena de preclusdo.

Cite-se o réu para oferecer defesa no prazo legal.

Intimem-se. Cumpra-se.”

No mis, intime-se a autora para que proceda as adequagdes na Apolice de Seguro Garantia mencionadas pelo INMETRO na peticio ID. 20671288 no prazo de 15 (quinze) dias.
Por fim tendo emvista que a ré ndo concordou como pedido de desisténcia formulado, nada a decidir a este respeito.
Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020.

12° Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5003184-23.2019.4.03.6100
EXEQUENTE:JOSEMACIELDE JESUS

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO
1. Concedo os beneficios da JUSTIC A GRATUITA requerido pelo EXEQUENTE. ANOTE-SE.
2. Diante da manifestagio do EXEQUENTE, RETORNEM os autos a0 Setor de Contadoria Judicial para que preste os esclarecimentos necessérios, retificando o caleulo confeccionado, SE NECESSARIO.

I.C.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010260-04.2010.4.03.6100
EXEQUENTE: UN IAO FEDERAL

EXECUTADO: FILIP ASZALOS - ESPOLIO, ORGANIZACAO DE SAUDE COM EXCELENCIA E CIDADANIA - OSEC
Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO ROBERTO SATIN - SP94832, OCTAVIO AUGUSTO DE SOUZAAZEVEDO - SP152916

DESPACHO

Promova-se vista do auto de reavaliagio dos bens penhorados juntado aos autos para a exequente.

Apbs, como retorno da normalidade dos trabalhos, venhamos autos para que seja 0 bempenhorado levado a leildo como requerido.
Intime-se.

S@o Paulo, 26 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001792-85.2009.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: ORGANIZACAO DE SAUDE COM EXCELENCIAE CIDADANIA - OSEC, FILIPASZALOS - ES POLIO
INVENTARIANTE: UADAD DEMETRIO ASZALOS

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO ROBERTO SATIN - SP94832, OCTAVIO AUGUSTO DE SOUZAAZEVEDO - SP152916
Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA DO ALIVIO GONDIM E SILVARAPOPORT - SP98892

Advogado do(a) INVENTARIANTE: RONALDO DE SOUSA OLIVEIRA - SP102076

DESPACHO

Promova-se vista do auto de reavaliagio dos bens penhorados nos autos para a exequente.

Ap6s, como retorno da normalidade dos trabalhos, venhamos autos para que sejamos bens penhorados levados a leildo como requerido.
Intime-se.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5000513-32.2016.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
REU:MAURICIO FERREIRA DA SILVA, ELZA DA SILVA LIMA DA SILVA

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenga de agéio de reintegragdo de posse proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emdesfavor de MAURICIO FERREIRA DA SILVA E OUTRA, nos termos que expde na
inicial.

Inicialmente foi declarada a revelia dos réus, conforme certiddo id 2706592.

Coma revelia, sobreveio sentenca de procedéncia determinando a reintegragio de posse do imovel situado a Avenida Dr. Olindo Dartora, n° 5151, apartamento n° 42, Franco da Rocha/SP, emfavor da Caixa Econdmica
Federal, extingo o processo comresolugao de mérito, com fndamento no artigo 487, I, do CPC. A sentenga transitou emjulgado conforme certidéo id 14806622.

Iniciado o cumprimento de sentenga, expedindo-se ordempara a reintegrago de posse, 0 rétu MAURICIO FERREIRA DA SILVA, por meio da Defensoria Publica da Unido, interpds peticdo noticiado, emsintese, que
antes mesmo da sentenga as partes compuseramacordo extrajudicial

Destaco das informagdes prestadas pela DPU: “Fato é que, em 25/01/2018, o réu (e apenas ele) firmou com a CEF “CONTRATO POR INSTRUMENTO PARTICULAR DE VENDA E COMPRA DE IMOVEL
RESIDENCIAL E PARCELAMENTO DE DIVIDA COMALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA—PAR—N.° 172410004822 (vide cépia em anexo), mas, a redlizagéo de tal acordo jamais foi
noticiada nos autos, ndo se sabe o por qué. De toda forma, a despeito de ter sido proferida sentenga determinando a reintegragdo da posse em favor da autora, o réu néo pode ser obrigado a desocupar o imovel em
que reside, pois, a situagdo fdtica foi alterada no momento em que as partes firmaram acordo para a sua aquisigdo e parcelamento da divida, o que fez cessar o esbulho possessério que deu causa a agdo possessoria.
Isso significa que o objeto da presente agdo possessdria se perdeu com a formalizagdo de um novo contrato envolvendo o imével, tendo o esbulho cessado e a situagdo juridica do autor no contrato se modificado, o
que torna juridicamente invidavel o cumprimento da sentenga proferida em 11/12/2018. Sendo assim, encontrando-se o feito na fase de execugdo da sentenga, requer-se a imediata suspensdo da ordem de
reintegragdo, devendo ser proferida sentenga de extingdo da execugdo sem resolugéo do mérito, ja que ndo ha mais esbulho possessorio que justifique a reintegragdo de posse”.

Na mesma oportunidade junta copia do CONTRATO POR INSTRUMENTO PARTICULAR DE VENDAE COMPRA DE IMOVELRESIDENCIAL E PARCELAMENTO DE DIVIDACOM
ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA-PAR —N.° 172410004822 firmado entre as partes.

Intimada, a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, empetiio id 26174303, ratifica as informagdes declaradas pela DPU, destacando que “o Requerido realizou [inclusive] os pagamentos dos valores relativos ao
reembolso das custas processuais e honordrios advocaticios devidos a Autora”.
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Por fim, requer a extingdo do processo, nos termos do artigo 487, Inciso 111, alinea “b” do Codigo de Processo Civil.

Vieramos autos conclusos para sentenga. DECIDO.

Diante do exposto, HOMOLO O ACORDO extrajudicial firmado entre as partes, configurado no CONTRATO POR INSTRUMENTO PARTICULAR DE VENDA E COMPRADE IMOVELRESIDENCIAL
EPARCELAMENTO DE DIVIDA COM ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA - PAR —N.° 172410004822, juntado empetigdo id 20903956 e extingo o processo, comresolugao do merito, na forma

dos artigos 487, inciso 111, ‘b’ c/c 924, 11 do Codigo de Processo Civil.
Semhonorarios vezque ja fixado no acordo ora homologado.

Revogue-se quaisquer ordens para reintegragdo de posse do imdvel objeto do CONTRATO POR INSTRUMENTO PARTICULAR DE VENDAE COMPRADE IMOVELRESIDENCIALE
PARCELAMENTO DE DiVIDA COM ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA - PAR —N.° 172410004822.

Oportunamente certifique-se o trénsito emjulgado.
Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

S40 PAULO, 26 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006435-14.1994.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CIWALACESSORIOS INDUSTRIAIS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: HAFEZ MOGRABI - SP16711, MICHEL FARINAMOGRABI - SP234821

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:ALTA ADMINISTRACAO JUDICIAL LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:AFONSO RODEGUER NETO

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de cumprimento de sentenga contra a Fazenda proposto por CTWALACESSORIOS INDUSTRIAIS LTDA emface da UNIAO FEDERAL.

E o relatério. Decido.

Tendo emvista o cumprimento integral da obrigagdo, JULGO EXTINTA A EXECUC AO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Como transito emjulgado, arquiven-se os autos combaixa na distribuigdo.

PRIC.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0017875-46.1990.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:BANCO J. . MORGAN S.A.,J.P. MORGAN S.A. - DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO FARINAFILHO - SP75410, MARCELO MAZON MALAQUIAS - SP98913, ANELISEAUN FONSECA - SP80626
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANELISEAUN FONSECA - SP80626, SERGIO FARINAFILHO - SP75410, MARCELO MAZON MALAQUIAS - SP98913
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: PINHEIRO NETO ADVOGADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SERGIO FARINAFILHO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARCELO MAZON MALAQUIAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANELISEAUN FONSECA

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenga proposto por BANCO J. P. MORGAN S.A. E OUTRO emface de CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

E o relatorio. Decido.

Tendo emvista o cumprimento integral da obrigagdo, JULGO EXTINTA A EXECUG AO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Como transito emjulgado, arquiventse os autos combaixa na distribuigdo.

PRIC.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0031096-42.2003.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:AMERICO DA GRACAMARTINS NETO, REGINA CELIAMANTO VANI DA GRACAMARTINS

Advogado do(a) EXEQUENTE:IANKO DE ALMEIDA VERGUEIRO - SP73384

Advogado do(a) EXEQUENTE: JEAN EDUARDO AGUIAR CARISTINA - SP200210

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIAFERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA - SP96962, AGNELO QUEIROZ RIBEIRO - SP183001
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SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de cumprimento de sentenga proposto por AMERICO DA GRACAMARTINS NETO E OUTRO emface de CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
E o relatério. Decido.

Tendo emvista o cumprimento integral da obrigagdo, JULGO EXTINTA A EXECUC AO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Como transito emjulgado, arquiven+se os autos combaixa na distribuigdo.

PRIC.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

THD

12° Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0053226-07.1995.4.03.6100

EXEQUENTE: TRANSPORTES E REPRESENTACAO TRANSPLUS 2000 LTDA - EPP

Advogados do(a) EXEQUENTE: MICHEL OLIVEIRA DOMINGOS - SP301354, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de embargos declaratorios opostos por ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e a UNTAO FEDERAL emface da decisio que acolheu parcialmente a impugnago ao cumprimento de sentenga oposta pela
Unido Federal, e homologou os calculos apresentados pela Contadoria Judicial as fls. 610/616, no valor de R$ 482.449,82 (quatrocentos ¢ oitenta e dois mi, quatrocentos e quarenta e nove reais e oitenta e dois centavos).

A Unifo Federal, alega, embreve sintese, que ap6s a prolagdo do acérddo do Recurso Extraordinario n° 870.947, o r. Ministro Luiz Fux deferiu o efeito suspensivo aos Embargos de Declarag@o opostos naquele Recurso
Extraordindrio, ressaltando que pode dar ensejo a realizagdo de pagamento de consideraveis valores, emtese, a maior pela Fazenda Publica, ocasionando grave prejuizo as ja combalidas finangas piiblicas.

Pleiteia a anulagio da decisdo proferida, uma vez que vai de encontro como consignado emembargos declaratorios pelo STF.

De seuturno, o Dr. Alexandre Dantas Fronzaglia pleiteia, emseus embargos declaratorios, “seja definido que também os honorarios fixados na fase de cumprimento de sentenga pertencem ao advogado Alexandre
Dantas Fronzaglia, que atuou exclusiva e solitariamente na fixagdo do 'quantum debeatur”, evitando-se o enriquecimento sem causa dos novos procuradores, que adentraram no feito, ja com o processo resolvido, e
por ser de direito”.

Foidada oportunidade para as partes se manifestaremrelativamente aos embargos opostos.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Fundamento e decido.

Recebo os embargos, eis que tempestivos. Passo a analise do mérito das alegagdes.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis somente nos casos emque a decisdo embargada, a teor do disposto do art. 1022 do CPC de 2015, ¢: omissa, isto &, deixou de apreciar pedido expressamente formulado pela parte
interessada; ¢ contraditdria, ou seja, ha no proprio texto decisorio conflitos entre ideias de umparagrafo e outro da fndamentagio ou entre a fundamentagéo e o dispositivo; obscura, no caso da sentenga ser confusa e dela ndo
for possivel extrair uma conclusdo logica.

Embargos declaratérios do Dr. Alexandre Dantas Fronzaglia

O embargante alega, embreve sintese, que deve permanecer cadastrado no feito para fimde recebimento de seus honorarios advocaticios da fase de conhecimento e de cumprimento de sentenga, razio pela qual pleiteia a
integragdo da decisdo embargada nesse sentido.

Analisando o feito, verifico que o embargante nio foi descadastrado dos autos, de maneira que ndio h razio para o deferimento do primeiro pedido. Contudo, quanto ao requerimento de integragdo da decisdo embargada para
que mencione, expressarente, a sua participagio no feito até o momento e o direito ao recebimento dos honorarios, compreendo que o embargante possui razio, razio pela qual os embargos serdo acolhidos parcialmente,
nesses termos.

Embargos declaratérios da Unidio Federal

A Unifo, de seu tumo, requer a anulagdo da decisdo mencionada emrazio do deferimento de efeito suspensivo aos embargos declaratorios nos autos do RE n° 870.947, que ira modular os efeitos da deciséo para que nio gere
excessiva onerosidade aos coffes publicos.

Ocorre que, como bemsalientado pela parte embargante, a decisdo emembargos declaratorios no Recurso Extraordinario foi proferida em24/09/2019, ou seja, apés a prolagdo da presente decisdo emimpugnagdo ao
cumprimento de sentenca.

Nesse sentido, entendo que os efeitos da decisdo que deferiu o efeito suspensivo mencionado somente podemser aplicados as decisdes proferidas a posteriori da referida determinacio. Por essa razio, rejeito o pedido de
anulagdo da sentenca proferida.

Entretanto, como escopo de evitar decisdes conflitantes e a liberagdo de pagamentos indevidos, levando emconsideragdo que ha interesse publico nos autos, determino que o feito permanega suspenso até o julgamento definitivo
da modulagio dos efeitos do RE n° 870.947.

Assim:

() ACOLHO PARCIALMENTE os embargos de declaragdo opostos, com fundamento no artigo 1.022 do CPC, para retificar o teor da decisdo embargada, que passard a constar da seguinte maneira:
“(..)
Ante todo o exposto, ACOLHO PARCIALMENTE a impugnagdo oposta pela Unido Federal, e homologo os cdlculos apresentados pela Contadoria Judicial as fls. 610/616, no valor de R$
482.449,82 (quatrocentos e oitenta e dois mil, quatrocentos e quarenta e nove redis e oitenta e dois centavos), atualizados para julho de 2017. Determino que a execugdo prossiga em conformidade
com os pardmetros estabelecidos nesta decisdo e o valor homologado.

Condeno a impugnante ao pagamento de honordrios advocaticios, que fixo em

10% sobre a diferenga entre o valor homologado em fase de cumprimento de sentenga e o valor indicado em sua impugnagdo ao cumprimento de sentenga, e condeno o exequente ao pagamento de
honordrios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor a ser excluido da execugdo.

Os honordrios deverdo ser distribuidos proporcionalmente de acordo com a atuagdo de cada patrono nos autos, devendo ser mantido o Dr: Alexandre Dantas Fronzaglia no cadastramento do feito
paraessafinalidade.”

¢ (i) determino a SUSPENSAO DO FEITO até o julgamento definitivo do RE 1 870.947 no que toca a modulagaio dos seus efeitos, para evitar a liberagéo de valores indevidos.
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Como julgamento da demanda, as partes ficardo encarregadas de noticiar nos autos e comprovar a decisdo transitada emjulgado.
Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 18 de margo de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012116-34.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:RICARDO COSTADOS SANTOS

Advogado do(a) REU: ANTONIO FRANCISCO BALBINO JUNIOR - SP234946

DESPACHO
Verifico que foramrealizadas DUAS audiéncias de conciliagdo, poremAMBAS restaraminfrutiferas.
Desta formn, venhamconclusos para sentenca.

LC.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5019765-16.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: PORTO ADVOGADOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO PAULO DE REZENDE PORTO FILHO - SP147278, CAIO NASCIMENTO GALATTI - SP338000
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

1.1D 23676153 (EXECUCAO CONTRA A CEF): Atendidos os requisitos do art. 524 do CPC, recebo o requerimento do credor (PORTO AD VOGAD OS), na forma do art. 523 do CPC.

Dé-se ciéneia ao devedor (CAIXA ECONOMICA FEDERAL) para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena da incidéncia da multa legalde 10% (dezpor cento) e, também, de
honorérios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do paragrafo 1° do art. 523 do CPC, calculados sobre o valor do crédito, semprejuizo da expedigdo de mandado de penhora e avaliago, seguindo-se os atos de
expropriagio (art. 523, paragrafo 3° do CPC).

Fica o devedor ciente que decorrido o prazo acima assinalado semque seja efetuado o pagamento, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze dias) para apresentagdo de sua impugnagao, independentemente de penhora ou de nova
intimag&o deste Juizo (art. 525, "caput" do CPC).

Havendo alegag@o de excesso de execugao, deve o devedor indicar o valor que entende correto, juntando demonstrativo discriminado e atualizado de seu calculo, sob pena de sua rejeicdo liminar (art. 523,4° ¢ 5°, CPC).
Atendidos os requisitos legais, a impugnago sera, emregra, recebida semefeito suspensivo e processada nos mesmos autos.
Versando a impugnag@o sobre excesso de execugdo - ainda que emparte- remetamr-se os autos a Contadoria Judicial para elaboragéo dos calculos necessarios a analise das alegagdes das partes.

2.1D 23676153 (EXECUCAO CONTRAA UNIAO FEDERAL): Tendo havido a observéncia do disposto no art.534 do CPC, recebo o requerimento de cumprimento de sentenga, formulado pelo credor, em
desfavor da Fazenda Publica.

Intime-se a UNTAO FEDERAL, por neio de SISTEMA para, querendo, impugnar a execugio, no prazo de 30 (trinta) dias, nos proprios autos (art.535, "caput", CPC), podendo arguir as questdes elencadas nos incisos
IaVIdoart.535, CPC. Alegando excesso de execucdo, deve declarar desde logo o valor que entende correto, SOB PENA DE NAO CONHECIMENTO DE SUAIMPUGNACAO.

Decorrido o prazo semimpugnago, prossiga-se nos termos dos incs.I e IT do paragrafo 3° do art.535 do CPC, adequando-se a hipétese dos autos.

Havendo impugnacio e versando essa sobre excesso de execugdo, ainda que niio seja seutinico findamento, remetanse os autos a Contadoria para apuragio do quantumdebeatur.
Coma juntada dos calculos, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pelo credor, voltando os autos, emseguida, a conclusdo para decisao.

I.C.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016104-29.2019.4.03.6100

AUTOR: GRAND MOTORS COMERCIO DE VEICULOS LTDA., GRAND BRASIL COMERCIO DE VEICULOS EPECAS LTDA, GRAND BAY COMERCIO DE VEICULOS EPECAS LTDA,
GRAND SPORTCOMERCIO DE VEICULOS EPECAS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de embargos declaratérios opostos por GRAND MOTORS COMERCIO DE VEICULOS LTDA. E OUTROS em face da decisdo proferida em 13/09/2019 que indeferiua tutela postulada (doc. 21983920).

A parte argumenta que a deciso embargada contémerro material, uma vez que nfio fezmengdo a todos os autores e réus da demanda, assimcomo que € omissa no que toca “ao reequilibrio das contas do Fundo e a decisdo
no REXTn°878.313, reconhecendo a repercussdo geral da matéria’.

Vista a parte contraria a respeito dos embargos.
Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.
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Recebo os embargos, eis que tempestivos. Passo a analise do mérito das alegagdes.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis somente nos casos emque a decisdo embargada, a teor do disposto do art. 1022 do CPC de 2015, ¢: omissa, isto &, deixou de apreciar pedido expressamente formulado pela parte
interessada; ¢ contraditdria, ou seja, ha no préprio texto decisorio conflitos entre ideias de umparagrafo e outro da fundamentagdo ou entre a fndamentagdo e o dispositivo; obscura, no caso da sentenca ser confiisa e dela ndo
for possivel extrair uma conclusdo logica.

Relativamente ao erro material verificado no relatorio da decisdo, verifico que a alegagio da parte autora prospera, razio pela qual o trecho serd retificado nesse sentido.

Muito embora este Juizo possuisse posicionamento de que o magistrado nio € obrigado a se manifestar quanto aos argumentos que ndo tenhampoder de infirmar os termos da decisdo proferida, entendo que cabe retificagdo da
decisdo atacada para suprir a omissdo mencionada pelo embargante.

Ante todo o exposto, ACOLHO os embargos declaratérios opostos, com fimdamento no artigo 1.022 e seguintes do CPC, para retificar o seu teor, que passara a ser lido da seguinte maneira:
“Vistos em tutela.

Trata-se de agdo, com pedido de tutela, proposta por GRAND MOTORS COMERCIO DE VEICULOS LTDA. E OUTROS em face da UNIAO FEDERAL E OUTRO em que se objetiva a
determinagao de suspensdo da exigibilidade da contribuigéo previstano art. 1°da Lei Complementarn® 110/2001.

q

S a inconstitucionalidlc

de superveniente da exagdo, em razdo da edigdo da Emenda Constitucional n® 33/2001, uma vez que a base de cdlculo néo se encontra prevista no artigo 149 da CF.

A inicial veio acompanhada de documentos.

Os autos vieram para apreciagdo do pedido provisério.

E o relatério do necessirio. Decido.

Nos termos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia poderd ser concedida desde que existam elementos que evidenciem a probabilidade do direito (fumus boni juris) e o perigo de

dano irreparavel ou o risco ao resultado iitil do processo (periculum in mora). Ausentes esses isitos, ou se houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado. a tutela néo poderd ser
concedida, podendo ainda ser revogada ou modificada a quale tempo, em decisdo fi I

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3 Regido, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL AGRAVO INSTRUMENTO. TUTELA PROVISORIA. URGENCIA. PROBABILIDADE DO DIREITO E PERIGO DE DANO. REQUISITOS NAO
DEMONSTRADOS. RECURSO DESPROVIDO.

1. Para a concessdo da tutela provisoria de urgéncia, é mister a demonstragdo dos requisitos da plausibilidade das alegacdes ou probabilidade do direito, além da demonstragdo do perigo de dano
irrepardvel ou risco ao resultado itil do processo, consoante o disposto no art. 300 do CPC/2015 (correspondente a tutela antecipada previstano art. 273, I, do CPC/1973).

2. Na hipétese, ndo houve demonstragdo dos requisitos legais pelo agravante, havendo apenas alegagdes genéricas de perigo de dano.

3. Agravo de instrumento desprovido. (A1 00225131520154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 03/06/2016
.FONTE_REPUBLICACAO:.) (Grifo nosso)

A presenga de fumus boni juris exige a comprovagdo da verossimilhanga fdtica, na qual se constata um considerdvel grau de plausibilidade no que tange a narrativa dos fatos trazida pelo autor;
aliada a uma plausibilidade de ordem juridica, subsumindo-se os fatos a norma invocada, a qual conduz aos efeitos pretendidos.

Por seu turno, o periculum in mora decorre da existéncia de elementos que demonstrem um perigo consequente que eventual demora na prestagdo jurisdicional acarrete na eficaz realizagéo do
direito, ou seja, ao resultado uitil do processo, entendido referido perigo de dano como aquele certo, atual e grave.

A Lei Complementar n® 110/01, em seus artigos 1°e 2°, estabeleceu duas contribuicdes:

“Art. 1°. Fica instituida contribui¢do social devida pelos empregadores em caso de despedida de emprego sem justa causa, a aliquota de 10% sobre o montante de todos os depdsitos devidos,
referentes ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS, durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas.

Paragrafo uinico. Ficam isentos da contribuigdo social instituida neste artigo os empregadores domésticos.

Art. 2°. Fica instituida contribui¢do social devida pelos empregadores, a aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragdo devida, no més anterior; a cada trabalhador; incluidas as parcelas
de quetratao art. 15 da Lein®8.036, de 11 de maio de 1990.

$1° Ficam isentas da contribui¢do social instituida neste artigo:

[ - as empresas inscritas no sistema Integrado de Pagamento e Contribuigdes das Microempresas e Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES, desde que o faturamento anual néo ultrapasse o limite
de R$ 1.200.000,00 (um milhdo e duzentos mil reais);

11 - as pessoas fisicas, em relagdo a remuneragdo de empregados domésticos; e

111 - as pessoas fisicas, em relagdo a remuneragdo de empregados rurais, desde que sua receita bruta anual ndo ultrapasse o limite de R$ 1.200.000,00 (um milhdo e duzentos mil reais).

§2° A contribuigdo serd devida pelo prazo de sessenta meses, a contar de sua exigibilidade.

A contribui¢do social previstano art. 1°da LC 110/2001, incidente em caso de despedida de empregado sem justa causa, a aliquota de 10% sobre todos os depdsitos devidos, referentes ao FGTS,
durante avigéncia do contrato de trabalho, acrescidos das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas, foi criada por tempo indefinido.

O STF reconheceu a constitucionalidade das exagdes instituidas pela Lei Compl 110001, do que elas p natureza tributdria (ADI N°2.556 e 2.568). Segue o acérddo do
referido julgado:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUIC OES DESTINADAS A CUSTEAR DISPENDIOS DA UNIAO ACARRETADOS POR DECISAO JUDICIAL (RE 226.855). CORRECAO MONETARIA E
ATUALIZAGCAO DOS DEPOSITOS DO FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO (FGTS). ALEGADAS VIOLACOES DOS ARTS. 5% LIV (FALTA DE CORRELACAO
ENTRE NECESSIDADE PUBLICA E A FONTE DE CUSTEIO); 150, 111, B(ANTERIORIDADE); 145, § 1°(CAPACIDADE CONTRIBUTIVA); 157, Il (QUEBRA DO PACTO
FEDERATIVO PELA FALTA DE PARTILHA DO PRODUTO ARRECADADO); 167, IV (VEDADA DESTINACAO ESPECIFICA DE PRODUTO ARRECADADO COM IMPOSTO);
TODOS DA CONSTITUICAO, BEM COMO OFENSA AO ART. 10, 1, DO ATO DAS DISPOSICOES CONSTITUCIONAIS TRANSITORIAS - ADCT (AUMENTO DO VALOR
PREVISTO EMTAL DISPOSITIVO POR LEICOMPLEMENTAR NAO DESTINADA A REGULAMENTAR O ART. 7°, 1, DA CONSTITUICAO). LC 110/2001, ARTS. I°E 2°.

A segunda contribuigéo criada pela LC 110/2001, calculada a aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragéo devida, no més anterior; a cada trabalhador; extinguiu-se por ter alcangado
seu prazo de vigéncia (sessenta meses contados a partir da exigibilidade - art. 2, §2°da LC 110/2001). Portanto, houve a perda superveniente dessa parte do objeto de ambas as agoes diretas
de inconstitucionalidade.

Esta Suprema Corte considera constitucional a contribuigdo prevista no art. 1°da LC 110/2001, desde que respeitado o prazo de anterioridade para inicio das respectivas exigibilidades (art. 150,
111, b da Constitui¢éo).

O argumento relativo a perda superveniente de objeto dos tributos em razdo do cumprimento de sua finalidade deverda ser examinado a tempo e modo proprios.

Acdes Diretas de Inconstitucionalidade julgadas prejudicadas em relagdo ao artigo 2°da LC 110/2001 