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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 60/2020 — Sao Paulo, segunda-feira, 30 de marco de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023732-07.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: VALDECI MARTINS DAROCHA

Advogado do(a) AGRAVANTE: ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS - SP144129-N
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001530-36.2017.4.03.0000

AGRAVANTE:HYDAC TECNOLOGIALTDA.

Advogado do(a) AGRAVANTE:IAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS - SP138071-A

AGRAVADO: PAULO CESAR DEANDRADE LEITE, INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

Advogados do(a) AGRAVADO: LUIS FERNANDO DE CAMARGO HASEGAWA - PR24189, LUIS EDUARDO NETO - SP167214-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004885-20.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: SHEILAALVES DE ALMEIDA - PE31934-N
AGRAVADO:JOSEAPARECIDO DOS SANTOS

Advogado do(a) AGRAVADO: HESLER RENATTO TEIXEIRA - SP227311-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014819-36.2017.4.03.0000
AGRAVANTE:JACIBARBOSA SOUZA

Advogado do(a) AGRAVANTE: DEMETRIO FELIPE FONTANA - SP300268-N
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5007666-88.2018.4.03.6119
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:EDSON JOSE DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA - SP228119-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020012-08.2017.4.03.9999
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: TOABRAS COMERCIALLTDA - ME
Advogado do(a) AGRAVADO: MARCIA DAS NEVES PADULLA - SP108137-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 30/03/2020  2/2671



Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 0038517-35.2017.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:APARECIDA TOMAZ RAMOS MONTEIRO, EVASIMONEALVES
Advogado do(a) APELADO: MARCELO DE LIMAFREIRE - SP131472-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009662-82.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: TINTURARIA E ESTAMPARIA WIEZEL LTDA, ALCIDES WIEZEL, CELSO WIEZEL, WAGNER EDER WIEZEL, WALDINEI WIEZEL
Advogado do(a) AGRAVADO: WILIAN HENRIQUE WIEZEL - SP294952

Advogado do(a) AGRAVADO: WILIAN HENRIQUE WIEZEL - SP294952

Advogado do(a) AGRAVADO:ANDERSON WIEZEL- SP110778-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009662-82.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: TINTURARIA E ESTAMPARIA WIEZEL LTDA, ALCIDES WIEZEL, CELSO WIEZEL, WAGNER EDER WIEZEL, WALDINEI WIEZEL
Advogado do(a) AGRAVADO: WILIAN HENRIQUE WIEZEL - SP294952

Advogado do(a) AGRAVADO: WILIAN HENRIQUE WIEZEL - SP294952

Advogado do(a) AGRAVADO: ANDERSON WIEZEL - SP110778-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de mar¢o de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
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APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5006212-67.2017.4.03.6100

APELANTE: DATAMOTION TECNOLOGIAE SERVICOS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: PAULO FILIPOV - SP183459-A

APELADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDA

NACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003109-37.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:LEMANS CAMPINAS VEICULOS EPECAS LTDA

Advogado do(a) APELADO:IVANJO CRISTIANO SPADOTE - SP192595-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de mar¢o de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001016-15.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: FELIPE FIGUEIREDO SOARES - SP218957-N
AGRAVADO:MARLI DO PRADO

Advogado do(a) AGRAVADO: RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO A APELACAO (12357) N° 5028312-46.2018.4.03.0000
RECORRENTE: DOUGLAS HENRIQUE ALVES PEREIRA

Advogados do(a) RECORRENTE: MAURO FRANCISCO DE CASTRO - SP132418-A, GIZELE BATALHA BASTOS - SP352192
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5022107-68.2017.4.03.6100

APELANTE:IGUATEMI EMPRESA DE SHOPPING CENTERS S/A, SHOPPING CENTERS REUNIDOS DO BRASILLTDA, IGUATEMI LEASING LTDA., ATOW - ADMINISTRADORA DE
TORRES LTDA., AEST- ADMINISTRADORA DE ESTACIONAMENTOS LTDA, AEMP - ADMINISTRADORA DE EMPREENDIMENTOS LTDA.

Advogados do(a) APELANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916-A, FARLEY ALVES DE OLIVEIRA - SP324126, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654-A, GABRIELA SILVA
DE LEMOS - SP208452-A, CAIO DO ROSARIO NICOLINO - SP374043, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692-A

Advogados do(a) APELANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916-A, FARLEY ALVES DE OLIVEIRA - SP324126, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654-A, GABRIELA SILVA
DE LEMOS - SP208452-A, CAIO DO ROSARIO NICOLINO - SP374043, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692-A

Advogados do(a) APELANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916-A, FARLEY ALVES DE OLIVEIRA - SP324126, MARCIO ABBONDANZA MORAD - SP286654-A, GABRIELA SILVA
DE LEMOS - SP208452-A, CAIO DO ROSARIO NICOLINO - SP374043, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692-A

Advogados do(a) APELANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916-A, FARLEY ALVES DE OLIVEIRA - SP324126, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654-A, GABRIELA SILVA
DE LEMOS - SP208452-A, CAIO DO ROSARIO NICOLINO - SP374043, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692-A

Advogados do(a) APELANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916-A, FARLEY ALVES DE OLIVEIRA - SP324126, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654-A, GABRIELA SILVA
DE LEMOS - SP208452-A, CAIO DO ROSARIO NICOLINO - SP374043, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692-A

Advogados do(a) APELANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916-A, FARLEY ALVES DE OLIVEIRA - SP324126, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654-A, GABRIELA SILVA
DE LEMOS - SP208452-A, CAIO DO ROSARIO NICOLINO - SP374043, ADRIANO RODRIGUES DE MOURA - SP331692-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0006721-67.2015.4.03.6128
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SANEAMENTO AMBIENTAL DE ATIBAIA
Advogado do(a) APELADO: SILVIAPUSTEJOVSKY PRADO - SP189724
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 5004551-13.2018.4.03.6102

APELANTE: KONX PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) APELANTE: HELSON DE CASTRO - SP109349, MARIO RICARDO MACHADO DUARTE - SP9476200A, MAURICIO JOSE DA SILVA - SP2783730A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5005996-15.2018.4.03.6119
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ENMAC ENGENHARIA DE MATERIAIS COMPOSTOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: DANIELFREIRE CARVALHO - SP182155-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198)N° 0036757-51.2017.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:REGIANE DA SILVA GERVASIO

Advogado do(a) APELADO:ROBERTA LUCIANAMELO DE SOUZA - SP150187-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013969-11.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: FER-LUVAS INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DE COUROS EIRELI - EPP, LUIZ FERNANDO APARECIDO DE MORAES
Advogado do(a) AGRAVANTE: JANAINA FEDATO SANTIL GARBELINI - SP156887
Advogado do(a) AGRAVANTE: JANAINA FEDATO SANTIL GARBELINI - SP156887
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020
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Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013969-11.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: FER-LUVAS INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DE COUROS EIRELI - EPP, LUIZ FERNANDO APARECIDO DE MORAES
Advogado do(a) AGRAVANTE: JANAINA FEDATO SANTIL GARBELINI - SP156887

Advogado do(a) AGRAVANTE: JANAINA FEDATO SANTIL GARBELINI - SP156887
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de mar¢o de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003647-29.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: ELISEU BARBOSANUNES

Advogado do(a) AGRAVADO: GESLER LEITAO - SP201023-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009607-97.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: FELIPE FIGUEIREDO SOARES - SP218957-N
AGRAVADO:RAMON LEALMENDES

Advogado do(a) AGRAVADO: JULIANO LUIZ POZETI - SP164205-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0000916-24.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MAURO CANDO

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025098-47.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: WAGNER MAROSTICA
Advogado do(a) AGRAVANTE: WAGNER MAROSTICA - SP232734-N
AGRAVADO: ELIZABETE APARECIDA COTRIM FRANCISQUETE

Advogado do(a) AGRAVADO:ANDRE LUIZ FERNANDES PINTO - SP237448-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017165-23.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:JESULINAZAMANA FORTUNATO
Advogado do(a) AGRAVADO: MARCO ANTONIO DE SANTIS - SP120377-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de mar¢o de 2020

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021889-70.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: CARLOS BITENCOURT DA ROCHA, CARLOS BITENCOURTDAROCHA JUNIOR
Advogados do(a) AGRAVANTE: MARCELO ZANETTI GODOLI - SP139051-A, CAMILO FRANCISCO PAES DE BARROS E PENATI - SP206403-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: MARCELO ZANETTI GODOI - SP139051-A, CAMILO FRANCISCO PAES DE BARROS E PENATI - SP206403-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018392-14.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: THIAGO MAIAPEDRO
Advogado do(a) AGRAVANTE: BARBARA HELENE NACATI GRASSI FERREIRA - MS 12466
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5001397-67.2017.4.03.6119
APELANTE: PAULO ROBERTO SILVA OLIVEIRA
Advogados do(a) APELANTE: NATALIAROXO DA SILVA - SP344310-A, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
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APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003061-78.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TRANSITIONS OPTICALDO BRASILLTDA
Advogado do(a) APELADO: MONICA SERGIO - SP151597-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 0000256-97.2015.4.03.6142

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA - INCRA, LUIS ANTONIO SCARPETA, MEIRE DIEME DE OLIVEIRA SCARPETA
Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO LUCIANO SOUZA ZANUTO - SP198855-N

Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO LUCIANO SOUZA ZANUTO - SP198855-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA, LUIS ANTONIO SCARPETA, MEIRE DIEME DE OLIVEIRA SCARPETA
Advogado do(a) APELADO: RODRIGO LUCIANO SOUZAZANUTO - SP198855-N

Advogado do(a) APELADO: RODRIGO LUCIANO SOUZAZANUTO - SP198855-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de mar¢o de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL (198) N° 0000339-47.2017.4.03.6109
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:COGIINDUSTRIALLTDA

Advogado do(a) APELADO: GABRIELA GERMANI - SP155969-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL(198) N° 0006704-86.1999.4.03.6000
APELANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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Advogado do(a) APELANTE:ANDRE YOKOMIZO ACEIRO - SP175337-A
APELADO:ENGECRUZ-ENGENHARIA CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA - ME, ELIDIO JOSE DELPINO
Advogado do(a) APELADO: KARYNA HIRANO DOS SANTOS - MS9999

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontramtse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) embargos(s) declaratorios(s), nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0003195-70.2015.4.03.6103
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: TATIANA OLIVEIRACOSTA

Advogado do(a) APELADO: PAULO ROBERTO ISAAC FERREIRA - SP335483-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5000549-80.2017.4.03.6119
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE LUIZ DA SILVA
Advogados do(a) APELADO: DANIELLA MARTINS MACHADO - SP246148-A, CAMILA DA SILVA CABRALDE TEVES - SP264148-A, THAIS DE ALMEIDANASCIMENTO SILVA -

SP359993-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009451-12.2018.4.03.0000

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: GEORGE RESENDE RUMIATTO DE LIMA SANTOS - MS20317
AGRAVADO:ANAPAULADE JESUS

Advogado do(a) AGRAVADO: ROBERTA CRISTINADOS SANTOS ALMEIDA - MS16371-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0025368-98.2014.4.03.0000
INTERESSADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

INTERESSADO:JOSEAPARECIDO DE LIMA, CARLOS ROBERTO MARTINS, LIGAARACATUBENSE DE FUTEBOLDE SALAO
Advogado do(a) INTERESSADO:ALESSANDRAMARIKO GARZOTTI CORREA - SP145998-A

Advogado do(a) INTERESSADO: HENRIQUE BERALDO AFONSO - SP210916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5011742-52.2017.4.03.6100

APELANTE: ESCOLADEAVIACAO CIVILDO ABC LTDA

Advogados do(a) APELANTE: MARCELO MARTINS DE VASCONCELOS - SP226687-A, JOSE LUIZ FERREIRA DE MATTOS JUNIOR - SP96154-A, ANACLARA SOKOLNIK DE OLIVEIRA
- SP192858-A

APELADO:EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA

Advogados do(a) APELADO: PATRICIALANZONI DA SILVA - SP147843-A, RENATAMOURA SOARES DEAZEVEDO - SP164338-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5022154-08.2018.4.03.6100
APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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APELADO:PATOLA ELETROPLASTICOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELADO: JOSY CARLA DE CAMPOS ALVES - SP228099-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°0011715-07.2014.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, TOSSIKO KOZAKA
Advogado do(a) APELANTE: ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA - SP266567-A
Advogado do(a) APELANTE: PAULO ROGERIO SCORZAPOLETTO - SP282378-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, TOSSIKO KOZAKA
Advogado do(a) APELADO:ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA - SP266567-A
Advogado do(a) APELADO: PAULO ROGERIO SCORZAPOLETTO - SP282378-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°0004111-85.2017.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIADOS SANTOS PIRES

Advogado do(a) APELADO: DANILO BERNARDES MATHIAS - SP281589-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003589-36.2018.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:SERGIO DO NASCIMENTO
Advogado do(a) APELADO: CARLOS ALBERTO GARCEZ COSTA - MS20974
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007892-20.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:APARECIDA BRANDAO COSTA

Advogados do(a) AGRAVANTE: WAGNER LEAO DO CARMO - MS3571-A, LUCIVALBENTO PAULINO FILHO - MS20998-A
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017547-79.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:JAIME GAZOLA
Advogado do(a) AGRAVADO: SEBASTIAO UBIRAJARAAPOLINARIO - SP145121-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0001445-43.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ZILMAFELIX DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N°® 5002966-96.2018.4.03.6110

APELANTE: SHEILAMARIAMARTINS AZEVEDO

Advogado do(a) APELANTE: REGINA CELIA CAVALLARO - SP207710-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/03/2020  14/2671



ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 0007300-62.2006.4.03.6182

APELANTE: VELLOZAADVOGADOS ASSOCIADOS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: LEONARDO AUGUSTO ANDRADE - SP220925-A, RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862-A
APELADO:BANCO CREDICARD S.A.

Advogado do(a) APELADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0025450-03.2017.4.03.9999

APELANTE: MARLENE SEGURA DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: PRISCILA DAIANA DE SOUSA VIANA - SP297398-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000912-69.2017.4.03.6183

APELANTE:JOAO SEVERINO DEMOURA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: GENAINE DE CASSIADA CUNHA FARAH MOTTA - SP274311-A, CARINA BRAGA DEALMEIDA - SP214916-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOAO SEVERINO DEMOURA

Advogados do(a) APELADO: CARINA BRAGA DEALMEIDA - SP214916-A, GENAINE DE CASSIADA CUNHAFARAH MOTTA - SP274311-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0002208-78.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:J. H.D.R.
Advogado do(a) APELADO: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004625-40.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:JULIO GERIN DE ALMEIDA CAMARGO, AVANTI EMPREENDIMENTOS S/A
Advogados do(a) AGRAVANTE: ROGERIO PIRES DA SILVA - SP111399-A, EDUARDO BOCCUZZI - SP105300-A, KARINY SANTOS DEARAUJO - SP344789-A, ESTEVAO BRUNO ROSSI
MANTOVANI - SP373951-A
Advogados do(a) AGRAVANTE: ROGERIO PIRES DA SILVA - SP111399-A, EDUARDO BOCCUZZI - SP105300-A, KARINY SANTOS DEARAUJO - SP344789-A, ESTEVAO BRUNO ROSSI
MANTOVANI - SP373951-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015397-28.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:SELMA OLIVEIRAMACHADO

Advogados do(a) AGRAVADO:RODRIGO GOMES SERRAO - SP255252-N, RODRIGO TREVIZANO - SP188394-N, CLAUDIO MIGUEL CARAM - SP80369-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0035655-67.2012.4.03.9999
APELANTE: MARIA PASTORA DO NASCIMENTO
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO APARECIDO BALDAN - SP58417-N
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0012545-63.2017.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:BRAZ DE SOUZAFILHO

Advogado do(a) APELADO: LEANDRO VICENTE SILVA - SP326620-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010030-23.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ARIDE SOUZA

Advogado do(a) AGRAVADO: LIZANDRY CAROLINE CESAR CUSIN - SP264821-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0003042-47.2019.4.03.9999

APELANTE: VALMIR OLIVEIRA LOPES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FRANCO RODRIGO NICACIO - SP225284-N

APELADO: VALMIR OLIVEIRA LOPES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: FRANCO RODRIGO NICACIO - SP225284-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0003406-02.2007.4.03.6002
APELANTE: GILBERTO LIMA DE SOUZA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS ALBERTO PEREIRA - SP143986-A

APELADO: GILBERTO LIMA DE SOUZA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: CARLOS ALBERTO PEREIRA - SP143986-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005352-33.2017.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ALUIZIO GONCALVES DEARAUJO
Advogados do(a) AGRAVADO: SHIRLEI GOMES DO PRADO - SP197961, PATRICIAANDREA DA SILVA D ADDEA - SP193905
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020373-15.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:ARTEX INDUSTRIA DE TINTAS LTDA.
Advogado do(a) AGRAVADO: DENIS ROBINSON FERREIRA GIMENES - SP173744
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0017498-61.2006.4.03.6182
APELANTE:SYNGENTAPROTECAO DE CULTIVOS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: CESAR MORENO - SP165075-A, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A
APELADO:SYNGENTA PROTECAO DE CULTIVOS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELADO: CESAR MORENO - SP165075-A, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000299-74.2018.4.03.6131
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
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APELADO: CICERO GONCALVES FERREIRA
Advogado do(a) APELADO: CARLOS ALBERTO BRANCO - SP143911-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°0002401-54.2017.4.03.6111
APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

APELADO:HUMBERTO PLINIO TOFFOLI

Advogado do(a) APELADO:HELIO KIYOHARU OGURO - SP89343-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0037988-50.2016.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: LEILAABRAO ATIQUE - SP111629-N
APELADO:FELICIA REIKO HORIKOSHI

Advogado do(a) APELADO: LICELE CORREA DA SILVA FERNANDES - SP129377-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 0000111-02.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON
MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASIL
LTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO
BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON
MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASIL
LTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO

BRASILLTDA, IRON MOUNTAIN DO BRASILLTDA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
Advogado do(a) APELADO: FRANCISCO NOGUEIRA DE LIMANETO - SP143480-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003538-19.2017.4.03.6100
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ADVANCED CORRETORA DE CAMBIO LTDA

Advogados do(a) APELADO: RAFAEL VILELA BORGES - SP153893-A, ANDRE FARHAT PIRES - SP164817-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000554-91.2019.4.03.6100
APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

APELADO: ELISABETE BELA DE MACEDO RIBEIRO

Advogado do(a) APELADO: LUIS FELIPE DA SILVAARAI - SP357318-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002523-97.2018.4.03.6126
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:INSTITUTO DO REUMATISMO E COLUNA VERTEBRALDO ABC LTDA.
Advogado do(a) APELADO: VAGNER MENDES MENEZES - SP140684-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002035-45.2018.4.03.6126
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ANAMAR COMERCIO E TRANSPORTES LTDA
Advogados do(a) APELADO: EDERSON OLIVEIRA COSTA - SP413823-E, MARCIO FREIRE DE CARVALHO - SP355030-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0001907-45.2001.4.03.6114

APELANTE: CAIXA SEGURADORA S/A

Advogados do(a) APELANTE: ALDIR PAULO CASTRO DIAS - SP138597-A, ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-S
APELADO:JOANAALEJANDRAMATUS SILVA, IVAN CRISTIAN MATUS SILVA, FABIOLA INES MATUS SILVA COCO, INES DEL CARMEN SILVA ESPINOZA
Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO ROBERTO VIEIRA - SP186323

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO ROBERTO VIEIRA - SP186323

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO ROBERTO VIEIRA - SP186323

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO ROBERTO VIEIRA - SP186323

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000119-32.2016.4.03.6130
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ASSOCIACAO NACIONALDOS CONTRIBUINTES DE TRIBUTOS

Advogado do(a) APELADO: GERMANO CESAR DE OLIVEIRA CARDOSO - DF28493-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/03/2020  21/2671



Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5012712-60.2018.4.03.6183

APELANTE: SALVADOR GATTI NETO

Advogado do(a) APELANTE: SORAYA HORN DEARAUJO MATTOS - SC30303-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrant-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5000275-53.2017.4.03.6140
APELANTE: LUIZANTONIO AUGUSTO
Advogado do(a) APELANTE: KATIAPONCIANO DE CARVALHO - SP209642-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5002619-38.2018.4.03.6183

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, HERMOGENO FRANCISCO DOS SANTOS
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

APELADO: HERMOGENO FRANCISCO DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5012241-44.2018.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:OTAVIO MIGUEL DA SILVA

Advogados do(a) APELADO: PAULO PORTUGAL DE MARCO - SP67902-A, REJANE GOMES SOBRINHO PORTUGALDE MARCO - SP235659-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL (198) N° 0005938-97.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ZITO CORREIARIBEIRO

Advogado do(a) APELADO:IVAN LUIZROSSTANUNCIATO - SP213905-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N 5000523-97.2017.4.03.6114
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: TERESINHA DE LIMA PAZ PEREIRA
Advogado do(a) APELADO: VIRGILIO AUGUSTO SILVADOS SANTOS - SP271867-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
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Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5001857-75.2017.4.03.6112
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:IVETE VICENTE RIBEIRO

Advogados do(a) APELADO:ROSINALDO APARECIDO RAMOS - SP170780-A, RHOBSON LUIZ ALVES - SP275223-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 5556538-43.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DIRCE FERREIRA DA SILVACODO

Advogado do(a) APELADO:MARCOS ANTONIO DO AMARAL- SP145984-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025243-06.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:SALETE MELI DAVILLAKLAS

Advogado do(a) AGRAVADO: DAVID VITORIO MINOSSI ZAINA - SP196581-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontramr-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0045114-50.2002.4.03.6182
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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APELADO:ASSOCIACAO DESPORTIVA CULTURAL ELETROPAULO
Advogado do(a) APELADO: SILVIO PRETO CARDOSO - SP98348-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5000925-32.2018.4.03.6119
APELANTE: PEDRO GINZA
Advogado do(a) APELANTE: EVANDRO JOSE LAGO - SP214055-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0000784-02.2016.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CESARAUGUSTO DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: KELI CRISTINAMONTEBELO NUNES SCHMIDT- SP186072-A

ATO ORDINATORIO -VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declaragéo opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°,do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5015729-07.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ELCIO PERES

Advogado do(a) APELADO: LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE - SP115661-A
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ATO ORDINATORIO - VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declaragéo opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°,do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5015729-07.2018.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ELCIO PERES
Advogado do(a) APELADO: LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE - SP115661-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0005147-75.2015.4.03.6106
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LEANDRO MUSA DE ALMEIDA - SP266855
APELADO:NATALINO APARECIDO DE MENDONCA

Advogado do(a) APELADO: EDMUNDO MARCIO DE PAIVA - SP268908-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000324-33.2017.4.03.6128

APELANTE:MOBE INDUSTRIA DE EMBALAGENS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: JOSE VICENTE CERAJUNIOR - SP155962-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MOBE INDUSTRIA DE EMBALAGENS LTDA
Advogado do(a) APELADO: JOSE VICENTE CERA JUNIOR - SP155962-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0018342-20.2017.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:IVANIR DA SILVANOGUEIRA
Advogado do(a) APELADO:ANTONIO MARCOS GONCALVES - SP169885-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5023146-66.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:METROHM BRASILINSTRUMENTACAO ANALITICALTDA.
Advogados do(a) APELADO:RAPHAEL SILVANARDES - SP270296-A, CARLOS GUSTAVO KIMURA - SP267086-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008505-06.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: JOAQUIM BATISTA VASCONCELO

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIS AUGUSTO OLIVIERI - SP252648-A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000273-39.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:GLAUCO BRUNINIMARCONDES EIRELI - ME

Advogado do(a) AGRAVADO: PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO - SP143679-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198)N° 5159525-20.2019.4.03.9999

APELANTE: ELIETE MARIA FRANCISCO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ISABELE CRISTINA GARCIA DE OLIVEIRA - SP147808-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, ELIETE MARIA FRANCISCO
Advogado do(a) APELADO: ISABELE CRISTINA GARCIA DE OLIVEIRA - SP147808-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrant-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 5003692-28.2017.4.03.6103
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:AUTO POSTO CAVALO DE TROIALTDA, AUTO POSTO DAMA EIRELI, AUTO POSTO K S LTDA - EPP, AUTO CENTER SANTA CRUZ LTDA
Advogados do(a) APELADO: REGIMAR LEANDRO SOUZA PRADO - SP266112-A, ETIENE VELMUD RODRIGUES PONTES - SP294908-A

Advogados do(a) APELADO:REGIMAR LEANDRO SOUZA PRADO - SP266112-A, ETIENE VELMUD RODRIGUES PONTES - SP294908-A

Advogados do(a) APELADO:REGIMAR LEANDRO SOUZAPRADO - SP266112-A, ETIENE VELMUD RODRIGUES PONTES - SP294908-A

Advogados do(a) APELADO: REGIMAR LEANDRO SOUZAPRADO - SP266112-A, ETIENE VELMUD RODRIGUES PONTES - SP294908-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5650628-43.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CREMILSON RAIMUNDO

Advogado do(a) APELADO: EMERSOM GONCALVES BUENO - SP190192-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 5011946-62.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:EDUARDO SCALZILLI PANTOJA

Advogado do(a) APELADO:JOSE RENATO COSTA HILSDOREF - SP250821-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006886-75.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:MAKRO ATACADISTASOCIEDADEANONIMA

Advogados do(a) AGRAVANTE: CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832-A, DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646-A, WILLIAM ROBERTO CRESTANI - SP258602-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0008513-90.2012.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ORESTES BORRI

Advogado do(a) APELADO: MARCELO AUGUSTO DO CARMO - SP153502
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5000091-11.2017.4.03.6104
APELANTE:IVONETE PEREIRAMORGADO
Advogado do(a) APELANTE: ORLANDO VENTURA DE CAMPOS - SP110155-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0001656-86.2016.4.03.6183
APELANTE:MARCOS ANTONIO CAPELETTI

Advogado do(a) APELANTE: MARCUS ELY SOARES DOS REIS - SP304381-S
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008481-46.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:DOCTOR'S INFO COMERCIO E SOLUCOES EM INFORMATIZACAO - EIRELI - ME

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANDREA GIUGLIANINEGRISOLO - SP185856-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO - VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declaragéo opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°,do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0022249-66.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:DULCINEIAORSO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO:NAIARA FARIAS GOIS - SP304768-N
OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO: DICINEIS DE OLIVEIRA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:NAIARA FARIAS GOIS
ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5002214-76.2018.4.03.6126
APELANTE:ASSOCIACAO DESPORTIVASAO CAETANO, SAO CAETANO FUTEBOLLTDA
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Advogados do(a) APELANTE: FELIPE FERNANDES - SP303856-A, SERGIO ROBERTO RIBEIRO FILHO - SP305088-A, MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866-A
Advogados do(a) APELANTE: FELIPE FERNANDES - SP303856-A, SERGIO ROBERTO RIBEIRO FILHO - SP305088-A, MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 0004867-43.2010.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSEAUGUSTO BELLINTANI
Advogados do(a) APELADO: ELEN SANTOS SILVADE OLIVEIRA - SP197536-A, EDELI DOS SANTOS SILVA - SP36063-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0010618-65.2007.4.03.6102

APELANTE:AGROPECUARIAANEL VIARIO S/A

Advogado do(a) APELANTE:ANDRE ARCHETTI MAGLIO - SP125665-A

APELADO:DANIELE FRANCE PEREIRAFERNANDES, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: MARCELO AZEVEDO KAIRALLA - SP143415-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000605-79.2018.4.03.6119

APELANTE: DAMAPELINDUSTRIA COMERCIO E DISTRIBUICAO DE PAPEIS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DAMAPELINDUSTRIA COMERCIO E DISTRIBUICAO DE PAPEIS LTDA
Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELAGCAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0012020-02.2012.4.03.6105
APELANTE:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS
Advogado do(a) APELANTE: CELSO FERREIRA DOS REIS PIERRO - SP232940-N
APELADO:PETROFORTE BRASILEIRO PETROLEO LTDA

Advogado do(a) APELADO:AFONSO HENRIQUEALVES BRAGA - SP122093-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrant-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5005963-25.2018.4.03.6119
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:KITCHENS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELADO:MARINA JULIATOFOLI - SP236439-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000015-64.2017.4.03.6143
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:LICAVINDUSTRIAE COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELADO:RAPHAEL STORANI MANTOVANI - SP278128-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0002533-41.2007.4.03.6183
APELANTE:MARIALOURDES LIMA

Advogado do(a) APELANTE: GILSON KIRSTEN - SP98077-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MARCIAREGINA SANTOS BRITO - SP231710
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 5022952-66.2018.4.03.6100
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:MAICOLPAINTING CONSERVACAO - EIRELI, HELENO & FONSECA CONSTRUTECNICA S/A, COMPANHIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS
Advogado do(a) APELADO: PATRICIAIOANNOU GOMES - SP151872-A

Advogado do(a) APELADO: CARLOS CYRILLO NETTO - SP11706-A

Advogado do(a) APELADO: RITA DE CASSIA RIBEIRO NUNES - SP94969

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0003712-90.2016.4.03.9999
APELANTE:IVANILDE OLIVEIRADE CAMPOS

Advogado do(a) APELANTE: MARIAADRIANA DE OLIVEIRA - SP322504-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:ANDERSON ALVES TEODORO - SP333185-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 0012303-17.2011.4.03.6119

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ANDREA FARIANEVES SANTOS - SP280495-N
APELADO:ALBERTO EVANGELISTA

Advogado do(a) APELADO: GLAUCE MONTEIRO PILORZ - SP178588-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5000565-31.2017.4.03.6120
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
APELADO: GABRIELA RIBEIRO BAGAIOLO ERNANDES

Advogados do(a) APELADO: GILBERTO VENERANDO DA SILVA - SP358059-A, JOAO GILBERTO VENERANDO DA SILVA - SP270941-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL (198) N° 5009567-93.2018.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: VINICIUS LUCCHESI

Advogado do(a) APELADO:JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017864-77.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ANGELA GONCALVES MORTARI

Advogado do(a) AGRAVADO: JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO - SP179156-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
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APELACAO CIVEL (198)N° 0007900-92.2017.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SANDRO RICARDO VICENTE
Advogado do(a) APELADO:ROSANA TITO MURCA PIRES GARCIA - SP198629-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001238-80.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:MARIANILZA VIANNA
Advogado do(a) AGRAVADO: JOSE PAULO BARBOSA - SP185984-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0008065-88.2010.4.03.6183
APELANTE:RUBEN NERSESSIAN, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR - SP89472-A

Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO AVIAN - SP234633-N

APELADO:RUBEN NERSESSIAN, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELADO:ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR - SP89472-A

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO AVIAN - SP234633-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0024672-37.2010.4.03.6100
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:BENEFICENCIANIPO BRASILEIRADE SAO PAULO

Advogados do(a) APELADO: CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542-A, SERGIO GONINI BENICIO - SP195470-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5016434-27.2018.4.03.0000
APELANTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS

APELADO:HELIO DEASSIS BENETTI
Advogado do(a) APELADO: FABIANO AUGUSTO SAMPAIO VARGAS - SP160440-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 0019337-04.2015.4.03.9999

APELANTE:MARILDA FRANCISCARODRIGUES DE LIMA

Advogado do(a) APELANTE: DHAIANNY CANEDO BARROS FERRAZ - SP197054-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: LIGIA CHAVES MENDES - SP427338-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0005274-44.2013.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE:IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO - SP183111

APELADO:JOSE DEANDRADE

Advogados do(a) APELADO: TATIANE DE VASCONCELOS CANTARELLI - SP228789-A, ROSANGELA JULIAN SZULC - SP113424-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0089967-86.1995.4.03.9999
APELANTE:ANTONIO GONCALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: JOANY BARBI BRUMILLER - SP65648-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5002326-68.2018.4.03.6183

APELANTE: ADENILSON NONATO DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ELIAS RUBENS DE SOUZA - SP99653-A

APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, ADENILSON NONATO DOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: ELIAS RUBENS DE SOUZA - SP99653-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000335-74.2017.4.03.6124

APELANTE: JOANA DARC GARCIA DUARTE LIMONI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
INTERESSADO: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO

Advogado do(a) APELANTE: ELSON BERNARDINELLI - SP72136-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, JOANA DARC GARCIA DUARTE LIMONI
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO: ELSON BERNARDINELLI - SP72136-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021690-48.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:MARCOS MOURA DEARRUDA

Advogados do(a) AGRAVADO: LARISSABORETTI MORESSI - SP188752-A, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5000489-06.2018.4.03.6109
APELANTE: CONSELHO REGIONALDE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

APELADO:ANTONIO JOSE GINEVRO

Advogado do(a) APELADO: SAMUELMARUCCI - SP361322-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL (198) N°® 5674369-15.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANDRE LUIZ DOS SANTOS FEITOSA
Advogado do(a) APELADO:RODRIGO BARBOZA DELGADO - SP326543-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.
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Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198)N° 5204978-38.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:PAULO SERGIO DEALMEIDA

Advogado do(a) APELADO: EDINAFIORE - SP153691-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0000455-46.2009.4.03.6105
APELANTE:MGM CONSTRUTORALTDA
Advogado do(a) APELANTE: ANDREA DE TOLEDO PIERRI - SP115022-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025353-05.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:SANTA LUZIA S/AINDUSTRIA DE EMBALAGENS
Advogado do(a) AGRAVADO:ANTONIO CARLOS DE PAULO MORAD - SP281017-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

ACAO RESCISORIA (47) N° 5004614-45.2017.4.03.0000

AUTOR: BEQUISA INDUSTRIA QUIMICA DO BRASILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO CARDOSO VAITEKUNAS ZAPATER - $P210110, GLEDSON MARQUES DE CAMPOS - SP174310-A, MARCIO DE SOUZA POLTO - SP144384-A,
GIULIANA BONANNO SCHUNCK - SP207046

REU: COMPANHIANACIONALDEABASTECIMENTO - CONAB,ARMCORP CONSTRUCAO E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) REU: REN ATA DE MORAES VICENTE CAMARGO - SP166924-A, SILVIA ELIANE DE CARVALHO DIAS - SP355917-A, DIEGO MOITINHO CANO DE MEDEIROS -
SP316975-A, DIOGO MAGNANI LOUREIRO - SP313993-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL (198) N° 0002936-86.2014.4.03.6143

APELANTE: OTACILIO TIAGO MARTINS

Advogado do(a) APELANTE: ERICA CILENE MARTINS - SP247653-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
TERCEIRO INTERESSADO:ROSALIARODRIGUES MARTINS, MARCOS TIAGO MARTINS, TARCISIO TIAGO MARTINS, JOSE TIAGO DA SILVANETO, OTACILIO TIAGO
MARTINS FILHO, SIDNEY TIAGO MARTINS, EDMA TIAGO MARTINS, MARIA DO ROSARIO TIAGO MARTINS, MARIA DE JESUS TIAGO AMARO, ROSELI TIAGO MARTINS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontramr-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL (198) N° 0002936-86.2014.4.03.6143

APELANTE: OTACILIO TIAGO MARTINS

Advogado do(a) APELANTE: ERICA CILENE MARTINS - SP247653-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO:ROSALIARODRIGUES MARTINS, MARCOS TIAGO MARTINS, TARCISIO TIAGO MARTINS, JOSE TIAGO DA SILVANETO, OTACILIO TIAGO
MARTINS FILHO, SIDNEY TIAGO MARTINS, EDMA TIAGO MARTINS, MARIA DO ROSARIO TIAGO MARTINS, MARIA DE JESUS TIAGO AMARO, ROSELI TIAGO MARTINS
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ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0002936-86.2014.4.03.6143

APELANTE: OTACILIO TIAGO MARTINS

Advogado do(a) APELANTE: ERICA CILENE MARTINS - SP247653-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
TERCEIRO INTERESSADO:ROSALIA RODRIGUES MARTINS, MARCOS TIAGO MARTINS, TARCISIO TIAGO MARTINS, JOSE TIAGO DA SILVANETO, OTACILIO TIAGO
MARTINS FILHO, SIDNEY TIAGO MARTINS, EDMA TIAGO MARTINS, MARIA DO ROSARIO TIAGO MARTINS, MARIA DE JESUS TIAGO AMARO, ROSELI TIAGO MARTINS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0002936-86.2014.4.03.6143

APELANTE: OTACILIO TIAGO MARTINS

Advogado do(a) APELANTE: ERICA CILENE MARTINS - SP247653-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
TERCEIRO INTERESSADO:ROSALIA RODRIGUES MARTINS, MARCOS TIAGO MARTINS, TARCISIO TIAGO MARTINS, JOSE TIAGO DA SILVANETO, OTACILIO TIAGO
MARTINS FILHO, SIDNEY TIAGO MARTINS, EDMA TIAGO MARTINS, MARIA DO ROSARIO TIAGO MARTINS, MARIA DE JESUS TIAGO AMARO, ROSELI TIAGO MARTINS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
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ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0002936-86.2014.4.03.6143

APELANTE: OTACILIO TIAGO MARTINS

Advogado do(a) APELANTE: ERICA CILENE MARTINS - SP247653-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
TERCEIRO INTERESSADO:ROSALIA RODRIGUES MARTINS, MARCOS TIAGO MARTINS, TARCISIO TIAGO MARTINS, JOSE TIAGO DA SILVANETO, OTACILIO TIAGO
MARTINS FILHO, SIDNEY TIAGO MARTINS, EDMA TIAGO MARTINS, MARIA DO ROSARIO TIAGO MARTINS, MARIA DE JESUS TIAGO AMARO, ROSELI TIAGO MARTINS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0002936-86.2014.4.03.6143

APELANTE: OTACILIO TIAGO MARTINS

Advogado do(a) APELANTE: ERICA CILENE MARTINS - SP247653-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
TERCEIRO INTERESSADO:ROSALIA RODRIGUES MARTINS, MARCOS TIAGO MARTINS, TARCISIO TIAGO MARTINS, JOSE TIAGO DA SILVANETO, OTACILIO TIAGO
MARTINS FILHO, SIDNEY TIAGO MARTINS, EDMA TIAGO MARTINS, MARIA DO ROSARIO TIAGO MARTINS, MARIA DE JESUS TIAGO AMARO, ROSELI TIAGO MARTINS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/03/2020  42/2671



Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0002936-86.2014.4.03.6143

APELANTE: OTACILIO TIAGO MARTINS

Advogado do(a) APELANTE: ERICA CILENE MARTINS - SP247653-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
TERCEIRO INTERESSADO:ROSALIA RODRIGUES MARTINS, MARCOS TIAGO MARTINS, TARCISIO TIAGO MARTINS, JOSE TIAGO DA SILVANETO, OTACILIO TIAGO
MARTINS FILHO, SIDNEY TIAGO MARTINS, EDMA TIAGO MARTINS, MARIA DO ROSARIO TIAGO MARTINS, MARIA DE JESUS TIAGO AMARO, ROSELI TIAGO MARTINS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0002936-86.2014.4.03.6143

APELANTE: OTACILIO TIAGO MARTINS

Advogado do(a) APELANTE: ERICA CILENE MARTINS - SP247653-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
TERCEIRO INTERESSADO:ROSALIA RODRIGUES MARTINS, MARCOS TIAGO MARTINS, TARCISIO TIAGO MARTINS, JOSE TIAGO DA SILVANETO, OTACILIO TIAGO
MARTINS FILHO, SIDNEY TIAGO MARTINS, EDMA TIAGO MARTINS, MARIA DO ROSARIO TIAGO MARTINS, MARIA DE JESUS TIAGO AMARO, ROSELI TIAGO MARTINS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0002936-86.2014.4.03.6143

APELANTE: OTACILIO TIAGO MARTINS

Advogado do(a) APELANTE: ERICA CILENE MARTINS - SP247653-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO:ROSALIA RODRIGUES MARTINS, MARCOS TIAGO MARTINS, TARCISIO TIAGO MARTINS, JOSE TIAGO DA SILVANETO, OTACILIO TIAGO
MARTINS FILHO, SIDNEY TIAGO MARTINS, EDMA TIAGO MARTINS, MARIA DO ROSARIO TIAGO MARTINS, MARIA DE JESUS TIAGO AMARO, ROSELI TIAGO MARTINS
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ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0002936-86.2014.4.03.6143

APELANTE: OTACILIO TIAGO MARTINS

Advogado do(a) APELANTE: ERICA CILENE MARTINS - SP247653-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
TERCEIRO INTERESSADO:ROSALIA RODRIGUES MARTINS, MARCOS TIAGO MARTINS, TARCISIO TIAGO MARTINS, JOSE TIAGO DA SILVANETO, OTACILIO TIAGO
MARTINS FILHO, SIDNEY TIAGO MARTINS, EDMA TIAGO MARTINS, MARIA DO ROSARIO TIAGO MARTINS, MARIA DE JESUS TIAGO AMARO, ROSELI TIAGO MARTINS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0002936-86.2014.4.03.6143

APELANTE: OTACILIO TIAGO MARTINS

Advogado do(a) APELANTE: ERICA CILENE MARTINS - SP247653-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
TERCEIRO INTERESSADO:ROSALIA RODRIGUES MARTINS, MARCOS TIAGO MARTINS, TARCISIO TIAGO MARTINS, JOSE TIAGO DA SILVANETO, OTACILIO TIAGO
MARTINS FILHO, SIDNEY TIAGO MARTINS, EDMA TIAGO MARTINS, MARIA DO ROSARIO TIAGO MARTINS, MARIA DE JESUS TIAGO AMARO, ROSELI TIAGO MARTINS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ERICA CILENE MARTINS
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ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5003797-71.2018.4.03.6102
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: SINHORELI & VENDRUSCOLO LTDA - ME
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO TONISSI - SP188964-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0000813-78.2013.4.03.6102

APELANTE: PATRICIAMARADE OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: SANDRO DANIEL PIERINI THOMAZELLO - SP241458-A

Advogado do(a) APELANTE: OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA - SP124375-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, PATRICIAMARADE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA - SP124375-N

Advogado do(a) APELADO: SANDRO DANIEL PIERINI THOMAZELLO - SP241458-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°0010313-65.2013.4.03.6104

APELANTE: GILBERTO LEOPOLDINO DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL - SP85715-A

Advogado do(a) APELANTE: LUIZANTONIO LOURENAMELO - SP61353-A

APELADO: GILBERTO LEOPOLDINO DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL - SP85715-A

Advogado do(a) APELADO: LUIZANTONIO LOURENAMELO - SP61353-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°0000123-22.2013.4.03.6111
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MANOELANTONIO RODRIGUES

Advogado do(a) APELADO: MARILIA VERONICA MIGUEL- SP259460-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°0002393-19.2013.4.03.6111
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROBERTO GEORGETTI PIO

Advogado do(a) APELADO: ROSEMIR PEREIRA DE SOUZA - SP233031-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008760-61.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: CONSULT SERVICE RECURSOS HUMANOS LTDA

Advogado do(a) AGRAVADO: ANA PAULARAMOS MONTENEGRO ZANELLI - SP183641
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0009063-88.2009.4.03.6119

APELANTE:SEGUROS SURAS.A., EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA
Advogado do(a) APELANTE: MARCIO ROBERTO GOTAS MOREIRA - SP178051-A

Advogado do(a) APELANTE: PATRICIALANZONI DA SILVA - SP147843-A

APELADO:SEGUROS SURA S A., EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA
Advogado do(a) APELADO: MARCIO ROBERTO GOTAS MOREIRA- SP178051-A

Advogado do(a) APELADO: PATRICIALANZONI DA SILVA - SP147843-A

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade, preparo e representagdo processual.

Certifico, ainda, que a recorrente nfio é parte no presente feito, mas representama parte SEGUROS SURA S.A.
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VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007165-27.2019.4.03.0000

AGRAVANTE:ANTONIO CARLOS MARTELLETTO, ANTONIO JOAO FILHO

Advogados do(a) AGRAVANTE: ELITON VIALTA - SP186896, KELLY CARDINALE RIBEIRO DO VALE - SP379451
Advogados do(a) AGRAVANTE: ELITON VIALTA - SP186896, KELLY CARDINALE RIBEIRO DO VALE - SP379451
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 0027343-97.2015.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALEXANDRE MENDES - SP232710-N
APELADO:REGIANE CRISTINE CARDENAS MORENO

Advogado do(a) APELADO: FABIANO DA SILVA DARINI - SP229209-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000825-28.2018.4.03.6103
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ENGESIG INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELADO: MONICAMOZETIC PLASTINO - SP95113-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5011337-16.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:ISAO SOM EACESSORIOS PARAAUTOS LTDA
Advogados do(a) APELADO: HENRIQUE ROTH NETO - SP235312-A, EDUARDO TOSHIHIKO OCHIAI - SP211472-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL (198) N° 0900157-83.2005.4.03.6100
APELANTE:BANCO CENTRAL DO BRASIL

APELADO:JOSE WALTTER BRUNHEIRA
Advogado do(a) APELADO:MARIO NUNEZ CARBALLO - SP34607-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001173-85.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: GUSTAVO KENSHO NAKAJUM - SP201303-N
AGRAVADO:MADALENAELIAS DE SOUZA

PROCURADOR: GUSTAVO GAYA CHEKERDEMIAN

Advogado do(a) AGRAVADO: GUSTAVO GAYA CHEKERDEMIAN - SP172524-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012465-04.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANGELICA CARRO - SP134543-N
AGRAVADO:MARIAROSADASILVA

Advogado do(a) AGRAVADO: MARCOS ANTONIO MARIN COLNAGO - SP147425-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002054-70.2020.4.03.6000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

IMPETRANTE: TATIANA CAROLINA AAPARECIDA FRANCA BRUNSZWICK E REZENDE

Advogados do(a) IMPETRANTE: TALES GRACIANO MORELLI - MS19868-A, JOAO EDUARDO BUENO NETTO NASCIMENTO - MS10704-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, DESEMBARGADOR FEDERAL PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO, DIRETOR PRESIDENTE EXECUTIVO DA
FUNDACAO CARLOS CHAGAS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por TATIANA CAROLINA AUGUSTA APARECIDA FRANCA BRUNSZWICK E REZENDE em face do PRESIDENTE DO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO ¢ do DIRETOR-PRESIDENTE EXECUTIVO DA FUNDACAO CARLOS CHAGAS, indicando como ato coator o indeferimento de recurso
administrativo atravessado emface de divulgagdo de resultado preliminar de concurso de provas e titulos para o cargo de técnico judiciario/area administrativa desta Corte.

Inicialmente impetrado perante a 4* Vara Federal de Campo Grande, aquele Juizo declinou da competéncia em favor deste Tribunal, considerando o quanto disposto no artigo 108, inciso I da Constituicio
Federal.

Preliminarmente, & vista das informagdes prestadas pela Subsecretaria de Distribuicao deste Tribunal— UFOR (documento ID 127261501), regularize a impetrante o recolhimento das custas judiciais tal como
ali discriminado, no prazo de 5 (cinco) dias, devendo observar, ainda, o valor minimo estipulado na Resolugio PRES TRF 3* Regiio n° 138/2017 (Anexo I — Tabela de Custas, Tabela I, item 1.3), sob pena de extinciio do
presente feito.

Int.

Sao Paulo, 26 de marco de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5006163-26.2017.4.03.6100
APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO EUGENIO DOS SANTOS - SP192844-A
APELADO:DEBORA CRISTINADE CARVALHO DE PIERI

Advogado do(a) APELADO: DINAEL DE SOUZAMACHADO JUNIOR - SP391021
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5004290-50.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 16 - DES. FED. PAULO FONTES i
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 3* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 1* VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:ANTONIO RODRIGUES DA SILVA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:ANTONIO CARLOS MOTTADE OLIVEIRA
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DESPACHO

Trata-se de conflito de competéncia suscitado pelo Juizo Federal da 3* Vara Previdenciaria de Sao Paulo/SP em face do Juizo Federal da 1* Vara Civel de Sdo Paulo/SP, nos autos do Mandado de Seguranga

n° 5000121-53.2020.4.03.6100/SP.

Observa-se que as razdes dos Juizos emcontlito ja se encontramnos autos, razio pela qual deixo de requisitar informagdes.

Ainda, nos termos do artigo 955 do Cédigo de Processo Civil, nomeio o Juizo Suscitante para resolver, emcarater provisorio, as medidas urgentes.

Comunique-se.

Dé-se vista dos autos ao Ministério Piiblico Federal para manifestagao (artigo 60, X, do RI deste E. Tribunal) e, ulteriormente, tornemconclusos.

Séo Paulo, 2 de marco de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5029583-56.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AUTOR: MARCIA APARECIDA SZARNOBAY CANUTTO
Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO LUIZ URSINI - SP154908-A
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos.

SUBSECRETARIA DA 1*SECAO

DECISAO

Determinada a emenda da inicial, para esclarecimento acerca da competéncia deste TRF-3* Regido, a autora manifestou-se pela incompeténcia desta Corte Federal e requereu a remessa dos autos a Turma Recursal dos

Juizados Especiais Federais.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Diante da evidente auséncia de competéncia deste TRF-3* Regifio para apreciar agdo rescisoria visando a desconstituicdo de julgado proferido no ambito dos Juizados Especiais Federais, determino a remessa do presente feito,
por livre redistribuicdo, 4 uma das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo, como pleiteado, a teor do disposto no art. 968, §§ 5°e 6°, CPC.

Intime-se.

Oportunamente, dé-se baixa nos autos.

Sio Paulo, 25 de margo de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5029680-56.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AUTOR:EDISON JOSE LUZIO MOREIRA

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO LUIZ URSINI - SP154908-A
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Vistos.

DECISAO

Determinada a emenda da inicial, para esclarecimento acerca da competéncia deste TRF-3* Regido, o autor manifestou-se pela incompeténcia desta Corte Federal e requereua remessa dos autos a Turma Recursal.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.
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Diante da evidente auséncia de competéncia deste TRF-3" Regido para apreciar agdo rescisdria visando a desconstituigéo de julgado proferido no dmbito dos Juizados Especiais Federais, determino a remessa do presente feito,
por livre redistribuicdo, a uma das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo, como pleiteado, a teor do disposto no art. 968, §§ 5°e 6°, CPC.

Intime-se.

Oportunamente, dé-se baixa nos autos.

Séo Paulo, 25 de marco de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5029660-65.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AUTOR: JOSE EDUARDO AMANCIO

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO LUIZ URSINI - SP154908-A
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos.

Determinada a emenda da inicial, para esclarecimento acerca da competéncia deste TRF-3* Regido, o autor manifestou-se pela incompeténcia desta Corte Federal e requereu a remessa dos autos a Turma Recursal.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Diante da evidente auséncia de competéncia deste TRF-3* Regifio para apreciar agdo rescisoria visando a desconstituicdo de julgado proferido no ambito dos Juizados Especiais Federais, determino a remessa do presente feito,
por livre redistribuicao. 4 unma das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo, como pleiteado, a teor do disposto no art. 968, §§ 5°¢ 6°, CPC.

Intime-se.

Oportunamente, dé-se baixa nos autos.

Séo Paulo, 25 de marco de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5029599-10.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AUTOR:JOSE CARLOS DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO LUIZ URSINI - SP154908-A
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos.

Determinada a emenda da inicial, para esclarecimento acerca da competéncia deste TRF-3* Regido, o autor manifestou-se pela incompeténcia desta Corte Federal e requereua remessa dos autos a Turma Recursal.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Diante da evidente auséncia de competéncia deste TRF-3* Regifio para apreciar agdo rescisoria visando a desconstituicdo de julgado proferido no ambito dos Juizados Especiais Federais, determino a remessa do presente feito,
por livre redistribuicdo, 4 uma das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo, como pleiteado, a teor do disposto no art. 968, §§ 5°e 6°, CPC.

Intime-se.

Oportunamente, dé-se baixa nos autos.

Siao Paulo, 25 de margo de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5029609-54.2019.4.03.0000
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RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AUTOR:JANAINA SILVA DE OLIVEIRA URSINI

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO LUIZ URSINI - SP154908-A

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de A¢io Rescisoria ajuizada por Janaina Silva de Oliveira Ursini pretendendo desconstituir sentenga (ndo anexada), que decidiu sobre a corregdo monetaria de conta vinculada do FGTS.

Dessa forma, invidvel avaliar-se a competéncia deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido e a ocorréncia de decadéncia.

Igualmente, pela mesma razio (inexisténcia de instrugdo), inexiste qualquer documento demonstrativo de ser a “prova obtida apds o transito emjulgado cuja existéncia o autor ignorava ou que ndo pode fazer uso,
capazde, por siso, lhe assegurar pronunciamento favoravel”, findamento do pedido rescisorio.

providenciando:

a) ajuntada de documentos essenciais e necessarios a apreciagao da controvérsia;

b) o esclarecimento acerca da competéncia deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido;

b) a indicag@o de qual € a prova obtida posteriormente ao transito emjulgado cuja existéncia o autor ignorava ou que nio pdde fazer uso, capazde, por siso, lhe assegurar pronunciamento favoravel.
Cunypridas as determinagdes ou decorrido o prazo para regularizagdo, o que a Secretaria certificara, venhamos autos conclusos para deliberagdo.

Intime-se.

A autora apresentou manifestagdo, nos seguintes termos:

JANAINA SILVA DE OLIVEIRA URSINI, ja qualificada nos autos, vema presenga de Vossa Exceléncia, por seus advogados infra-assinados, manifestar-se sobre despacho judicial nos seguintes termos:

Inicialmente, informa que por mero erro material este patrono protocoloua presente A¢ao Rescisoria neste Tribunal, assimrequer seja remetido a presente demanda a Turma Recursal, por ser esta competente para
julgamento, tendo emvista a origemda agdo rescisoria ter-se dado no Juizado Especial Federal.

Por fim, a titulo de informago, justifica 0 mérito da agao rescisoria:

Emabril de 2018, entendeu o Superior Tribunal de Justiga entendeu que nfo cabia ao poder Judicidrio versar sobre matéria tributaria, quando da lei havia determinagdo (tema 731, REsp. 1.381.683), julgando,
consequentemente, improcedentes todas as demandas que pleiteavama aplicago de indice monetario diverso.

Advémque, tal decisdo ndo consideroua existéncia de A¢éo Direta de Inconstitucionalidade 5090.

Por essa razio, ao final do ano de 2019, o Supremo Tribunal Federal, concluiu pela suspensao de todos os processos como mesmo tenma, haja vista ndo ter sida a matéria apreciada por esta Corte, sendo este o
fundamento para a presente agdo. Vejamos parte da decisdo proferida pelo Ministro Roberto Barroso:

E o sucinto relatério.

Fundamento e Decido.
Infere-se da manifestagdo apresentada o desatendimento da determinago de emenda.

A autora ndo anexa os docummentos essenciais e necessarios a apreciagdo da controvérsia. Como ja dito na decisio de determinacéo de emenda inexiste qualquer documento nos autos relativo a agdo rescindenda. Nemao menos
adecisdo que se pretende desconstituir.

A autora ndo esclarece a competéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

A autora deixa de apontar “qual é a prova obtida posteriormente ao transito em julgado cuja existéncia o autor ignorava ou que ndo pode fazer uso, capaz de, por si so, lhe assegurar pronunciamento favoravel”,
fundamento do pedido rescisorio.
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Observe-se que decisdo do Colendo STF néo constitui “prova”, no sentido técnico-juridico.

Frise-se, a desidia permanece. Sequer ¢ possivel avaliar a ocorréncia de observancia ao prazo decadencial da rescisoria.

Comefeito, determinada a emenda da exordial, a parte autora quedou-se inerte, a incidir o regramento do artigo 321, caput e paragrafo tinico, c.c. artigo 330, IV, do CPC/2015, in verbis:

PROCESSUALCIVIL- PETICAO INICAL- REQUISITOS - EMENDA - INDEFERIMENTO. S6 depois de dar oportunidade ao autor para emendar ou complementar a inicial e ele néio cumprir a
diligéncia, o Juizpodera indeferir a inicial. Recurso provido.

(STJ, REsp171361, Rel. Min. GARCIA VIEIRA, j. 17/08/1998, DJ U 14/09/1998).

PROCESSUALCIVIL- RESPONSABILIDADE CIVILDO ESTADO - PETICAO INICIAL- INEPCIA - AUSENCIA DO ENDERECO DOS AUTORES - EMENDA FACULTADA -
INERCIA DA PARTE - EXTINCAO DO PROCESSO - ART. 284, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. I. Impde-se o indeferimento da inicial e a conseqiiente extingio do processo, caso a parte

forma a possibilitar a intimag@o pessoal de atos e termos do processo (artigo 282, 11, do CPC). I11. Recurso especial improvido.
(STJ, REsp 200001400037, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ U 25/06/2001).

PROCESSUALCIVIL. EXTINGAO DO FEITO. INCISO I DO ARTIGO 267 DO CPC. INTIMAGCAO PESSOAL. DESNECESSIDADE. 1. Nos termos do art. 284 do CPC, deve 0 juiz, a0
perceber defeitos ou deficiéncia na inicial, determinar a intimagZo do autor para promover a emenda ou corregao da deficiéncia, no decéndio, sob pena de indeferimento da inicial. A jurisprudéncia desta Corte €
pacifica emreconhecer que ai se cuida de ato do advogado. 2. A intimago pessoal prevista no § 1° do artigo 267, tambémdo CPC, ndo se aplica a hipdtese. Precedente. 3. Recurso especial improvido.

(STJ, REsp 200400311417, Rel. Min. CASTRO MEIRA, j. 03/11/2005, DJ 14/11/2005).

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAQ. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. PETIGAO INICIAL. DOCUMENTOS INDISPENSAVEIS.
AUSENCIA DE REGULARIZACAO NO 2° GRAU DE JURISDICAO. ART. 284, PARAGRAFO UNICO, CPC. INICIALINDEFERIDA. 1. A apresentagio dos documentos indispensveis &
propositura da agdo ¢ 6nus do embargante, ora apelada, nos termos dos artigos 16, § 2°, da Lei Federaln® 6.830/80, ¢ 283 ¢ 333, ambos do Codigo de Processo Civil. 2. No caso dos autos, neste grau de
Jjurisdicdo, a apelada deixou de juntar aos autos os documentos essenciais, sendo intimada a fimde regularizar a falha processual. 3. Ocorre que, transcorrido o prazo, a apelada deixou de regularizar o feito, assim, a

extinto sema apreciagdo do meérito.

(TRF-3" Regido, 4* Turma, APELREEX 00064088420064036108, Relatora Desembargadora Federal MARLI FERREIRA; e-DJF3 Judicial 1 30/08/2012).

AGRAVO REGIMENTAL. JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA. ART. 557, CAPUT DO CPC. IMPROVIMENTO. 1. A decisio monocrética ora vergastada foi proferida segundo
as atribuigdes conferidas Relator do recurso pela Lein® 9.756/98, que deunova redago ao artigo 557 do Cddigo de Processo Civil, ampliando seus poderes para ndo s6 para indeferir o processamento de qualquer
recurso (juizo de admissibilidade - caput), como para dar provimento a recurso quando a decisdo se fizer emconfronto coma jurisprudéncia dos Tribunais Superiores (juizo de nérito - § 1°-A). Nao é
inconstitucional o dispositivo. 2. Embora regularmente intimado (duas vezes pela imprensa oficial e uma pessoalmente) a regularizar a inicial, coma juntada dos documentos indispensaveis ao exame da lide (arts. 283
€284 do CPC), quedou-se inerte a demandante. Correta, assim, a extingdo do feito, semresolugdo do mérito. 3. O fundamento para o decreto extintivo, porém, ndo serd o art. 267, 111, do CPC, haja vista que sua
aplicagio exige o requerimento da parte contraria, a teor da Stmula n° 240 do C. STJ. A extingdo se da, assim, comsupedaneo no art. 284, paragrafo tinico, do mesmo Codigo. Precedentes. 4. O recurso ora
interposto, portanto, ndo tememseu contetdo razdes que impugnemcomsuficiéncia a motivagio exposta na decisdo monocratica. 5. Agravo regimental improvido.

(TRF-3" Regido, 4" Turma, AMS 00062871120054036102, Relator Juiz Convocado LEONEL FERREIRA, e-DJF3 Judicial 119/07/2012).

PROCESSO CIVIL. ACAO MONITORIA. NAO LOCALIZAGCAO DO REU. INEPCIA DA PETICAO INICIAL. EXTINCAO SEM RESOLUGCAO DE MERITO. APELACAO
CONHECIDA E DESPROVIDA. 1. Cabe ao autor de qualquer demanda apontar o endereco correto do réu, sendo tal tarefa da parte, e ndo do Juiz. 2. Ante o fato de a Autora ndo ter fornecido o enderego a
correta citagdo do devedor, nio é razoavel eternizar a permanéncia dos autos emcartdrio, sugando a miquina judicidria, a espera de requerimento que impulsione o feito. 3. Ressalte-se que o inciso I, do art. 267, do
CPC, ndo carece da intimagao pessoal prevista no § 10, do mesmo dispositivo. A Pega Exordial € inepta, pois a qualificagédo do Réu, como enderego correto, € requisito da Petigdo Inicial (art. 282, II do CPC).
Ademais, mesmo se assimndio fosse, a supracitada intimagdo foi cumprida pelo Juizo a quo que abriu prazo de 10 (dez) dias para que a Caixa Econdmica promovesse as diligéncias necessarias, sob pena de
extingdo. Entretanto, a parte interessada quedou-se inerte. 4. Apelacdo conhecida e desprovida.

(TRF2,AC 201251010034948, Oitava Turma Especializada, Rel. Des. Federal GUILHERME DIEFENTHAELER, e-DJF2R 03/12/2014)

RECURSO DEAPELACAO4 PROCESSUALCIVIL. AC;\O DE COBRANCA. DEVEDOR. PAREDEIRO DESCONHECIDO. ENDERECO INCORRETO. OPORTUNIDADE.
EXTINGAO. INEPCIA DA INICIAL. RECURSO IMPROVIDO. 1 - Trata-se de apelagio objetivando a reforma da sentenga que julgou extinto o processo semresolugio de mérito, nos termos do artigo

citagdo do demandado, razio pela qual compete a parte autora fornecer o correto enderego do réu e de seus representantes legais. 3 - O fato da parte autora ndo ter fornecido o enderego a correta citagdo do
devedor, apesar das diversas oportunidades concedidas, ndo pode servir de pretexto para se eternizar a prestagdo jurisdicional. 4 - Inobstante a apelante afirme auséncia de intimagao pessoal, nestes autos ha
despacho determinando expressamente a intimagdo pessoal da CEF, revelando seu cumprimento através de Certidao Positiva. 5 - Recurso improvido.

(TRF2, AC 201051100002253, Sexta Turma Especializada, Rel. Des. Federal CARMEN SILVIA LIMA DE ARRUDA, e-DJF2R 02/10/2013)
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ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. CAIXA. REINTEGRAGAO DE POSSE. PROGRAMA DE ARRENDAMENTO RESIDENCIAL. INADIMPLENCIA. REUS NAO
LOCALIZADOS. VARIAS lNTlMACOES DAIN ST[TUICAO FINANCEIRA PARAREGULARIZAR A PETIC/N\O INICIAL. AUSENCIADE INTERESSENA C lTACAO POR
EDITAL. INEPCIA DA INICIAL. EXTINGAO SEM RESOLUGAO DO MERITO. 1. Trata-se de apelagio interposta contra sentenga que julgou extinto o processo semresolugdo do mérito, haja vista a
inexisténcia de endereco do réu, a falta de éxito emencontra-lo, apesar das diligéncias promovidas, e a auséncia de interesse da CAIXA na realizagdo de citagdo por edital. 2. Verifica-se que ndo foi possivela
citagéo dos réus no endereco fornecido na inicial, pois o imovel encontrava-se desocupado. 3. A demandante foi intimada por diversas vezes para informar o enderego correto dos demandados, havendo o juiz "a
preenche todos os requisitos elencados nos arts. 282 e 283 do CPC, posto que ndo indica, de forma satisfatoria, o real domicilio e residéncia dos réus. Apesar do prazo de 10 (dez) dias, exigido emlei, haver sido
concedido pelo juiz sentenciante, o enderego dos demandados nilo foiapresentado e, por conseguinte, o defeito ndo foisanado. Diante disso, se impde a extingdo do feito semresolugdo do mérito, pois a peticao
inicial restou inepta. 5. Na verdade, foi concedido a autora umprazo bemsuperior ao previsto no CPC para a regularizagdo da pega vestibular, tendo a demandante, mesmo assim, quedado inerte. Apelagao
improvida.

(TRF5, AC 00081976320104058100, Primeira Turma, Rel. Des. Federal JOSE MARIA LUCENA, DJE 18/10/2012)

Ante o exposto, indefiro a peti¢fio e extingo o processo semresolugiio de mérito, com fundamento no artigo 321, caput e paragrafo unico, c.c. artigo 330, I'V e artigo 485, I, todos do CPC/2015.

Custas ex lege.

Semverba honoraria, tendo emvista a falta de citagdo da parte ré.

Publique-se. Intime-se.

Oportunamente, dé-se baixa na distribuigio e arquiventse os autos.

Sio Paulo, 25 de margo de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5029578-34.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AUTOR:REGINALDO VIEIRAFERNANDES

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO LUIZ URSINI - SP154908-A
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Vistos.

DECISAO

Determinada a emenda da inicial, para esclarecimento acerca da competéncia deste TRF-3* Regido, o autor manifestou-se pela incompeténcia desta Corte Federal e requereu a remessa dos autos a Turma Recursaldos
Juizados Especiais Federais.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Diante da evidente auséncia de competéncia deste TRF-3" Regido para apreciar agdo rescisdria visando a desconstituigéo de julgado proferido no dmbito dos Juizados Especiais Federais, determino a remessa do presente feito,
por livre redistribuicdo, & uma das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo, como pleiteado, a teor do disposto no art. 968, §§ 5°e 6°, CPC.

Intime-se.

Oportunamente, dé-se baixa nos autos.

Sio Paulo, 25 de margo de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5029697-92.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AUTOR: DANIELMODERNELJUNQUEIRA

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO LUIZ URSINI - SP154908-A

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/03/2020  54/2671



Vistos.

Determinada a emenda da inicial, para esclarecimento acerca da competéncia deste TRF-3* Regido, o autor deixou transcorrer in albis o prazo.

E o relatorio.
Fundamento e Decido.
Emque pese o ndo atendimento da determinagio de emenda da inicial, mas diante da evidente auséncia de competéncia deste TRF-3* Regido para apreciar ago rescisoria visando a desconstitui¢ao de julgado proferido no

ambito dos Juizados Especiais Federais, determino a remessa do presente feito, por livre redistribuigéo, & uma das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sao Paulo, a teor do disposto no art. 968, §§
5°¢6° CPC.

Intime-se.

Oportunamente, dé-se baixa nos autos.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5029690-03.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AUTOR:JOSEMAR RAMOS DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO LUIZ URSINI - SP154908-A
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Vistos.
Determinada a emenda da inicial, para esclarecimento acerca da competéncia deste TRF-3* Regido, o autor manifestou-se pela incompeténcia desta Corte Federal e requereua remessa dos autos a Turma Recursal.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Diante da evidente auséncia de competéncia deste TRF-3" Regido para apreciar agdo rescisdria visando a desconstituigéo de julgado proferido no dmbito dos Juizados Especiais Federais, determino a remessa do presente feito,
por livre redistribuicdo, a uma das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo, como pleiteado, a teor do disposto no art. 968, §§ 5°e 6°, CPC.

Intime-se.

Oportunamente, dé-se baixa nos autos.

Sio Paulo, 25 de margo de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5015287-29.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

SUSCITANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 9* VARA FEDERAL DO JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:FELIPE BREVES DOS SANTOS PEREIRA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA

DESPACHO

Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS emface do Juizo da 9* Vara-Gabinete do Juizado Especial Federal de Sio Paulo.

O INSS sustenta a incompeténcia do suscitado sob o findamento de tratar-se a lide de origem de a¢éo anulatéria de ato administrativo relativo a progressao/promogao de servidor publico, que néio poderia ter
curso perante o Juizado.

Sucessivamente, pleiteia o recebimento da pega como mandado de seguranga, o qual entende cabivel na espécie.
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Recebido o feito nesta Corte.

O Ministério Publico Federal manifesta-se, preliminarmente, pela oitiva do Juizo suscitado e, no mérito, pela procedéncia do conflito.

E o relatério.

DECIDO.

Nao obstante se admita a suscitagdo de conflito de competéncia pela parte (artigos 951 e 953, inciso IT do Codigo de Processo Civil), no caso presente o tenho como incabivel e prematuro.

O feito origindrio foi distribuido perante o Juizo do Juizado Especial Federal.

Citado, 0 INSS apresentou contestagdo emque alegou, prelimnarmente, a incompeténcia do Juizado para apreciagio do pedido posto.

Emconsulta ao sitio eletronico, constato que tal pedido ndo foi enfrentado por aquele Juizo, provavelmente porque a suscitagdo do presente conflito paralisou o tramite processual do feito originrio.
Delineada a situagdo fatica, quadramalgumas consideragdes.

O Codigo de Processo Civil2015 estabelece, verbis:

“Art. 66. Ha conflito de competéncia quando:

1 -2 (dois) ou mais juizes se declaram competentes;

11 -2 (dois) ou mais juizes se consideram incompetentes, atribuindo um ao outro a competéncia;
111 - entre 2 (dois) ou mais juizes surge controvérsia acerca da reunidio ou separagdo de processos.

Paragrafo umico. O juiz que néo acolher a competéncia declinada deverd suscitar o conflito, salvo se a atribuir a outro juizo.”

O que se colhe do dispositivo — que praticamente repete a dicgdo do Codigo Buzaid revogado -, € que o conflito somente pode ser suscitado se, por dbvio, se estabelecer conflito entre Juizos.

Ora, no caso presente ndo se constata a hipdtese legalmente prevista, até mesmo porque ndo ha manifestagdo do outro Juizo, vale dizer, do Juizo da Vara Federal Civel para onde o INSS (ora suscitante)
pretende ver encaminhado o processo de origem.

Embipéteses tal, tem-se que o conflito — quer positivo, quer negativo - efetivamente ndo restou instaurado, dai porque incabivel, por ora, a suscitagdo pretendida pelo INSS.
Por outro lado, observo que 0 INSS, réu na demanda originria, apontou a incompeténcia do Juizado Federal, semque aquele Juizo se pronunciasse sobre o tema.

Desse modo, conhecer da matéria, alémde incabivel pela via eleita, tambémse mostra prematura, ja que implicaria supressao de instancia.

Por essa mesma motivagdo, tambémimpertinente o pedido subsidiario de que o presente seja conhecido como mandado de seguranga.

A par da discussdo sobre o cabimento da medida em face de ato judicial, impde-se o reconhecimento da inexisténcia de ato coator até o presente momento processual, mormente considerando-se, ¢ de se repetir,
que o Juizo ora suscitado sequer se debrugou sobre a alegacio de incompeténcia.

Assim, sob qualquer angulo, ndo prospera o pedido atravessado nestes autos.
Face ao exposto, néio conheco do conflito de competéncia.
Comunique-se ao Juizo suscitado.

Int.

Siao Paulo, 11 de margo de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5029542-89.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AUTOR:ELAINE MARIAMARQUES

Advogado do(a) AUTOR:ANNA GABRIELLA SILVAFARIA - SP313027
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Vistos.

Determinada a emenda da inicial, para esclarecimento acerca da competéncia deste TRF-3* Regido, a autora manifestou-se pela incompeténcia desta Corte Federal e requereu a remessa dos autos a Turma Recursal da Se¢do
Judiciaria do Estado de Sao Paulo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.
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Diante da evidente auséncia de competéncia deste TRF-3" Regido para apreciar agdo rescisdria visando a desconstituigéo de julgado proferido no ambito dos Juizados Especiais Federais, determino a remessa do presente feito
a Turma Recursal da Secfio Judicidria do Estado de Sdo Paulo, como pleiteado, a teor do disposto no art. 968, §§ 5°e 6°, CPC.

Intime-se.

Oportunamente, dé-se baixa nos autos.
Sio Paulo, 25 de margo de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5029621-68.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AUTOR:EDSON SANTOS DE OLIVEIRASOBRINHO
Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO LUIZ URSINI - SP154908-A
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Vistos.
Determinada a emenda da inicial, para esclarecimento acerca da competéncia deste TRF-3* Regido, o autor manifestou-se pela incompeténcia desta Corte Federal e requereua remessa dos autos a Turma Recursal.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Diante da evidente auséncia de competéncia deste TRF-3* Regido para apreciar agio rescisoria visando a desconstituigao de julgado proferido no ambito dos Juizados Especiais Federais, determino a remessa do presente feito,
por livre redistribuico, a uma das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo, como pleiteado, a teor do disposto no art. 968, §§ 5°e 6°, CPC.

Intime-se.

Oportunamente, dé-se baixa nos autos.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5029702-17.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AUTOR:CARLOS RICARDO DE SOUZAARAUJO

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO LUIZ URSINI - SP154908-A

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos.
Determinada a emenda da inicial, para esclarecimento acerca da competéncia deste TRF-3* Regido, o autor manifestou-se pela incompeténcia desta Corte Federal e requereua remessa dos autos a Turma Recursal.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Diante da evidente auséncia de competéncia deste TRF-3" Regido para apreciar agdo rescisdria visando a desconstituigéo de julgado proferido no dmbito dos Juizados Especiais Federais, determino a remessa do presente feito,
por livre redistribuicdo, a uma das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais do Estado de Sdo Paulo, como pleiteado, a teor do disposto no art. 968, §§ 5°e 6°, CPC.

Intime-se.

Oportunamente, dé-se baixa nos autos.
Siao Paulo, 25 de margo de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0015425-23.2015.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

RECONVINTE:JAYME VELLO MENDES, MARIAHELENA TELLES MENDES, ROBERTO WHITACKER PEREIRA, NEYDE THEREZINHA GALHARDI PEREIRA, ADAIR ALMEIDA
MORAES, WALLACE SERGIO PEREIRA JUNIOR, MARCIAAPARECIDA DE OLIVEIRAMARCOS PEREIRA, SORAYA SCHEHERAZADE PEREIRA HINDI, EDSON PAULO HINDI,
SHARON SEMIRAMYS PEREIRA, SANDRA DAISY PEREIRA, MARIA RITA TELLES PEREIRA, YARAYVETTE PEREIRA, SERGIO JUVENTINO PEREIRANETTO, THAIS SHALIMAR
PEREIRADAVILA, JOAO CLEARCO TEIXEIRA, GUILHERME ALEXANDRE TEIXEIRA, ELIEUZA DA SILVA TEIXEIRA, DESIREE CHRISTIANNE TEIXEIRA, WALLACE SERGIO
PEREIRA, RICARDO EGBERTO PEREIRA
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Advogado do(a) RECONVINTE: ILMAR NASCIMENTO GALVAO - DF 19153
Advogado doa) RECONVINTE: ILMAR NASCIMENTO GALVAO - DF 19153
Advogado do(a) RECONVINTE: ILMAR NASCIMENTO GALVAO - DF19153
Advogado do(a) RECONVINTE: ILMAR NASCIMENTO GALVAO - DF19153
Advogado do(a) RECONVINTE: ILMAR NASCIMENTO GALVAO - DF 19153
Advogado doa) RECONVINTE: ILMAR NASCIMENTO GALVAO - DF 19153
Advogado do(a) RECONVINTE: ILMAR NASCIMENTO GALVAO - DF19153
Advogado do(a) RECONVINTE: ILMAR NASCIMENTO GALVAO - DF19153
Advogado do(a) RECONVINTE: ILMAR NASCIMENTO GALVAO - DF 19153
Advogado doa) RECONVINTE: ILMAR NASCIMENTO GALVAO - DF 19153
Advogado do(a) RECONVINTE: ILMAR NASCIMENTO GALVAO - DF19153
Advogado do(a) RECONVINTE: ILMAR NASCIMENTO GALVAO - DF19153
Advogado do(a) RECONVINTE: ILMAR NASCIMENTO GALVAO - DF 19153
Advogado do(a) RECONVINTE: ILMAR NASCIMENTO GALVAO - DF19153
Advogado do(a) RECONVINTE: ILMAR NASCIMENTO GALVAO - DF19153
Advogado do(a) RECONVINTE: ILMAR NASCIMENTO GALVAO - DF19153
Advogado do(a) RECONVINTE: ILMAR NASCIMENTO GALVAO - DF 19153
Advogado doa) RECONVINTE: ILMAR NASCIMENTO GALVAO - DF19153
Advogado do(a) RECONVINTE: ILMAR NASCIMENTO GALVAO - DF19153
RECONVINDO: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Considerando o pleito de atribuicio de efeitos infiingentes aos embargos de declaragio opostos pela UNIAO e pelo ESTADO DE SAO PAULO, e ematengiio ao quanto disposto no artigo 1.023, §2°, do

Codigo de Processo Civil de 2015, faz-se necessaria a abertura de vista dos autos para manifestaggo.
Dessa form, intime-se a parte contraria para que, querendo, apresente resposta aos ermbargos de declarag@o opostos.

Ap0s, tornemos autos conclusos para julgamento dos aclaratorios.

Séo Paulo, 10 de margo de 2020.

ACAO RESCISORIA (47)N° 5011024-51.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA

REU:ESPOLIO DE JOAO PAULO CABRERA -CPF 006.347-601-06
REPRESENTANTE:NOEMI CABRERA

Advogados do(a) REU: CLEBER SOUZA RODRIGUES - MS 10343, WALFRIDO RODRIGUES - MS2644-A,
Advogados do(a) REPRESENTANTE: CLEBER SOUZA RODRIGUES - MS10343, WALFRIDO RODRIGUES - MS2644-A

DESPACHO

Considerando o pleito de atribuicgo de efeitos infringentes aos embargos de declaragéo opostos pelo INCRA e por WALFRIDO RODRIGUES, e ematengdo ao quanto disposto no artigo 1.023, §2°, do

Codigo de Processo Civil de 2015, faz-se necessaria a abertura de vista dos autos para manifestaggo.
Dessa form, intimene-se as partes para que, querendo, apresente resposta aos embargos de declarago opostos.

Apbs, tornemos autos conclusos para julgamento dos aclaratorios.

Séo Paulo, 17 de margo de 2020.

SUBSECRETARIA DA 3*SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5005023-16.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 32 - JUIZA CONVOCADA VANESSA MELLO
AUTOR:ANAMARIAPRADO

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANO CESAR DEANDRADE DEASSIS - SP225216-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Vistos, emdespacho.

Cuida-se de agao rescisoria aforada em 03/03/2020 por ANA MARIA PRADO, em face do INSS. Fundando-se no art. 966, V, do CPC, objetiva a desconstituigdo de sentenga exarada pelo MM. Juiz
Federal da 3" Vara de Sdo José dos Campos/SP, emautos de agdo de reviso de beneficio previdenciario - Processo n° 5006716-30.2018.4.03.6103.

De pronto, diante da declaragdo de hipossuficiéncia carreada pela autoria — ID n° 125961436, reafirmada na vestibular, defiro-lhe os beneficios da gratuidade de justica, dispensando a demandante, com
findamento no § 1°, “in fine”, do art. 968, do CPC, do depdsito prévio exigido pelo inciso 1T do mesmo dispositivo. Anote-se.

Ainda “ab initio”, testificada esta a tempestividade da “actio”, ajuizada que foiem03/03/2020, remontando, o transito emjulgado do provimento rescindendo, a 28/05/2019—ID n° 125961448 - Pag. 8.
No mais, compulsando o caderno processual, nota-se deficiéncia na instrugdo da “actio”.

Deveras, inocorreu a jungdo de copia da inicial do feito subjacente e demmais pegas da agdio matriz que possam ser Uteis a plena compreensdo da controvérsia. Nao se descarta que, a fituro, tal falta venha a
comprometer eventual juizo rescisorio, caso fiuttoso o intento rescindente.

Cumprida a determinaggo, voltem-me conclusos.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 25 de marco de 2020.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5005319-38.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - JUIZA CONVOCADA VANESSA MELLO

AUTOR: VALERINADOS SANTOS CIORFI

Advogados do(a) AUTOR: WELLINGTON JOAO ALBANI - SP285503-N, ADILSON DE BRITO - SP285999-N, ALESSANDRA TORRES TAVARES LACERDA - SP410560
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos, emdespacho.

Cuida-se de agdo rescisoria, compleito de tutela antecipada, aforada em05/03/2020 por VALERINA DOS SANTOS CIORFI emface do INSS. Fundando-se no art. 966, V, do CPC, objetiva—ao que
se deduz - a desconstituigdo de decisorio exarado emautos de agio de outorga de pensdo por morte.

Emabono de seu pensar, aduz, a demandante, que: a) evidenciada a relagdo de convivéncia entre a autora e o “de cujus”, inclusive coma existéncia de conta conjunta por ambos movimentada e destinada ao
sustento do lar e declarago de IRPF do finado, a contemplar a figura da autora como esposa; b) a proponente ndo mais retine condigdes de laborar, restando-lhe postular a outorga de pensdo por morte; ¢) a vindicante
permaneceu casada como falecido desde 12/1973 até o advento de seu passamento; d) a negativa da solicitagio administrativa amparou-se na inexisténcia de comprovagdo de dependéncia que, “in casu”, faz-se presumida; e) a
decisdo judicial indeferitoria da pretensdo padece de “error injudicando”, fazendo-se mister sua reversdo, a guisa de salvaguardar direito de jaez constitucional.

De pronto, diante da declaragio de hipossuficiéncia carreada pela autoria—ID n. 126197431 - Pag. 1, reafirmada na vestibular, defiro-lhe os beneficios da gratuidade de justiga, dispensando a demandante, com
findamento no § 1°, “infine”, do art. 968, do CPC, do depdsito prévio exigido pelo inciso IT do mesmo dispositivo. Anote-se.

No muis, compulsando o caderno processual, nota-se deficiéncia na instrugdo da “actio”.

Nio houve traslado da decisdo rescindenda, nemtampouco da certificagdo do respectivo transito emjulgado, a obstar, inclusive, a afericio da obediéncia ao prazo decadencial. Inocorreu, outrossim, a juncio de
cOpia da inicial do feito subjacente e demais documentos colacionados a agao matriz essenciais a compreensdo da controvérsia. Sequer € possivel precisar, da leitura da vestibular, o ato judicial cujo desfazimento ¢ pretendido e
os findamentos embasadores da recusa do beneplacito. Séo anexadas, apenas, testificagdes da denegacéo da benesse na senda administrativa e da convivéncia marital, sequer se sabendo se ofertadas tais pecas, a tempo e
modo, na agdo primeva.
acima referenciadas.

Cumprida a determinago, voltem-me conclusos.

Dé-se ciéncia.

Sio Paulo, 25 de margo de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5019474-80.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: DORIVALJOSE DA SILVA

Advogado do(a) REU: EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA - SP135328-N

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 30/03/2020  59/2671



OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

I- Sendo a matéria unicamente de direito, desnecessaria a produgdo de provas.
11 - Abra-se vista a0 autor e ao réu, nos termos do art. 973, do CPC, para ofereceremrazdes finais, no prazo sucessivo de dez dias. Int.

Séo Paulo, 17 de marco de 2020.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 5006564-84.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO

AUTOR:SALETE APARECIDA DEAQUINO GIACOMINO

Advogados do(a) AUTOR: SANDRO GARCIA PEREIRA DA SILVA - SP218826-N, LUCIANA MARIA GARCIA DA SILVA SANDRIN - SP264782-N
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Inicialmente, providencie a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, a juntada de copias do julgado que pretende desconstituir, bemcomo da respectiva certidéo de transito emjulgado.
Apos, voltemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 25 de marco de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5021277-98.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO

AUTOR: TEREZAMONTEIRO DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO - SP177891-A, RENATO JOSE DE CARVALHO - SP354256-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Estando o processo emordeme nfo havendo nulidades a sanar, dou o feito por saneado.
Nao havendo mais provas a seremproduzidas, abra-se vista dos autos a parte autora e, sucessivamente, a parte r¢, pelo prazo legal de 10 (dez) dias, para oferecimento das respectivas razdes finais.
Intimem-se.

Séo Paulo, 26 de marco de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5029556-73.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO
AUTOR:JOAO CARLOS MORAES

Advogado do(a) AUTOR: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora quanto aos termos da contestagdo apresentada.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Intimem-se.

Sao Paulo, 26 de marco de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0010178-32.2013.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

RECONVINTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) RECONVINTE: LUCIANE SERPA - SP202214-B

RECONVINDO:JOSE ROBERTO MARCONI

Advogado do(a) RECONVINDO: EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR - SP198158-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 0010178-32.2013.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

RECONVINTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) RECONVINTE: LUCIANE SERPA - SP202214-B

RECONVINDO:JOSE ROBERTO MARCONI

Advogado do(a) RECONVINDO: EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR - SP198158-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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RELATORIO

AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERALINES VIRGINIA (RELATORA): Trata-se de recurso de embargos de declaragiio oposto contra acdrddo que apreciou agio rescisoria ajuizada em
03.05.2013, objetivando a rescisdo do julgado de ID 89986400, pags. 142/147 ¢ ID 89986317, pags. 3/4 e 18/29, cujo transito emjulgado se deuem?22.11.2012 (ID 89986317, pag. 31).

O acérdio embargado (ID 89986318, pags. 6/28), por muaioria, JULGOU IMPROCEDENTE o pedido, condenando 0 INSS a arcar como pagamento de verba honoréria fixada emR$ 800,00 (oitocentos reais),
e restouassimementado:

PREVIDENCIARIO. A CA~0 RESCISORIA. VIOLA CA~0A LITERAL DISPOSIC/TO DE LEI ART. 485, V, DO CPC DE 1973, CORRESPONDENTE AO ART. 966, V, DO CPC.
SUMULAN°343 DOSTF. APLICA CAO AFASTADA. DESAPOSENTAGCAO. DIREITO RECONHECIDO PELOE. STJ SOB O REGIME DOS RECURSOS REPETITIVOS.
EXECUGAO DE VALORES ATRASADOS. POSSIBILIDADE. MANUTENCAO DO A CORDAO RESCINDENDO.

1-A violagdo a literal disposicdo de lei é, sem diivida, de todos os enunciados normativos previstos no artigo 485 do Cédigo de Processo Civil de 1973 (correspondente ao art. 966, V, do
CPC), o que possui sentido mais amplo. O termo "lei" tem extenso alcance e engloba tanto a lei material como a processual, tanto a infraconstitucional como a constitucional, vale dizer,
trata-se de expressdo empregada como sinénimo de "norma juridica", independentemente de seu escaldo. Inclusive, a atual redagdo do art. 966, V, do CPC (dispositivo correspondente ao
art. 485, V, do CPC de 1973) consolidou essa construgdo doutrindria ao estabelecer que a decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando violar manifestamente
norma juridica. O intuito é o de, em casos de reconhecida gravidade, se impedir a subsisténcia de decisdo que viole o valor "justica”, ainda que em detrimento do valor "seguranga”, de
modo que, em se constatando violagdo a uma norma juridica (incluida a violagdo de principio), revela-se cabivel o ajuizamento de agdo rescisoria.

2-A hipétese dos autos envolve tanto matéria infraconstitucional quanto constitucional, uma vez que o que se argumenta é que a concessdo da desaposentagdo (ainda que indireta)
afrontaria o disposto na lei federal (art. 18, §2°, da Lein®. 8.213/1991), bem como resultaria em violagdo a diversos preceitos constitucionais, tais como o principio da solidariedade no
ambito da seguridade social. Assim, em se tratando de discussdo acerca de matéria constitucional, reputa-se cabivel o manejo de agdo rescisoria por violagdo a literal disposicéo de lei,
devendo ser afastada, excepcionalmente, a aplicagdo da simula n®. 343 do STF.

3-In casu, ndo restou configurada a hipétese de rescindibilidade prevista no inciso V do art. 485 do CPC de 1973 (correspondente ao art. 966, V, do CPC). E preciso se ter em mente que a
agdo rescisoria ndo é suceddneo recursal de prazo longo. Trata-se de meio excepcional de impugnagdo das decisdes judiciais, cuja utilizagdo néo pode ser banalizada. Assim, para se
configurar a hipdtese do inciso V do art. 485 do CPC de 1973 (correspondente ao art. 966, V, do CPC), aviolagdo deve se mostrar aberrante, cristalina, observada primo ictu oculi,
consubstanciada no desprezo do sistema juridico (normas e principios) pelo julgado rescindendo.

4-Observa-se que o v. acorddo rescindendo adotou posicic 0 que se coaduna com o do C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP 1.334.488/SC, submetido ao regime
do art. 543-C do CPC de 1973 (correspondente ao art. 1036 do CPC), em que se firmou o entendimento de que os beneficios previdencicrios sdo direitos patrimoniais disponiveis e,
portanto, suscetiveis de desisténcia pelos seus titulares, prescindindo-se da devolugdo dos valores recebidos da aposentadoria a que o segurado deseja preterir para a concessdo de novo e
posterior jubilamento.

5-Em tendo sido dada a norma interpretagdo que se coaduna com aquela do C. Superior Tribunal de Justica, a quem cabe dar ailtima palavra no ambito do direito infraconstitucional,
ndo se ha de falar em violagdo a literal disposicao de lei. O que se pretende, em verdade, é rediscutir a decisdo proferida na agdo origindria, o que é sabidamente vedado em sede de agédo
rescisoria.

6-Considerando a auséncia de qualquer obice legal a que haja a desaposentagdo (mesmo que indireta), prescindindo-se, inclusive, da devolugdo de valores relativos a aposentadoria
renunciada, conclui-se ser legitimo o direito de execugdo dos valores obtidos judicial corresponde ao periodo entre a data de inicio do beneficio reconhecido na justica e a data de
inicio do segundo beneficio, concedido na via administrativa (mais vantajoso), ndo se havendo de falar; portanto, em violagdo a literal disposicdo de lei ou em manifesta violagdo de norma
Juridica.

7-Tendo em vista o teor da presente decisdo, resta prejudicado o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.

8-Improcedéncia do pedido formulado em agdo rescisoria. Manutengdo do v. acorddo rescindendo. Honordrios advocaticios fixados em R$ 800,00 (oitocentos reais), considerando o valor
eanatureza da causa (inteligéncia do art. 85, §8°, do CPC).

(TRF 3" Regiio, TERCEIRA SECAO, AR- ACAO RESCISORIA - 9280 - 0010178-32.2013.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALFAUSTO DE SANCTIS, julgado
em08/09/2016, e-DJF3 Judicial | DATA:21/09/2016)

A autarquia opds embargos de declaragio, aduzindo que “a pretensdo do Autor em utilizar o tempo de servigo posterior a aposentagdo, como objetivo de majorar o coeficiente de cdlculo da aposentadoria
anteriormente concedlida, é contrdria a ordem democratica e aos preceitos constitucionais que norteiam a Seguridade Social, especialmente, o principio da solidariedade, sendo certo que ndo consta com
autorizagdo legal, mas sim com vedagdo expressa na legislagdo previdencidria— Lein. 8.213/91, art. 18, §2°”, infringinfo, ainda, os artigos 40, 194 e 195 da Constituicio Federal e a interpretagdo adotada pelo C.
STF e, também, o principio da garantia do respeito a ato juridico perfeito. Requer seja realizado “o juizo de retratagdo na espécie, de sorte a adequar o julgado ao quanto decidido pelo egrégio STF no bojo do
RE 661.256, observados os consectdrios legais”’, como pronunciamento sobre o art. 12, §4°, da Lei8.212/91; artigos 11, §3°, §2°, da Lei8.213/91; e artigos 5°, caput e inciso XXX VI, 40, 194, caput e incisos Ve
VI, 195, €201, §1°, da Constituigio Federal (ID 89986318, pags. 31/47).

Intimada, a ré manifestou-se sobre os aclaratorios (ID 89986318, pags. 52/57).

E o relatério.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0010178-32.2013.4.03.0000

RELATOR: Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA

RECONVINTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) RECONVINTE: LUCIANE SERPA - SP202214-B

RECONVINDO:JOSE ROBERTO MARCONI

Advogado do(a) RECONVINDO: EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR - SP198158-A

VOTO

AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERALINES VIRGINIA (RELATORA): Inicialmente, conhego dos embargos de declaragio, ja que tempestivamente opostos, mas os rejeito, eis que ndo configurados os
alegados vicios.

Comefeito, a oposigéo de embargos declaratorios so se faz cabivel emcaso de omissio, obscuridade ou contradigdo (art. 1.022, CPC/15).

A omissao passivel de ser sanada por embargos de declaragdo fica configurada quando a deciséo deixa de se manifestar sobre uma questio juridica suscitada (ponto), ndo ficando caracterizada quando a questdo suscitada ja
tiver sido decidida de forma findamentada na decisdo embargada.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do C. STJ:

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS ACOLHIDOS PARA AFASTAR INTEMPESTIVIDADE DOS PRIMEIROS EMBARGOS. INCIDENCIA DO PRAZO EM DOBRO DO ART. 186, § 3, DO NCPC.
APRECIACAO DA MATERIA VEICULADA NOS PRIMEIROS EMBARGOS. AUSENCIA DOS VICIOS QUE ENSEJAM O RECURSO INTEGRATIVO. 1. Na hipétese, aplica-se o
Enunciado Administrativo n. 3 do Pleno do STJ: ""Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisées publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC." 2. Devem ser acolhidos os embargos de declaragdo para afastar a intempestividade dos primeiros aclaratdrios, porquanto deve ser observada a dobra legal
do art. 186, § 3°, do novo CPC. 3. Os embargos de declamgdo tém como objetivo sanar eventual existéncia de obscuridade, contradi¢do, omissdo ou erro material (CPC/2015, art. 1.022), de modo que é
inadmissivel a sua oposi¢do para rediscutil des tratadas e devidi fund das no acérddo embargado, jd que ndo sdo cabiveis para provocar novo julgamento da lide. 4. Embargos de declaragio
rejeitados. (STJ, QUARTA TURMA, DJE DATA:22/08/201, EEAIEDARESP 201700752474, EEAIEDARESP - EMBARGOS DE DECLARA CA 0 NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 1076319, LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TRF5°REGIAO)

Obscuridade significa falta de clareza e precisdo no julgado, impedindo a exata compreenséo do quanto decidido. Sobre o tema, assimtemse manifestado o C. STJ:
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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. IPERGS. PLANO DE SAUDE.
CONTRADIC/{O, OMISSAO E OBSCURIDADE INEXISTENTES. EMBARGOS DE DECLARA C/{O DO INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL REJEITADOS. 1. Os Embargos de Declaragdo desti se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradi¢do ou corrigir erro material existente no julgado. 2. No caso em aprego, nio se
constata a presencga de qualquer eiva a lar o acorddo embargado que, de forma clara e expressa, reafirmou a jurisprudéncia desta Corte Superior de que hd dano moral in re ipsa na hipotese de recusa
indevida do plano de saiide de realizacdo de procedimento ciriirgico necessdrio, como ocorreu nos autos, ndo sendo o caso de incidéncia do 6bice da Siimula 7 do STJ. 3. Assim, ndo havendo a presenca de
quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022 do CPC/2015; a discordincia da parte quanto ao conteiido da decisio néio autoriza o pedido de declaragio, que tem pressupostos especificos, e ndo podem ser
ampliados. 4. Embargos de Declaragio do INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL rejeitados. (STJ PRIMEIRA TURMA EDAIRESP 201301653465
EDAIRESP-EMBARGOS DE DECLARACAO NOAGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1385638, NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO DJE DATA:02/08/2018)

A contradigdo que autoriza a oposigdo dos aclaratorios ocorre quando ha no julgado assertivas inconciliaveis entre si; contradigéo interna. Tal remédio processual ndo ¢ adequado para sanar suposta contradicao externa, ou seja,
a contradicio entre a decisdo embargada e umparametro externo, seja este umjulgado, umdispositivo de lei ou o entendimento da parte.

Isso € o que se extrai da jurisprudéncia patria:

EMBARGOS DECLARATORIOS NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CONTRADICAO. NAO OCORRENCIA. EMBARGOS
REJEITADOS. 1. Somente sdo devidos embargos de declaracio para a corre¢io de contradicdo interna do julgado, ou seja, aquela verificada entre a fundamentacdo e a conclusdo da decisdo. 2. Ndo se
caracteriza contradigdo, para os fins do art. 1.022 do CPC/2015, quando o acérdio proferido pelo orgio comp Igando recurso adequadi interposto pela parte interessada, reforma decisdo
monocrdtica anteriormente prolatada pelo Relator. 3. Embargos de declaracio rejeitados. (STJ QUARTA TURMA EAINTARESP 201603203012 EAINTARESP - EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 1028884, LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°REGIA0)

DJE DATA:25/04/2018)

Admite-se, ainda, a oposicdo de embargos declaratorios para o fimde suprimir erros materiais no julgado.

Importa destacar, pois, que o erro material ¢ aquele que se caracteriza pela manifestagéo equivocada do entendimento do julgador. Ele ocorre quando a decisdo, por um problema de digitagdo, por exemplo, nio traduz o
julgamento conscientemente realizado pelo magistrado; quando a decisdo néo reproduzo entendimento adotado pelo respectivo 6rgio prolator.

Nio se pode, portanto, confundir o erro material como erro de julgamento, pois este, diferentemente daquele, esté relacionado ao acerto do juizo conscientemente formulado pelo magistrado; quando ele parte de uma premissa
equivocada, por exenplo.

Isso ¢ o que se infere da jurisprudéncia patria, sobretudo do C. STJ:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. HIPOTESES DO ART. 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA. ERRO
MATERIAL. AUSENCIA. REDISCUSSAO DA MATERIA DECIDIDA.IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis para sanar omissao, contradigio ou obscuridade do julgado recorrido e corrigir erros materiais. O CPC/2015 ainda equipara & omisséo o julgado que desce
acorddos proferidos sob a sistemitica dos recursos repetitivos, incidente de assuncdo de éncia, ou ainda que contenha um dos vicios elencados no art. 489, § 1°, do referido normativo.

)

2. No caso, o aresto embargado, ao reconhecer a procedéncia da alegativa de afronta ao art. 535 do CPC/1973, examinou todos os pontos necessdrios a solugdo do litigio, inexistindo o suscitado erro
material.

I vol,

3. Na linha da jurisprudéncia do STJ, erro material é aquele passivel de ser reconhecido ex officio pelo magistrado, r do com a i iddo perceptivel a primeira vista e cuja corre¢do ndo
modifica o conteiido decisorio do julgado. O erro material, por seu turno, néio pode ser confundido com o erro de julgamento, o qual apenas se corrige por meio da via recursal apropriada.

4. Excetuados os casos envolvendo precedentes de cunho vinculante e niio demonstrados pelo embargante os vicios de omissdo, contradi¢do e obscuridade, nio se prestam os aclaratorios para a revisio de
erro de julgamento.

5.. Embargos de declaragdo rejeitados.( EDcl no Agint no REsp 167918%/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe 25/04/2018)
Fetitas tais ponderagdes, ingressona - analise dos embargos.

In casu, 0 INSS reitera as razdes que fndamentaram o ajuizamento desta rescisoria, sustentando, emsintese, que houve violagdo manifesta ao disposto no art. 18, § 2°, da Lein® 8.213/91 e nos artigos 5°, XXXVI, 194 ¢
195, todos da CF/88, pois a decisdo embargada permitiu ao réu utilizar o tempo de servico posterior a aposentagao, com o objetivo de majorar o coeficiente de calculo da aposentadoria anteriormente concedida, o que
contraria a ordemdemocratica e os preceitos - constitucionais que norteiama Seguridade Social.

A autarquia afirma que a melhor inteligéncia dos dispositivos citados conduziria a conclusio de que o segurado néio pode executar os valores correspondentes a umbeneficio concedido judicialmente se optar pelo recebimento de
umbeneficio mais vantajoso concedido administrativamente emmomento posterior, sob pena de ficar caracterizada uma desaposentagdo indireta, instituto ndo admitido no sistema juridico patrio, conforme ja assentado pelo E.
STE.

Pois bem
Para o bomdeslinde da questéo, transcrevo excerto do julgado embargado:

""Ocorre que, in casu, NAO restou configurada a hipotese de rescindibilidade prevista no inciso V do art. 485 do CPC de 1973.

E preciso se teremmente que a agio rescisoria niio é sucedineo recursal de prazo longo. Trata-se de meio excepcional de impugnagio das decisdes judiciais, cuja utilizagdo niio pode ser banalizada. Assim,
para se configurar a hipotese do inciso V do art. 485 do CPC de 1973 (correspondente ao art. 966, V, do CPC), a violagiio deve se mostrar aberrante, cristalina, observada primo ictu oculi, consubstanciada no
desprezo do sistema juridico (normas e principios) pelo julgado rescindendo. (STJ, 1' Turma. Resp 1458607/SC, Rei. Mm. Napoledo Nunes Maia Filho, julgado em23/10/2014). Nio foi isto o que ocorreu.
O INSS alegou que, a0 se deferir a execucio (judicial) de atrasados devidos desde a data do 10 requerimento até a data anterior ao 2° requerimento, a partir da qual o segurado obteve a concessio

(admini: a.im) de beneficio mais jos o, se estaria possibilitando a "desaposentacio indireta" (fi. 03), o que, de acordo coma autarquia previdencidria, seria vedado pelo ordenamento juridico patrio.
Ocorre que, a d to de se arg que a 40 da d tacio resultaria emviolagfio ao disposto no artigo 18, § 2°, da Lei n. 8.213, de 24.07.1991, a interpretacio sistenitica dos principios
constitucionais ahados as normas pmvndencnanas nio permte esta conclusdo. A melhor exegese deste dispositivo legal é a de que, para o aposentado que continua ou volta a exercer atividade sujeita ao
RGPS, seria proibida a 40 de novo beneficio previdencidrio emacréscimo aquele ja percebido, isto é, a vedac;an existe quanto - a0 recebi i de dois beneficios previdenciarios, com
excec¢ao do salario -familia, quando empregado. No caso da desap: ¢do, todavia, niio existiria o percebi Itdneo de duas p previdenciarias de cunho pecuniirio, mas o recebimento de
umnico beneficio previdenciario que seria dido por outro, novo r niio havendo, portanto, qualquer 6bice legal.

Consigno que a intangibilidade do ato juridico perfeito é garantia do cidadio -segurado e niio do 6rgio gestor, de modo que esta protecio nio poderia ser utilizada como justificativa para, emproveito do
Estado, se prejudicar o segurado. Observado o principio da paridade das formas, é perfei possivel o desfazi do ato administrativo que deu a primeira aposentadoria, a fimde se possibilitar
a concessdo de uma nova aposentadoria mais benéfica, ja que a protecio ao ato juridico perfeito niio poderia significar um

impedimento ao livre exercicio de umdireito pelo cidadio.

Atente-se que os principios constitucionais invocados, tais como o da solidariedade, devemser ponderados sempre a luz da finalidade do sistema da seguridade, que é a de proteciio aos segurados, e em
harmonia comos principios do valor social do trabalho e da dignidade da pessoa humana.

diante Alenl

Porseu turno, a possibilidade de desaposentagio nio viola o principio da solidariedade previ aria, que esta relacionado a idade de custeio da Previdéncia Social por toda a sociedade. Tendo o
segurado promovido o recolhimento das contribui¢des previdencidrias devidas ao tempo emque estivera trabalhando, mesmo que depois de sua jubilagio, restaria adimplido seu dever de contribuicfio para o
financiamento do Sistema da Seguridade Social.

Assim, se, em anterior a 40 da d tacdo, o segurado teve d do de seus venci valores para o custeio da Previdéncia Social, ndo se haveria de falar eminobservéncia do
principio da solidariedade, a despeito do que afirma o INSS

Saliente-se, ainda, que a 40 da desap tacio niio poderia significar burla a incidéncia do fator previ iario, uma vez que, ematendimento a regra da contrapartida, prevista na Constituicio
Federal, niio se poderia deixar de levar nta as contril fe pelo segurado apos o seu jubilamento. Estas devemse traduzirem do valor do beneficio a que ele teria direito, ja que,
se foramvertidas novas contribui¢des para o INSS, o segurado fazjus a contrapartida adequada.

Alémdisso, niio obstante o Decreto n°. 3.048/1999, emseu artigo 181-B, i que as ap dorias poridade, tempo de contribuicfio e especial seriamirre iveis e ir iaveis, reputo niio existir

qualquer ébice a reniincia, pois, sendo o direito disponivel, nfio poderia o regulamento, como mero ato administrativo normativo, criar, modificar ou restringir direitos, sob pena de extrapolar os limites da lei a

que esta sujeito.

Sahentease que o ato de renunciar ao beneficio nio envolve a obrigacio de devolucio de p pois, enq perdurou a ap
dis cutivelmente devida, ¢ nte acordio proferido pelo STJ nos autos do RESP no. 1334488/SC

Ademais, o C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RESP 1.334.488/SC, submetido ao reglme do art. 543-C do CPC de 1973

1 o

ia, 0 segurado fez jus aos proventos, sendo a verba alimentar

(correspondente ao art. 1036 do CPC de 2015), firmou o di de que os beneficios previdenciarios sio direitos patrimoniais disponiveis e, portanto, tiveis de desisténcia pelos seus titulares,
prescindindo-se da devolugio dos valores bidos da ap doria a que o segurado deseja preterir para a concessio de novo e posterior jubilamento, in verbis:
()

Assim, emtendo sido dada 4 norma interpretacio que se coaduna comaquela do C. Superior Tribunal de Justica, a quemcabe dar a uiltima palavra no Ambito do direito infraconstitucional, niio se ha de falar
emviolacio a literal disposico de lei ou emmanifesta violagiio de norma juridica. O que se pretende, emverdade, ¢ rediscutir a deciséio proferida na acfio originaria, o que ¢ sabidamente vedado emsede de
acio rescisoria.

Vilida, neste passo, a transcri¢io dos seguintes julgados proferidos pela E. Terceira Secéo desta Corte:

()
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Considk do a auséncia de qualquer obice legal a que haja a desaposentaciio (mesmo que indireta), prescindindo-se, inclusive, da devolugiio de valores relativos a apx doria iada, conclui-se ser

legitimo o direito de execuciio dos valores obtidos judicial correspondk a0 periodo entre a data de inicio do beneficio reconhecido na justica e a data de inicio do segundo beneficio, concedido na via
inistrativa (mais I niose k do de falar, portanto, emviolacio a literal disposicio de lei ou emmanifesta violagiio —' de norma juridica.

Nesse sentido, trago a colacio o seguinte julgado do C. Superior Tribunal de Justica:

()

Inclusive, a E. Terceira Secio desta Corte ja se posicionou no sentido de que, e dido beneficio judicial quando o segurado ja for beneficidrio de benefici ivo, ele podera: i) optar por

per bendo o benefici inis trativo, f: do jus apenas aos valores anteriores & 40 deste (refe a0 beneficio judicial) ou; ii) optar pelo beneficio judicial, devendo ser compensados

os valores eventualmente pagos emsede administrativa:

()

Desse modo, nos termos da fi
Tendo emvista o teor da presente d

acima exg mostra-se improcedente o pedido de rescisio formulado com fundamento emviolagiio a literal disposiciio de lei.
resta prejudicado o pedido de antecipacio dos efeitos da tutela.

Condeno a parte autora (INSS) ao pagamento das verbas de sucumbéncia, bem como fixo a verba honoraria emR$ 800,00 (oi tos reais), id do o valore a da causa (inteligéncia do art.
85, §8°,do CPC).

Tendo emvista que os autos subjacentes tramitaram perante o Juizo Federal da 3° Vara Previdenciaria de Sio Paulo -SP, oficie-se aquele Juizo dando lhe ciéncia do inteiro teor desta deciso.

Ante o exposto, voto no sentido de julgar IMPROCEDENTE o pedido formulado na presente a¢éo rescisoria, comfulcro no art. 487, 1, do

Codigo de Processo Civil."

No caso, da simples leitura do julgado verifica-se que foram enfrentadas todas as questdes invocadas, a evidenciar que pretende a parte embargante - INSS - rediscutir matéria ja decidida, o que denota o carater
infiingente dos presentes embargos.

Cumpre esclarecer, por oportuno, que a decisdo rescindenda néio reconheceu o direito do réua denominada "desaposentagéo” propriamente dita - tema jé decido pelo C. STF emjulgamento em que se proferiu precedente de
observancia obrigatoria -, mas sim a possibilidade de o segurado, que opta pelo gozo de um beneficio concedido na esfera administrativa, executar as parcelas atrasadas de beneficio judicialmente concedido em momento
anterior, questo essa que ainda € objeto de ampla controvérsia judicial, inclusive nesta C. Secdo.

Vé-se, assim, que a verdadeira inteng@o do embargante € rediscutir temas ja devidamente resolvidos, o que € inviavel emsede de embargos de declarago.

Noutras palavras, se o embargante entende que a decisdo embargada contrariou a legislagdo de regéncia e adotou o entendimento equivocado, cabe a ele interpor o recurso cabivel, ndo sendo a estreita via dos aclaratdrios
adequada a rediscussdo do quanto decidido no julgado embargado.

Ja tendo as questdes suscitadas nos embargos sido decididas, ndo ha necessidade de oposi¢ao de embargos de declaragio para fins de prequestionamento.
Pelo exposto, forgoso € concluir que o embargante busca, emverdade, apenas fazer prevalecer umentendimento diverso do adotado pela C. Seg@o, o que ndo € possivel na estreita via dos embargos de declarago.
Ante 0 exposto, rejeito os aclaratorios.

E COMO VOTO.

EMENTA

EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO CONTRADIGAO E OBSCURIDADE. ERRO MATERIAL.VICIOS NAO CONFIGURADOS. EMBARGOS REJEITADOS.
1. A oposicdo de embargos declaratorios s se faz cabivel emcaso de omissdo, obscuridade ou contradigdo (art. 1.022, CPC/15).

2. A omissdo passivel de ser sanada por embargos de declarago fica configurada quando a decisdo deixa de se manifestar sobre uma questéo juridica suscitada (ponto), ndo ficando caracterizada quando a questdo suscitada ja
tiver sido decidida de forma findamentada na decisdo embargada.

3. Obscuridade significa falta de clareza e precisdo no julgado, impedindo a exata compreensdo do quanto decidido.

4. A contradigdo que autoriza a oposi¢ao dos aclaratorios ocorre quando ha no julgado assertivas inconciliaveis entre si; contradi¢o interna. Tal remédio processual niio é adequado para sanar suposta contradi¢éo externa, ou
seja, a contradicdo entre a decisio embargada e umparametro externo, seja este umjulgado, umdispositivo de leiou o entendimento da parte.

5. Nocaso, dasimples leitura do julgado verifica-se que foramenfrentadas todas as questdes invocadas, a evidenciar que pretende a parte embargante - INSS - rediscutir matéria ja decidida, o que denota o carater infringente
dos presentes embargos.

PoRT]

6. Cumpre esclarecer, por oportuno, que a decisdo rescindenda nfio reconheceu o direito do réu a denominada "desaposentagdo" propriamente dita - tema ja decido pelo C. STF emjulgamento emque se proferiu precedente
de observancia obrigatoria -, mas sima possibilidade de o segurado, que opta pelo gozo de umbeneficio concedido na esfera administrativa, executar as parcelas atrasadas de beneficio judicialmente concedido emmomento
anterior, questo essa que ainda ¢ objeto de ampla controvérsia judicial, inclusive nesta C. Secdo.

7. Vé-se, assim, que a verdadeira intencéo do embargante ¢ rediscutir temas ja devidamente resolvidos, o que ¢ invidvel emsede de embargos de declaragdo.

8. Noutras palavras, se o embargante entende que a decisdo embargada contrariou a legislagdo de regéncia e adotou o entendimento equivocado, cabe a ele interpor o recurso cabivel, ndo sendo a estreita via dos aclaratorios
adequada a rediscussdo do quanto decidido no julgado embargado.

9. Ja tendo as questdes suscitadas nos embargos sido decididas, ndo ha necessidade de oposi¢ao de embargos de declarago para fins de prequestionamento.

10.Embargos de declaragio rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Segdo, por unanimidade, decidiu rejeitar os aclaratorios, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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RELATORIO

AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERALINES VIRGINIA (RELATORA): Trata-se de agio rescisoria ajuizada em31.03.2015 (ID 90038811, pag, 2), em face da decis3o terminativa de ID
90038882, pags. 101/104, cujo transito emjulgado se deuem?29.08.2013 (ID 90038882, pag. 106).

Adecisdo rescindenda, de lavra do entdo Juiz Federal Convocado DAVID DINIZ, negou seguimento a apelagio da autora, mantendo a sentenga de improcedéncia, e restou assim fundamentada:

“Constata-se que existe, nos autos, prova material do implemento da idade necessaria. A cédula de identidade demonstra que a parte autora tinha mais de 55 (cinquenta e cinco) anos a data de
ajuizamento desta agdo.

Quanto ao labor; verifica-se a existéncia de certidéo de casamento da parte autora, realizado em 1982, cuja profisséo declarada as épocas pelo conjuge foi a de lavrador (fls. 20).

No entanto, observo, conforme pesquisa ao sistema CNIS feita pela autarquia federal, que seu conjuge possui vinculos de trabalhos considerados urbanos, nos periodos de maio/73 a outubro/96,
no consorcio Rodovidrio Intermunicipal da Bahia S.A (fls. 44).

Ademais, conforme consulta DATAPREYV (fls. 45) observo que o mesmo aposentou-se por idade em 12.01.09, na qualidade de desempregado de transportes e carga.

Apontados dados infirmam o inicio de prova material colacionado pela req , POIs ndo dk am a continuidade do exercicio de atividade rural apos o ano de 1996, o que afasta,
dessarte, a extensdo da profissdo de ruricola a autora.

Nao obstante o depoimento da testemunha foi contraditério aos documentos dos autos.

VICENTE RODRIGUES MUNIZ (fls. 58) disse que o marido da parte autora nunca trabalhou na cidade. Ressalto ainda que ndo ha nos autos qualquer documento da parte autora que a
qualifique como lavradora.

O documento de fls. 25-26 esta apocrifo, razdo pela qual ndo merece cc
alegado labor rural pelo periodo legal exigido.

As declaragdes de terceiros (fls. 27) sdo meros documentos particulares, equivale aprova
gerando efeitos ao autor (artigo 368, CPC).

In casu, portanto, a demandante logrou éxito em demonstrar o preenchimento da condi¢do etdria, porém, ndo o fez quanto a comprovagdo do labor no meio campesino. O conjunto probatdrio
desarmaonico ndo permite a conclusdo de que a parte autora exerceu a atividade como ruricola pelo periodo exigido pela Lei 8.213/91” (pdgs. 102/103)

)

agdo ao fim dido, além de ser muito préximo a data da propositura da agao (08.01.09), ndo comprovando o

bl

ecujaveracidade de seu teor se presume, apenas, em relagdo ao seu signatario, ndo

Inconformada, ingressou a autora coma presente a¢éo rescisoria, combase nos incisos VII e IX do artigo 485 do CPC/73 (ID 90038811, pags. 2/15). Alega que foi apresentado documento novo— CTPS do marido da
autora—somente emsede de apelagio, porque até entdio ndo tinha ela conhecimento da existéncia de referido documento. Sustenta, ainda, que, “Ao declarar; em sede de acdrdao, que o marido da autora possuia vinculos de
trabalhos urbanos, foi negado a existéncia de um fato efetivamente ocorrido e que seria provado com a cumulagdo de duas andlises, quais sejam, 1) observagdo de que 0 DATAPREV apresentado ndo
individualizava a pessoa, podendo tratar de qualquer homénimo; 2) A CTPS do marido comprova seu labor rural por todo o periodo” (pag. 11).

Forte nisso, pede a desconstituigdo do julgado, coma consequente procedéncia do pedido de concessdo de aposentadoria por idade rural.

Justica Gratuita deferida (ID 90038811, pag, 63).

Foiapensada aos autos cOpia integral da agéo subjacente.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, emque alega, prelimnarmente, a caréncia da agio, por falta de interesse de agit, uma vez que pretende-se apenas o reexame do acervo probatorio, o que ¢ inadequado nas agdes
rescisorias. No merito, sustenta a improcedéncia do pedido (ID 90038811, pags. 73/104).

Encerrada a instrugéo processual, as partes foramintimadas para razdes finais, que foramapresentadas pela autora (ID 90038811, pags. 112/115), tendo o INSS reiterado os termos da contestagdo (ID 90038811, pag. 116).
O Ministério Publico Federal manifestou-se no sentido da improcedéncia da agéo (ID 90038811, pags. 118/122).

E o relatorio.
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VOTO

AEXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERALINES VIRGINIA (RELATORA): Por ter sido a presente agdo ajuizada na vigéneia do CPC/1973, consigno que as situagdes juridicas consolidadas e os atos
processuais impugnados serdo apreciados emconformidade comas normas ali inscritas, consoante determina o artigo 14 da Lein® 13.105/2015.

Friso que segundo a jurisprudéncia da C. 3* Segdo desta Corte, na andlise da agio rescisoria, aplica-se a legislagio vigente & época emque ocorreu o transito emjulgado da decisio rescindenda.
E diferentemente ndo poderia ser, pois, como o direito a rescisdo surge como transito emjulgado, na analise da rescisoria deve-se considerar o ordenamento juridico entéo vigente.

DA OBSERVANCIA DO PRAZO DECADENCIAL

A decisdo rescindenda transitou emjulgado em29/08/2013 e a presente agdo foi ajuizada em31/05/2015, ousseja, dentro do prazo previsto no artigo 495 do CPC/1973.
DAPRELIMINAR SUSCITADA PELO INSS

Defende a autarquia que o processo deve ser extinto semjulgamento do mérito, eis que a parte autora pretende, apenas, a rediscussao do quadro fatico-probatério do feito subjacente, o que caracterizaria a sua falta de interesse
de agir.

A preliminar ndo merece acolhimento.

Sucede que se a autora realmente pretende apenas rediscutir o cendrio fatico-probatorio do feito subjacente, tal circunsténcia enseja a improcedéncia do pedido de rescisao do julgado, por niio se configurar uma das hip6teses
legais de rescindibilidade, e ndo falta de interesse de agir.

Por tais razdes, rejeito a preliminar suscitada pelo INSS .

DECISAO RESCINDENDA E DAPRETENSAO RESCISORIA
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Adecisdo rescindenda, de lavra do entdo Juiz Federal Convocado DAVID DINIZ, negou seguimento a apelagio da autora, mantendo a sentenca de improcedéncia, estando assimvazada:

“Constata-se que existe, nos autos, prova ial do impl. da idade sdaria. A cédula de identidade demonstra que a parte autora tinha mais de 55 (cinquenta e cinco) anos @
data de ajuizamento desta agdo.
Quanto ao labor, verifica-se a exlvtencta de certiddo de casamento da parte autora, realizado em 1982, cuja pmﬁss‘ao declarada as epacas pela can]uge  foi a de lavrador (fls. 20).

No observo, confo pesq ao sis CNIS feita pela autarquia federal, que seu conjuge possui vinculos de los urbanos, nos periodos de maio/73 a
outubro/96, no consorcio Rodovidrio Intermunicipal da Bahia S.A (fls. 44).
Ademais, conforme consulta DATAPREYV (fls. 45) observo que o mesmo aposentou-se por idade em 12.01.09, na qualidade de desempregado de transportes e carga.

Apontados dados infirmam o inicio de prova material colacionado pela requerente, pois nio demonstram a continuidade do exercicio de atividade rural apds o ano de 1996, o que afasta,
dessarte, a extensao da profissdo de ruricola a autora.

Nao ob: od da ha foi c litorio aos doc dos autos.

VICENTE RODRI GUES MUNIZ (fis. 58) disse que o marido da parte autora nunca trabalhou na cidade. Ressalto ainda que néo hd nos autos qualquer documento da parte autora
que a qualifique como lavradora.

O documento de fls. 25-26 estd apocrifo, razio pela qual ndo merece consideracio ao fim pr dido, além de ser muito proximo a data da propositura da acdo (08.01.09), ndo
comprovando o alegado labor rural pelo periodo legal exigido.

As declaragoes de terceiros (fls. 27) sdo meros documentos particulares, equival aprova hal e cuja veracidade de seu teor se presume, apenas, em relagio ao seu signatdrio,
ndo gerando efeitos ao autor (artigo 368, CPC).
In casu, portanto, a demandante logrou éxito em de o0 preenchi da condic¢do etdria, porém, ndo o fez quanto a comprovagdo do labor no meio campesino. O conjunto

probatdrio desarménico ndo permite a conclusio de que a parte autora exerceu a atividade como ruricola pelo periodo exigido pela Lei 8.213/91” (pdgs. 102/103)

A parte requerente pleiteia, combase no artigo 485, VII e IX, do CPC/1973, a desconstituigdo da decisdo rescindenda, argumentando, emsintese, que apresentou documento novo (CTPS do seu marido) somente em
sede de apelagio, porque até entdo desconhecia a sua existéncia. Diz, ainda, que, “Ao declarar, em sede de acérddo, que o marido da autora possuia vinculos de trabalhos urbanos, foi negado a existéncia de um fato
efetivamente ocorrido e que seria provado com a cumulagdo de duas andlises, quais sejam, 1) observagdo de que o DATAPREYV ap do ndo individuall: apessoa, podendo tratar de qualgquer homénimo;
2) A CTPS do marido comprova seu labor rural por todo o periodo” .

De rigor, portanto, a andlise de cada uma das causas de pedir apresentadas pela requerente.
DO JUIZO RESCINDENTE - ERRO DE FATO CONFIGURADO.
Nos termos do artigo 485, IX, do CPC/1973, a decisdo de mérito podera ser rescindida nos casos emque estiver "findada emerro de fato, resultante de atos ou de documentos da causa".

O artigo 485, §1°, do CPC/73, esclarecia que ha erro de fato "quando a sentenca admitir um fato inexistente, ou quando considerar inexistente um fato efetivamente ocorrido" e que "E indispensavel, numcomo noutro caso, que
ndo tenha havido controvérsia, nempronunciamento judicial sobre o fato" (CPC/73, art. 485, §2°).

Nesse mesma linha, o CPC/2015 dispde, no artigo 966, VIII, que a "decisdo de mérito, transitada emjulgado, pode ser rescindida quando: [....] for findada emerro de fato verificavel do exame dos autos", esclarecendo o § 10
que "Ha erro de fato quando a decisdo rescindenda admitir fato inexistente ou quando considerar inexistente fato efetivamente ocorrido, sendo indispensavel, emambos os casos, que o fato nio represente ponto controvertido
sobre o qual o juizdeveria ter se pronunciado”.

Poisbem A requerente consignou que o documento - DATAPREYV - juntado aos autos da ago originaria pela autarquia e que aponta vinculos de natureza urbana - nfo se refere ao seumarido, tratando-se de pessoa diversa.
Argumenta que tal fato pode ser verificado do simples cotejo entre referido documento e a CTP'S de seumarido ora colacionada aos autos, onde constamos vinculos de natureza rural, circunstancia que se estende a ora
requerente para cormprovar o labor rural por ela exercido.

Entendo que a alegago da requerente corresponde a umerro de fato.

No caso dos autos, o decisumrescindendo expressamente afastoua possibilidade de extensio a autora da qualificagdo de lavrador do seu conjuge ao findamento de que ele exercia atividade de natureza urbana a qual,
inclusive, deuorigema instituicio de aposentadoria por idade urbana, em12.01. 2009, combase no documento - DATAPREYV ora emcomento e, pelo mesmo fundamento, concluiupela contrariedade da prova testemunhal.

Todavia, o julgado rescindendo esta lastreado em documento que se refere a pessoa diversa, hombnima do marido da autora, o que poderia ter sido apurado pelo proprio INSS emurma simples pesquisa emseu sisterm (o
documento emquestdo se refere ao NIT 1007136272, emnome de Antonio Silva Aratjo, nascido em02/09/1942, na Bahia, filho de Maria de Lourdes Silva, portador do CPF 073.856.925-91, dados completamente
diferentes dos dados de Antonio Silva Aratijo, marido da autora, portador do CPF 037.155.858-11, nascido em06/11/1957, em Mirante do Paranapanema, cuja genitora¢ Maria de Lourdes Aratijo Silva).

Portanto, razio assiste a requerente ao afirmar que as informagdes relativas ao documento emcomento pertencema terceira pessoa, diversa do seumarido.

Por conseguinte, encontra-se configurado o erro de fato, na medida emque a decisdo rescindenda foi proferida combase em fato inexistente, ao consignar, de formma equivocada, que o marido da autora possui vinculos urbanos
os quais, inclusive, ensejaramsua aposentadoria por idade urbana.

Importa dizer, ainda, que, nos autos subjacentes niio houve controvérsia nempronunciamento judicial acerca da questdo relativa a homonimia, inexistindo, portanto, Obice a rescisdo do julgado combase emerro de fato. Nao
houve, também, pronunciamento a respeito do extrato de CNIS de fls. 51 do processo principal e dos documentos de identificagdo de fls. 17 daqueles autos, que demonstravamque o NITn° 1.195.084.474-3 ndo pertencia a
autora.

Demonstrada a ocorréncia de erro de fato por desconsiderar a extensao da profissdo do marido da autora, combase na existéncia de vinculos urbanos emnome de hombnimo do mesmo, consoante precdente desta C. Segao
que trago a colagdo:

PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. PRELIMINAR. CARENCIA DE ACAOQ. REJEICAO. DOLO DA PARTE VENCEDORA. NAO COMPROVACAO.
PROVA FALSA. INEXISTENCIA. ERRO DE FATO. EXTRATO DO CNIS DE PESSOA HOMONIMA. DECISAO QUE DECLARA COMO EXISTENTE FATO QUE
NAO OCORREU, AO ATRIBUIR A AUTORA RECOLHIMENTOS QUE NUNCA FORAM EFETUADOS POR ELA. PROCEDENCIA DO PEDIDO DE
RESCISAO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. COMPROVACAO DOS REQUISITOS. PROCEDENCIADAACAO ORIGINARIA.

1-Afastada a alegagdo de caréncia da agdo, uma vez que a pretensio veiculada na peticéo inicial contém clara exposi¢do dos fundamentos pelos quais a rescisdo é postulada.

1I- Inexistente o dolo da parte vencedora. Embora a autarquia tenha trazido aos autos o extrato do CNIS dos recolhimentos feitos em relacdo ao NIT pertencente a terceira pessoa, nio
hd prova cabal de que 0 INSS tenha agido propositalmente de md-fé, com o deliberado intuito de induzir em erro o Juizo.

I11- Ndo caracterizada, também, a hipotese de prova falsa, uma vez que o extrato do CNIS relativo ao NIT de terceiro, embora relacionado a pessoa homonima, consiste em documento
ial e ideologi P

7

1V- Procedente o pedido de rescisio fundado em erro de fato, na medida em que a decisdo, b la em de pessoa homonima, declarou ter a autora realizado recolhimento de
contribuigées na qualidade de empresdria, o que, na verdade, nunca ocorreu. Consid , portanto, exi: Jato que jamais se verificou, sii do que configura a hipotese do art.
485, inc. IX, do CPC/73.

V- A jurisprudéncia desta E. Terceira Secdo adota posicionamento pacifico no sentido de que é possivel, com base em erro de fato, desconstituir decisio que atribui a parte vencida fato
que ndo foi praticado por esta, mas sim por pessoa homonima. Precedentes: AR n° 0007848-62.2013.4.03.0000, Terceira Se¢do, Rel. Des. Fed. Souza Ribeiro, v.u., j. 14/08/14, DJe
26/08/14; AR n° 0026756-75.2010.4.03.0000, Terceira Segiio, Rel. Des. Fed. Toru Yamamoto, v.u., j. 23/04/15, DJe 07/05/15.

VI- Em juizo rescisorio, nota-se que a parte autora aj d que « i inicio de prova material, corroborados por prova hal c e convincente,
comprovando o exercicio de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao implemento do requisito etdrio.

VII- A¢iio Rescisoria procede emjuizo rescinde Procedéncia da agio origindria, emjuizo rescisorio.” (AR 0010638-19.2013.403.0000, julgamento em 22/08/2019, Rel: Des. Fed.
Newton de Lucca)

DO JUIZO RESCINDENTE - DOCUMENTO NOVO - ARTIGO 485, VII, DO CPC/73 (ARTIGO 966, VII, DO CPC/2015).

O artigo 485, V11, do CPC/73 autorizava a rescisdo do julgado quando "depois da sentenga, o autor obtiver documento novo, cuja existéncia ignorava, ou de que nfio pdde fazer uso, capaz, por siso, de lhe assegurar
pronunciamento favoravel".

Na mesn linha, porémde forma mais ampla, 0 CPC/2015, autoriza a rescisdo do julgado quando "VII - obtiver o autor, posteriormente ao transito emjulgado, prova nova cuja existéncia ignorava ou de que nio pode fazer uso,
capaz, por si s, de lhe assegurar pronunciamento favoravel”. Qualquer prova nova (testemunhal, inspegdo judicial, pericia, documento etc.) autoriza a rescisoria nesse caso.

Entende-se por documento novo aquele que a parte so teve acesso apds o julgamento, ndo se considerando novos os documentos que néo existiamno momento do julgamento, ja que o art. 485, VII, do CPC/73, aludiaa
documento "cuja existéncia ignorava, ou de que ndo pode fazer uso". Isso significa que tal documento ja existia ao tempo da decisdo rescindenda, mas que o autor ndo teve acesso a ele.
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A exigéneia da existéncia prévia da prova e a impossibilidade de a parte dele fazer uso por motivo alheio a sua vontade ¢ umfieio ou contrapeso ao uso abusivo da prova nova, evitando-se, comisso, uma reabertura, emsede de
rescisoria, da instrugdo processual. A novidade ndo dizrespeito, portanto, a0 momento da formagdo da prova, mas simao acesso da parte a ela. Logo, a prova inexistente quando da prolagdo da decisio rescindenda ou que ndo
poderia ser produzida no curso da a¢io originaria niio autoriza a rescisdo do julgado.

Por isso, ¢ preciso que o autor da rescisoria comprove o momento da descoberta da prova nova. Deve demonstrar que desconhecia a prova nova ou que ndo tinha acesso a ela.

O documento (ou prova) deve, ainda, (a) comprovar um fato que tenha sido objeto de controvérsia na agao emque proferida a decisdo rescindenda; e (b) ser, por siso, capaz de assegurar umresultado favoravelna agao
originaria ao autor da agio rescisoria.

Porsuavez o art. 966, inc. VII, do CPC tambémdispde que a decisdo transitada emjulgado poderd ser desconstituida combase emprova nova que seja capaz, por si so, de assegurar pronunciamento favoravela quema
apresenta.

Ademais, diante das peculiaridades que envolvemas demandas previdencidrias ajuizadas pelos trabalhadores rurais, deve-se mitigar o formalismo das normas processuais, reconhecendo-se a possibilidade do “ajuizamento de
nova agdo pela segurada sem que se possa falar em ofensa a coisa julgada material”.

Nesse sentido, tem-se flexibilizado a exigéncia de demonstragio de que o autor da rescisoria ignorava a existéncia dos documentos novos, oude que deles ndo pode fazer uso no momento oportuno, adotando a solugdo pro
misero emfavor daqueles que se encontram emsituagdio desiguala situagéo de outros trabalhadores, pessoas simples que desconhecemseus  direitos fimdamentais, conforme precedentes oriundos desta Corte e do Eg.
Superior Tribunal de Justica.

No caso vertente, arequerente trazcomo documento novo a CTPS do seumarido comvinculos descontinuos de natureza rural, sendo reputada prova idonea, capaz de configurar inicio de prova do labor rural .
Comefeito, para a aferigio do labor rural da mulher, quando néio houver documentos emseu nome que atestemsua condigdo de ruricola admite-se a extensio da qualificacio de lavrador de umconjuge ao outro constante de
documento apresentado, para fins de comprovagao da atividade campesina, que indique, por exemplo, 0 marido como trabalhador rural (STJ, 3* Segéo, EREsp 1171565, relator Ministro Nefi Cordeiro, DJe 05.03.2015),
especialmente quando houver documentos emseu nome que atestemsua condigéo de ruricola, caso emque se deve considerar todo o acervo probatorio.

Akmdisso, referido documento ¢ idoneo a demonstrar que o julgado rescindendo incorreu emerro quando afastou a condigdo de ruricola do conjuge da autora combase emdocumentos e dados de umhomonimo.

Nessa quadra, o documento apresentado pela autora na rescisoria ¢ suficiente para provar que o seumarido é pessoa diversa daquela considerada na decisdo rescindenda, sendo, portanto, idoneo a lhe assegurar um
pronunciamento favoravel, ainda que isso signifique a extingdo semjulgamento do mérito, ao invés da improcedéncia.

Assim, emiudiciumrescindens, entendo cabivel a desconstituicao do julgado com fulcro no artigo 485, VII e VIII, do CPC/73.

DO JUIZO RESCISORIO

Acolhido o pedido de rescisdo do julgado deduzido combase na alegacio de erro de fato e documento novo, de rigor o rejulgamento da pretensio deduzida no feito subjacente..
Pletteia a parte autora a concessdo de aposentadoria por idade rural.

A parte autora ajuizou a presente agao pretendendo a concessdo da aposentadoria por idade rural, prevista no artigo 48, §§1°e 2°, da Lein®8.213/91, in verbis:

""Art. 48. A aposentadoria por idade serd devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60 (sessenta), se
mulher.

. boalhads ¥

e mulheres, referidos na alinea "a" do

§ 1° Os limites fixados no caput sio
inciso I, na alinea ""g" do inciso V e nos incisos VI e VII do art. 11.

dos para e cil e cinco anos no caso de tr

rurais, respecti

§20 Para os efettos do disposto no § 1o deste artigo, o trabalhador rural deve comprovar o efetivo exercicio de atividade rural, atnda quede farma descontinua, no periodo tmedmtamente
- 0

do beneficio, por tempo igual ao nitmero de meses de contribuicdo correspondente a caréncia do b P P o periodo a que se refe os
incisos III a VIIIdo § 90 do art. 11 desta Lei. (Redagdo dada pela Lei n° 11.718, de 2008)""

Para a obtengdo da aposentadoria por idade, deve o requerente comprovar o preenchimento dos seguintes requisitos: (1) idade minima e (ii) efetivo exercicio da atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo
imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, por tempo igual ao da caréncia exigida para a sua concessao, sendo imperioso observar o disposto nos artigos 142 ¢ 143, ambos da Lein® 8.213/91.

Feitas essas consideragdes, no caso concreto, a idade minima exigida para a obtengéo do beneficio restou comprovada pela documentagéo trazida aos autos, onde consta que a parte autora nasceuem 05/04/1958 (Id
90038811), implementando o requisito etério em 05/04/2013.

Diza autora que desde cedo exerceu labor rural comseus genitores e demais familiares e que, em25 de fevereiro de 1982, se casou comAntonio Silva Aratjo. Argumenta que, por nio teremnenhunma formagdo, sendo a de
agricultores, passarama residir emumlote de terras de propriedade do Sr. Djalma José da Silva, parente de seuconjuge, a partir de quando, como comodatdria, passaram a exercer o labor rural emregime de economia
familiar, no plantio e colheita de milho, algoddo, café e demais culturas para seu sustento.

Para a comprovagdo do exercicio da atividade rural, a parte autora apresentou os seguintes documentos:- certiddes de nascimento de seus filhos, ocorridos em 1982 e 1985 (Id 90038882 - pgs. 25/26); sua certiddo de
casamento celebrado em 1982 onde seumarido esta qualificado como lavrador (Id 90038882 - pg27); certiddo da Justiga Eleitoral onde consta que, por ocasido de sua inscrigdo, no ano de 1976, seumarido informou ser
lavrador (pg. 29); declarago expedida pelo Presidente do Sindicato dos Trabalhadores e Empregados Rurais de Mirante de Paranapanema, em2011, de que a autora ¢ socia da referida entidade desde 2009 (pg. 32); ficha de
inscri¢do no sindicato (pg. 33); declaragdo firmada por Djalma José da Silva de que a autora ¢ domiciliada no seu lote de terras, desde 1982 (pg. 34) e CTPS do seumarido comvinculos rurais descontinuos de 01/01/1978 a
22/04/1980 € 02/05/1981 a 17/03/1998 (pgs. 96 e ss).

Cono ¢ cedigo, a comprovagdo do tempo de servico ematividade rural, seja para fins de concessao de beneficio previdenciario ou para averbagdo de tempo de servico, deve ser feita mediante a apresentagéo de inicio de prova
material, conforme preceitua o artigo 55, § 3°, da Lei de Beneficios, nio sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, entendimento cristalizado na Stimula n° 149, do C. STJ:

hal )

""A prova exclusi ndo basta a ¢ cdo da ruricola, para efeito de obtengio do beneficio previdencidrio”.
b

Dentro desse contexto, destaco que as certiddes de nascimento trazidas aos autos nfio socorrema autora porquanto nelas nao consta nenhuma informago de relevo.
Por sua vez, a certiddo eleitoral e a declarago de terceiro sio documentos produzidos comas informagdes fornecidas pela parte de forma unilateral, carecendo de valor probatorio.

Importante dizer, ainda, que se admite como inicio de prova material a Declaragdo de Sindicato de Trabalhadores Rurais, desde que devidamente homologada pelo Ministério Piiblico oupelo INSS, drgios competentes para
tanto, o que ndo € o caso dos autos.

Remanesce a CTPS de seumarido que pode, eventualmente, constituir inicio de prova do alegado labor rural, caso se entenda pela possibilidade de extensao da qualificagio de lavrador de umconjuge ao outro constante de
documento apresentado, para fins de comprovagao da atividade campesina, discussdo que ndo cabe nesta seara porque inexistente documento no periodo de caréncia, circunstancia que obsta a concessao do beneficio ora
pleiteado, ndo sendo possivel a admissdo da prova exclusivamente testemunhal sob pena de violagdo ao enunciado n° 149 da Stimula do C. STF.

E dizer, aprecariedade do conjunto probatdrio néo se presta a comprovar o efetivo exercicio pela parte autora da atividade rural pelo periodo de caréncia exigido.

A parte autora deveria ter comprovado o labor rural, mesmo que de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao implemento da idade, ao longo de, ao menos, 180 meses, conforme determinago contida no art. 142
daLein®8.213/91.

Considerando que o conjunto probatdrio foi insuficiente a comprovagao da atividade rural pelo periodo previsto emlei, seria o caso de se julgar improcedente a a¢io, ndo tendo a parte autora se desincurmbido do 6nus probatorio
que lhe cabe, ex vido art. 373, 1, do CPC/2015.

Entretanto, o entendimento consolidado pelo C. STJ, emjulgado proferido sob a sistermatica de recursos repetitivos, conforme art. 543-C, do CPC/1973 € no sentido de que a auséncia de contetido probatorio eficaza instruir a
inicial, implica a caréncia de pressuposto de constituigao e desenvolvimento valido do processo, impondo a sua extingdo semresolugdo do mérito propiciando a parte autora intentar novamente a agao caso retna os elementos
necessarios.

Por oportuno, transcrevo:

"DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. RESOLUCAO No. 8/STJ.
APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. AUSENCIA DE PROVA MATERIAL APTAA COMPROVAR O EXERCICIO DAATIVIDADE RURAL. CARENCIA DE
PRESSUPOSTO DE CONSTITUICAO E DESENVOLVIMENTO VALIDO DO PROCESSO. EXTINCAO DO FEITO SEM JULGAMENTO DO MERITO, DE
MODO QUE AACAO PODE SER REPROPOSTA, DISPONDO A PARTE DOS ELEMENTOS NECESSARIOS PARA COMPROVAR O SEU DIREITO. RECURSO
ESPECIALDO INSS DESPROVIDO.

e

1. Tradicional, o Direito P, idrio se vale da processualistica civil para regular os seus procedimentos, entretanto, nao se deve perder de vista as peculiaridades das demandas
previdencidrias, que justificam a flexibilizacdo da rigida metodologm ctvtltsta, levana'o—se em conta os cd as idade Social, que tem como base o
« social ad em que se inserem os que buscam judi 0s benef previdencidrios.
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2. As normas previdencidrias devem ser interpretadas de modo a favorecer os valores morais da Constitui¢ciao Federal/1988, que prima pela protecio do Trabalhador Segurado da
Previdéncia Social, motivo pelo qual os pleitos previdencidrios devem ser julgados no sentido de amp. a parte h fici e que, por esse motivo, possui protegdo legal que lhe

garante a flexibilizacdo dos rigidos institutos processuais. Assim, deve-se procurar encontrar na her ica previdencidria a solu¢do que mais se aproxime do cardter social da Carta
Magna, a fim de que as normas processuais ndo venham a obstar a concretude do direito fundamental a prestacdo previdencidria a que faz jus o segurado.

3. Assim como ocorre no Direito Sancionador, em que se afa as regras da processualistica civil em razdo do especial g ismo conferido por suas normas ao individuo, deve-se dar

prioridade ao principio da busca da verdade real, diante do interesse social que envolve essas demandas.

4.4 o de b io devido ao trabalhador rural igura direito subjetivo individual g ide itucional, tendo a CF/88 dado primazia a funcdio social do RGPS ao

ertgtr como dlretto fundamental de segunda geracdo o acesso a Previdéncia do Regtme Geral sendo certo que o trabalhador rural, durante o periodo de transicio, encontra-se
do do recolhii das contribuicées, visando a uni lidade da cobertura previdencidria e a inclusio de contingentes desassistidos por meio de

distribuigio de renda pela via da assisténcia social.

5.4 éncia de c ido probatdrio eficaz a instruir a inicial, conforme determina o art. 283 do CPC, implica a caréncia de pressup de c itui¢do e d Ivi vdlido do

processo, impondo a sua extingdo sem o julgamento do mérito (art. 267, IV do CPC) e a consequente possibilidade de o autor intentar novamente a acdo (art. 268 do CPC), caso retina os
elementos necessdrios a tal iniciativa.

6. Recurso Especial do INSS desprovido". (REsp 1352721/SP, Rel. Ministro NA POLEAO NUNES MAIA FILHO, CORTE ESPECIAL, Jjulgado em 16/12/2015, DJe 28/04/2016).

Condeno a autora no pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em R$ 1.000,00 (mil reais), devidamente atualizado e acrescido de juros de mora, conforme estabelecido do Manual de Caleulos e Procedimentos para as
dividas civis, até sua efetiva requisico (juros) e pagamento (corregdo), conforme prescrevemos §§ 2°, 4°, I11, e 8°, do artigo 85 do CPC. A exigibilidade das verbas honorarias devidas ficara suspensa por 5 (cinco) anos, desde
que inalterada a situagdo de insuficiéncia de recursos que findamentou a concessdo dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita, a teor do disposto no artigo 98, § 3°, do CPC.

Ante o exposto, rejeito a preliminar arguida e, emiudicium rescindens, com fundamento nos artigos 485, VII e IX, do CPC/1973 e 966, VIl ¢ VIII, do CPC/2015,julgo procedente o pedido de rescisio para
desconstituir o julgado na agdo subjacente e, emiudicium rescisorium, nos termos dos artigos 267, I'V, do CPC/1973 €485, 1V, do CPC/2015, julgo extinta a agio subjacente, semresoluciio de mérito.

Custas na forma da lei.

E COMO VOTO.

EMENTA

PROCESSUALCIVILE PREVIDENCIARIO:ACAO RESCISORIA. PRELIMINAR REJEITADA. ERRO DE FATO CONFIGURADO.DOCUMENTO NOVO. HIPOTESE VERIFICADA.
DECISAO RESCINDENDA BASEADA EM DOCUMENTO DE HOMONIMO. APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. EXTINGAO DO PROCESSO SEM RESOLUGAO DE MERITO.
RESPREPETITIVO 1352721/SP.

1. Tendo a ag@o rescisoria sido ajuizada na vigéncia do CPC/1973, ela deve ser apreciada emconformidade comas normas ali inscritas, consoante determina o artigo 14 da Lein® 13.105/2015.
2. Observado o prazo decadencial previsto no artigo 495 do CPC/1973.

3. Sea pretensdo do autor realmente consistir no reexame de fatos e provas, a consequéncia juridica ndo ¢ a extingdo do feito semresolugdo do mérito, mas sima improcedéncia do pedido de rescisdo do julgado, o que envolve o
mérito da agdo auténoma de impugnag@o. Preliminar rejeitada.

4. Haerro de fato quando o julgador chega a uma conclusdo partindo de uma premissa fatica falsa; quando ha uma incongruéneia entre a representagéo fatica do magistrado, o que ele supde existir, e realidade fatica. Por isso, a lei
dizque ha o erro de fato quando "a sentenga admitir um fato inexistente, ou quando considerar inexistente um fato efetivamente ocorrido”. O erro de fato enseja uma decisio putativa, operando-se no plano da suposicao. Além
disso, a legislagdo exige, para a configuragio do erro de fato, que "ndio tenha havido controvérsia, nempromunciamento judicial sobre o fato". E assimo faz porque, quando se estabelece uma controvérsia sobre a premissa fatica
adotada pela decisdo rescindenda e o magistrado sobre ela emite umjuizo, umeventual equivoco nesse particular néo se da no plano da suposigéo e simno da valorago, caso emque ndo se estara diante de umerro de fato, mas
simde umpossivel erro de interpretagio, o qual ndo autoriza a rescisdo do julgado, na forma do artigo 485, IX, do CPC, oudo artigo 966, VIII, do CPC/2015. Exige-se, ainda, que (a) a sentenga tenha se fndado no erro de
fato - semele a decisdo seria outra -; e que (b) o erro seja identificavel como simples exame dos documentos processuais, néo sendo possivela produgdo de novas provas no mbito da rescisoria a fimde demonstra-lo.

5. No caso dos autos, o decisumrescindendo expressamente afastoua possibilidade de extensdo a autora da qualificagio de lavrador do seu conjuge ao findamento de que ele exercia atividade de natureza urbana a qual,
inclusive, deuorigema instituicdo de aposentadoria por idade urbana, em12.01. 2009, combase no documento - DATAPREYV ora emcomento e, pelo mesmo fundamento, concluiupela contrariedade da prova testemunhal.

6. Todavia, o julgado rescindendo esté lastreado em documento que se refere a pessoa diversa, homdnima do marido da autora, o que poderia ter sido apurado pelo proprio INSS emuma simples pesquisa emseusistema (0
documento emdquestdo se refere ao NIT 1007136272, emnome de Antonio Silva Aratjo, nascido em02/09/1942, na Bahia, filho de Maria de Lourdes Silva, portador do CPF 073.856.925-91, dados completamente
diferentes dos dados de Antonio Silva Aratjo, marido da autora, portador do CPF 037.155.858-11, nascido em06/11/1957, emMirante do Paranapanemn, cuja genitora é Maria de Lourdes Aratjo Silva).

7. Entende-se por documento novo aquele que a parte so teve acesso apds o julgamento, ndo se considerando novos os documentos que nfo existiamno momento do julgamento, ja que o art. 485, VII, do CPC/73, aludiaa
documento "cuja existéncia ignorava, ou de que ndo pdde fazer uso". Isso significa que tal documento ja existia ao tempo da decisdo rescindenda, mas que o autor nio teve acesso a ele. O documento (ou prova) deve, ainda, (a)
comprovar um fato que tenha sido objeto de controvérsia na agdo emque proferida a decisdo rescindenda; e (b) ser, por siso, capazde assegurar umresultado favoravel na agao origindria ao autor da agdo rescisoria. O STJ tem
elastecido tal hipotese de rescindibilidade nas rescisorias propostas por trabalhadores rurais, combase no principio in dubio pro misero, admitindo documentos ja existentes antes da propositura da agao origindria. A ratio
decidendi de tal entendimento € a condigéo social do trabalhador rural (grau de instrugdo e, consequente, dificuldade emcompreender a importancia da documentagéo, sendo a sua ignorancia - e ndo a negligéncia ou desidia a
causa da nio apresentagdo da documentag@o) - o que legitima a mitigacao dessa exigéncia.

8.A requerente trazcomo documento novo a CTP'S do seumarido comvinculos descontinuos de natureza rural que ¢ reputada prova idénea, capaz de configurar inicio de prova do labor rural. Cabivel a desconstituicdo do
julgado comfulcro no artigo 485, VII, do CPC/73.

9. A auséncia de conteudo probatdrio eficaza instruir a inicial implica a caréncia de pressuposto de constituicdo e desenvolvimento valido do processo, impondo a sua extingdo semresolugdo do mérito e a consequente
possibilidade de a parte autora intentar novamente a agio, caso retina os elementos necessarios a tal iniciativa.

10. Autora condenada no pagamento de honorérios advocaticios fixados emR$ 1.000,00 (mil reais), devidamente atualizados e acrescidos de juros de mora, conforme estabelecido do Manual de Calculos e Procedimentos
para as dividas civis, até sua efetiva requisicio (juros) e pagamento (corregdo), conforme prescrevemos §§ 2°, 4°, I11, e 8°, do artigo 85 do CPC. A exigibilidade das verbas honorarias devidas ficard suspensa por 5 (cinco)
anos, desde que inalterada a situagéo de insuficiéncia de recursos que fundamentou a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, a teor do disposto no artigo 98, § 3°,do CPC.

11. Preliminar rejeitada. Emiudicium rescindens, comfindamento nos artigos 485, VII e IX, do CPC/1973 € 966, VIl e VIII, do CPC/2015, procedente o pedido de isfio para desconstituir o julgado na agdo
subjacente. Emiudicium rescisorium, nos termos dos artigos 267, IV, do CPC/1973 ¢ 485, 1V, do CPC/2015, julgada extinta a acfio subjacente, semresolucio de mérito.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢ao, por unanimidade, decidiu rejeitar a preliminar arguida e, emiudiciumrescindens, com fndamento nos artigos 485, VII e IX, do CPC/1973
€966, VII e VIII, do CPC/2015, julgar procedente o pedido de rescisdo para desconstituir o julgado na agdo subjacente e, emiudicium rescisorium, nos termos dos artigos 267, IV, do CPC/1973 e 485, 1V, do CPC/2015,
julgar extinta a agdo subjacente, semresolugdo de mérito, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

SUBSECRETARIA DA 1" TURMA

APELAGAO CIVEL (198) N° 0001169-45.2014.4.03.6100
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DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituigdo do indice de corregdo monetéaria da conta vinculada ao FGTS.

Ocorre que, recentermente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.

Conforme se depreende do andamento processual da referida ago direta, o E. Relator deferiumedida cautelar nos seguintes termos, in verbis:
DECISAO:
Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estd julgada em cardter
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito
em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miiltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a incluséo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro
de 2019. Ministro LUIS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cendrio, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberagdo quanto a suspensao dos processos que envolvama tematica emquestao.

PIL

Sio Paulo, 25 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0000249-29.2014.4.03.6114

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: EVANDO PEREIRA DE BRITO

Advogado do(a) APELANTE: JEFERSON ALBERTINO TAMPELLI - SP133046-A
APELADO: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituicdo do indice de correg@o monetéaria da conta vinculada ao FGTS.

Ocorre que, recentemente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.

Conforme se depreende do andamento processual da referida agdo direta, o E. Relator deferiu medida cautelar nos seguintes termos, in verbis:
DECISAO:
Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estd julgada em cardter
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o néo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito
em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miiltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a incluséo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar; para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro

de 2019. Ministro LUIS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cenrio, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberagdo quanto a suspensdo dos processos que envolvama tematica emquestdo.

PIL

Séo Paulo, 25 de marco de 2020.

APELACAO CIVEL(198)N° 0010943-02.2014.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: MARCOS ZANIRATO GOMES

Advogado do(a) APELANTE: IVONE FERREIRA - SP228083-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: MAURICIO OLIVEIRA SILVA - SP214060-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituicdo do indice de corre¢éo monetaria da conta vinculada ao FGTS.

Ocorre que, recentemente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.

Conforme se depreende do andamento processual da referida agdo direta, o E. Relator deferiumedida cautelar nos seguintes termos, in verbis:
DECISAO:
Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estd julgada em cardter
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o trénsito
em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar; para determinar a suspensao de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro

de 2019. Ministro LUIS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cendrio, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberago quanto a suspensio dos processos que envolvama tematica emquestao.
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Sao Paulo, 25 de marco de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0003253-43.2016.4.03.6134
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APELANTE: LUIZ CARLOS CHAGAS

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO PICONE GAZZETTA - SP216271-N
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituicdo do indice de corregdo monetéaria da conta vinculada ao FGTS.
Ocorre que, recentermente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.
Conforme se depreende do andamento processual da referida agdo direta, o E. Relator deferiumedida cautelar nos seguintes termos, in verbis:

DECISAO:

Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estd julgada em cardter
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o transito
em julgado das decisdes jd proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os muiltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar; para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro
de 2019. Ministro LUIS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cenrio, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberagido quanto a suspensdo dos processos que envolvama tematica emquestdo.

P.IL

Sao Paulo, 25 de marco de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5003023-68.2019.4.03.6114

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: JOAO FERNANDES DOS ANJOS

Advogados do(a) APELANTE: SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE - SP77176-N, TADEU GONCALVES PIRES JUNIOR - SP311943-A, RICARDO AUGUSTO ULIANA SILVERIO -
SP260685-N

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituigio do indice de corre¢éio monetaria da conta vinculada ao FGTS.
Ocorre que, recentemente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.
Conforme se depreende do andamento processual da referida agdo direta, o E. Relator deferiumedida cautelar nos seguintes termos, in verbis:

DECISAO:

Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussao sobre a rentabilidade do FGTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, néo estd julgada em cardter
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o néo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o transito
em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusédo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar; para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro
de 2019. Ministro LUIS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cenrio, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberagdo quanto a suspensdo dos processos que envolvama tematica emquestdo.

Pl

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031919-33.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARTINA RIGAUD ANDRADE - BA19116
AGRAVADO: SIB SERVICOS DE TECNOLOGIA EIRELI
Advogado do(a) AGRAVADO: DOUGLAS DOMINGUES FIOROTTO - SP184639
OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela UNTAO contra decisio que, nos autos da Execugdo Fiscal ajuizada na origem, indeferiu o pedido de bloqueio de ativos financeiros formulado pela agravante, nos seguintes
termos:
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“(...) Diante do exposto, em respeito ao Principio da Legalidade, e considerando que essas situagdes podem levar a concluséo de que se estaria incorrendo em conduta prevista no artigo 36 da Lei
n°13.869/19 (Lei de Abuso de Autoridade), indefiro o pedido de bloqueio de valores pelo Sistema Bacenjud formulado pela exequente.

Suspendo a execugdo com fundamento no artigo 40 da Lei 6.830/80 até que a exequente indique bens para garantia deste feito fiscal.

Apesar da referida Lei somente entrar em vigor em janeiro de 2020, passo a aplicar o entendimento desde jd, uma vez que as decisdes proferidas nesta data terdo seus efeitos quando da sua
vigéncia.

Int.

Alega a agravante que o dispositivo invocado como fundamento da decisdo agravada néo se encontra vigente, vezque o artigo 45 da Lein® 13.869/2019 estabeleceu o prazo de 120 dias para o inicio de sua vigéncia. Afirma,
neste sentido, que emvirtude da natureza incriminadora da normm as condutas praticadas antes de 04.01.2020 ndo podemse sujeitar aos seus efeitos emrazio do principio nullum crimen nulla poena sine lege insculpido no
artigo 5°, XXXIX da CRFB e no artigo 1°do CP.

Argumenta que o indeferimento de umpedido respaldado emexpressa previsao legal (neste caso o bloqueio de ativos financeiros previsto pelo artigo 854 do CPC) por temor do risco abstrato de vir a ser processado por crime
manifestamente descabido é conduta que desprestigia a importancia da fingéo jurisdicional no Estado Democratico de Direito e sustenta que ao inviabilizar a indisponibilidade o juizo de origemcontrariou o artigo 8° e afastoua
aplicacdo da regra contida no artigo 854, ambos do CPC, semapresentar os fundamentos de sua inconstitucionalidade.

Pugna pela antecipago da tutela recursal.

E o relatorio.

Decido.

Observo que o caso presente retrata evidente recusa injustificada de prestago jurisdicional.

Ajuiza prolatora da decisdo atacada, a pretexto de proteger-se da lei de abuso de autoridade, recusa-se a enfrentar pleito deduzido pela parte (Unidio Federal), temendo que sua decisdo possa vir a ser interpretada como ato
sujeito a san¢do de lei que, registre-se, sequer estava emvigor quando do referido pronunciado judicial

Injustificavel e desarrazoada a decisdo, causando a parte evidente gravame, passivel de reparagdo nessa sede.
No entanto, impossivel avangar-se no tema de findo, considerada a via estreita do Agravo de Instrumento e a impossibilidade de se suprir grau de jurisdigao.
Destarte, imperioso se faz que o Juizo exerga seu munus publico, sob pena de responsabilizagdo adequada, decidindo o pleito deduzido pela parte, segundo os canones constitucionais e processuais aplicaveis a espécie.

Ante 0 exposto, defiro o pedido de antecipagdo da tutela recursal para determinar que o Juizo aprecie o pleito de bloqueio de ativos financeiros requerido pela Agravante, cumprindo seu munus publico segundo os postulados
constitucionais e processuais pertinentes, sob pena de responsabilizagao.

Comunique-se ao E. Juizo a quo.
Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, I do CPC.
Publique-se.

Sao Paulo, 23 de margo de 2.020..

APELACAO CIVEL (198) N° 0022452-90.2015.4.03.6100

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: LUCIANAMIKAELE BALBINO RODRIGUES CREMONEZE

Advogado do(a) APELANTE: HUMBERTO DE MORAES JUNIOR - SP236057-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA
Advogado do(a) APELADO: THIAGO DA COSTAE SILVALOTT-MG101330-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Por se tratar de questdo essencial 2 compreensdo da lide, intime-se a ré MRV Engenharia e Participagdes S/A a esclarecer a data de efetiva conclusdo e entrega do imovel discutido nos autos.
Intime-se a CEF a esclarecer a data precisa emque teve inicio a fase de amortizagdo da divida.
Apos a manifestacdo das rés, vistas a parte Autora.

No siléncio, retornemconclusos.
Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL(198)N° 0002361-76.2016.4.03.6121

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: FERNANDO VIEIRA DIAS

Advogado do(a) APELANTE: VANESSA ANDRADE PEREIRA - SP309940-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituigéo do indice de correéio monetaria da conta vinculada ao FGTS.
Ocorre que, recenterente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.
Conforme se depreende do andamento processual da referida agdo direta, o E. Relator deferiumedida cautelar nos seguintes termos, in verbis:

DECISAO:
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Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, néo estd julgada em cardter
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercusséo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o trénsito
em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miiltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a incluséo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar; para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do meérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro
de 2019. Ministro LULS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cendrio, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberagdo quanto a suspensio dos processos que envolvama temitica emquestio.

Pl

Sao Paulo, 25 de marco de 2020.

APELACAO CIVEL(198)N° 0023051-97.2013.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:ANTONIO BENTO DO NASCIMENTO, CRISPIM JESUS DOS SANTOS, DAVID JOSE DE CARVALHO, JAIRO VIEIRA SANTANA, JOSEANTONIO LEITE DA SILVA, JOSE
CARLOS DACOSTASANTOS, JOVENTINO FRANCISCO DOS SANTOS, PAULO DE MELLO, PAULO TAMOTSU UJISSATO, SEBASTIAO HONORIO DA COSTA
Advogados do(a) APELANTE: NIVECY MARIA DA SILVA - SP110023-A, PATRICIA CONCEICAO MORAIS - SP208436-A

Advogados do(a) APELANTE: NIVECY MARIA DA SILVA - SP110023-A, PATRICIA CONCEICAO MORAIS - SP208436-A

Advogados do(a) APELANTE: NIVECY MARIA DA SILVA - SP110023-A, PATRICIA CONCEICAO MORATS - SP208436-A

Advogados do(a) APELANTE: NIVECY MARIA DA SILVA - SP110023-A, PATRICIA CONCEICAO MORATS - SP208436-A

Advogados do(a) APELANTE: NIVECY MARIA DA SILVA - SP110023-A, PATRICIA CONCEICAO MORAIS - SP208436-A

Advogados do(a) APELANTE: NIVECY MARIA DA SILVA - SP110023-A, PATRICIA CONCEICAO MORAIS - SP208436-A

Advogados do(a) APELANTE: NIVECY MARIA DA SILVA - SP110023-A, PATRICIA CONCEICAO MORATS - SP208436-A

Advogados do(a) APELANTE: NIVECY MARIA DA SILVA - SP110023-A, PATRICIA CONCEICAO MORATS - SP208436-A

Advogados do(a) APELANTE: NIVECY MARIA DA SILVA - SP110023-A, PATRICIA CONCEICAO MORAIS - SP208436-A

Advogados do(a) APELANTE: NIVECY MARIA DA SILVA - SP110023-A, PATRICIA CONCEICAO MORAIS - SP208436-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO LAPAPINTO ALVES - SP240573-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituigdo do indice de corregdo monetaria da conta vinculada ao FGTS.
Ocorre que, recentemente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.
Conforme se depreende do andamento processual da referida agdo direta, o E. Relator deferiumedida cautelar nos seguintes termos, in verbis:

DECISAO:

Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estd julgada em carater
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o néo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o trdnsito
em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miiltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a incluséo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro
de 2019. Ministro LUIS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cendrio, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberagdio quanto a suspensio dos processos que envolvama temitica emquestao.

PIL

Sio Paulo, 25 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002633-73.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: SILVINO RAMOS DE FARIA, CARLOS ROBERTO DOS SANTOS, LUIZANTONIO PAYSAN BITTENCOURT, SILVANADE SOUSA, MARCOS AUGUSTO DEABREU
RANGEL, DEBORAH DA SILVA OLIVEIRA, IZAIRADINIZ, JOSE MORATTO, ADALTO DA SILVASANCHES, ILTON ALVES DA SILVA
Advogados do(a) AGRAVANTE: THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158, CAMILALEMOS MAIOLI - SP341977

Advogados do(a) AGRAVANTE: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILALEMOS MAIOLI - SP341977, THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977, THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977, THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977, THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977, THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977, THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977, THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158

Advogados do(a) AGRAVANTE: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977

AGRAVADO: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA, UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por Silvino Ramos de Faria e outros emface da r. decisdo interlocutria que indeferiu o pedido de tutela provisoria de urgéncia.

A parte agravante alega, emsintese, que fazjus a manutenco vitalicia do Plano de Assisténcia Médica da INFRAERO - PAMI, na modalidade autogestdo, ante as normas previstas no Programa de Incentivo
a Transferéncia ou a Aposentadoria - PDITA e nos Acordos Coletivos de Trabalho 2009/2010 e seguintes. Sustenta que possti direito adquirido a forma de custeio do plano de satide vigente na época da adesio ao PDITA,
sendo ilegal a retroagdo dos efeitos das novas regras do Acordo Coletivo de Trabalho 2019/2021, que preveema extingdo do PAMI e o custeio do plano de satide na modalidade indenizatoria, ressaltando que hé notoria
discrepancia nos valores de restituico pré-fixados pela agravada aos empregados ativos e ex-empregados, revelando exacerbada discriminagéo aos aposentados.

Pleiteia, assim, a concessdo da tutela de urgéncia, para que seja reconhecido aos agravantes o direito de promover a migracdo do plano de satde aqueles disponibilizados pelas empresas de gestdo credenciadas,
mantendo-se, contudo, a forma de custeio anteriormente pactuada e consolidada nos termos dos AC'Ts e PDITAs aderidos a época do desligamento dos agravantes da empresa.

Pede a antecipagio da tutela recursal e, ao final, requer a reforma da decisdo agravada.
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Comcontraminuta.
E o relatorio.
DECIDO.
Nos termos do artigo 294 do CPC, “a tutela provisoria pode fndamentar-se emurgéncia ou evidéncia”, sendo disciplinada pela Lei Processual Civil emvigor, nos seguintes termos:
Art. 300. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado itil do processo.

§ 1%Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugdo real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer; podendo a
caugdo ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apos justificagéo prévia.

§ 3% A tutela de urgéncia de natureza antecipada néo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo. (g.n.)

Art. 311. A tutela da evidéncia serd concedida, independentemente da demonstragao de perigo de dano ou de risco ao resultado vitil do processo, quando:

1 -ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propésito protelatorio da parte;

11 - as alegagdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em sumula vinculante;

111 - se tratar de pedido reipersecutério fundado em prova documental adequada do contrato de depdsito, caso em que serd decretada a ordem de entrega do objeto custodiado, sob cominagdo
de multa;

1V - a petigdo inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor; a que o réu ndo oponha prova capaz de gerar diivida razodvel.
Pardgrafo uinico. Nas hipoteses dos incisos 11 e I11, o juiz poderd decidir liminarmente. (g.n.)

Nesse sentido, tratando-se o pedido formulado pela agravante de tutela de urgéncia, mister se faza demonstragdo, pela parte postulante, da probabilidade do direito e do perigo de dano ou do risco ao resuttado
1til do processo.

Por probabilidade do direito, deve-se entender a subsung@o clara e inequivoca da norma geral e abstrata ao caso individual e concreto debatido nos autos, ndo dispensando ao 6rgdo julgador maiores
aprofindamentos sobre a matéria, mormente porquanto a analise que se faz, emtal momento, ¢ de cognicao sunvria do mérito.

Cumpre destacar que a finalidade precipua de tal remédio processual ¢, emapertada sintese, assegurar que a parte que efetua o pedido potencialmente procedente néo seré prejudicada por eventual morosidade
dos tramites processuais, evitando, assim, que, neste interim, obtenha algumdano ou que haja prejuizo a tutela final.

Consigne-se, ainda, que a norma processual civil estabelece mais um requisito para a concessao da tutela de urgéncia, qual seja, a reversibilidade dos efeitos da decisdo (artigo 300, paragrafo 3°, CPC), sendo
possivel, emdeterminadas hipéteses, a responsabilizagdo por prejuizos que a efetivagdo da tutela causar a parte adversa (artigo 302 do CPC)

De todo o exposto, conclui-se que a tutela antecipada em carater de urgéneia se configura medida excepcional no sistena juridico vigente, razio pela qual deve ser deferida somente em hipoteses restritas, nas
quais restar demonstrada, de forma patente, o preenchimento dos requisitos retromencionados.

No caso concreto, os agravantes foramdesligados da INFRAERO nos anos de 2013,2014 ¢ 2016.

Narram que se desligaram da empresa mediante adesdo ao Programa de Incentivo a Transferéncia ou a Aposentadoria - PDITA que, em consonancia com o Acordo Coletivo de Trabalho 2009/2010 e
posteriores, prevé a manutengdo vitalicia do Plano de Assisténcia Médica da INFRAERO - PAMI, nos noldes de custeio entdo vigentes na época, segundo o qual nfio havia obrigatoriedade de pagamento de mensalidade ou
taxa de administrag@o, mas tdo-somente o pagamento de percentual de participagdo quando de sua utilizagao.

Ocorre que, 0 Acordo Coletivo de Trabalho 2018, embora tenha mantido a concessao vitalicia do Plano de Saude aos seus ex-empregados, alterou a forma de custeio do plano, implantando a mensalidade
currulada a coparticipago do uso.

Outrossim, como Acordo Coletivo de Trabalho 2019/2021, o PAMI, na modalidade de autogestdo, foi extinto, coma criagdo, em substituigdo, do auxlio de assisténcia a satde de carater indenizatdrio, com
inicio em 01/03/2020, e do credenciamento de empresas gestoras de plano de satide para absorver os beneficiarios do PAMI, consignando-se o prazo de 30 (trinta) dias da assinatura do termo de credenciamento para a
migragdo para 0 novo plano, comisengéo de caréncia.

Alegam os agravantes que a criagdo do novo modelo de assisténcia a satide em substituigdo ao PAMI viola o direito adquirido e o ato juridico perfeito dos ex-empregados e aposentados que aderiram ao
PDITA, nos termos do artigo 5°, inciso XXX VI, da CF e artigo 6° do Decreto 4.657/1942, pleiteando, assim, a concessdo da tutela de urgéneia, para que possam promover a migragdo do plano de saude, coma manutengdo
da forma de custeio anteriormente pactuada e consolidada nos termos dos ACTs e PDITAs vigentes a época do desligamento dos agravantes da empresa, isto €, sema cobranca de mensalidade, mediante o pagamento de
percentual de participago apenas quando de sua utilizagdo.

Pois bem.

Inicialmente, consta da pega inicial que os agravantes foram desligados da empresa nos anos de 2013, 2014 e 2016; ndo ha, contudo, comprovagio de que houve a adesdo pelos agravantes ao Programa
de Incentivo a Transferéncia oua Aposentadoria - PDITA.

Outrossim, consoante consta da Cartilha do Programa de Incentivo a Transferéncia oua Aposentadoria - PDITA de 2012, fica garantida aos empregados que aderiremao PDITA a manutencio de utilizagdo do
PAML, syjeitando-se, contudo, as mudangas de sistenmética de utilizagdo do plano que porventura ocorramy, in verbis:

"9- PROGRAMA DE ASSISTENCIA MEDICA DA INFRAERO - PAMI

9.1 - Para o empregado que se enquadre nas situagdes dos paragrafos 7° e 8° da clausula 48 do Acordo Coletivo de Trabalho em vigor, ou outra que venha substitui-la, fica garantida a
utilizagdo do PAMI pelas regras estabelecidas nos citados paragrafos.

9.2 - Perderd direito a utilizagdo do PAMI assegurado neste instrumento, o beneficidrio que deixar de efetuar o ressarcimento dos valores relativos a participagdo no caso de custeio do
Programa nas fatas estipuladas pela Empresa. Em caso de mudanca de sistemdtica de utilizacdo do PAMI oferecida aos empregados, os beneficiados neste item também ficardo sujeitos as
alteragoes que porventura ocorram” (g. n.).

O Acordo Coletivo de Trabalho 2015/2017, que manteve a redagio dos ACTs anteriores, desde 2009/2010, prevé emseus artigos 7° e 8° da Clausula 48:

"Pardagrafo 7° - O(a) empregado(a) do quadro de cargo regular que tenha mais de 10 (dez) anos de servico prestados a Infraero e, na vigéncia do contrato de trabalho com a Infraero, se
aposente pela Previdéncia Social, inclusive, se decorrente de auxilio-doenga ou de acidente no trabalho, tera direito a usufruir do PAMI, juntamente com seu conjuge ou companheiro(a), ainda
que seu contrato de trabalho com a Infraero seja rescindido por qualquer motivo, com iniciativa de qualquer das partes, emp do e empresa, a partir da vigéncia desta Acordo, salvo se for
por justa causa.

Pardgrafo 8° - O(a) emp lo(a) que tenha ing do no quadro de cargo regular da Infraero, ja na condicdo de aposentado(a) pela Previdéncia Social, podera usufruir do PAMI,
Jjuntamente com seu conjuge ou companheiro(a), ao término da prestagdo de servigos a Infraero, desde que ndo seja assistido por outro Programa ou Plano Médico decorrente da
aposentadoria, conte com mais de 10 (dez) anos de servigos prestados a Infraero, e seu contrato de trabalho com a Infraero seja rescindido por qualquer motivo, com iniciativa de qualquer das
partes, empregado e empresa, a partir da vigéncia deste Acordo, exceto se for por justa causa”.

Neste contexto, depreende-se dos instrumentos apontados pela parte agravante que aos empregados que aderissemao PDITA seria garantido o direito de usufiuir do plano de satde da empresa; no entanto, ndo
ha previsdo de que a sistematica de utilizagdo, o que inclui a forma de custeio pelo beneficidrio, seria mantido de forma vitalicia, néo se vislumbrando, emsede de cognigéo suméria, a ilegalidade aventada pela parte autora.

Ademais, ja decidiu o STJ no sentido de que " Mantidos a qualidade e o conteiido de cobertura assistencial do plano de satide, néo ha direito adquirido a modelo de custeio, podendo o estipulante e a
operadora redesenharem o sistema para evitar o seu colapso (excegdo da ruina), desde que ndo haja onerosidade excessiva ao consumidor ou a discriminagdo ao idoso”.

Neste sentido:
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"RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PLANO DE SAUDE COLETIVO EMPRESARIAL. TRABALHADOR APOSENTADO. MIGRACAO PARA PLANO NOVO. EXTINCAO DO
CONTRATO ANTERIOR LEGALIDADE. REDESENHO DO MODELO DE CONTRIBUIGCOES POS-PAGAMENTO E PRE-PAGAMENTO. AUMENTO DA BASE DE
USUARIOS. UNIFICAGAO DE EMPREGADOS ATIVOS E INATIVOS. DILUICAO DOS CUSTOS E DOS RISCOS. COBERTURA ASSISTENCIAL PRESERVADA.
RAZOABILIDADE DAS ADAPTACOES. EXCECAO DA RUINA. 1. Discute-se se o aposentado e o empregado demitido sem justa causa, migrados para novo plano de saiide coletivo
dalidade pré. por faixa etdria, mas sendo-lhes asseguradas as mesmas condigdes de cobertura assistencial da época em que estava em vigor o contrato de
trabalho, tém direito de semm mantldos em plano de satide coletivo extinto, possuidor de sistema de contribuicdes pds-pagamento, desde que arquem tanto com os custos que suportavam na
atividade quanto com os que eram suportados pela empresa. 2. E garantido ao trabalhador demitido sem justa causa ou ao aposentado que contribuiu para o plano de satide em decorréncia do
vinculo emp icio o direito de ¢do como beneficidrio nas mesmas condigdes de cobertura assistencial de que gozava quando da vigéncia do contrato de trabalho, desde que assuma
o seu pagamento integral (arts. 30 e 31 da Lei n° 9.656/1998). Os valores de contribuicdo, todavia, poderdo variar conforme as alteragdes promovidas no plano paradigma, sempre em
paridade com os que a ex-empregadora tiver que custear: Precedente. 3. Por "mesmas condigdes de cobertura assi: ial" le-se mesma ¢do e cobertura, rede assistencial,
padrdo de acomodagdo em internagdo, drea geogrdfica de abrangéncia e fator moderador; se houver; do plano privado de assisténcia a saiide contratado para os empregados ativos (art. 2°, 11,
da RN n°279/2011 da ANS). 4. Mantidos a qualidade e o conteiido de cobertura assistencial do plano de saiide, ndo ha direito adquirido a modelo de custeio, podendo o estipulante e a
operadora redesenharem o sistema para evitar o seu colapso (excegdo da ruina), desde que ndo haja onerosidade excessiva ao consumidor ou a discriminagdo ao idoso. 5. Nos contratos
cativos de longa duragdo, também chamados de relacionais, baseados na confianga, o rigorismo e a perenidade do vinculo existente entre as partes pode sofrer; excepcionalmente, algumas
[lexibilizagdes, a fim de evitar a Documento: 1436741 - Inteiro Teor do Acérddo - Site certificado - DJe: 11/09/2015 Pdgina 1 de 4 Superior Tribunal de Justica ruina do sistema e da empresa,
devendo ser respeitados, em qualquer caso, a boa-fé, que é bilateral, e os deveres de lealdade, de solidariedade (interna e externa) e de cooperagdo reciprocos. 6. Ndo ha ilegalidade na
migragdo de inativo de plano de saiide se a recomposicdo da base de usudrios (trabalhadores ativos, aposentados e demitidos sem justa causa) em um modelo wnico, na modalidade pré-
pagamento por faixas etdrias, foi medida necessdria para se evitar a inexequibilidade do modelo antigo, ante os prejuizos crescentes, solucionando o problema do desequilibrio contratual,
observadas as mesmas condigdes de cobertura assistencial. Vedagdo da onerosidade excessiva tanto para o consumidor quanto para o fornecedor (art. 51, § 2° do CDC). Fungdo social do
contrato e solidariedade intergeracional, trazendo o dever de todos para a viabilizagdo do prdprio contrato de assisténcia médica. 7. Ndo hda como preservar indefinidamente a sistemdtica
contratual original se verificada a excegéo da ruina, sobretudo se comprovadas a auséncia de ma-fé, a razoabilidade das adaptagdes e a inexisténcia de vantagem exagerada de uma das partes
em detrimento da outra, sendo premente a alteragdo do modelo de custeio do plano de saiide para manter o equilibrio econémico-contratual e a sua continuidade, garantidas as mesmas
condigdes de cobertura assistencial, nos termos dos arts. 30 e 31 da Lei n®9.656/1998. 8. Recurso especial provido."

1P ial na

(STJ, RESP 1.479.420/SP, Terceira Turma, Rel. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, DJe 11/09/2015)

Por outro lado, ndo demonstrou a parte agravante a existéncia efetiva do periculum in mora, tendo emvista que foi garantida a migragéo para plano de saude oferecida por empresas credenciadas pela Infraero
comisencdo de caréneia, respeitado o prazo de 30 (trinta) dias para a adesdo ao novo plano.

Comtais consideragdes, indefiro o pedido de antecipaciio da tutela r I

PIL

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002633-73.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: SILVINO RAMOS DE FARIA, CARLOS ROBERTO DOS SANTOS, LUIZANTONIO PAYSAN BITTENCOURT, SILVANA DE SOUSA, MARCOS AUGUSTO DE ABREU
RANGEL, DEBORAH DA SILVA OLIVEIRA, IZAIRA DINIZ, JOSE MORATTO, ADALTO DA SILVA SANCHES, ILTON ALVES DA SILVA
Advogados do(a) AGRAVANTE: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILALEMOS MAIOLI - SP341977

Advogados do(a) AGRAVANTE: THAIS DE ALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977, THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977, THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILALEMOS MAIOLI - SP341977, THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977, THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977, THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977, THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILALEMOS MAIOLI - SP341977, THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158

Advogados do(a) AGRAVANTE: THAIS DEALBUQUERQUE - SP331158, CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977

AGRAVADO: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA, UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por Silvino Ramos de Faria e outros em face da r. decisdo interlocutéria que indeferiu o pedido de tutela provisoria de urgéncia.

A parte agravante alega, emsintese, que faz jus a manutengdo vitalicia do Plano de Assisténcia Médica da INFRAERO - PAMI, na modalidade autogestdo, ante as normas previstas no Programa de Incentivo
a Transferéncia oua Aposentadoria - PDITA e nos Acordos Coletivos de Trabalho 2009/2010 e seguintes. Sustenta que possui direito adquirido a forma de custeio do plano de satde vigente na época da adesdo ao PDITA,
sendo ilegal a retroagio dos efeitos das novas regras do Acordo Coletivo de Trabalho 2019/2021, que preveem a extingdo do PAMI e o custeio do plano de saude na modalidade indenizatoria, ressaltando que ha notéria
discrepancia nos valores de restituigdo pré-fixados pela agravada aos empregados ativos e ex-empregados, revelando exacerbada discriminagio aos aposentados.

Pleiteia, assim, a concessdo da tutela de urgéneia, para que seja reconhecido aos agravantes o direito de promover a migragio do plano de satide aqueles disponibilizados pelas empresas de gestdo credenciadas,
mantendo-se, contudo, a forma de custeio anteriormente pactuada e consolidada nos termos dos ACTs ¢ PDITAs aderidos a época do desligamento dos agravantes da empresa.

Pede a antecipacio da tutela recursal e, ao final, requer a reforma da decisdo agravada.

Comcontraminuta.

E o relatorio.

DECIDO.

Nos termos do artigo 294 do CPC, “a tutela provisoria pode findamentar-se emurgéncia ou evidéncia”, sendo disciplinada pela Lei Processual Civil emvigor, nos seguintes termos:

Art. 300. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado uitil do processo.

§ 1%Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugdo real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofier; podendo a
caugdo ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apos justificagdo prévia.

§ 3% A tutela de urgéncia de natureza antecipada néo serd concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo. (g.n.)

Art. 311. A tutela da evidéncia serd concedida, independentemente da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao resultado itil do processo, quando:

1 - ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatério da parte;

11 - as alegagdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em sumula vinculante;

111 - se tratar de pedido reipersecutério fundado em prova documental adequada do contrato de depdsito, caso em que serd decretada a ordem de entrega do objeto custodiado, sob cominagdo
de multa;
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1V - a petigdo inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor; a que o réu ndo oponha prova capaz de gerar diivida razoavel.
Pardgrafo iinico. Nas hipdteses dos incisos 1 e I11, o juiz poderd decidir liminarmente. (g.n.)

Nesse sentido, tratando-se o pedido formulado pela agravante de tutela de urgéncia, mister se faza demonstragdo, pela parte postulante, da probabilidade do direito e do perigo de dano ou do risco ao resultado
1til do processo.

Por probabilidade do direito, deve-se entender a subsungio clara e inequivoca da norma geral e abstrata ao caso individual e concreto debatido nos autos, ndo dispensando ao 6rgio julgador maiores
aprofindamentos sobre a matéria, mormente porquanto a analise que se faz, emtal momento, ¢ de cognicao sunvria do mérito.

Cumpre destacar que a finalidade precipua de tal remédio processual ¢, emapertada sintese, assegurar que a parte que efetua o pedido potencialmente procedente ndo sera prejudicada por eventual morosidade
dos tramites processuais, evitando, assim, que, neste interim, obtenha algumdano ou que haja prejuizo a tutela final.

Consigne-se, ainda, que a norma processual civil estabelece mais um requisito para a concessdo da tutela de urgéncia, qual seja, a reversibilidade dos efeitos da decisdo (artigo 300, paragrafo 3°, CPC), sendo
possivel, emdeterminadas hipéteses, a responsabilizagdo por prejuizos que a efetivago da tutela causar a parte adversa (artigo 302 do CPC)

De todo o exposto, conclui-se que a tutela antecipada em carater de urgéneia se configura medida excepcional no sistema juridico vigente, razio pela qual deve ser deferida somente em hipéteses restritas, nas
quais restar demonstrada, de forma patente, o preenchimento dos requisitos retromencionados.

No caso concreto, os agravantes foramdesligados da INFRAERO nos anos de 2013,2014 e 2016.

Narram que se desligaram da empresa mediante adesdo ao Programa de Incentivo a Transferéncia ou a Aposentadoria - PDITA que, em consonancia com o Acordo Coletivo de Trabalho 2009/2010 e
posteriores, prevé a manutengdo vitalicia do Plano de Assisténcia Médica da INFRAERO - PAMI, nos noldes de custeio entdo vigentes na época, segundo o qual nfio havia obrigatoriedade de pagamento de mensalidade ou
taxa de administragio, mas tdo-somente o pagamento de percentual de participagdo quando de sua utilizagdo.

Ocorre que, 0 Acordo Coletivo de Trabalho 2018, embora tenha mantido a concessao vitalicia do Plano de Saude aos seus ex-empregados, alterou a forma de custeio do plano, implantando a mensalidade
currulada a coparticipagdo do uso.

Outrossim, como Acordo Coletivo de Trabalho 2019/2021, o PAMI, na modalidade de autogestdo, foi extinto, coma criagdo, em substituigdo, do auxilio de assisténcia a satde de carater indenizatorio, com
inicio em 01/03/2020, e do credenciamento de empresas gestoras de plano de satide para absorver os beneficiarios do PAMI, consignando-se o prazo de 30 (trinta) dias da assinatura do termo de credenciamento para a
migrago para o novo plano, comisencéo de caréncia.

Alegam os agravantes que a criagdo do novo modelo de assisténcia a satde em substituigdo ao PAMI viola o direito adquirido e o ato juridico perfeito dos ex-empregados e aposentados que aderiram ao
PDITA, nos termos do artigo 5°, inciso XXXVI, da CF e artigo 6° do Decreto 4.657/1942, pleiteando, assim, a concessio da tutela de urgéneia, para que possam promover a migragio do plano de satide, coma manutengdo
da forma de custeio anteriormente pactuada e consolidada nos termos dos ACTs e PDITAs vigentes a época do desligamento dos agravantes da empresa, isto €, sema cobranca de mensalidade, mediante o pagamento de
percentual de participagdo apenas quando de sua utilizagdo.

Pois bem.

Inicialmente, consta da pega inicial que os agravantes foram desligados da empresa nos anos de 2013, 2014 e 2016; nfo ha, contudo, comprovagio de que houve a adesdo pelos agravantes ao Programa
de Incentivo a Transferéncia oua Aposentadoria - PDITA.

Outrossim, consoante consta da Cartilha do Programa de Incentivo a Transferéncia oua Aposentadoria - PDITA de 2012, fica garantida aos empregados que aderiremao PDITA a manutencio de utilizagéo do
PAML, syjeitando-se, contudo, as mudangas de sistentica de utilizagdo do plano que porventura ocorramy, in verbis:

"9- PROGRAMA DE ASSISTENCIA MEDICA DA INFRAERO - PAMI

9.1 - Para o empregado que se enquadre nas situagdes dos paragrafos 7° e 8° da clausula 48 do Acordo Coletivo de Trabalho em vigor, ou outra que venha substitui-la, fica garantida a
utilizagdo do PAMI pelas regras estabelecidas nos citados pardagrafos.

9.2 - Perderd direito a utilizagdo do PAMI assegurado neste instrumento, o beneficidrio que deixar de efetuar o ressarcimento dos valores relativos a participagdo no caso de custeio do
Programa nas fatas estipuladas pela Empresa. Em caso de mudanga de sistemdtica de utilizacio do PAMI oferecida aos empregados, os beneficiados neste item também ficario sujeitos as
alteragoes que porventura ocorram” (g. n.).

O Acordo Coletivo de Trabalho 2015/2017, que manteve a redagdo dos AC'Ts anteriores, desde 2009/2010, prevé emseus artigos 7° e 8° da Clausula 48:

"Pardagrafo 7° - O(a) empregado(a) do quadro de cargo regular que tenha mais de 10 (dez) anos de servico prestados a Infraero e, na vigéncia do contrato de trabalho com a Infraero, se
aposente pela Previdéncia Social, inclusive, se decorrente de auxilio-doenga ou de acidente no trabalho, tera direito a usufiuir do PAMI, juntamente com seu conjuge ou companheiro(a), ainda
que seu contrato de trabalho com a Infraero seja rescindido por qualquer motivo, com iniciativa de qualquer das partes, emp do e empresa, a partir da vigéncia desta Acordo, salvo se for
porjusta causa.

Pardgrafo 8° - O(a) emp lo(a) que tenha ing do no quadro de cargo regular da Infraero, ja na condi¢do de aposentado(a) pela Previdéncia Social, podera usufruir do PAMI,
Jjuntamente com seu conjuge ou companheiro(a), ao término da prestagdo de servigos a Infraero, desde que ndo seja assistido por outro Programa ou Plano Médico decorrente da
aposentadoria, conte com mais de 10 (dez) anos de servigos prestados a Infraero, e seu contrato de trabalho com a Infraero seja rescindido por qualquer motivo, com iniciativa de qualquer das
partes, empregado e empresa, a partir da vigéncia deste Acordo, exceto se for por justa causa”.

Neste contexto, depreende-se dos instrumentos apontados pela parte agravante que aos empregados que aderissemao PDITA seria garantido o direito de usufiuir do plano de satde da empresa; no entanto, ndo
ha previsdo de que a sistematica de utilizagdo, o que inclui a forma de custeio pelo beneficidrio, seria mantido de forma vitalicia, néo se vislumbrando, emsede de cognigéo suméria, a ilegalidade aventada pela parte autora.

Ademais, ja decidiuo STJ no sentido de que " Mantidos a qualidade e o conteiido de cobertura assistencial do plano de satide, néo ha direito adquirido a modelo de custeio, podendo o estipulante e a
operadora redesenharem o sistema para evitar o seu colapso (excegdo da ruina), desde que ndo haja onerosidade excessiva ao consumidor ou a discriminagdo ao idoso”.

Neste sentido:

"RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PLANO DE SAUDE COLETIVO EMPRESARIAL. TRABALHADOR APOSENTADO. MIGRACAO PARA PLANO NOVO. EXTINCAO DO
CONTRATO ANTERIOR. LEGALIDADE. REDESENHO DO MODELO DE CONTRIBUIGOES POS-PAGAMENTO E PRE-PAGAMENTO. AUMENTO DA BASE DE
USUARIOS. UNIFICACAO DE EMPREGADOS ATIVOS E INATIVOS. DILUICAO DOS CUSTOS E DOS RISCOS. COBERTURA ASSISTENCIAL PRESERVADA.
RAZOABILIDADE DAS ADAPTACOES. EXCECAO DA RUINA. 1. Discute-se se o aposentado e o empregado demitido sem justa causa, migrados para novo plano de saiide coletivo
P ial na modalidade pré-p 0 por faixa etdria, mas sendo-lhes asseguradas as mesmas condigdes de cobertura assistencial da época em que estava em vigor o contrato de
trabalho, tém direito de serem mantidos em plano de saiide coletivo extinto, possuidor de sistema de contribuicdes pos-pagamento, desde que arquem tanto com os custos que suportavam na
atividade quanto com os que eram suportados pela empresa. 2. E garantido ao trabalhador demitido sem justa causa ou ao aposentado que contribuiu para o plano de satide em decorréncia do
vinculo empregaticio o direito de manutengdo como beneficidrio nas mesmas condigdes de cobertura assistencial de que gozava quando da vigéncia do contrato de trabalho, desde que assuma
o seu pagamento integral (arts. 30 e 31 da Lei n® 9.656/1998). Os valores de contribui¢do, todavia, poderdo variar conforme as alteragdes promovidas no plano paradigma, sempre em
paridade com os que a ex-empregadora tiver que custear. Precedente. 3. Por "mesmas condigdes de cobertura assi: ial" de-se mesma do e cobertura, rede assistencial,
padrdo de acomodagdo em internagdo, drea geogrdfica de abrangéncia e fator moderador; se houver; do plano privado de assisténcia a saide contratado para os empregados ativos (art. 2° 11,
da RN n°279/2011 da ANS). 4. Mantidos a qualidade e o conteiido de cobertura assistencial do plano de saiide, ndo ha direito adquirido a modelo de custeio, podendo o estipulante e a
operadora redesenharem o sistema para evitar o seu colapso (excegdo da ruina), desde que ndo haja onerosidade excessiva ao consumidor ou a discriminagdo ao idoso. 5. Nos contratos
cativos de longa duragdo, também chamados de relacionais, baseados na confianga, o rigorismo e a perenidade do vinculo existente entre as partes pode sofrer; excepcionalmente, algumas
[lexibilizagdes, a fim de evitar a Documento: 1436741 - Inteiro Teor do Acérdéo - Site certificado - DJe: 11/09/2015 Pdgina 1 de 4 Superior Tribunal de Justiga ruina do sistema e da empresa,
devendo ser respeitados, em qualquer caso, a boa-fé, que é bilateral, e os deveres de lealdade, de solidariedade (interna e externa) e de cooperagdo reciprocos. 6. Nao ha ilegalidade na
migragdo de inativo de plano de saiide se a recomposigéo da base de usudrios (trabalhadores ativos, aposentados e demitidos sem justa causa) em um modelo vinico, na modalidade pré-
pagamento por faixas etdrias, foi medida necessdria para se evitar a inexequibilidade do modelo antigo, ante os prejuizos crescentes, solucionando o problema do desequilibrio contratual,
observadas as mesmas condi¢des de cobertura assi ial. Vedagdo da onerosidade excessiva tanto para o consumidor quanto para o fornecedor (art. 51, § 2, do CDC). Fungdo social do
contrato e solidariedade intergeracional, trazendo o dever de todos para a viabilizagdo do préprio contrato de assisténcia médica. 7. Nédo ha como preservar indefinidamente a sistemdtica
contratual original se verificada a excegdo da ruina, sobretudo se comprovadas a auséncia de ma-fé, a razoabilidade das adaptagdes e a inexisténcia de vantagem exagerada de uma das partes
em detrimento da outra, sendo premente a alteragdo do modelo de custeio do plano de saiide para manter o equilibrio econdmico-contratual e a sua continuidade, garantidas as mesmas
condi¢des de cobertura assistencial, nos termos dos arts. 30 e 31 da Lei n®9.656/1998. 8. Recurso especial provido."

(STJ, RESP 1.479.420/SP, Terceira Turma, Rel. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, DJe 11/09/2015)

Por outro lado, ndo demonstrou a parte agravante a existéncia efetiva do periculum in mora, tendo emvista que foi garantida a migrag@o para plano de satide oferecida por empresas credenciadas pela Infracro
comisencdo de caréneia, respeitado o prazo de 30 (trinta) dias para a adesdo ao novo plano.

Comtais consideragdes, indefiro o pedido de ipacdo da tutela 1

PIL
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Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL(198)N° 0001150-63.2016.4.03.6134

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: CLAUDIAMARIAANTUNES DE GODOY

Advogado do(a) APELANTE: MARITA JULIANA DA SILVA COELHO - SP359929-A
APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituicéo do indice de corre¢éo monetaria da conta vinculada ao FGTS.
Ocorre que, recentemente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.
Conforme se depreende do andamento processual da referida agdo direta, o E. Relator deferiumedida cautelar nos seguintes termos, in verbis:

DECISAO:

Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estd julgada em cardter
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o trénsito
em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a incluséo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar; para determinar a suspensao de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro

de 2019. Ministro LUIS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cendrio, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberagdo quanto a suspensio dos processos que envolvama tematica emquestao.

PIL

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024911-05.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: VITTAFISIO - INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS HOSPITALARES E FISIOTERAPICOS - EIRELI
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSE ROBERTO ARLINDO NOGUEIRA QUARTIERI - SP351908-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Verifica-se estar o presente agravo esvaido de objeto ante a superveniente decisio proferida no feito eletronico de origem, disponibilizada no DJE de 17/10/2019 nos seguintes termos:

“Tendo emvista os documentos juntados as fls. 299/304, susto "ad cautelam' o leilio designado.

Esclarega o patrono da empresa executada de qual mandato judicial estava investido quando do protocolo das petigdes de fls. 259/261, 269, 282/283 ¢ 297/298, no prazo de 10 (dez) dias.
Tal esclarecimento sera fundamental para que este Juizo aplique oundo multa a empresa executada por deslealdade processual, semprejuizo de outras providéncias legais.

Comunique-se ao Egrégio TRF da 3* Regifio a suspensdo da hasta ora determinada, comunicagdo essa a ser feita nos autos do Agravo de Instrumento n° 5024911-05.2019.4.03.0000.
Cumpridas todas as determinagdes, dé-se vista a Exequente para requerer o que de direito, vindo emseguida os autos conclusos

Intimen-se”

Posto isto, face versar sobre decisdo interlocutoria cujas consequéneias juridicas ja se encontramsuperadas, comfiilcro no artigo 932, inciso I11, do Cédigo de Processo Civil, néio conhego do recurso.

Publique-se e intimen-se. Decorrido o prazo legal, baixemos autos a Vara de origem

Sao Paulo, 19 de marco de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003860-53.2015.4.03.6114

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: LUIZ CARLOS RODRIGUES

Advogados do(a) APELANTE: THIAGO VASQUES BUSO - SP318220-A, EUSTELIAMARIA TOMA - SP86757-A
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APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituigéo do indice de correéio monetaria da conta vinculada ao FGTS.

Ocorre que, recenterente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.

Conforme se depreende do andamento processual da referida agdo direta, o E. Relator deferiumedida cautelar nos seguintes termos, in verbis:
DECISAO:
Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do F GTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estd julgada em cardter
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o néo reconhecimento da repercusséo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o trénsito
em julgado das decisoes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro

de 2019. Ministro LUIS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cendrio, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberagdo quanto a suspensio dos processos que envolvama temitica emquestao.

PIL

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005680-55.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: HIDRAUMAQ RIO PRETO COBRANCAS LTDA - ME, EDSON ANTONIO DOS SANTOS
Advogado do(a) AGRAVANTE: PAULO ROBERTO BRUNETTI - SP152921-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: PAULO ROBERTO BRUNETTI - SP152921-A
AGRAVADO: UNITAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ADEMAR BATISTA PEREIRA, ODAIR PIRANI
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por HIDRAUMAQ RIO PRETO COBRANCAS LTDA.-ME E EDSON ANTONIO DOS SANTOS contra decisdo que, nos autos da A¢ao Ordinéria ajuizada na
origem, indeferiu o pedido de antecipagdo de tutela formulado como objetivo de suspender os efeitos da carta de arrematag@o expedida nos autos da execugdo fiscaln® 0007078-94.2007.403.6106.

Defendem os agravantes a nulidade da arrematag@o emrazio da falta de intimag@o pessoal do socio agravante da data do leildo, tampouco da constatacdo e reavaliagdo do imdvel, conforme entendimento da Sumula n° 121 do
STJ. Sustentam a necessidade de suspensdo da execugdo fiscal por ter aderido a programa de parcelamento, estando o crédito coma exigbilidade suspensa. Argumentam que o lkeilio do imovel penhorado configura meio
coercitivo para cobranga de tributos, o que ¢ vedado pela jurisprudéncia do STF, devendo ser aplicado o principio da menor onerosidade. Alegam que a avaliagdo do imovel é nula emrazio da discrepancia do valor atribuido
pelo. sr. oficial de justica e os laudos de avaliagio produzidos por imobilidrias a pedido dos agravantes, bemcomo a nulidade da arrematag@o por prego vile excesso de penhora.

Pugna pela antecipacio da tutela recursal.
E o relatorio.
Decido.

Nos termos do artigo 932, I1 do Novo Cddigo de Processo Civil, incumbe ao relator a apreciagdo dos pedidos de tutela provisoria nos recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

1—dlirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagéo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposigéo das partes;

11— apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia originaria do tribunal;

)

No caso emcomento, emumexame sunrio dos fatos adequado a esta fase processual, ndo verifico presentes os requisitos necessarios a antecipacio da tutela recursal.

De inicio afasto a alegago de nulidade da arrematagio emrazdio da falta de intimag@o pessoal do socio agravante.

Isto porque o imdvel levado a leilio e objeto da arrematag@o impugnada era de propriedade da agravada/pessoa juridica Hidraumaq Rio Preto Cobrangas Ltda. ME, conforme se confere na respectiva matricula (Num.
24331865 —Pag. 67/70) e ndo ao agravante, sendo, portanto, desnecessaria sua intimagdo pessoal acerca do leildo. Demais disso, como bemanotado pelo juizo de origem, a alienagdo judicial do imovel penhorado acabou por
favorecer o socio agravante que, ao que parece, ainda nio teve seu patrimonio pessoal atingido para satisfagdo da divida fiscal da empresa executada.

Anoto, neste particular, que segundo consta da decisdo agravada o noticiado parcelamento que, registre-se, sequer foi informado ao juizo da execugao, foi formalizado ap6s a arrematagio do imvel. Tratando-se, assim, de ato
juridico perfeito ao tempo de sua realizagdo, ndo ha que se falar, sob tal argumento, na nulidade da arrematago.

‘A nulidade emdebate tampouco hé de ser acolhido sob a alegagdo de que a avaliagdo do imdvel € nula emrazio da discrepancia do valor atribuido pelo. st. oficial de justica e os laudos de avaliagdo produzidos por imobilidrias a
pedido dos agravantes.

Comefeito, os documentos Num 24331865 — Pag. 72 e Num 24331865 — Pag. 77/79 revelam que a empresa executada foi devidamente intimada das datas de realizag@o dos leildes, bem como da reavaliagdo do bem
penhorado. Deixou, contudo, de apresentar qualquer manifestagio antes da publicago do edital de leildo, como The faculta o artigo 13, § 1°da Lein® 6.830/80, in verbis:

Art. 13— O termo ou auto de penhora conterd, também, a avaliagdo dos bens penhorados, efetuada por quem o lavrar:

§ 1°— Impugnada a avaliagdo, pelo executado, ou pela Fazenda Piiblica, antes de publicado o edital de leildo, o Juiz, ouvida a outra parte, nomearda avaliador oficial para proceder a nova avaliagdo dos bens
penhorados.

()

Ainda que assimndo fosse, observo que apds a decisdo deferindo a designagdo de leildo e a reavaliagio do imovel pelo st. Oficial de Justiga a agravante pessoa juridica requereu a juntada de instrumento de procuragdo (Num
24331865 —Pag. 104) e fez carga dos autos da execugdo fiscal (Num 24331866 —Pag. 17).

Quanto ao tema, é assente no Superior Tribunal de Justiga o entendimento de que as partes devemser intimadas da avaliagio emexecugio fiscal, nfio obstante a inexisténcia de norma expressa, a fimde possbilitar a impugnagao:
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“PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. AVALIACAO DO BEM PENHORADO. AUSENCIA DE INTIMACAO DO EXECUTADO. ARREMATAGAO. PRECLUSAO. INOCORRENCIA.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. 1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo
posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo estda obrigado a rebater; um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo. 2. Em
obediéncia ao contraditorio, as partes devem ser instadas a se pronunciarem, no prazo de cinco dias, sobre o laudo de avaliagéo do bem penhorado. Precedentes da Corte: AGRESP 370.870/RS, 1°T., Rel. Min.
Francisco Falcdo, Dj 21/10/2002; REsp 17.805/GO, 4°T, Rel. Min. Sdlvio de Figueiredo Teixeira, DJ 03/08/1992. 3. E assente na Corte que: "— Apesar de nio haver norma expressa a respeito, em razéo das
conseqiiéncias juridicas que decorrem da avaliagdo e consegiiente fixagdo do prego dos bens penhorados, impde-se sejam as partes intimadas do laudo de avaliagdo. — "Ndo se trata de procedimento que importa
comprometimento da celeridade do processo de execugdo. Pelo contrdrio, visa a fixar lapso de tempo dentro no qual deverdo as partes se manifestar sobre as conclusdes do avaliador; escoado in albis, terda
incidéncia a precluséo, ndo podendo mais a questdo ser objeto de discussdo em outro momento processual. Evita-se dessa forma que a alegagdo de erro na avaliagdo surja, como no caso dos autos, apos a
arrematagdo, causando sem divida maior instabilidade e tumulto” (REsp n° 17.805/G O, Rel. Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 03.08.1992)." (AGRESP 370.870/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, Dj
21/10/2002) 4. Tratando-se de hipétese em que o executado, néo intimado a se manifestar sobre a avaliagdo do bem penhorado, antes da realizagdo do leildo, veio a juizo, impugnando a referida avaliagdo, ndo ha
que se aduzir a preclusdo da matéria (Precedente: REsp 465.482/RS, 2°T., Rel. Min. Franciulli Netto, DJ 08/09/2003). 5. Recurso especial a que se nega provimento.”’

(STJ, REsp 626791/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/02/2005, DJ 21/03/2005, p. 251)

Como se percebe, depois da reavaliagio do bem penhorado e da designagéo dos keildes — do que a agravante foi devidamente intimada, repita-se — a agravante fez carga dos autos da execugdo. Inequivoco, portanto, que o ato
cumpriu sua finalidade que € de dar ciéncia a executada da avaliagio antes da realizagdo do leildo. Cabivel, assim, a aplicagdo da norma constante do artigo 277 do Cédigo de Processo Civil, segundo a qual “Quando a lei
prescrever determinada forma, o juiz considerard vdlido o ato se, realizado de outro modo, lhe alcangar a finalidade". E, ciente da avaliagdo, a agravante ndo apresentou qualquer impugnagéo ao juizo a quo, limitando-se
a fazé-lo emag#o auténoma — e ndo nos autos da execugdo — quando o imovel ja havia sido arrematado por terceiros.

Quanto a alegacdo de arrematagdo do imovel por prego vil, tenho que melhor sorte néo assiste aos agravantes.

Ao tratar do tema, o CPC dispds emseu artigo 891 o seguinte:

Art. 891. Ndo serd aceito lance que oferega prego vil.

Pardgrafo inico. Considera-se vil o prego inferior ao minimo estipulado pelo juiz e constante do edital, e, ndo tendo sido fixado preco minimo, considera-se vil o prego inferior a cinquenta por cento do valor da
avaliagdo. (negritei)

No caso emdebate, contudo, conforme registrado pela decisdo agravada, o imovel foi arrematado por R$ 915.000 (Num. 24331866 — Pag. 5/6), valor que representa 52,29% do valor da avaliagdo — R$ 1.750.000 (Num.
24331865 — Pag. 78/79), ndo havendo que se falar, nestas condi¢des, emnulidade da arrematagéo por prego vil

Ante 0 exposto, indefiro o pedido de antecipagio da tutela recursal.
Comunique-se ao E. Juizo a quo.

Intime-se a agravada, nos termos artigo 1.019, I do CPC.
Publique-se.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5011996-88.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: JOSE RODRIGUES SANCHEZ

Advogado do(a) APELANTE: PERISSON LOPES DEANDRADE - SP192291-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso de apelagao interposto pelo autor, em face de decisdo que reconheceu a prescrigdo do pleito relativo aos juros progressivos referente ao periodo de 17/05/1996 a 31/08/1975 e admitiu como
encerrada a fase de cumprimento de sentenca da presente agdo (Num 5673915 - Pag. 81).

Apela o autor, suscitando, emsintese, a violagao a coisa julgada, por ter a decisio recorrida alterado os termos da sentenga transitado em julgado, a inexisténcia de prescrigéo do fundo de direito do pedido de
juros progressivos na conta vinculada do FGTS e a consequente necessidade de se aplicar o regime progressivo ao saldo de contas vinculada ao FGTS do recorrente, mesmo apds a mudanga de emprego. Sustenta, ainda, que
ndo restou comprovado o pagamento dos valores decorrentes dos expurgos inflacionérios dos planos econémicos, bemcomo adesdo a LC 110/01.

Comcontrarrazdes da CEF, os autos subiramesta Eg. Corte e vieran+me conclusos.

E o relatdrio.

A matéria devolvida a este Tribunal, discutida nos autos do cumprimento de sentenca ¢ a diferenca no pagamento da diferenca dos juros progressivo, e o reconhecimento da prescrigao referente a parcela do
periodo invocado pela parte autora.

Conforme relatado na decisio recorrida, a sentenca de procedéncia parcial dos pedidos, que julgou extinto o processo, comresolugio de mérito, emrelagdo as parcelas anteriores a novermbro de 1980, emrazio
da prescrigo, e parcialmente procedente no que concerne ao creditamento das diferencas resultante da aplicagdo do percentual de 42, 72%, correspondente ao IPC de janeiro de 1989 e de 44,80% referente ao IPC de abril
de 1990 e, observada a prescrigdo trintenaria, a aplicagdo da taxa progressiva de juros, foi mantida por esta Eg. Corte emjulgamento monocratico, que somente alterou a sentenca para fixar juros de mora de 1% ao n€s, a partir
da citagdo.

Como transito emjulgado da decisdo monocratica, o autor deu inicio ao cumprimento de sentenga, ocasiio em que a CEF noticiou que aquele ja havia recebido os valores relativos a aplicagdo do IPC, nos
termos do quanto decidido pela sentenga.

Ap6s manifestagdo das partes e da contadoria, responsavel pela elaboragdo dos calculos, sobreveio a decisdo recorrida que, embora tenha reconhecido a prescrigdo do pleito relativo aos juros progressivos
referente ao periodo de 17/05/1996 a 31/08/1975 e admitido como encerrada a fase de cumprimento de sentenca, nio proferiu sentenga propriamente dita, para julgamento da impugnagdo e efetiva extingdo do feito.

Eis o trecho final da decisdo:
“Em vista de todo o exposto, e nada mais sendo requerido, observando-se a secretaria as cautelas de praxe, tornem os autos conclusos para prolagdo de sentenga de extingdo. Intimem-se.”

Evidente, portanto, que a decisdo recorrida niio se pronunciou expressamente acerca do julgamento da impugnag@o (se procedente ou improcedente) e nemextinguiu o cumprimento de sentenca, nos termos dos
artigo 316 ¢ 925 do CPC/15.

Nestas condigdes, o instrumento recursal cabivel contra decisdo que aprecia impugnagdo ao cunmprimento de sentenga € o agravo de instrumento, conforme determina expressamente o artigo 1.015 do CPC/15,
ndo sendo aplicavel ao caso o principio da fungibilidade. Neste sentido, ja se posicionouo C. STJ:
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"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. 535. A USENCIA DE VIOLACAO. ALEGADA OFENSA AOS ARTS. 461, § 6° DO CPC E 413 DO CC.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO SUMULA 282/STF. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DESENTENCA. VIGENCIA DA LEI N. 11.232/2005. DECISAO QUE
RESOLVE INCIDENTE DE IMPUGNA cAo. RECURSO CABIVEL. AGRA VO DE INSTRUMENTO. INTERPOSICAO DE RECURSO DE APELACAO. ERRO GROSSEIRO.
PRINCIPIO DA F UN GIBILIDA DE NAO APLICAVEL. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ ()34 dectsao que resolve mc/dente de impugnacdo ao cumprimento de sentenga

mtegpasto contm tal decisdo recurso de apelacdo. Incidéncia da Sumula n. 83/STJ. 4. Agravo regimental desprovido.” (negritei)

(STJ, Segunda Turma, AGARESP 201402581499, Relator Ministro Herman Benjamin, DJE 03/02/2015)

Ante o exposto, ndo conhego do recurso de apelagdo, nos termos do artigo 932, inciso 111, do CPC/15.

Sio Paulo, 24 de margo de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0008616-38.2015.4.03.6104

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:ARSENIO LOPES SERRANO, CONSUELO ALES LOPEZ

Advogado do(a) APELANTE: MARIANNAALES LOPEZ REIS LARANJEIRA - SP289857

Advogado do(a) APELANTE: MARIANNAALES LOPEZ REIS LARANJEIRA - SP289857

APELADO:UNIAO FEDERAL, JORGE SEIGUI YAMAZATO, CASUYE YAMAZATO, AFONSO ARCE ORTEGA, MELISSAMAMANA ARCE, COMERCIAL BRASILRURAL LIMITADA -
ME

OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO:MELISSAMAMANAARCE

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PRISCILLA CHARADIAS SILVA

DECISAO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):
Vistos.
ID 127955778 ¢ 127955770.

Emcumprimento ao despacho publicado em03/03/2020 no DJE Melissa Mamana Arce, devidamente qualificada nos autos, representada por sua advogada, informou o seguinte:

“A presente demanda perdeu o objeto como falecimento do autor bemcomo a auséncia de herdeiros habilitados, pelo que requer a extingdo do mesmo semjulgamento do mérito™.

Decido.
Considerando a perda superveniente do interesse recursal, tenho por prejudicado o recurso de Apelagio pela perda do seu objeto.
Pelo exposto, nego seguimento a Apelagiio, com fundamento no artigo 932, inciso I11, do NCPC.
Intimenyse.
Comunique-se.
Decorrido o prazo legal, baixemos autos ao Juizo de Origem, observadas as formalidades legais.

Sao Paulo, 26 de marco de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004037-62.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: GMZ CONFECCOES LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: KLEBER DENICOLA BISSOLATTI - SP211495-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de agravo por instrumento, compedido de antecipago da tutela recursal, interposto por GMZ CONFECCOES LTDA. contra a decisio que indeferiu liminar emmandado de seguranga requerido coma
finalidade de sustag@o dos protestos referentes a certiddes de divida ativa.

Emsuas razoes, alega a agravante, emsintese, a ilegalidade dos protestos porque ja foramproferidas decisdes a seu favor nos mandados de seguranga n’ 5003082-69.2017.4.03.6100 e 5028528-40.2018.4.03.6100,
alémde controverter as bases de calculo de tributos emoutras a¢des, ainda ndo julgadas definitivamente, o que tornamiliquidos os titulos protestados.

Aduz, outrossim, que os débitos ora protestados foramobjeto de parcelamentos nos programas REFIS e PERT, os quais vieramser rescindidos pela RF B, tendo a impetrante proposto demanda para reverter tal
situagdo que, no seu entender € ilegal, pois os montantes parcelados decorriamde tributos cuja base de calculo foi fixada de forma ilegal, o que, no seu entender, suspenderiama exigibilidade dos créditos tributarios.

Pleiteia a concessdo de antecipacdo da tutela recursal.
E o relatdrio.

Fundamento e decido.

Nos termos do art. 995, paragrafo tiico do Codigo de Processo Civil, a eficacia da decisdo recorrida poderd ser suspensa por decisio do relator, se da imediata produgdo dos seus efeitos houver risco de dano grave, de dificil
ouimpossivel reparagio, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso.

Na hipotese, a partir de uma analise perfinctoria do recurso, verifico que ndo houve demonstrag@o do risco de dano ireparavel Comefeito, a agravante limita-se a mencionar genericamente prejuizos decorrentes do protesto das
CDAs, semesclarecer qual seria de fato o risco de dano iminente a autorizar a concessdo de efeito suspensivo ao recurso.

Ademais, emrelagdo a probabilidade do provimento do recurso, ndo ha elementos nos autos que, de plano, comprovema iliquidez dos titulos. De fato, conforme consignado na decisdo recorrida, ainda niio houve o transito em
julgado das decisdes proferidas nos mandados de seguranca referidos pela Agravante e ha necessidade de dilagad probatoria para avaliar a base de calculo das contribuicdes langadas.

Sobre os requisitos para concessao de tutela antecipada recursal, ainda sob a égide do CPC/1973, mas perfeitamente aplicavel a espécie, destaco a jurisprudéncia desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AC/TO DE EXECUCATOFISCAL PENHORA. DEBENTURES. AUSENCIA DE LIQUIDEZ IMEDIATA E COTAC/TO EMBOLSADE
VALORES. 1. A antecipagdo dos efeitos da tutela recursal pretendida wage que seja demomtrada, por meio de prova inequivoca e verossimilhanga da alegacdo, fundado receio de dano irrepardvel ou de
dificil reparacdo ou que haja abuso de direito de defesa ou i proposito pr do réu, sem que se configure perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, conforme inciso 111 do art. 527
c/eart. 273 do CPC. (...)

(AI00185714320134030000, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, ¢-DJF3 Judicial 1 DATA:13/12/2013 .FONTE_REPUBLICACAO:)

Diante do exposto, indefiro o pedido de antecipagdo da tutela recursal.
Aps, vista a parte agravada para apresentagdo de contraminuta.

Por fim, voltemconclusos para deliberacio.

Siao Paulo, 25 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006310-14.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
AGRAVADO: BRASMIILMONTAGENS E INSTALACOES INDUSTRIAIS LTDA.
OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela UNTAQ contra decisio que, nos autos da Execugdo Fiscal ajuizada na origem, deferiuemparte o pedido de desbloqueio de ativos financeiros, nos seguintes termos:
“(...) Destafeita, para que a executada ndo se prive de valores que podem ajudar sua manutengéo para, inclusive, continuar honrado o acordo em pauta, DE FIR O parcialmente o pedido formulado nos autos para

determinar a liberagdo de 50% dos ativos financeiros bloqueados. Proceda a secretaria a minuta de desbloqueio, tornando os autos a seguir conclusos para protocol 0 ou alvara de le o, caso
necessdrio. (...)"

(maivisculas e negrito original)

Alega a agravante que segundo entendimento do C. STJ o parcelamento € causa de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, conforme disposto no artigo 151, VI do CTN; todavia, a suspensao da exigibilidade apenas
surte efeitos apos a homologagéo da avenga. Sustenta que como o parcelamento néo opera efeitos retroativos ndo temaptiddo para liberar a penhora anteriormente realizada, o que encontra findamento no artigo 10-A, § 6° da
Lein® 10.522/2002 e no artigo 11, I da Lein® 11.941/2009 .

Pugna pela antecipago da tutela recursal.

E o relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 932, IT do Novo Cédigo de Processo Civil, incurmbe ao relator a apreciagdo dos pedidos de tutela provisoria nos recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

I~ dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposigdo das partes;

11— apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia originaria do tribunal;

)

No caso emcomento, emumexame sunrio dos fatos adequado a esta fase processual, ndo verifico presentes os requisitos necessarios a antecipagao da tutela recursal.

Examinando os autos, observo que em 17.02.2020 a agravada se manifestou no feito de origemrequerendo o desbloqueio de ativos financeiros pelo Bacenjud emrazio da adesdo a parcelamento (Num 28516116 — Pag, 1/3
do processo de origem).

Pois bem. E consabido que a adesdo a parcelamento é causa de suspensio da exigibilidade do crédito tributério, estando expressamente prevista no inciso VI do artigo 151 do Codigo Tributério Nacional:
Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributdrio:

1—moratoria;

11— o0 deposito do seu montante integral;

111 - as reclamagdes e os recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributdrio administrativo;

1V —a concessdo de medida liminar em mandado de seguranga.

V—a concesséo de medida liminar ou de tutela antecipada, em outras espécies de agéo judicial;
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VI - o parcelamento.

Paragrafo uinico. O disposto neste artigo ndo dispensa o cumprimento das obrigagdes assessorios dependentes da obrigagdo principal cujo crédito seja suspenso, ou dela conseqii

(negritei)

Considerando a noticia de adesdo a programa de parcelamento, coma consequente suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, ndo se mostra razoavel a manutengdo da indisponibilidade de bens dos agravantes, sob pena
de dupla penalizagdo. Neste sentido o seguinte precedente:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCA~0 FISCAL. CITAC/TO EDITALICIA. AUSENCIA DE PREJUIZO. VALIDADE. DESBLOQUEIO DA CONTA BANCARIA JA EFETIVADO. VALOR INFIMO
EM RELAGCAO AO DEBITO. PARCELAMENTO EFETIVADO. PONDERACAO DA SITUAGCAO FATICA. RAZOABILIDADE. PENHORA ELETRONICA. RENAJUD. LEVANTAMENTO DO
BLOQUEIO. ARTIGOS 612 E 620 DO CPC. I — Agravo de instrumento interposto contra decisdo que, em sede de execugdo fiscal, rejeitou a excegdo de pré-executividade, afastando a alegagdo de nulidade da
citagdo editalicia, e manteve a penhora sobre o veiculo de propriedade da ora agravante. 11 — O Sistema Processual Brasileiro consagra o Principio de que as nulidades somente devem ser pronunciadas diante da
demonstragdo objetiva de prejuizo as partes, reputando-se vlidos os atos que, a despeito de suposto vicio formal, atinjam sua finalidade essencial. I1I — No caso, além de o sécio, ora agravante, ter comparecido
espontaneamente aos autos, foi nomeada curadora especial, a qual apresentou excegdo de pré-executividade, de maneira que, em que pese o requisito formal néo ter sido cumprido, ndo cabe a pretendida
declaragdo de nulidade da citagdo editalicia, nos termos do artigo 249, pardgrafo 1°, do CPC (" O ato ndo se repetird nem se Ihe suprird a falta quando néo prejudicar a parte”). IV — Considerando que a empresa
executada aderiu a parcelamento, no caso em comento, diante da razoabilidade e fiente ao disposto nos artigos 612 e 620 do CPC, ndo se mostra pertinente a manutencio da penhora via

BA CE NJUD/RE. NA .l UD. Precedente do STJ: AgRg no REsn n I349584/MG ReI Min. Na oleao Nunes Mata Filho. DJe 05/11/2013 V— "' Ndo ¢ dificil Qerceber quea Qemtanencta da constrt;ao
1 1]

distanciam, mas que na verdade sdo razoavelmente proximas." (TRF5, Ouarta Turma, AGI134275/RN, Relator Desembargador Federal Rogério Fialho Moreira, DJE 28/11/2013) VI —Agravo de
instrumento parcialmente provido, apenas para determinar a liberagdo da constrigdo realizada contra o patriménio do agravante, via RENAJUD." (grifei)

(TRF 5°Regido, Quarta Turma, AG 00050597520144059999, Relator Desembargador Federal Ivan Lira de Carvalho, DJE 09/04/2015)
Ante 0 exposto, indefiro o pedido de antecipagio da tutela recursal.

Comunique-se ao juizo a quo.

Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, 11 do CPC.

Publique-se.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006637-56.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:ASSOCIACAO BRASILEIRA DE EDUCACAO E SAUDE - ABRADES
Advogado do(a) AGRAVADO: CARLOS HENRIQUE DE MATTOS SABINO - PR36546
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo por instrumento, compedido de efeito suspensivo, interposto pela UNTAO contra a decisio que, emagio proposta por ASSOCIAGCAO BRASILEIRA DE EDUCACAO E SAUDE -
ABRADE, deferiu “parcialmente a antecipagio de tutela requerida, para reconhecer o direito da requerente a fiuigdo da imunidade tributdria prevista no art. 195, § 7° da Constituicdo Federal”.

Aduz a agravante, emsintese, que a agravada ndo fazjus a imunidade tributaria pretendida, diante da auséncia do cumprimento dos requisitos legais e do indeferimento do CEBAS haja vista o ndo atendimento dos
requisitos previstos nos arts. 4°, I, I1 e I11, da Lein® 12.101/2009, art. 19, IT e I11, do Decreto n° 8.242/2014, e art. 169, X e XII, da Portaria de Consolidaggo GM/MS n° 1/2017.

Pleiteia a concessdo de efeito suspensivo.
E o relatdrio.

Fundamento e decido.

Nos termos do art. 995, paragrafo tiico do Codigo de Processo Civil, a eficacia da decisdo recorrida poderd ser suspensa por decisio do relator, se da imediata produgdo dos seus efeitos houver risco de dano grave, de dificil
ouimpossivel reparagio, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso.

Na hipotese, a partir de uma analise perfinctoria do recurso, verifico que no houve demonstrag@o do risco de dano irreparavel. Comefeito, a agravante limita-se a mencionar genericamente que podera haver contratagdo como
poder publico diante da emissdo de CN Ds, semesclarecer qual seria de fato o risco de dano iminente a autorizar a concessdo de efeito suspensivo ao recurso.

Ademais, emrelagdo a probabilidade do provimento do recurso, ndo ha elementos nos autos que a evidenciem.

Isso porque o Plendrio do E. Supremo Tribunal Federal declarou a necessidade de lei complementar para definir requisitos para a concessdo ourevogagdo de imunidade tributaria para entidades assistenciais, quando do
julgamento do Recurso Extraordindrio n® 566.622/RS, emsessdo de 23/02/2017:

"IMUNIDADE - DISCIPLINA - LEl COMPLEMENTAR. Ante a Constituicio Federal, que a todos indistintamente submete, a regéneia de imunidade faz-se mediante lei complementar. (RE 566622, Relator(a): Min.
MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em23/02/2017, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-186 DIVULG 22-08-2017 PUBLIC 23-08-2017)."

Dessa forma, decidiuo E. STF que para definir condi¢des diversas alémdaquelas previstas no Codigo Tributario Nacional para a concessdo de imunidade tributéria € necessario edigdo de lei complementar.

Ademais, no referido julgamento, o Supremo Tribunal Federal delimitou que as entidades beneficentes de assisténcia social ali mencionadas sdo aquelas que prestamservigos nio somente na area de atuagio estritamente prevista
1o artigo 203 da Constituigdo, mas tambémno campo das atividades relacionadas a satide e a educagéo, fazendo-o sem fins lucrativos, comcarater assistencial em favor da coletividade, e que, enquanto néo editada nova lei
complementar, os requisitos a que alude o artigo 195, § 7° da Constituigao sdo aqueles delineados no artigo 14 do Codigo Tributario Nacional, in verbis:

"Art. 14. O disposto na alinea ¢ do inciso I'V do artigo 9° é subordinado a observancia dos seguintes requisitos pelas entidades nele referidas:
1 - ndo distribuiremqualquer parcela de seu patrimonio ou de suas rendas, a qualquer titulo;
11 - aplicaremintegralmente, no Pais, os seus recursos na manutengio dos seus objetivos institucionais;

111 - manteremescrituragdo de suas receitas e despesas emlivros revestidos de formalidades capazes de assegurar sua exatiddo.
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§ 1°Na falta de cumprimento do disposto neste artigo, ouno § 1° do artigo 9°, a autoridade competente pode suspender a aplicagdo do beneficio.

§ 2° Os servigos a que se refere a alinea ¢ do inciso I'V do artigo 9° sdo exclusivamente, os diretamente relacionados comos objetivos institucionais das entidades de que trata este artigo, previstos nos respectivos estatutos ou
atos constitutivos."

Ressalte-se que, nos termos do decidido pelo STF, o CEBAS ¢ certificado que possui apenas efeito declaratorio, razio pela qual a sua auséncia ndo constitui Obice ao reconhecimento do direito da autora.

Sobre os requisitos para concessdo de tutela antecipada recursal, ainda sob a égide do CPC/1973, mas perfeitamente aplicavel a espécie, destaco a jurisprudéncia desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO FISCAL. PENHORA. DEBENTURES. AUSENCIA DE LIQUIDEZ IMEDIATA E COTACAO EMBOLSA DE
VALORES. 1. A antecipacdo dos efeitos da tutela recursal pretendida extge que seja demonstrado, por meio de prova inequivoca e verosstmzlhan;‘a da alegacdo, fundado receio de dano irrepardvel ou de
dificil reparagio ou que haja abuso de direito de defesa ou ifesto prop protelatorio do réu, sem que se jgure perigo de i bilidade do provii ipado, conforme inciso 111 do art. 527
c/eart. 273do CPC. (...)

(AL 00185714320134030000, DESEMBARGADORA FEDERAL CEC{LIAMARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:13/12/2013 .FONTE_REPUBLICACAO:)

Diante do exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.
Apos, vista a parte agravada para apresentagdo de contraminuta.

Por fim, voltemconclusos para deliberagao.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006137-87.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE:JOSENELSON NEGRELLI

REPRESENTANTE: SUELI APARECIDA DE SOUZANEGRELLI
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto por Espolio de José Nelson Negrelli, representado pela inventariante Sueli Aparecida de Souza Negrelli, contra a decisdo que,
nos autos de agao proposta emface da Unido Federal, indeferiu o pedido de justiga gratuita efetuado pela parte agravante.

Sustenta, em sintese, que preenche os requisitos para a concessdo do beneficio de gratuidade da justica, uma vez que a inventariante Sueli ndo tem condi¢des de arcar com as custas do processo sem
comprometer seu sustento, conforme afirmm ter comprovado comos documentos coligidos aos autos.

Pleiteia a concessdo de efeito suspensivo ao recurso.
E o relatorio.

Nos termos do art. 995, paragrafo tnico do Codigo de Processo Civil, a eficacia da decisdo recorrida podera ser suspensa por decis@o do relator, se da imediata produgo dos seus efeitos houver risco de dano
grave, de dificil ou impossivel reparacéo, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso.

Na hipdtese, a partir de uma andlise perfunctoria do recurso, verifico que niio houve do segundo requisito.

Comefeito, o Superior Tribunal de Justiga ja firmou entendimento no sentido de que a simples afirmagdo de incapacidade financeira basta para viabilizar o acesso ao beneficio de assisténcia judicidria gratuita, em
qualquer fase do processo, consoante acérddos assimementados:

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA - ALEGADA NECESSIDADE DE COMPROVAGAO DA HIPOSSUFICIENCIA -
REQUISITO NAO EXIGIDO PELA LEI N° 1.060/50. - Nos termos do art. 4° da Lei n® 1.060/50, a parte gozard dos beneficios da assisténcia judicidria, medi simples afirmagdo de que ndo estd em
condi¢des de pagar as custas do processo e os honorarios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia. - A concessdo da gratuidade da justica, de acordo com entendimento pacifico desta Corte, pode ser
reconhecida em qualquer fase do processo, sendo suficiente a mera afirmagao do estado de hipossuficiéncia. - Recurso especial conhecido e provido." (REsp 400791/SP, Rel. Min. FRANCISCO PECANHA
MARTINS, DJ 03/05/2006).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. ESTADO DE POBREZA. PROVA. DESNECESSIDADE. - A concesséio dos beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita ndo se condiciona a prova do estado de pobreza do requerente, mas téo-somente a mera afirmagao desse estado, sendo irrelevante o fato de o pedido haver sido formulado na peti¢do
inicial ou no curso do processo." (REsp 469594/RS, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, DJ 30/06/2003).

"RECURSO ESPECIAL. DECLARAGCAO DE POBREZA E NECESSIDADE DA JUSTIGCA GRATUITA. LEI 1.060/50. Devem ser concedidos os beneficios da gratuidade  judicial mediante
mera afirmagdo de ser o postulante desprovido de recursos para arcar com as despesas do processo e a verba de patrocinio. Recurso conhecido e provido." (REsp 253528/RJ, Rel. Min. JOSE ARNALDO DA
FONSECA, DJ 18/09/2000).

Por sua vez, o magistrado esta autorizado a indeferir pedido de gratuidade da justica “se houver nos autos elementos que evidenciema falta dos pressupostos legais para a concessdo de gratuidade”, nos termos do
art. 99, §2°do CPC.

No presente caso, a parte agravante afirma sua hipossuficiéncia financeira, alegando que comprovou nio possuir condigdes de arcar comas despesas e custas processuais mediante a juntada da Declaragio de
Imposto de Renda da inventariante Sueli Aparecida de Souza Negrelli.

Todavia, o espolio de José Nelson Negrelli niio se confinde coma pessoa natural da inventariante Sueli ou dos herdeiros, razio pela qual deve ficar comprovado seu estado de miserabilidade juridica frente ao
valor deixado do patrimdnio do espélio. Nesse sentido, colaciono jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. ESPOLIO. PRESUNCA O DE HIPOSSUFICIENCIA FINANCEIRA. INADMISSIBILIDA DE. 1. E admissivel o
deferimento da justica gratuita a espélio em hipdtese na qual fiquem comprovadas a modéstia do monte a ser transmitido e a impossibilidade de dli o das desy ao processo judicial, porquanto,
a priori, imagina-se que os custos possam ser suportados pelos bens da massa em razdo de seu manifesto cunho econémico, cabendo ao inventariante demonstrar o contrdrio. Precedentes: AgA 868.533/RJ, Rel.
Min. Ari Pargendler; DJU 22.10.07; AgA 680.115/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJU 12.09.05; REsp 257.303/MG, Rel. Min. Barros Monteiro, DJU 18.02.02; REsp 98.454/RJ, Rel. Min. Aldir Passarinho

Junior; DJU 23.10.2000. 2. Recurso especial provido. (REsp 1138072/MG, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/03/2011, DJe 17/03/2011)

Compulsando os autos, verifica-se dos bens declarados em processo de inventario do espdlio de José Nelson Negrelli diversos imovels rurais, prédio residencial e veiculo automdvel, ou seja, patrimonio
incompativel coma declaragdo de miserabilidade da parte agravante. (Id. 126946815 - Pag. 198/204)

Ademais, ainda que fosse considerado a capacidade financeira da inventariante em razio da falta de liquidez do patrimbnio do espdlio, a presungdo de caréncia econdmica da Sra. Sueli Aparecida de Souza
Negrelli tambémrestou infirmada pelos documentos acostados no instrumento.

A Declaragdo de Imposto de Renda da inventariante indica que ela é proprietaria de dois veiculos, contas poupangas, aplicagdes financeiras emrenda fixa (CDB Banco Itat, BB Renda Fixa 500), titulos de

capitalizagdo (Ouro Cap e Plano Itat Capitalizacdo PIC 3), depdsitos emconta corrente e investimentos emprevidéncia privada, em valores muito acima do necessario para arcar comas custas do processo. (Id. 126946815 -
Pag 177/178)
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Portanto, numa analise suméria, ndo assiste razio a agravante.

A auséneia de umdos requisitos - probabilidade do direito - ja ¢ suficiente para o indeferimento do pedido.
Diante do exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo ao recurso.

Comunique-se 0 juizo a quo. Intimemse.

Intime-se a agravada para apresentagdo de contraminuta, nos termos do art. 1.019, 11, do CPC.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5002477-22.2019.4.03.6111

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE:ITAMAR ROBLEDO

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO RODOLFO MARQUES - SP233365-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituicdo do indice de correg@o monetéaria da conta vinculada ao FGTS.

Ocorre que, recentermente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.

Conforme se depreende do andamento processual da referida agdo direta, o E. Relator deferiumedida cautelar nos seguintes termos, in verbis:
DECISAO:
Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estd julgada em cardter
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o néo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o transito
em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a incluséo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar; para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro

de 2019. Ministro LUIS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cenrio, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberagdo quanto a suspensdo dos processos que envolvama tematica emquestdo.

PIL

Séo Paulo, 25 de marco de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006677-38.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:J R LEME & FILHOS LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: JULIO CESAR VALIM CAMPOS - SP340095-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por JR LEME & FILHOS LTDA contra decisdo que, emsede de mandado de seguranga, deferiu parcialmente a medida liminar.

A parte agravante sustenta, em sintese, em relagio as verbas pagas a titulo de férias gozadas e tergo constitucional, horas extras, auxilio alimentagdo em pectinia e adicionais noturno, de insalubridade e de
periculosidade, a ndo incidéncia das contribuigdes previdencidrias.

Pleiteia a reforma da r. decisdo. Pugna pela concessao da antecipagéo da tutela recursal.

E o relatorio.

DECIDO.

Numa analise perfunctoria, nio vislumbro presentes os requisitos para a concessao do efeito postulado, porquanto ausentes a lesdo grave ou de dificil reparagéo que poderiamderivar da decisdo agravada.
Comtais consideragdes, indefiro a antecipagdo da tutela recursal.

Intime-se a parte agravada para apresentagio da contraminuta, nos termos do artigo 1.019, inciso 11, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

PIL
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Séo Paulo, 25 de marco de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0006226-36.2004.4.03.6119

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA - SP214183
APELADO:JOAO PINHEIRO, CHRISTINA DE OLIVEIRA PINHEIRO, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: JOSELI SILVA GIRON BARBOSA - SP102409-A

Advogado do(a) APELADO: JOSELI SILVA GIRON BARBOSA - SP102409-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1D 114907476 - pag. 95/120: JORGEROBERTO PINHEIRO, FERNANDO PINHEIRO EANA CRISTINA PINHEIRO requeremsua habilitagdo nos autos emvirtude do 6bito dos autores Christina de Oliveira Pinheiro e Jodo Pinheiro.

Considerando que ja foramjulgados os embargos de declaragdo da parte e ndo resta qualqueroutro recurso pendente de apreciagdo poreste E. Tribunal, determino a certificagdo do transito emjulgado e a baixa do processo ao Juizo de origempara apreciagdo da
habilitagio.

Séo Paulo, 23 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016147-30.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

AGRAVADO: PAULO CESAR SOMILIO
Advogado do(a) AGRAVADO: RICARDO JOSE FERREIRA PERRONI - SP159862
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1D 126539709: deixo de conhecer o agravo interno interposto, visto que no ha decisdo monocratica proferida, mas simjulgamento colegiado contra o qual ndo € passivel do recurso intentado pela parte.
Int.

Sao Paulo, 26 de marco de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5032711-84.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO
Advogado do(a) AGRAVANTE: FLAVIO MITSUYOSHI MUNAK ATA - SP222295
AGRAVADO:ALINE DE OLIVEIRA FARIA

Advogado do(a) AGRAVADO:ALICE DE OLIVEIRA FARIA - MG173496

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de agravo de instrumento interposto pelo FUNDO NACIONAL DE DESEN VOLVIMENTO DA EDUCAGAO contra deciso que, nos autos do Mandado de Seguranga impetrado na origem, deferiuo
pedido de liminar nos seguintes termos:
“(.)III-DISPOSITIVO
Ante 0 exposto, presentes os requisitos necessdrios para sua concessdo, DEFIRO O PEDIDQ DE CONCESSAQ DE LIMINAR para o fim de suspender a exigibilidade das parcelas
mensais do contrato de FIES n°26.0100.185.0004405/54, celebrado com a impetrante, enquanto perdurar o periodo de residéncia médica em cancerologia clinica no Hospital Amaral Carvalho,
edeterminar que a CEF e o FNDE se abstenham de qualquer ato de cobranga ou negativagdo decorrente de tais parcelas, até que sobrevenha nova deliberagdo deste Juizo. (...)”"

(maiusculas, sublinhado e negrito originais)

Defende o agravante sua ilegitimidade passiva quanto o pedido de prorrogagao de caréncia do contrato de financiamento estudantil, vez que incumbe ao Ministério da Saude a criagio de sisterm informatizado para receber e
apreciar o pedido de caréncia estendida, o que ainda nio ocorreu.

Sustenta que a agravada ja gozou da caréncia estendida de seu financiamento, inexistindo previsdo normativa para concessao de caréncia estendida no caso de segunda residéncia médica.

Afirma que o requerimento de caréncia estendida deve ser apresentado ao Ministério da Satude, nos termos do artigo 3°- A da Portaria Normativa n° 203/2013 do Ministério da Saude, e que a agravada niio preenche o requisito
de estar na fase de caréncia no momento da solicitagdo da extensdo de caréncia e, ainda, que ndo ha solicitagdo administrativa para a 2* extensdo da caréncia. Discorre sobre as peculiaridades do sistema FIESMED e sobre o
Fundo de Financiamento Estudantil— FIES.
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Efeito suspensivo negado aos 19/12/2019 (doc. 108905780).

Apresentada contraminuta (doc. 123782376 ¢ 123782381).

Ofertado parecer pelo 1. representante do MPF atuante nesta instancia, pelo ndo provimento do recurso (doc. 127438944).
Juntada copia de sentenca proferida no processo origindrio (doc. 127844811 e 127844821).

E o relat6rio.

Decido.

Tendo emvista que o processo origindrio foi sentenciado (Mandado de Seguranga n° 5001070-60.2019.4.03.6117, doc. 30002391), resta evidenciada a superveniéncia de fato novo a implicar na perda de objeto deste agravo
de instrumento.

Comefeito, restou prejudicado o agravo de instrumento, emrazio da caréncia superveniente de interesse recursal.

Ante o exposto, comfuilero no art. 932, 111, do Novo Cédigo de Processo Civil, NAO CONHECO do agravo de instrumento, por prejudicado.
Publique-se.

Intimen-se.

Certifique-se o transito emjulgado e baixemos autos a vara de origem

Comunique-se ao D. Juizo de origem.

Séo Paulo, 26 de marco de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0045621-54.2012.4.03.9999

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: VERA CRISTINAFERREIRA DE SORDI

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS SOUZAARANDA - SP159857
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de embargos de terceiro ajuizados por VERA CRISTIN A FERREIRA DE SORDI emface da UNTAO (fls. 34). Valorada a causa emR$ 15.854,96.

Proferida sentenga de improcedéncia (fls. 40 dos autos fisicos), declarando subsistente a indisponibilidade dos bens do co-executado Roberto Castro de Sordi decretada nos autos principais. Condenada a embargante emverba
honoraria fixada em 15% do valor atualizado da causa (observado o disposto no artigo 12 da Lei 1.060/50).

Apela a embargante. Alega ter havido prescri¢do emrelagdo ao co-executado Roberto Castro de Sordi. Afirma ser o bemimpenhoréavel por ser o tinico imovel da apelante. Sustenta, também, que o imdvel, cuja parte ideal foi
declarada indisponivel, pertence exclusivamente a ela por ser fiuto de heranga recebida de seus avos, sendo que o co-executado Roberto Castro de Sordi, na época ainda casado coma apelante, apenas assistiu sua esposa na
aquisicdo do bem, e a outra parte que foi adquirida emjaneiro de 2003 tambémo foi comnumerario exclusivamente da Apelante, sendo mais uma vezapenas assistida por seumarido na ocasido. Junta copia de sua carteira
profissional de trabalho para demonstrar que sempre trabalhou e, diferentemente do que asseveroua sentenga, nio foi beneficiada coma empresa de seu antigo marido.

A Unifo apresentou contrarrazdes. Requer o desprovimento da apelagao.

As fls. 165 a embargante requereu a substituigio do imdvel penhorado, apontando que o co-executado possuia outro im6vel que poderia garantir a divida.

A Unido requereu a rejeicao desse pedido (fls. 190).

Identificada a extingdo da execugdo por prescrigdo (fls. 192), a Unido foi intimada para manifestagdo.

As fls. 194, a Unido informou que, tendo em vista a que a execugdio fiscal foi extinta emrazdo da prescrigio intercorrente e, por conseguinte, houve perda superveniente de objeto da presente agdo, seriamadotadas as
providéncias cabiveis nos autos da execugao fiscal para liberagao do imovel constrito.

A autora se manifestou as fls. 196 confirmoua informagéo da Unido relativa a extingdo da execugio pela ocorréncia de prescrigéo.

E o relatorio. Decido.

Extinta a execugao onde ocorreua penhora do imdvel emquestdo nestes autos de embargos, verifica-se a ocorréncia de perda de objeto deste feito.
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O motivo da extingdo da execugao foia prescrigo, inclusive reconhecida pela propria exequente (fls. 198).
Desse modo, deve a ora embargada arcar como pagamento de verba honoraria, a qual fixo emR$ 500,00.
Ante o exposto, EXTINGO O FEITO semexame do mérito, nos termos do artigo 485, VI, do CPC. Prejudicada a apelagdo, nos termos do artigo 932, 111, do CPC.

Intimemse.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5003289-53.2017.4.03.6105

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: VLADIMIR CORNELIO - SP237020-A

APELADO:SILVIO ALVES FIRMINO

Advogado do(a) APELADO:ADEMILSON EVARISTO - SP360056-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO:INPAR PROJETO 86 SPE LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL, RESIDENCIAL VERANO

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: FERNANDO MOREIRA DRUMMOND TEIXEIRA
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: SOLANGE PEREIRADE ARAUJO

DESPACHO

1D 77938218: 0 apelado interpde recurso adesivo em11 de julho de 2019, ap6s a subida dos autos aeste E. TRF..

Deixo de conhecer o recurso interp haja vista que intempestivo.
Int.

Apds, parajt daapelagdo da CATXA ECONOMICA FEDERAL.

Séo Paulo, 26 de marco de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003189-75.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: MSA INDUSTRIA METALURGICA LTDA.
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCO ANTONIO PIZZOLATO - SP68647
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por MSA INDUSTRIA METALURGICA LTDA. contra decisdo que, nos autos da Execugiio Fiscal ajuizada na origem, rejeitou a exceglio de pré-executividade e o
incidente de falsidade apresentados pela agravante, nos seguintes termos:

“(...) Ante o exposto, rejeito a exce¢do de pré-executividade, bem assim o incidente de falsidade ap I

Prosseguindo a execugdo, remetam-se os presentes autos a Central de Mandados para que, conforme o caso, observando a ordem preferencial da penhora estabelecida no art. 835, do CPC, os Oficiais de Justica
procedam a consulta, constrigdo e demais atos inerentes a sua fungdo, aos sistemas BACENJUD e RENAJUD, nos termos da Portaria n®15/2018 desta 1 Vara Federal de Americana/SP.

Cumpra-se e intimem-se.”’

(negrito original)

Defende a agravante a nulidade da certiddo de divida ativa que instruiu a execug@o fiscal de origem, vez que o autdgrafo néo foi lancado néo se trata da impresséo digital do procurador, mas foi aposto por terceiro ¢ ndo equivale a
chancela mecanica e eletronica autorizadas por lei. Argumenta que a nulidade e a falsidade decorremdo fato de terceiro digitalizar e langar a assinatura de um Procurador da Fazenda Nacional na inicial da execugdo fiscal de
origeme certiddo de divida ativa que a instruiu como se fosse o proprio Procurador.

Pugnoupela concessao de efeito suspensivo.

A agravante foi intimada a apresentar c6pia da decisdo agravada (Num. 124579738 — Pég. 1), o que foi cumprido nos documentos Num 126196167 —Pag. 2/8 ¢ 10/11.

E o relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 932, IT do Novo Cédigo de Processo Civil, incurmbe ao relator a apreciagdo dos pedidos de tutela provisoria nos recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

I~ dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposigdo das partes;

11— apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia originaria do tribunal;

)

No caso emcomento, emumexame sunrio dos fatos adequado a esta fase processual, nfio verifico presentes os requisitos necessarios & concessao do efeito suspensivo.

Ao tratar da exordial da execugio fiscal, o artigo 6°, § 2° da Lein® 6.830/80 fixou o seguinte:

Art. 6°- A peti¢do inicial indicard apenas:

)

()
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Por sua vez, ao tratar da forma de subscrigdo do termo de inscrigéo de divida ativa, o artigo 25 da Lein® 10.522/02 estabeleceu o seguinte:

Art. 25. O termo de inscri¢do em Divida Ativa da Unido, bem como o das autarquias e fundagoes puiblicas federais, a Certidéo de Divida Ativa dele extraida e a peti¢do inicial em processo de execugdo fiscal
poderdo ser subscritos manualmente, ou por chancela mecdnica ou eletrénica, observadas as disposigoes legais.

Pardgrafo nico. O disposto no caput deste artigo aplica-se, também, a inscrigdo em Divida Ativa e a cobranga judicial da contribui¢do, multas e demais encargos previstos na legislagdo respectiva, relativos ao
Fundo de Garantia do Tempo de Servigo.

Como se percebe, ha expressa previsao legal autorizando que tanto a inicial do executivo fiscal como a certiddo de divida ativa que a instruiu possamser assinadas por chancela mecanica ou eletronica, inexistindo, ainda, exigéncia
legal para apresentagdo do certificado digital emitido pela autoridade certificadora credenciada.

Neste sentido, transcrevo julgados do C. STJ e desta E. Corte Regional:

“EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL—PRESCRICAO— CERTIDAO DE DIVIDAATIVA—-CHANCELA MECANICA OU ELETRONICA . 1. Esta Corte firmou entendimento de que é possivel
a subscrigdo do termo de inscri¢io em divida ativa da Unido por ch le dnica ou eletronica. 2. A ap i¢do de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais— DCTE, de Guia de Informagéo
e Apuragdo do ICMS — GIA ou de outra declaragéo semelhante prevista em lei é modo de constituicdo do crédito tributario, dispensando, para isso, qualquer outra providéncia por parte do fisco. 3. Nessa
hipdtese, ndo hd decadéncia em relagdo aos valores declarados, mas apenas prescrigdo do direito a cobranga, cujo termo inicial do prazo quing 1 é o diatil inte ao do vencimento. 4. Recurso especial ndo
provido.” (negritei)

(STJ, Segunda Turma, REsp 1145128/RS, Relatora Ministra Eliana Calmon, DJe 26/03/2010)

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCA~0 FISCAL. EXCEGCAO PRE-EXECUTIVIDADE. NULIDADE CDA. CHANCELA ELETRONICA. POSSIBILIDADE.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que é posslvel a Auburl(,ao manual, ou por
chancela mecanica ou eletrénica, do termo de inscrigdo da divida ativa, dele extraida a peticdo inicial em processo de execugdo fiscal. 2. No que diz respeito a alegacio de de vilida, cumpre
consignar que a Certiddo de Divida Ativa pode ser assinada por ch dnica ou eletronica, nos termos do art. 25 da MP 1.542/97 e art. 25 da Lei 10.522/2002. Ressalte-se que, ainda que a citada Lei
tenha se referido, tdo somente, a chancela mecinica ou eletrénica, permanecendo silente quanto a assinatura digitalizada, esta se encontra abrangida pela situagdo, em face do principio da razoabilidade. 3.
Agravo de instrumento ndo provido.” (negritei)

(TRF 3“Regido, Primeira Turma, Al 594838/SP, Relator Desembargador Federal Hélio Nogueira, e-DJF 3 15/09/2017)
Ante 0 exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.

Comunique-se ao juizo a quo.

Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, I1 do CPC.

Publique-se.

Séo Paulo, 20 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000148-71.2019.4.03.6128

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: FAST-TOOLINDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) APELANTE: HORACIO VILLEN NETO - SP196793-A, ARTHUR DEASSIS CASSETARINASCIMENTO - SP374382-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos.

Consigno que a sentenga fora proferida e a apelago fora interposta pelo embargante, na vigéncia do CPC/2015. Contudo, o respectivo preparo (porte de remessa e de retorno) ndo foi realizado, uma vez que a
embargante ndo litiga sob os auspicios da justica gratuita.

Comefeito, dispde o artigo 1007 do CPC que:

Art. 1.007. No ato de interposicdo do recurso, o recorrente comprovard, quando exigido pela legislagdo pertinente, o respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de
desergdo.

[-]

§4° O recorrente que ndo comprovar, no ato de interposicdo do recurso, o recolhimento do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, serd intimado, na pessoa de seu advogado, para realizar o
recolhimento em dobro, sob pena de desergdo.

Conquanto os embargos a execugdo ndo estejam sujeitos as custas ordindrias, ex vido disposto no art. 7° da Lei n° 9.289/96, tal nfio se aplica a taxa de porte de remessa e retomo, eis que a época da
interposicdo do recurso de apelago, os autos ainda tramitavamemmeio fisico.

Assim, considerado que o juizo de admissibilidade dos recursos cabe ao tribunal nos termos do artigo 938, §§ 1° e 2° do CPC/2015, intime-se a signataria do recurso de apelagdo, para efetuar o recolhimento em
dobro do porte de remessa e de retorno, conforme o disposto nos Anexos I e IT da Resolugdo Pres n° 138, de 06.07.2017 deste Tribunal, no prazo de cinco dias (CPC/2015, art. 218, § 3°), sob pena de deser¢ao.

Cunprida a determinagdo supra ou decorrido o prazo assinalado, o que a Secretaria da Turma certificara, venhamos autos conclusos para deliberagéo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 30/03/2020  86/2671



Sio Paulo, 25 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198)N° 0019928-57.2014.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: ROSELAINE CAMARGO CABRAL

Advogado do(a) APELANTE: LUCIANA HELENA DESSIMONI CESARIO - SP166232-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituicéo do indice de correéio monetaria da conta vinculada ao FGTS.
Ocorre que, recenterente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.
Conforme se depreende do andamento processual da referida agdo direta, o E. Relator deferiumedida cautelar nos seguintes termos, in verbis:

DECISAO:

Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do F GTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estd julgada em cardter
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o néo reconhecimento da repercusséo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o trénsito
em julgado das decisoes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar; para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro
de 2019. Ministro LULS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cendrio, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberagdo quanto a suspensio dos processos que envolvama temitica emquestao.

PIL

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

APELAGAO CIVEL (198)N° 0015168-94.2013.4.03.6134

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: WILSON APARECIDO SERRARBO

Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO TADEU GUTIERRES - SP90800-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituicéo do indice de corre¢éio monetaria da conta vinculada ao FGTS.
Ocorre que, recentemrente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.
Conforme se depreende do andamento processual da referida agdo direta, o E. Relator deferiu medida cautelar nos seguintes termos, in verbis:

DECISAO:

Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do F GTS ainda serc apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estd julgada em cardter
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercusséo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o trénsito
em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miiltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusédo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar; para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do meérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro
de 2019. Ministro LULS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cendrio, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberagdo quanto a suspensio dos processos que envolvama temitica emquestao.

PIL

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006754-47.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE:IVO JALA
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por IVO JALA contra decisdo que, nos autos do Cumprimento de Sentenca ajuizado na origemao rejeitar a impugnagdo ao cumprimento de sentenga acolheu a tese da agravada
quanto & nio incidéncia de juros de mora sobre o valor devido  titulo de contribuigéo ao PSS e fixou verba honoréria reciproca, nos seguintes termos:

() 2.3 Indice de corre¢io monetiria e juros de mora

(...) Assim, os juros de mora incidirdo apenas sobre o valor devido sem a contribui¢do ao PSS. A incidéncia se dara de forma simples, desde a data do recebimento da citagéo na agdo origindria (27/08/2007) até a
data da expedi¢ao da requisicdo do precatdrio ou da requisicdo de pequeno valor; conforme entendimento vinculante do STF (RE 579.471), observada a incidéncia do artigo 1.°-F da Lei n.” 9.494/1997, com a
redagdo dada pela Lei n.” 11.960/2009, julgada constitucional pelo STF nesse particular no RE 870.947. No quanto mais disser respeito aos consectdrios acima, aplicar-se-a o Manual de Cdlculos da Justica
Federal vigente ao tempo da elaboragdo da conta de liquidagdo, no que evidentemente ndo contrarie os termos orafixados.
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(...) 3 Dispositivo

Diante do exposto, rejeito a impugnagdo ao cumprimento de sentenga. Fixo os honordrios advocaticios no percentual minimo legal do valor a ser apurado no presente cumprimento de sentenga, oriundo de agédo
coletiva, nos termos do artigo 85, §§ 1° e seguintes, do Codigo de Processo Civil. Diante da sucumbéncia reciproca e desproporcional, o exequente pagard 25% do valor a representagdéo processual da executada.
Jd a Unido pagard 75% do valor a representagdo processual do exequente, nos termos do artigo 86, do CPC. (...)”

(sublinhado e negrito originais)

Alega 0 agravante que os juros de mora possuem natureza indenizatoria e servem para remediar o prejuizo suportado pelo credor emrazio da mora do devedor que ndo efetuou o pagamento nas condigdes estabelecidas e
argumenta que ndo descontou o PSS sobre o valor principal antes da aplicagdo dos juros de mora porque tal desconto devera ser calculado sobre o total no momento do pagamento do precatorio. Afirma que o desconto
prematuro da contribuicdo antes da incidéncia dos juros moratérios leva a diminuicdo do valor principal executado acarreta bis in idem da referida incidéncia, pois no momento do pagamento também havera destaque da
contribuigdo providenciaria como ocorre nas quitagdes dos precatorios e RPV's.

Sustenta que emcaso de rejeicdo a impugnagio o agravante € a parte integralmente vencedora, ndo devendo arcar comsucumbéncia. E afirma que ainda que assimnéo fosse, decaiu emparte minima da demanda ja que a decisdo
agravada somente entendeu pela retengéo do PSS emmomento anterior a aplicagio dos juros moratorios, caso emque deve ser aplicado o arrigo 86, paragrafo tmico do CPC. Dedende, ainda, a aplicagdo do artigo 85, §§ 3°¢
5°do CPC para o calculo dos honorarios devidos.

Pugna pela concessdo de efeito suspensivo.

E o relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 932, IT do Novo Cédigo de Processo Civil, incurmbe ao relator a apreciagdo dos pedidos de tutela provisoria nos recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

1 —dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposigdo das partes;

11— apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia origindria do tribunal;

)

No caso emcomento, emumexame sumério dos fatos adequado a esta fase processual, ndo verifico presentes os requisitos necessarios a concessao do efeito suspensivo.

A discussdo instalada nos autos diz respeito tio somente sobre a incidéncia dos juros de mora — se incidirdo sobre o valor total devido ou com exclusio da contribuigdo ao PSS, bem como a condenagio do agravante a0
pagamento de honorérios de sucumbéncia e critérios para o calculo dos honorarios devidos pela agravada.

Da anlise da decisdo agravada se percebe que o juizo de origemacolheu a tese do agravante e, neste ponto, rejeitou a impugnacio da agravada relativamente 4 alegagdo de congruéneia entre o pedido deduzido na pretensao
executoria ao fundamento de que o C. ST reconheceu a natureza juridica de vencimento a GAT.

Por outro lado, rejeitou a pretenso do agravante de que os juros de mora devesse incidir sobre o valor total devido semo desconto da contribuigao ao PSS, registrando, diversamente, que “os juros de mora incidirdo apenas
sobre o valor devido sem a contribui¢do ao PSS (Num 24205668 — Pag. 4 do processo de origem).

Considerando, portanto, a evidente ocorréncia de sucumbéneia reciproca, ndo hi como se afastar, a0 menos em andlise propria deste momento processual, a condenagio do agravante ao pagamento de honorérios de
sucumbéncia.

Quanto a propria discussdo acerca da incidéncia de juros de mora sobre 0 PSS e indice de juros de mora, a esteira do que tenho decidido emcasos assemelhados, entendo que tal questdo devera ser enfrentada oportunamente
pelo juizo de origemapds manifestagio da Contadoria do Juizo, sendo certo que a remessa dos autos a este 6rgio ja foi determinada na decisdo ora agravada.

Ante 0 exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo, nos termos da findamentag@o supra.
Comunique-se ao juizo a quo.

Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, I do CPC.

Publique-se.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0017775-80.2016.4.03.6100

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:MARCOS CAMELO BARBOSA

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES - SP234868-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituicdo do indice de corregdo monetéaria da conta vinculada ao FGTS.

Ocorre que, recenterente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.

Conforme se depreende do andamento processual da referida agdo direta, o E. Relator deferiumedida cautelar nos seguintes termos, in verbis:
DECISAO:
Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estd julgada em cardter
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o néo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito
em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miiltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a incluséo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar; para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro

de 2019. Ministro LUILS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cenrio, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberagdo quanto a suspensdo dos processos que envolvama tematica emquestdo.

Pl

Sao Paulo, 25 de marco de 2020.

APELACAO CIVEL(198)N° 0015535-21.2013.4.03.6134
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: LAUDEMIR SANCHES, MARIA JOSE DO NASCIMENTO, MARINO RODRIGUES DE LIMA, JAIR CARLOS GALEGO, ZENI FRANCISCA BARBOSA PIMENTEL
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Advogado do(a) APELANTE:ANTONIO TADEU GUTIERRES - SP90800-A
Advogado do(a) APELANTE:ANTONIO TADEU GUTIERRES - SP90800-A
Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO TADEU GUTIERRES - SP90800-A
Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO TADEU GUTIERRES - SP90800-A
Advogado do(a) APELANTE:ANTONIO TADEU GUTIERRES - SP90800-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituigdo do indice de corregdo monetéaria da conta vinculada ao FGTS.

Ocorre que, recentemrente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.

Conforme se depreende do andamento processual da referida ago direta, o E. Relator deferiumedida cautelar nos seguintes termos, in verbis:
DECISAO:
Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estd julgada em carater
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito
em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miiltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a incluséo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar;, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro

de 2019. Ministro LUIS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cendrio, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberagdio quanto a suspensio dos processos que envolvama temitica emquestao.

PI.

Sio Paulo, 25 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198)N° 0019565-07.2013.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:AILTON RIBEIRO

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS - SP181384-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: CAMILA MODENA BASSETTO RIBEIRO - SP210750-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituigdo do indice de corregdo monetaria da conta vinculada ao FGTS.

Ocorre que, recentemente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.

Conforme se depreende do andamento processual da referida ago direta, o E. Relator deferiumedida cautelar nos seguintes termos, in verbis:
DECISAO:
Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estd julgada em carater
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o néo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o trénsito
em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miiltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a incluséo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro
de 2019. Ministro LUIS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cendrio, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberagdio quanto a suspensio dos processos que envolvama temitica emquestao.

PIL

Sao Paulo, 25 de marco de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0010885-62.2015.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: MICHEL GRACIOSO MONTANHER

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS - SP181384-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: MAURICIO OLIVEIRA SILVA - SP214060-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituicdo do indice de correg@o monetéaria da conta vinculada ao FGTS.
Ocorre que, recentemente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.

Conforme se depreende do andamento processual da referida agdo direta, o E. Relator deferiu medida cautelar nos seguintes termos, in verbis:
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DECISAO:

Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussao sobre a rentabilidade do FGTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, néo estd julgada em cardter
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o néo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o trénsito
em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusédo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar; para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro
de 2019. Ministro LUIS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cenario, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberagio quanto a suspensdo dos processos que envolvama tematica emquestdo.

PIL

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL(198)N° 0001145-41.2016.4.03.6134

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: GILBERTO HATSUO MARUMOTO

Advogados do(a) APELANTE: MARCELO SAES DENARDO - SP126448-A, ANDREA BUENO DENARDO - SP342392-A
APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituigio do indice de corre¢éio monetaria da conta vinculada ao FGTS.

Ocorre que, recentemente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.

Conforme se depreende do andamento processual da referida agdo direta, o E. Relator deferiumedida cautelar nos seguintes termos, in verbis:
DECISAO:
Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, néo estd julgada em cardter
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o néo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o transito
em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a incluséo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar; para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro
de 2019. Ministro LUIS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cenario, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberagdo quanto a suspensdo dos processos que envolvama tematica emquestdo.

PI.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5026425-94.2017.4.03.6100
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: CARMEM MARIA BIFFI

Advogado do(a) APELANTE: MARIO RANGEL CAMARA - SP179603-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituicéo do indice de corre¢éo monetaria da conta vinculada ao FGTS.

Ocorre que, recentemente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.

Conforme se depreende do andamento processual da referida agdo direta, o E. Relator deferiumedida cautelar nos seguintes termos, in verbis:
DECISAO:
Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda serd apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estd julgada em cardter
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o trénsito
em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miiltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusédo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a
cautelar; para determinar a suspensao de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro

de 2019. Ministro LUIS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cendrio, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberago quanto a suspensio dos processos que envolvama tematica emquestao.

PIL

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002474-33.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF
Advogado do(a) AGRAVANTE: JUSUVENNE LUIS ZANINI - RJ130686
AGRAVADO: ADILSON JERONIMO DA SILVA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AGRAVADO: GISLANDIA FERREIRA DA SILVA - SP117883-A
OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS — FUNCEF contra decisdo que, nos autos da A¢do Ordindria ajuizada na origem, declinou da competéncia e
determinou a remessa dos autos a Justiga do trabalho de Santos/SP, nos seguintes termos:

“(...) Sendo assim, acolho a manifestagéo do autor (ID 15436058), DECLINO DA COMPETENCIA, no que determino a remessa dos autos a Justica do Trabalho de Santos.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

Defende a agravante a incompeténcia da Justiga do trabalho para solucionar a controvérsia instalada no feito de origem por se tratar de conflito advindo do contrato de natureza civil previdenciaria, conforme entendimento do
STF no Recurso Extraordindrio n° 586.453/SE em que fixou a competéncia da Justiga Comum para apreciar demandas ajuizadas contra entidades privadas de previdéncia complementar. Argumenta que considerando a
existéncia de pedidos de natureza trabalhista e previdencidria, bemcomo a presenga da Caixa Economica Federalno polo passivo do feito de origema competéncia para processar e julgar o feito ¢ da Justica Federal.

Pugna pela concessdo de efeito suspensivo.

E o relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 932, I1 do Novo Cédigo de Processo Civil, incumbe ao relator a apreciagéo dos pedidos de tutela provisoria nos recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

1—dlirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposigéo das partes;
11— apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia origindria do tribunal;

)

No caso emcomento, emumexame sumério dos fatos adequado a esta fase processual, ndo verifico presentes os requisitos necessarios a concessao do efeito suspensivo.

Examinando os autos, observo que o agravado Adilson Jer6nimo da Silva pleiteia no processo de origema declaragio da natureza salarial da parcela denominada CVTA, bem como a condenagio da CEF ao ressarcimento
pelos danos e prejuizos causados a parte autora, em decorréncia da exclusdo da mencionada parcela da base de calculo do salario de contribuigao/participagio do plano de previdéncia complementar REG/REPLAN e
REG/REPLAN SALDADO.

Entendo caracterizado interesse — econdmico e juridico — da Caixa Economica Federal no processo de origem Comefeito, debate-se no feito originario beneficio relacionado a plano de previdéncia complementar patrocinado
pela CEEF, sendo que o dissenso guarda relagdo comverba paga emrazio do contrato de trabalho e que podera acarretar a obrigagéo de aporte pela instituicio financeira.

Ocorre, todavia, que a jurisprudéncia patria temadotado o entendimento que a competéncia para processar e julgar agdes que tenhameste objeto ¢ da Justica do Trabalho, conforme julgado que abaixo transcrevo:

“AGRAVOS INTERNOS. CONFLITO DE COMPETENCIA. RECLAMACAO TRABALHISTA PROPOSTA CONTRA A CEF E A FUNCEF. CTVA. PEDIDO QUE NAO SE RESTRINGE A
ANALISE DAS REGRAS DA PREVIDENCIA COMPLEMENTAR. COMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. A agido origindria cumula,
indevidamente, o pedido antecedente de condenagdo da ex-emp dora (CEF) em aportar contribuicdes previdencidrias sobre determinada parcela salarial (CTVA) com o pedido consequente de reajuste de

proventos de aposentadoria complementar a cargo de entidade de previdéncia privada (FUNCEF). 2. Considerando que a ’ria em discussio no pedido antecedente é afeta a relacio de emprego
estabelecida com a CEF, ainda que haja reflexos no valor dos beneficios de responsabilidade da entidade de previdéncia privada, cabe ao Juizo do Trabalho dele conhecer inicialmente, decidindo-o nos
limites da sua jurisdi¢do, com a posterior remessa dos autos, se cabivel, para o Juizo Comum comp para conh do pedido q dirigido a entidade de previdéncia privada. 3. Aplica-se a

hipdtese, com as adaptagdes pertinentes, o enunciado da Simula n° 170 desta Corte, segundo a qual "compete ao juizo onde primeiro for intentada a agdo envolvendo acumulagdo de pedidos, trabalhista e
estatutdrio, decidi-la nos limites da sua jurisdigdo (a quem compete inclusive o controle das condigdes da agdo), sem prejuizo de nova causa, com pedido remanescente, no juizo proprio”. 4. Agravos internos aos
quais se nega provimento.” (negritei)

(STJ, Segunda Segdo, Agint no CC 154828/MG, Relator Ministro Lazaro Guimardes, Desembargador convocado do TRF da 5° Regidio, DJe 19/03/2018)
Ante o exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.

Comunique-se ao juizo a quo.

Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, Il do CPC.

Publique-se.

Séo Paulo, 20 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031720-45.2018.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: DAVI DAROCHAPAES

AGRAVADO: JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP, C. D. RICO DE LIMA COMERCIO LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031720-45.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: DAVI DAROCHA PAES

AGRAVADO: JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP, C. D. RICO DE LIMA COMERCIO LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por Davi da Rocha Paes contra decisdo que, emsede de “agdo anulatoria de registro de empresa c/c declaragdo de inexisténcia de débito c/c indenizagdo por
danos morais”, indeferiu a tutela de urgéneia que visava a suspensio das anotagdes negativas nos Orgios de protegdo ao crédito e a abstencéo da Caixa Econdmica Federal de praticar qualquer ato de cobranga, constricio
patrimonial ou negativagdo do ora agravante.
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O agravante sustenta, em sintese, que foi vitima de fraude e figura indevidamente como socio da empresa C.D. Rico de Lima Conércio Ltda. Alega que houve fraude na assinatura do ato constitutivo da
sociedade empresaria e na contratagdo de empréstimo coma Caixa Econémica Federal. Aduz que “é notdria a discrepdncia existente entre as assinaturas, evidenciando a fraude no instrumento de constitui¢do da
sociedade empresdria. O recorrente ndo é socio de nenhuma empresa, jamais tendo firmado contrato para este fim.”. Neste contexto, aduz ser indevida a cobranga efetuada pela CEF e a inscrigdo de seu nome nos
orgdos de protegdo ao crédito. Pleiteia a reforma dar. decisdo.

O pedido de antecipagio da tutela recursal foi deferido.

Comcontraminuta.

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031720-45.2018.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: DAVI DAROCHA PAES

AGRAVADO: JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP, C. D. RICO DE LIMA COMERCIO LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Ao analisar o pedido de tutela antecipada, foi proferida a seguinte decisdo:

No caso em tela, 0 agravante sustenta que seu documento de identidade foi subtraido e, consequentemente utilizado para a pratica de fraude, sendo efetuada abertura de empresa e empréstimo
com a Caixa Econémica Federal.

Compulsando os documentos juntados aos autos, verifico plausibilidade na alegagdo da parte. Ha registro de Boletim de Ocorréncia, as assinaturas na carteira de identidade e no contrato
com a CEF sdo aparentemente diversas e houve a emissdo de nova identidade em data anterior a utilizagdo da antiga nos contratos firmados.

Ademais, até a apuragdo de eventual fraude verifico que ha urgéncia para o agravante que tem o nome inscrito nos orgaos de protegdo ao crédito e pode ter seus bens constritos. Porém, ndo
haverarisco para a instituicdo financeira que, caso ndo reste configurada a fraude, poderd retomar a cobranga da divida.

)

Neste cendrio, em um exame sumdrio dos fatos adequado a esta fase processual, verifico presentes os requisitos para a concessao da medida plei
dificil reparagdo que poderiam derivar da deciséo agravada.

porquanto alesdo grave ou de

Diante do exposto, defiro a antecipagdo da tutela recursal.
Assimsendo, emnova andlise, este Relator confirma o acerto da r. decisdo monocratica, que apreciou o mérito do agravo de instrumento, devendo, portanto, ser mantida integralmente.
Diante do exposto, mantenho a decisdo acima transcrita e, por isto, dou provimento ao agravo de instrumento.

E como voto.

EMENTA

AGRAVO INTERNO. ANULACAO DE REGISTRO DE EMPRESA. DECLARACAO DE INEXISTENCIA DE DEBITO. SUSPENSAO DE ANOTACOES NEGATIVAS EM ORGAOS
DE PROTECAOAO CREDITO.ABSTENCAO DE COBRANCA.ALEGACAO DE FRAUDE. PLAUSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. O agravante sustentou que seu documento de identidade foi subtraido e, consequentemente, utilizado para a pratica de fraude, sendo efetuada abertura de empresa e empréstimo coma Caixa Econémica Federal

1. Compulsando os documentos juntados aos autos, verifica-se plausibilidade na alegagdo da parte. Ha registro de Boletimde Ocorréncia, as assinaturas na carteira de identidade e no contrato coma CEF s&o aparentemente
diversas e houve a emissdo de nova identidade emdata anterior a utilizagdo da antiga nos contratos firmados.

1I1. Até a apuragdo de eventual fraude, ha urgéncia para o agravante, que temo nome inscrito nos 6rgiios de protegao ao crédito e pode ter seus bens constritos. Ndo havera risco para a instituicdo financeira que, caso ndo reste
configurada a fraude, podera retomar a cobranga da divida.

IV. Numexame sumirio dos fatos, adequado a esta fase processual, presentes os requisitos para a concessao da medida pleiteada, porquanto presentes a lesdo grave ou de dificil reparagio que poderiamderivar da decisao
agravada.

V. Agravo interno a que se da provimento.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acim indicadas, por unanimidade, deu provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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"DECIS AO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por Delbo Silva Alencar Filho e outros em face da r. decisdo interlocutoria que indeferiu o pedido de tutela provisoria de urgéncia.

A parte agravante alega, emsintese, que fazjus a manutencio vitalicia do Plano de Assisténcia Médica da INFRAERO - PAMI, na modalidade autogestio, ante as normas previstas no Programa de Incentivo a
Transferéncia ou a Aposentadoria - PDITA e nos Acordos Coletivos de Trabalho 2009/2010 e seguintes. Sustenta que possui direito adquirido a forma de custeio do plano de satde vigente a época da adesdo ao PDITA,
sendo ilegal a retroagao dos efeitos das novas regras do Acordo Coletivo de Trabalho 2019/2021, que preveema extingdo do PAMI e o custeio do plano de saude na modalidade indenizatoria, ressaltando que ha notoria
discrepancia nos valores de restituico pré-fixados pela agravada aos empregados ativos e ex-empregados, revelando exacerbada discriminagéo aos aposentados.

Pleiteia, assim, a concessdo da tutela de urgéneia para que seja reconhecido aos agravantes o direito de promoverem a migragdo do plano de satde para aqueles disponibilizados pelas empresas de gestio
credenciadas, mantendo-se, contudo, a forma de custeio anteriormente pactuada e consolidada nos termos dos ACTs e PDITAs aderidos & época do desligamento dos agravantes da empresa.

Pede a antecipagio da tutela recursal e, ao final, requer a reforma da decisdo agravada.
E o relatorio.
DECIDO.
Nos termos do artigo 294 do CPC, “a tutela provisoria pode fndamentar-se emurgéncia ou evidéncia”, sendo que, conforme preveemos artigos 300 ¢ 311 do CPC:
Art. 300. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado itil do processo.

§ 1%Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugdo real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer; podendo a
caugdo ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apos justificagéo prévia.

§ 3% A tutela de urgéncia de natureza antecipada néo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo. (g.n.)

Art. 311. A tutela da evidéncia serd concedida, independentemente da demonstragao de perigo de dano ou de risco ao resultado 1itil do processo, quando:

1 -ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propésito protelatorio da parte;

11 - as alegagdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em sumula vinculante;

111 - se tratar de pedido reipersecutério fundado em prova documental adequada do contrato de depdsito, caso em que serd decretada a ordem de entrega do objeto custodiado, sob cominagdo
de multa;

1V - a petigdo inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor; a que o réu ndo oponha prova capaz de gerar diivida razodvel.
Pardgrafo uinico. Nas hipoteses dos incisos 11 e I11, o juiz poderd decidir liminarmente. (g.n.)

Nesse sentido, tratando-se o pedido formulado pela agravante de tutela de urgéncia, mister se faza demonstragdo, pela parte postulante, da probabilidade do direito e do perigo de dano ou do risco ao resultado
1til do processo.

Por probabilidade do direito, deve-se entender a subsung@o clara e inequivoca da norma geral e abstrata ao caso individual e concreto debatido nos autos, ndo dispensando ao 6rgdo julgador maiores
aprofindamentos sobre a matéria, mormente porquanto a analise que se faz, emtal momento, ¢ de cognicao sunvria do mérito.

Cumpre destacar que a finalidade precipua de tal remédio processual ¢, emapertada sintese, assegurar que a parte que efetua o pedido potencialmente procedente néo seréd prejudicada por eventual morosidade
dos tramites processuais, evitando, assim, que, neste interim, obtenha algumdano ou que haja prejuizo a tutela final.

Consigne-se, ainda, que a norma processual civil estabelece mais um requisito para a concessao da tutela de urgéncia, qual seja, a reversibilidade dos efeitos da decisdo (artigo 300, paragrafo 3°, CPC), sendo
possivel, emdeterminadas hipéteses, a responsabilizagdo por prejuizos que a efetivagdo da tutela causar a parte adversa (artigo 302 do CPC)

De todo o exposto, conclui-se que a tutela antecipada em carater de urgéneia se configura medida excepcional no sistena juridico vigente, razio pela qual deve ser deferida somente em hipoteses restritas, nas
quais restar demonstrada, de forma patente, o preenchimento dos requisitos retromencionados.

No caso concreto, os agravantes foramdesligados da INFRAERO em2016 €2017.

Narram que se desligaram da empresa mediante adesdo ao Programa de Incentivo a Transferéncia ou a Aposentadoria - PDITA que, em consonincia com o Acordo Coletivo de Trabalho 2009/2010 e
posteriores, prevé a manutencio vitalicia do Plano de Assisténcia Médica da INFRAERO - PAMI, nos noldes de custeio entéo vigentes, segundo o qual ndo havia obrigatoriedade de pagamento de mensalidade ou taxa de
administrago, mas tdo-somente o pagamento de percentual de participagdo quando de sua utilizagdo.

Ocorre que, 0 Acordo Coletivo de Trabalho 2018, embora tenha mantido a concessao vitalicia do Plano de Saude aos seus ex-empregados, alterou a forma de custeio do plano, implantando a mensalidade
currulada a coparticipago do uso.

Outrossim, como Acordo Coletivo de Trabalho 2019/2021, o PAMI, na modalidade de autogestdo, foi extinto, coma criagdo, em substituigdo, do auxilio de assisténcia a satide de carater indenizatdrio, com
inicio em 01/03/2020, e o credenciamento de empresas gestoras de plano de satide para absorver os beneficiarios do PAMI, consignando-se o prazo de 30 (trinta) dias da assinatura do termo de credenciamento para a
migragdo para 0 novo plano, comisengéo de caréncia.

Neste diapasio, alegam os agravantes que a criagdo do novo modelo de assisténcia a satide em substituigdo a0 PAMI viola o direito adquirido e o ato juridico perfeito dos ex-empregados e aposentados que
aderiramao PDITA, nos termos do artigo 5°, inciso XXX VI, da CF e artigo 6° do Decreto 4.657/1942, pleiteando, assim, a concessdo da tutela de urgéncia, para que possam promover a migragdo do plano de saude, coma
manutengio da forma de custeio anteriormente pactuada e consolidada nos termos dos ACTs e PDITAs vigentes a época do desligamento dos agravantes da empresa, isto €, sema cobranga de mensalidade, mediante o
pagamento de percentual de participag@o apenas quando de sua utilizagdo.

Pois bem.

Inicialmente, consta da pega inicial que os agravantes foram desligados da empresa em 2016 e 2017; ndo ha, contudo, comprovagio de que houve a adesdo pelos agravantes ao Programa de Incentivo a
Transferéncia oua Aposentadoria - PDITA.

Outrossim, consoante consta da Cartilha do Programa de Incentivo a Transferéncia oua Aposentadoria - PDITA de 2012, fica garantida aos empregados que aderiremao PDITA a manutencio de utilizagdo do
PAML, syjeitando-se, contudo, as mudangas de sistenmética de utilizagdo do plano que porventura ocorramy, in verbis:

"9- PROGRAMA DE ASSISTENCIA MEDICA DA INFRAERO - PAMI

9.1 - Para o empregado que se enquadre nas situagdes dos paragrafos 7° e 8° da clausula 48 do Acordo Coletivo de Trabalho em vigor, ou outra que venha substitui-la, fica garantida a
utilizagdo do PAMI pelas regras estabelecidas nos citados pardgrafos.

9.2 - Perderd direito a utilizagdo do PAMI assegurado neste instrumento, o beneficidrio que deixar de efetuar o ressarcimento dos valores relativos a participagdo no caso de custeio do
Programa nas datas estipuladas pela Empresa. Em caso de mudanca de sistemtica de utilizacdo do PAMI oferecida aos empregados, os beneficiados neste item também ficardo sujeitos as
alteragoes que porventura ocorram” (g. n.).

O Acordo Coletivo de Trabalho 2015/2017, vigente a época do desligamento dos agravantes, prevé emseus paragrafos 7° ¢ 8° da Clausula 48:

"Pardagrafo 7° - O(a) empregado(a) do quadro de cargo regular que tenha mais de 10 (dez) anos de servico prestados a Infraero e, na vigéncia do contrato de trabalho com a Infraero, se
aposente pela Previdéncia Social, inclusive, se decorrente de auxilio-doenga ou de acidente no trabalho, tera direito a usufruir do PAMI, juntamente com seu conjuge ou companheiro(a), ainda
que seu contrato de trabalho com a Infraero seja rescindido por qualquer motivo, com iniciativa de qualquer das partes, emp do e empresa, a partir da vigéncia desta Acordo, salvo se for
por justa causa.

Pardgrafo 8° - O(a) emp lo(a) que tenha ing do no quadro de cargo regular da Infraero, ja na condi¢do de aposentado(a) pela Previdéncia Social, podera usufiruir do PAMI,
Jjuntamente com seu conjuge ou companheiro(a), ao término da prestagdo de servigos a Infraero, desde que ndo seja assistido por outro Programa ou Plano Médico decorrente da
aposentadoria, conte com mais de 10 (dez) anos de servigos prestados a Infraero, e seu contrato de trabalho com a Infraero seja rescindido por qualquer motivo, com iniciativa de qualquer das
partes, empregado e empresa, a partir da vigéncia deste Acordo, exceto se for por justa causa”.
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Neste contexto, depreende-se dos instrumentos apontados pela parte agravante que aos empregados que aderissemao PDITA seria garantido o direito de usufiuir do plano de satde da empresa; no entanto, ndo
ha previsdo de que a sistemitica de utilizag@o, o que inclui a forma de custeio pelo beneficiario, seria mantido de forma vitalicia, nfio se vislumbrando, emsede de cognicdo sumdria, a ilegalidade aventada pela parte autora.

Ademnais, ja decidiu o STJ no sentido de que " Mantidos a qualidade e o conteido de cobertura assistencial do plano de saiide, néo ha direito adquirido a modelo de custeio, podendo o estipulante e a
operadora redesenharem o sistema para evitar o seu colapso (excegdo da ruina), desde que néo haja onerosidade excessiva ao consumidor ou a discriminagéo ao idoso".

Neste sentido:

"RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PLANO DE SAUDE COLETIVO EMPRESARIAL. TRABALHADOR APOSENTADO. MIGRAGAO PARA PLANO NOVO. EXTINCAO DO
CONTRATO ANTERIOR. LEGALIDADE. REDESENHO DO MODELO DE CONTRIBUICOES POS-PAGAMENTO E PRE-PAGAMENTO. AUMENTO DA BASE DE
USUARIOS. UNIF'ICACA~O DE EMPREGADOS ATIVOS E INATIVOS. DILUICA~0 DOS CUSTOS E DOS RISCOS. COBERTURA ASSISTENCIAL PRESERVADA.
RAZOABILIDADE DAS ADAPTACOES. EXCEGAO DA RUINA. 1. Discute-se se o aposentado e o empregado demitido sem justa causa, migrados para novo plano de saiide coletivo

1P ial na modalidade pré-p 0 por faixa etdria, mas sendo-lhes asseguradas as mesmas condiges de cobertura assistencial da época em que estava em vigor o contrato de
trabalho, tém direito de serem mantidos em plano de saiide coletivo extinto, possuidor de sistema de contribui¢des pos-pagamento, desde que arquem tanto com os custos que suportavam na
atividade quanto com os que eram suportados pela empresa. 2. E garantido ao trabalhador demitido sem justa causa ou ao aposentado que contribuiu para o plano de saiide em decorréncia do
vinculo emp icio o direito de ¢do como beneficidrio nas mesmas condi¢des de cobertura assistencial de que gozava quando da vigéncia do contrato de trabatho, desde que assuma
o seu pagamento integral (arts. 30 e 31 da Lei n® 9.656/1998). Os valores de contribuicdo, todavia, poderdo variar conforme as alteragdes promovidas no plano paradigma, sempre em
paridade com os que a ex-empregadora tiver que custear. Precedente. 3. Por "mesmas condigdes de cobertura assistencial” de-se mesma ¢do e cobertura, rede assistencial,
padrdo de acomodagdo em internagdo, drea geogrdfica de abrangéncia e fator moderador; se houver; do plano privado de assisténcia a saide contratado para os empregados ativos (art. 2°, 11,
da RN n°279/2011 da ANS). 4. Mantidos a qualidade e o conteiido de cobertura assistencial do plano de saiide, ndo ha direito adquirido a modelo de custeio, podendo o estipulante e a
operadora redesenharem o sistema para evitar o seu colapso (excegdo da ruina), desde que ndo haja onerosidade excessiva ao consumidor ou a discriminagdo ao idoso. 5. Nos contratos
cativos de longa duragdo, também chamados de relacionais, baseados na confianga, o rigorismo e a perenidade do vinculo existente entre as partes pode sofrer; excepcionalmente, algumas
flexibilizagdes, a fim de evitar a Documento: 1436741 - Inteiro Teor do Acordéo - Site certificado - DJe: 11/09/2015 Pdgina 1 de 4 Superior Tribunal de Justi¢a ruina do sistema e da empresa,
e do ser respeitados, em qualquer caso, a boa-fé, que é bilateral, e os deveres de lealdade, de solidariedade (interna e externa) e de cooperagdo reciprocos. 6. Nao ha ilegalidade na
migragdo de inativo de plano de saiide se a recomposicdo da base de usudrios (trabalhadores ativos, aposentados e demitidos sem justa causa) em um modelo wnico, na modalidade pré-
pagamento por faixas etdrias, foi medida necessdria para se evitar a inexequibilidade do modelo antigo, ante os prejuizos crescentes, solucionando o problema do desequilibrio contratual,
observadas as mesmas condigdes de cobertura assistencial. Vedagdo da onerosidade excessiva tanto para o consumidor quanto para o fornecedor (art. 51, § 2° do CDC). Fungdo social do
contrato e solidariedade intergeracional, trazendo o dever de todos para a viabilizagdo do prdprio contrato de assisténcia médica. 7. Ndo hda como preservar indefinidamente a sistemdtica
contratual original se verificada a excegdo da ruina, sobretudo se comprovadas a auséncia de ma-fé, a razoabilidade das adaptagdes e a inexisténcia de vantagem exagerada de uma das partes
em detrimento da outra, sendo premente a alteragdo do modelo de custeio do plano de saiide para manter o equilibrio econémico-contratual e a sua continuidade, garantidas as mesmas
condigdes de cobertura assistencial, nos termos dos arts. 30 e 31 da Lein®9.656/1998. 8. Recurso especial provido."

(STJ, RESP 1.479.420/SP, Terceira Turma, Rel. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, DJe 11/09/2015)

Por outro lado, ndo demonstrou a parte agravante a existéncia efetiva do periculum in mora, tendo emvista que foi garantida a migraéo para plano de saide oferecida por enpresas credenciadas pela Infracro
comisencdo de caréncia, respeitado o prazo de 30 (trinta) dias para a adesdo ao novo plano.

Comtais consideragdes, indefiro o pedido de antecipacio da tutela recursal.

Intime-se a parte agravada para apresentagio da contraminuta, nos termos do artigo 1.019, inciso I1, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

PL"
Séo Paulo, 26 de margo de 2020.
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"DECISAO
Trata-se de agravo de instrumento interposto por Delbdo Silva Alencar Filho e outros emface da r. decisio interlocutéria que indeferiu o pedido de tutela provisoria de urgéncia.
A parte agravante alega, emsintese, que fazjus a manutencio vitalicia do Plano de Assisténcia Médica da INFRAERO - PAMI, na modalidade autogestio, ante as normas previstas no Programa de Incentivo a
Transferéncia ou a Aposentadoria - PDITA e nos Acordos Coletivos de Trabalho 2009/2010 e seguintes. Sustenta que possui direito adquirido a forma de custeio do plano de saude vigente a época da adesao ao PDITA,
sendo ilegal a retroagdo dos efeitos das novas regras do Acordo Coletivo de Trabalho 2019/2021, que preveem a extingdo do PAMI ¢ o custeio do plano de satide na modalidade indenizatoria, ressaltando que ha notoria
discrepancia nos valores de restituicdo pré-fixados pela agravada aos empregados ativos e ex-empregados, revelando exacerbada discriminagio aos aposentados.

Pleiteia, assim, a concessao da tutela de urgéncia para que seja reconhecido aos agravantes o direito de promoverem a migragdo do plano de saude para aqueles disponibilizados pelas empresas de gestdo
credenciadas, mantendo-se, contudo, a forma de custeio anteriormente pactuada e consolidada nos termos dos ACTs e PDITAs aderidos a época do desligamento dos agravantes da empresa.

Pede a antecipacio da tutela recursal e, ao final, requer a reforma da decisdo agravada.

E o relatério.

DECIDO.

Nos termos do artigo 294 do CPC, “a tutela provisoria pode fndamentar-se emurgéncia ou evidéncia”, sendo que, conforme preveemos artigos 300 e 311 do CPC:

Art. 300. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado vitil do processo.

§ 1%Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir cau¢do real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer; podendo a
caugdo ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apds justificagdo prévia.
§ 3°A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo serd concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo. (g.n.)
Art. 311. A tutela da evidéncia serd concedida, independentemente da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao resultado 1itil do processo, quando:

1 -ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propésito protelatério da parte;
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11 - as alegagdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em sumula vinculante;

111 - se tratar de pedido reipersecutério fundado em prova documental adequada do contrato de depdsito, caso em que serd decretada a ordem de entrega do objeto custodiado, sob cominagdo
de multa;

1V - a petigao inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor; a que o réu ndo oponha prova capaz de gerar diivida razoavel.
Pardagrafo unico. Nas hipoteses dos incisos 11 e 111, o juiz poderd decidir liminarmente. (g.n.)

Nesse sentido, tratando-se o pedido formulado pela agravante de tutela de urgéncia, mister se faza demonstragdo, pela parte postulante, da probabilidade do direito e do perigo de dano ou do risco ao resultado
util do processo.

Por probabilidade do direito, deve-se entender a subsungdo clara e inequivoca da norma geral e abstrata ao caso individual e concreto debatido nos autos, ndo dispensando ao 6rgiio julgador maiores
aprofundamentos sobre a matéria, mormente porquanto a andlise que se faz, emtal momento, € de cognicdo suméria do n¥rito.

Cumpre destacar que a finalidade precipua de tal remédio processual é, emapertada sintese, assegurar que a parte que efetua o pedido potencialmente procedente néio sera prejudicada por eventual morosidade
dos tramites processuais, evitando, assim, que, neste interim, obtenha algumdano ou que haja prejuizo 4 tutela final.

Consigne-se, ainda, que a norma processual civil estabelece mais um requisito para a concessao da tutela de urgéncia, qual seja, a reversibilidade dos efeitos da decisdo (artigo 300, paragrafo 3°, CPC), sendo
possivel, emdeterminadas hipéteses, a responsabilizagdo por prejuizos que a efetivagdo da tutela causar a parte adversa (artigo 302 do CPC)

De todo o exposto, conclui-se que a tutela antecipada em carater de urgéneia se configura medida excepcional no sisterma juridico vigente, razio pela qual deve ser deferida somente em hipéteses restritas, nas
quais restar demonstrada, de forma patente, o preenchimento dos requisitos retromencionados.

No caso concreto, os agravantes foramdesligados da INFRAERO em2016 ¢ 2017.

Narram que se desligaram da empresa mediante adesdo ao Programa de Incentivo a Transferéncia ou a Aposentadoria - PDITA que, em consonancia com o Acordo Coletivo de Trabalho 2009/2010 e
posteriores, prevé a manutencio vitalicia do Plano de Assisténcia Médica da INFRAERO - PAMI, nos moldes de custeio entfio vigentes, segundo o qual ndo havia obrigatoriedade de pagamento de mensalidade ou taxa de
administracio, mas tio-somente o pagamento de percentual de participagdo quando de sua utilizagio.

Ocorre que, 0 Acordo Coletivo de Trabalho 2018, embora tenha mantido a concessdo vitalicia do Plano de Saude aos seus ex-empregados, alterou a forma de custeio do plano, implantando a mensalidade
cumulada a coparticipagio do uso.

Outrossim, como Acordo Coletivo de Trabalho 2019/2021, o PAMI, na modalidade de autogestdo, foi extinto, coma criagéo, em substituigio, do auxilio de assisténcia a satde de carater indenizatdrio, com
inicio em 01/03/2020, e o credenciamento de empresas gestoras de plano de saide para absorver os beneficiarios do PAMI, consignando-se o prazo de 30 (trinta) dias da assinatura do termo de credenciamento para a
migracdo para o novo plano, comisencdo de caréncia.

Neste diapasdo, alegam os agravantes que a criagdo do novo modelo de assisténcia a satide em substituigo ao PAMI viola o direito adquirido e o ato juridico perfeito dos ex-empregados e aposentados que
aderiramao PDITA, nos termos do artigo 5°, inciso XXX VI, da CF e artigo 6° do Decreto 4.657/1942, pleiteando, assim, a concessdo da tutela de urgéncia, para que possam promover a migragdo do plano de satde, coma
manuten¢io da forma de custeio anteriormente pactuada e consolidada nos termos dos ACTs e PDITASs vigentes a época do desligamento dos agravantes da empresa, isto €, sem a cobranca de mensalidade, mediante o
pagamento de percentual de participagio apenas quando de sua utilizagdo.

Pois bem.

Inicialmente, consta da pega inicial que os agravantes foram desligados da empresa em 2016 e 2017; ndo ha, contudo, comprovagéo de que houve a adesdo pelos agravantes ao Programa de Incentivo a
Transferéncia oua Aposentadoria - PDITA.

Outrossim, consoante consta da Cartilha do Programa de Incentivo a Transferéncia oua Aposentadoria - PDITA de 2012, fica garantida aos empregados que aderiremao PDITA a manutencio de utilizagio do
PAMLI, sujeitando-se, contudo, as mudangas de sistemética de utilizagdo do plano que porventura ocorram, in verbis:

"9- PROGRAMA DE ASSISTENCIA MEDICA DA INFRAERO - PAMI

9.1 - Para o empregado que se enquadre nas situagdes dos pardgrafos 7° e 8° da clausula 48 do Acordo Coletivo de Trabalho em vigor; ou outra que venha substitui-la, fica garantida a
utilizagdo do PAMI pelas regras estabelecidas nos citados paragrafos.

9.2 - Perderd direito a utilizagdo do PAMI assegurado neste instrumento, o beneficidrio que deixar de efetuar o ressarcimento dos valores relativos a participagdo no caso de custeio do
Programa nas datas estipuladas pela Empresa. Em caso de mudanga de sistemitica de utilizacio do PAMI oferecida aos empregados, os beneficiados neste item também ficardo sujeitos as
alteragées que porventura ocorram” (g. n.).

O Acordo Coletivo de Trabalho 2015/2017, vigente a época do desligamento dos agravantes, prevé emseus paragrafos 7° e 8° da Clausula 48:

"Pardgrafo 7° - O(a) empregado(a) do quadro de cargo regular que tenha mais de 10 (dez) anos de servigo prestados a Infraero e, na vigéncia do contrato de trabalho com a Infraero, se
aposente pela Previdéncia Social, inclusive, se decorrente de auxilio-doenga ou de acidente no trabalho, terd direito a usufruir do PAMI, juntamente com seu conjuge ou companheiro(a), ainda

que seu contrato de trabalho com a Infraero seja rescindido por qualquer motivo, com iniciativa de qualquer das partes, emp do e empresa, a partir da vigéncia desta Acordo, salvo se for
porjusta causa.
Pardgrafo 8° - O(a) emy lo(a) que tenha i do no quadro de cargo regular da Infraero, ja na condigdo de aposentado(a) pela Previdéncia Social, poderd usufiuir do PAMI,

Jjuntamente com seu conjuge ou companheiro(a), ao término da prestacdo de servigos a Infraero, desde que ndo seja assistido por outro Programa ou Plano Médico decorrente da
aposentadoria, conte com mais de 10 (dez) anos de servigos prestados a Infraero, e seu contrato de trabalho com a Infraero seja rescindido por qualquer motivo, com iniciativa de qualquer das
partes, empregado e empresa, a partir da vigéncia deste Acordo, exceto se for por justa causa”.

Neste contexto, depreende-se dos instrumentos apontados pela parte agravante que aos empregados que aderissemao PDITA seria garantido o direito de usufiuir do plano de satde da empresa; no entanto, no
ha previsdo de que a sistemitica de utilizag@o, o que inclui a forma de custeio pelo beneficiario, seria mantido de forma vitalicia, ndio se vislumbrando, emsede de cognicdo sumdria, a ilegalidade aventada pela parte autora.

Ademais, ja decidiu o STJ no sentido de que " Mantidos a qualidade e o conteiido de cobertura assistencial do plano de saiide, ndo ha direito adquirido a modelo de custeio, podendo o estipulante e a
operadora redesenharem o sistema para evitar o seu colapso (excegdo da ruina), desde que ndo haja onerosidade excessiva ao consumidor ou a discriminagdo ao idoso.

Neste sentido:

"RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PLANO DE SAUDE COLETIVO EMPRESARIAL. TRABALHADOR APOSENTADO. MIGRACAO PARA PLANO NOVO. EXTINCAO DO
CONTRATO ANTERIOR. LEGALIDADE. REDESENHO DO MODELO DE CONTRIBUICOES POS-PAGAMENTO E PRE-PAGAMENTO. AUMENTO DA BASE DE
USUARIOS. UNIFICAGAO DE EMPREGADOS ATIVOS E INATIVOS. DILUIGAO DOS CUSTOS E DOS RISCOS. COBERTURA ASSISTENCIAL PRESERVADA.
RAZOABILIDADE DAS ADAPTACOES. EXCECAO DA RUINA. 1. Discute-se se o aposentado e o empregado demitido sem justa causa, migrados para novo plano de saiide coletivo
D ial na modalidade pré-p 0 por faixa etdria, mas sendo-lhes asseguradas as mesmas condigdes de cobertura assistencial da época em que estava em vigor o contrato de
trabalho, tém direito de serem mantidos em plano de saiide coletivo extinto, possuidor de sistema de contribuig¢des pos-pagamento, desde que arquem tanto com os custos que suportavam na
atividade quanto com os que eram suportados pela empresa. 2. E garantido ao trabalhador demitido sem justa causa ou ao aposentado que contribuiu para o plano de saiide em decorréncia do
vinculo emp icio o direito de ¢do como beneficidrio nas mesmas condi¢des de cobertura assistencial de que gozava quando da vigéncia do contrato de trabalho, desde que assuma
o seu pagamento integral (arts. 30 e 31 da Lei n® 9.656/1998). Os valores de contribuicdo, todavia, poderdo variar conforme as alteragdes promovidas no plano paradigma, sempre em
paridade com os que a ex-empregadora tiver que custear. Precedente. 3. Por "mesmas condigdes de cobertura assi: ial" de-se mesma ¢do e cobertura, rede assistencial,
padrdo de acomodagdo em internagdo, drea geogrdfica de abrangéncia e fator moderador; se houver; do plano privado de assisténcia a savide contratado para os empregados ativos (art. 2°, 11,
da RN n°279/2011 da ANS). 4. Mantidos a qualidade e o conteiido de cobertura assistencial do plano de saiide, néo ha direito adquirido a modelo de custeio, podendo o estipulante e a
operadora redesenharem o sistema para evitar o seu colapso (excegdo da ruina), desde que ndo haja onerosidade excessiva ao consumidor ou a discriminagdo ao idoso. 5. Nos contratos
cativos de longa duragdo, também chamados de relacionais, baseados na confianga, o rigorismo e a perenidade do vinculo existente entre as partes pode sofrer; excepcionalmente, algumas
Slexibilizagdes, a fim de evitar a Documento. 1436741 - Inteiro Teor do Acorddo - Site certificado - DJe: 11/09/2015 Pdgina 1 de 4 Superior Tribunal de Justi¢a ruina do sistema e da empresa,
devendo ser respeitados, em qualquer caso, a boa-fé, que é bilateral, e os deveres de lealdade, de solidariedade (interna e externa) e de cooperagdo reciprocos. 6. Néo ha ilegalidade na
migragdo de inativo de plano de saiide se a recomposicdo da base de usudrios (trabalhadores ativos, aposentados e demitidos sem justa causa) em um modelo tnico, na modalidade pré-
pagamento por faixas etdrias, foi medida necessdria para se evitar a inexequibilidade do modelo antigo, ante os prejuizos crescentes, solucionando o problema do desequilibrio contratual,
observadas as mesmas condigdes de cobertura assistencial. Vedagéo da onerosidade excessiva tanto para o consumidor quanto para o fornecedor (art. 51, § 2° do CDC). Fungdo social do
contrato e solidariedade intergeracional, trazendo o dever de todos para a viabilizagdo do prdprio contrato de assisténcia médica. 7. Ndo ha como preservar indefinidamente a sistemdtica
contratual original se verificada a excegdo da ruina, sobretudo se comprovadas a auséncia de ma-fé, a razoabilidade das adaptagdes e a inexisténcia de vantagem exagerada de uma das partes
em detrimento da outra, sendo premente a alteragdo do modelo de custeio do plano de saiide para manter o equilibrio econdmico-contratual e a sua continuidade, garantidas as mesmas
condigdes de cobertura assistencial, nos termos dos arts. 30 e 31 da Lei n°9.656/1998. 8. Recurso especial provido.”

(STJ, RESP 1.479.420/SP, Terceira Turma, Rel. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, DJe 11/09/2015)

Por outro lado, ndo demonstrou a parte agravante a existéncia efetiva do periculum in mora, tendo em vista que foi garantida a migragio para plano de saude oferecida por empresas credenciadas pela Infracro
comisengdo de caréncia, respeitado o prazo de 30 (trinta) dias para a adesdo ao novo plano.
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Comtais consideragdes, indefiro o pedido de ipacio da tutela recursal.

Intime-se a parte agravada para apresentagio da contraminuta, nos termos do artigo 1.019, inciso 11, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

P.L"
Séo Paulo, 26 de margo de 2020.
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ATO ORDINATORIO

De ordemdo Excelentissimo Senhor Desembargador Federal Relator, reproduzo o inteiro teor da r. deciséo proferida no processo eletronico emepigrafe (ID 127948643) para fins de publicagdo:

"DECISAO
Trata-se de agravo de instrumento interposto por Delbdo Silva Alencar Filho e outros emface da . deciso interlocutéria que indeferiu o pedido de tutela provisoria de urgéncia.
A parte agravante alega, emsintese, que fazjus a manutencao vitalicia do Plano de Assisténcia Médica da INFRAERO - PAMI, na modalidade autogestio, ante as normas previstas no Programa de Incentivo a
Transferéncia ou a Aposentadoria - PDITA e nos Acordos Coletivos de Trabalho 2009/2010 e seguintes. Sustenta que possui direito adquirido a forma de custeio do plano de saude vigente a época da adesao ao PDITA,
sendo ilegal a retroagdo dos efeitos das novas regras do Acordo Coletivo de Trabalho 2019/2021, que preveem a extingdo do PAMI ¢ o custeio do plano de satide na modalidade indenizatoria, ressaltando que ha notoria

discrepancia nos valores de restituicdo pré-fixados pela agravada aos empregados ativos e ex-empregados, revelando exacerbada discriminagio aos aposentados.

Pleiteia, assim, a concessdo da tutela de urgéncia para que seja reconhecido aos agravantes o direito de promoverem a migragéo do plano de satde para aqueles disponibilizados pelas empresas de gestao
credenciadas, mantendo-se, contudo, a forma de custeio anteriormente pactuada e consolidada nos termos dos ACTs e PDITAs aderidos a época do desligamento dos agravantes da empresa.

Pede a antecipacio da tutela recursal e, ao final, requer a reforma da decisdo agravada.

E o relatorio.

DECIDO.

Nos termos do artigo 294 do CPC, “a tutela provisoria pode fndamentar-se emurgéncia ou evidéncia”, sendo que, conforme preveemos artigos 300 e 311 do CPC:

Art. 300. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado vitil do processo.

§ 1%Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugdo real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer; podendo a
caugdo ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apds justificagdo prévia.

§ 3°A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo serd concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo. (g.n.)

Art. 311. A tutela da evidéncia serd concedida, independentemente da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao resultado 1itil do processo, quando:

1 -ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propésito protelatério da parte;

11 - as alegagdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em sumula vinculante;

111 - se tratar de pedido reipersecutdrio fundado em prova documental adequada do contrato de depésito, caso em que serd decretada a ordem de entrega do objeto custodiado, sob cominagio
de multa;

1V - a petigdo inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor; a que o réu néo oponha prova capaz de gerar divida razodvel.
Pardgrafo iinico. Nas hipéteses dos incisos 11 e I11, o juiz poderd decidir liminarmente. (g.n.)

Nesse sentido, tratando-se o pedido formulado pela agravante de tutela de urgéncia, mister se faza demonstragao, pela parte postulante, da probabilidade do direito e do perigo de dano ou do risco ao resultado
util do processo.

Por probabilidade do direito, deve-se entender a subsun¢do clara e nequivoca da normma geral e abstrata ao caso individual e concreto debatido nos autos, ndo dispensando ao orgio julgador maiores
aprofindamentos sobre a matéria, mormente porquanto a analise que se faz, emtal momento, € de cognicdo suméria do n¥rito.

Cumpre destacar que a finalidade precipua de tal remédio processual €, emapertada sintese, assegurar que a parte que efetua o pedido potencialmente procedente no sera prejudicada por eventual morosidade
dos tramites processuais, evitando, assim, que, neste interim, obtenha algumdano ou que haja prejuizo 4 tutela final.

Consigne-se, ainda, que a norma processual civil estabelece mais umrequisito para a concessao da tutela de urgéncia, qual seja, a reversibilidade dos efeitos da decisio (artigo 300, paragrafo 3°, CPC), sendo
possivel, emdeterminadas hipoteses, a responsabilizagdo por prejuizos que a efetivagdo da tutela causar a parte adversa (artigo 302 do CPC)

De todo o exposto, conclui-se que a tutela antecipada em caréter de urgéncia se configura medida excepcional no sistema juridico vigente, razio pela qual deve ser deferida somente em hipoteses restritas, nas
quais restar demonstrada, de forma patente, o preenchimento dos requisitos retromencionados.

No caso concreto, os agravantes foramdesligados da INFRAERO em2016 ¢ 2017.

Narram que se desligaram da empresa mediante adeso ao Programa de Incentivo a Transferéncia ou a Aposentadoria - PDITA que, em consondncia com 0 Acordo Coletivo de Trabalho 2009/2010 e
posteriores, prevé a manutengdo vitalicia do Plano de Assisténcia Médica da INFRAERO - PAMI, nos moldes de custeio entdo vigentes, segundo o qual ndo havia obrigatoriedade de pagamento de mensalidade ou taxa de
administragdo, mas tio-somente o pagamento de percentual de participagdo quando de sua utilizagao.

Ocorre que, 0 Acordo Coletivo de Trabalho 2018, embora tenha mantido a concessdo vitalicia do Plano de Saude aos seus ex-empregados, alterou a forma de custeio do plano, implantando a mensalidade
cumulada a coparticipagio do uso.

Outrossim, como Acordo Coletivo de Trabalho 2019/2021, o PAMI, na modalidade de autogestio, foi extinto, coma criagdo, em substituigdo, do auxilio de assisténcia a saude de carater indenizatorio, com
inicio em 01/03/2020, e o credenciamento de empresas gestoras de plano de saude para absorver os beneficidrios do PAMI, consignando-se o prazo de 30 (trinta) dias da assinatura do termo de credenciamento para a
migragdo para o novo plano, comisengo de caréncia.
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Neste diapasdo, alegam os agravantes que a criagdo do novo modelo de assisténcia a satide em substituicdo ao PAMI viola o direito adquirido e o ato juridico perfeito dos ex-empregados e aposentados que
aderiramao PDITA, nos termos do artigo 5°, inciso XXX VI, da CF e artigo 6° do Decreto 4.657/1942, pleiteando, assim, a concessdo da tutela de urgéncia, para que possampromover a migragdo do plano de saude, coma
manuten¢do da forma de custeio anteriormente pactuada e consolidada nos termos dos ACTs e PDITAs vigentes a época do desligamento dos agravantes da empresa, isto €, sema cobranga de mensalidade, mediante o
pagamento de percentual de participagio apenas quando de sua utilizagdo.

Pois bem.

Inicialmente, consta da peca inicial que os agravantes foram desligados da empresa em 2016 e 2017; ndo ha, contudo, comprovagéo de que houve a adesdo pelos agravantes ao Programa de Incentivo a
Transferéncia oua Aposentadoria - PDITA.

Outrossim, consoante consta da Cartilha do Programa de Incentivo a Transferéncia oua Aposentadoria - PDITA de 2012, fica garantida aos empregados que aderiremao PDITA a manutencio de utilizagio do
PAMI, syjeitando-se, contudo, as mudangas de sistentica de utilizagdo do plano que porventura ocorramy, in verbis:

"9- PROGRAMA DE ASSISTENCIA MEDICA DA INFRAERO - PAMI

9.1 - Para o empregado que se enquadre nas situagdes dos pardgrafos 7° e 8° da clausula 48 do Acordo Coletivo de Trabalho em vigor; ou outra que venha substitui-la, fica garantida a
utilizagdo do PAMI pelas regras estabelecidas nos citados paragrafos.

9.2 - Perdera direito a utilizagdo do PAMI assegurado neste instrumento, o beneficidrio que deixar de efetuar o ressarcimento dos valores relativos a participagéo no caso de custeio do
Programa nas datas estipuladas pela Empresa. Em caso de mudanga de sistemitica de utilizacio do PAMI oferecida aos empregados, os beneficiados neste item também ficardo sujeitos as

alteragoes que porventura ocorram” (g. n.).

O Acordo Coletivo de Trabalho 2015/2017, vigente a época do desligamento dos agravantes, prevé emseus paragrafos 7° e 8° da Clausula 48:

"Paragrafo 7° - O(a) empregado(a) do quadro de cargo regular que tenha mais de 10 (dez) anos de servigo prestados a Infraero e, na vigéncia do contrato de trabalho com a Infraero, se
aposente pela Previdéncia Social, inclusive, se decorrente de auxilio-doenga ou de acidente no trabalho, terd direito a usufruir do PAMI, juntamente com seu conjuge ou companheiro(a), ainda

que seu contrato de trabalho com a Infraero seja rescindido por qualquer motivo, com iniciativa de qualquer das partes, emp do e empresa, a partir da vigéncia desta Acordo, salvo se for
porjusta causa.
Pardagrafo 8° - O(a) emy lo(a) que tenha i do no quadro de cargo regular da Infraero, ja na condi¢do de aposentado(a) pela Previdéncia Social, poderd usufiuir do PAMI,

Jjuntamente com seu cénjuge ou companheiro(a), ao término da prestacdo de servigos a Infraero, desde que ndo seja assistido por outro Programa ou Plano Médico decorrente da
aposentadoria, conte com mais de 10 (dez) anos de servigos prestados a Infraero, e seu contrato de trabalho com a Infraero seja rescindido por qualquer motivo, com iniciativa de qualquer das
partes, empregado e empresa, a partir da vigéncia deste Acordo, exceto se for por justa causa”.

Neste contexto, depreende-se dos instrumentos apontados pela parte agravante que aos empregados que aderissemao PDITA seria garantido o direito de usufiuir do plano de satde da empresa; no entanto, ndo
hé previsdo de que a sistematica de utilizagdo, o que inclui a forma de custeio pelo beneficidrio, seria mantido de forma vitalicia, nio se vislumbrando, emsede de cognigéo suméria, a ilegalidade aventada pela parte autora.

Ademais, ja decidiu o STJ no sentido de que " Mantidos a qualidade e o contetido de cobertura assistencial do plano de savide, ndo ha direito adquirido a modelo de custeio, podendo o estipulante e a
operadora redesenharem o sistema para evitar o seu colapso (excegdo da ruina), desde que ndo haja onerosidade excessiva ao consumidor ou a discriminagdo ao idoso".

Neste sentido:

"RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PLANO DE SAUDE COLETIVO EMPRESARIAL. TRABALHADOR APOSENTADO. MIGRACAO PARA PLANO NOVO. EXTINCAO DO
CONTRATO ANTERIOR. LEGALIDADE. REDESENHO DO MODELO DE CONTRIBUICOES POS-PAGAMENTO E PRE-PAGAMENTO. AUMENTO DA BASE DE
USUARIOS. UNIFICACAO DE EMPREGADOS ATIVOS E INATIVOS. DILUICAO DOS CUSTOS E DOS RISCOS. COBERTURA ASSISTENCIAL PRESERVADA.
RAZOABILIDADE DAS ADAPTACOES. EXCECAO DA RUINA. 1. Discute-se se o aposentado e o empregado demitido sem justa causa, migrados para novo plano de saiide coletivo
D ial na modalidade pré-p 0 por faixa etdria, mas sendo-lhes asseguradas as mesmas condigdes de cobertura assistencial da época em que estava em vigor o contrato de
trabalho, tém direito de serem mantidos em plano de saiide coletivo extinto, possuidor de sistema de contribuigdes pos-pagamento, desde que arquem tanto com os custos que suportavam na
atividade quanto com os que eram suportados pela empresa. 2. E garantido ao trabalhador demitido sem justa causa ou ao aposentado que contribuiu para o plano de saiide em decorréncia do
vinculo empregaticio o direito de manutengdo como beneficidrio nas mesmas condigdes de cobertura assistencial de que gozava quando da vigéncia do contrato de trabalho, desde que assuma
o seu pagamento integral (arts. 30 e 31 da Lei n® 9.656/1998). Os valores de contribuicdo, todavia, poderdo variar conforme as alteragdes promovidas no plano paradigma, sempre em
paridade com os que a ex-empregadora tiver que custear. Precedente. 3. Por "mesmas condigdes de cobertura assi: ial” de-se mesma ¢do e cobertura, rede assistencial,
padrdo de acomodagdo em internagdo, drea geogrdfica de abrangéncia e fator moderador; se houver, do plano privado de assisténcia a saide contratado para os empregados ativos (art. 2°, 11,
da RN n°279/2011 da ANS). 4. Mantidos a qualidade e o conteiido de cobertura assistencial do plano de saiide, ndo ha direito adquirido a modelo de custeio, podendo o estipulante e a
operadora redesenharem o sistema para evitar o seu colapso (excegdo da ruina), desde que ndo haja onerosidade excessiva ao consumidor ou a discriminagdo ao idoso. 5. Nos contratos
cativos de longa duragdo, também chamados de relacionais, baseados na confianga, o rigorismo e a perenidade do vinculo existente entre as partes pode sofrer; excepcionalmente, algumas
ﬂextbtlzzagom a fim de evitar a Documento: 1436741 - Inteiro Teor do Acorddo - Site certificado - DJe: 11/09/2015 Pdgina 1 de 4 Superior Tribunal de Justi¢a ruina do sistema e da empresa,
do ser dos, em qualquer caso, a boa-fé, que é bilateral, e os deveres de lealdade, de solidariedade (interna e externa) e de cooperagdo reciprocos. 6. Néo ha ilegalidade na
migragdo de inativo de plano de saiide se a recomposi¢do da base de usudrios (trabalhadores ativos, aposentados e demitidos sem justa causa) em um modelo vinico, na modalidade pré-
pagamento por faixas etdrias, foi medida necessdria para se evitar a inexequibilidade do modelo antigo, ante os prejuizos crescentes, solucionando o problema do desequilibrio contratual,
observadas as mesmas condicdes de cobertura assistencial. Vedagdo da onerosidade excessiva tanto para o consumidor quanto para o fornecedor (art. 51, § 2°, do CDC). Fungdo social do
contrato e solidariedade intergeracional, trazendo o dever de todos para a viabilizagdo do proprio contrato de assisténcia médica. 7. Ndo ha como preservar indefinidamente a sistemdtica
contratual original se verificada a excegdo da ruina, sobretudo se comprovadas a auséncia de ma-fé, a razoabilidade das adaptagdes e a inexisténcia de vantagem exagerada de uma das partes
em detrimento da outra, sendo premente a alteragdo do modelo de custeio do plano de saiide para manter o equilibrio econdmico-contratual e a sua continuidade, garantidas as mesmas
condi¢des de cobertura assistencial, nos termos dos arts. 30 e 31 da Lei n°9.656/1998. 8. Recurso especial provido.”

(STJ, RESP 1.479.420/SP, Terceira Turma, Rel. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, DJe 11/09/2015)

Por outro lado, ndo demonstrou a parte agravante a existéncia efetiva do periculum in mora, tendo em vista que foi garantida a migragio para plano de saude oferecida por empresas credenciadas pela Infracro
comisengdo de caréncia, respeitado o prazo de 30 (trinta) dias para a adeso ao novo plano.

Comtais consideragdes, indefiro o pedido de ipacdio da tutela 1

Intime-se a parte agravada para apresentagdo da contraminuta, nos termos do artigo 1.019, inciso II, do Cddigo de Processo Civilde 2015.

PL"
Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031058-47.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: EDUARDO FERNANDES NOGUEIRA, FLAVIO COELHO DOS SANTOS, ADRIANA DE ANDRADE OLIVEIRANOGUEIRA
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759-A
AGRAVADO: CAIXA SEGURADORA S/A
INTERESSADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AGRAVADO: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-S
OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por EDUARDO FERNANDES NOGUEIRA E FLAVIO COELHO DOS SANTOS contra decisio que, nos autos da A¢do Ordindria ajuizada na origem, reconheceu
acompeténcia da Justica Federal para processar e julgar o feito de origem, nos seguintes termos:

“(...) No mais, considerandlo o manifesto interesse da CEF, conforme por ela mesmo asseverado, em razdo do envolvimento de apdlice securitdria piiblica (ramo 66), bem assim do risco potencial
de afetacdo do FCVS, do qual é administradora, resta evidenciada a competéncia da Justica Federal para processo e julgamento da causa, nos termos do art. 109, I, da Constitui¢do Federal.

A CEF dever figurar como Assistente Simples daré, e ndo como corré, ficando determinada a retificagdo da autuagdo e autorizado, se necessario, a remessa ao SEDI para tal finalidade. (...)”
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Alegamos agravantes que a intervencio da CEF somente seria possivel caso (i) o contrato tivesse sido celebrado entre 02.12.1988 ¢ 29.12.2009 e envolva apolices puiblicas, bemcomo (77) a CEF demonstrasse o
comprometimento do FCVS comrisco efetivo de exaurimento da reserva técnica do FES A, o que ndo ocorreu no caso do feito de origem. Defendemque a intervengdo da CEF nas demandas que versamsobre seguro
habitacional ndo decorre da lei ou de outro instrumento normativo, mas da relagdo de direito material que a vincula a apdlice discutida no processo, de modo que, conforme entendimento do C. STJ, somente quando comprovada
anatureza publica da apdlice e que o pagamento da indenizagdo podera afetar o FCVSS fica legitimado o ingresso da CEF e o deslocamento da competéncia.

Pugnampela concessao de efeito suspensivo.
E o relatorio.
Decido.
Nos termos do artigo 932, IT do Novo Cédigo de Processo Civil, incurmbe ao relator a apreciagdo dos pedidos de tutela provisoria nos recursos, verbis:
Art. 932. Incumbe ao relator:
[ —dlirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposigdo das partes;
11— apreciar o pedido de tutela proviséria nos recursos e nos processos de competéncia origindria do tribunal;
()
No caso emcomento, emumexame sumério dos fatos adequado a esta fase processual, néo verifico presentes os requisitos necessarios a concessao do efeito suspensivo.

A questdo posta neste recurso dizcom(a) o ingresso da Caixa Econdmica Federal como representante dos interesses do FCVS emprocesso emque se discute cobertura securitaria emrazio de vicios na construgdo de imoveis
e, nessa qualidade, (b) a condi¢o emque atuara no feito de origeme, consequentemente, (c) a deliberagio sobre a competéncia para o conhecimento da demanda.

O denominado FCVS — Fundo de Compensagio de Variagdes Salariais — foi criado pela Resolugdo n° 25/67 do Conselho de Administragio do hoje extinto Banco Nacional de Habitagdo (BN H), destinado inicialmente a
"garantir limite de prazo para amortizagdo da divida aos adquirentes de habitagdes financiadas pelo Sistema Financeiro da Habitagdo ™.

A partir da edic@o do Decreto-lein® 2.476/88, que alterou a redacio do artigo 2° do Decreto-lein® 2.406/88, 0o FCVS, akémde responder pela quitagio junto aos agentes financeiros de saldo devedor remanescente em
contratos habitacionais, passoutambéma "garantir o equilibrio do Seguro Habitacional do Sistema Financeiro da Habitagdo, permanentemente e a nivel nacional".

Essa redag@o — e consequente atribuicio de responsabilidade ao FCVS — permaneceu inalterada sob a égide da subsequente Medida Provisria n° 14/88 e tambémda Lein® 7.682/88 (emque se converteuaquela MP).

Posteriormente, a Medida Provisoria n° 478/2009 declarou extinta, a partir de 1° de janeiro de 2010, a apdlice do SH/SFH, vedando, a contar da publicagdo daquela MP (29/12/2009), a contratagao de seguros nessa
modalidade no tocante as novas operagdes de financiamento ou aquelas ja firmadas emapdlice de mercado.

Os contratos de financiamento ja celebrados no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo — SFH comclausula prevendo os seguros da apdlice do Seguro Habitacional do Sistema Financeiro da Habitagdo — SH/SFH
passaram, entdo, como advento da referida MP 478/2009, a ser cobertos diretamente pelo FCVS, sema intermediagdo das seguradoras, as quais na sistenmtica anterior fincionavamde todo modo apenas como prestadoras
de servigos. Tanto assimque os mencionados contratos foram literalmente repassados ao FC'VS, a quemse incumbiu a garantia do equilibrio da apdlice do SH/SFH "no dmbito nacional até 31 de dezembro de 2009, sendo
responsavel tambémpela cobertura, a partir de 1° de janeiro de 2010, entre outras coisas, das "despesas de recuperagdo ou indenizagdo decorrentes de danos fisicos ao imével [... ], observadas as mesmas condigdes
atualmente existentes na Apolice do SH/SF H, concernentes aos contratos de financiamento que, em 31 de dezembro de 2009, estiverem averbados na Apdlice do SHISFH" .

Da exposi¢ao de motivos que acompanhoua MP n° 478/2009 consta aguda andlise do quadro securitrio atinente aos contratos firmados no ambito do Sisterma Financeiro de Habitagéo e do papel progressivo do FCVS nesse
contexto. Confira-se 0 quanto interessa ao caso presente:

""Temos a honra de submeter a apreciagdo de Vossa Exceléncia a Medida Provisoria que dispde sobre a extingdo da Apdlice do Seguro Habitacional do Sistema Financeiro da Habitagdo —
SH/SFH, [...]

2. A extingdo da Apélice do Seguro Habitacional do Sistema Financeiro da Habita¢do— SH/SFH. Tal medida tem por objetivo permitir que o Fundo de Compensagdo de Variagdes Salariais -
FCVS possa oferecer coberturas de morte, invalidez permanente, danos fisicos ao imével e relativas as perdas de responsabilidade civil do construtor, para as operagdes de financiamento
habitacional averbadas na Apdlice do SH/SF H, as quais atualmente ja contam com a garantia do Fundo e, por consequéncia, da Unido, preservando todos os direitos dos segurados.

3. Antes de procedermos ao relato da medida, convém fazer breve histérico da evolugéo do SH/SFH destacando os principais problemas do modelo vigente, os quais a proposta ora delineada
tenciona solucionar:

4./.]

5.1. Diante da insuficiéncia das medidas adotadas para conter a elevagdo dos déficits do SH/SFH e, ainda, com a extingdo do BNH em 1986, o inciso 11 do art. 6°do Decreto-Lei n°2.406, de 16
de setembro de 1988, com a redaciio dadapela Lei n°7.682, de 2 de dezembro 1988, efetivamente retirou do mercado .segunul'aro risco da Apdlice do SH/SFH ao transferir para a Unido, por
intermédio do FCV'S, a atribuicdo de manter o equilibrio de sua Apdlice, de forma per eemnivel

5.2. Emcontrapartida a assuncdo do risco pelo setor puiblico, houve a transferéncia da reserva técnica do SH/S FH para o F CV'S, passando esta a constituir uma das fontes de receita do
Fundo.

5.3. Como consequéncia da crescente partlctpacao da Umao no sm‘ema que culminou no marco legal dado pela Decreto-Lei n°2.406, de I 988, as sociedades .seguradvrm passaraina atuar
stadoras de de regul, adas pelos s S X spes s

obrigacées perante o SH/SF H.

5.4. Assim, diferentemente do verificado nos demais ramos de seguros, desde 1988, as seguradoras que operam no dmbito do SH/S F H nio assumem os riscos tipicos da operacdo, nempossuem
atitularidade dos prémios arrecadados. Todo o risco é de responsabilidade da Unido, por meio do FCV'S. Como veremos adliante, a caracterizagdo do papel desempenhado pelas seguradoras
na evolugdo do modelo SH/SFH se constitui em uma das principais fragilidades do sistema vigente.

6.1.]

7. Em 1998, por meio da Medida Provisoria n’ 1.671, de 24 de junho de 1988 [sic, leia-se 1998, ano de edigéo da referida MP], reeditada pela tiltima vez sob o n° 2.197-43, de 24 de agosto de
2001, foi permitida a contratagio de seguros em apdlices de mercado, denominada pela SUSE P de ramo 68. O que se verificou desde entdo foi uma drdstica reducdo da participacio da
Apdlice do SH/S F H no oferecimento de seguros para os financiamentos imobilidrios. Anualmente, apenas cerca de 7 mil novos contratos séo averbados no SH/SFH, enquanto todos os
demais financiamentos imobilidrios sdo cobertos pelo mercado segurador; incluindo aqueles destinados aos programas governamentais para a populagéo de baixa renda.

7.1. Paralelamente a redugdo da participagdo da importancia da Apolice do SH/SFH no mercado segurador; verificou-se o envelhecimento da carteira e o progressivo desinteresse das
seguradoras em atuar no chamado ramo 66, mesmo com a auséncia de riscos a serem idos na sua operacionalizagdo.

7.2. Deve ser ressaltado que o envelhecimento da carteira segurada pelo SH/SFH leva ao aumento da propor¢do da sinistralidade e, por consequéncia, a elevagdo das despesas com indenizagdes.

7.3. Ja o desinteresse em operar no SH/SF H pode ser verificado levando-se em conta que, na década de 90, havia 32 seguradoras, e atualmente [vale dizer: em 2009, quando veio a lume a MP
478, de onde tirada a exposigdo de motivos que ora se reproduz, em parte] estdo em operagdo somente 5 (cinco), sendo que apenas 3 (trés) seguradoras aceitam prestar servigo a agentes
financeiros que ndo pertengam ao mesmo conglomerado empresarial. Tal fato demonstra o risco operacional do sistema, no tocante a continuidade de suas operagdes e as garantias prestacdas.

8. Outro rel.  problema diz respeito as fragilidades existentes na defesa judicial em lides envolvendo mutudrios e ex-mutudrios do S FH. Atualmente [em 2009], a defesa do SH/SFH é
realizada pelas seguradoras, que figuram como rés nas acoes judiciais. Estas, conforme jd expomos, por serem meras prestadoras de servi¢o no ambito do Seguro, nio sdo afetadas pelas
decisdes judiciais.

8.1. Apesar de o FCV'S, na forma estabelecida em Lei, prestar garantia ao equilibrio da Apdlice, diversos julgados na esfera estadual ndo reconhecem o legitimo interesse da Unido para integrar
as lides, seja por intermédio da CAIXA, na qualidade de Administradora do FCV'S, seja pela participagéo da Advocacia-Geral.

8.2. As dlificuldades para representagdo judicial pelo ente puiblico implicaram em fragilidade da defesa ao longo do tempo, permitindo a proliferagdo em vdrios Estados de escritorios de
advogados especializados em litigar agdes miliondrias contra o Seguro. Tal fato foi inclusive denunciado pelo Tribunal de Contas da Unido— TCU, por meio do Acordéo no 1924/2004. Nessas
agoes, o SH/SFH vem sendo condenado a pagar danos néo previstos na Apdlice até sobre imoveis que néo possuem ou nunca possuiram previsdo de cobertura, o que confirma o agravamento do
risco biliondrio para os cofres do Tesouro Nacional. O niimero de agdes ja ultrapassa a 11.000.

9. Assim, o das de
exercicio de 2008.

para regulagdo de sinistros associado a elevagdo das despesas com indenizagdes judiciais culminaram na ocorréncia de déficit no balango do SH, apurado no

F

9.1. Além disso, estudos atuariais indicam que a trajetoria deficitdria tende a se agravar; ou seja, os valores dos prémios arrecadados serdo insuficientes para cobertura das despesas incorridas,
ensejando o comprometimento cada vez maior de recursos do FCV'S, garantidor do equilibrio da Apdlice.
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10. A vista do exposto e, ainda, tendo em vista que a atual sistemdtica possui ineficiéncias operacionais e de natureza regulamentar; consideramos necessdria a reformulagéo do modelo vigente,
sem violar o pressuposto fundamental dos direitos adquiridos dos contratos assegurados pelo SH/SFH. A proposta tem o condio de regularizar e reestruturar ummodelo atipico, onde as
companhias seguradoras niio possuem nenhumrisco e a Unido, como real seguradora dos c , tem sido impedida de defender o FCV'S emjuizo, contra a dilapidagdo de recursos
publicos. As mudangas propostas serdo a seguir descritas.

11. Frise-se novamente que, com as mudancas implementadas pelo Decreto n° 2.406, de 1988, as seguradoras que operam o SH/S F H ndo realizam atividade tipica de seguro, sendo somente
prestadoras de servicos para regulacdo dos sinistros.

7 7

11.1. Desse modo, propomos a transferéncia das atividades realizadas pelas sociedade doras para a CAIXA, na qualidade de Administradora do FCV'S, cabendo a estaa
responsabilidade pela operacionalizagdo das garantias relativas a morte, invalidez permanente, danos, fl.S‘lCO.S‘ do imdvel e a respons vabtlldade civil do construtor; relativas aos contratos atualmente
averbados na Apdlice Habitacional do SH/SFH, utilizando-se dos prémios arrecadados bem como dos recursos do FCVS. Comisso, o F CcVS, que,  jd assumia integralmente o risco da Apolice,
passa também a se resp bilizar pela regulagdo dos sini Dessa forma, compl a alteragdo iniciada em 1988, no ente publico todas as garantias e
atribui¢ées relacionadas ao SH/S FH.

11.2. Com a mudanga, ndo haverd interrup¢do das coberturas nem perda de qualidade dos servigos prestados pelas seguradoras, uma vez que a CALXA possui corpo técnico especializado, com
experiéncia comprovada na drea de administragdo de fundos e programas de governo na drea habitacional.

11.3. Conforme o art. 3° da proposta empauta, os segurados vinculados a Apdlice do SH/S F H terio preservados os direitos e obrigag istos nos contratos padréo de
financiamento habitacional no Gmbito do SFH. A propdsito, os c  firmados prevéem a possibilidade de substituicio da Apolice do SH/S. F 'H, desde que mantidas as coberturas nela
existentes, conforme modelo de clausula abaixo, utilizada pela CAIXA, na qualidade de agente financeiro do SFH:

[-]

11.4. O § 1°do art. 3° da proposta assegura o direito de os mutudrios optarem por cobertura securitdria oferecida por apdlices de mercado, nos termos do art. 2° da Medida Provisoriano 2.197-43,
de 24 de agosto de 2001 [ anterior MP 1.671/98].

11.5. A retirada da intermediagdo das seguradoras possibilitard a simplificagdo do acesso das demandas dos segurados ao F CVS, real garantidor da Apdlice, o que permitird a redugdo de custos
parao FCVS.

12. Avedagdo constante no art. 1°da medida proposta justifica-se pela andlise do quadro atual de baixo mimero de averbagdes no SH/SFH.

12.1. A perda de relevéncia da Apolice SH/SF H no mercado segurador pode ser constatada pela comparagdo da evolugdo recente das averbagdes ocorridas na Apdlice e o niimero de
financiamentos no ambito do Sistema Brasileiro de Poupanga e Empréstimo - SBPE.

12.2. Entre 2003 e 2007, em média foram contratadas 91.658 operagdes de financiamento imobilicrio por ano, com recursos do SBPE. Por outro lado, a média anual de averbagdes de operagdes
no seguro no mesmo periodo foi de apenas 7 mil novos contratos.

12.3. O grau de decadéncia da Apdlice do SH/SF H no mercado também pode ser verificado quando se observa que o Fundo de Garantia do Tempo de Servigo— FGTS financiou um total de 2,5
milhdes de unidades habitacionais no periodo 1998-2007, com média anual de 251 mil unidades, e que os seguros de todas essas unidades foram averbados em apdlices de mercado.

12.4. Desse modo, a Apdlice do SH/SFH, que ao longo de sua existéncia foi revestida de cunho social, atualmente ndo serve de abrigo a nenhum programa gover | de financiamento
imobilidrio para baixa renda.

13. Por fim, destaca-se que, no ambito do Programa " Minha Casa, Minha Vida" — P MC MYV, instituido pela Medida Provisdriano 459, convertidana Leino 11.977, de 7 de julho de 2009, a
Unidio foi autorizada a participar do Fundo Garantidor da Habitagdo Popular— F G Hab, que oferece, dentre outras, coberturas equivalentes as oferecidas pela Apdlice do SH/SFH, para
populagdo com renda familiar até 10 saldrios minimos. Este instrumento financeiro de garantia veio suprir uma falha de mercado e facilitar o acesso da populagdo a novas linhas de
financiamento imobiliario, tornando desnecessdria a oferta de cobertura pelo SH/SF H, com garantia da Unido.

14. Diante da fragilidade do sistema de repi ¢do judicial do atual modelo, fundamentalmente decorrente dos ébices atualmente existentes quanto a participagdo da Unido nas lides que
versam sobre a Apdlice do SH/SFH, o art. 6°reafirma que a defesa do FCVS deve ser realizada pela Advocacia-Geral da Unido — AG U, a qual poderd firmar convénio para participagdo da
CAIXA, na qualidade de administradora do FCVS.

14.1. Sobre este ponto, deve ser ressaltado que a AG U editou em 30 de junho de 2006, a Instrugdo Normativa n° 03, que regulamentou a atuagéo da Unido nas agoes contrao FCVS.
Complementarmente a essa medida, em 8 de setembro de 2008, foi publicada a IN no 02, a qual declarou o interesse da Unidio nas lides contra o SH/SFH, dada a garantia prestada pelo FCV'S,
nos termos do Decreto-Leino 2.406, de 1988. A ratificacdo em lei da legitimidade de defesa objetiva reduzir os questio 0s quanto ao interesse puiblico e, assim, assegurar definitivamente a
participagdo da AG U nas lides, transferindo as agdes para a esfera federal, e aumentando as possibilidades de éxito na defesa dos cofres piiblicos.

15.[..]" (grifei)
Pormeio do Ato Declaratério n® 18/2010 do Congresso Nacional, a mencionada Medida Provisoria i 478/2009 perdeua eficacia emdecorréncia da expiragéo do prazo de vigéncia em 1° de junho de 2010.

ALein® 12.409/2011, fruto da Medida Provisoria n° 513, de 26 de novermbro de 2010, assimdispds:

FTISER TH)

emato do C lho Curador do Fundo de Compensagdo de Variagoes Salariais—

"Art. 1° Fica 0 Fundo de Compensagdo de Variagoes Salariais— FCVS izado, na forma
CCFCVS, a:

1 —assumir os direitos e obrigacies do Seguro Habitacional do Sistema Financeiro da Habitacio— SH/S FH, que contava com garantia de equilibrio permanente e em dmbito nacional do
Fundo em 31 de dezembro de 2009;

11 - oferecer cobertura direta aos contratos de financiamento habitacional averbados na extinta Apélicedo SH/SFH: e

111 - remunerar a Caixa Econdmica Federal, na qualidade de administradora do FCVS, pelas atribuicdes decorrentes do disposto neste artigo.
Pardgrafo uinico. A cobertura direta de que trata o inciso 11 do caput poderd cobrir:

1—o saldo devedor de financiamento habitacional, em caso de morte ou invalidez permanente do mutudrio; e

11— as despesas relacionadas a cobertura de danos fisicos ao imovel e a responsabilidade civil do construtor." (grifei)

A Medida Proviséria n° 633/2013, por sua vez, introduziu na referida legislagio o artigo 1°-A, determinando a intervencao da Caixa Economica Federal, como representante dos interesses do F VCS, nas respectivas agdes
judiciais.
Quando da conversdo da aludida medida na Lein® 13.000/2014, a redagio do dispositivo foi ainda mais aprimorada, passando a assimestabelecer:

"Art. 1°-A. Compete a Caixa Econémica Federal —- CEF rep judicial e extrajudicial) osinteressesdo FCVS.

§ 1°A CEF intervird, em face do interesse juridico, nas agoes judiciais que rey risco ou imy juridico ou omico ao FCV'S ou as suas subcontas, na forma definida pelo
Conselho Curadordo FCV'S.

§2°Parafins do disposto no § 1°, deve ser considerada a totalidade das agdes com fundamento em idéntica questdo de direito que possam repercutir no FCV'S ou em suas subcontas.
§3°Ficaa CEF autorizada a realizar acordos nas agdes judiciais, conforme parametros aprovados pelo CCFCV'S e pela Advocacia-Geral da Unido.
§4°Todos os atos processuais realizados na Justica Estadual ou na do Distrito Federal devem ser aproveitados na Justica Federal, na forma da lei.

§5°4s agdes em que a CEF intervir terdo prioridade de tramitagdo na Justica Federal nos casos em que figure como parte ou interessado pessoa com idade igual ou superior a 60 (sessenta) anos,
pessoa portadora de deficiéncia fisica ou mental ou pessoa portadora de doenga grave, nos termos da Lei no 12.008, de 29 de julho de 2009.

§6°A CEF deverd ser intimada nos processos que tramitam na Justica Comum Estadual que tenham por objeto a extinta apdlice puiblica do Seguro Habitacional do Sistema Financeiro de
Habitagdo— SH/SFH, para que manifeste o seu interesse em intervir no feito.

§7°Nos processos em que a apdlice de seguro ndo é coberta pelo FCV'S, a causa deverd ser processada na Justica Comum Estadual.
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§8?Caso o processo trate de apolices piiblicas e privadas, deverd ocorrer o desmembramento do processo, com a remessa a Justi¢a Federal apenas dos pleitos fundados em apolices do ramo
piblico, mantendo-se na Justica Comum Estadual as demandas referentes as demais apolices.

§9°(VETADO)

§ 10. Os depdsitos judiciais jd realizados por determinagdo da Justica Estadual permanecerdo no dmbito estadual até sua liberagdo ou a decisdo final do processo." (grifei)

O que se vé de todo o escorgo historico acima tragado € que, ndo obstante no passado respondessemem Juizo nas agdes emque se discutia a cobertura securitaria dos contratos do SFH, desde os idos de 1988 as empresas de
seguro que operavamno dmbito do SFH ndo mnais se responsabilizavamefetivamente pela correspondente indenizagdo, fimcionando apenas como meras prestadoras de servigos para a regulagdo dos sinistros, meras
operacionalizadoras do sisterm, cabendo, contudo, & Unidio, por meio do FCVS, suportar as respectivas despesas. Assim evidente o interesse daquele Fundo no ingresso nos feitos (na qualidade de PARTE) emque se discute
sobre a cobertura atribuida a0 FCVS emrelagio aos sinistros ocorridos no tocante as apélices publicas.

A perda de eficacia da Medida Provisoria n® 478/2009 emnada desfigura esse quadro.

Aligs, a partir do advento das Leis n° 12.409/2011 e n® 13.000/2014 isso fica ainda mais evidente, ja que tallegislagéo somente veio a consolidar e por fimpositivar o quadro de responsabilidade do FCVS que se tinha até ent?io,
restando claro e induvidoso que a cobertura securitaria de danos fisicos ao imovel garantido por apdlice piiblica (ramo 66) ¢ atualmente suportada pelo Fundo, independentemente da data de assinatura do contrato de origem, dai
porque decorre logicamente que o representante do FCVS —no caso, a CEF — intervira necessariamente na lide — vale repetir, na qualidade de parte —, assimcomo, de resto, definido pelas referidas leis. Nada mais obvio: se
cabe ao FCVS cobrir o seguro da apélice ptblica, daidecorre que ostenta interesse para intervir na lide emque se discute tal cobertura securitaria, respondendo isoladamente nos autos pela responsabilizagéo debatida na lide
quanto a essa cobertura securitaria.

Tambémde relevo notar que a partir da edicao da Medida Provisoria n° 1.671, de 24 de junho de 1998 (sucessivamente reeditada até a MP n° 2.197-43/2001), tornou-se possivel a contratacio de seguros de mercado ou
privados (ramo 68) e ainda a substituicdo/migracio da apolice publica para a privada. Restou ainda vedada a partir do ano de 2010 a contratagio de apolices publicas, sendo oferecidas no ambito de contratos habitacionais
desde entdo somente as privadas (ja que emdecorréncia da edi¢do da MP n° 478/2009, que perdeu a eficacia mas irradiou efeitos concretos no mundo dos fatos, e por forga do disposto no artigo 1°, incisos I e I1 da Lein®
12.409/2011, ndo se permitia a contratagdo dessas apolices publicas a partir de 2010, que foramtidas por extintas, cabendo ao FCV'S tdo somente arcar comas indenizagdes daquelas existentes e devidamente averbadas no
SH/SFH em31 de dezembro de 2009).

Imperioso constatar que as apolices privadas acima referidas (ramo 68) encontram-se fora do espectro de responsabilidade do FCVS, competindo as seguradoras o correspondente pagamento de indenizagao no caso de
ocorréncia de sinistro.

Entdo, inescapavel concluir que, emse tratando de ag¢éo emque se debate sobre cobertura securitaria — apolice piblica (ramo 66) (em contrato firmado, logicamente, até dezembro de 2009) — emrazio de danos fisicos
verificados nos imjveis objeto de financiamento habitacional, a Caixa Economica Federal, enquanto representante dos interesses do FCVS, deve intervir no feito, respondendo isoladamente como demandada, ja que ao Fundo
incumbe o pagamento da indenizagdo correspondente.

Nao é por outro motivo que a Resolugio n° 364 do Conselho Curador do FCVS —norma infralegal autorizada pelo legislador a tratar do tema —, editada sob o pélio da redag@o atribuida pela Medida Provisoria n® 633/2013 a
Lein® 12.409/2011, que ja outorgava a CEF a representagdo judicial dos interesses do Fundo, assimdispde:

"Art. 1°Esta resolugdo dispde sobre:
a) a autorizagéo conferida ao Fundo de Compensagdo de Variagdes Salariais— FCVS pelo art. 1°da Lein®12.409, de 25 de maio de 2011; e

b) arepresentagdo atribuida a Caixa Economica Federal— CAIXA pelo art. 1°-A da Lei n® 12.409, de 25 de maio de 2011, com redagéo dada pela Medida Provisoria n® 633, de 26 de dezembro de
2013.

Art. 2°4 CAIXA, na qualidade de Administradora do F CVS, deve postular o ingresso nas agdes judiciais que vierem a ser propostas ou que jd estejam em curso, indepencle da fase em

quie se encontrem, que representem risco ou impacto juridico ou econémico ao FCVS ou as suas subcontas.

§1°Nas agdes judiciais que envolvam o extinto Seguro Habitacional do Sistema Financeiro da Habitagdo — SH/SF H, o ingresso deverd ser requerido em quaisquer dos seguintes casos:
I— Em agdes que envolvam contratos de financiamento habitacional, ou outras operagdes, averbados na apdlice do extinto SH/SFH (ramo 66) e ativos na data da propositura da agdo;

11— Em agdes que envolvam contratos de financiamento habitacional, ou outras operagdes, inicialmente averbados na apdlice do extinto SH/SFH (ramo 66) e que, na data da liquidagdo da
divida, antecipadamente ou por decurso de prazo, ainda estavam averbados na mesma apdlice;

11— Em agdes que envolvam contratos de financiamento habitacional, ou outras operagdes, inicialmente averbados na apdlice do extinto SH/SFH (ramo 66) e cuja fundamentagdo da agdo seja
vicio de construgdo;

1V— Em agdes que envolvam contratos de financiamento habitacional, ou outras operagdes, inicialmente averbados na apdlice do extinto SH/SFH (ramo 66) e cuja fundamentagdo da agéo seja
evento, relacionado as garantias da referida apdlice, comprovad ocorrido eng 0 0 contrato de financiamento esteve vinculado a Apdlice;

V— Em agdes que envolvam contratos de financiamento habitacional, ou outras operagdes, firmados no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo até 24 de junho de 1998.

§2°Nas agdes judiciais em que for previamente comprovado o atendimento a pelo menos um dos requisitos constantes dos incisos 1 a V do pardagrafo 1° deste artigo, o ingresso da CAIXA serd
requerido para que nelas figure como parte, ou, sucessivamente, como assistente litisconsorcial ou assistente simples.

§3°Nas agdes judiciais do extinto SH/SFH (ramo 66) que envolvam miiltiplos autores, a CAIXA requererd o ingresso somente para os autores cujos imoveis se enquadrarem etm pelo menos um
dos requisitos constantes dos incisos [ a V do pardagrafo 1°deste artigo."

Retomando o historico legislativo de forma esquenntica, temos o seguinte quadro:

1967 1988 1998 2009 2011 2014

Decreto-lei 2406
Decreto-lei 2476

IMP 14/88 Lei %;:722@2.9‘85‘“ Lei

7682/88 MP % deu daandlic Lei 13.000/2014

478/2009 (que [MP 1671/98 u"lz“hf;“; m:};‘;e € 112.4092011{(fruto da
(Criagdo do [perdeua (sucessivamente Pa'/ZOI 0 Cpontraws frutoda  |conversdo da
IFCVS No |eficacia) A partir reeditada até a conversio  [MP

laverbados na apolice

inicio,a  |do DL2476,0 [MPn°2.197- da MP 33/2013)

cobertra [FCVS passaa 43/2001) do SH/SFH 5132010) [Dispoe sobre
arece ter  [garantir o Tornou-se eistentes em Decerta [intervencdo da
If;cado lequilbriodo  [possivela p1/12/2009 30 iforma CEF em
. s ltransferidos para o N
4 v pLbsTIugao | la operar diretamente | . CVOIv
devedor.  |cobertura lapOlice ptblica trazido com [interesses do
securitaria. As  [para a privada. (05 Seguros, la MP FCVS,a
[desaparecendo as .
Seguradoras 478/2009. |quema Caixa
. seguradoras como
[particulares ntormedirias. representa.
somente operam .
lo sisterma.

A vista da fimdamentagdio acima sedimentada que fago emobservincia e comatengo ao quanto disposto 1o artigo 489, § 1°, inciso VI do Cédigo de Processo Civil2015, deixo de aplicar, coma devida vénia, por entendé-lo,
ademais, superado pela analise levada a cabo quanto a legislagao de regéncia, o precedente assentado pelo C. Superior Tribunal de Justiga por ocasido do julgamento dos embargos de declaragéo nos embargos de declaragao
o recurso especialn® 1.091.393 (que se deu emjulgamento conjunto comos EDclnos EDclno REsp 1 1.091.363, de igual tematica, ambos submetidos ao rito de recursos repetitivos previsto no artigo 543-C do CPC/1973),
emque aquela e. Corte firmoua seguinte tese: 1) somente nos contratos celebrados no periodo compreendido entre 2/12/1988 e 29/12/2009 (entre as edi¢des da Lein® 7.682/88 e da MP 11’ 478/09) resta configurado o
interesse da Caixa Economica Federal; 2) ainda assim, mesimo que se trate de contrato firmado no referido lapso, somente ha interesse da CEF se se tratar de apolices publicas (ramo 66), excluindo-se, portanto, apolices
privadas (ramo 68); 3) de todo modo, mister a comprovagéo documental do interesse juridico, mediante demonstragao ndo apenas da existéncia de apélice publica, mas tambémdo comprometimento do FCV'S, comrisco
efetivo de exaurimento da reserva técnica do Fundo de Equalizagio de Sinistralidade da Apdlice— FESA.
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Como motivado no decorrer da presente decisdo, competindo ao FCVS a cobertura securitaria— apélice piiblica (ramo 66) — de danos fisicos verificados nos imoveis objeto de financiamento habitacional, a Caixa Economica
Federal, enquanto representante dos interesses do Fundo, deve ser deferida a intervengao/atuagdo (como r€) nos processos emque se discute a mencionada cobertura, nio se cogitando sequer da demonstragio de
comprometimento dos recursos do Fundo — o que, sobre ser desnecesséria dada a atual situagdo deficitaria do FCVS (de notorio conhecimento publico), mostra-se ainda logicamente despicienda, pois a sua participa¢io no
feito decorre do interesse juridico insito a sua responsabilidade pela cobertura do seguro debatido.

No caso concreto, os documentos Num 17671320 — Pag. 283/285 do processo de origemrevelamque o contrato relativo aos agravantes se vinculama apolice publica—ramo 66. Sendo assim, mostra-se pertinente a inclusao
da CEF no processo na condigéo de ré, emsubstituigao a seguradora inicialmente demandada relativamente aos mencionados agravados.

Ante o exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo, nos termos da fndamentagio supra.
Comunique-se ao E. Juizo a guo.

Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, Il do CPC.

Publique-se.

Séo Paulo, 3 de dezembro de 2019.
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INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO:ELEUSAINACIO PEREIRA

O processo n° 5001338-23.2019.4.03.6115 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0002401-58.2016.4.03.6121

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: SOLANGE APARECIDA ALMENDRO MACEDO

Advogado do(a) APELANTE: WILLIAM DE CARVALHO TELLES ALVES - SP265066-A
APELADO: TEREZA CESAR BERNARDO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: MARCO ANTONIO RIBEIRO NUNES - SP106529-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatario: APELANTE: SOLANGE APARECIDAALMENDRO MACEDO
APELADO:TEREZA CESAR BERNARDO, UNIAO FEDERAL

O processo n° 0002401-58.2016.4.03.6121 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5002269-75.2018.4.03.6110

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: LUIZMENDES COUTO

Advogado do(a) APELANTE: THAYANA BALTRUCHAITIS MENDES COUTO - SP322584-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Sao Paulo, 27 de margo de 2020

Destinatario: APELANTE: LUIZ MENDES COUTO
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 5002269-75.2018.4.03.6110 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0010785-94.2008.4.03.9999
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/03/2020  103/2671



APELANTE: DENISEAPARECIDAPENA, CELIAMARIA BACCHIN CALCIDONI, ROSEMEIRE ANTONIA BACCHIN GUION, LUIZAMARIA COLETI BACCHIN, ONDINAFURLAN
BACCHIN, MARIA BIAZIN BACCHIN, MARINABACCHIN VERZIGNASSI, ADELIANICOLABACCHIN, ISABEL DE LOURDES DE CASTRO BACCHIN, EDVIRGES BACCHIN

MOREIRA, HERMINIO BACHIN, BRIGIDA MARIA CORREGIO BACCHIN, ANTONIO BACCHIN, LUCIA GRACIANO BACHIM, REYNALDO BACCHIN, GENYANGOLINE

BACCHIN, EMILIAMARTINEZ BACCHIM, CELSO JOSE BACCHIM, HELENANATALINA DE MORAES BACC HIM, LAUCIDIO CALCIDONI, CIRINEU BACCHIM, FRANCISCO
CARLOS BACCHIM, ANTONIO BENEDITO GUION, CRISTOVAM FERNANDO BACCHIM, ROSELI APARECIDA DOS SANTOS BACCHIM, JANETE BACCHIM, LAURINDO
BACCHIM, SILVESTRE BACCHIM, LUZIABACCHIN, JOAO BACCHIN, ERICO BACHIM, OLGABACCHIN FURLAN, JOAO FURLAN FILHO, IRINEU VERZIGNASSI, DOMINGOS
BACCHIN, MARINO BACCHIN, ISAURABASSAN GRANZOTO, JOAO GRANZOTO, JOSEMOREIRANETO, MARTA APARECIDA TORNISIELO MOREIRA, JAMES MOREIRA,

ELIANAAPARECIDAALVES BARBOSAMOREIRA, TELMAMARIAMOREIRA, ODIVALDO LUIZ BACCHIN

Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219
Advogado do(a) APELANTE: JONAS TADEU PARISOTTO - SP117219

APELADO: UNIAO FEDERAL, DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM - DER
Advogado do(a) APELADO: VINICIUS DE CAMARGO HOLTZ MORAES - SP76859

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

MOREIRA, ELIANAAPARECIDAALVES BARBOSAMOREIRA, TELMA MARIAMOREIRA, ODIVALDO LUIZ BACCHIN
APELADO: UNIAO FEDERAL, DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM - DER

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatario: APELANTE: DENISE APARECIDA PENA, CELIA MARIA BACCHIN CALCIDONI, ROSEMEIRE ANTONIA BACCHIN GUION, LUIZA MARIA COLETI BACCHIN, ONDINA
FURLAN BACCHIN, MARIA BIAZIN BACCHIN, MARINA BACCHIN VERZIGNASSI, ADELIA NICOLA BACCHIN, ISABEL DE LOURDES DE CASTRO BACCHIN, EDVIRGES
BACCHIN MOREIRA, HERMINIO BACHIN, BRIGIDA MARIA CORREGIO BACCHIN, ANTONIO BACCHIN, LUCIA GRACIANO BACHIM, REYNALDO BACCHIN, GENY
ANGOLINE BACCHIN, EMILIA MARTINEZ BACCHIM, CELSO JOSE BACCHIM, HELENA NATALINA DE MORAES BACC HIM, LAUCIDIO CALCIDONI, CIRINEU BACCHIM,
FRANCISCO CARLOS BACCHIM, ANTONIO BENEDITO GUION, CRISTOVAM FERNANDO BACCHIM, ROSELI APARECIDA DOS SANTOS BACCHIM, JANETE BACCHIM,
LAURINDO BACCHIM, SILVESTRE BACCHIM, LUZIA BACCHIN, JOAO BACCHIN, ERICO BACHIM, OLGA BACCHIN FURLAN, JOAO FURLAN FILHO, IRINEU VERZIGNASSI,
DOMINGOS BACCHIN, MARINO BACCHIN, ISAURA BASSAN GRANZOTO, JOAO GRANZOTO, JOSE MOREIRA NETO, MARIA APARECIDA TORNISIELO MOREIRA, JAMES

O processo n° 0010785-94.2008.4.03.9999 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00

Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0010191-79.2009.4.03.6108
RELATOR:Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:ABILIO ARAUJO MOREIRA
Advogado do(a) APELADO: VITALDE ANDRADE NETO - SP82150
OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO:ABILIO ARAUJO MOREIRA

O processo n® 0010191-79.2009.4.03.6108 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003486-84.2017.4.03.6112
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:LINOFORTE MOVEIS LTDA.
Advogado do(a) APELADO: OMAR AUGUSTO LEITE MELO - SP185683-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:LINOFORTE MOVEIS LTDA.

O processo n° 5003486-84.2017.4.03.6112 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N° 5009521-96.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

PARTEAUTORA:FULANO MARKETING E TECNOLOGIA LTDA.

JUIZO RECORRENTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 19* VARA FEDERAL CIVEL

Advogados do(a) PARTE AUTORA: THOMAS BENES FELSBERG - SP19383-A, ANNAFLAVIA DEAZEVEDO IZELLI GRECO - SP203014-A
PARTE RE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatario: PARTE AUTORA: FULANO MARKETING E TECNOLOGIA LTDA.
JUiZO RECORRENTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 19" VARA FEDERAL CIVEL
PARTE RE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 5009521-96.2017.4.03.6100 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0014531-70.2012.4.03.6105

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA, UNIAO FEDERAL, JARDIM NOVO ITAGUACU LTDA

Advogados do(a) APELANTE; FREDERICO GUILHERME PICLUM VERSOSA GEISS - SP201020-A, MEIRE CRISTIANE BORTOLATO FREGONESI - SP117799-A, TIAGO VEGETTI
MATHIELO - SP217800-A

Advogados do(a) APELANTE: KELLY SANTOS GERVAZIO - SP240624, DENISE DE FATIMA PEREIRA MESTRENER - SP149258-B

APELADO: JARDIMNOVO ITAGUACU LTDA, DEJANIRANUNES, EMPRES A BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) APELADO: KELLY SANTOS GERVAZIO - SP240624, DENISE DE FATIMA PEREIRA MESTRENER - SP149258-B

Advogado do(a) APELADO:ADAO APARECIDO MANTOVANI - SP277824-A

Advogados do(a) APELADO: TIAGO VEGETTI MATHIELO - SP217800-A, MEIRE CRISTIANE BORTOLATO FREGONESI - SP117799-A, FREDERICO GUILHERME PICLUM VERSOSA
GEISS - SP201020-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatério: APELANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA, UNIAO FEDERAL, JARDIM NOVO ITAGUACU LTDA
APELADO:JARDIM NOVO ITAGUACU LTDA, DEJANIRANUNES, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA, UNIAO FEDERAL

O processo n° 0014531-70.2012.4.03.6105 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020065-42.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: ESPOLIO DE VICENTE SCANAPIECO - CPF 061.129.868-68
Advogado do(a) AGRAVADO:MARCIO FRALLONARDO - SP174443
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatério: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
AGRAVADO: ESPOLIO DE VICENTE SCANAPIECO - CPF 061.129.868-68

O processo n° 5020065-42.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030383-84.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

AGRAVADO: SILVANA DIAS DA SILVADALUZ
Advogado do(a) AGRAVADO: PAULA SILVA SENA CAPUCI - MS12301-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatario: AGRAVANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
AGRAVADO: SILVANA DIAS DA SILVA DA LUZ

O processo n° 5030383-84.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5029870-19.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:BRADESCO SEGUROS S/A

Advogado do(a) AGRAVANTE: GAYA LEHN SCHNEIDER PAULINO - MS10766-A
AGRAVADO:RAMONA MORINDIGO DE COHENE

INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: GILBERTO ALVES DA SILVA - PR54683-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatario: AGRAVANTE: BRADESCO SEGUROS S/A
AGRAVADO:RAMONA MORINDIGO DE COHENE
INTERESSADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

O processo n° 5029870-19.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessio abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019962-35.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:MANUFATURA DE BRINQUEDOS ESTRELA S.A, STARCOM DO NORDESTE COMERCIO E INDUSTRIA DE BRINQUEDOS LTDA, ESTRELA - DISTRIBUIDORA DE
BRINQUEDOS, COMERCIAL, IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA., BRINQUEMOLDE LICENCIAMENTO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) AGRAVADO:ADEMIR BUITONI - SP25271-A, FABIO MARCOS PATARO TAVARES - SP208094-A

Advogados do(a) AGRAVADO:ADEMIR BUITONI - SP25271-A, FABIO MARCOS PATARO TAVARES - SP208094-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatario: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
AGRAVADO: MANUFATURA DE BRINQUEDOS ESTRELA S.A, STARCOM DO NORDESTE COMERCIO E INDUSTRIA DE BRINQUEDOS LTDA, ESTRELA -
DISTRIBUIDORA DE BRINQUEDOS, COMERCIAL, IMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA., BRINQUEMOLDE LICENCIAMENTO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

O processo n° 5019962-35.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019839-37.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS

Advogados do(a) AGRAVANTE: DENIS ATANAZIO - SP229058-A, MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE23748-A
AGRAVADO:ADAUTO DE JESUS PALMEIRA

Advogado do(a) AGRAVADO:ADILSON DALTOE - SP342785-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Destinatério: AGRAVANTE: COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS
AGRAVADO:ADAUTO DE JESUS PALMEIRA

O processo n° 5019839-37.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018097-74.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:PINTURAS HOLBRALTDA.
INTERESSADO: LUIZAUGUSTO VIVIANI, CHRISTIANE COURA VIVIANI, CAROLINA COURA VIVIANI

OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatario: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
AGRAVADO:PINTURAS HOLBRALTDA.
INTERESSADO: LUIZAUGUSTO VIVIANI, CHRISTIANE COURA VIVIANI, CAROLINA COURA VIVIANI

O processo n° 5018097-74.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021885-33.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIAE ESTATISTICAS IBGE
Advogado do(a) AGRAVANTE: ADRIANAMARIA DE CASTRO RODRIGUES - MS3100-A
AGRAVADO:ALCEU COSTADE LIMA

Advogado do(a) AGRAVADO: MARLON SANCHES RESINAFERNANDES - MS8015-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatério: AGRAVANTE: INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIAE ESTATISTICAS IBGE
AGRAVADO:ALCEU COSTADE LIMA

O processo n° 5021885-33.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010848-09.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO:MARCIA CARVALHO DE OLIVEIRA

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatario: AGRAVANTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO:MARCIA CARVALHO DE OLIVEIRA

O processo n° 5010848-09.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031187-52.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: PROJECAO ENGENHARIA PAULISTA DE OBRAS LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: JAHIR ESTACIO DE SAFILHO - SP112346-A

AGRAVADO:BANCO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL- BNDES

Advogados do(a) AGRAVADO: KAREN NYFFENEGGER OLIVEIRASANTOS WHATLEY DIAS - SP195148-A, NELSON ALEXANDRE PALONI - SP136989-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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Séo Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatario: AGRAVANTE: PROJECAO ENGENHARIA PAULISTA DE OBRAS LTDA
AGRAVADO:BANCO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL- BNDES

O processo n° 5031187-52.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007555-31.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
AGRAVADO: TRANSPORTADORA RIOPARDENSE LTDA - ME

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Sao Paulo, 27 de margo de 2020

Destinatério: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
AGRAVADO:TRANSPORTADORA RIOPARDENSE LTDA - ME

O processo n° 5007555-31.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011001-42.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:DM&A - INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS PARA GERACAO DE ENERGIA LTDA - ME

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Destinatério: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
AGRAVADO:DM&A - INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS PARA GERACAO DE ENERGIA LTDA - ME

O processo n° 5011001-42.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011722-91.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
AGRAVADO: GILBERTO RAIMUNDO MORAES - ME

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Destinatario: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
AGRAVADO: GILBERTO RAIMUNDO MORAES - ME

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/03/2020  109/2671



O processo n° 5011722-91.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000599-67.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:MRM PONTA DO SOLEMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA - ME

Advogados do(a) AGRAVANTE: ARNALDO TEBECHERANE HADDAD - SP207911-A, ARNALDO TEBECHERANE HADDAD FILHO - SP283325-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Sao Paulo, 27 de margo de 2020

Destinatério: AGRAVANTE: MRM PONTA DO SOLEMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA - ME
AGRAVADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL

O processo n° 5000599-67.2016.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002789-66.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
AGRAVADO: VALDEMAR MARETI

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatério: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
AGRAVADO: VALDEMAR MARETI

O processo n° 5002789-66.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198)N° 0011518-44.2004.4.03.6105
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
APELANTE: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CRH-LOCACAO DEMAO DE OBRATEMPORARIALTDA - ME

Advogado do(a) APELADO: VALDEMAR PELEGRINI - SP41237
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:CRH-LOCACAO DE MAO DE OBRA TEMPORARIA LTDA - ME

O processo n° 0011518-44.2004.4.03.6105 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
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Sessao de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0033616-39.2011.4.03.6182

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE:K.J. INDUSTRIAS REUNIDAS DE PLASTICOS EIRELI - EPP
Advogado do(a) APELANTE: RAQUEL ELITAALVES PRETO - SP108004-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatério: APELANTE: K.J. INDUSTRIAS REUNIDAS DE PLASTICOS EIRELI - EPP
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 0033616-39.2011.4.03.6182 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescerntes.

Sessao de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - Séo Paulo/SP

APELAGAO CIVEL (198) N° 5002057-82.2018.4.03.6133

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: VAGNER MOREIRAALMEIDA, GRACIONETE FERREIRA DE SOUSA
Advogado do(a) APELANTE: OSIRIS GANDOLLAMONTEIRO - SP402203-A
Advogado do(a) APELANTE: OSIRIS GANDOLLAMONTEIRO - SP402203-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatario: APELANTE: VAGNER MOREIRAALMEIDA, GRACIONETE FERREIRA DE SOUSA
APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

O processo n° 5002057-82.2018.4.03.6133 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - Séo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000789-88.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: ADEMIR SCABELLO JUNIOR - SP144300-A
AGRAVADO:OCENIR SANCHES, PAULO DE OLIVEIRAABRAHAO, PAULO ROBERTO LARA DOS SANTOS, PAULO VICENTE DE JORGE, PETERSON GONCALVES
PROCURADOR:MARCELO JAIME FERREIRA

Advogado do(a) AGRAVADO: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A
Advogado do(a) AGRAVADO: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A
Advogado do(a) AGRAVADO: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A
Advogado do(a) AGRAVADO: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A
Advogado do(a) AGRAVADO: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatério: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL
AGRAVADO: OCENIR SANCHES, PAULO DE OLIVEIRAABRAHAO, PAULO ROBERTO LARA DOS SANTOS, PAULO VICENTE DE JORGE, PETERSON GONCALVES
PROCURADOR:MARCELO JAIME FERREIRA
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O processo n° 5000789-88.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198)N° 5017213-15.2018.4.03.6100

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: HORTIFRUTIS O POMAR LTDA - ME, MARIO RICARDO VERAS DA SILVA, MARIAAPARECIDA MENEGHETTI DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO LESSER - SP293394-A

Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO LESSER - SP293394-A

Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO LESSER - SP293394-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatario: APELANTE: HORTIFRUTIS O POMAR LTDA - ME, MARIO RICARDO VERAS DA SILVA, MARIAAPARECIDA MENEGHETTI DA SILVA
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

O processo n® 5017213-15.2018.4.03.6100 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5028847-38.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: FREVES FERNANDES FURTADO

Advogado do(a) AGRAVANTE: LILIAN REGINAFERNANDES DOS SANTOS - SP417620

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, C.E.A.S. CONSTRUTORA E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS EIRELI, ADAS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatério: AGRAVANTE: FREVES FERNANDES FURTADO
AGRAVADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, C.E.A.S. CONSTRUTORA E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS EIRELI, ADAS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA

O processo n° 5028847-38.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023983-54.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: FAGIP FUNDICAO DEALUMINIO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, PAULO BATISTA, JOSEANTONIO GOMES, JOAQUIM BELARMINO DA SILVA

Advogados do(a) AGRAVADO: LUCIANA VAZ - SP225960, JAYME FERRAZ JUNIOR - SP45581
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Destinatario: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
AGRAVADO:FAGIP FUNDICAO DEALUMINIO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, PAULO BATISTA, JOSEANTONIO GOMES, JOAQUIM BELARMINO DA SILVA
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O processo n° 5023983-54.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5011705-55.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:MACKPACK COMERCIO DE EMBALAGENS PLASTICAS LTDA

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatério: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
AGRAVADO:MACKPACK COMERCIO DE EMBALAGENS PLASTICAS LTDA

O processo n° 5011705-55.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5005593-40.2017.4.03.6100

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:TONISSON LIMADEAZEVEDO
Advogados do(a) APELADO:RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298-A, LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
Destinatario: APELANTE: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
APELADO:TONISSON LIMA DEAZEVEDO

O processo n° 5005593-40.2017.4.03.6100 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 28/04/2020 14:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030888-75.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: COMERCIO DE CARNES BOIBOM LTDA.
Advogado do(a) AGRAVANTE: EFRAIN BARCELOS GONCALVES - MS10086
AGRAVADO: UNITAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por COM ERCIO DE CARNES BOIBOM LTD A. contra decisdo que, nos autos da Execugdo Fiscal ajuizada na origem, indeferiu o pedido de substituigio da penhora, nos
seguintes termos:

“(...) Desse modo, indefiro o pedido de substitui¢cdo de penhora em face da recusa formal pela Unido, porquanto a aceita¢do ou ndo é uma faculdade do credor; ndo podendo este ficar sujeito ao que é mais
conveniente a parte devedora, em que pesem as ponderaveis dificuldades alegadas pela devedora.

Int. Cumpra-se.”

Alega a agravante que ofereceu a penhora duas unidades de produgdo ematividade cujo valor somado ultrapassa R$ 10 milhdes, suficiente para garantir a obrigacdo de R$ 3.866.538,48. Argumenta que as inscrigdes de divida
ativa objeto do feito de origemse referemao mesmo fato gerador, o que caracteriza bis in idem e defende a necessidade de substituigdo da penhora emrespeito aos principios da continuidade da empresa e da menor onerosidade
a0 executado.

Pugna pela antecipago da tutela recursal.

E o relatorio.

Decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/03/2020  113/2671



Nos termos do artigo 932, 11 do Novo Cédigo de Processo Civil, incumbe ao relator a apreciagéo dos pedidos de tutela provisoria nos recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

1—dlirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposigdo das partes;
1I—apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia origindria do tribunal;

)

No caso emcomento, emumexame sumério dos fatos adequado a esta fase processual, ndo verifico presentes os requisitos necessarios a antecipagdo da tutela recursal.

Examinando os autos, verifico que em07.10.2019 o agravante apresentou requerimento de substituicéo do bloqueio de ativos financeiros pelos imoveis objeto das matriculas n° 22649 do CRI de Taquaritinga/SP e n° 18.115 do
CRI de Aparecida do Taboado/MS (Num 22916929/14 - Pag. 1 do processo de origem) que afirma possuir valor superior a R$ 50 milhdes.

Intimada, a agravada discordou expressamente da substituicao (Num. 22976949 — Pag. 1/2 do processo de origem) aos argumentos de que nio atendema ordemde preferéncia prevista pelo artigo 11 da Lein® 6.830/80, bem
como por ja teremsido arrolados no processo administrativo n’ 18088.720185/2014-29 para garantia dos débitos discutidos no processo administrativo n° 13851.720442/2014-19.

De inicio, equivocada a alegagéo da agravada no feito de origem segundo a qual o arrolamento dos imbveis em processo administrativo impede que sejam aceitos como garantia em executivo fiscal, tendo em vista que o
procedimento de arrolamento previsto pelo artigo 64 da Lein® 9.532/97 caracteriza constricdo ao patrimbnio do devedor, impondo-lhe apenas o dever de comunicar ao fisco eventual alienagio quando o valor da soma dos
créditos tributarios de sua responsabilidade for superior a 30% de seu patrimdnio conhecido.

Da mesma forma, tenho que néio prospera a alegagdo de que a mera inobservancia da ordemprevista pelo artigo 11 da Lein® 6.830/80 constitui de per si causa suficiente a rejeicao dos imoveis oferecidos a penhora.

Comefeito, tenho entendido que a determinago de bloqueio de ativos do executado por meio do sistea Bacenjud consiste medida extremn a ser adotada apenas quando ndo localizados outros bens suficientes a garantia da
divida ou, ainda, quando os bens indicados ou penhorados foremde dificil alienag@o de modo a inviabilizar o recebimento do crédito.

Tal entendimento se harmoniza com o principio da preservagao da empresa que busca prestigiar a continuidade da atividade empresarial em razio dos diversos interesses, sociais inclusive, que giram em torno dela. Nestas
condicdes, antes que se esgotemas tentativas de localizagdo de outros bens a garantia da divida, no se afigura razoavel o bloqueio de valores de conta bancéria da empresa que podem he servir de capital de giro e impedir o
regular exercicio de suas atividades.

A pretensdo de substituicdo da penhora, contudo, deve ser indeferida por motivos diversos.

Emprimeiro, porque se mostra descabida a pretensdo da agravante de que sejam considerados como valor dos imoveis aqueles indicados em antincios de imoveis semelhantes. Ainda que por vezes o valor venal considerado
como base de calculo para apuragio e cobranga do IPTU ndo corresponda ao efetivo valor de mercado, os valores mencionados na manifestagéo da executada no feito de origem se tratam, a evidéncia, de valores indicados
unilateralmente sema efetiva comprovacio de seu verdadeiro valor ou submetidos a efetiva avaliagdo por oficial de justiga.

Considerando, portanto, a incerteza quanto a suficiéncia do valor dos imoveis para garantia do crédito tributario perseguido, ndio hi como se determinar, ao menos em analise propria deste momento processual, a pretendida
substituigdo da penhora.

Ha que se considerar, ainda, que os valores apontados na pega vestibular do feito executivo se refere a novermbro de 2018, inexistindo documento que revele o valor atualizado do crédito para verificagdo da suficiéncia da
garantia.

Registro, por derradeiro, quanto a alegagdo de ocorréncia de bis in idem, que segundo consta da decisdo proferida no executivo fiscal de origemem21.01.2020 — depois, portanto, do pedido de substituicéo da penhora— que a
agravada substituiu as certiddes de divida ativa que instruiramo feito de origem, havendo, inclusive a determinagdo de liberagéo do numerério penhorado emexcesso no montante de R$ 2.007.544,89.

Ante o exposto, indefiro o pedido de antecipagdo da tutela recursal.
Comunique-se ao E. Juizo a quo.

Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, I do CPC.
Publique-se.

Séo Paulo, 23 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004329-47.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:M.G.D.P.C.

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILA DAYANA SOUSA ZANINI RIBEIRO - SP360132, RAPHAEL STORANI MANTOVANI - SP278128-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos.

1d 127442823 Diante das informagdes de que o parto foi autorizado a ser realizado no Hospital Santa Joana em Sao Paulo, sendo os custos assumidos pelo Agravado, informe a Agravante se ainda teminteresse no julgamento
do presente recurso.

Semprejuizo, manifeste-se sobre 0 agravo interno interposto.

Apos conclusos.
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Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017599-75.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AGRAVANTE: FUNDAGAO UNIVERSIDADE FEDERAL DA GRANDE DOURADOS

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL, SERVICO FEDERAL DE PROCESSAMENTO DE DADOS (SERPRO), SINDICATO DOS TRABALHADORES EM EDUCACAO DAFUNDACAO
UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO DO SUL

Advogado do(a) AGRAVADO: JOSE LEONARDO AGUIAR - MG46986-A

Advogados do(a) AGRAVADO:ROMULO ALMEIDA CARNEIRO - MS15746-A, RICARDO CURVO DEARAUJO - MS6858-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agravo por instrumento, compedido de efeito suspensivo, interposto pela FUNDAC AO UNIVERSIDADE FEDERAL DA GRANDE DOURADOS - UFGD contra a decisio que deferiua tutela
provisoria emagdo ajuizada contra a Agravante e a UNTAO, para determinar aos réus que mantenhamo desconto em folha da contribui¢io sindical dos filiados devida a entidade autora, com findamento no art. 8°, IV,
da CF/88, sob pena de nulta semanal no valor de R$30.000,00 (trinta mil reais),.

Emsuas razdes, alega a agravante, emsintese, sua ilegitimidade passiva para figurar como litisconsorte, bemcomo a auséncia de amparo legal para desconto emfolha das contribuigdes sindicais.
Indeferido o pedido de efeito suspensivo (Id90416019).

Contraminuta apresentada (Id104305023).

E o relat6rio.

Nos termos do art. 932, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil incumbe ao relator, por meio de decisio monocratica, ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nio tenha impugnado especificamente os
fundamentos da decisio recorrida.

O caso comporta decisdo na forma do artigo 932, 111, do CPC.

Comefeito, emconsulta ao sistema processual de primeira instancia, verifica-se que houve declinio de competéncia para julgamento da agdo emfavor da 6* vara federal do Distrito Federal, razio pela qual esta Corte
deixa de ser competente para apreciar 0s recursos interpostos.

Ademais, a Medida Proviséria 873/19, que proibia o desconto da contribuicio facultativa ao sindicato na folha salarial comautorizagio do trabalhador perdeu validade em28.06.2019, restando, portanto, prejudicado o
presente recurso.

Pelo exposto, julgo prejudicado o agravo de instrumento, com fimdamento no artigo 932, 111, do Cédigo de Processo Civil
Comunique-se ao D. Juizo de origem
Decorrido o prazo legal semimpugnagdo, baixemos autos a origem

Intimen-se.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024742-18.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:NATANAEL DIAS DA COSTA, DAISY FONSECAMIRANDA DA COSTA
Advogado do(a) AGRAVANTE: PAULO EDUARDO DE FREITAS ARRUDA - SP98094
Advogado do(a) AGRAVANTE: PAULO EDUARDO DE FREITAS ARRUDA - SP98094
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por NATANAEL DIAS DA COSTA E OUTRA, compedido de tutela antecipada, em face de decisdio que indeferiu pedido de antecipagdo de tutela emagio
que visa a anulagéo de procedimento de execugdo extrajudicial de imdvel, objeto de alienacao fiduciaria junto a Caixa Econémica Federal

Indeferido o pedido de antecipagdo da tutela recursal.

Decido.

Diante da prolagao de sentenga na agio de origem, comfulcro no art. 932, inc. I11, do CPC, declaro prejudicado o presente recurso.
Intimemse.

Apos, dé-se baixa.

Sio Paulo, 27 de margo de 2020.
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APELACAO CIVEL (198)N° 5024614-65.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:CONSTRUDECOR S/A
Advogados do(a) APELADO: MARCELLO PEDROSO PEREIRA - SP205704-A, RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS - SP157768-A

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o art. 152, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil, e com o art. 1° caput, da Ordem de Servigo n® 02/2016, da Presidéncia da Primeira Turma, abra-se vista a(s) parte(s) contraria(s) para se
manifestar(em) sobre o agravo interno interposto, nos termos do art. 1021, paragrafo 2°, do novo Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de marco de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006308-44.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: INDUSTRIA QUIMICAANASTACIO SA

Advogado do(a) AGRAVANTE:ADEMIR GILLI JUNIOR - SC20741-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de antecipagio dos efeitos da tutela recursal, interposto por Industria Quimica Anastacio S/A contra a decisdo que, nos autos de Mandado de Seguranca,
indeferiu medida liminar para suspender a exigibilidade dos débitos objetos dos processos administrativos n°s. 13032.063835/2020-05 e 13032.149272/2020-33, bem como determinar a imediata suspensdo de sua inscrigdo
no CADIN e, por fim, que ndo sejamdbices a emissdo e renovagio da certido de regularidade fiscal da Agravante.

Sustenta, emsintese, que ¢ contribuinte optante pelo Parcelamento Especial PAEX e os supostos impedimentos decorrem de pagamentos equivocadamente efetuados pela impetrante: (I) referente ao valor da
Previdéncia Social — INSS, decorrente da apuragio do 13° salério de 2018 no valor de R$ 253.201,57 — na medida em que a Impetrante recolheu tal contribuicio por meio de DARF com periodo de apuragdo PAEX
01.12.2018, quando o periodo de apuracio correto deveria ser PAEX 2018 — Processo Administrativo 13032.063835/2020-05; (IT) referente aos valores devidos a titulo de contribuicdo patronal emrelagdo ao periodo de
08.2018 a 11.2018 — na medida em que a Impetrante recolheu tais contribuigdes por GPS (Cod. 2631) quando deveria ter efetuado o recolhimento por meio de DARF Cédigo 5041 - Processo Administrativo
13032.149272/2020-33.

Discorre que, objetivando regularizar a situagéo dos valores equivocadamente recolhidos, protocolou junto a impetrada pedidos de retificacdo de documentos de arrecadagéo (DARF e GPS). Contudo, a
autoridade coatora indeferiu os pedidos sob a justificativa de que “nio ¢ permitido alteragdo de DARF gerado comcddigo de barras”, e quanto ao pedido de conversio dos valores quitados via GPS (Cod. 2631) para DARF
(Codigo 5041), negou a retificagio alegando “que ndo se trata de servigo realizado por meio de REDARF”.

Sob tais argumentos, pugna contra o ato coator do Fisco, alegando que o indeferimento dos pedidos de retificagdo é contrario aos principios da razoabilidade, proporcionalidade e boa-1& do contribuinte, alémde
configurar enriquecimento ilicito da Unido — Fazenda Nacional, eis que o mero equivoco cometido pela agravante ndo pode se sobrepor aos pagamentos que ja foram efetuados e que estdo sendo novamente exigidos pela
Agravada, razdo pela qual requer a reforma da r. decisdo.

Assim, vieramos autos a esta Corte.

E o relatorio.

Aantecipagdo dos efeitos da tutela recursal exige que seja demonstrado, por meio de prova inequivoca, a probabilidade do direito e o findado receio de dano irreparavel ou de dificil reparag@o.
Na hipotese, a partir de uma analise perfinctoria do recurso, verifico que ndo houve a demonstragdo de tais requisitos.

O Tribunal Regional Federal da 3* Regido tem se manifestado no sentido de que o mero erro formal ndo pode impor sangdes aos contribuintes, mormente no caso de boa-f& e auséncia de prejuizo ao erario.
Sendio vejamos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. REFIS. PAGAMENTO A VISTA. ERRO DE PREENCHIMENTO DA DARF. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. BOA-FE DO CONTRIBUINTE. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE. RECURSO PROVIDO. 1. A Agravante é contribuinte de tributos federais como IRP.J, CSLL, PIS e
COFINS, possuindo, em 2013, débitos fiscais relacionados a esses tributos consubstanciados nos PAFs n° 13807.008.194/2003-17, n® 19515.006.640/2008-17, e n° 11610.004.718/2003-34. 2. Em 9 de outubro de
2013, foi publicada a Lei n® 12.865, que reabriu o prazo para adesdo ao REFIS, previsto na Lei n° 11.941, de 27 de maio de 2009. Nesse contexto, diante da possibilidade de aprovei 0 de desconto de multa
de mora e de oficio, a Agravante optou pela adesdo ao REFIS na modalidade de pagamento a vista. 3. Para formalizar essa adesdo, a Agravante realizou, em 29.11.2013, o recolhimento de um imico Documento
de Arrecadagdo de Receitas Federais (“DARF ") de R$ 7.832.794,57 valor relativo aos débitos exigidos nos trés processos administrativos mencionados, de modo a extinguir o crédito tributario pelo pagamento,
nos termos do artigo 156, inciso 1, do CTN. 4. Observando o requisito previsto no artigo 14 da Portaria Conjunta PGFN/RFB n°7, de 15 de outubro de 2013, a Agravante apresentou peticio nos PAFs em
questdo, informando a adeséo ao REFIS e formalizando sua desisténcia irrevogavel a discussdo administrativa, bem como as alegagdes de direito sobre as quais se fundavam suas defesas, requerendo, ao final, o
reconhecimento da extingéo do crédito tributdrio referente aos trés PAFs mencionados. 5. Atendendo a determinagdo judicial para analisar a manifestagdo da Agravante no PAF n° 13807.008.194/2003-17, a
RF B apresentou resposta pela qual deu que o lizado sob o codigo 3926 ndo pode ser utilizado no pagamento a vista previsto na Lei n° 12.865/2013, negando-se a reconhecer a extingdo do
crédito tributdrio. E essa exatamente a situagdo versada nossa autos, em que restou violada a proporcionalidade em sentido estrito, na medida em que a autoridade coatora privilegia uma questéo formal
(preenchimento de DARF) em prejuizo de uma questéo material (o pagamento integral da divida incluida no REFIS), conforme bem aduziu a agravante. 6. Conforme noticiado pela Agravante, ja que o débito ja

foi encaminhado para inscrigdo no CADIN, serd inscrito em divida ativa e posteriormente cobrado por meio de execugdo fiscal, na qual haverd risco de penhora online das contas bancdrias da empresa
Agravante. Ou pior; a Agravante terd que apresentar uma garantia (carta de fianga ou seguro garantia) para evitar os atos de penhora, assumindo os vultosos custos de manutengao dessas garantias, com relagéo
a débitos aparentemente extintos pelo pagamento, nos termos do artigo 156, inciso I, do CTN. 7. Agravo de instrumento provido. (TRF 3° Regido, 4 Turma, AI- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5021759-
17.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARCELO MESQUITA SARAIVA, julgado em 12/06/2018, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 16/08/2018).

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGA. PAGAMENTO A VISTA. ERRO DE PREENCHIMENTO DA DARF. PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE. BOA-FE DO CONTRIBUINTE. PEDIDO DE REVISAO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE. PERIGO DE DANO GRAVE. RECURSO IMPROVIDO. - Dispde o artigo 155-A,
do Cddigo Tributdrio Nacional - CTN, na redagéo da Lei Complementar n° 104, de 10/01/2001, in verbis: "Art. 155-A. O parcelamento serd concedido na forma e condigdo estabelecidas em lei especifica”. -
Desse modo, de acordo com a época de constituicdo dos débitos tributdrios deve a sociedade devedora aderir ao parcelamento nos termos da legislagdo elaborada especificamente para aquele periodo. Como
exemplo disso tem-se que a Lei n® 11.941/2009 instituiu em seu artigo 1°, e §2°, a possibilidade de p 0 ou parcel o0 das dividas vencidas até 30/11/2008, inclusive aquelas ja objeto de parcelamento s
anteriores. - Assim, tratando-se de beneficio fiscal, as normas que regem o parcele 0 devem ser interp las restriti , considerando-se que ele ndo é uma imposiéo do Fisco, e sim um favor legal, cuja
adesdo é ato de livre escolha do contribuinte. Ao fazé-lo, portanto, deverd este seguir rigorosamente todas as determinagdes legais. - No caso dos autos, a agravada aderiu ao REFIS 1V e recolheu a vista o valor
inscrito em divida ativa nas CDAs n. 80.2.06.087108-04 e 80.2.03.027504-85. Porém, o Darf recolhido foi preenchido com o cédigo errado. Apos isso, a contribuinte ap ou pedido administrativo de revisdo
de débitos para que a PGFN reconhecesse o pagamento realizado a vista e teve o pedido negado, conforme consta de fls. 145. - Em que pese o posicionamento adotado pela decisdo que apreciou o pedido de efeito
suspensivo, ao analisar o caso com maior profundidade, nota-se que o despacho proferido pela F azenda, embora néo tenha negado efetivamente a possibilidade de reviséo do pagamento, deferiu pedido diverso do
efetuado pela agravada. Consoante demonstrado a fls. 162/163, deseja a agravada tdo somente a retificagdo do cédigo da Darf recolhida. Por sua vez, as orientagdes dadas pela PGFN no despacho de fls. 145
sdo para que o contribuinte quite somente uma das CDAs com os beneficios da Lei n. 12.865/13 ou, entdo, parcele ambas as CDAs. De fato, hd negativa para o pagamento a vista nos termos em que pleiteado, o
que autoriza o uso da via mandamental, tal qual efetuado. - Quanto ao mérito apreciado pela decisdo agravada, observa-se que o fato de a agravada ter pagado todo o valor devido demonstra boa fé inequivoca.
Nao se vislumbra possivel deslealdade em sua conduta, na medida em que a empresa néo teria nada a ganhar com a confusao realizada no preenchimento da Darf. - Casos como este devem ser analisados tendo
sempre em norte a proporcionalidade e a razoabilidade, vez que evidente a intengdo de saldar o débito. Destarte, a exclusdo do contribuinte do parcelamento ao qual aderiu mostra-se medida demasiado drdstica,
levando-se em conta que o ocorrido deu-se por erro de procedimento. - Vale destacar;, também, que a jurisprudéncia vem se manifestando no sentido de que, em caso de erro escusavel, como o de preenchimento de
Darf; é incabivel a exclusdo do parcelamento. Precedentes. - Além disso, a agravada providenciou a retificagdo da Darf recolhida, procedimento este que vem sendo adotado repetidas vezes no dambito da
administragdo piiblica, de modo que ndo se mostra evidenciada a razdo pela qual néo pode o pagamento efetuado ser alocado para a Darf correta. Precedentes. - Consoante se depreende dos excertos acima, tem-
se admitido a expedi¢do de certiddo de regularidade fiscal nos casos em que ha pagamento de Darf com erro escusdvel, justamente porque tendo ocorrido o pagamento, deve a autoridade fazenddria esclarecer a
qual crédito direcionou o recolhimento efetuado, reconhecido pelo despacho que gerou a irresignagdo do impetrante. - Saliente-se, por fim, que enquanto a apreciagdo do pedido de revisdo ndo chega ao seu final, a
manutengdo da exigibilidade do crédito é bastante nociva ao agravado, e pode ensejar a ocorréncia de dano grave, o que ndo se mostra compativel com a boa-fé demonstrada por ocasido do pagamento. Assim,
tendo em vista a possibilidade de solug¢do administrativa da pendéncia, deve ser mantida a decisdo agravada ao menos até que seja plenamente demonstrada, nos autos do mandado de seguranga origindrio, a
impossibilidade de retificagéo da Darf e a destinagdo do recolhimento realizado. - Assim, tendo em vista a ocorréncia de adesdo ao parcelamento e, sendo necessdria a regularizagéo do valor recolhido, deve ser
mantida a suspensdo da exigibilidade deferida a fls. 198. - Recurso improvido. (TRF 3 Regido, QUARTA TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 580512 - 0007649-35.2016.4.03.0000, Rel.
DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, julgado em 27/10/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/11/2016).

No caso, compulsando os autos na origem, tudo indica que se trata de erro empreenchimento de guias de recolhimentos de tributos, equivoco que, por si s, ndo temo conddo de descaracterizar os pagamentos
realizados, especialmente quando verificada a boa-f& do contribuinte e o seu interesse em continuar cumprindo regularmente suas obrigagdes tributdrias.
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Nesse contexto, ematengao as circunstancias do caso emtela e a jurisprudéncia pacifica do TRF 3, verifico, a0 menos emjuizo perfunctorio, o fumus boni iuris.

Quanto ao periculum in mora, o mpedimento de renovar Certiddo de Regularidade Fiscal e suas evidentes implicagdes, somado a situagdo econdmica das empresas no atual momento vivido no pais, sio
motivos suficientes para demonstrar o perigo da demora na concessdo da medida.

Ante 0 exposto, defiro a antecipa¢iio da tutela recursalnos termos do pedido do recurso.
Vista a parte agravada para apresentago de contraminuta.

Apés, voltemconclusos para deliberagdo.

Siao Paulo, 25 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019503-67.2018.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:JOCELEY JOSE GUEDES JUNIOR, JEFERSON APARECIDO FERREIRA
Advogado do(a) AGRAVANTE: RENATA DE SOUZA PESSOA - SP255820-N

Advogado do(a) AGRAVANTE: RENATA DE SOUZA PESSOA - SP255820-N

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019503-67.2018.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:JOCELEY JOSE GUEDES JUNIOR, JEFERSON APARECIDO FERREIRA
Advogado do(a) AGRAVANTE: RENATA DE SOUZA PESSOA - SP255820-N

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra acordao proferido por esta Primeira Turma coma seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS A EXECUCAO. MUTUO. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CONFIGURADO. AGRAVO IMPROVIDO.

I - Nas agdes em que se pleiteia a revisdo de clausulas de contratos de miituo, em regra, incide o artigo 355, 1, do novo CPC, permitindo-se o julgamento antecipado da lide, porquanto
comumente as questdes de mérito si@o unicamente de direito.

11 - Na hipétese de a questdo de mérito envolver andlise de fatos, é do autor o 6nus de provar o fato constitutivo de seu direito, inteligéncia do artigo 373, I, do novo CPC/15. Cabe ao juiz da
causa avaliar a pertinéncia do pedido de realizagdo de pericia contabil, conforme artigos 370 e 464 do novo CPC, sem prejuizo da inverséo do 6nus da prova quando configurada a relagdo de
consumo.

111 - O simples ajuizamento de agdo revisional ou embargos a execugdo ndo é suficiente para o deferimento de produgdo de prova pericial. O juizo a respeito do onus da prova envolve também
0 juizo a respeito das teses e do pedido formulado pela parte Autora, os pedidos feitos de forma genérica, sem apontar quais seriam as clausulas violadas ou qualquer indicio nesse sentido,
representam, em regra, litigdncia protelatéria por parte de devedores que entraram em situagéo de inadimpléncia. Considerando as alegagdes da agravante e a configuragdo do caso em tela,
ndo se vislumbra o alegado cerceamento de defesa.

1V - Agravo improvido.

O agravo de instrumento interposto pela parte Autora contra decisdo que indeferiu o pedido de produgio de prova pericial. Em razdes de agravo de instrumento, assentou a existéncia de clausulas abusivas
presentes na Cédula de Credito Bancario. Referiu que foi apresentado pelo agravado demonstrativo de debito comaplicagdo de encargos abusivos, onerando de forma absurda os agravantes, contrariando as normas patrias,
tornando-se impossivel por simples calculo aritmético obter-se o valor correto do debito. Requereu o provimento do agravo a fimde que fosse determinada a realizagdo de pericia técnica contabil, para que fosse possivel verificar
a correta aplicagdo dos encargos e evolugio da suposta divida, sob pena de cerceamento de defesa aos agravantes. Indeferida a tutela requerida, a CEF ofereceu contraminuta, foi proferido o acérdéo ora embargado.

Nos presentes embargos de declaragdo, a parte Autora sustenta, emsintese, a existéncia de contradi¢io no julgado. Entende que esclarecer que, a pericia ¢ atividade profissional que faz jus a contraprestagdo, e
emque pese o artigo 95 do CPC/15 traga que cabe a parte que requereua pericia a responsabilidade pelo 6nus da remuneragio do expert, no presente caso a parte embargante néio possui condigdes econdmicas de arcar com
tais custas, tanto que, a defesa de seus interesses ¢ realizada por advogado dativo. Portanto, o pagamento da pericia, inclusive para embasar sua defesa, nio pode ser imputado, de plano, a parte que goza de assisténcia juridica
integral, a qual constitui direito fundamental do cidad?o, a teor do art. 5°, inc. LXXIV, da CF, e arts. 82, primeira parte, ¢ 85 do CPC/15. Assim, pertence ao Estado a responsabilidade de prestar aos necessitados a assisténcia
juridica integral e gratuita, e neste sentido, encontra-se a responsabilidade do Estado em "diligenciar meios para prové-los ou criar dotagdo or¢amentdria para tal fim" (v. REsp n° 68.707), e nesse sentido, inclui-se a
realizagdo de prova a fim de garantir a defesa dos direitos dos embargantes, onde no presente caso, corresponde a realizagéo de prova pericial judicial. Em que pese tenha sido findamentado no v. acorddo de que, é
discricionario ao juizavaliar a pertinéncia da prova requerida, e que, caberia aos embargantes apresentar teses e pedidos comapontamento de quais clausulas foramvioladas e quais indicios para esse fim, semapresentar pedidos
genéricos - contudo, no presente caso, ha que se atentar que, nfio se trata de meros calculos aritméticos, mas sim, calculos complexos, que demandam a analise por expert, a fim de averiguar se os termos do contrato foi
efetivamente cumprido quando dos célculos apresentados, bem como, para averiguar se os calculos estio em conformidade ou desconformidade coma legislagéo e jurisprudéncia patria, e ainda para embasar as teses de defesa
dos embargantes quanto as ilegalidades na cobranga.

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019503-67.2018.4.03.0000
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RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:JOCELEY JOSE GUEDES JUNIOR, JEFERSON APARECIDO FERREIRA
Advogado do(a) AGRAVANTE: RENATA DE SOUZA PESSOA - SP255820-N

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O julgamento dos presentes embargos de declaragio far-se-a comespeque no artigo 1024, § 2°, do novo Cédigo de Processo Civil.
Os embargos de declaragio sio cabiveis para corrigir eventual contradi¢@o, obscuridade ou omisséo do acérdio (artigo 1022 do Codigo de Processo Civil).
Comefeito, ndo houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratorios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie
questdo que ja se mostra de pronto afastada coma adogdo de posicionamento que se antagoniza logicamente comagquele deduzido emrecurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos, constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado
decidido, de forma fundamentada, a controvérsia posta nos autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditério ou obscuro.

Aligs, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagdo suficiente para decidir desta ou daquela maneira, nfio esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados
pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA. CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO.
INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO.

1. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis, tdo-somente, em face de obscuridade, contradi¢do e omissdo.

2. O principio da exigibilidade da fundamentagéo das decisdes néo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes, se apenas uma delas for suficiente ao
deslinde da controvérsia.

3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acérddo guerreado ao mimero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3
Regidio, 3 Turma, EDAMS 125637/SP. Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.ui., DJU 26/06/2002, p. 446); "EMBARGOS DE DECLARACAO - VICIOS -
AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, ndo merecem ser conhecidos os embargos de declaragao. 2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por
meio de embargos de declaragao, atribuindo-se-lhes indevid efeitos infri 3. Néio é obrigatdrio o pronunciamento do magistrado sobre todos os tdpicos alegados, mas sim que a
decisdo esteja devida e suficientemente fundamentada, como no caso.

4. Embargos de declaragdo néo conhecidos."”

(TRF - 3“Regido, 6 Turma, EDAMS 91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, néio conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842);

"EMBARGOS DE DELARAGAO. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO CTN. INAPLICABILIDADE DAS
SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO
ESPECIAL. PRETENSAO. REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAO. NULIDADE DO JULGAMENTO. ADIAMENTO.
NOVAINCLUSAO EMPAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSOJULGADO NAS SESSOES SUBSEQUENTES.

1. A matéria constante dos autos é puramente de direito, restrita a interpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que ndo ha falar em aplicagéo das Stimulas 07 e 05 do STJ.

2. O magistrado ndo esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos esposados nas contrarrazoes do recurso especial, quando ja encontrou fundamento suficiente para resolver a
controvérsia.

3. Auséncia de omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratdrios é o rejulgamento do feito, contudo invidvel diante da via eleita.

4. Nao é nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessdo subsegiiente, mormente quando o pedido de adiamento foi feito pela parte que ora embarga.
Despicienda nova inclusio em pauta jd que o processo nio foi dela retirado. Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAQ, DJ 28/11/2005; Resp.
996.117/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp 324.361/BA, Rel. Ministro Francisco
Falcéo, DJ 6.3.2006; EDclno REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03; REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDclno REsp 618169/SC, Ministra
Laurita Vaz, DJ 14/08/2006).

5. Embargos rejeitados."

(STJ, 1°Segdo, EDcl no REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09).

Ademnais, ndo cabe acolher os embargos de declaragdo, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater infringente, objetivando o reexame da causa, com invasio e supressdo da
competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacfica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de Justiga, deste Tribunal Federal e
desta Turma (v.g - EDRE 1 255.121, Rel Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE 1 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1° 35.006, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, DJU de 06.10.02, p. 200; RESP 1 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS 1° 92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de
15.01.02, p. 842; ¢ EDAC 1° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaraggo.

E o voto.

EMENTA

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS A EXECUCAO. MUTUO. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CONFIGURADO.
AGRAVO IMPROVIDO. EMBARGOS REJEITADOS.

1 - N#o houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratorios.

11 - A matéria objeto dos presentes embargos de declaragio traz questio que foi apreciada de forma clara como mérito da causa, nfio apresentando o acorddo embargado, obscuridade, contradicio ou omissao.

111 - Hipétese emque os embargos declaratorios sdo opostos comnitido caréter infiingente.

IV - Embargos de declaragzo rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragio, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024343-23.2018.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ENGRAPLASTINDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS S/A, IRINEU SZPIGEL, PAULO ROBERTO PIRES DE CAMARGO
Advogado do(a) AGRAVADO: CARLOS EDUARDO ZULZKE DE TELLA - SP156754-A

Advogado do(a) AGRAVADO: CARLOS EDUARDO ZULZKE DE TELLA - SP156754-A

OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024343-23.2018.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ENGRAPLASTINDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS S/A, IRINEU SZPIGEL, PAULO ROBERTO PIRES DE CAMARGO
Advogado do(a) AGRAVADO: CARLOS EDUARDO ZULZKE DE TELLA - SP156754

Advogado do(a) AGRAVADO: CARLOS EDUARDO ZULZKE DE TELLA - SP156754

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pelo INSS

pedidos genéricos oriundos do mesmo fato.
Semcontraminuta.

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024343-23.2018.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ENGRAPLASTINDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS S/A, IRINEU SZPIGEL, PAULO ROBERTO PIRES DE CAMARGO
Advogado do(a) AGRAVADO: CARLOS EDUARDO ZULZKE DE TELLA - SP156754

Advogado do(a) AGRAVADO: CARLOS EDUARDO ZULZKE DE TELLA - SP156754

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO
O julgamento dos presentes embargos de declaragdo far-se-a comespeque no artigo 1024, §2°, do novo Cédigo de Processo Civil

Os embargos de declaragdo sio cabiveis para corrigir eventual contradicio, obscuridade ou omissdo do acorddo (artigo, 1022 do Cédigo de Processo Civil). Comefeito, nio houve qualquer vicio sanavel na via
dos embargos declaratdrios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagio apreciados pelo julgador. Ndo temo direito, entretanto, de ter este rebate feito como requerido. Falta razdo ao se pretender que se aprecie
questdo que ja se mostra de pronto afastada coma adog@o de posicionamento que se antagoniza logicamente comaquele deduzido emrecurso.

A exigéneia do artigo 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos, constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado
decidido, de forma findamentada, a controvérsia posta nos autos, nfo hi como taxa-lo de omisso ou contraditério ou obscuro.

Aligs, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivago suficiente para decidir desta ou daquela maneira, nio esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados
pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORREGCAO MONETARIA. CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO.
INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO. 1. Os embargos de declaragdo séo cabiveis, tdo-somente, em face de obscuridade, contradigdo e omissdo. 2. O principio da
exigibilidade da fund cdo das decisbes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razoes apresentadas pelas partes, se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da
controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acérdéo guerreado ao mimero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)."
(TRF - 3 Regido, 3“ Turma, EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446); "EMBARGOS DE DECLARA cAo-
VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os wctm do art. 535 do C PC, ndo merecem ser conhecidos os embargos de declaragdo. 2. Inadmissivel a modificagdo do
Julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-lhes ind , efeitos infri . 3. Ndo é obrigatdrio o pronunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados,
mas sim que a decisdo esteja devida e suficientemente fundamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos." (TRF - 3“ Regido, 6 Turma, EDAMS 91422/SP, Rel. Juiz
Mairan Maia, j. 05/12/2001, néo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842); "EMBARGOS DE DECLARAGAO. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE
DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO ST.J. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE
TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO. REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE
EMBARGOS DE DECLARA CA~O NULIDADE DO JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS
SESSOES SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos é puramente de direito, restrita a interpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que ndo ha falar em aplicagdo das Stmulas 07 e 05
do STJ. 2. O magistrado ndo esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos esposados nas contrarrazoes do recurso especial, quando ja encontrou fundamento suficiente para
resolver a controvérsia. 3. Auséncia de omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos aclaratérios é o rejulgamento do feito, contudo inviavel diante da via eleita. 4. Néo é nulo o
Julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessdo subsequente, mormente quando o pedido de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova
inclusdo em pauta j que o processo nio foi dela retirado. Precedentes: (EDcl na Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp 324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ
6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03; REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra Laurita
Vaz, DJ 14/08/2006). 5. Embargos rejeitados.” (STJ, 1Segdo, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09).

No caso dos autos, nio cabe acolher os embargos de declaragio, quando nitido, como no caso vertente, que foramopostos comcarater inffingente, objetivando o reexame da causa, cominvasio e supresso da
competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de Justica, deste Tribunal Federal e
desta Turma (v.g, - EDRE 1 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE n° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1° 35.006, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, DJU de 06.10.02, p. 200; RESP 1 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS 1° 92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de
15.01.02, p. 842; ¢ EDAC 1° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Isto posto, rejeito os embargos de declaragio, nos termos da fndamentagao acima.

E ovoto.

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TiTULO JUDICIAL. LIQUIDACAO E CUMPRIMENTO DE SENTENCA. COISAJULGADA. CARATER INFRINGENTE.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
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1. O julgamento dos presentes embargos de declarago far-se-a comespeque no artigo 1024, §2°, do novo Cédigo de Processo Civil

2. Os embargos de declarago sdo cabiveis para corrigir eventual contradicio, obscuridade ou omissdo do acordéo (artigo, 1022 do Cddigo de Processo Civil). Comefeito, ndo houve qualquer vicio sanavel na via dos
embargos declaratdrios.

3. Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie questdo que ja se
mostra de pronto afastada coma adog#o de posicionamento que se antagoniza logicamente comaquele deduzido emrecurso.

4. A exigéneia do artigo 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos, constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado decidido, de
forma findamentada, a controvérsia posta nos autos, ndo ha como taxé-lo de omisso ou contraditorio ou obscuro.

5. Alias, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagao suficiente para decidir desta ou daquela maneira, néo esté obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados pela parte para
decidir a demanda.

6. No caso dos autos, ndo cabe acolher os embargos de declaragdo, quando nitido, como no caso vertente, que foramopostos comcarater inffingente, objetivando o reexame da causa, cominvasdo e supressao da competéncia
que, para tal efeito, foireservada as instancias superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de Justica, deste Tribunal Federal e desta Turma.

7. Embargos de declaragéo nio acolhidos.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragéo, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014759-92.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:MS GESTAO DE NEGOCIOS LTDA - ME

Advogado do(a) AGRAVANTE: DOUGLAS DE OLIVEIRA SANTOS - MS14666-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014759-92.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:MS GESTAO DENEGOCIOS LTDA - ME

Advogado do(a) AGRAVANTE: DOUGLAS DE OLIVEIRA SANTOS - MS14666
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela parte agravante, MS GESTAO DE NEGOCIOS LTDA - ME, contra o v. acorddo contrario a seus interesses.

A parte embargante alega, em sintese, a ocorréncia de omissdo no aresto, no tocante a auséncia de manifestagdo sobre o risco ao resultado ttil do processo. Sustenta, ainda, que estdo demonstrados a
probabilidade do direito e o risco de dano.

Requer, assim, o acolhimento dos embargos de declaragio, comefeitos infringentes, para que seja sanado o vicio apontado.

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014759-92.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:MS GESTAO DENEGOCIOS LTDA - ME

Advogado do(a) AGRAVANTE: DOUGLAS DE OLIVEIRA SANTOS - MS14666
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Os embargos de declaragao sdo cabiveis para corrigir eventual contradig@o, obscuridade ou omissao do acérdao (artigo 1022 do Codigo de Processo Civil).

Comefeito, néo houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratorios.
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Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentag@o apreciados pelo julgador. N&o temo direito, entretanto, de ter este rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie

questdo que ja se mostra de pronto afastada coma adogio de posicionamento que se antagoniza logicamente comagquele deduzido emrecurso.

A exigéneia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos, constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado

decidido, de forma fundamentada, a controvérsia posta nos autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditério ou obscuro.

Aligs, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivago suficiente para decidir desta ou daquela maneira, nio esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados

pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA. CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO.
INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO. 1. Os embargos de declaragio sdo cabiveis, tdo-somente, em face de obscuridade, contradicdo e omissao. 2. O principio da
exigibilidade da fund. cdo das decisbes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes, se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da
controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acérdio guerreado ao mimero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)."
(TRF - 3“Regido, 3 Turma, EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446)

"EMBARGOS DE DECLARAGAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os wcms‘ do art. 535 do CPC ndo merecem ser conhecidos os embargos de
declaragdo. 2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declarag‘ao atrtbumdz, lhes indl , efeitos infr . 3. Ndo é obrigatorio o pronunciamento do
magistrado sobre todos os tépicos alegados, mas sim que a decisdo esteja devida e sufic /! , como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos.” (TRF - 3¢
Regido, 6 Turma, EDAMS 91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, ndo conhecidos os embargm v, DJU I 5/0]/20()2 p.842)

"EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO CTN. INAPLICABILIDADE DAS
SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO
ESPECIAL. PRETENSAO. REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARA CAO NULIDADE DO JULGAMENTO. ADIAMENTO.
NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos é puramente de direito, restrita &
interpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que ndo ha falar em aplicagdo das Siumulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado ndo estd obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou fundamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de omissdo no julgado embargado. Na verdade, a
pretensdo dos aclaratorios é o rejulgamento do feito, contudo invidavel diante da via eleita. 4. Nao é nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sesséo
subsegiiente, mormente quando o pedido de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pautaja que o processo ndo foi dela retirado. Precedentes: (EDclna
Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC;
Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp 324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5. Embargos rejeitados.” (STJ, 1¢ Se¢do, EDcl no REsp

1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declarag:ﬁo, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com caréter infringente, objetivando o reexame da causa, com invasdo e supressdo da
competéneia que, para tal efeito, foi reservada as insténcias superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de Justica, deste Tribunal Federale
desta Turma (v.g. - EDRE n° 255.121, Rel Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE n° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC n° 35.006, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, DJU de 06.10.02, p. 200; RESP n° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n° 92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de

15.01.02, p. 842; ¢ EDAC 1° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaracio.

E o voto.

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAOQ. AUSENTES AS HIPOTESES DE CABIMENTO. CARATER INFRINGENTE. RECURSO REJEITADO.

1. Nao houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratorios.

2. Amatéria objeto dos presentes embargos de declaragdo traz questio que foiapreciada de forma clara como mérito da causa, ndo apresentando o acorddo embargado, obscuridade, contradicdo ou omissdo.

3. Hipdtese emque os embargos declaratorios sdo opostos comnitido carater inffingente.

4. Embargos de declaragdo rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragdo, nos termos do relatorio e voto que ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000579-62.2019.4.03.6114

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: STARSEG SERVICOS ESPECIALIZADOS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: VALDIR LUCIO MACHADO DE OLIVEIRA - SP144909-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

APELACAO CIVEL(198) N° 5000579-62.2019.4.03.6114

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: STARSEG SERVICOS ESPECIALIZADOS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: VALDIR LUCIO MACHADO DE OLIVEIRA - SP144909-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por STARSEG SERVICOS ESPECIALIZADOS LTDA contra o v. acorddo contrério a seus interesses.

A parte embargante alega, em sintese, a ocorréncia de omissdo no aresto, no tocante a auséncia de manifestagdo sobre a nova base de calculo prevista na EC 33/01 e criada via artigo 149 da Constituigdo
Federal, bemcomo sobre a necessidade, oundo, de sobrestamento do caso, emrazio das ADIs n. 5050, 5051 e 5053, que aguardamdecisdo no C. Supremo Tribunal Federal.

Requer, assim, o0 acolhimento dos embargos de declaragdo, comefeitos infringentes, para que seja sanado o vicio apontado.

E o relatorio.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000579-62.2019.4.03.6114

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: STARSEG SERVICOS ESPECIALIZADOS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: VALDIR LUCIO MACHADO DE OLIVEIRA - SP144909-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Os embargos de declaragdo sdo cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissdo do acérddo (artigo 1022 do Codigo de Processo Civil).
Comefeito, ndo houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratdrios.

Por certo, tema parte o direito de ter seus pontos de argumentago apreciados pelo julgador. Ndo temo direito, entretanto, de ter este rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie
questdo que ja se mostra de pronto afastada coma adog@o de posicionamento que se antagoniza logicamente comagquele deduzido emrecurso.

A exigéneia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos, constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado
decidido, de forma fundamentada, a controvérsia posta nos autos, nfo ha como tacha-lo de omisso ou contraditério ou obscuro.

Aligs, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivago suficiente para decidir desta ou daquela maneira, nio esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados
pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA. CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO.
INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO. 1. Os embargos de declaragio sdo cabiveis, tdo-somente, em face de obscuridade, contradicdo e omissao. 2. O principio da
exigibilidade da fund cdo das decisbes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes, se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da
controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acérdio guerreado ao mimero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)."
(TRF - 3“Regido, 3 Turma, EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446)

"EMBARGOS DE DECLARAGAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, ndo merecem ser conhecidos os embargos de
declaragdo. 2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declarag‘ao atrtbumdz, Lhes indevid , efeitos infri . 3. Ndo é obrigatorio o pronunciamento do
magistrado sobre todos os tépicos alegados, mas sim que a decisdo esteja devida e sufic /! , como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos.” (TRF - 3¢
Regido, 6 Turma, EDAMS 91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, ndo conhecidos os embargm v, DJU I 5/0]/20()2 p.842)

"EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO CTN. INAPLICABILIDADE DAS
SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO
ESPECIAL. PRETENSAO. REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARA C/fO NULIDADE DO JULGAMENTO. ADIAMENTO.
NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos é puramente de direito, restrita &
interpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que ndo ha falar em aplicagdo das Simulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado ndo esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou_fundamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de omissdo no julgado embargado. Na verdade, a
pretensdo dos aclaratorios é o rejulgamento do feito, contudo invidavel diante da via eleita. 4. Nao é nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sesséio
subsegiiente, mormente quando o pedido de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pautaja que o processo ndo foi dela retirado. Precedentes: (EDclna
Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC;
Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp 324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5. Embargos rejeitados.” (STJ, 1¢ Se¢do, EDcl no REsp
1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declarag:ﬁo, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com caréter infringente, objetivando o reexame da causa, com invasdo e supressdo da
competéncia que, para tal efeito, foi reservada as insténcias superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de Justica, deste Tribunal Federale
desta Turma (v.g. - EDRE n° 255.121, Rel Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE n° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC n° 35.006, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, DJU de 06.10.02, p. 200; RESP n° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n° 92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de
15.01.02, p. 842; ¢ EDAC 1’ 1999.03.99069900-0, Rel Des. Fed. CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaracio.

E o voto.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAQ.AUSENTES AS HIPOTESES DE CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Nio houve qualquer vicio sandvel na via dos embargos declaratorios.

2. Amatéria objeto dos presentes embargos de declaragao traz questio que foi apreciada de forma clara como mérito da causa, nfio apresentando o acorddo embargado, obscuridade, contradicdo ou omissao.
3. Hipdtese emque os embargos declaratorios sdo opostos comnitido carater infiingente.

4. Embargos de declaragdo rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragdo, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0008309-89.2003.4.03.6109

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:U.S.J.- ACUCAREALCOOLS/A

Advogado do(a) APELADO:ROGERIO ALESSANDRE DE OLIVEIRA CASTRO - SP121133-A
OUTROS PARTICIPANTES:

APELACAO CIVEL (198) N° 0008309-89.2003.4.03.6109
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:U.S.J.- ACUCAR EALCOOLS/A
Advogado do(a) APELADO: ROGERIO ALESSANDRE DE OLIVEIRA CASTRO - SP121133-A

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora contra o v. acordo contrario a seus interesses.
A parte embargante alega, emsintese, a ocorréncia de obscuridade e omissdo no aresto.
Requer o acolhimento dos embargos de declaragdo para que sejamsanados os vicios apontados e para que lhes sejamatribuidos efeitos infringentes.

E o relatorio.

APELACAO CIVEL(198) N° 0008309-89.2003.4.03.6109
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:U.S.J.- ACUCAR EALCOOLS/A
Advogado do(a) APELADO:ROGERIO ALESSANDRE DE OLIVEIRA CASTRO - SP121133-A

VOTO

O julgamento dos presentes embargos de declaragio far-se-a comespeque no artigo 1024,§2°, do novo Cddigo de Processo Civil.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis para corrigir eventual contradigdo, obscuridade ou omissdo do acorddo (artigo 1022 do Cédigo de Processo Civil).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/03/2020  123/2671



Comefeito, ndo houve qualquer vicio sanével na via dos embargos declaratorios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie
questio que ja se mostra de pronto afastada coma adogdo de posicionamento que se antagoniza logicamente comaquele deduzido emrecurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos, constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado
decidido, de forma fundamentada, a controvérsia posta nos autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditério ou obscuro.

Aligs, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagdo suficiente para decidir desta ou daquela maneira, nfio esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados
pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA. CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS.
OMISSAQ. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicdo e omisso. 2. O principio da exigibilidade da
findamentagdo das decisdes nfo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes, se apenas umm delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de
referéncia expressa no acorddo guerreado ao nimero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma, EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j.
24/04/2002, rejeitados os embargos , vu., DJU 26/06/2002, p. 446); "EMBARGOS DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, ndo
merecem ser conhecidos os embargos de declaragdo. 2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragio, atribuindo-se-lhes indevidamente, efeitos infringentes. 3. Néo ¢ obrigatorio o
pronunciamento do magistrado sobre todos os tdpicos alegados, mas simque a decisdo esteja devida e suficientemente fimdamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos." (TRF - 3* Regido, 6" Turma,
EDAMS 91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, réio conhecidos os embargos, vu., DJU 15/01/2002, p. 842); "EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE
DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE TODOS OS
ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO. REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. NULIDADE DO JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES SUBSEQUENTES. 1. A
matéria constante dos autos é puramente de direito, restrita a interpretagiio do artigo 34 do CTN, pelo que nio ha falar emaplicagio das Stmulas 07 ¢ 05 do STJ. 2. O magistrado ndo est4 obrigado a se manifestar acerca de
todos os argumentos esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou findamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensio dos
aclaratdrios ¢ o rejulgamento do feito, contudo invidvel diante da via eleita. 4. N&o ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido empauta, foi apreciado na segunda sessdo subseqiiente, mormente quando o pedido de adiamento
foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo empauta ja que o processo nio foi dela retirado. Precedentes: (EDclna Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005;
Resp. 996.117/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDclno REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDclno REsp 324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006;
EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03; REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5. Embargos
rejeitados." (STJ, 1* Segdo, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09).

Ademnis, nfo cabe acolher os embargos de declaragio, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater infringente, objetivando o reexame da causa, com invasao e supressao da
competéncia que, para tal efeito, foi reservada as insténcias superiores, pela via recursal prpria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de Justica, deste Tribunal Federal e
desta Turma (v.g. - EDRE 1 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE 1 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1’ 35.006, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, DJU de 06.10.02, p. 200; RESP 1 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS 1 92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de
15.01.02, p. 842; ¢ EDAC 1° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaraggo.

E 0 voto.

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAQ.AUSENTES AS HIPOTESES DE CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS.

1-Nao houve qualquer vicio sandvel na via dos embargos declaratorios.

11 - A matéria objeto dos presentes embargos de declaragdo traz questdo que foi apreciada de forma clara como mérito da causa, ndo apresentando o acérdéo embargado, obscuridade, contradi¢do ou omissao.
111 - Hipétese emque os embargos declaratorios sdo opostos comnitido caréter infringente.

IV - Embargos de declaragéo rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragao, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019109-26.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE:ANGELO RONCALLI BASTOS MARTINS, ANSELMO HIKARU KATAGI, ANTONIO ALVES CORDEIRO FILHO, ANTONIO ANDRADE LEAL, ANTONIO CARLOS ALVES
DESOUZA

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019109-26.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:ANGELO RONCALLI BASTOS MARTINS, ANSELMO HIKARU KATAGI, ANTONIO ALVES CORDEIRO FILHO, ANTONIO ANDRADE LEAL, ANTONIO CARLOS ALVES
DESOUZA

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL

RELATORIO
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Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o v. acorddo contrario a seus inferesses.
A parte embargante alega, emsintese, a ocorréncia de obscuridade e omissio no aresto.
Requer o acolhimento dos embargos de declaragdo para que sejamsanados os vicios apontados e para que Ihes sejamatribuidos efeitos infringentes.

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019109-26.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:ANGELO RONCALLI BASTOS MARTINS, ANSELMO HIKARU KATAGI, ANTONIO ALVES CORDEIRO FILHO, ANTONIO ANDRADE LEAL, ANTONIO CARLOS ALVES
DESOUZA

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL

VOTO

O julgamento dos presentes embargos de declaragdo far-se-a comespeque no artigo 1024,§2°, do novo Cédigo de Processo Civil
Os embargos de declaragdo sdo cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissdo do acérddo (artigo 1022 do Codigo de Processo Civil).
Comefeito, ndo houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratdrios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagio apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie
questdo que ja se mostra de pronto afastada coma adog@o de posicionamento que se antagoniza logicamente comagquele deduzido emrecurso.

A exigéneia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos, constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado
decidido, de forma fundamentada, a controvérsia posta nos autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditério ou obscuro.

Aligs, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivago suficiente para decidir desta ou daquela maneira, nio esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados
pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA. CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS.
OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO. 1. Os embargos de declaragio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio ¢ omissdo. 2. O principio da exigibilidade da
fundamentagéo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes, se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de
referéneia expressa no acordao guerreado ao nimero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3 Regido, 3* Turma, EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j.
24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DIU 26/06/2002, p. 446); "EMBARGOS DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, ndo
merecem ser conhecidos os embargos de declaragdo. 2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-lhes indevidamente, efeitos infringentes. 3. Néo é obrigatrio o
promunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas simque a decisdo esteja devida e suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragéo nio conhecidos." (TRF - 3* Regido, 6* Turma,
EDAMS 91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, ndo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842); "EMBARGOS DE DECLARAGAO. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE
DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MAN[FESTACAO ACERCA DE TODOS OS
ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO. REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. NULIDADE DO JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES SUBSEQUENTES. 1. A
matéria constante dos autos ¢ puramente de direito, restrita a interpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que ndo ha falar emaplicagdo das Sumulas 07 ¢ 05 do STJ. 2. O magistrado ndo esta obrigado a se manifestar acerca de
todos os argumentos esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou findamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de omissao no julgado embargado. Na verdade, a pretensio dos
aclaratorios € o rejulgamento do feito, contudo invidvel diante da via eleita. 4. Néo ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessao subseqtiente, mormente quando o pedido de adiamento
foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo empauta jé que o processo ndo foi dela retirado. Precedentes: (EDclna Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005;
Resp. 996.117/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDclno REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDclno REsp 324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcao, DJ 6.3.2006;
EDclno REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03; REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDclno REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5. Embargos
rejeitados." (STJ, 1* Segdo, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09).

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declaragdo, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater infringente, objetivando o reexame da causa, com invasio e supressdo da
conpeténcia que, para tal efeito, foi reservada as instancias superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacfica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de Justiga, deste Tribunal Federal e
desta Turma (v.g - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE n° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1° 35.006, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, DJU de 06.10.02, p. 200; RESP n° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n° 92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de
15.01.02, p. 842; ¢ EDAC n° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaragio.

E o voto.

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENTES AS HIPOTESES DE CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

I - Nio houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratorios.

11 - A matéria objeto dos presentes embargos de declaragdo traz questio que foiapreciada de forma clara como n¥érito da causa, ndo apresentando o acérddo embargado, obscuridade, contradi¢do ou omissao.
111 - Hipétese emque os embargos declaratorios sdo opostos comnitido caréter infiingente.

IV -Embargos de declaragio rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragio, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003659-43.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/03/2020  125/2671



AGRAVANTE:MANIKRAFTGUAIANAZES INDUSTRIA DE CELULOSE E PAPELLTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: LEONARDO DE MORAES CASEIRO - SP273951-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003659-43.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE:MANIKRAFTGUAIANAZES INDUSTRIA DE CELULOSE E PAPELLTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: LEONARDO DE MORAES CASEIRO - SP273951-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte agravante contra o v. acorddo contrario a seus interesses.
A parte embargante alega, emsintese, a ocorréncia de obscuridade e omissdo no aresto.
Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejamsanados os vicios apontados e para que lhes sejamatribuidos efeitos infringentes.

E o relatorio.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003659-43.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE:MANIKRAFT GUAIANAZES INDUSTRIA DE CELULOSE E PAPELLTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: LEONARDO DE MORAES CASEIRO - SP273951-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

VOTO

O julgamento dos presentes embargos de declaragdo far-se-a comespeque no artigo 1024,§2°, do novo Cédigo de Processo Civil
Os embargos de declaragdo sdo cabiveis para corrigir eventual contradi¢do, obscuridade ou omissdo do acérddo (artigo 1022 do Codigo de Processo Civil).
Comefeito, ndo houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratdrios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagio apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie
questdo que ja se mostra de pronto afastada coma adog@o de posicionamento que se antagoniza logicamente comagquele deduzido emrecurso.

A exigéneia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos, constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado
decidido, de forma fundamentada, a controvérsia posta nos autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditério ou obscuro.

Aligs, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivago suficiente para decidir desta ou daquela maneira, nio esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados
pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CORRECAO MONETARIA. CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS.
OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO. 1. Os embargos de declaragio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicio ¢ omissdo. 2. O principio da exigibilidade da
fundamentagéo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes, se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de
referéneia expressa no acordao guerreado ao nimero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma, EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j.
24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DIU 26/06/2002, p. 446); "EMBARGOS DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, ndo
merecem ser conhecidos os embargos de declaragdo. 2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragdo, atribuindo-se-lhes indevidamente, efeitos infringentes. 3. Néo é obrigatrio o
promunciamento do magistrado sobre todos os topicos alegados, mas simque a decisdo esteja devida e suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragéo nio conhecidos." (TRF - 3* Regido, 6 Turma,
EDAMS 91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, ndo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842); "EMBARGOS DE DECLARAGAO. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE
DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MAN[FESTACAO ACERCA DE TODOS OS
ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO. REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. NULIDADE DO JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES SUBSEQUENTES. 1. A
matéria constante dos autos ¢ puramente de direito, restrita a interpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que ndo ha falar emaplicagdo das Sumulas 07 ¢ 05 do STJ. 2. O magistrado ndo esta obrigado a se manifestar acerca de
todos os argumentos esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou findamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de omissao no julgado embargado. Na verdade, a pretensio dos
aclaratorios € o rejulgamento do feito, contudo invidvel diante da via eleita. 4. Néo ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessao subseqtiente, mormente quando o pedido de adiamento
foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo empauta jé que o processo ndo foi dela retirado. Precedentes: (EDclna Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005;
Resp. 996.117/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDclno REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDclno REsp 324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcao, DJ 6.3.2006;
EDclno REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03; REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDclno REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5. Embargos
rejeitados." (STJ, 1* Segdo, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09).

Ademais, ndo cabe acolher os embargos de declaragdo, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater infringente, objetivando o reexame da causa, com invasio e supressdo da
competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de Justica, deste Tribunal Federale
desta Turma (v.g. - EDRE 1° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE 11° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1’ 35.006, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, DJU de 06.10.02, p. 200; RESP 1 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS 1° 92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de
15.01.02, p. 842;e EDAC 1° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaragio.

E o voto.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO.AUSENTES AS HI POTESES DE CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1- Nio houve qualquer vicio sanvel na via dos embargos declaratorios.

11 - A matéria objeto dos presentes embargos de declaragao traz questio que foiapreciada de forma clara como mérito da causa, ndo apresentando o acérddo embargado, obscuridade, contradi¢do ou omissao.

11T - Hipotese emque os embargos declaratorios sao opostos comnitido carater infringente.

IV - Embargos de declaragdo rejeitados.

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragdo , nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002232-84.2019.4.03.6119
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TRUCKVAN INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELADO: GUILHERME DE MEIRA COELHO - SP313533-A
OUTROS PARTICIPANTES:

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002232-84.2019.4.03.6119
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TRUCK VAN INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELADO: GUILHERME DE MEIRA COELHO - SP313533-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ACORDAO

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o v. acérddo contrério a seus interesses.

A parte embargante alega, emsintese, a ocorréncia de omissdes no aresto, no tocante a auséncia de manifestagéo sobre: a) a repercussdo geral determinada pelo E. STF emrelagio a matéria ora discutida (tema
20); b) as razdes pelas quais adotou o precedente do REsp 1.230.957/RS, mesmo diante de evidente overruling; ¢) as razdes pelas quais negou vigéneia aos principios da Diversidade da Base de Financiamento da Seguridade
Social (artigo 194, VI e 195, caput, da CF), da Preservagio do Equilibrio Financeiro do Sistema (artigo 201 da CF), da Presungéo de Constitucionalidade das Normas e da Separacio dos Poderes; d) dispositivos legais e

constitucionais apontados nas razdes recursais.

Requer o acolhimento dos embargos de declarago para que sejamsanados os vicios apontados e para que lhes sejamatribuidos efeitos infringentes.

E o relatorio.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002232-84.2019.4.03.6119
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:TRUCK VAN INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELADO: GUILHERME DE MEIRA COELHO - SP313533-A
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Os embargos de declaragio sio cabiveis para corrigir eventual contradi¢@o, obscuridade ou omisséo do acérdao (artigo 1022 do Codigo de Processo Civil).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgacao: 30/03/2020

127/2671



Comefeito, ndo houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratorios.

Por certo, tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagao apreciados pelo julgador. Ndo temo direito, entretanto, de ter este rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie
questio que ja se mostra de pronto afastada coma adogdo de posicionamento que se antagoniza logicamente comaquele deduzido emrecurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos, constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado
decidido, de forma fundamentada, a controvérsia posta nos autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditério ou obscuro.

Aligs, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagdo suficiente para decidir desta ou daquela maneira, nfio esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados
pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. CORRECAO MONETARIA. CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. OMISSAO.
INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO. 1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis, tdo-somente, em face de obscuridade, contradicéo e omissdo. 2. O principio da
exigibilidade da fundamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razoes apresentadas pelas partes, se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da
controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de referéncia expressa no acérdéo guerreado ao mimero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)."
(TRF - 3“Regido, 3 Turma, EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j. 24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446)

"EMBARGOS DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, ndo merecem ser conhecidos os embargos de
declaragdo. 2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragéo, atribuindo-se-lhes indevid , efeitos infri . 3. Nao é obrigatorio o pronunciamento do
magistrado sobre todos os tdpicos alegados, mas sim que a decisdo esteja devida e suficientemente fundamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo néo conhecidos.” (TRF - 3¢
Regido, 6“ Turma, EDAMS 91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, ndo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842)

"EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO CTN. INAPLICABILIDADE DAS
SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE TODOS OS ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO
ESPECIAL. PRETENSAO. REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE DECLARACAO. NULIDADE DO JULGAMENTO. ADIAMENTO.
NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES SUBSEQUENTES. 1. A matéria constante dos autos é puramente de direito, restrita &
interpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que ndo ha falar em aplicagdo das Svumulas 07 e 05 do STJ. 2. O magistrado ndo esta obrigado a se manifestar acerca de todos os argumentos
esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando jd encontrou fundamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de omisséo no julgado embargado. Na verdade, a
pretensdo dos aclaratdrios é o rejulgamento do feito, contudo invidvel diante da via eleita. 4. Néo é nulo o julgamento que, tendo sido incluido em pauta, foi apreciado na segunda sessédo
subseqiiente, mormente quando o pedido de adiamento foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo em pauta ja que o processo néo foi dela retirado. Precedentes: (EDclna
Rcl 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SE C/f O, DJ 28/11/2005; Resp. 996.117/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDcl no REsp 774161/SC;
Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDcl no REsp 324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006; EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03;
REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5. Embargos rejeitados.” (STJ, 1¢ Se¢do, EDcl no REsp
1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09)

Ademnis, nfo cabe acolher os embargos de declaragdo, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater infringente, objetivando o reexame da causa, com invasio e supressdo da
competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de Justica, deste Tribunal Federal e
desta Turma (v.g - EDRE 1 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE 1 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1 35.006, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, DJU de 06.10.02, p. 200; RESP 1 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS 1° 92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de
15.01.02, p. 842; ¢ EDAC 1° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaragiio.

I:: ovoto.

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENTES AS HIPOTESES DE CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Néo houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratorios.

2. Amatéria objeto dos presentes embargos de declaragao traz questio que foi apreciada de forma clara como mérito da causa, nfio apresentando o acorddo embargado, obscuridade, contradicao ou omissao.
3. Hipdtese emque os embargos declaratorios sdo opostos comnitido carater inffingente.

4. Embargos de declaragdo rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, rejeitou os embargos de declarag@o, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

APELACAO CIVEL(198) N° 0000303-76.2015.4.03.6108

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:RISSO TRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) APELANTE: MARIAFERNANDA FRANCO GUIMARAES - SP188544
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

APELAGAO CIVEL (198) N° 0000303-76.2015.4.03.6108
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RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:RISSO TRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) APELANTE: MARIAFERNANDA FRANCO GUIMARAES - SP188544
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o v. acorddo contrario a seus ineresses.
A parte embargante alega, emsintese, a ocorréncia de obscuridade e omissio no aresto.
Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejamsanados os vicios apontados e para que lhes sejamatribuidos efeitos infringentes.

E o relatorio.

APELACAO CIVEL(198) N° 0000303-76.2015.4.03.6108

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:RISSO TRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) APELANTE: MARIA FERNANDA FRANCO GUIMARAES - SP188544
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

VOTO

O julgamento dos presentes embargos de declaracio far-se-a comespeque no artigo 1024,§2°, do novo Cddigo de Processo Civil.
Os embargos de declaragio sio cabiveis para corrigir eventual contradi¢@o, obscuridade ou omisséo do acérdao (artigo 1022 do Codigo de Processo Civil).
Comefeito, ndo houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratorios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentagdo apreciados pelo julgador. Nao temo direito, entretanto, de ter este rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie
questdo que ja se mostra de pronto afastada coma adogdo de posicionamento que se antagoniza logicamente comaquele deduzido emrecurso.

A exigéncia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos, constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado
decidido, de forma fundamentada, a controvérsia posta nos autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditério ou obscuro.

Aligs, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagdo suficiente para decidir desta ou daquela maneira, nfio esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados
pela parte para decidir a demanda.

Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. CORREGAO MONETARIA. CRUZADOS NOVOS. PRINC{PIOS CONSTITUCIONALIS.
OMISSAQ. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO. 1. Os embargos de declaragiio sio cabiveis, tio-somente, em face de obscuridade, contradicdo e omisso. 2. O principio da exigibilidade da
findamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes, se apenas umm delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de
referéncia expressa no acorddo guerreado ao nimero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma, EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j.
24/04/2002, rejeitados os embargos , vu., DJU 26/06/2002, p. 446); "EMBARGOS DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, ndo
merecem ser conhecidos os embargos de declaragdo. 2. Inadmissivel a modificagdo do julgado por meio de embargos de declaragio, atribuindo-se-lhes indevidamente, efeitos infringentes. 3. Néo ¢ obrigatorio o
pronunciamento do magistrado sobre todos os tdpicos alegados, mas simque a decisdo esteja devida e suficientemente fimdamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos." (TRF - 3* Regido, 6" Turma,
EDAMS 91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, réio conhecidos os embargos, vu., DJU 15/01/2002, p. 842); "EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE
DE DIREITO. INTERPRETACAO DO ARTIGO 34 DO CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE TODOS OS
ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO. REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. NULIDADE DO JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES SUBSEQUENTES. 1. A
matéria constante dos autos é puramente de direito, restrita a interpretagiio do artigo 34 do CTN, pelo que nio ha falar emaplicagio das Stmulas 07 ¢ 05 do STJ. 2. O magistrado ndo esté obrigado a se manifestar acerca de
todos os argumentos esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou findamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de omissdo no julgado embargado. Na verdade, a pretensio dos
aclaratdrios ¢ o rejulgamento do feito, contudo invidvel diante da via eleita. 4. N&o ¢ nulo o julgamento que, tendo sido incluido empauta, foi apreciado na segunda sessdo subseqiiente, mormente quando o pedido de adiamento
foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova inclusdo empauta ja que o processo nio foi dela retirado. Precedentes: (EDclna Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SECAO, DJ 28/11/2005;
Resp. 996.117/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDclno REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDclno REsp 324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006;
EDclno REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03; REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5. Embargos
rejeitados." (STJ, 1* Segdo, EDclno REsp 1111202/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09).

Ademnis, nfo cabe acolher os embargos de declaragio, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater infringente, objetivando o reexame da causa, com invasao e supressao da
competéncia que, para tal efeito, foi reservada as insténcias superiores, pela via recursal propria € especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de Justica, deste Tribunal Federal e
desta Turma (v.g. - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE n° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC 1° 35.006, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, DJU de 06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n° 92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de
15.01.02, p. 842; ¢ EDAC 1’ 1999.03.99069900-0, Rel Des. Fed. CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declarago.

E 0 voto.

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAQ.AUSENTES AS HIPOTESES DE CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.
1 - Nao houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratorios.
11 - A matéria objeto dos presentes embargos de declarag@o traz questdo que foi apreciada de forma clara como mérito da causa, ndo apresentando o acérdéo embargado, obscuridade, contradi¢do ou omissao.

111 - Hipétese emque os embargos declaratorios sdo opostos comnitido caréter infringente.
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IV -Embargos de declaragio rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaragio, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

APELACAO CIVEL(198) N° 0001843-75.2018.4.03.6102

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: NEW R INDUSTRIA, COMERCIO E EXPORTACAO DE ESCAPAMENTOS EIRELI
Advogados do(a) APELANTE: IVAN STELLA MORAES - SP236818-A, RICARDO AJONA - SP213980-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
Advogado do(a) APELADO: RICARDO AJONA - SP213980-A

OUTROS PARTICIPANTES:

APELACAO CIVEL (198) N° 0001843-75.2018.4.03.6102

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:NEW R INDUSTRIA, COMERCIO E EXPORTACAO DE ESCAPAMENTOS EIRELI
Advogados do(a) APELANTE: IVAN STELLAMORAES - SP236818-A, RICARDO AJONA - SP213980-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
Advogado do(a) APELADO:RICARDO AJONA - SP213980-A

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora contra o v. acordao contrario a seus interesses.
A parte embargante alega, emsintese, a ocorréncia de obscuridade e omissio no aresto.
Requer o acolhimento dos embargos de declaragio para que sejamsanados os vicios apontados e para que Ihes sejamatribuidos efeitos infringentes.

E o relatorio.

APELACAO CIVEL(198) N° 0001843-75.2018.4.03.6102

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:NEW R INDUSTRIA, COMERCIO E EXPORTACAO DE ESCAPAMENTOS EIRELI
Advogados do(a) APELANTE:IVAN STELLAMORAES - SP236818-A, RICARDO AJONA - SP213980-A
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
Advogado do(a) APELADO:RICARDO AJONA - SP213980-A

VOTO

O julgamento dos presentes embargos de declaragdo far-se-a comespeque no artigo 1024,§2°, do novo Cédigo de Processo Civil
Os embargos de declaracio sio cabiveis para corrigir eventual contradicdo, obscuridade ou omisséo do acérdio (artigo 1022 do Codigo de Processo Civil).
Comefeito, ndo houve qualquer vicio sanavel na via dos embargos declaratdrios.

Por certo tema parte o direito de ter seus pontos de argumentag@o apreciados pelo julgador. N&o temo direito, entretanto, de ter este rebate feito como requerido. Falta razio ao se pretender que se aprecie
questdo que ja se mostra de pronto afastada coma adog@o de posicionamento que se antagoniza logicamente comagquele deduzido emrecurso.

A exigéneia do art. 93, IX, da CF, ndo impde que o julgador manifeste-se, explicitamente, acerca de todos os argumentos e artigos, constitucionais e infraconstitucionais, arguidos pela parte. Tendo o julgado
decidido, de forma fundamentada, a controvérsia posta nos autos, ndo ha como tacha-lo de omisso ou contraditério ou obscuro.

Aligs, esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivago suficiente para decidir desta ou daquela maneira, nio esta obrigado a rebater, uma um, todos os argumentos apresentados
pela parte para decidir a demanda.
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Nesse sentido, a jurisprudéncia: "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DEC LARACAO. CORRECAO MONETARIA. CRUZADOS NOVOS. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS.
OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO. 1. Os embargos de declaragdio sdo cabiveis, to-somente, em face de obscuridade, contradicio e omissdo. 2. O principio da exigibilidade da
fundamentagdo das decisdes ndo impde que o julgador se manifeste sobre todas as razdes apresentadas pelas partes, se apenas uma delas for suficiente ao deslinde da controvérsia. 3. O prequestionamento prescinde de
referéncia expressa no acordao guerreado ao nimero e a letra de norma legal (Precedentes do Pleno do STF e da Corte Especial do STJ)." (TRF - 3* Regido, 3* Turma, EDAMS 125637/SP, Rel. Juiz Baptista Pereira, j.
24/04/2002, rejeitados os embargos , v.u., DJU 26/06/2002, p. 446); "EMBARGOS DE DECLARACAO - VICIOS - AUSENTES - PREQUESTIONAMENTO. 1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, ndo
merecem ser conhecidos os embargos de declaragdo. 2. Inadmissivel a modificacdo do julgado por meio de embargos de declaracdo, atribuindo-se-lhes indevidamente, efeitos infringentes. 3. Néo é obrigatdrio o
pronunciamento do magistrado sobre todos os tdpicos alegados, mas simque a decisdo esteja devida e suficientemente findamentada, como no caso. 4. Embargos de declaragdo ndo conhecidos.” (TRF - 3* Regido, 6" Turma,
EDAMS 91422/SP, Rel. Juiz Mairan Maia, j. 05/12/2001, ndo conhecidos os embargos, v.u., DJU 15/01/2002, p. 842); "EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. MATERIA PURAMENTE
DE DIREITO. INTERPRETAGAO DO ARTIGO 34 DO CTN. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 07 E 05 DO STJ. DESNECESSIDADE DE MANIFESTACAO ACERCA DE TODOS OS
ARGUMENTOS LEVANTADOS EM CONTRARRAZOES DO RECURSO ESPECIAL. PRETENSAO. REJULGAMENTO DA CAUSA. INVIAVEL ATRAVES DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. NULIDADE DO JULGAMENTO. ADIAMENTO. NOVA INCLUSAO EM PAUTA. DESNECESSIDADE. RECURSO JULGADO NAS SESSOES SUBSEQUENTES. 1. A
matéria constante dos autos ¢ puramente de direito, restrita a interpretagdo do artigo 34 do CTN, pelo que ndo ha falar emaplicagdo das Stmulas 07 ¢ 05 do STJ. 2. O magistrado niio esta obrigado a se manifestar acerca de
todos os argumentos esposados nas contrarrazdes do recurso especial, quando ja encontrou fundamento suficiente para resolver a controvérsia. 3. Auséncia de omisséo no julgado embargado. Na verdade, a pretensdo dos
aclaratorios ¢ o rejulgamento do feito, contudo inviavel diante da via eleita. 4. Néo ¢é nulo o julgamento que, tendo sido incluido empauta, foi apreciado na segunda sessao subseqiiente, mormente quando o pedido de adiamento
foi feito pela parte que ora embarga. Despicienda nova incluso empauta ja que o processo nio foi dela retirado. Precedentes: (EDclna Rel 1785 DF, Ministro Teori Albino Zavascki, PRIMEIRA SEC AO, DJ 28/11/2005;
Resp. 996.117/DF, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJ 01/06/2009 EDclno REsp 774161/SC; Ministro Castro Meira, DJ 28.4.2006; EDclno REsp 324.361/BA, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJ 6.3.2006;
EDcl no REsp 331.503/SP, Rel. Min. Fernando Gongalves, DJ de 1/9/03; REsp 703429/MS, Ministro Nilson Naves, DJ 25/06/2007; EDcl no REsp 618169/SC, Ministra Laurita Vaz, DJ 14/08/2006). 5. Embargos
rejeitados." (STJ, 1* Segdo, EDclno REsp 1111202/SP, Rel Min. Mauro Campbell Marques, DJe 21/08/09).

Ademnais, ndo cabe acolher os embargos de declaragdo, quando nitido, como no caso vertente, que foram opostos com carater infringente, objetivando o reexame da causa, com invasio e supressdo da
competéncia que, para tal efeito, foi reservada as instancias superiores, pela via recursal propria e especifica, nos termos da pacifica jurisprudéncia da Suprema Corte, do Superior Tribunal de Justiga, deste Tribunal Federal e
desta Turma (v.g. - EDRE n° 255.121, Rel. Min. MOREIRA ALVES, DJU de 28.03.03, p. 75; EDRE n° 267.817, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJU de 25.04.03, p. 64; EDACC n° 35.006, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, DJU de 06.10.02, p. 200; RESP 1° 474.204, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, DJU de 04.08.03, p. 316; EDAMS n° 92.03.066937-0, Rel. Des. Fed. MAIRAN MAIA, DJU de
15.01.02, p. 842; ¢ EDAC 1° 1999.03.99069900-0, Rel. Des. Fed. CARLOS MUTA, DJU de 10.10.01, p. 674).

Ante o exposto, REJEITO os embargos de declaraggo.

E 0 voto.

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAGAOQ. AUSENTES AS HIPOTESES DE CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1- Nio houve qualquer vicio sandvel na via dos embargos declaratorios.

11 - A matéria objeto dos presentes embargos de declaragao traz questio que foiapreciada de forma clara como mérito da causa, ndo apresentando o acérddo embargado, obscuridade, contradi¢do ou omissdo.
111 - Hipotese emque os embargos declaratorios sdo opostos comnitido carater infringente.

IV - Embargos de declaragéo rejeitados.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acim indicadas, por unanimidade, rejeitou os embargos de declarag@o, nos termos do relatorio e voto que ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001463-08.2016.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

AGRAVADO: PAULO ROBERTO NEVES PRATES

OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001463-08.2016.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

AGRAVADO: PAULO ROBERTO NEVES PRATES

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Caixa Econdmica Federal - CEF contra o v. acérddo que negou provimento ao seuagravo de instrumento.
Sustenta a embargante, emsintese, a ocorréncia de erro material na ementa do v. acorddo.
Semcontrarrazdes.

E o relatorio.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001463-08.2016.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

AGRAVADO: PAULO ROBERTO NEVES PRATES

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O julgamento dos presentes embargos de declaragio far-se-a comespeque no artigo 1.024, § 1°, do Novo Codigo de Processo Civil

Os embargos de declaragdo sdo cabiveis para corrigir eventual contradigdo, obscuridade, omissdo ou erro material existente no decisum (artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil).

No caso, razio assiste a parte embargante no tocante a existéncia de erro material na ementa do v. acérddo, posto que o seu contetido, de fato, niio guarda relagdo coma matéria discutida no presente agravo de
instrumento

Assim, 0 erro material deve ser sanado, para que a ementa passe a ter a seguinte redago:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. REINTEGRACAO DE POSSE. CAIXA EQON@MCA FEDERAL. PROGRAMA DE ARRENDAMENTO RESIDENCIAL - PAR.
INADIMPLENCIA DO CONTRATANTE. COBRANCA DE PRESTACOES ACIMA DO VALOR FIXADO EM ACORDO JUDICIAL. ESBULHO NAO
COMPROVADO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. A demanda origindria foi ajuizada pela Caixa Economica Federal— CEF em face de Paulo Roberto Neves Prates e Tatiana Calfat Gongalves, visando a reintegragao de posse, com pedido
liminar; do apartamento 42 - Bloco F, localizado na Avenida Manoel Rodrigues Santiago, 91 - Jardim Laura - Sdo Paulo/SP.

2. Consta que a autora, ora agravante, firmou Contrato de Arrendamento Residencial com Opgdo de Compra, com recursos do Programa de Arrendamento Residencial - PAR, com o réu
Paulo Roberto. Todavia, o réu tornou-se inadimplente, razéo pela qual a CEF o notificou extrajudicialmente. Na ocasido, foi constatado que o imovel estava ocupado pela ré Tatiana, e ndo
pelo contratante.

3. Diante do inadimplemento e da possivel ocupagdo irregular do imovel, a CEF ajuizou agdo de reintegragdo de posse, sob o argumento de que restou configurado o esbulho possessério. O
MD. Juizo a quo deferiu a liminar de reintegragdo de posse.

4. Ocorre que, apos ser citado naqueles autos, o réu Paulo Roberto, ora agravado, informou que, embora tivesse renegociado a sua divida com a CEF, incorporando o saldo devedor ao valor
das parcelas a serem pagas, a CEF havia descumprido o acordo, passando a cobrar valor superior ao pactuado. Diante dessas informagdes, o D. Juizo revogou a liminar; ocasionando a
interposi¢do do presente recurso.

5. Neste contexto, alega a agravante que a majoragdo da prestagéo mensal néo constituiu nenhum abuso, pois rep apenas a itica da incorporagdo do saldo devedor, em razdo do
atraso na efetivagdo do acordo de renegociagdo da divida, atraso que se deu por culpa exclusiva do réu, pois, este levou aproximadamente seis meses para apresentar toda a documentagéo
necessdria. Requer; assim, a reforma da decisdo agravada, deferindo-se a reintegragdo de posse.

6. Todavia, razdo néo lhe assiste. Isso porque, havendo controvérsia em relagdo a observdncia dos termos do acordo firmado entre as partes, ndo ha que se falar em comprovagdo inequivoca do
esbulho e, portanto, do direito da CEF de ser reintegrada na posse do imovel.

7. Ademais, conforme bem assinalado na decisdo agravada, a cobranga de prestagdes acima do valor fixado em acordo judicial pode, até mesmo, legitimar a resisténcia do agravado, em
relagdo a suspensdo pagamento.

8. Desta feita, ndo ha elementos suficientes para se autorizar a reintegragdo de posse, nessa fase processual, sendo necessdria a dilagdo probatoria e a designagdo de audiéncia de tentativa de
conciliagdo naqueles autos, para dirimir as questdes controvertidas, até mesmo porque a concessdo da medida poderd ocasionar danos irreversiveis ao réu, ora agravado.

9. Agravo de instrumento a que se nega provimento.

Diante do exposto, acolho os embargos de declaracfio, para sanar o erro material apontado.

E o voto.

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAGAQ. CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF. ARTIGO 1022 DO CPC. EXISTENCIA DE ERRO MATERIALNA EMENTA DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO PROVIDO.

1. Trata-se de embargos de declaragio opostos pela Caixa Econdmica Federal - CEF contra o v. acordao que negou provimento ao seu agravo de instrumento.

2. Sustenta a embargante, emsintese, a ocorréncia de erro material na ementa do v. acérdo.

3. Os embargos de declaragdo sdo cabiveis para corrigir eventual contradicio, obscuridade, omissao ou erro material existente no decisum (artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil).

4. No caso, razio assiste a parte embargante no tocante a existéncia de erro material na ementa do v. acorddo, posto que o seu contetido, de fato, nfio guarda relagdo coma matéria discutida no presente agravo de instrumento.

5. Assim, o erro material deve ser sanado, adequando-se o contetido da ementa ao do voto.
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6. Embargos de declaragio acolhidos.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, por unanimidade, acolheu os embargos de declarag@o, para sanar o erro material apontado, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante
do presente julgado.

SUBSECRETARIA DA 2* TURMA

APELAGAO CIVEL(198)N° 5001116-10.2018.4.03.6109

RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO

APELANTE: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO, SERVICO DEAPOIO AS MICRO EPEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, SERVICO NACIONALDE
APRENDIZAGEM INDUSTRIAL, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

Advogado do(a) APELANTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A

Advogado do(a) APELANTE: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A

APELADO:NHL- REQUALIFICADORA DE VASILHAMES PARA GLP LTDA

Advogados do(a) APELADO: WILLIAM LOPES DAROCHA - SP295602, CIMARAARAUJO - SP162250-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Intimemse as partes a manifestarem-se sobre os recursos de embargos de declaragdo da parte autora, e do SESI e SENAL

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026400-77.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO

AGRAVANTE: FRANCIELE APARECIDA JOSE DE ALMEIDA, MICHEL HENRIQUE MOREIRA

Advogado do(a) AGRAVANTE: SYNDOIA STEIN FOGACA - SP397286

Advogado do(a) AGRAVANTE: SYNDOIA STEIN FOGACA - SP397286

AGRAVADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL, RESIDENCIALJARDIM BOTANICO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA
Advogado do(a) AGRAVADO: MARCONI HOLANDA MENDES - SP111301-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Considerando que o signatério da peticdo 1D 108898823 néo esta constituido o nos autos, concedo o prazo de 5 (cinco) dias para que seja promovida a regularizagdo da representago processual.

Intime-se.

Sio Paulo, 25 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023732-70.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO
AGRAVANTE:APSEN FARMACEUTICA S/A

Advogado do(a) AGRAVANTE: TACIO LACERDA GAMA - SP219045-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/03/2020  133/2671



DECISAO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por Apsen Farmacéutica S/A em face de decisdo que indeferiu o pedido liminar, consistente em suspender a exigibilidade do crédito relativo a contribuicdo social
previstano art. 1°,da LC n° 110/2001.

Em consulta ao sisterma Processo Judicial Eletrnico (PJ-e), verifico que foi proferida sentenca na agio subjacente, que concedeu emparte a seguranga, julgando procedente emparte o pedido, comresolugdo
do mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC, para afastar a incidéncia da contribui¢ao prevista no art. 1°, da LC n° 110/2001.

Neste caso, sobrevindo sentenga na agdo subjacente ao presente instrumento, operou-se, sema menor sombra de davida, a perda de objeto deste recurso.
Posto isso, restou prejudicado o presente recurso, pelo que ndo conhego do agravo de instrumento, nos termos do art. 932, 111, do CPC/2015.

Pl

Sao Paulo, 26 de marco de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026101-03.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANIEL GUARNETTI DOS SANTOS - SP104370-A

AGRAVADO:ANTONIO AUGUSTO MACHADO, ANTONIO DE SOUZA, ISILDAMARTINS FERNANDES, JOSE MARIAMARCACINI, JOSE MIGUELFURTADO NOGUEIRA, JOSE
RONALDO DE SOUZA, RONALD COLOMBINI, SANDRA MARIA GUEDES TEIXEIRA, SIDNEI FRANCISCO NUNES
Advogado do(a) AGRAVADO:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365-A

Advogado do(a) AGRAVADO:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365-A

Advogado do(a) AGRAVADO:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365-A

Advogado do(a) AGRAVADO:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365-A

Advogado do(a) AGRAVADO:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365-A

Advogado do(a) AGRAVADO:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365-A

Advogado do(a) AGRAVADO:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365-A

Advogado do(a) AGRAVADO:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365-A

Advogado do(a) AGRAVADO:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto pelos Instituto Nacional do Seguro Social— INSS emface de decisdo que, emsede de cumprimento de sentenga, afastoua alegacdo de prescricdo.

A decisdo agravada foi proferida nos seguintes termos:

“fls. 150/159. Afasto a alegagdo de ocorréncia de prescri¢do trazida pelo INSS, uma vez que a distribuicdo dos autos se deu em 13/01/2017, anterior, portanto, & consumagdo dos cinco anos de
prescrigdo previstos na lei.

Assim, como o transito em julgado do acérdéo aconteceu em 24/01/2012 (fl. 84), constato que a parte exequente distribuiu o feito antes da consumagdo da prescrigdo, conforme registrado afl.

02.
Sem prejuizo, para fins de prosseguimento do presente cumprimento de sentenga, intime-se a exequente para promover a digitalizagdo dos autos, inserindo-os no PJE.
Esclarego que o processo jd foi inserido no digitalizador (metadados), devendo, ainda, sem prejuizo, a parte executante informar ao juizo quanto ao cumprimento do referido despacho.

Apds, remetam-se os autos ao arquivo findo. (...)"

Aduz o agravante que: (i) deve ser reconhecida a prescrigdo sobre a execugdo pretendida, nos termos do art. 9°, do Decreto n® 20.910/32; (ii) embora os exequentes tenham demonstrado que distribuiram o
pedido de cumprimento de sentenga antes de decorridos 5 anos do transito emjulgado, deve ser observado que o pedido foi realizado ap6s dois anos e meio do trénsito em julgado, de forma que incidiu a prescrigao de igual
modo, uma vez que, interrompida a prescricdo contra a Fazenda Piiblica, o prazo voltara a correr pela metade.

Pugna pela atribui¢do de efeito suspensivo ao presente recurso.
Decido.

Trata-se de cumprimento de sentenga, ajuizado pelos ora agravados em 16/01/2017, tendo como titulo executivo a decisdio proferida nos autos do Mandado de Seguranga Coletivo 1> 0020238-
59.1997.4.03.6100, no qual foi proferida sentenga que concedeu parcialmente a seguranga, assegurando aos associados da impetrante o direito ao reajuste de 28,68% a partir de junho de 1997.

Emgraurecursal, a . sentenca foi reformada parcialmente, para fixar o termo final do reajuste em06/1998, bemcomo determinar a compensagdo de valores decorrentes dos reajustes ja concedidos pelas Leis n®
8.622/93 ¢ 8.627/93.

O acérdio transitou emjulgado em24/01/2012.

Consoante expresso na Stmula 150, do E.STF, prescreve a execugio no mesmo prazo de prescricdo da agdo, o que, no caso dos autos, remete as disposicdes do Decreto 20.910/1932 (que temforga de lei por
ter sido editado na vigéncia do Governo Provisorio de Gettllio Vargas, exercendo as atribuigdes contidas no Decreto Revolucionario 19.398/1930), uma vez que se trata de crédito pertinente a verbas de vencimentos de
servidores publicos.

Conforme previsto no art. 1° desse Decreto 20.910/1932 (que ainda tem vigéneia e eficacia juridica por se tratar de norma especifica, ndo tendo sido revogado pela norma geral contida no Cédigo Civil),
prescrevememecinco anos (contados da data do ato ou fato do qual se originarem) as dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bemassimtodo e qualquer direito ouago contra a Fazenda Federal, Estadual ou
Municipal, seja qual for a sua natureza (o que ¢ extensivel as autarquias e demais entidades publicas).

Dito isso, observo que o termo inicial para a contagem do prazo prescricional para a agdo de execugdo de julgado ¢ a data da configuragio da respectiva coisa julgada. Particularmente acredito que esse prazo

deveria ser contado da data do recebimento dos autos pela 1* insténcia (no caso de transito emjulgado nos Tribunais), mas reconhego que a posi¢do dominante se afirmou no sentido de o termo inicial ser o transito emjulgado,
independentemente da instancia jurisdicional, como se pode notar no E.STJ, no AIResp, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 22/11/2019, verbis:
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“PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. ACAODE COBRANCA. PARCELAS RECONHECIDAS COMO DEVIDAS NO TITULO EXECUTIVO, MAS NAO INCLUIDAS
NA CONTADE LIQUIDACAO. TERMO INICIAL DA PRESCRICAO. TRANSITO EMJULGADO DA SENTENCA. SUMULA 150/STF.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou compreensdo no sentido de que é de cinco anos o prazo prescricional para a propositura da agdo executiva contra a Fazenda Piblica, contados
a partir do transito em julgado da sentenga exequenda, nos termos da Stmula 150/STF. Precedentes: AgRg no AREsp 100.524/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, DJe 02/06/2014 e AgRg no AREsp 83.629/DF, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 03/04/2012.

2. Assim, a partir do transito em julgado da sentenca que reconheceu o direito, inicia-se o prazo de cinco anos para a propositura da execugdo do montante abarcado pelo titulo executivo.
Desinfluente, portanto, que a pretensdo executiva gire em torno de parcelas que seriam devidas, mas ndo foram incluidas na conta de liquidagdo.

3. Agravo interno a que se nega provimento”’.

Assim, pelo que consta nos autos, ndo decorreu o prazo de cinco anos entre o transito em julgado da agio de conhecimento (24/01/2012) e o inicio da fase de cumprimento de sentenga, que ocorreu em
16/01/2017, coma distribuicdo.

Por outro lado, no ¢ caso de aplicag@o do art. 9°, do Decreto n° 20.910/32, o qual determina que, uma vez interrompida, a prescrigio recomega a correr, pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu
oudo ultimo ato ou termo do respectivo processo.

Tal disposttivo legal trata da prescrigdo intercorrente, que tem lugar durante a fase de cumprimento de sentenga, caso o processo permanega inerte injustificadamente, o que niio ¢ o caso dos autos, em que se
analisa o prazo prescricional emmomento anterior.

Posto isso, indefiro o pedido de efeito suspensivo ao recurso.
Comunique-se 0 Juizo “a quo .
Dé a Subsecretaria cumprimento ao disposto no artigo 1.019, inc. II, do CPC.

Intimense.

Sao Paulo, 26 de marco de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023266-76.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO

AGRAVANTE:ASSOCIACAO DOS DOCENTES DA UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO-EPM, SECAO SINDICAL- ADUNIFESP-SSIND
Advogado do(a) AGRAVANTE: LARALORENA FERREIRA - SP138099-A

AGRAVADO: UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por ASS~OCIACAO DOS DOCENTES DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO-ADUNIFESP E SECAO SINDICAL DO
SINDICATO NACIONALDOS DOCENTES DAS INSTITUICOES DE ENSINO SUPERIOR, em face de decisdo, proferida nos autos de Agao Civil Publica, que indeferiu o pedido de antecipagdo dos efeitos
da tutela bemcomo afastou a preliminar de ilegitimidade ativa, limitando, todavia, a representagdo do Sindicato-autor, consignando ser necessaria a apresentagdo de endereco dos representados.

Alegamser descabido limitar o alcance da deciso “aos substituidos filiados constantes na ata de Assembleia Geral dos Docentes da UNIFESP que autorizaramexpressamente o ajuizamento da presente agao”,
quanto apenas aos associados no momento do ajuizamento da agdo. Aduzem que, se tratando de pleito movido pela entidade sindical autora em nome proprio para observancia de direito alheio, da categoria docente da
UNIFESP a qual representa, aqui substituida processualmente, necessario observar o entendimento assente do STF da prescindibilidade de autorizagéo para ajuizamento da agdo e apresentagio de relagdo de filiados (e seus
enderegos) para o ajuizamento.

Requerem a concessdo, em carater liminar, da tutela de urgéncia, para que seja determinado a Ré o restabelecimento do  adicional noturno a todos os docentes que laborarem entre as 22h e as 5h -
independentemente de estaremsubmetidos a regime de dedicago exclusiva ou de perceberem gratificagio de fungo.

Nao foiapreciado o pedido de efeito suspensivo.
Empesquisa realizada no PJE de primeira instancia, verifiqueia prolagdo da sentenga nos autos da A¢o Civil Publica (n° 5002797-61.2018.4.03.6126), julgando improcedente a agdo.
Assimsendo, sobrevindo a sentenca nos autos principais, restou prejudicado o presente recurso, pelo que ndo conhego do agravo de instrumento, nos termos do art. 932, 111, do CPC/2015.

P.Int.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006512-88.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO

AGRAVANTE:ADEUR CRISTALDO JORGE

Advogado do(a) AGRAVANTE: FRANCISCAANTONIA FERREIRA LIMA - MS13715-A
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AGRAVADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por Adeur Cristaldo Jorge em face de decisio originria do Juizado Especial Federal Civel de Campo Grande/MS.

Alega o0 agravante, emsintese, a presenca dos requisitos necessarios a concessao da tutela de urgéncia, a fimde que seja determinado o restabelecimento do soldo do posto de 2° Tenente ¢ demais reflexos em
seus proventos de aposentadoria.

Eorelatdrio.
Decido.
Inicialmente, vale frisar que o 6rgio competente para apreciar recursos oriundos de decisdes proferidas no ambito do Juizado Especial é a respectiva Turma Recursal instituida naquele mesmo 6rgfio.

Nesse sentido, o entendimento pretoriano, ora colacionado:

JUIZADO ESPECIAIS CIVEL. DECISAO INTERLOCUTORIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. COMPETENCIA. TURMA RECURSAL.

1 - Cabe a Turma recursal e néio ao Tribunal de Justica julgar agravo de instrumento tirado de deciséo singular do juiz que julga deserta apelagdo por insuficiéncia de preparo.
2- Os juizados especiais e os colegiados recursais respectivos ndo tem relagdo de subordinagdo recursal com os Tribunais de Justica.

3 - Conflito conhecido para declarar competente o Segundo Colégio Recursal dos Juizados Especiais Civeis de Sdo Paulo - Foro Regional I - Santana - SP.

(CC 104.476/SP, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES, SEGUNDA SECAO, julgado em 27/05/2009, DJe 12/06/2009)

PROCESSUAL CIVIL. ;4CA~0 RESCISORIA. AGRAVO REGIMENTAL. JULGADOS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS E DE SUAS TURMAS
RECURSAIS. COMPETENCIADATURMARECURSAL. RECURSO IMPROVIDO.

- O inciso I do artigo 98 da Constitui¢do Federal permitiu a criagdo dos Juizados Especiais, com competéncia para julgamento e execugdo de causas civeis de menor complexidade e, para
Jjulgamento de seus recursos, das Turmas Recursais, compostas por juizes de primeiro grau.

- Os Juizados Especiais Federais e suas Turmas Recursais constituem uma estrutura juridica propria, com competéncia para processar e julgar as causas civeis de menor complexidade e os
recursos de suas decisdes, néo se vinculando a estrutura da Justica Federal comum.

- No caso da decisdo rescindenda ter sido proferida por juiz federal do Juizado Especial ou de sua Turma Recursal, deverd ser dirigida a Turma Recursal, orgdo com competéncia recursal no
ambito do Juizado Especial Federal. Precedentes jurisprudenciais.

- Agravo regimental improvido.

(AR 200803000151916, JUIZA EVA REGINA, TRF3 - TERCEIRA SEGAO, 10/02/2009)

Alémdisso, consoante o disposto nos artigos 4° ¢ 5°, da Lein® 10.259/01, a decisdo oriunda de processo que tramita no Juizado Especial somente admite recurso quando se tratar de deferimento de medida
cautelar ouem face de sentenca definitiva.

Dos acordios lavrados cabera Recurso Extraordinario, pedido de uniformizagio e embargos de declarago, desde que atendidos os requisitos previstos nos arts. 14 e 15 da Lein.® 10.259/2001 e art. 48 da Lei
n.°9.099/1995.

Assim, considerando que os principios informativos dos Juizados Especiais encontramse previstos nas leis n.° 10.259/01 e n.° 9.099/95, néo se admitindo a aplicagdo supletiva do Codigo de Processo Civil, e
que a legislagio especial sobredita ndo contempla a possibilidade de interposi¢éo de agravo de instrumento em face de decisdo interlocutdria proferida no Juizado Especial, o presente recurso affonta o principio da taxatividade
recursal.

Diante do exposto, com fulcro no art. 932, inc. I1I, do CPC/2015, néio conhego do agravo de instrumento, por auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal atinente ao cabimento, tratando-se de recurso
manifestamente inadmissivel.
Decorrido o prazo legal, apods as formalidades de praxe, remetam-se os autos ao Juizo de origem.

Intime-se.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002228-71.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO

AGRAVANTE:B VAUTO POSTO LTDA - ME, MATHEUS PANZA CAPOSSOLI, JOSE EDUARDO ANDRIOTTI PIAZENTINO
Advogado do(a) AGRAVANTE: MATHEUS PANZA CAPOSSOLI - SP213270

Advogado do(a) AGRAVANTE: MATHEUS PANZA CAPOSSOLI - SP213270

Advogado do(a) AGRAVANTE: MATHEUS PANZA CAPOSSOLI - SP213270

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por BVAUTO POSTO LTDA ME e outros emface da decisdo que, emsede de embargos de declaragéo, manteve o indeferimento da inverséo do onus da prova
bemcomo da producio de provas pericias para ratificar os laudos apresentados e ndo impugnados pelos requeridos, declarando encerrada a instrugéo probatoria.

Requer a reforma da decisio no sentido de ser atribuida a inversao do 6nus da prova, bemcomo o deferimento de provas pericias, diante da grande complexidade da demanda.

Sempedido de efeito suspensivo.

No ID 123076100 foinoticiada a prolagéo da sentenga nos autos principais (5000903-84.2016.4.03.6105),

Assimsendo, sobrevindo a sentenga nos autos principais, restou prejudicado o presente recurso, pelo que ndio conheco do agravo de instrumento, nos termos do art. 932, 111, do CPC/2015.

P.Int.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023164-54.2018.4.03.0000
RELATOR:Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO
AGRAVANTE: JULIO CESAR BERNARDES

Advogado do(a) AGRAVANTE: RODRIGO BOCANERA - SP320475-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos.

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por JULIO CESAR BERNARDES contra decisio proferida nos autos da execugdo fiscal que lhe é movida pela UNTAO FEDERAL.
A decisdo agravada foi proferida nos seguintes termos:
“Vistos.

Peticiona o devedor JULIO CESAR BERNARDES s fls. 424/426 sustentando que com base em sentenga prolatada nos autos do processo trabalhista n° 0010551-98.2015. 5.15.0057, ficou
constatado que em relagdo a empresa Jiilio César Bernardes Confec¢do ME seu real proprietdrio era o senhor José Cagula Neto, que apenas utilizava o nome do devedor JULIO CESAR.
Nesse contexto, o devedor JULIO CESAR deve ser excluido do polo passivo da execugdo. Juntou os documentos de fls. 427/590.

Manifestagdo do credor as fls. 604/605.
Decido.

O devedor JULIO CESAR BERNARDES jd apresentou teses nestes autos pleiteando o reconhecimento de que nada deve em razéo de sua ilegitimidade passiva. Essas teses ndo foram aceitas
por decisoes confirmadas em recursos de agravo.

O argumento que agora apresenta ndo pode ser admitido, pois em que pese na sentenca trabalhista ter ficado reconhecido que o devedor JULIO CESAR era apenas empregado (com
reconhecimento de sua ilegitimidade passiva na agdo trabalhista), certo é que naqueles autos ndo foi analisado a que titulo esse devedor “emprestou seu nome”. Isso ndo pode ser analisado
nessa oportunidade, pois a natureza juridica da peticdo ora em andlise é de excegdo de pré-executividade, modalidade defensiva que néo autoriza dilagdo probatdria. Nesse contexto, JULIO
CESAR BERNARDES deve prosseguir no polo passivo. Em prosseguimento, requeira o credor o que de direito.

Int.”

Alega o agravante, em sintese, que a divida executada, referente a débito de FGTS, ndo é de sua responsabilidade. Afima que transferiu toda a responsabilidade de sua empresa individual, ora
agravante/executada, para a empresa ADRIANI SANTIAGO & REIS SIQUEIRA LTDA, nos termos do art. 968, §3° do Cédigo Civil (transformagdo de registro de empresario para registro de sociedade empresaria, ).
Esclarece que foi intimado para se defender em agdo trabalhista, que incluia cobranca dos valores de FGTS em execuciio nos autos de origem Na defesa apresentada em referida agdo, o agravante alegar ter
demonstrado quem sdo os reais detentores de todas as obrigagdes trabalhistas. A sentenga proferida naqueles autos excluiu o Agravante do polo passivo, considerando que o Agravante teve seu nome usado pelos reais
devedores, Jodo Cagula Neto e JC Confecgdes, que desejavamburlar obrigagdes trabalhistas e fiscais. Requereu, entfio, a extingdo da execugdo com fulcro no art. 924, 111 do CPC, quanto ao agravante, e a inclusao, no polo
passivo, de JC CONFECCOES PRESIDENTE VENCESLAU LTDA ¢ JOSE CACULANETO. Os pedidos, contudo, ndo foramacolhidos pela decisdo agravada, que, emseu entendimento, deve ser reformada.
Ressalta a existéncia de depoimento e confissdo do Sr. José Cagula a respeito da matéria nos autos da agdo trabalhista. Sustenta ser irrelevante saber a que titulo o Agravante teria “emprestado seunome”, vez que a situagao
N0 exime os reais responsavess tributarios de arcaremcomos débitos. Menciona o teor do art. 121, 11, do CTN edo art. 4°, V, da Lein® 6.830/1980, , e assevera que o legislador teve o cuidado de criar a figura do responsavel
pela obrigacio tributaria para responsabilizar aquele que gera o crédito fiscal, eximindo o contribuinte caso este nio tenha realizado o fato gerador do obrigag@o.

Pugna pela concessdo de efeito suspensivo ao recurso.
Decido.

A excegiio de pré-executividade & uma forma de defesa do devedor, no Ambito do processo de execugo, que independe de qualquer garantia do Juizo. E admitida emnosso direito por construgao doutrinaria e
jurisprudencial.

Para a utilizagdo dessa via processual, é necessario que o direito do devedor seja aferivel de plano. Ou seja, tratando-se de matéria que necessita de dilagio probatoria, ndo € cabivel a excegio de pré-
executividade. Nesse caso, devera o executado valer-se de embargos a execugdo, que, por sua vez, exigema prévia seguranca do Juizo, por meio da da penhora oudo depdsito do valor discutido.
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Doutrina e a Jurisprudéncia tém admitido, em sede de excegdo de pré-executividade, o exame de questdes envolvendo os pressupostos processuais e as condigdes da agdo, além das causas modificativas,
extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que, como dito, tenhamsido comprovadas de plano, mediante prova pré-constituida.

Amatéria ¢ objeto de Stmula do E. Superior Tribunal de Justiga:
“A excegdo de pré-executividade é admissivel na execugdo fiscal relativamente as matérias conheciveis de oficio que néo demandem dilagéo probatoria” (Sumula 393/STJ).

Eventual necessidade de manifestagio da parte exequente, imprescindivel em determinados casos, ndo inviabiliza 0 manejo da excegio de pré-executividade. Mas a eventual necessidade de contraprova, que
implique emréplica da parte excipiente inviabiliza esse incidente.

Nos termos do art. 204, do CTN, a divida regularmente inscrita goza da presungéo de certeza e liquidez e temo efeito de prova pré-constituida. Trata-se de presungdo relativa, que pode ser ilidida por prova
inequivoca, a cargo do sujeito passivo oudo terceiro a que aproveite.

Na hipétese dos autos, contudo, a presungdo de certeza e liquidez das certiddes da divida ativa que embasama execugao fiscal origindria ndo restou ilidida.

ACDA apr tada, em principio, p: he os requisitos legais, emespecial no tocante 2 indi do devedor.

E 1 di 40 quanto a resp bilidade de t iros pelo débito imputado a parte agravante ¢ complexa e demandari dilagéio probatoria, sendo invidvel a solucio da questio por meio
de exceciio de pré-executividade.

Das razdes recursais é possivel verificar, ainda, que a di p gacdes acerca do pag: do débito em e ¢A0 p a Justi¢a Tr

Evidente que, neste momento processual e na via da excegdo de pré-executividade, ndo ha fimdamento para o acolhimento do pedido da parte agravante.
Devera o executado valer-se de embargos a execugdo, que, por sua vez, exigema prévia seguranca do Juizo, por meio da penhora ou do depésito do valor discutido.

Sobre o assunto:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ALEGA CAO DE PAGAMENTO.
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. 1. Admitida em nosso direito por construgdo doutrindria e jurisprudencial, a excegdo de pré-executividade é uma forma de defesa do
devedor no dmbito do processo de execugdo, independe de qualquer garantia do Juizo. 2. Admite-se, em sede de excegdo de pré-executividade, o exame de questdes envolvendo os
pressupostos processuais e as condigdes da agdo, assim como as causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que comprovadas de plano, mediante prova pré-
constituida. 3. A Certiddo de Divida Ativa foi regularmente inscrita, apresentando os requisitos obrigatérios previstos no art. 2° § 5° da Lei n.” 6.830/80 e no art. 202 do Codigo Tributario
Nacional. 4. Na hipdtese dos autos, a presun¢do de certeza e liquidez da certidéo da divida ativa que embasa a execugdo fiscal origindria ndo restou ilidida, uma vez que néo estd evidenciado o
correto pagamento do débito, posto que tal alegagdo foi refutada pela Receita Federal ao analisar o Pedido de Reviséo de Débitos, que concluiu pela manutengdo da inscrigdo, indicando ainda
o procedimento para a eventual corregdo da cobranga. 5. O proprio contribuinte reconhece que houve preenchimento incorreto do codigo da receita relativo ao tributo, o que, por certo, impede
o reconhecimento do pagamento pelo sistema eletrénico daquele orgdo. 6. Cumpre observar que a excegdo de pré-executividade néo admite dilagéo probatéria, sendo que a questdo atinente
ao pagamento do crédito tributdrio em questdo, constituido por declaragdo do contribuinte, claramente demanda dilagdo probatoria, somente possivel em sede de embargos a execugdo que
possuem cognigdo ampla. 7. Assim, ao menos nesta sede e neste momento processual néo ha como determinar a extingdo ou mesmo a suspensdo da execugdo fiscal, como requerido. 8. Agravo
de instrumento improvido. (TRF 3 Regido, SEXTA TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 588313 - 0017346-80.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL
CONSUELO YOSHIDA, julgado em 16/03/2017, e-DJF 3 Judicial | DATA:28/03/2017 )

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUC/{O FISCAL. EXCEC/{O DE PRE-EXECUTIVIDADE. SUPOSTO PAGAMENTO. ALEGAC/{O QUE E IMPUGNADA
PELA EXEQUENTE. INVIABILIDADE, IN CASU, ANTE A OBVIA NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A excecdo de
pré-executividade, criagéo jurisprudencial, é providéncia processual de natureza restritissima, vidvel apenas diante de situagdo juridica clara e demonstrével de plano. 2. E notério que a parte
desprezou o espago restrito em que é possivel abrir-se discussdo contra o processo executivo fora do ambito dos embargos do executado, abusando do direito de litigar; pois indicou matéria que
ndo poderia ser tratada nos limites singelos que a excegdo é convinhavel (suposto o, alegagdo que é impugnada pela exequente), ou seja, desbordou dos lindes em que os defeitos do
titulo executivo sdo visiveis ictu oculi. 3. Agravo de instrumento ndo provido. (TRF 3“ Regido, 6 Turma, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5004611-56.2018.4.03.0000, Rel.
Desembargador Federal LUIS ANTONIO JOHONSON DI SALVO, julgado em 26/07/2018, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 01/08/2018)

Ante o expostoindefiro o pedido de concessdo de efeito suspensivo ao recurso.
Comunique-se o Juizo a quo.
Dé a Subsecretaria cumprimento ao disposto no artigo 1.019, inc. I, do CPC.

P.I.

Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003340-41.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

AGRAVADO:JOAO CARLOS CAMPOS FREIRE

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Dispde o Codigo de Processo Civil:

Art. 1.019. Recebido o agravo de instrumento no tribunal e distribuido imediatamente, se néo for o caso de aplicagdo do art. 932, incisos 11 e IV, o relator; no prazo de 5 (cinco) dias:

[ - poderd atribuir efeito suspensivo ao recurso ou deferir, em antecipagdo de tutela, total ou parcialmente, a pretensdo recursal, comunicando ao juiz sua decisdo;

Nao vejo, ao menos diante de umjuizo de cognigdo sumdria, motivos a justificar a atribuigdo de efeito suspensivo a decisdo agravada.

O art. 995, por sua vez, prevé que os recursos nio impedema eficacia da decisdo, salvo disposi¢o legal ou decisio judicial emsentido diverso. Contudo, a eficacia da decisdo recorrida podera ser suspensa por
decisdo do relator, se da imediata producio de seus efeitos houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparagéo, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso (art. 995, paragrafo (inico).

No caso, semadentrar na analise da probabilidade do direito das alegagdes da parte agravante, ndo vislumbro a presenga do findado perigo de dano ourisco ao resultado ttil do processo, requisito indispensavel
a concessdo do efeito suspensivo e/ou a antecipagdo dos efeitos da tutela recursal. A decisdo agravada pode perfeitamente ser modificada por ocasido do julgamento do presente recurso pelo colegiado, apds o regular
contraditorio, semque isso cause prejuizo a recorrente.
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Ante 0 exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo.
Intimen-se, sendo a parte agravada para apresentar contrarrazdes, nos termos do art. 1.019, inciso I1, do CPC.
Apbs, voltemconclusos.

COTRIM GUIMARAES

Desembargador Federal

Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000403-88.2016.4.03.6114

RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES
APELANTE: WAGNER DE SOUZA SPINDOLA

Advogado do(a) APELANTE: JEFERSON ALBERTINO TAMPELLI - SP133046-A
APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso emagdo cuja matéria discute a possibilidade de afastamento da TR como indice de corregdio monetéria dos saldos das contas de FGTS. Ocorre que o Supremo Tribunal Federal, na A¢do
Direta de Inconstitucionalidade 5090, Relator Ministro Roberto Barroso determinou a suspensdo de todas as agdes individuais e coletivas que tenham por objeto a discussao sobre a matéria, independentemmente de Juizo ou
Tribunal

Desta forma, determino o sobrestamento do feito até o final julgamento do referido recurso.

Intimem-se.

Cotrim Guimaries

Desembargador Federal

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0005423-82.2015.4.03.6114

RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES
APELANTE:ADEMIR MANTOVANI

Advogado do(a) APELANTE: MURILO GURJAO SILVEIRAAITH - SP251190-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso emag@o cuja matéria discute a possibilidade de afastamento da TR como indice de corregdo monetéria dos saldos das contas de FGTS. Ocorre que o Supremo Tribunal Federal, na A¢ao
Direta de Inconstitucionalidade 5090, Relator Ministro Roberto Barroso determinou a suspensdo de todas as agdes individuais e coletivas que tenham por objeto a discussio sobre a matéria, independentemmente de Juizo ou
Tribunal

Desta forma, determino o sobrestamento do feito até o final julgamento do referido recurso.

Intimem-se.

Cotrim Guimaries

Desembargador Federal

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0003289-19.2014.4.03.6114

RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES
APELANTE:MARKUS WERTHMULLER

Advogado do(a) APELANTE: MURILO GURJAO SILVEIRAAITH - SP251190-A
APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 30/03/2020  139/2671



Trata-se de recurso emagdo cuja matéria discute a possibilidade de afastamento da TR como indice de corregdo monetéria dos saldos das contas de FGTS. Ocorre que o Supremo Tribunal Federal, na A¢do
Direta de Inconstitucionalidade 5090, Relator Ministro Roberto Barroso determinou a suspensdo de todas as agdes individuais e coletivas que tenham por objeto a discussdo sobre a matéria, independentemente de Juizo ou
Tribunal.

Desta formn, determino o sobrestamento do feito até o final julgamento do referido recurso.
Intimemse.
Cotrim Guimariies

Desembargador Federal

Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003990-43.2015.4.03.6114

RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES

APELANTE: BALDUINO PEREIRA BORGES

Advogados do(a) APELANTE: MARCELO LEOPOLDO MOREIRA - SP118145-A, PAMELA BREDA MOREIRA - SP305473-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso emagdo cuja matéria discute a possibilidade de afastamento da TR como indice de corregdo monetéria dos saldos das contas de FGTS. Ocorre que o Supremo Tribunal Federal, na A¢do
Direta de Inconstitucionalidade 5090, Relator Ministro Roberto Barroso determinou a suspensdo de todas as agdes individuais e coletivas que tenham por objeto a discussdo sobre a matéria, independentemente de Juizo ou
Tribunal.

Desta forma, determino o sobrestamento do feito até o final julgamento do referido recurso.
Intimem-se.
Cotrim Guimaries

Desembargador Federal

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5006605-15.2019.4.03.6102

RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES

APELANTE:MATEUS FIGUEIREDO LEAO, VAGNER GARCIA, LEIDISON LUIZALONSO, JOSE AMADEU FORMENTON, MIGUELMARIANO DA SILVA, DANIEL BETTI TELLES,
SONIAMARIABETTI TELLES, IVETE TELLES, ANTONIO DOS SANTOS PEREIRA, ROSANGELA REIS QUEIROZ
Advogado do(a) APELANTE: MIRIAM DALILA LOFFLER DE SOUZA - SP274699-A

Advogado do(a) APELANTE: MIRIAM DALILA LOFFLER DE SOUZA - SP274699-A

Advogado do(a) APELANTE: MIRIAM DALILA LOFFLER DE SOUZA - SP274699-A

Advogado do(a) APELANTE: MIRIAM DALILA LOFFLER DE SOUZA - SP274699-A

Advogado do(a) APELANTE: MIRIAM DALILA LOFFLER DE SOUZA - SP274699-A

Advogado do(a) APELANTE: MIRIAM DALILA LOFFLER DE SOUZA - SP274699-A

Advogado do(a) APELANTE: MIRIAM DALILA LOFFLER DE SOUZA - SP274699-A

Advogado do(a) APELANTE: MIRIAM DALILA LOFFLER DE SOUZA - SP274699-A

Advogado do(a) APELANTE: MIRIAM DALILA LOFFLER DE SOUZA - SP274699-A

Advogado do(a) APELANTE: MIRIAM DALILA LOFFLER DE SOUZA - SP274699-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso emagdo cuja matéria discute a possibilidade de afastamento da TR como indice de corregdo monetaria dos saldos das contas de FGTS. Ocorre que o Supremo Tribunal Federal, na Agdo
Direta de Inconstitucionalidade 5090, Relator Ministro Roberto Barroso determinou a suspensdo de todas as agdes individuais e coletivas que tenham por objeto a discussdo sobre a matéria, independentemente de Juizo ou
Tribunal

Desta formn, determino o sobrestamento do feito até o final julgamento do referido recurso.

Intimense.

Cotrim Guimaries

Desembargador Federal

Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003348-52.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO

AGRAVANTE: ORLANDO MONTREZOLJUNIOR

Advogado do(a) AGRAVANTE:ALEX SANDRO RAMALHO ALIAGA - SP332520-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, MOLTIPLICA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA - ME
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Advogado do(a) AGRAVADO: MARCIO CALGELARDINE - SP219210-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por ORLANDO MONTREZOL JUNIOR, emsede de agdo anulatoria de leildo extrajudicial, que determinou ordem para que ré CAIXA ECONOMICA
FEDERAL- CEF, providenciasse copia integral do procedimento (de alienag@o fiduciaria) para fins de intimag@o pessoal do autor, conforme previsto no art. 26, §1°, da Lei9.514/1997.

Alega o agravante, emsintese, que € a quarta vez que o Juizo a quo reprisa essa determinagio, sendo que a CEF, apos deixar transcorrer os prazos contidos nas decisdes anteriores, pleiteou intermpestivamente
1novo prazo, o que foi deferido pelo Juizo, mas mesnmo assimquedou-se novamente inerte, de forma que a questao resta alcangada pela preclusdo temporal

Pleiteoua concesséo da tutela para suspender o processo principal, de n° 0021785-70.2016.4.03.6100, emespecial a prolagéo de sentenga, até o julgamento do presente recurso.

O efeito suspensivo ndo foiapreciado.

Empesquisa realizada no PJE de primeira instancia, verifiqueia prolagdo da sentenca nos autos da agdo principal, julgando improcedente a demanda..

Assimsendo, sobrevindo a sentenga nos autos principais, restou prejudicado o presente recurso, pelo que ndo conhego do agravo de instrumento, nos termos do art. 932, I11, do CPC/2015.

P.Int.

Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006411-51.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO

AGRAVANTE: JOSE NILSON DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AGRAVANTE: PAULO JOSE BASTOS MENDES PEREIRA - SP273940

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
INTERESSADO: MARCELO TEIXEIRA PINTO

Advogado do(a) INTERESSADO: EDMILSON APARECID O BRAGHINI - SP224880-A

ATO ORDINATORIO
Tendo em vista a retificacdo da autuagéo dos autos em epigrafe e a impossibilidade de inclusdo do advogado da parte interessada no cabegalho do documento ID: 128042119, procedo a sua intimagio quanto aos termos da

decisdo ora reproduzida:
DECISAO

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por José Nilsonde Oliveira emface de decisdo que julgou improcedentes os pedidos deduzidos emface da Caixa Econdmica Federal, comresolugao antecipada e parcial
do mérito, nos termos do art. 356 e art. 487, I, do CPC, , condenando o autor (ora agravante) ao pagamento de honorérios advocaticios a CEF, fixados em5% sobre o valor dado a causa, conforme art. 85, §2°, do CPC.

A decisdo foi proferida nos seguintes termos:

“.)
No que toca ao mérito propriamente dito, em relagdo a CEF, os pedidos deduzidos na inicial mostram-se incontroversos e estdo em condigdes de imediato julgamento. Os pedidos autorais
versam sobre danos materiais oriundos de vicios existentes em imével adquirido pelo SFH (Sistema Financeiro da Habitagdo) , os quais, se comprovada a origem na construgdo, permitem

responsabilizar o respectivo construtor pela falha de construgdo e o vendedor pelo vicio redibitorio, além de danos morais e materiais aqueles relacionados.

Inviavel, todavia, responsabilizar a instituigéo financeira. De inicio, importa anotar que, quando da realizagdo do financiamento imobilidrio, o imdvel em questdo encontrava-se pronto e
acabado, sendo incontroverso que a sua construgdo ndo se fez com recursos da institui¢do financeira, nem contou com sua prévia aprovagao.

Ja a realizagdo de prévia vistoria no imovel antes da aprovagdo do financiamento constitui procedimento interno para fins exclusivos de avaliagdo do bem ofertado em garantia, com efeito
direto na liberagdo do financiamento pelo valor necessario a sua aquisicdo.

Nessa medida, em garantia do financiamento e das obrigagdes assumidas no contrato de miituo, o imével objeto da compra e venda, diga-se, escolhido pela parte autora, foi alienado
fiduciariamente a CEF (clausula décima terceira).

Por essa razdo, para a concessdo do financiamento obrigatoriamente se deve fazer uma avaliagdo do imovel que esta garantindo a divida, a fim de aferir se o bem é compativel com o crédito
pretendido.

No caso dos autos, portanto, a prévia vistoria do imével realizada pela instituigdo financeira teve por finalidade constatar a idoneidade do bem dado em garantia, ndo configurando na
assungdo de nenhuma obrigagdo pela solidez da ediificagdo.

Nesse sentido, em que pese a existéncia de entendimentos divergentes, confiram-se os seguintes julgados (g.n.):

()
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Desse modo, atuando a CEF estritamente na qualidade de agente financeiro, a sua responsabilidade ndo pode ultrapassar o contrato de miituo celebrado para a aquisi¢do da unidade
habitacional. Conquanto relevante a preocupagdo social subjacente aos negocios firmados no dmbito do SFH, ndo pode a CEF responder por todo e qualquer problema que deles possam
advir:

Diante de tais elementos, verifico ndo estar mini comprovado qualquer descumprimento contratual por parte da CEF, vicios na prestagdo do servigo, nem tampouco conduta dolosa
ou culposa que estivesse relacionada aos prejuizos alegados pela parte autora.

Assim, ausente o nexo causal, ndo hd que se falar em responsabilizacdo da instituicdo financeira por danos materiais, nem em danos morais, sobretudo em razdo da auséncia do nexo de
causalidade.

Ademais, o contrato de financiamento firmado entre as partes exclui expressamente a cobertura securitdria em caso de danos decorrentes de vicio de construgdo (documento id 12548743,
paginas 59/88, clausulas 6 item 6.2, e 9°, item 9.1).

Assim, em que pese a auséncia do e-mail que acompanharia o documento id 12548743, pagina 101, ndo hd que se acolher a alegagdo de imotivada negativa de cobertura pela seguradora.

Ndo se ignora que o contrato de miituo contempla a alienagdo fiducidria em garantia, mas a procedéncia dos pedidos néo resultard, de imediato, no desfazimento do contrato de financiamento
do qual fazem parte o autore a CEF.

Isso porque ndo hd impedimento a que haja indenizagéo por perdas e danos decorrentes do desfazimento do negdcio imputavel ao vendedor ou ao construtor:

Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS DEDUZIDOS EM FACE DA CEF, com resolugdo antecipada e parcial do mérito, nos termos dos artigos 356 e 487, I, do CPC
(Cddigo de Processo Civil). Condeno a parte autora, por conseguinte, ao pagamento de honordrios advocaticios a CEF, no montante correspondente a 5% sobre o valor dado a causa (§ 2° do
artigo 85 do CPC e em razdo da existéncia de outro réu), devidamente atualizado”.

Aduz o agravante, em sintese, que: (i) ingressou coma agdo subjacente, para que fosse declarada a rescisdo contratual da aquisicio do imovel, retornando as partes 4 situagdo juridica e financeira anterior a
celebragdo do negdcio imobilidrio, alémde ser devidamente indenizado;; (if) o juizo a quo julgou precipitadamente improcedente o pedido comrelagdo a CEF; (iii) foi ignorado todo o contetido fatico e juridico da peca inaugural
e das respectivas réplicas, bemcomo dos documentos anexos aos autos, que demonstram visivelmente a responsabilidade da CEF; (iv) houve negativa injustificada de cobertura ao sinistro n° 1.4444.0195293-5, cuja copia se
encontra encartada nos autos, do seguro contratado pelo agravante simultaneamente ao financiamento, justamente para a ocasiao ora vivenciada; (v) os contratos sdo indiscutivelmente conexos entre si, posto que diretamente
relacionados a mesma finalidade, ousseja, a venda e compra do imovel objeto da demanda.

Requer, subsidiariamente, a redugio da condenagio emhonorarios de sucumbéncia para R$ 1.000,00, vez que foi fixada em 5% sobre o valor da causa, quantia que supera a importancia de R$ 8.000,00.

Pugna pela atribuico de efeito suspensivo ao presente recurso.

Decido.

Consta dos autos que o agravante adquiriu, em 11/01/2013, o imdvel localizado na Rua Terezinha de Souza Bianchi, 897, objeto da matricula n° 9.038, do Oficial de Registro de Imoveis de Mongagua, SP, de
propriedade de Marcelo Teixeira Pinto, pelo valor de R$ 138.000,00.

Para concretizar o negdcio, foi celebrado, coma Caixa Econdmica Federal (CEF), contrato por instrumento particular de compra e venda de imovel residencial quitado, mituo e alienag@o fiducidria em garantia,
carta de crédito comrecursos do SBPE no ambito do Sistenm Financeiro da Habitagdo — SFH.

Consta, do referido contrato, que o imvel, de propriedade de Marcelo Teixeira Pinto, foi vendido ao agravante, pelo valor de R$ 138.000,00, sendo R$ 124.200,00 financiados por meio do contrato ora em
questdio, a serempagos em420 meses pelo agravante, comvalor da primeira parcela emR$ 1.253,84.

Ainda, consta no Anexo I — Proposta, op¢ao de seguro e demais condigdes para vigéncia do seguro, que o agravante optou, por livre escolha, pela contratagdo da apolice de emissdo da Caixa Seguradora.

Foijuntado aos autos o termo de “Condigdes especiais da apolice de seguro compreensivo para operagdes de financiamento habitacional comrecursos do estipulante”, que prevé, emsua clausula 9°, o seguinte:

“Cldusula 9°— Riscos excluidos das coberturas de natureza material
9.1 Acham-se excluidos, da cobertura de natureza material, os seguintes riscos:

()

) Os prejuizos decorrentes de vicios de construgdo, entendendo-se como tais os defeitos resultantes da ma execugdo ou desobediéncia as normas constantes do projeto e/ou infragdo as normas
técnicas aplicdveis a construgao civil”.

Mensagemenviada pela CEF ao agravante, em 14/11/2014, emresposta a solicitagdo de analise de sinistro, informa que os fatos descritos niio estio cobertos pela apolice securitaria.

Alega o agravante que, poucos dias apds a aquisicdo, o imovel passou a apresentar vicios graves de construgdo, que ndo eramaparentes e de conhecimento do autor a época de aquisicdo da propriedade e que
comprometemde forma total a solidez e seguranga do imovel e de seus ocupantes.

Na agio subjacente, indeferido o pedido de tutela antecipada, a CEF apresentou contestagdo, alegando, em sintese, a auséncia de responsabilidade do agente financeiro em relagio aos alegados vicios
construtivos do imovel.

Comrelaggo a responsabilidade da CEF no que tange a eventuais vicios de construgdo de imdveis financiados segundo as regras do Sistema Financeiro de Habitago, ha que se distinguir entre duas situagdes, a
saber:

- Nas hipéteses emque a CEF opera como verdadeiro gestor de recursos e executor de politicas piiblicas federais para a promogdo de moradia a pessoas de baixa renda, como ¢é o caso do Programa Minha
Casa Minha Vida, atuando na elaboragdo do projeto ouna fiscalizagdo das obras, ¢ parte legitima ¢ pode ser haver responsabiliza¢io;

- Por outro lado, nos casos emque atua apenas como agente financeiro, financiando a aquisicao de imovel que ja se encontra edificado e emnomne de terceiro, ndo pode ser responsabilizada.

Talé o entendimento do C. STJ, verbis:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITA CAO. INDENIZAGAO. VjCIOS DE
CONSTRUCAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL. MERO AGENTE FINANCEIRO. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. COMPETENCIA DA
JUSTICAESTADUAL. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. "4 questdo da legitimidade passiva da CEF, na condigdo de agente financeiro, em agdo de indenizagéo por vicio de construgdo, merece distingdo, a depender do tipo de financiamento e das
obrigagdes a seu cargo, podendo ser distinguidos, a grosso modo, dois géneros de atuagdo no dmbito do Sistema Financeiro da Habitagdo, isso a par de sua a¢do como agente financeiro em
muituos concedidos fora do SFH (1) meramente como agente financeiro em sentido estrito, assim como as demais institui¢des financeiras puiblicas e privadas (2) ou como agente executor de
politicas federais para a promogdo de moradia para pessoas de baixa ou baixissima renda.” (REsp 1163228/AM, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
09/10/2012, DJe 31/10/2012).

2. A andlise da pretensdo recursal sobre a alegada responsabilidade do agente financeiro pela execugdo da obra demandaria a alteragdo das premissas fatico-probatorias estabelecidas pelo
acorddo recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos da Stimula 7 do STJ.

3. Agravo interno néo provido”.

(AINTARESP - AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 1456292 2019.00.52552-3, LUIS FELIPE SALOMAO, STJ - QUARTA TURMA, DJE
DATA:23/08/2019).

“AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO ESPECIAL. FINANCIAMENTO DA CASA PROPRIA. RESPONSABILIDADE PELOS viclos
DA CONSTRUCAO. LEGITIMIDADE DA CEF. RESPONSABILIDADE PELOS VICIOS DE CONSTRUCAO AFASTADA. ATUACAO QUE SE DEU APENAS COMO
AGENTE FINANCIADOR. SUMULA 83/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.
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1. Tendo o acérdéo recorrido decidido em consondncia com a jurisprudéncia desta Casa, incide, na hipdtese, o enunciado n. 83 da Stimula do Superior Tribunal de Justica, que abrange os
recursos especiais interpostos com amparo nas alineas a e/ou c do permissivo constitucional. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento”’.

(AIEDRESP - AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL - 1603578 2016.01.37649-1, MARCO AURELIO BELLIZZE, STJ -
TERCEIRA TURMA, DJE DATA:24/05/2019).

Portanto, ndo ha que se cogitar em responsabilidade da CEF no caso dos autos, visto que esta atuou apenas como agente financiador, liberando o financiamento ao agravante para aquisicdo de imovel, de
propriedade de terceiro, que ja se encontrava erigido.

Confirantse, ainda, os seguintes julgados desta E. Corte:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALIENA CAO FIDUCIARIA. VfCIQ DE CONTRUQJO. RESPONSABILIDADE DO ALIENANTE. AUSENCIA DE INTERESSE DA CAIXA
ECONOMICAFEDERAL. EXCLUSAO DO POLO PASSIVO DAACAO. INCOMPETENCIA DAJUSTICA FEDERAL. RECURSO DESPROVIDO.

I - Das varias avengas celebradas através do mesmo instrumento (no presente caso, compra e venda, financiamento, alienagdo fiducidria e seguro), tem-se que a relagdo existente entre o
mutudrio e o agente financeiro é, exclusivamente, de miituo de capital destinado ao pagamento do prego avengado com terceiro pela aquisi¢do de bem imdvel. Assim, néo hd razdo para que a
CEF permanega no polo passivo do feito, pois o vicio redibitrio diz respeito ao contrato de compra e venda e ndo ao de financiamento.

11 - A lei impinge ao ali bilidade pelos vicios redibitorios, situagdo essa que ndo é a da empresa pblica

respc

11 - Ndo havendo previsdo contratual que determine a responsabilidade da Caixa Economica Federal - CEF; por vicios de construgdo, cumpre exclui-la da lide, dada sua ilegitimidade passiva
ad causam e reconhecer a incompeténcia absoluta da Justica Federal.

1V - Decisdo mantida. Agravo de instrumento desprovido”.

(TRF 3“ Regido, 2 Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5017729-02.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, julgado em
13/12/2019, e - DJF 3 Judicial | DATA: 17/12/2019).

“CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. DANOS DECORRENTES DE VICIOS DE CONSTRUCAO. CONTRATO DE ALIENACAO FIDUCIARIA EM
GARANTIA NO SFH. LIBERACAO DE RECURSOS PARA AQUISICAO DE IMOVEL JA ERIGIDO. ATUACAO DA CEF COMO AGENTE FINANCEIRO.
RESPONSABILIDADE AFASTADA. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA INSTITUIC/TO FINANCEIRA. INCOMPETENCIA ABSOLUTA DA JUSTICA FEDERAL. REMESSA
DOS AUTOS AOJUIZO ESTADUAL.

1. O C. STJ possui entendimento no sentido de que, nas hipoteses em que a CEF ndo atue apenas como agente financeiro - responsavel, tdo somente, pelo financiamento do projeto de
construgdo do imovel -, ha responsabilidade soliddria pelos defeitos do empreendimento.

2. Ocorre que, no caso dos autos, a atuagdo da CEF restringiu-se ao papel de mero agente financeiro, ndo havendo qualquer responsabilidade da instituigdo acerca de vicios do imével.

3. De acordo com o contrato acostado aos autos, a CEF ndo financiou nenhum empreendimento em construgdo, com prazo de entrega. Ao contrdrio, trata-se de contrato de alienagio
Sfiducidria em garantia, pela qual a parte autora obteve recursos para financiar a compra de imével de terceiro particular:

4. Uma vez que do contrato se vé claramente que a CEF ndo financia, aqui, um imovel em construgdo, mas tdo somente libera recursos financeiros para que a compradora adquira de terceiro
imovel ja erigido, ndo ha responsabilidade da CEF pelos vicios apresentados pelo imovel financiado, ja que ndo participou da elaboragdo do empreendimento.

5. Ressalte-se que, nessas hipéteses, em que atua estritamente como agente financeiro, a pericia designada pela CEF ndo tem por objetivo atestar a solidez ou a regularidade da obra, mas sim
resguardar o interesse da institui¢do financeira, umavez que o imovel financiado lhe serd dado em garantia. Precedentes.

6. Desse modo, cingindo-se a relagdo entre a parte autora e a CEF ao contrato de miituo para obtengdo de fundos para compra de imovel de terceiro, ndo ha qualquer responsabilidade da
instituigdo financeira pelos eventuais vicios redibitorios do imovel.

7. Por conseguinte, a CEF é parte ilegitima para figurar no polo passivo da presente demanda, devendo a agéo ser extinta, sem resolugdo do mérito, em relagdo a institui¢do financeira, com
Sulcro no art. 485, VI do CPC/15. Dailegitimidade passiva da CEF decorre o reconhecimento, de oficio, da incompeténcia absoluta desta Justica Federal para apreciagdo do feito, devendo a
agdo ser remetida a Justi¢a Estadual para julgamento da lide posta entre a parte autora e as corrés remanescentes.

8. Reconhecimento, de oficio, da incompeténcia absoluta da Justica Federal para o julgamento do feito, ante a ilegitimidade passiva da institui¢do financeira. Extingdo do processo, sem
apreciagdo do mérito, com fulcro no art. 485, VI do CPC/15 em relagdo a Caixa Econémica Federal. Remessa dos autos a Justica Estadual. Prejudicado o recurso”.

(TRF 3°Regido, 1°Turma, ApCiv-APELAGAO CIVEL-0003773-90.2016.4.03.6105, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado em 31/01/2020,
e-DJF3 Judicial 1 DATA: 13/02/2020).

“CIVIL. CONTRATO DEAMUTUO HABITACIONAL. ALEGACAO DE VICIOS CONSTRUTIVOS. ILEGITIMIDADE DA CEF QUE ATUOU COMO MERO AGENTE
FINANCEIRO. COMPETENCIADAJUSTICA ESTADUAL.

1. Quanto a responsabilidade da CEF sobre os vicios de construgdo de imoveis financiados segundo as regras do Sistema Financeiro da Habitagdo, duas sdo as situagdes que se apresentam. -
Na primeira delas, a CEF atua tdo somente como agente financeiro financiando a aquisi¢do do imovel para o mutucrio e concorrendo neste nicho de mercado com as demais instituigdes
financeiras. Na segunda delas, a CEF opera como verdadeiro agente gestor de recursos e executor de politicas federais para a promogdo de moradia para pessoas de baixa renda, a exemplo do
que ocorre no dmbito do Programa Minha Casa Minha Vida.

2. A legitimidade da CEF s6 é admitida quando também tenha atuado na elaboragéo do projeto, na execugdo ou na fiscalizagdo das obras do empreendimento, o que ndo se verificou no
presente caso.

3. No caso dos autos, no contrato firmado entre as partes, a CEF atuou apenas como agente financiador; sendo que quando da aquisi¢do do imével pela recorrente, ele jd se encontrava
edificado e em nome de terceiro que lhe promoveu a venda; néo hd nenhuma documentagdo nos autos de que a CEF tenha participado como agente promotor do empreendimento, projetando,

acompanhando a construgdo e promovendo a fiscalizagdo da edlificagdo.

4. Nas hipéteses em que a CEF atua estritamente como agente financeiro, a pericia designada pela CEF néo tem por objetivo atestar a solidez ou a regularidade da obra, mas sim resguardar o
interesse da institui¢do financeira, uma vez que o imével financiado lhe serd dado em garantia.

5. Considerando que a relagdo entre a autora e a CEF se limita ao contrato de miituo para obtencdo de fundos para compra de imovel de terceiro, ndo ha qualquer responsabilidade da
institui¢do financeira pelos eventuais vicios redibitorios do imovel.

6. Por conseguinte, da ilegitimidade passiva da CEF decorre o reconhecimento, de oficio, da incompeténcia absoluta da Justica Federal para apreciagdo do feito, devendo a agdo ser remetida
aJustica Estadual para julgamento da lide posta entre os autores e os corréus remanescentes.

7. Extingdo do processo, de oficio, sem apreciagdo do mérito, em relagdo a Caixa Econémica Federa, nos termos do art. 485, VI do CPC/15 e, por conseguinte, declarada a incompeténcia
absoluta da Justica Federal para o julgamento do feito, ante a ilegitimidade passiva da institui¢do financeira, com fulcro no artigo 109, inciso I, da CF”.

(TRF 3°Regido, 1°Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 0011592-35.2003.4.03.6105, Rel. Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, julgado em 12/03/2020, ¢ - DJF3 Judicial
1 DATA: 13/03/2020).

Comrelaggo a responsabilidade decorrente da celebragdo do contrato de seguro, observa-se que a apolice securitaria expressamente exclui, da cobertura de natureza material, os prejuizos decorrentes de vicios
de construgdo.

Logo, eventual responsabilidade deve ser apurada na agiio subjacente apenas emrelago ao corréu Marcelo Teixeira Pinto, na qualidade de alienante do imovel objeto da lide.

Por fim comrelagio a condenagio emhonorérios advocaticios, verifica-se que o autor atribuiua causa o valor de R$ 153.361,83 e a decisdo fixoua verba honoraria em5% sobre o valor da causa.
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O valor foi fixado nos termos do art. 85, §2°, do CPC, levando em consideragdo a existéncia de dois réus, mostrando-se razoavel, uma vez que a parte autora sequer pleiteou os beneficios da justica gratuita na
acdo subjacente.

Posto isso, indefiro o pedido de efeito suspensivo ao recurso.
Comunique-se 0 Juizo “a quo .
Dé a Subsecretaria cumprimento ao disposto no artigo 1.019, inc. 11, do CPC.

Intimem-se.

Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

Séo Paulo, 27 de marco de 2020.

SUBSECRETARIA DA 3* TURMA

REMESSANECESSARIA CiVEL (199) N° 5004848-34.2019.4.03.6183

RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. NERYJUNIOR

PARTEAUTORA: JOAREZFERREIRAALVES

Advogado do(a) PARTE AUTORA: CLAUDIADE SOUZAMIRANDALINO - SP218407-A

PARTE RE: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Dirio Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordéncia do julgamento do feito emsessdo néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito serd retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004564-19.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 07- DES. FED. NERYJUNIOR

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

AGRAVADO: LEMAENGENHARIAE CONSTRUCOES LTDA-ME

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de noverbro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http:/web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordancia do julgamento do feito emsessdo néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito serd retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Sao Paulo, 26 de marco de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008722-49.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 07- DES. FED. NERYJUNIOR

AGRAVANTE: CONSELHO REGIONALDE ODONTOLOGIADE SAO PAULO
Advogado do(a) AGRAVANTE: BIANCAROSADE MESQUITAMUCCI - SP387421
AGRAVADO: EVAMARIADE OLIVEIRA CUNHA
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http://web.trf3.jus.br/SistemasWeb/SustentacaoOralEletronica
http://web.trf3.jus.br/SistemasWeb/SustentacaoOralEletronica

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada em ambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordancia do julgamento do feito emsessao néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito sera retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica 0o MPF intimado por e-mail nesta data.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

REMESSANECESSARIA CiVEL (199) N° 5001520-52.2019.4.03.6133

RELATOR: Gab. 08 - JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA

PARTEAUTORA: ROGATIS & SILVASOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogados do(a) PARTE AUTORA: FERNANDA ROGATIS NUNEZ-SP387036-A, LEANDRO DE PAULA CHRISTO SILVA - SP376740-A

PARTE RE: PRESIDENTE DA COMISSAO DASOCIEDADE DEADVOGADOS DA OAB, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) PARTE RE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355-A

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Diério Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordéncia do julgamento do feito emsessdo néio presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito serd retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022536-31.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 08 - JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA

AGRAVANTE: CINCOR CENTRO INTEGRADO DO CORACAO LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A

AGRAVADO: FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, SERVICO SOCIALDO

COMERCIO-SESC-ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, INSTITUTO
NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA-INCRA, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada em ambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordancia do julgamento do feito emsessao néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito sera retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica 0o MPF intimado por e-mail nesta data.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5022536-31.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 08 - JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA
AGRAVANTE: CINCOR CENTRO INTEGRADO DO CORACAO LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A
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AGRAVADO: FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, SERVICO SOCIALDO
COMERCIO-SESC-ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, INSTITUTO
NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA-INCRA, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segfo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http:/web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordancia do julgamento do feito emsessao néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito sera retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial fitura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Séo Paulo, 26 de marco de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022536-31.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 08 - JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA

AGRAVANTE: CINCOR CENTRO INTEGRADO DO CORACAO LTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A

AGRAVADO: FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, SERVICO SOCIALDO

COMERCIO-SESC-ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, INSTITUTO
NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIA -INCRA, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de noverbro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentacdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordncia do julgamento do feito emsessdo néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito serd retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Sao Paulo, 26 de marco de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000309-47.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 07- DES. FED. NERYJUNIOR

AGRAVANTE: MARIANE BARBOSASILVEIRA

AGRAVADO: ANCINE -AGENCIANACIONALDO CINEMA,AGENCIANACIONALDO CINEMA

Advogado do(a) AGRAVADO: MARCOAURELIO DE OLIVEIRAROCHA -MS7112-A

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segfo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http:/web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordancia do julgamento do feito emsessao néio presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito sera retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Sao Paulo, 26 de marco de 2020.

APELAGAO CIVEL(1 98) N° 0000024-30.2009.4.03.6002
RELATOR: Gab. 08 - JUIZACONVOCADALEILA PAIVA
APELANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

APELADO:KAZUYOSHI YAMASHITA

Advogado do(a) APELADO: JOCIR SOUTO DE MORAES - MS7280
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO

De ordem do Exmo. Des. Fed. Paulo Domingues, Coordenador do Gabinete da Conciliagdo, e com fundamento no art. 203, § 4°, do Cddigo de Processo Civil, promovo a intimagdo do apelado, KAZUYOSHI
YAMASHITA, para que se manifeste sobre a proposta de acordo trazida aos autos pela Caixa Econdmica Federal nos valores de: R$ 3.645,95 do principal e R$ 364,60 da sucurmbéncia - ID 127497453,

Prazo: 10 (dez) dias, interpretando-se o transcurso in albis do prazo assinalado como total desinteresse, retornando os autos ao E. Relator para prosseguimento. Publique-se

Séo Paulo, 26 de marco de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5017196-77.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 07- DES. FED. NERYJUNIOR

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: JOAO GABRIELRIBEIRO COLLETADEALMEIDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOAO GABRIELRIBEIRO COLLETADE ALMEIDA - RJ163086

AGRAVADO: HELGO REPRESENTACAO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Diério Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordéncia do julgamento do feito emsessdo néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito serd retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5011005-16.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 07- DES. FED. NERYJUNIOR

AGRAVANTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) AGRAVANTE: LEANDRO GALICIA DE OLIVEIRA - SP266950-A

AGRAVADO: PAULO HENRIQUE DA SILVARODRIGUES

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de noverbro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Diario Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentacdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordncia do julgamento do feito emsessdo néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito serd retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Sao Paulo, 26 de marco de 2020.

REMESSANECESSARIA CiVEL (199) N° 5003555-29.2019.4.03.6183
RELATOR: Gab. 07- DES. FED. NERYJUNIOR

PARTEAUTORA: ORLANDO FERREIRADE LIMA
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Advogado do(a) PARTE AUTORA: CLAUDIADE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407-A

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE ITAQUERA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de noverbro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentacdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordncia do julgamento do feito emsessdo néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito serd retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Sao Paulo, 26 de marco de 2020.

REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N°® 0000274-79.2017.4.03.6003

RELATOR: Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

PARTE AUTORA: STEPHAINE AMARAL SANTOS

Advogado do(a) PARTE AUTORA: DANILO DA SILVA - SP263846-A

PARTE RE: MARCELO AUGUSTO SANTOS TURINE, FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO DO SUL
OUTROS PARTICIPANTES:

Destinatério: Procuradoria-Regional da Repiblica da 3* Regiio

Finalidade: Dar ciéncia de que o processo emepigrafe encontra-se disponivel para parecer.

Sao Paulo/SP, 19 de fevereiro de 2020

REMESSANECESSARIA CiVEL (199) N° 5001865-62.2019.4.03.6183

RELATOR: Gab. 07- DES. FED. NERYJUNIOR

PARTE AUTORA: PAULO XAVIER DA SILVA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407-A

PARTE RE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de noverbro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentacdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordncia do julgamento do feito emsessdo néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito serd retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Sao Paulo, 26 de marco de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018909-19.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 07- DES. FED. NERYJUNIOR

AGRAVANTE: MARCIO CESAR LOPES DASILVA

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUANA DA PAZBRITO SILVA - SP291815-A

AGRAVADO: BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segfo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http:/web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordancia do julgamento do feito emsessao néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito sera retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial fitura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Sao Paulo, 26 de marco de 2020.

APELACAO/REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5007589-47.2019.4.03.6183
RELATOR: Gab. 07- DES. FED. NERYJUNIOR

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO: SEBASTIAO MARCELINO

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIADE SOUZAMIRANDALINO - SP218407-A

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada em ambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordancia do julgamento do feito emsessao néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito sera retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017422-48.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 10- DES. FED. ANTONIO CEDENHO

AGRAVANTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA, ARQUITETURA EAGRONOMIA DE MATO GROSSO DO SUL
Advogado do(a) AGRAVANTE: ABNER ALCANTARA SAMHA SANTOS - MS16460-A

AGRAVADO:JOSE LEONCIO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AGRAVADO: TIAGO MARRAS DE MENDONCA - MS12010-A, JOAO ANSELMO ANTUNES ROCHA - MS14279-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo regimental interposto por José Ledncio de Oliveira, nos termos do artigo 250 do Regimento Interno deste Tribunal Federal, contra acérddo emque se deu provimento ao agravo de instrumento interposto
pelo CREA/MS.

Ocorre que contra acorddo ndo € cabivel agravo regimental ou interno, o qual somente pode ser desafiado contra uma decisdo monocratica.

Assim, inadmissivel o recurso interposto.

Ante 0 exposto, deixo de conhecer o agravo regimental, nos termos do artigo 932, 111, do CPC.

Intimem-se.

Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003515-45.2019.4.03.6119

RELATOR: Gab. 10 - DES. FED. ANTONIO CEDENHO
APELANTE: HWASEUNG LEE

Advogado do(a) APELANTE: RAFAELMARCANSOLE - SP257732-A

APELADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segfo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http:/web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordancia do julgamento do feito emsessao néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito sera retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Séo Paulo, 26 de marco de 2020.

REMESSANECESSARIA CiVEL (199) N° 0000274-79.2017.4.03.6003
RELATOR: Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS
PARTEAUTORA: STEPHAINEAMARALSANTOS

Advogado do(a) PARTE AUTORA: DANILO DA SILVA - SP263846-A

PARTE RE: MARCELO AUGUSTO SANTOS TURINE, FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO DO SUL

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada em ambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordancia do julgamento do feito emsessao néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito sera retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

REMESSANECESSARIA CiVEL (199) N° 0000274-79.2017.4.03.6003
RELATOR: Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS
PARTEAUTORA: STEPHAINE AMARALSANTOS

Advogado do(a) PARTE AUTORA: DANILO DA SILVA - SP263846-A

PARTE RE: MARCELO AUGUSTO SANTOS TURINE, FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO DO SUL

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Diério Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordéncia do julgamento do feito emsessdo néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito serd retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N°5002080-52.2017.4.03.6104

RELATOR: Gab. 08 - JUiZA CONVOCADA LEILA PAIVA

APELANTE: ISRAEL FERREIRA MAGALHAES FILHO

Advogado do(a) APELANTE: FABIO SANTOS DA SILVA - SP190202-A

APELADO: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS, POSTALSAUDE - CAIXADEASSISTENCIAE SAUDE DOS EMPREGADOS DOS CORREIOS

Advogado do(a) APELADO: MAURYIZIDORO - SP135372-A
Advogados do(a) APELADO: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, JOSE FRANCISCO DE OLIVEIRA SANTOS - MG74659-A
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segfo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http:/web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordancia do julgamento do feito emsessao néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito sera retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Séo Paulo, 26 de marco de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000612-87.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. 07- DES. FED. NERYJUNIOR

APELANTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) APELANTE: MAURYIZIDORO - SP135372-A

APELADO: REGINALDO PEREIRALUNA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada em ambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordancia do julgamento do feito emsessao néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito sera retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000612-87.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. 07- DES. FED. NERYJUNIOR

APELANTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) APELANTE: MAURYIZIDORO -SP135372-A

APELADO: REGINALDO PEREIRA LUNA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Diério Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordéncia do julgamento do feito emsessdo néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito serd retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

REMESSANECESSARIA CiVEL (199) N° 5002727-49.2019.4.03.6113

RELATOR: Gab. 08 - JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA

PARTE AUTORA: GILBERTO DE OLIVEIRA BENTO

Advogados do(a) PARTE AUTORA: ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515-A, JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491-A

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, COORDENADOR-GERALDE RECONHECIMENTO DE DIREITOS
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de noverbro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentacdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordncia do julgamento do feito emsessdo néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito serd retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Sao Paulo, 26 de marco de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0026307-25.2015.4.03.6182
RELATOR: Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

APELANTE: CONSELHO REGIONALDE ENFERMAGEM DE SAO PAULO

APELADO: THATIANE CRISTINAAUGUSTO DE SOUZA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segfo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http:/web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordancia do julgamento do feito emsessao néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito sera retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial fitura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Séo Paulo, 26 de marco de 2020.

REMESSANECESSARIA CiVEL (199) N° 5001067-66.2019.4.03.6130

RELATOR: Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

PARTE AUTORA: RENATA GIACOMASI DA CRUZ

Advogados do(a) PARTE AUTORA: VIVIANE OLIVEIRA FERREIRA DOS SANTOS - RJ189951-A, ULYALPOIM SOARES -RJ217153-A

PARTE RE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada em ambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordancia do julgamento do feito emsessao néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito sera retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica 0o MPF intimado por e-mail nesta data.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001802-91.2013.4.03.6132

RELATOR: Gab. 08 - JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA

APELANTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS DA2 REGIAO

Advogados do(a) APELANTE: APARECIDAALICE LEMOS - SP50862-A, MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-A

APELADO: ROBSON LUIZDE PASCHOAL

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada em i excl ico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Dirio Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordéncia do julgamento do feito emsessdo néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito serd retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5009952-62.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. 08 - JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA

APELANTE: CLAUDINEI MACEDO LIMA

Advogados do(a) APELANTE: FERNANDO ANTONIO DE MELLO BARTASEVICIUS - SP410240-A, MARCOS ELIAS ARAUJO DE LIMA - SP281601-A
APELADO: UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) APELADO: JORGE LUIZREIS FERNANDES - SP220917-A

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de noverbro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentacdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordncia do julgamento do feito emsessdo néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito serd retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Sao Paulo, 26 de marco de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0522281-25.1995.4.03.6182
RELATOR: Gab. 08 - JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA

APELANTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALDA FAZENDANACIONALDA3' REGIAO

APELADO: ARAMIFICIO VIDALS A,ALCYDEALBUQUERQUE VIDALFILHO,ALCYDEALBUQUERQUE VIDAL
Advogado do(a) APELADO: NOELALEXANDRE MARCIANO AGAPITO - SP97269-A

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada em excl onico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordancia do julgamento do feito emsessao néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito sera retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica 0o MPF intimado por e-mail nesta data.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0522281-25.1995.4.03.6182
RELATOR: Gab. 08 - JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA

APELANTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONALDA3* REGIAO

APELADO: ARAMIFICIO VIDALS A,ALCYDE ALBUQUERQUE VIDALFILHO,ALCYDE ALBUQUERQUE VIDAL

Advogado do(a) APELADO: NOELALEXANDRE MARCIANO AGAPITO - SP97269-A
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de noverbro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentacdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordncia do julgamento do feito emsessdo néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito serd retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Sao Paulo, 26 de marco de 2020.

APELACAO CiVEL (198) N° 0013093-54.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. 08 - JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA

APELANTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS
Advogado do(a) APELANTE: HELIO POTTER MARCHI - SP73765

APELADO: ARMANDO PEREIRADE LIMA

Advogado do(a) APELADO: KATIA CILENE DE SOUZA - SP182927

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segfo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http:/web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordancia do julgamento do feito emsessao néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito sera retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial fitura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Séo Paulo, 26 de marco de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001576-20.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 08 - JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA

AGRAVANTE: ASSOCIACAO DOS ADVOGADOS DO GRUPO ELETROBRAS -AAGE

Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIZARAPIZO BOSQUE - RJ222152

AGRAVADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, METSO BRASILINDUSTRIAE COMERCIO LTDA.

Advogado do(a) AGRAVADO: RACHEL TAVARES CAMPOS - SP340350-A
Advogado do(a) AGRAVADO: SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI - SP117752-A

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada em excl onico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Dirio Eletronico (Seg¢do Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordéncia do julgamento do feito emsessdo néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito serd retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

REMESSANECESSARIA CiVEL (199) N° 5005141-04.2019.4.03.6183

RELATOR: Gab. 07- DES. FED. NERYJUNIOR

PARTEAUTORA: ALBERT MOISE BARZILAI

Advogado do(a) PARTE AUTORA: EDNALVO BISPO DOS SANTOS - SP375052-A

PARTE RE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de noverbro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentacdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordncia do julgamento do feito emsessdo néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito serd retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Sao Paulo, 27 de marco de 2020.

REMESSANECESSARIA CiVEL (199) N° 5006174-29.2019.4.03.6183

RELATOR: Gab. 07- DES. FED. NERYJUNIOR

PARTEAUTORA: JOAO ONELDO DE SOUSA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: CLAUDIADE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407-A

PARTE RE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada emambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segfo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http:/web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordancia do julgamento do feito emsessao néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito sera retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial fitura.

Fica o MPF intimado por e-mail nesta data.

Séo Paulo, 27 de marco de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0069713-33.2014.4.03.6182

RELATOR: Gab. 09 - DES. FED. NELTON DOS SANTOS

APELANTE: CONSELHO REGIONALDE BIBLIOTECONOMIA 8 REGIAO

Advogados do(a) APELANTE: IRACEMA EFRAIM SAKAMOTO - SP177771-N, MARIO THADEU LEME DE BARROS FILHO - SP246508-A
APELADO: RENATASILVEIRADIAS

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada em ambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordancia do julgamento do feito emsessao néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito sera retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica 0o MPF intimado por e-mail nesta data.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001658-97.2016.4.03.6331

RELATOR: Gab. 10- DES. FED. ANTONIO CEDENHO

APELANTE: ALINE CRISTINADOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: ANGELICA CRISTINADOS SANTOS QUINTANILHA - SP295796-A

APELADO: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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O processo em epigrafe foi incluido na pauta de julgamentos do dia 20 de maio de 2020, as 14:00 horas, a ser realizada em ambi exclusi letronico. Na mesma sessdo ou nas subsequentes poderdo ser
julgados processos adiados ou constantes de pautas ja publicadas.

Nos termos da Portaria 01, de 08 de novembro de 2017, da Presidéncia da Terceira Turma, disponibilizada no Didrio Eletronico (Segdo Administrativa) desta Corte em 13/11/2017, ficamas partes intimadas para, querendo,
manifestarem, até o inicio da sessdo, através do site de internet: http://web.trf3.jus.br/Sistemas Web/SustentacaoOralEletronica, interesse em proferir sustentagdo oral (no campo item de pauta, repetir o nimero do
processo), ou, emcaso de discordancia do julgamento do feito emsessao néo presencial, enviar email para utu3@trf3.jus.br. O feito sera retirado de pauta, para ser pautado novamente emsessao presencial futura.

Fica 0o MPF intimado por e-mail nesta data.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

APELACAO/REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5004260-93.2017.4.03.6119
RELATOR: Gab. 10- DES. FED. ANTONIO CEDENHO

APELANTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIAEAGRONOMIADO ESTADO DE SAO PAULO - CREA SP

APELADO: SALUTE INDUSTRI