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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 61/2020 — Sao Paulo, ter¢a-feira, 31 de marco de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5070391-16.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:AUGUSTO GASQUEZMANZANO
Advogado do(a) APELADO: JULIANA SERAFIM PIEDADE - SP370570-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000659-18.2017.4.03.6107
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:2M GESTAO E PARTICIPACOES SOCIETARIAS LTDA
Advogados do(a) APELADO: MARCOS ALVES DE OLIVEIRA - SP184780-A, LUCIANO NITATORI - SP172926-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0020276-52.2013.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: SANDRA HELENA GALVAO AZEVEDO - SP113954-N
APELADO:JORGEAPARECIDO DA SILVA

Advogado do(a) APELADO:ANA MARTA SILVAMENDES SOUZA - SP199301-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0009756-35.2013.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE:IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO - SP183111
APELADO:IDELCINO GONCALVES DEARAUJO

Advogado do(a) APELADO: CARINA BRAGA DEALMEIDA - SP214916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL (198) N° 0008095-77.2017.4.03.9999
APELANTE:MARIARAMOS

Advogado do(a) APELANTE: OSMAR MASTRANGI JUNIOR - SP325296-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0014546-26.2014.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: RUBENS JOSE KIRK DE SANCTIS JUNIOR - SP269451-N
APELADO:JOSE BENEDITO

Advogado do(a) APELADO: ELEODORO ALVES DE CAMARGO FILHO - SP143631
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Divisao de Recursos - DARE
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APELACAO CIVEL (198) N° 0029536-22.2014.4.03.9999

APELANTE: ANTONIO DONIZETI MANSUELI

Advogado do(a) APELANTE: JOSE ROBERTO DELFINO JUNIOR - SP289447-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: LEANDRO MUSA DE ALMEIDA - SP266855
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0004896-20.2015.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: PAULO HENRIQUE MALULI MENDES - SP377019-N
APELADO:ROSALIE COCKADEOLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: BIANCA TIEMI DE PAULA USSIER - SP232323-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0026246-91.2017.4.03.9999

APELANTE: ELY PEREIRA DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: SIMONE MARIAROMANO DE OLIVEIRA - SP157298-N
APELADO:ELY PEREIRA DA SILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:SIMONE MARIAROMANO DE OLIVEIRA - SP157298-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5582988-23.2019.4.03.9999
APELANTE:MARIA DE LOURDES FERRAZ DEARAUJO

Advogado do(a) APELANTE: UENDER CASSIO DE LIMA - SP223587-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 31/03/2020 3/2772



TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°0001938-49.2011.4.03.6103
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: SARAMARIA BUENO DASILVA- SP197183-N
APELADO:AGENOR RAMOS DE SOUZA

Advogado do(a) APELADO:NUNO ALVARES SIMOES DE ABREU - SP48975

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0004524-64.2018.4.03.9999
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:MARIADO CARMO LOPES DE SOUZA, TINTAS MOGI INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME
Advogado do(a) APELADO: BRUNO YOHAN SOUZA GOMES - SP253205

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

Séo Paulo, 20 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0052429-46.2013.4.03.6182

APELANTE: DEPARTAMENTO NACIONAL DE PRODUCAO MINERAL

Advogado do(a) APELANTE: DALVA VIEIRA DAMASO MARUICHI - SP90042
APELADO:JOSEANTONIO DEMELLO

Advogado do(a) APELADO:ANNA LUCIA DAMOTTA PACHECO CARDOSO DE MELLO - SP100930-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0002699-22.2017.4.03.9999

APELANTE: JOSE WAGNER PAULINO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

APELADO:JOSE WAGNER PAULINO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
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Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002566-49.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: WALLLAMPS ILUMINACAO EIRELI
Advogados do(a) APELADO:RICARDO ZAMARIOLA JUNIOR - SP224324-A, LUCIANO DE SOUZA GODOY - SP258957-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5003088-76.2017.4.03.6100
APELANTE:NUPRO DO BRASILCOMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PECAS E EQUIPAMENTOS EIRELI

Advogado do(a) APELANTE: VALTER FISCHBORN - SC19005-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
ACAO RESCISORIA (47) N° 5014856-63.2017.4.03.0000
AUTOR:FRANCISCO DEASSIS PEREIRA
Advogado do(a) AUTOR: MARIA DO CARMO SILVA BEZERRA - SP229843-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 5001782-93.2018.4.03.6114
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: VIDROLANDIA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogados do(a) APELADO: FULVIAHELENA DE GIOIA - SP78230-A, PAULO SERGIO MENENDES SIQUEIRA - SP257090, CAROLINA DE GIOTA PAOLI - SP306593
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 5046647-89.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:MARIADE LOURDES VIEIRA DE QUEIROZ SANTANA

Advogado do(a) APELADO: MARIA CLARAAGUIAR NOVAES DE PAULA - SP318011-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002231-81.2018.4.03.6104
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:NISTATRANSPORTES E SERVICOS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: EDSON BARBOSA DE SOUZA - SP340553-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5012636-36.2018.4.03.6183
APELANTE: FRANCISCO LUIZ DEANDRADE
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.
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Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007013-13.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE:ANDREA DE SOUZA AGUIAR - PR31682-N
AGRAVADO:OSVALDO MARIANO DE SOUZA

Advogado do(a) AGRAVADO: VALDECIR DACOSTAPROCHNOW - SP208934-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5006622-34.2018.4.03.6119
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:INEBRAS INDUSTRIA DE ESCOVAS DO BRASILLTDA

Advogado do(a) APELADO: EDSON BARBOSA DE SOUZA - SP340553-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0028047-85.2006.4.03.6100
APELANTE:BANCO CENTRALDO BRASIL

APELADO:ANIZIAGODOY DOS ANJOS

Advogado do(a) APELADO:ARMANDO GUINEZI - SP113588-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018227-98.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: ENEIDE ROSILEY DA SILVABARBOZA

Advogado do(a) AGRAVADO: VANUSA RAMOS BATISTALORIATO - SP193207-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5002899-83.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:INSTITUTO DO RADIUM DE CAMPINAS LTDA

Advogado do(a) APELADO: MARCO AURELIO MOREIRA JUNIOR - SP197126-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5017850-97.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CHEMSPECS COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA
Advogado do(a) APELANTE: JULIANO DI PIETRO - SP183410-A

APELADO: CHEMSPECS COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: JULIANO DI PIETRO - SP183410-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0002874-72.2014.4.03.6102
APELANTE: UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIAROSADE JESUS
Advogado do(a) APELADO: PATRICIA BALLERA VENDRAMINI - SP215399-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL (198) N° 5006567-62.2017.4.03.6105

APELANTE: PEDRO DE OLIVEIRA CAMPOS

Advogado do(a) APELANTE: MARION SILVEIRAREGO - SP307042-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N°0004174-53.2012.4.03.6130
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:UANDERSON DOS SANTOS CLEMENTE
Advogado do(a) APELADO:ANDRE DOS SANTOS SIMOES - SP250361-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0000934-14.2015.4.03.6110

APELANTE:AGENOR RIBEIRO

Advogado do(a) APELANTE: CLEODSON RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP351429-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELADO:RODOLFO FEDELI - SP125483

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 0052108-13.2011.4.03.6301
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO: WELSON ANTONIO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: KRISTINY AUGUSTO - SP239617
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000955-46.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: GRUPO FARTURA DE HORTIFRUTLTDA
Advogado do(a) APELADO: JULIO DE CARVALHO PAULA LIMA - MG90461-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

HABEAS CORPUS (307) N° 5001818-76.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE:ANDRE LUIS GONCALVES

IMPETRANTE:JOSE SILVA DE OLIVEIRA JUNIOR, JOSEAGUINALDO DO NASCIMENTO

Advogado do(a) PACIENTE: JOSEAGUINALDO DO NASCIMENTO - SP173187
IMPETRADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SANTOS/SP - 5* VARA FEDERAL, OPERAGAO ALBA VIRUS

DECISAO

Trata-se de recurso ordinario constitucional interposto emfavor de André Luis Gongalves, com fulcro no artigo 103, inciso I1, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por drgdo fracionario
deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):

"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima instdncia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica
(Constituigdo, art. 105, I1, "a").

Paragrafo uinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos préprios autos em que se houver proferido a decisdo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.
Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i o, salvo se intempestivo.
*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Se¢do 2, pdg. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente."

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidéo ID 127763304.
Ante 0 exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetant-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de margo de 2020
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HABEAS CORPUS (307) N° 5001818-76.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE:ANDRE LUIS GONCALVES

IMPETRANTE:JOSE SILVA DE OLIVEIRAJUNIOR, JOSEAGUINALDO DO NASCIMENTO

Advogado do(a) PACIENTE: JOSEAGUINALDO DO NASCIMENTO - SP173187
IMPETRADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SANTOS/SP - 5 VARAFEDERAL, OPERAGAO ALBA VIRUS

DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio constitucional interposto emfavor de André Luis Gongalves, com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acérdao proferido por 6rgio fracionario
deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):

"Art. 269 - Das decisoes do Tribunal, denegatérias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima insténcia, caberd recurso ordinario para o Superior Tribunal de Justica
(Constituigdo, art. 105, 11, "a").

Pardgrafo iinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razdes do pedido de reforma.
Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i , salvo se i) pestivo.
*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Se¢do 2, pdg. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente."

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao ID 127763304.
Ante 0 exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetan-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimemse.

Séo Paulo, 23 de margo de 2020

HABEAS CORPUS (307) N°5001818-76.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE:ANDRE LUIS GONCALVES

IMPETRANTE:JOSE SILVA DE OLIVEIRA JUNIOR, JOSEAGUINALDO DO NASCIMENTO

Advogado do(a) PACIENTE: JOSEAGUINALDO DO NASCIMENTO - SP173187
IMPETRADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SANTOS/SP - 5* VARAFEDERAL, OPERAGAO ALBA VIRUS

DECISAO

Trata-se de recurso ordinario constitucional interposto emfavor de André Luis Gongalves, com fulcro no artigo 103, inciso 11, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por drgdo fracionario
deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde 0 Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):

"Art. 269 - Das decisoes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em tinica ou em iiltima instancia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica
(Constituigdo, art. 105, I1, "a").

Pardgrafo unico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a decisdo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i o, salvo se intempestivo.
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*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente."
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidéo ID 127763304.

Ante o exposto, admito o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetant-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de margo de 2020

MANDADO DE SEGURANCA CRIMINAL(1710) N°5014014-15.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
IMPETRANTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA/SP - 1* VARA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio constitucional interposto pelo Ministério Publico Federal, com fillcro no artigo 1035, inciso 11, letra "b", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgdo fracionério deste
Tribunal que denegou a seguranca.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo acostada aos autos (ID 108011905).

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, admito o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetant-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno desta Corte.

Intimemse.
Séo Paulo, 18 de margo de 2020

REVISAO CRIMINAL (428) N° 5018430-26.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

REQUERENTE: EDVALDO APARECIDO DONIZETI LUCIO

Advogado do(a) REQUERENTE: RENATO AZAMBUJA CASTELO BRANCO - SP161724-A
REQUERIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Do compulsar dos autos, verifico que, no caso emtela, o recorrente interpds RECURSO ESPECIALe RECURSO EXTRAORDIN ARIO. Abaixo passo a analisa-los:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Edvaldo Aparecido Donizeti Lucio, com fulcro no art. 102, I1I, "a", da Constituigdo Federal, contra acrddo deste Tribunal que julgou improcedente a revisio
criminal. Embargos de declaragdo rejeitados.

Afirma-se, emsuma, ofensa aos arts. 5°, XII e LV e 93, da CF, art. 1°, I e I, da Lei8.137/90 e, por fim, aos arts. 386, VII e 621, I ¢ I1, ambos do CPP.

Assevera-se, para tanto:

a) a inépcia da inicial, pois néio ha descrigdo da conduta imputada ao réu e “ndo houve prova do dolo, muito menos a intengéo de causar danos ao erdrio piiblico”, bem como que o acordao néo apreciou
“todos os argumentos e erro na valora¢do das provas”;

b) a ilicitude das provas constantes dos autos, haja vista que “a comprovagdo dos fatos descritos na demincia somente foi possivel, a partir da quebra de sigilo bancdrio de forma ilicita, qual seja, por
autoridade administrativa, sem autorizacdo judicial.
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Contrarrazdes do MPF pugnando pela nfio admissdo do reclamo ou pelo seu desprovimento.

E o relatorio.

Decido.

Presentes os pressupostos gerais de admissibilidade do recurso.

Quanto a repercussdo geral suscitada, nfio compete exame por esta Corte.

No tocante a suposta negativa de vigéncia a dispositivos da legislagdo infraconstitucional, evidencia-se a manifesta inadequagio da presente via recursal. Para este tipo de irresignagiio ha recurso especifico, a
saber, o recurso especial.

Quanto ao item “a” do relatdrio supra, exame perfunctorio da decisdo impugnada evidencia que a celeuma trazida a apreciagio foi decidida unicamente sob o enfoque da legislacio infraconstitucional, de modo
que ndo se mostra admissivel o recurso extraordinério.

Demnis disso, pode-se observar que o recorrente impugna a decisdo recorrida quanto a seus pressupostos fatico-probatorios, buscando novo exame das provas, providéncia incompativel coma sistentica do
recurso extraordinario, a teor da Sumula n° 279 do STEF, in verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio."

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DANO MORAL. ANALISE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO CARREADO AOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 279 /STF.

1. A sumula 279 /STF dispbe verbis: " Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio”.

2. E que o recurso extraordindrio ndo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fético-probatério dos autos, adstringindo-se & andlise da violagdo direta da
ordem constitucional.

3. Os principios da legalidade, o do devido processo legal, o da ampla defesa e o do contraditorio, bem como a verificagdo dos limites da coisa julgada e da motivagdo das decisoes judiciais,
quando a afericdo da violagdo dos mesmos depende de reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constitui¢do Federal, o que, por si s6, ndo desdfia a
instdncia extraordindria. Precedentes: Al 804.854, 1 Turma, Rel. Min. Cdrmen Luicia, AI 756.336-AgR, 2“Turma, Rel. Min. Ellen Gracie. 4. Agravo regi | a que se nega provi 0.

(STF, A1 787556 - AG.REG. NO AGRAVO DE INSTRUMENTO; Rel. Min. LUIZ FUX; Primeira Turma; PUBLIC 21-09-2011)

Por fim, no que se refere ao item“b”, verifica-se a absoluta auséncia de plausibilidade da tese recursal, implicando na negativa de seguimento do reclamo, consoante disposto no art. 1.030, I, "a", parte final, do
Codigo de Processo Civil, haja vista que o Plenario do Supremo Tribunal Federal, emdeliberagdo ocorrida em04/12/2019, no julgamento do terma 990 (RE 1055941), fixoua seguinte tese de repercussio geral:

"1. E constitucional o compartilhamento dos relatérios de inteligéncia financeira da UIF e da integra do procedimento fiscalizatério da Receita Federal do Brasil, que define o

lancamento do tributo, com os orgdos de persecucdo penal para fins criminais, sem a obrigatoriedade de prévia autorizacdo judicial, devendo ser resguardado o sigilo das informagéoes em
procedii f I i dos e sujeitos a p ior controle jurisdicional. 2. O compartilhamento pela UIF e pela R F B, referente ao item anterior, deve ser feito unicamente
por meio de comunicagoes formais, com garantia de sigilo, certificacdo do destinatdrio e estabeleci deinstr efetivos de apuragio e corregio de eventuais desvios"

Ante o exposto, quanto a alegacio de ilicitude das provas, nego seguimento ao recurso extraordinario e, no que sobeja, niio admito o reclamo.

II-RECURSO ESPECIAL

Trata-se de recurso especial interposto por Edvaldo Aparecido Donizeti Lucio, com fulcro no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo deste Tribunal que julgou improcedente a revisio
criminal. Embargos de declaragdo rejeitados.

Alega-se, emsintese, violagdo aos arts. 1°, I e I, da Lei8.137/90, 386, VII e 621, I ¢ I1, bemcono aos arts. 5°, XII ¢ 93, IX, da CF. Argumenta-se, para tanto:

a)ainépcia da dentincia, pois néo houve descrigdo da conduta dolosa praticada pelo réu, tampouco ha nos autos prova do dolo;

7

b) a ilicitude das provas, vez que as “provas que foram obtidas por bojo de procedi J inistrativo fiscal, mediante requisicdo direta pela autoridade fazenddria dos dados dos contribuintes junto
as instituicdes financeiras e, portanto, sem prévia autorizagdo judicial, razéo pela qual, diante da ilicitude da prova, a acdo penal merece ser devidamente anulada’™.

Pleiteia-se, dessa maneira, a absolvigdo do recorrente.

Emcontrarrazdes (ID 127007441), o MPF pugna pelo ndo conhecimento ou pelo desprovimento do recurso.
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E o relat6rio.

Decido.

Atendidos os pressupostos recursais genéricos.

Inicialmente, quanto  pretensa vulneragdo dos arts. art. 5°, XII e 93, IX, ambos da CF, cumpre assinalar a inviabilidade da pretensdo de reforma do julgado sob o findamento de suposta violagao dos
dispositivos constitucionais, visto exigir analise manifestamente incabivel emsede de recurso especial, porquanto a discussao de preceitos constitucionais cabe ao Supremo Tribunal Federal.

No mais, o reclamo ndo comporta admissao.

As razdes recursais estio dissociadas do acordao impugnado, o qual julgou improcedente o pedido revisional por néio estarempresentes as hipoteses do art. 621 do Codigo de Processo Penal. Confira-se, nesse
diapasdo, o seguinte excerto do decisum:

7

"(...) O Requerente pugna pela anulagdo da agdo penal origindria, alegando, em sintese, a
Receita Federal, sem prévia autorizagdo judicial.

lidade do compartilh o com o Ministério Publico Federal dos dados bancarios obtidos pela

Como é cedio, a alteragdo de entendimento jurisprudencial sobre um tema ndo autoriza o manejo de revisdo criminal, cujas hipoteses de cabimento estdo previstas taxativamente no rol do
art. 621 do Cédigo de Processo Penal. Assim, tem-se que a decisdo (supostamente) proferida em sentido diverso de entendimento jurisprudencial ndo pode ser considerada contraria ao texto
expresso da lei e, portanto, ndo justifica a desconstituicdo da coisa julgada, em desprestigio da segurangajuridica.(...)

Ainda que assim ndo fosse, ndo se constata qualquer ilegalidade na prova obtida com base na quebra do sigilo bancdrio diretamente pela Receita Federal, sem autorizagdo judicial prévia, e seu
posterior compartilhamento com a esfera penal.

Sobre o tema, jd se pronunciou diversas vezes o Supremo Tribunal Federal: AgRg no ARE 841.344, 2 Turma, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe 15/12/2016; ARE 953.058, Rel. Min. Gilmar Mendes,
DJe 30/05/2016; RE 1.076.458, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 06/10/2017; RE 1.043.799, Rel. Min. Alexandre de Moraes, DJe 17/10/2017; RE 1.090.790, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 15/02/2018
eRE 1.108.725/SP, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 31/07/2018. (...)

Portanto, e constatada por autoridades competentes, no exercicio impessoal de suas atribuicdes normativas, a possivel ocorréncia de ilicitos penais, ndo vislumbro inconstitucionalidade no
comando legal que prevé a remessa dessas informagdes aos orgdos estatais competentes para a andlise das informagdes, a requisi¢do de diligéncias que se fizerem necessdrias, e a eventual
provocagdo do Estado-juiz na matéria: os érgdos do Ministério Puiblico.

Assentada, pois, a licitude da prova, rejeito também no mérito o pedido de revisao fundado em tal argumento.(...)

Portanto, e constatada por autoridades competentes, no exercicio impessoal de suas atribuicdes normativas, a possivel ocorréncia de ilicitos penais, ndo vislumbro inconstitucionalidade no
comando legal que prevé a remessa dessas informagdes aos orgdos estatais competentes para a andlise das informagdes, a requisi¢do de diligéncias que se fizerem necessdrias, e a eventual
provocagdo do Estado-juiz na matéria: os érgdos do Ministério Puiblico.

Assentada, pois, a licitude da prova, rejeito também no mérito o pedido de revisao fundado em tal argumento.(...)

A absolvigdo, em sede de reviséo criminal, s0 se justifica se a condenagdo viola "texto expresso da lei" ou é frontalmente contrdria a evidéncia nos autos, o que ndo se verifica no caso concreto.

Assim, a revisdo criminal ndo é suceddnea de apelagdo e nem se presta a veicular pretensdo de mero reexame de provas, quando ausente hipotese de contrariedade ao texto legal ou a evidéncia
dos autos. Sobre o tema, colaciono os seguintes precedentes: (...)

7,

Por tais razoes, ndo hd como acolher a pretensdo para rescindir o acorddo e absolver o Req , porque a c
autos.”

¢do ndo se mostra contrdria ao texto expresso de lei ou a evidéncia dos

Percebe-se, assim, que o presente reclamo ndo se nsurge especificamente contra o acorddo que julgou a agéo revisional improcedente, mas sim contra o decisum que se pretendia desconstituir mediante o
ajuizamento de revisdo criminal.

Sobre o tema, s3o os precedentes no particular:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA POR POLICIAIS EM SERVICO. VIOLA cAo
A0 ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF.
REEXAME DO VALOR DA INDENIZAGAO E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

()

3. Ndo pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razées dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por analogia, o ébice de admissibilidade previsto no enunciado da
Siimula 284 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagéo ndo permitir a exata compreenso da controvérsia”). (...

(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p. 300)

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL.
RESCISAO POR CULPA EXCLUSIVA DO PROMITENTE VENDEDOR. RAZOES DISSOCIADAS DA FUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 284
/STF. DECISAO MANTIDA.

1. Adiscrepancia entre as razdes recursais e os fundamentos do acorddo recorrido obsta o conhecimento do recurso especial, ante a incidéncia do teor da Stimula n. 284 do STF.

()

(AgRg no AREsp 629095/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, Data do Julgamento 19/11/2015, DJe 26/11/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DEMORA INJUSTIFICADA NA REALIZA CAO DE PROCEDIMENTO
CIRURGICO. FUNDAMENTOS DO ACORDAO. NAO IMPUGNAGCAOQ. INCIDENCIA DO VERBETE 283 DA SUMULA/STF. RAZOES DISSOCIADAS DA MATERIA
TRATADA NO ACORDAO PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE RECONSIDERA CAO RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FALTA DE FUNDAMENTACAO. RAZOES DISSOCIADAS. SUMULAS N. 283 E 284 DO STF.

1. O pedido de reconsideragéo pode ser recebido como agravo regimental em cumprimento aos principios da economia processual e da fungibilidade dos recursos.

2. Incidem as Sumulas n. 283 e 284 do STF nos casos em que a parte recorrente deixa de impugnar a fundamentagdo do julgado, limitando-se a apresentar alegagdes que ndo guardam
correlagdo com o decidido nos autos.

()
(RCDno AREsp 456659/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, Data do Julgamento 27/10/2015, DJe 03/11/2015)
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Ainda que assimnio fosse, verifica-se que o posicionamento desta Corte, no sentido da auséncia de “ilegalidade na prova obtida com base na quebra do sigilo bancdrio diretamente pela Receita Federal,
sem autorizagdo judicial prévia, e seu posterior compartilhamento com a esfera penal”’, ndo destoa da orientagio jurisprudencial dos Tribunais Superiores, consoante se vé pela transcricao dos seguintes arestos (destaque
10SS0):

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. TRANCAMENTO. PARCELAMENTO DO DEBITO TRIBUTARIO. MATERIA
NAO APRECIADA NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PROVA ILICITA.COMPARTILHAMENTO DE INFORMACOES ENTRE ORGAOS DE FISCALIZAGCAO
TRIBUTARIA E O MINISTERIO PUBLICO. REPERCUSSAO GERAL. TESE DEFENSIVA NAO ACOLHIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. INFORMACOES DE
NATUREZANAO SIGILOSA. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. RECURSO IMPROVIDO.

1. A questao relativa a extingdo da punibilidade em razdo do parcelamento dos débitos tributdrios ndo foi apreciada pela Corte de origem, o que impede seu exame pelo Superior Tribunal de
Justica, sob pena de indevida supressdo de instdncia.

2.0 Suprema Tribunal Federal fixou tese de repercumw geral no ]ulgamenta do Tema n. 990, em sessdo realizada no dia 4 de d 0 de 2019. O Plendrio, por maioria, entendeu ser

I 0 compartilh dos rel. de il a da UIF e da integra do procedimento fiscalizatorio da Receita Federal do Brasil, que define o lancamento
do tributo, com os mgaos de petsecucao penal para fi ns criminais, sem a obrigatoriedade de prévia autorizacdo judicial, de do ser resguardado o sigilo das informagoes em
procedii for S € Suj a posterior controle jurisdicional. A Suprema C 0rte  fixou, ainda, entendimento no sentido de que esse compartilhamento deve ser feito
unicamente por meio de comunicagées formais, com garantia de sigilo, certificacio do desti e bel. de instr efetivos de apuragdo e corre¢do de eventuais
desvios.

3. Desse modo, ndo hd que se falar em ofensa a garantia constitucional do sigilo das informacaes fiscais ou bancdrias no caso emtela, ja que o compartilhamento de informacoes entre os
orgdos federais de fiscalizacdo de atividades financeiras e de fiscalizacdo tributdria e o Ministério Piiblico foi referendado pelo Sup. Tribunal Federal.

4. Além disso, a Corte de origem afirmou que as informagdes partilhadas entre a Secretaria de Fazenda e o Ministério Puiblico ndo sdo de natureza sigilosa. Diante disso, o acolhimento da tese
que serve de amparo ao pedido de trancamento da agéo penal depende de modificagéo das conclusdes do Tribunal a quo a esse respeito, o que ndo pode ser feito sem novo e aprofundado exame
do conjunto de provas coligidas nos autos, providéncia invicvel em sede de habeas corpus.

5. Recurso ordindrio improvido.

(RHC 121.810/MS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 11/02/2020, DJe 17/02/2020) - destaque nosso

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. COMPARTILHAMENTO DE DADOS SIGILOSOS COLHIDOS PELA RECEITA FEDERAL COM O MINISTERIO
PUBLICO PARA FINS PENAIS. AUTORIZAGCAO JUDICIAL. DESNECESSIDADE. REPERCUSSAO GERAL. TESE FIXADA PELO STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO

PROVIDO.
1. Co recente di) firmado em repercussio geral pelo STF (RE n. 1.055.941/SP), é legitimo o compartilhamento com o Ministério Publico e as autoridades policiais,
parafinsdei igacdo criminal, da integralidade dos dados bancdrios e fiscais do contribuinte obtidos pela Receita F ederal, sem a necessidade de autorizacdo judicial prévia.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno REsp 1604477/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 17/12/2019, DJe 03/02/2020) - destaque nosso

Encontrando-se o decisum emconsonincia como entendimento dos tribunais superiores, mostra-se descabido o recurso, que possui 6bice na stmula 83 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual "ndo se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Quanto as alegagdes de auséncia de provas e de comprovagdo do dolo, forgoso verificar o nitido intento de promover revolvimento do acervo fatico-probatério, a fim de reverter o julgado para que o réu seja
absolvido.

Confira-se, sobre o tema, relevantes excertos do decisum atacado:

“(...) O Requerente argumenta que a prova produzida nos autos da agdo penal origindria ndo é suficiente a sua condenagdo. Aduz que ndo hd prova da sua atuagdo dolosa (especialmente da
finalidade de causar danos ao Erdrio), bem como que nunca foi socio da pessoa juridica juntamente com Masakasu (corréu na agdo origindria) e que a demincia deve “ser declarada inepta,
por afronta aos principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa.” Por fim, sustenta que a materialidade néo estaria provada, pois nem todos os valores que passavam pela conta
bancaria pertenciam ou significavam faturamento da empresa”).

Sem razdo, entretanto, a defesa, pois a condenagio do Req foi devid
mantida.

da pelo acérdéo rescindendo e ndo viola a evidéncia dos autos, razdo pela qual deve ser

Oportuna a transcrigéo dos argumentos langados no voto condutor do aresto: (...)

Dessa maneira, ndo se cogita de violagdo ao texto expresso do art. 386 do Codigo de Processo Penal, pois a incidéncia do principio “in dubio pro reo” ndo tem lugar quando a prova
amealhada pela acusagdo e devidamente submetida ao contraditério judicial demonstra suficientemente a autoria e a materialidade do crime descrito na deniincia.

A absolvigdo, em sede de reviséo criminal, s0 se justifica se a condenagdo viola "texto expresso da lei" ou é frontalmente contrdria a evidéncia nos autos, o que néo se verifica no caso concreto.

Assim, arevisdo criminal néo é suceddnea de apelagdo e nem se presta a veicular pretensdo de mero reexame de provas, quando ausente hipotese de contrariedade ao texto legal ou a evidéncia
dos autos. Sobre o tema, colaciono os seguintes precedentes: (...)"

Temrse, assim, que o afastamento da conclusdo alcangada pela Turma julgadora implicaria inaceitavel revolvimento dos fatos e provas carreados aos autos, providéncia vedada nesta sede especial, de restrita
cognigdo, a teor da simula n® 07 do STJ:

""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido, trago a colagio julgados do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. CRIMES MILITARES.

CONCUSSAO. RE VISA~Q CRIMINAL. AUSENCIA DE ELEMENTOS AUTORIZADORES DA REVISAO. PEDIDO DE ABSOLVICAO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Para que o pleito revisional seja admitido, é indispensdvel demonstrar que a condenagdo foi contrdria ao texto expresso da lei penal ou aos elementos de convicgdo constantes dos autos.

' 7 Iehatids

2. Sendo nitida a intengdo da defesa de buscar mera reapreciacdo das provas jd existentes nos autos e assim provocar a re ssd@o de matéria
anteriores, como se de novo recurso de apelagdo se tratasse, era impositiva a improcedéncia do pleito revisional em sede de recurso especial.

nos ji

3. Acolher o pedido de revisio criminal para o absolver o condenado, implicaria em necessdrio e profundo reexame de fatos e provas, o que esbarraria no ébice apontado pelo enunciado n.
7 da Stimula deste Superior Tribunal de Justica.
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4. Agravo regimental desprovido.

(AgRgno AREsp 1141601/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 05/03/2018) - destaque nosso

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME DE TORTURA. REVISAO
CRIMINAL.

ABSOLVICAO. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.

SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Para alterar a conclusio a que chegaram as instincias ordindrias e decidir pela absolvi¢io do recorrente, de daria, i revolvii do acervo fitico-probatdrio
delineado nos autos, procedi que encontra obice na Stimula 7/STJ, que dispoe: ""A p do de simples re de prova ndo enseja recurso especial." 2. Agravo regimental ndo

provido.

(AgRgno AgRg no AREsp 1141250/DF, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017) - destaque nosso

Ademais, “consoante entendimento das Cortes Superiores, a alegagdo de inépcia da demincia perde forca diante da superveniéncia de sentenga condenatdria, 'titulo juridico que afasta a divida
quanto a existéncia de elementos suficientes ndo so para a inauguragdo do processo penal como também para a propria condenagéo' (HC n. 88.963/RJ, Relator Ministro Carlos Britto, DJ de 11/4/2008)" (HC n.
122.296/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Og Fernandes, DJe de 31/10/2012). Precedentes.” (HC 539.014/PB, Rel. Ministto LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TIJ/PE), QUINTA TURMA, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimemse.

Séo Paulo, 23 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CRIMINAL (1710) N°5029255-29.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: ROGERIO MARTINS ALCALAY, GEAZI FERNANDO RIBEIRO

Advogados do(a) IMPETRANTE: GEAZI FERNANDO RIBEIRO - SP346960, LARISSAROSCANI BESSELER - SP383967, PAULO RODRIGO PALEARI - SP330156-N

Advogados do(a) IMPETRANTE: GEAZI FERNANDO RIBEIRO - SP346960, LARISSAROSCANI BESSELER - SP383967, PAULO RODRIGO PALEARI - SP330156-N
IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE JAU/SP- 1* VARAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de recursos ordinarios constitucionais interpostos por GEAZI FERNANDO RIBEIRO (ID 125416187)e ROGERIO MARTINS ALCALAY (ID 125433549), com fulcro no artigo 105, inciso
11, letra "b", da Constituigo Federal, contra acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal que denegou a seguranga, bem como julgou "prejudicado o agravo interno interposto em face do indeferimento da
liminar pugnada".

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certido acostada aos autos (ID 127764636).

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, admito o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justiga, nos termos do Regimento Interno desta Corte.
Intimemse.

Séo Paulo, 23 de margo de 2020

MANDADO DE SEGURANCA CRIMINAL (1710) N°5014129-36.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
IMPETRANTE: VIVERE INCORPORACOES IMOBILIARIAS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA BUENO - SP53673
IMPETRADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE GUARULHOS/SP- 1* VARAFEDERAL
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DECISAO

Trata-se de recurso ordinrio constitucional interposto por VIVERE INCORPORACOES IMOBILIARIAS LTDA., com fulcro no artigo 105, inciso I1, letra "b", da Constituigio Federal, contra acordao
proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal que negou provimento ao agravo regimental, por consequéncia, o reconhecimento da perda de objeto deste writ.

Decido.

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidio acostada aos autos (ID 99756401).

Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinério.

Observadas as formalidades legais, remetantse os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno desta Corte.
Intimen-se.

Séo Paulo, 18 de margo de 2020

HABEAS CORPUS (307) N° 5000045-93.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
PACIENTE: MARIA DE JESUS SILVA

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS/SP - 6' VARA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordinrio constitucional interposto emfavor de Maria de Jesus Silva, com filcro no artigo 105, inciso II, letra "a", da Constituicéo Federal, contra acérddo proferido por érgao fraciondrio
deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordindrio, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):

"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em iinica ou em iiltima instancia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica
(Constituicdo, art. 105, 11, "a").

Pardgrafo umico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razdes do pedido de reforma.
Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenarda seu i , salvo se intempestivo.
*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Se¢do 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente."

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certiddo ID 127196111.
Ante 0 exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimense.
Séo Paulo, 18 de margo de 2020

MANDADO DE SEGURANCA CRIMINAL (1710) N° 5020721-96.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: BMW FINANCEIRA S.A - CREDITO, FINANCIAMENTO EINVESTIMENTO.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FLAVIO HENRIQUE COSTA PEREIRA - SP131364, TONY FERREIRA DE CARVALHO ISSAAC CHALITA - SP344868
IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 5* VARA FEDERAL CRIMINAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso ordindrio constitucional interposto por BMW FINANCEIRA S/A — CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO, com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra 'b", da
Constituigio Federal, contra acérddo proferido pela Décima Primeira Turima deste Tribunal que, por maioria, negou provimento ao agravo interno por ele interposto. Embargos de declarag@o rejeitados.
Decido.

No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):

"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatorias de "habeas corpus”, em vinica ou em wiltima instancia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica (Constituicdo, art. 105,
11, "a").

Pardgrafo unico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos préprios autos em que se houver proferido a decisdo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.
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Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu seguimento, salvo se i

P

*De acordo com redagdéo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segéo 2, pdg. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente."

O recurso foi interposto intempestivamente.

Comefeito, a decisdo impugnada foi publicada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regiio emumma quarta-feira, 19/02/2020.

Afluéneia do prazo de 15 (quinze) dias para interposicao do recurso ordindrio conforme art. 33 da Lein. 8.038/90, iniciou-se, assim, na data de 20/02/2020.
Logo, a pega recursal protocolada tdo somente em 10/03/2020 (ID 12666633 1) é extemporéanea, conforme se vé pela certiddo ID 126666434.

A propdsito, cumpre salientar a orientagao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica no sentido de que no se aplica aos processos criminais a regra da contagemdos prazos prevista no CPC/2015. Nesse
sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORD!NA'RIO EM MANDADO DE SEGURANGA. INTEMPESTIVIDADE. RECURSO NAO CONHECIDO. PRAZO CONTADO EM
DIAS CORRIDOS. MATERIA PENAL. DECISAO MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

I - E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r:
decisdo vergastada pelos préprios fundamentos.

11 - A Terceira Secio deste Superior Tribunal de Justica, ao julgar o AgRg na Rcl n. 30.714/PB, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, 3“Secio, DJe de 4/5/2016, firmou a tese de
que a contagem dos prazos em matéria processual penal possui ordenacdo especifica em dias corridos, consoante disposto no art. 798 do Cédigo de Processo Penal.

I - Intimada a parte do acordéo que denegou a seguranga em 04/09/2018, mas tendo o recurso ordindrio sido interposto somente em 25/09/2018, manifesta a intempestividade, porquanto
manejado fora do prazo de 15 dias corridos, nos termos do art. 33 da Lei n. 8.038/90, e do art. 798 do Cédigo de Processo Penal - CPP.

Agravo regimental desprovido.

(AgRgno RMS 59.467/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 26/03/2019, DJe 03/04/2019) - destaque nosso
A vista da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal, o recurso néo comporta admissio.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso ordinario.

Intimem-se.

Siao Paulo, 24 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CRIMINAL (1710) N° 5020721-96.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: BMW FINANCEIRA S.A - CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FLAVIO HENRIQUE COSTA PEREIRA - SP131364, TONY FERREIRA DE CARVALHO ISSAAC CHALITA - SP344868
IMPETRADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 5* VARA FEDERAL CRIMINAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso ordinario constitucional interposto por BMW FINANCEIRA S/A — CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO, com filcro no artigo 105, inciso 11, letra 'b", da
Constituicio Federal, contra acordao proferido pela Décima Primeira Turma deste Tribunal que, por mmioria, negou provimento ao agravo interno por ele interposto. Embargos de declaragio rejeitados.
Decido.

No tocante ao recurso ordindrio, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):

"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatdrias de "habeas corpus”, em iinica ou em wiltima instdancia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica (Constituigdo, art. 105,
11, "a").

Pardgrafo iinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a decisdo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i 0, salvo se i ivo.

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicadano DJ de 18.09.1995, Se¢do 2, pag. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente."

O recurso foi interposto intempestivamente.

Comefeito, a decisdo impugnada foi publicada no Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regido emuma quarta-feira, 19/02/2020.

A fluéncia do prazo de 15 (quinze) dias para interposigdo do recurso ordinario conforme art. 33 da Lein. 8.038/90, iniciou-se, assim, na data de 20/02/2020.
Logo, a pega recursal protocolada tdo somente em 10/03/2020 (ID 126666331) é extemporénea, conforme se vé pela certidéo ID 126666434.

A proposito, cumpre salientar a orientacao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica no sentido de que ndio se aplica aos processos criminais a regra da contagemdos prazos prevista no CPC/2015. Nesse
sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. INTEMPESTIVIDADE. RECURSO NAO CONHECIDO. PRAZO CONTADO EM
DIAS CORRIDOS. MATERIA PENAL. DECISAO MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

1- E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r:
decisdo vergastada pelos proprios fundamentos.

11 - A Terceira Segdo deste Superior Tribunal de Justica, ao julgar 0 AgRg na Rcl n. 30.714/PB, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, 3 Se¢io, DJe de 4/5/2016, firmou a tese de
que a contagem dos prazos em matéria processual penal possui ordenacio especifica emdias corridos, consoante disposto no art. 798 do Cédigo de Processo Penal.

111 - Intimada a parte do acérdio que denegou a seguranca em 04/09/2018, mas tendo o recurso ordindrio sido interposto somente em 25/09/2018, manifesta a intempestividade, porquanto
manejado fora do prazo de 15 dias corridos, nos termos do art. 33 da Lei n. 8.038/90, e do art. 798 do Cédigo de Processo Penal - CPP.
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Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RMS 59.467/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 26/03/2019, DJe 03/04/2019) - destaque nosso
A vista da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal, o recurso néio comporta admissio.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso ordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 24 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CRIMINAL (1710) N° 5020721-96.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

IMPETRANTE: BMW FINANCEIRA S.A - CREDITO, FINANCIAMENTO EINVESTIMENTO.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FLAVIO HENRIQUE COSTA PEREIRA - SP131364, TONY FERREIRA DE CARVALHO ISSAAC CHALITA - SP344868
IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 5* VARA FEDERAL CRIMINAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso ordinario constitucional interposto por BMW FINANCEIRA S/A — CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO, com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra 'b", da
Constituicao Federal, contra acordao proferido pela Décima Primeira Turma deste Tribunal que, por muaioria, negou provimento ao agravo interno por ele interposto. Embargos de declaragio rejeitados.
Decido.

No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):

"Art. 269 - Das decisdes do Tribunal, denegatorias de "habeas corpus”, em vinica ou em iiltima instancia, caberd recurso ordindrio para o Superior Tribunal de Justica (Constituicdo, art. 105,
11, "a").

Pardgrafo uinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos préprios autos em que se houver proferido a decisdo recorrida, com as razoes do pedido de reforma.

Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu s i 0, salvo se i ivo.

P

*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdio 2, pdg. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente."

O recurso foi interposto intempestivamente.

Comefeito, a decisdo impugnada foi publicada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regifio emuma quarta-feira, 19/02/2020.

A fluéncia do prazo de 15 (quinze) dias para interposigdo do recurso ordindrio conforme art. 33 da Lein. 8.038/90, iniciou-se, assim, na data de 20/02/2020.
Logo, a peca recursal protocolada tao somente em 10/03/2020 (ID 126666331) € extemporanea, conforme se vé pela certiddo ID 126666434.

A propésito, cumpre salientar a orientagao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica no sentido de que nfo se aplica aos processos criminais a regra da contagemdos prazos prevista no CPC/2015. Nesse
sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORD{NA'RIO EM MANDADO DE SEGURANGA. INTEMPESTIVIDADE. RECURSO NAO CONHECIDO. PRAZO CONTADO EM
DIAS CORRIDOS. MATERIA PENAL. DECISAO MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

7

I - E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve trazer novos ar os capazes de alterar o
decisdo vergastada pelos proprios fundamentos.

0 anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r:
1I - A Terceira Segdo deste Superior Tribunal de Justica, ao julgar 0o AgRg na Rcl n. 30.714/PB, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, 3°Se¢do, DJe de 4/5/2016, firmou a tese de
que a contagem dos prazos em matéria processual penal possui ordenacio especifica emdias corridos, consoante disposto no art. 798 do Cédigo de Processo Penal.

111 - Intimada a parte do acorddo que denegou a seguranga em 04/09/2018, mas tendo o recurso ordindrio sido interposto somente em 25/09/2018, manifesta a intempestividade, porquanto
manejado fora do prazo de 15 dias corridos, nos termos do art. 33 da Lei n. 8.038/90, e do art. 798 do Cddigo de Processo Penal - CPP.

Agravo regimental desprovido.

(AgRgno RMS 59.467/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 26/03/2019, DJe 03/04/2019) - destaque nosso
A vista da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal, o recurso ndo comporta admissao.
Ante 0 exposto, niio admito o recurso ordinario.

Intimense.

Séo Paulo, 24 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005628-64.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CPW BRASILLTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: VINICIUS JUCAALVES - SP206993-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo, com findamento no art. 1.022 do CPC, opostos por CPWBRASILLTDA emface de decisdo de admissibilidade de recurso excepcional.
No caso emcomento, os declaratérios forammanejados emface de decisdo que admitiu recurso especial da parte contréria.

Alega a recorrente, emsuma, a existéncia de vicios a seremsanados por esta via recursal.

E 0 necessario.

Decido.

O sisterm processual prevé, de forma expressa, a medida adequada a impugnacao da decisdo que nega admissibilidade a recurso. Neste sentido, cristalino o Regimento Interno deste C. Tribunal Regjonal Federal ao preceituar
que "Contra a decisdo do Vice-Presidente que negar seguimento ao recurso, caberd agravo para o Superior Tribunal de Justica, observados os requisitos de admissibilidade e procedii o previstos no Titulo VIII,
Capitulo 11, Segdo 11, deste Regimento" - paragrafo tnico do artigo 274.

Dispositivo comredagao semelhante ¢ encontrado no CPC/2015, cuja Segdo 11 do Capitulo VI do Titulo 11, ao tratar dos recursos as Cortes Superiores, disciplina comclareza que das decisdes que realizaremjuizo de
admissibilidade sera cabivel agravo para o tribunal superior. Confira-se, a esse respeito, o estatuido no art. 1.030, § 1°, CPC:

“Art. 1.030. Recebida a petigéo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazoes no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos seréo conclusos ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

()

V—realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica, desde que:

()

§1° Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V caberd agravo ao tribunal superior; nos termos do art. 1.042.”

Mostramse, assim, descabidos os embargos declaratorios porque o interesse da parte embargante € que seu recurso tenha tramite, faltando-lhe o interesse recursal pela utilidade ounecessidade dos embargos, na medida em
que, interposto o agravo competird as instancias superiores efetuar o juizo definitivo da admissibilidade recursal, coma necessaria reapreciagdo de toda a matéria trazida no recurso.

Nesse sentido ja vemde ha muito tempo decidindo o E. Supremo Tribunal Federal, como se infere do trecho da decisdo monocratica abaixo transcrito, da lavra do E. Ministro Néri da Silveira, proferida em24.09.2001:

“(...) Ocorre, porém, que a presente situagdo possui certas peculiaridades. Trata-se de decisdo do Juiz Presidente no exercicio do juizo primeiro, precdrio e proviscrio de admissibilidade de recurso
extraordindrio e/ou especial.

Tenha-se, de plano, que o Ministro Relator; no Supremo Tribunal Federal ou no Superior Tribunal de Justica, pode, no , apreciar [i as condi¢des de admissibilidade do recurso
extraordindrio e/ou do recurso especial.

Nao esta vinculado as razdes adotadas pelo Presidente do Tribunal recorrido para admiti-los ou de i-los. D loo i 0 do recurso extraordindrio ou do especial, a parte prejudicada pode
agravar de instrumento, atacando toda a di do da decisdo presidencial. (...)” (A1 359594/BA, Rel. Min. Nérida Silveira, j. 24.09.2001, DJ 25.02.2002, pag. 00033)

Apesar das alteragdes posteriores de nossa legislagao processual, a logica acima descrita permanece a mesima, é dizer: ndo ha qualquer utilidade e, portanto, interesse emintegrar tal decisio pela via dos embargos, ja que os
tribunais superiores analisardo a matéria novamente emsua totalidade.

Por essa razio, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justiga permanece sufragando a tese de que sdo manifestamente inadmissiveis os embargos de declaragdo opostos em face de decisdo
que inadmite os recursos especial e extraordindrio, salvo emcasos excepcionais, de decisdes extremamente genéricas que impossibilitema oposicdo do agravo do artigo 1.042 do Cddigo de Processo Civil, conforme os

seguintes arestos:

“AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (NOS PROPRIOS AUTOS, CONFORME A LEI 12.322/2010). MATERIA PROCESSUAL. EMBARGOS DECLARATORIOS OPOSTOS, NA
ORIGEM, CONTRA A DECISAO DENEGA TORIA DE ADMISSIBILIDADE AO RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. INTEMPESTIVIDADE
DO AGRAVO. 1. E predominante no Supremo Tribunal Federal o di de que sd@o ife incabiveis os embargos declaratdrios opostos, na origem, contra decisdo denegatoria de
admissibilidade a recurso extraordindrio. Pelo que néo tém o efeito de interromper ou suspender o prazo para a interposigdo do recurso oportuno, previsto no art. 544/CPC. 2. Agravo regimental
desprovido, com ressalva do entendimento pessoal do relator:”

(STF, ARE 704755 AgR/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ayres Britto, j. 31.10.2012, DJe 08.04.2013)

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO EXTEMPORANEO. I - Os embargos de declaragio opostos  decisdo monocrdtica que inadmitiu o extraordindrio ndo suspendem ou
interrompem o prazo para interposigdo de outro recurso. 11 - Agravo regimental improvido.”

(STE, Al 655457 AgR/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 13.05.2008, DJe 05.06.2008)

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVON. 3/STJ. OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARA CAOEM
FACE DA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. INTERRUPGAO DO PRAZO RECURSAL. NAO OCORRENCIA.
PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Na hipdtese dos autos, a parte recorrente foi intimada da deciséo do Tribunal a quo que inadmiti o recurso especial em 20/7/2018 e contra essa decisdo o agravante opos embargos de declaragio em
27/07/2018, os quais foram rejeitados conforme julgamento proferido em 1/10/2018. Somente apos o julgamento dos embargos é que foi interposto o agravo em recurso especial, em 24/10/2018.

2. Conforme o entendimento desta Corte Superior, mesmo na vigéncia do CPC/20135, o umico recurso cabivel contra a decisdo que ndo admite o recurso especial é o agravo previsto no art. 1.042 do
CPC/2015. Por tal razdo, os embargos de declaragdo opostos a decisum dessa natureza ndo interrompem o prazo para a interposi¢do daquele. Precedentes: Agint no AREsp 1.230.889/SP, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/3/2018, DJe 26/4/2018; AgInt no AREsp 1.146.471/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 6/3/2018,
DJe9/3/2018; Aglnt no AREsp 1.030.934/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 8/6/2017, DJe 22/6/2017; Agint no AREsp 1.162.758/SC, Rel. Ministro FRANCISCO
FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 3/4/2018, DJe 9/4/2018.

3. Destaque-se que a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial pelo Tribunal a quo foi clara ao aplicar o ébice da Svmula 7/STJ, bem como ao consignar que a alegada divergéncia jurisprudencial
ndio foi comprovada. Assim, verifica-se que a hipdtese em aprego ndo se amolda a excegdo ao entendimento acima exposto, pois ndo hd falar em decisdo genérica que impossibilite a interposicdo do
respectivo agravo.

5. Agravo interno néo provido.”

(STJ, Agint no AREsp 1509359/P1, 2 Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 17.12.2019, DJe 19.12.2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARAGCAO CONTRA A DECISAO QUE NAO ADMITIU O
RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCABIVEL. NAO INTERRUPGAO DO PRAZO RECURSAL. AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. PRECEDENTES DO STJ.
AGRAVOINTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Agravo em Recurso Especial interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015.
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11. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, "o agravo em recurso especial é o vinico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposigdo de
embargos de declaragdo ndo interrompe o prazo para a interposi¢do do agravo do art. 1.042 do CPC/15" (STJ, Agint no AREsp 1.476.762/SC, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, DJe de
23/09/2019). Nesse sentido: STJ, AgInt no AREsp 1.439.637/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 12/06/2019; Aglnt na TP 1.891/SP, Rel. Ministro GURGEL DE
FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 05/06/2019; Aglnt no AREsp 1.261.832/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/12/2018; Agint no AREsp 1.283.842/RS, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, DJe de 29/10/2018; RCD no AREsp 1.187.109/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 17/09/2018; Aglnt nos EDcl no Aglnt
no AREsp 1.240.641/RO, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/08/2018.

111. No caso, a decisdo que inadmitiu o Recurso Especial foi publicada em 16/10/2018, sendo 0 Agravo em Recurso Especial interposto somente em 08/02/2019, apds o transcurso do prazo recursal de 15
dias uiteis, previstono art. 1.003, § 5, do CPC/2015.

1V. Ademais, a deciséo que, na origem, inadmitira o Recurso Especial, fora devidamente fundamentada, no sentido de que a pretensio recursal esbarraria no ébice da Stimula 7/STJ. Assim, ndo sendo tal
decisum manifestamente genérico ou deficitario de fundamentagdo, néio ha motivos para excepcionar, no caso, a regra do ndo cabimento dos Embargos de Declaragdo contra a deciséo que inadmite o
Recurso Especial.
V. Agravo interno improvido.
(Aglnt no AREsp 1496823/RJ, Rel. Ministra ASSUSETE MA GALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/11/2019, DJe 29/11/2019)

Ante 0 exposto, a vista do descabimento, NAQ CONHECQ dos embargos de declaragio.

Dé-se ciéncia.

Apds, REMETAM-SE os autos ao E. Superior Tribunal de Justica para processamento do recurso especial admitido (ID 120861293).

Sio Paulo, 19 de margo de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5020007-09.2018.4.03.6100
APELANTE: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO

APELADO:MARCELO DE SOUSA COELHO

Advogados do(a) APELADO: MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402-A, BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL(198) N° 0007227-75.2016.4.03.6106
APELANTE: BENEDITO HABIB JAJAH
Advogado do(a) APELANTE: GABRIELAMIZIARA JAJAH - SP296772-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0005257-23.2016.4.03.6144
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ALPHAMONEY PROMOTORA DE VENDAS LTDA., S@NETSOLUCOES E SERVICOS DE TECNOLOGIALTDA., SOROVALE ADMINISTRADORA DE BENEFICIOS E
CONVENIOS S/A, SOROCRED MEIOS DE PAGAMENTOS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0005257-23.2016.4.03.6144
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ALPHAMONEY PROMOTORA DE VENDAS LTDA., S@NET SOLUCOES E SERVICOS DE TECNOLOGIALTDA., SOROVALE ADMINISTRADORA DE BENEFICIOS E
CONVENIOS S/A, SOROCRED MEIOS DE PAGAMENTOS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0005257-23.2016.4.03.6144
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ALPHAMONEY PROMOTORA DE VENDAS LTDA., S@NET SOLUCOES E SERVICOS DE TECNOLOGIALTDA., SOROVALE ADMINISTRADORA DE BENEFICIOS E
CONVENIOS S/A, SOROCRED MEIOS DE PAGAMENTOS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
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Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0005257-23.2016.4.03.6144
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ALPHAMONEY PROMOTORA DE VENDAS LTDA., S@NETSOLUCOES E SERVICOS DE TECNOLOGIALTDA., SOROVALE ADMINISTRADORA DE BENEFICIOS E
CONVENIOS S/A, SOROCRED MEIOS DE PAGAMENTOS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0014820-57.2008.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:HOMERO CAMPELLO DE SOUZA

Advogado do(a) APELADO: LUCIANA PASCALE KUHL- SP120526-A

ATO ORDINATORIO -VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontramtse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declarag@o opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0025808-93.2015.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:RUMO MALHA PAULISTAS.A.
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5002050-74.2018.4.03.6106
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SONIAREGINA CARDOSO
Advogados do(a) APELADO: ELIZELTON REIS ALMEIDA - SP254276-A, MARCIO NEIDSON BARRIONUEVO DA SILVA - SP185933-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 27 de margo de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0031933-49.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BENEDITO PIRES

Advogado do(a) APELANTE:ALDO APARECIDO DALASTA - SP34362
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto por BENEDITO PIRES emface de acordio proferido nestes autos.
Decido.

In casu, verifica-se que a interposicdo do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do Cddigo de Processo Civil, conforme certiddo langada pela Subsecretaria (id 107720472), sendo,
portanto, intempestivo.

Cunpre ilustrar que o acérddo recorrido foi disponibilizado em 26/6/2019, no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regifio, conforme certiddo acostada a fl. 353/v (Id 90065048), iniciando o prazo
recursal, portanto, em28/6/2019. Assim, o recurso apresentado em29/7/2019 (fl. 355 - Id 90065048) néo foi interposto dentro do prazo legal previsto no art. 1.003, § 5°, CPC.

Assim, ausente pressuposto objetivo de admissibilidade, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Sio Paulo, 13 de dezembro de 2019.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002085-58.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:EDIMAR SANTOS DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: PAULO CAMARGO ARTEMAN - MS10332-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgiio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario.

DECIDO.

A presente impugnago ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver a questio afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade e da qualidade de segurado, ndo sendo adequada a via estreita deste
recurso excepcional para a modificagdo do entendimento firmado nas insténcias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho, ou ainda para se rediscutir o grau de incapacidade laboral
(total ou parcial; permanente ou temporaria) afirmado no acorddo recorrido a luz do exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémnio cabe o especial, outrossim, para assegurar reanalise da
preexisténcia oundo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assimcomo para nova discussao acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenga havida como incapacitante.

Apretensdo do recorrente, como afirmado, ¢ matéria que ndio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJARECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:
PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENCA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGAGAO DE VIOLAGAO DO ART.

1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO
STJ.

heidi

1 - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessdo de beneficio de aposentadoria por invalidez ou, , a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com
indenizagdo por danos morais. Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida. 11 - Em relagdo a indicada violagéo do art. 1.022 do CPC/15
pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissao da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengéo da qualidade de segurada, tendo o julgador abordado a
questdo as fls. 285, consi lo que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apos a cessagdo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo sem contribuigdes.
Nesse panorama, a oposigdo dos embargos declaratorios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso. 111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em
20/6/2016, atestou que a autora, doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a
data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de 2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de
aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010. Apés a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social
[...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos termos do disposto no art. 102 da Lein. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos
autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada
improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu mesmo a partir de 2015. IV - Nesse
diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que néo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem
contribuicdes entre 2010 e 2015 néo haveria mais a condi¢do de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a concluséo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatorio dos autos a
respeito da sua incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessario revolvimento do conjunto fatico-probatorio, o que é invidvel em via de recurso especial, ante o
Sbice constante da Sumulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(Agnt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA
JULGADO IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus
ndo restou comprovada, assentando que néo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por jd se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdtico-probatdria, o que faz aplicavel o dbice da Stimula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.
(AgInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida
emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo emvista a situag@o fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno
REsp 1.317.052/CE, Rel Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministo MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DlJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 8 de novembro de 2019.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006920-50.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
AGRAVADO:ARI JOSE DE SOUZA

Advogado do(a) AGRAVADO: FABIANA OLINDA DE CARLO - SP264468-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte exequente, a desafiar acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.
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Os dispositivos de lei federal apontados como violados, emque pese seja afeto ao rito dos recursos repetitivos, ndo foramdebatidos emsede de contraminuta de agravo, tampouco objeto de aclaratorios perante a
Turma julgadora, razio pela qual notoria a auséncia do requisito indispensavel do prequestionamento , in verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. FUNDO DE PARTICIPAGAO DOS MUNICIPIOS (FPM). MATERIA EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF.
VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC NAO CONFIGURADA. OFENSAAOS ARTS. 11,1, 12, VIII, 14E 17, I, DA LEI FEDERAL 10.180/2001 E AO ART. 233 DO CODIGO CIVIL. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO . SUMULA 211/STJ.

1. Otemarelativo a FP M (Fundo de Participagdo dos Municipios) é de natureza eminentemente constitucional, sobretudo quando a Corte de piso calcou seu julgamento nos arts. 158 e 159 da Constituigédo
Federal, motivo pelo qual ndo se pode conhecer de possivel mdcula as demais normas apontadas pela parte no ambito do Recurso Especial, sob pena de usurpagdo da competénciado STF (art. 102, 111, da
CF).

2. Constata-se que ndo se configurou a ofensa ao art. 1.022, I e I, do CPC/2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia como lhe foi apresentada.
3. Aindicada afronta aos arts. 11, 1, 12, VIII, 14 e 17, I, da Lei Federal 10.180/2001 e ao art. 233 do Cédigo Civil ndo foi analisada.
O Tribunal de origem ndo emitiu juizo de valor sobre esses dispositivos legais. Ausente, portanto, o necessdrio prequestionamento , fazendo incidir o 6bice da Stimula 211/STJ.

4. Agravo Interno ndo provido." (Agint no REsp 1796824/RN, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/11/2019, DJe 19/12/2019).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, comfindamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por Turma
Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acérddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Verifico de pronto, que o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F, da Lein® 9.494/97, comredagdo dada pela Lein® 11.960/2009, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica,

independentemente de sua natureza, para fins de atualizagéo monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, e que estdo submetidos a sistermatica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral,
vinculados aos Temas 491;492 ¢ 905-STJ e ao Tema 810-STFE.

Nao remanesce emfavor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada emsuas razdes, vez que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810 ,
fixou as seguintes teses pela sistematica da repercussio geral, verbis:

"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENA COES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA.
ART. 1°-F DALEIN°9.494/97 COM A REDA CAODADA PELA LEIN°11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZA CcA0DO INDICE DE REMUNERA CAO DA CADERNETA
DE POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLA CAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUA cAo
MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZA CA~0 DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS
JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLA CA~OA ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5° CAPUT). RECURSO EXTRA ORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. . O principio
constitucional da isonomia (CRF B, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a reda¢do dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros
moratorios aplicdveis a condenagoes da Fazenda Piiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos
quat.s aF azemla Piiblica remunera seu crédito; nas hipoteses de relacdo juridica diversa da tributdria, a fixacdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanca é

- e

« endo higido, nesta odisy legal supr ionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XX1I) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n°
9.494/97, coma redapao dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a liza¢do ia das condenagoes imp a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se
qualifica como medida adequada a capturar a variagio de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo
da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e
servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de
Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall,
2006, p. 29). 4. A corregdo monetaria e a inflagdo, posto fenomenos economicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de
capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido."

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-
2017) (grifamos)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, o Pretério Excelso rejeitou os embargos de declaragdo opostos, ssmmodulago dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando, assim, a higidezdo
acorddo de mérito pela Suprema Corte:

"Decisdo: (ED) O Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragio e ndo modulou os efeitos da decisio anteriormente proferida, nos termos do voto do Ministro Alexandre de Moraes,
Redator para o acérdéo, vencidos os Ministros Luiz Fux (Relator), Roberto Barroso, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente). Nao participou, justificadl , deste juls 0, a Ministra Carmen
Luicia. Ausentes, justificadamente, os Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaram em assentada anterior. Plendrio, 03.10.2019." (grifamos)

Nesse diapasdo, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na esteira do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados a seguir transcritas,
verbis:

"REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO- PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemdtica previstano artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil
sinaliza, a partir da publicagdo do acdrddo paradigma, a observancia do entendimento do Plendirio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral." (RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018 PUBLIC 22-06-2018) (grifamos)

"EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICAGAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS.
328 DO RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercussdo geral da questdo relativa i
incideéncia do 1CMS na importagdo de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No sistema da repercusséo geral, a decisdo proferida no leading case deve ser aplicada a todos os

recursos analogos, independ dos fund especificos que os sustentam. O que releva é a questdo constitucional decidida, ndo a causa petendi do apelo extremo. Concluido o julgamento do
paradigma, cabe aos Tribunais de origem apreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, § 3°, do CPC, considerando o  fiitico-probatdrio dos autos. Agravo regimental, ao qual se
nega provimento."(Al 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013 PUBLIC 21-02-
2013) (grifamos)

"EMENTA. Embargos de declaragéo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadana especial. Conversdo de tempo comum em
especial. Repercussdo geral. Auséncia. Andlise concluida. Transito em julgado. Desnecessidade. Multa imp no jul o do agravo regii I 4 . Preced
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1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicagéo ou do transito em
Julgado do paradi 2. Nao h lo j improcedéncia no recurso anteriormente interposto, é incabivel a aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4, do Cédigo de Processo Civil. 3.
Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no jul 0 do agravo

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017) (grifamos)

Porquanto, estando o0 acérdéo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Reptblica.
Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientago firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, 1, "a", segunda parte, c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Respeitadas as cautelas de praxe , baixemos autos ao M M. juizo de origem.

Dé-se ciéncia.

Sio Paulo, 27 de fevereiro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012924-06.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: VALDEMIR APARECIDO SCOPELLI

Advogado do(a) AGRAVANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo agravante contra acordéo proferido por drgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.
Adiscussdo trazida emsede recursal encontra 6bice na Stumula n° 7 do Superior Tribunal de Justia (" A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."), haja vista que, para alterar o entendimento do

acordao recorrido, seria preciso revolver todo o substrato fatico-probatério dos autos.

[

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "¢, uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA,
DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Intimense.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com findamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, contra acordao proferido por Turma Julgadora
deste Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta.
Decido.
O recurso no merece seguimento.

Verifico de pronto, que o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F, da Lein® 9.494/97, comredagdo dada pela Lein® 11.960/2009, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de
sua natureza, para fins de atualizagéo monetaria, remuneragao do capital e compensagéo da mora, e que estdo submetidos a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculados aos Temas 491; 492 e 905 -
STJ e ao Tema 810 - STF.
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Nao remanesce emfavor da parte recorrente, nenhuma possibilidade de acolhida da tese por ela sustentada emsuas razdes, vez que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixouas
seguintes teses pela sistematica da repercussdo geral, verbis:

"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DAFAZENDA PUBLICA. ART.
1°-F DA LEI N°9.494/97 COM AREDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANCACOMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). IN ADEQUACAO MANIFESTA
ENTREMEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELAGOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIAE
VIOLAGCAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio
constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, coma redagio dada pela Lei n° 11.960/09, na parte emque disciplina os juros moratérios
aplicaveis a condenacdes da Fazenda Piiblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagio juridico-tributaria, os quais devemobservar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda

Publica remunera seu crédito; nas hipéteses de relacio juridica diversa da tributaria, a fixacdo dos juros moratoérios segundo o indice de r ¢dio da caderneta de poupanga ¢ constitucional,
permanecendo higido, nesta extensio, o disp legal supr do. 2. O direito fund: I de propriedade (CRFB, art. 5%, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, coma redacéio
dada pela Lei n® 11.960/09, porq a lizaga aria das ! des impx a Piblica segundo a ¢dio oficial da caderneta de poupanga néio se qualifica como medida adequada

a capturar a variaciio de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregio monetéria temcomo escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizag&o nominal
provocada pela inflagio. E que a moeda fiduciria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida emque capaz de ser transformada embens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado
do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 944; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R.
Macroeconomia. Sao Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. S&o Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo monetaria e a inflago, posto fendmenos econdmicos conexos,
exigem, por imperativo de adequag@o logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejamcapazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de corregdo monetéria devem consubstanciar auténticos indices
de pregos. 5. Recurso extraordinario parcialmente provido."

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017)
(grifamos)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, o Pretério Excelso rejeitou os embargos de declaraciio opostos, semmodulaciio dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando, assim, a higidez
do acérdiio de mérito pela Suprema Corte:

"Decisio: (ED) O Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragéo e ndo modulou os efeitos da decisdo anteriormente proferida, nos termos do voto do Ministro Alexandre de Moraes, Redator para o acordao,
vencidos os Ministros Luiz Fux (Relator), Roberto Barroso, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente). N&o participou, justificadamente, deste julgamento, a Ministra Carmen Liicia. Ausentes, justificadamente, os Ministros
Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaramemassentada anterior. Plendrio, 03.10.2019." (grifamos)

Nesse diapasdo, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na esteira do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados a seguir transcritas, verbis:

"REPERCUSSAO GERAL- ACORDAO - PUBLICAGAOQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistenitica prevista no artigo 1.040 do Cdigo de Processo Civil sinaliza, a
partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observancia do entendimento do Plenario, formalizado sob o angulo da repercussio geral."

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018 PUBLIC 22-06-2018) (grifamos)

"EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRAAAPLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL(ARTS. 328
DO RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005. O Plenério do Supremo Tribunal Federal proclamoua repercussio geral da questo relativa  incidéncia do ICMS na
importagdo de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No sistenma da repercusséo geral, a decisdo proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos analogos, independentemente dos
fundamentos especificos que os sustentam. O que releva € a questdo constitucional decidida, ndo a causa petendi do apelo extremo. Concluido o julgamento do paradigma, cabe aos Tribunais de origemapreciar os recursos
sobrestados, nos termos do art. 543, § 3°, do CPC, considerando o contexto fatico-probatorio dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento."

(AL 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013 PUBLIC 21-02-2013) (grifamos)

"EMENTA. Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordinario. Embargos como objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversio de tempo comumemespecial. Repercussdo
geral. Auséncia. Analise concluida. Transito emjulgado. Desnecessidade. Multa imposta no julgamento do agravo regimental. Afastamento. Precedentes.

1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versemsobre a mesma matéria, independentemente da publicagdo ou do trénsito emjulgado do paradigma. 2.
Nao havendo manifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, € incabivel a aplicagdo da muilta prevista no art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil. 3. Embargos de declaragio parcialmente acolhidos, tio
somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental."

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Tum, julgado em29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017) (grifamos)

Porquanto, estando o acérddo recorrido consonante coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagéo de postulado de natureza constitucional, impde-se 0 juizo negativo
de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Reptblica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", segunda parte, c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego i a0 extr indrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos a0 MM. Juizo de origem.

Dé-se ciéncia.
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Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020943-35.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:JOSE MESSIAS DOS ANJOS
Advogado do(a) AGRAVADO: REGINA CRISTINAFULGUERAL- SP122295-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravada, a desafiar acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva nos RESP 1.767.789/PR e RESP 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024168-63.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR:HELOISA CRISTINA FERREIRA TAMURA

Advogado do(a) AGRAVANTE: HELOISA CRISTINA FERREIRA TAMURA - SP328066-N
AGRAVADO:AIRTON TEODORO DOS SANTOS

Advogado do(a) AGRAVADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS, a desafiar acérddo proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva nos RESP 1.767.789/PR e RESP 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Sao Paulo, 28 de fevereiro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0007869-60.2013.4.03.6136

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO ALBERTO CAPARROZ, MARIAISABELPEREZ

Advogado do(a) APELANTE: LUCAS MORENO PROGIANTE - SP300411-A

Advogado do(a) APELANTE: LUCAS MORENO PROGIANTE - SP300411-A

APELADO: CLUBE RECREATIVO HIGIENOPOLIS, SINDICATO TRAB INDUSTRIAS METALMECAN MAT ELET CATANDUYV, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Do compulsar dos autos verifico que, no caso emaprego, o Recorrente interpds RECURSO ESPECIAL e RECURSO EXTRAORDINARIO. Abaixo passo a analisé-los:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Jodo Alberto Caparroz e outra, com findamento no art. 102, II1, "a", da Constituigao Federal, em face de ac6rddo proferido por érgio fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido foilavrado coma seguinte ementa:
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EXECUGCAO FISCAL. ARREMATACAO. ANULATORIA. LITISPENDENCIA.

1 - Hipdtese dos autos em que se afigura presente a triplice identidade caracterizadora da litispendéncia em relagdo aos embargos a arrematagdo anteriormente opostos e ainda em curso.

11 - Recurso desprovido.

Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcionala Recorrente alega, emsintese, violagdo ao art. 5.°, II, XXXV, LIVe LV da CF.
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Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.
DECIDO.
O recurso no comporta admisso.

Inicialmente, no que tange a alegacio de violaciio ao art. 5.°, I e XXXV da CF, o Supremo Tribunal Federal temse promunciado, reiteradamente, no sentido de que tais situagdes s6 podemser verificadas em

cotejo coma legislagio infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional.

Por oportuno, confira-se:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA
DEFESAE DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. OFENSAINDIRETA OU REFLEXA . IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADES ASSISTENCIAIS. REEXAME DO ACERVO
PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279/STF. VINCULACAO DOS BENS AS FINALIDADES ESSENCIAIS DA ENTIDADE. ONUS DA PROVA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que é invidvel a apreciagio, emrecurso extraordindrio, de alegada violagdo ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito, a coisajulgada
ou aos principios da legalidade, do c ditorio, da ampla defesa, do devido processo legal e da inafastabilidade da jurisdicdo, uma vez que, se ofensa houvesse, seria meramente indireta ou

I

reflexa, jd que seria imprescindivel o exame de normas infraconstitucionais.

7

2. Para firmar entendimento diverso do acordao recorrido quanto aos pontos aduzidos pela recorrente, seria indisy ivel o reexame da legislagdo infraconstitucional e do acervo fatico-probatorio,

providéncia vedada em sede de recurso extraordindrio. Nessas condigdes, a hipotese atrai a incidéncia da Stimula 279/STF.

3. Esta Corteja decidiu que ndo cabe a entidade demonstrar que utiliza os bens de acordo com suas finalidades essenciais. Ao contrdrio, compete a Administragdo tributdria de strar a eventual
tredestinagdo dos bens gravados pela imunidade.

4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC/2015, fica majorado em 25% o valor da verba honoraria fixada anteriormente, observados os limites legais do art. 85, §§ 2°e 3¢, do CPC/2015. 5. Agravo
interno a que se nega provimento, com aplicagdo da multa previstano art. 1.021, §4°, do CPC/2015.

(STF, ARE 689.175 AgR, Primeira Turma, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe-027 DIVULG 09-02-2017 PUBLIC 10-02-2017) (Grifei).

Com relagdo a aventada violago ao art. 5.° LIV e LV da CF, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE n.® 748.371/M T, submetido a sistematica da Repercussdo Geral (tema n.° 660),
pacificou o entendimento de que a controvérsia envolvendo a violagao aos principios do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa, quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada
aplicacio das normas infraconstitucionais, € questo despida de repercussdo geral, por ostentar natureza infraconstitucional.

Aementa do citado paradigma, publicado em01/08/2013, ¢ a que se segue:

Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagio aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal.

J da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicacio das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STF, ARE n.°748.371 RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)(Grifei).

Desse modo, considerando o caréter infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem como a manifestagéo expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussdo geral do quanto nele
veiculado, impde-se a negativa de seguimento ao excepcional, ex vi do art. 1.030, I, "a", do Cédigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordindrio quanto a pretensdo de violagdo aos principios do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, e nfio 0 admito emrelagdo as demais

questdes.

Intimense.

II-RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de Recurso Especial interposto por Jodo Alberto Caparroze outra, com findamento no art. 105, I1I, "a" e "c" da Constituigdo Federal, em face de acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EXECUGCAO FISCAL. ARREMATACAO. ANULATORIA. LITISPENDENCIA.

1 - Hipdtese dos autos em que se afigura presente a triplice identidade caracterizadora da litispendéncia em relagdo aos embargos a arrematagdo anteriormente opostos e ainda em curso.

11 - Recurso desprovido.

Opostos Embargos de Declaragdo, foramrejeitados.

Em seu recurso excepcional a Recorrente alega, em sintese: (i) negativa de vigéncia ao art. 966, § 4.° do CPC, argumentando que o objeto da presente agdo anulatoria vai muito além dos embargos a
arrematagdo, de tal sorte que ndo ha que se falar em litispendéncia entre as agGes e (ii) negativa de vigéncia ao art. 57 do CPC, por entender que ainda que detectada a maior abrangéncia do objeto desta a¢io anulatoria em

conffonto como objeto dos embargos a arrematacio, e tendo aquela sido proposta posteriormente a esses, era o caso, como na verdade ainda ¢, de se aplicar a parte final do art. 57 do CPC, reunindo-se as a¢des para serem
julgadas conjuntamente.

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial, por entender ter sido conferida a lei federal interpretacio dissonante daquela que lhe foi conferida pelo STJ nos autos do REsp n.° 755.155/PR. No aludido
precedente, alega que foi assentado que a pretensio de desconstituigdo do arrematagao nao pode ser examinada nos autos do processo de execugdo quando ja houve a expedico da respectiva carta e sua transcrigo no registro
imobiliario, mas emagao autonoma, anulatoria, nos termos do art. 486 do CPC de 1973.

Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatdrio.
DECIDO.
O recurso no comporta admissdo.

E pacifica a orientagio jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndio é cabivel o Recurso Especial para impugnar acordio que tenha concluido pela ocorréncia do fendmeno
processual da litispendéncia ou da coisa julgada, haja vista que a afericio do acerto ou equivoco de tal conclusdo implica revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, notadamente pelo inevitavel cotejo entre os
elementos da agiio sob exame e daquela anterior, havida como idéntica.

A pretensdo recursal, portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stimula n.’ 7 do STJ.

Nesse sentido, traz-se a colagdo os seguintes precedentes:

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. CONSTATA C/fo DE COISA JULGADA. IDENTIDADE DE PARTES, PEDIDO E CAUSA DE PEDIR.
LITIGANCIA DE MA-FE. ENTENDIMENTO DA CORTE DE ORIGEM BASEADA NAANALISE DE FATOS E PROVAS DOS AUTOS. REVISAOQ. IMPOSSIBILIDADE.
OBICE DASUMULA 7/STJ.

1. Nao pode o STJ rever o entendimento da instincia de origem que, ao analisar os fatos e as provas existentes nos autos, firma suaj

i¢do pela existéncia da coisa julgada, por verificar que hda

anterior agdo, com enga ja itada em julgado, que apresenta as mesmas partes, causa de pedir e pedido, pois tal medida implicaria em, necessariamente, adentrar ao conjunto fitico-
probatdrio dos autos, o que é vedado a esta Corte Superior, nos termos da Stimula 7/STJ.

2. E pacifica a jurisprudéncia do STJ no sentido de que analisar " Os critérios orientadores de fixagdo da multa por litigancia de md-fé implicam andlise do conteiido fatico-probatdrio dos autos,
impossivel, portanto, sua revisdo em Recurso Especial ante a incidéncia da Stimula 7/STJ." (EDcl no AgRg no AREsp 799.446/SP, Rel.
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Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 13/09/2016).
3. Agravo interno a que se nega provimento.
(STJ, Agint no AREsp n.°977.913/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/04/2017, DJe 04/05/2017)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. OFENSA A SUMULA.
CONCEITO DE TRATADO OU LEI FEDERAL. NAO ENQUADRAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 518/STJ. VIOLAGAO AO ART. 5% XXXV, DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO STF. LITISPENDENCIA. REQUISITOS. .REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.

I - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sesséo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provi 0 jurisdicional imp lo. In casu,

aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015.

11 - Consoante pacifica jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, o conceito de tratado ou lei federal, previsto no art. 105, inciso 111, a, da Constituigéo da Repuiblica, deve ser considerado
em seu sentido estrito, ndo compreendendo simulas de Tribunais, bem como atos administrativos normativos. Incidéncia da Stmula n. 518 do Superior Tribunal de Justica..

111 - E entendimento pacifico desta Corte que o recurso especial possui fundamentagéo vinculada, ndo se constituindo em instrumento processual destinado a examinar possivel ofensa & norma
Constitucional.

1V - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou a presenca dos elementos caracterizadores da litispendéncia, de irio revolvi de matéria fitica, o
que é invidvel em sede de recurso especial, a luz do obice contido na Sumulan. 7/STJ.

V - E entendimento pacifico dessa Corte que a parte deve proceder ao cotejo analitico entre os arestos confrontados e transcrever os trechos dos acorddos que configurem o dissidio jurisprudencial,
sendo insuficiente, para tanto, a mera transcrigdo de ementas.

VI - A Agravante néo apresenta argumentos suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.

VII - Agravo Interno improvido.

(STJ, Agint no REspn.°1.662.414, Rel. Min. REGINA HELENA COSTA, Primeira Turma, DJe 19/06/2017)(Grifei).

Por outro lado, quanto a declinada negativa de vigéncia ao art. 57 do CPC, a analise dos autos revela que o acérdéio recorrido concluiu, com fulcro no acervo probatério dos autos, pela ocorréncia de
litispendéncia, isto ¢, a triplice identidade entre as agdes, fendmeno processual diverso da continéneia, cujo efeito é a extingdo da agéo tida por repetida semresolucdo de mérito, consoante a disciplina encartada no art. 485, V
do CPC.

Por oportuno, confira-se:

ACAORESCISORIA. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.

1 - Trata-se, na origem, de agdo rescisoria contra agdo de improbidade administrativa n. 0208732-49.2010.8.04.00, proposta pelo Ministério Puiblico do Estado do Amazonas, que transitou em
Julgado em 2015 e versava acerca do Processo Administrativo Disciplinar n.

026/02-CPD, instaurado para apurar a suposta prtica de falta ético-disciplinar do ora autor:

1I - Sustenta-se, em sintese, que, no referido processo instaurado pelo Parquet, diante da verificagdo do instituto da revelia, foi processado e julgado sem ter apresentado contestagéo aos termos da
inicial ou qualquer outro mecanismo de defesa, sendo aplicado em seu desfavor pena de presungdo de veracidade dos fatos alegados na inicial, sendo condenado a perda da fungdo puiblica de cargo
de investigador da policia civil do Estado do Amazonas.

111 - Embora interposta apelagéo em face de tal decisdo, a condenagéo se manteve, transitando em julgado em 2015, razdo da interposicdo da agao rescisoria. O Tribunal de Justica do Estado do
1V - Afasta-se, inicialmente, a alegagéo de ofensa aos arts. 1.022, I, I1 e pardgrafo tinico, c/c o art. 489, § 1° 1 e I1, todos do Cédigo de Processo Civil de 2015.

V - O acordao recorrido ndo se ressente de omissdo, contradicdo ou qualquer outro vicio, porque apreciou a controvérsia com fundamentagdo suficiente, embora contrdria aos interesses dos
recorrentes. Além disso, estd pacificado nesta Corte que o julgador ndo estd obrigado a responder questionamentos ou teses das partes, nem mesmo ao prequestionamento numeérico. Nesse sentido:
REspn.

1.719.219/MG, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 19/4/2018, DJe 23/5/2018.

VI - Destarte, como se observa de forma clara, ndo se trata de omissdo, mas sim de inconformismo direto com o resultado do acordao, que foi contrario aos interesses da parte recorrente. Ressalte-se
que amera insatisfagdo com o com o resultado trazido na decisdo judicial néo significa deficiéncia ou auséncia de prestagdo jurisdicional.

VII - No tocante a ofensa ao art. 1.001 do CPC/135, a pretensdo da recorrente ndio merece prosperar. O Tribunal de Justi¢a do Estado do Amazonas, no julgamento do agravo interno interposto pelo
recorrente consignou expessamente: "| ... Jcontra a citada decisdo, ndo houve a interposicdo do recurso de agravo. Isto posto, é clara a incidéncia de fato impeditivo do direito de recorrer; qual seja a
remincia (tdcita), vazada no artigo 999 do CPC/2015. A decisdo responsavel pela intimagdo do autor ndo foi atacada pelo ora agravante no tempo oportuno, o que rendeu ensejo a preclusdo das
vias recursais para rediscutir tal matéria (fls.202)."

VIII - O recorrente, entretanto, afirma que despacho de emenda a inicial que determina a juntada de procuragdo ou sua corregdo é irrecorrivel, por ser considerado de mero expediente, ndo
possuindo contetido decisério que determine um ataque recursal.

1X - A respeito da irresignagdo, veja-se trecho do julgamento do REsp n. 1.307.481/MA, em que a Relatora Ministra Nancy Andrighi, muito bem tratou do tema: " Assim como para a propositura de

uma determinada demanda deve ser observado se estdo p os 1 ipostos processuais e as condicdes agdo, sob pena de néo ser apreciado o mérito, para a interposigéo de um recurso,

também deve ser observada a presenga de seus p ipostos ou isitos de admissibilidade. Os mencionados p ipostos ou requisitos de admissibilidade podem ser divididos em intrinsecos e

extrinsecos. Dentre os primeiros, estdo: o cabimento do recurso, a legitimagdo e o interesse para recorrer, e a inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo do poder de recorrer;

dentre os segundos: a tempestividade, a regularidade formal e o preparo. Na hipdtese analisada, conforme ja mencionado, a discussdo restringe-se ao cabimento do recurso de agravo de
instrumento. Isso porque, diferentemente das interlocutérias, os despachos, por conta da sua fungéo eminentemente ligada a promogdo do andamento do feito, sem carga efetivamente deciséria, nao
Sdo sujeitos a recurso.

Independentemente do nome que se dé ao provimento jurisdicional, é importante deixar claro que, para que ele seja recorrivel, basta que possua algum conteiido decisorio capaz de gerar prejuizo as
partes."

X - No caso dos autos, o referido despacho determinou a intimagdo do autor para que, no prazo de 15 dias, juntasse aos autos procuragdo com poderes especificos para a propositura da agdo
rescisoria, nos termos do art. 320 do Codigo de Processo Civil de 2015, sob pena de indeferimento da peti¢do inicial.

XI - Embora essa determinagéo aparente ser um mero impulso processual, verifica-se que, na realidade, o provimento jurisdicional referido contém carga deciséria, tendo em vista que, caso
descumprido, causard gravame a parte autora. Nesse sentido: REsp n. 1.022.910/PR, Rel. Min. Nancy Andrighi, 3 Tuma, DJe de 2/10/2009; REsp n. 603.266/PB, Rel. Min. Gilson Dipp, 5 Turma,
DJ de 1/7/04; REsp n. 195.848/MG, Rel. Min. Salvio de Figueiredo, 4° Turma, DJ de 18/2/02.

XII - Ademais, mesmo se superado tal obice, a presente agdo rescisoria ndo poderia prosperar; tendo em vista que o ora recorrente ajuizou outras duas Agdes Rescisorias (n. 4002402-
42.2016.8.04.0000 e n. 4003166- 91.2017.8.04.0000) visando rescindir o mesmo decisum, tendo inclusive uma delas ja transitado em julgado - AR n. 4002402-42.2016.8.04.0000.

XIII - Nos termos do art. 337, § 1°, do CPC/2015, "verifica-se a litispendéncia ou a coisa julgada quando se reproduz acdo anteri.

yjuizada, sendo que a de da repetida ainda estd em
curso". Logo, hd litispendéncia a ser r hecida. Ocorre que esta é pressuposto negativo que determina a extingdo do feito sem resolugdo de mérito nos termos do art. 337, VI, e 485, V, ambos
do CPC/2015. Nesse sentido: AgInt no MS n. 15.497/DF, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Secdo, julgado em 8/2/2017, DJe 26/4/2017.

X1V - Agravo interno improvido.

(STJ, Agint no REsp n.” 1.752.030/AM, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/04/2019, DJe 12/04/2019) (Grifei).
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA AJUIZADO PARA ANULAR ATO DE DEMISSAO DE SERVIDOR. EXISTENCIA DE ACAO
ORDINARIAANTERIOR COM O MESMO OBJETIVO. LITISPENDENCIA. MANDADO DE SEGURANGCA EXTINTO SEMJULGAMENTO DO MERITO.

1. Identificada a existéncia de litispendéncia, 0 Mandado de Seguranca 1) Imissivel, atraindo a ¢ éncia do relator para decisiio monocritica, nos termos do art.
34, XIX, do Regimento Interno do STJ.
2. O confionto das iniciais do Mandado de Seg ca e da A¢do Ordindria 0013677-16.2009.4.02.5101 (niimero original 2009.51.01.013677-1) da 32° Vara Federal da Se¢do Judicidria do

Rio de Janeiro mostra que esta agdo repete aquela.

3. Em ambas as agdes o autor é o mesmo e a ré é a mesma, pois a autoridade apontada como coatora no Mandado de Seguranga é simples substituta processual da Unido, tanto que a legitimidade
para eventual recurso da parte ré é apenas da pessoa juridica de Direito Piiblico.

4. De igual maneira, os pedidos formulados sdo os mesmos, ou seja, anulagdo do PAD 02022.003106/2008-06 e da Portaria pela qual foi aplicada a pena de demissdo. Embora a penalidade néo
tivesse sido aplicada quando do ajuizamento da A¢do Ordindria, a inicial foi ementada para contemplar o fato.

5. A causa de pedir também é igual, consistindo nos alegados vicios do Processo Administrativo Disciplinar: Esses vicios sdo até mais explorados na A¢do Ordindria, fazendo com que a hipdtese,
tecnicamente, ndo seja de identidade, mas de continéncia.

6. A simples leitura da sentenga da A¢do Ordindria mostra que naquele processo sdo_formulados os mesmos pedidos e exploradas as mesmas teses defendidas neste processo (impedimento da
Ministra do Meio Ambiente, irregularidade da atuagdo do Procurador Federal Elielson Ayres de Souza como Presidente de Comissdo Processante, efeito da declaragdo de incompeténcia da 5 Vara
Federal de Séo Jodo de Meriti).

7. O sistema processual ndo admite "duplicacdo de chances" de vitdria para o autor, que decorreria da tramitacdo simultinea de um processo da Justica Federal de 1° grau (atualmente no
Tribunal Regional Federal da 2 Regido) e outro originalmente no Superior Tribunal de Justica.

8. Agravo Interno néo provido, mantendo-se a extingio do Mandado de Seguranca por litispendéncia.

(STJ, Aglnt no MSn.” 15.497/DF, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SEGCAO, julgado em 08/02/2017, DJe 26/04/2017) (Grifei).

Verifica-se, assim, que a pretensdo deduzida encontra-se emdesalinho coma jurisprudéncia consolidada pelo STJ.
Por fim, o recurso ndo pode ser admitido pela alegagdo de dissidio jurisprudencial.

Com efeito, sob o findamento do art. 105, I1I, "¢" da Constituigdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justiga exige a comprovagio e demonstragéo da alegada divergéncia, mediante a
observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acérddo recorrido (...); b) o acordio paradigma, de tribunal diverso (simulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instdncia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei,
sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a
divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Stmula 83, do STJ); f) 0 acérddo paradigma deverd
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acérdéo hostilizado".

(STJ, REsp n.°644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007)(Grifei).

No caso dos autos, acontrovérsia foi dirimida comlastro no acervo probatdrios dos autos, o que atraia incidéncia da Stimula n.° 7 do STJ, a qual preconiza que "apretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial", o que obsta o conhecimento do recurso também com fulcro no art. 105, 111, "c" da CF (S7J, AgRg no AREsp n.° 398.123/RJ, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
22/05/2014 e Aglnt no Aglnt no AREsp n.° 1.171.878/PR, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/08/2019, DJe 30/08/2019).

Ante 0 exposto, niio admito o Recurso Especial.

Intimenyse.
Séo Paulo, 24 de margo de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 5002357-13.2018.4.03.6111

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARGARIDA LUIZA PEREIRA RODRIGUES

Advogado do(a) APELANTE: ADRIANA REGUINI ARIELO DE MELO - SP265200-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Margarida Luiza Pereira Rodrigues contra decisio monocratica.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, ndo foi cumprida a disciplina prevista no art. 105, I11, da Constituigdo Federal, que exige, como requisito especifico, o esgotamento das
Vias recursais ordinrias.

A presente interposicdo deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 932, 111, do CPC, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no art. 1.021 do mesmo diploma processual.
Configurou-se, assim, o ndo exaurimento da instincia ordindria, circunstancia a ensejar a inadmissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA. NAO
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1- O agravo interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos habeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incolume o entendimento nela firmado.

11 - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca decisdo monocrdtica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/73, ndo
tendo, por conseguinte, sido exaurida a instdncia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaragdo perante o Colegiado. Confira-se: AgInt no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Aglnt no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de 08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificagdo a ser promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento pacifico deste
Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)

Ante 0 exposto, ndio admito o recurso especial.

Int.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5970083-18.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: AIRTON MANOEL DA CRUZ

Advogado do(a) APELANTE: GERSON CLEITON CASTILHO DA SILVA- SP390213-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Airton Manoel da Cruz contra decisdo monocrética.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, ndo foi cumprida a disciplina prevista no art. 105, 111, da Constituicio Federal, que exige, como requisito especifico, o esgotamento das

vias recursais ordindrias.

A presente interposi¢ao deu-se emface de decisdo singular, proferida nos termos do art. 932, 111, do CPC, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no art. 1.021 do mesmo diploma processual.

Configurou-se, assim, 0 ndo exaurimento da instancia ordinaria, circunstancia a ensejar a inadmissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISA0 MONOCRATICA. NAO

ESGOTAMENTO DAINSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1- O agravo interno ndo merece prosperar; pois a auséncia de argumentos hdbeis para alterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incolume o entendimento nela firmado.

11 - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca deciséo monocrdtica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/73, ndo
tendo, por conseguinte, sido exaurida a instdncia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaragdo perante o Colegiado. Confira-se: AgInt no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Aglnt no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de 08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento pacifico deste

Tribunal.
1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022361-71.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: ONOFRA DA SILVA GONCALVES

Advogado do(a) AGRAVANTE: ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS - SP144129-N
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Onofta da Silva Gongalves contra decisdo monocrética.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, ndo foi cumprida a disciplina prevista no art. 105, 111, da Constituicio Federal, que exige, como requisito especifico, o esgotamento das

vias recursais ordinrias.

A presente interposi¢ao deu-se emface de decisdo singular, proferida nos termos do art. 932, 111, do CPC, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no art. 1.021 do mesmo diploma processual.

Configurou-se, assim, 0 ndo exaurimento da instancia ordinaria, circunstancia a ensejar a inadmissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGCA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA. NAO

ESGOTAMENTO DAINSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1- O agravo interno ndo merece prosperar; pois a auséncia de argumentos hdbeis para alterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incolume o entendimento nela firmado.

11 - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca deciséo monocrdtica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/73, ndo
tendo, por conseguinte, sido exaurida a instdncia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaragdo perante o Colegiado. Confira-se: AgInt no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Aglnt no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de 08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento pacifico deste

Tribunal.
1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5000345-61.2017.4.03.6143
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:CONCAPARARAS COMERCIO DE PECAS,ACESSORIOS E SERVICOS PARA VEICULOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: FABIO NUNES ALBINO - SP239036-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario, com findamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, interposto por Concap Araras Comércio de Pecas contra decisdo monocratica

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso I11 do artigo 102 da Constituigdo Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em tinica ou viltima instancia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigao de agravo ao orgio
competente para o julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instincia ordindria, o recurso extraordinario néio pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.
Conforme orientago firmada na Stimula 281 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.
Assimé o entendimento do Pretorio Excelso:

Ementa: AGRAVO INTERNONO RECURSO EXTRA ORDINA'R]Q COMAGRAVO. ELEITORAL. PRESTACAO DE CONTAS DE CAMPANHA. DESAPROVA QA~O SUPOSTA
NULIDADE DA INTIMAGAO. PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DAAMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO
CONTRADECISA0 MONOCRATICA QUE JULGOU EMBARGOS DE DECLARAGAO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS ORDINARIAS. SUMULA 281
DOSTF. ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA SEM REPERCUSSAO GERAL. TEMA 181. RE 598.365. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.
(ARE 1037001 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-197 DIVULG 31-08-2017 PUBLIC 01-09-2017)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinério.

Intimem-se.
Séo Paulo, 23 de marco de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0015798-25.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LINDAURA DE JESUS CARVALHO MENDES

Advogado do(a) APELANTE: JOSE GONCALVES VICENTE - SP83730-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fndamento no art. 105, 111, da Constituigio Federal, interposto por Lindaura de Jesus Carvalho Mendes contra acérddo proferido por 6rgo fracionario desta Corte.
Decido.
O recurso ndo comporta admissao, pois intempestivo.

Comefeito, conforme certificado nos autos (ID 127773283), a recorrente manejou o presente apelo apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do CPC. Isso porque o acérdéo recorrido foi disponibilizado
1o Diario Eletrénico em06/08/2019 (fls. 295, ID 107320093), esgotando-se o prazo para a recorrente em28/08/2019, mas o recurso foi protocolado apenas em 17/09/2019 (fls. 296, ID 107320093).

No mesmo sentido, confira-se a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DE FERIADO LOCAL. NAO
CONHECIMENTO.

1. Ndo se conhece de recurso especial interposto fora do prazo legal.

2. Ndo basta a afirmagdo do agravante de ocorréncia de feriado estadual, sem comprovagdo por documento, ainda que néo questionada a afirmagdo ou alegada de imediato a
intempestividade pela parte contraria (AgRg no AgRg no Ag 999.907/RJ, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/03/2009, DJe 14/04/2009).

3. Agravo regimental improvido.
(AgRg no AREsp 922.037/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 16/05/2017, DJe 24/05/2017)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimense.

Sao Paulo, 24 de marco de 2020.

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000167-68.2018.4.03.6114
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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APELADO: CORTIARTE QUADROS E CORTICALTDA
Advogado do(a) APELADO: MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866-A

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinério interposto pela Unido, com findamento no art. 102, I1I, "a" da Constituigdo Federal, contra acrddo prolatado por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.” 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuicdo previdenciaria patronal), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistematica do microssistema processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfiilcro no art. 1.030, IIT do CPC, determino o sobrestamento do feito at¢ a publicagéo do acordao de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral

Intimem-se.
Sao Paulo, 24 de marco de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 5004835-82.2018.4.03.6114
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

APELADO: GUILLERMO ZUURENDONK, SURCOM INTERNACIONALIMPORTACAO E EXPORTACAO EIRELI
Advogado do(a) APELADO: RICARDO MARIANO CAMPANHA - SP208157-A

Advogado do(a) APELADO:RICARDO MARIANO CAMPANHA - SP208157-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Guillermo Zuurendonk e Surcom Internacional Importagio e Exportagdo Eireli contra decisio monocratica.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, ndo foi cumprida a disciplina prevista no art. 105, I11, da Constituigdo Federal, que exige, como requisito especifico, o esgotamento das
Vias recursais ordinrias.

A presente interposicdo deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 932, 111, do CPC, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no art. 1.021 do mesmo diploma processual.
Configurou-se, assim, o ndo exaurimento da instincia ordindria, circunstancia a ensejar a inadmissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA. NAO
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1- O agravo interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos habeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incolume o entendimento nela firmado.

11 - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca decisdo monocrdtica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/73, ndo
tendo, por conseguinte, sido exaurida a instdncia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaragdo perante o Colegiado. Confira-se: AgInt no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Aglnt no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de 08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificagdo a ser promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento pacifico deste
Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL(198) N° 0000202-13.2018.4.03.6115

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FARM INDUSTRIA EAGRO PECUARIA LTDA, AGRO PECUARIA CORREGO RICO LTDA
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS ALBERTO MARINI - SP106474-A

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS ALBERTO MARINI - SP106474-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto por FARM IND. EAGRO PECUARIA e AGRO PECUARIA CORREGO RICO LTDA contra decisio monocrética.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, ndo foi cumprida a disciplina prevista no art. 105, 111, da Constituicio Federal, que exige, como requisito especifico, o esgotamento das
vias recursais ordindrias.

A presente interposi¢ao deu-se emface de decisdo singular, proferida nos termos do art. 932, 111, do CPC, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no art. 1.021 do mesmo diploma processual.
Configurou-se, assim, 0 ndo exaurimento da instancia ordinaria, circunstancia a ensejar a inadmissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA. NAO
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1- O agravo interno ndo merece prosperar; pois a auséncia de argumentos habeis para alterar os fundamentos da decisédo ora agravada torna incolume o entendimento nela firmado.

11 - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca decisdo monocridtica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/73, ndo
tendo, por conseguinte, sido exaurida a instancia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaragéo perante o Colegiado. Confira-se: Aglnt no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Agint no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NA POLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de 08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento pacifico deste
Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002081-55.2018.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MECANICA DE PRECISAO ALMEIDA LTDA

Advogados do(a) APELANTE: CAIO LUCIO MOREIRA - SP113341-A, CARLOS AMERICO DOMENEGHETTI BADIA - SP75384-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto por Mecénica de Precisdo Almeida Ltda., com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigio Federal, contra acérdao prolatado por 6rgdo fracionério deste
E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do RE n.° 603.624/S C, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.” 325 de Repercussdo Geral, no qual se discute a
apods o advento da Emenda Constitucional n.” 33/2001"),
pendente de julgamento. Emque se pese a redagdo genérica conferida ao tema de repercussdo geral, as contribuicdes controvertidas no recurso paradigim sdo relacionadas a0 SEBRAE, APEX e ABDIL

"Indicagdo de bases econémicas para delimitagdo da competéncia relativa a institui¢éio de contribuicdes sociais e de intervengfio no d

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 630.898/RSS, vinculado ao tema n.® 495, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Referibilidade e natureza juridica da contribuigio para o INCRA, emface da Emenda Constitucional n.° 33/2001"), também pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relago a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssisterma processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com findamento no art. 1.030, III do Cdédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.” 325 de Repercussdo Geral, ¢ nos autos do Recurso Extraordinario n.° 630.898/RS, vinculado ao tema n.° 495 de Repercussio Geral.

Intimem-se.
Sio Paulo, 25 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020831-32.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: USINASANTAROSALTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: MONIQUE PINEDA SCHANZ - SP349717-A, EDSON DOS SANTOS - SP255112-A, CAROLINE DE OLIVEIRA PRADO MORENO - SP307896-A, FABIO
RODRIGUES GARCIA- SP160182-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de Recurso Especial interposto por Usina Santa Rosa Ltda., com findamento no art. 105, 111, "a" ¢ "c", da Constituico Federal, em face de acordao prolatado por 6rgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal

O acdrdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXCEGAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE VERBAS DE CARATER INDENIZATORIO. DILAGAO
PROBATORIA. INVIABILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

- Em sede excegdo de pré-executividade podem ser discutidas, tdo-somente, matérias de ordem puiblica, cujo fundo seja exclusivamente de direito, conheciveis ex-officio, e aquelas que prescindem de
dilagdo probatoria.
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- O agravante alega na origem, em sede de excegdo de pré-executividade, que as CDA'’s que instruem a agdo executiva fiscal incluem valores que ndo se afiguram hipotese de incidéncia, uma vez que
indicam crédito tributdrio de contribuicdes previdencidrias incidentes sobre verbas de cunho indenizatério. Néo foram apresentados tais documentos, bem como as CDA's que aparelham a presente
agdo executiva ndo trazem o detalhamento suficiente para demonstrar que incluem a cobranga de crédito relativo as verbas suscitadas pelo agravante, o que afasta a possibilidade de se examinar o
mérito da pretensdo.

1e

- A matéria exige dilagdo probatdria, para que se tenha certeza necessdria quanto ao direito pleiteado, ndo sendo [ seu exame através da excegdo oposta. Dessa forma, a excegdo de pré-
executividade desacompanhada de documentos que evidenciem a natureza das verbas em cobro, ndo se mostra como via adequada ao exame de matéria posta pelo agravante.

- A questdo suscitada pela agravante poderd ser conhecida por meio de embargos a execugdo, com ampla dilagéo probatoria, ou mesmo, pela oposicédo de nova excegdo de pré-executividade, desde
de que, seja demonstrada de plano, a discriminagdo quanto a natureza das verbas que compdem do crédito tributdrio em cobro.

- Agravo de instrumento desprovido.
Opostos Embargos de Declaragio, foramrejeitados.

Emseu recurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) nulidade da CDA, em virtude da inobservancia do disposto no art. 3.°, paragrafo tmico, da Lein.® 6.830/80 (LEF) e no art. 803, I do CPC:; (i)
violagdo aos arts. 803, I ¢ 927, I1I do CPC, sob o fundamento do cabimento da excegio de pré-executividade em face da inconstitucionalidade de tributos e (iii) violagdo ao art. 22, I ¢ IT da Lein® 8.212/91 e ao art. 110 da
CLT, alegando a inconstitucionalidade da exigéncia de contribuigdo previdencidria sobre verbas indenizatdrias (aviso prévio indenizado, quinze primeiros dias de afastamento do empregado em virtude de doenga ou acidente e
tergo de férias indenizadas).

Aduz, ainda, a existéncia de dissidio jurisprudencial, por entender ter sido conferida a lei federal interpretagio diversa daquela que The foi conferida pelo STJ nos autos do REsp n.° 973.436/SC e 1.230.957/RS.
Sustenta que, nos referidos precedentes, o STJ pacificou o entendimento da ndo incidéncia da exagao sobre as verbas impugnadas.

Foramapresentadas contrarrazoes.
£ o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissdo.

De inicio, comrelagdo aos fndamentos de nulidade que maculariama CDA, em fingdo da alegada violagdo ao art. 3.°, paragrafo tnico, da Lein.® 6.830/80 (LEF) e ao art. 803, I do CPC, cabe consignar
que o acordao combatido afastou a tese, mantendo sua presuncdo de liquidez e de certeza, apds andlise do titulo executivo que embasa o executivo fiscal em cobro, concluindo que todos os pressupostos exigidos foram
preenchidos. Desta forma, a andlise desta insurgéncia emsede de Recurso Especial culminaria emrediscussao de matéria fatico-probatoria, esbarrando no 6bice da Stimula n.° 7 do Superior Tribunal de Justi¢a, segundo a

qual"apretensdo de simples reexame de prova nio enseja recurso especial".

A corroborar este entendimento, ha farta jurisprudéncia do STJ:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/1973. OMISSAO DE MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. EXECUCAO
FISCAL. NULIDADE DA CDA NAO RECONHECIDA PELO TRIBUNAL LOCAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. METROLOGIA. AUTOS DE INFRACAO.
IMPOSICAO DE MULTA PELO INMETRO COM BASE NA SUA PORTARIA 02/1982. LEGALIDADE. INTELIGENCIA DO RECURSO ESPECIAL 1.102.578/MG SUBMETIDO A
SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS. COMPETENCIA. PRINCIPIO DA LEGALIDADE. PODER NORMATIVO DA ADMINISTRACAO. PRECEDENTES.

1. O acérdéo recorrido foi publicado na vigéncia do CPC/1973. Por isso, no exame dos pressupostos de admissibilidade do recurso, serd observada a diretriz contida no Enunciado Administrativo
2/STJ, aprovado pelo Plendrio do STJ na Sessdo de 9 de margo de 2016: " Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pelajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica".

2. Nao cabe ao STJ analisar omissdo quanto a teses e dispositivos constitucionais, nem mesmo por suposta afionta do art. 535 do CPC/1973, sob pena de usurpar a competéncia do Supremo

Tribunal Federal.

3. Depreende-se da leitura do acorddo recorrido que foi com base nos el de provas arrolados nos autos que o Tribunal de origem concluiu pela inexisténcia de nulidade quanto ao
dil dos requisitos legais irios a Certiddo de Divida Ativa. Nesse caso, nio hd como alterar o entendimento sem que se proceda a nova andlise do conjunto probatorio dos

I s autos. A do de simpl de provas, além de escapar da funcdo constitucional do STJ, encontra obice em sua Stimula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

4. Segundo orientagdo reafirmadano REsp 1102578/MG, submetido ao rito dos recursos especiais repetitivos, "estdo revestidas de legalidade as normas expedidas pelo CONMETRO e INMETRO,
e suas respectivas infragdes, com o objetivo de regulamentar a qualidade industrial e a conformidade de produtos colocados no mercado de consumo, seja porque estdo esses érgdos dotados da
competéncia legal atribuida pelas Leis 5.966/1973 e 9.933/1999, seja porque seus atos tratam de interesse piblico e agregam protegdo aos consumidores finais" (REsp 1.102 .578/MG, Rel. Ministra
Eliana Calmon).

5. O STJ entende pela legalidade da Portaria 02/1982 , tendo em vista que a Lei 5.966/1973 em nenhum momento estatui ser da competéncia exclusiva do Conmetro a expedi¢do de normas e atos
normativos referentes a metrologia, normalizagdo industrial e certificagdo de qualidade de produtos industriais.

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo provido.

(STJ, REspn.°1.705.487/SP, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 19/12/2017)(Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. DIVIDA TRIBUTARIA. POSSIBILIDADE. REDIRE CIONAMENTO. RESPONSABILIDADE. SOCIO-GERENTE. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DISSOLUCAO IRREGULAR DA EMPRESA. SUMULA 435 DO STJ.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA7DO STJ.

1. A apontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e
Juridica entre eles. Indispenscdvel a transcrigdo de trechos do relatério e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regi is (art. 541, pardagrafo uinico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial com base
naalinea "c", I11, do art. 105 da Constituicdo Federal.

2. Consoante o entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justi¢a, a desconsideragdo da personalidade juridica, embora constitua medida de cardter excepcional, é admitida quando ficar
caracterizado desvio de finalidade, confusdo patrimonial ou dissolu¢do irregular da sociedade.

7.

3. O enunciado da Stmula 435/STJ néo deixa divida quanto ao 0 de que "se p dissolvida irregularmente a empresa que deixar de funcionar no seu domicilio fiscal, sem
comunicagdo aos orgdos competentes, legitimando o redirecionamento da execugdo fiscal para o socio-gerente". Portanto, cabe ao devedor provar que a dissolugéo da empresa ocorreu de maneira
regular:

Ademais, ndo hd necessidade de se demonstrar o dolo na dissolugdo da pessoa juridica, bastando que ela acontega.

4. O reexame das caracteristicas da CDA é inviavel, pois demandaria incursdo no acervo fitico-probatorio dos autos. Logo, tal medida encontra oébice na Stumula 7 do STJ: ""A pretensio de
simples reexame de prova néo enseja Recurso Especial.”

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(STJ, REsp 1.705.507/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 19/12/2017)(Grifei).

Por outro lado, constato que a Recorrente argui a inconstitucionalidade da exigéncia de contribui¢iio previdenciaria sobre verbas indenizatorias (aviso prévio indenizado, quinze primeiros dias de
afastamento do empregado emvirtude de doenga ouacidente e tergo de férias indenizadas).

O Superior Tribunal de Justi¢a temjurisprudéncia sedimentada no sentido de que o Recurso Especial ¢ infenso a analise de pretensas violagdes a normas da Constituigéo Federal. A propdsito do tema, confira-se:
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. APRECIACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICA. NAO OCORRENCIA. ENUNCIADO N°283/STF. INCABIVEL. ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. COISA JULGADA.
VIOLADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A via especial, destinada a uniformizacdo do direito federal, néo se presta a andlise de dispositivos da Constitui¢do da Repiiblica, ainda que para fins de prequestionamento, sob pena,

inclusive, de usurpagdo de competéncia da Sup Corte.

2. Os fundamentos utilizados pelo acérdéo recorrido para excluir do cdlculo do crédito exequendo os indices inflaciondrios determinados pelo titulo executivo judicial confluem para a violagdo da
coisa julgada, de modo que inaplicavel o Enunciado n® 283/STF.

3. Na espécie, afasta-se o bice da Siimula n.° 7/STJ pelo fato de a discussdo ater-se a argumentos juridicos em torno da ocorréncia de erro material.
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4. A titulo de erro material ndo se pode modificar a incidéncia de indices inflaciondrios contidos no comando expresso de sentenga transitada em julgado, sob pena de violagdo a coisajulgada.
5. Agravo regimental improvido.
(STJ, AgRgno AgRg no Agn.”893.599, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe 12/04/2010) (Grifei).

PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR MUNICIPAL. MAGISTERIO. RESSARCIMENTO EM DOBRO PELAS FERIAS VENCIDAS E NAO GOZADAS. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGAO. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. LEI LOCAL. SUMULA 280/STF.

1. As recorrentes restri se a alegar generic ofensa aos artigos 5°, §2°, 7, XVII, da CF; 1°, 2°, 26 do Pacto de Séo José da Costa Rica (Decreto 678/1992); 137 da CLT; 4°da LINDB e
126 do CPC/1973 sem, contudo, demonstrarem de forma clara e fundamentada como o aresto recorrido teria violado a legislagdo apontada. A simples mengdo a normas infraconstitucionais, feita

de maneira esparsa e assistemdtica no corpo das razdes do apelo nobre, ndo supre a exigéncia de fundamentagdo adequada do Recurso Especial.

Incide na espécie, por analogia, o principio estabelecido na Stmula 284/STF.

2. Ademais, ainda que se entenda que ndo se aplica ao caso o ébice da Stimula 284/STF, verifico que a questdo ndo foi apreciada pelo acérddo recorrido sob o dngulo dos arts. 1° 2°, 26 do Pacto de
Sao José da Costa Rica (Decreto 678/1992); 4°da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro e 126 do CPC/1973, nem foram opostos Embargos de Declaragdo para suprir suposta omissdo.

Dessaforma, ndo se observou o requisito do i

q

3. Além disso, a itada ofensa itucional também ndo merece conhecimento, porquanto o exame da violacio de dispositivos itucionais é de competéncia exclusiva do Supremo
Tribunal Federal, conforme dispoe o art. 102, 111, do permissivo constitucional.

4. E invidvel analisar a tese defendida no Recurso Especial de que existe direito ao pagamento dobrado pelas férias vencidas e ndo pagas, pois a controvérsia em exame remete & andlise de Direito
local. Aplica-se ao caso a Sumula 280/STF.

5. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ, REspn.®1.739.322/CE, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 22/11/2018) (Grifei).
Sob outro aspecto, controverte a Recorrente sobre as hipoteses de cabimento da exceciio de pré-executividade.

A decisdo recorrida se pronunciou no sentido de que as alegacdes debatidas néiio siio aferiveis de plano, requerendo dilagéo probatéria, bemainda que as provas apresentadas ndo foram suficientes para
comprovagdo do direito alegado, evidenciando assima inadequagéo da via eleita.

Sobre o0 tema confira-se a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justiga:

TRIBUTARIO. ICMS. EXECUGAO FISCAL. A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE SOMENTE E CABIVEL QUANDO AS PROVAS PRE-CONSTITUIDAS FORAM
DEMONSTRADAS A SACIEDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO REPETITIVO: RESP N. 1.104.900/ES, REL. MIN. DENISE ARRUDA, DJE 10.4.2009. SUMULA
N. 393/STJ. OBJECAOINDEFERIDA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS ANTE A NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME. SUMULAN. 7/STJ.

1 - Na origem, trata-se de agravo de instrumento contra decisdo que rejeitou excegdo de pré-executividade . Afastou-se a alegagdo de prescrigdo considerando-se a necessidade de dilagdo
probatoria. No Tribunal a quo, negou-se provimento ao agravo de instrumento.

1I - A Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp n. 1.104.900/ES, Rel. Min. Denise Arruda (DJe 10.4.2009), sob a sistemdtica do art. 543-C do
CPC/1973, consagrou entendimento de que excegdo de pré-executividade somente é cabivel nas situagdes em que ndo se faz necessdria dilagdo probatoria ou em que as questdes possam ser
conhecidas de oficio pelo magistrado. Incidéncia do Enunciado n. 393 da Siimula do STJ.

111 - A reforma do entendimento exarado pelo Tribunal de origem, no tocante a necessidade de dilagdo probatéria para o conhecimento da excegio de pré-executividade em que se pretende o
reconhecimento da nulidade da CDA, ou da ocorréncia de prescricdo, é invidvel em recurso especial, porq tal como exp consignado no acorddo recorrido, o acolhimento do

&1

do probatoria, incabivel diante da incidéncia do Enunciado n. 7 da Sumulado STJ.

pedido da recorrente seria vidvel medi

1V - Ressalte-se ainda que a incidéncia do Enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial, diante da patente impossibilidade de similitude
fatica entre acorddos.

V - Verificada a inviabilidade do recurso, é de ser revogado o efeito suspensivo.

VI - Recurso especial ndo conhecido, revogado o efeito suspensivo.

(STJ, REsp n.°1.690.486/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/05/2019, DJe 21/05/2019) (Grifei).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE SOMENTE E CABIVEL
QUANDO AS PROVAS PRE-CONSTITUIDAS FORAM DEMONSTRADAS A SACIEDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO EM SEDE DE RECURSO REPETITIVO: RESP
1.104.900/ES, REL. MIN. DENISE ARRUDA, DJE 10.4.2009. SUMULA 393/STJ. OBJECAO INDEFERIDA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS ANTE A NECESSIDADE
DE DILA CA~0 PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA CONTRIBUINTE DESPROVIDO.

1. A Ia. Se¢do do Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp. 1.104.900/ES, Rel. Min. DENISE ARRUDA (DJe 10.4.2009), sob a sistemdtica do art. 543-C do CPC/1973,
consagrou entendimento de que Excegdo de Pré-Executividade somente é cabivel nas situagdes em que ndo se faz necessaria dilagdo probatoria ou em que as questoes possam ser conhecidas de
oficio pelo Magistrado. Incidéncia da Stimula 393/STJ.

2. A reforma do entendimento exarado pelo Tribunal de origem, no tocante a necessidade de dilagio probatdria para o conhecimento da Exce¢do de Pré-Executividade em que se pretende o

7

reconhecil da nulidade da CDA, é invidvel em Recurso Especial, p tal como exp

q no acorddo recorrido, o acolhimento do pedido da recorrente somente
seria vidvel mediante investigacdo probatoria.
3. Agravo Interno da Contribuinte desprovido.

(STJ, Aglnt no AREsp n.° 1.050.317/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/02/2019, DJe 28/02/2019) (Grifei).
Por fim o recurso néo pode ser admitido pela alegacio de dissidio juris prudencial.

Com efeito, sob o fundamento do art. 105, I1I, "c" da Constituigdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justiga exige a comprovagdo e demonstragio da alegada divergéncia, mediante a
observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) o acérdéo paradigma, de tribunal diverso (sumulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter
esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma andlitica, evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei,
sendo insuficiente a mera indicacdo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, cdpia autenticada ou citacdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a
divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida (Sumula 83, do STJ); f) o acorddo paradigma devera
evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado”.

(STJ, REsp n.” 644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

No caso dos autos, acontrovérsia foi dirimida comastro no acervo probat6rios dos autos, o que atraia incidéncia da Stmula n. 7 do STJ, a qual preconiza que "apretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial”, 0 que obsta o conhecimento do recurso também com fulero no art. 105, 111, "c" da CF (STJ, AgRg no AREsp n.° 398.123/RJ, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe
22/05/2014 e Agint no Aglnt no AREsp n.° 1.171.878/PR, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/08/2019, DJe 30/08/2019).

Ante 0 exposto, nio admito o Recurso Especial.

Intimem-se.
Sio Paulo, 25 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0011509-87.2010.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:F MAIAINDUSTRIAE COMERCIO LTDA
Advogados do(a) APELADO: BRUNO PUERTO CARLIN - SP194949-A, RICARDO AZEVEDO SETTE - SP138486-S
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DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinério interposto pela Unido, com findamento no art. 102, I1I, "a" da Constituigdo Federal, contra acérdao prolatado por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdao recorrido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL. NAO INCIDENCIA: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS, AVISO PREVIO
INDENIZADO E QUINZENA QUE ANTECEDE A CONCESSAO DO AUXILIO-DOENCA. INCIDENCIA: FERIAS GOZADAS E ADICIONAIS DE HORAS EXTRAS.

1 - Ndo hd incidéncia da contribuigdo previdencidria patronal sobre as verbas referentes ao tergo constitucional de férias, aviso prévio indenizado e quinzena que antecede a concessdo do auxilio-
doenga. Por outro lado, ha incidéncia sobre as férias gozadas e adicionais de horas extraordindrias.

2-0Oart. 170-Ado CTN aplica-se as demandas ajuizadas apés 10.01.2001.

3 - A Administragdo Piiblica tem competéncia para fiscalizar a existéncia ou néo de créditos a ser comp dos, o procedimento e os valores a compensar; e a conformidade do procedimento

adotado com os termos da legislagdo pertinente.

4 - Inexistindo fundamentos habeis a alterar a decisdo monocrdtica, nega-se provimento aos agravos legais.

Emseurecurso excepcional a Recorrente alega, emsintese: (i) violago ao art. 97 da CF; (i) violagdo ao art. 103-A da CF e (iii) contrariedade ao art. 195, 1, "a"e § 5.°, ao art. 201, §§ 4.°e 11 daCF.
Foramapresentadas contrarrazdes.

O exame de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado, por certiddo, até o julgamento do RE n.° 565.160/SC.

Julgado o aludido paradigma, o Recurso Extraordindrio néo foi admitido.

Insurgiu-se a Unido interpondo Agravo de Decisdo Denegatoria.

Remetidos os autos ao STF, onde receberama autuagdo RE n.° 1.144.159/SP, a Min. Carmen Licia determinou a sua devolugio a esta Corte Regional, comfulcro no art. 13, V, "¢" do RISTF, para aplicagéo
doart. 1.030, I e III do CPC, tendo emvista o quanto decidido pela Suprema Corte no julgamento do REn.® 611.505/SC, vinculado ao tema n.° 482 e no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao terma n.° 985.

E o relatorio.
DECIDO.

A Min. Carmen Licia determinou a devolugdo dos autos a esta Corte Regional, com fulcro no art. 13, V, "c¢" do RISTF, para aplicagdo do art. 1.030, I1I do CPC, tendo em vista o quanto decidido pela
Suprema Corte no julgamento do RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao terma n.° 985 de repercussao geral.

E 0 que passa-se a fazer.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.® 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do terco constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigao previdenciaria patronal"), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistematica do microssistema processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfiilcro no art. 1.030, III do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acordao de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral

Intimense.
Sao Paulo, 26 de marco de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0027771-21.2011.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EROTILDES SOARES MARTINEZ

Advogado do(a) APELANTE: IBIRACI NAVARRO MARTINS - SP73003-N
APELADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, interposto por Erotildes Soares Martinezcontra acordao proferido por 6rgfo fracionario desta Corte.

Decido.

O recurso ndo comporta admissao, pois intempestivo.

Comefeito, conforme certificado nos autos (ID 128040066), a recorrente mangjou o presente apelo apds o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do CPC. A decisdo recorrida foi disponibilizada no Didrio
?;c(’t’rffgmf()%rgzl 78(/)%98/) %9 (fl. 374, ID 107427068), considerando-se publicada no dia ttil seguinte, ¢ o prazo para interposicdo do recurso terminou em 10/10/19. A peticéo, entretanto, foi protocolada somente em 11/10/2019 (.

No mesmo sentido, confira-se a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE FERIADO LOCAL. NAO
CONHECIMENTO.

1. Ndo se conhece de recurso especial interposto fora do prazo legal.

2. Ndo basta a afirmagdo do agravante de ocorréncia de feriado estadual, sem comprovagdo por documento, ainda que néo questionada a afirmagdo ou alegada de imediato a
intempestividade pela parte contraria (AgRg no AgRg no Ag 999.907/RJ, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/03/2009, DJe 14/04/2009).

3. Agravo regimental improvido.
(AgRgno AREsp 922.037/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 16/05/2017, DJe 24/05/2017)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 26 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002244-77.2019.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PEDRO NEUENHAUS & CIA. LTDA. - EPP

Advogados do(a) APELANTE: ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022-A, MARCELO BOLOGNESE - SP173784-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1. Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I11, da Constituicio Federal, interposto por PEDRO NEUENHAUS & CIA. LTDA. -EPP contra decisdo monocrética.
Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou viltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foiapresentado contra decisdo monocratica, proferida comfindamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgiio
competente para o julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra deciséio monocratica proferida na instancia inferior.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3“REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

2. Cuida-se de recurso extraordinario, com findamento no art. 102, I1I, da Constituigio Federal, interposto por PEDRO NEUENHAUS & CIA. LTD A. -EPP contra decisdo monocratica.
Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso I11I do artigo 102 da Constituicio Federal exige que o recurso extraordinério, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou uiltima instancia (...)" .

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual ¢ cabivela interposicéo de agravo ao 6rgio
competente para o julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.
Conforme orientagdo firmada na Stimula 281 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.
Assimé o entendimento do Pretério Excelso:

Ementa: AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. ELEITORAL. PRESTACAO DE CONTAS DE CAMPANHA. DESAPROVACAQ. SUPOSTA
NULIDADE DA INTIMAGCAO. PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO
CONTRA DECISAO MONOCRATICA QUE JULGOU EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS ORDINARIAS. SUMULA 281
DO STF. ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA SEMREPERCUSSAO GERAL. TEMA 181. RE 598.365. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

(ARE 1037001 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-197 DIVULG 31-08-2017 PUBLIC 01-09-2017)
Ante 0 exposto, NAOADMITO o recurso extraordinrio.

Intimemse.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5029924-82.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: RAQUELRODRIGUEZ POPOVIC, GILBERTO FORTUNATO
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Advogados do(a) AGRAVANTE: LAERCIO BENKO LOPES - SP139012-A, IVAN ALVES DA SILVA - SP403712
Advogados do(a) AGRAVANTE: LAERCIO BENKO LOPES - SP139012-A, IVAN ALVES DA SILVA - SP403712
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Cuida-se de recurso especial, comfindamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, interposto por Gilberto Fortunato e Raquel Rodriguez Popovic contra decisdo monocratica.
Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou viltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foiapresentado contra decisdo monocratica, proferida comfindamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposicdo de agravo ao 6rgiio
competente para o julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra deciséio monocratica proferida na instancia inferior.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3“REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Siao Paulo, 27 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014881-08.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: HUMBERTO COSTA DE SOUSA JUNIOR XISTO - DF24148

AGRAVADO:HNR EVAPORADORES IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA.

Advogados do(a) AGRAVADO: CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662-A, ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, comfindamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, interposto por HNR EVAPORAD ORES IMPORTACAO E EXPORTACAO LTD A. contra decisdo monocratica.
Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou viltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foiapresentado contra decisdo monocratica, proferida comfindamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposicéo de agravo ao 6rgiio
competente para o julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis.:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra deciséio monocratica proferida na instancia inferior.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3“REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 31/03/2020 41/2772



Séo Paulo, 27 de marco de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019186-35.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SETAS COMUNICACAO VISUALE SERVICOS LTDA - EPP
Advogado do(a) AGRAVANTE: LUIS FLAVIO AUGUSTO LEAL- SP177797
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinério interposto por Setas Comunicagdo Visual e Servigos Ltda., contra decisdo monocratica proferida por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O recurso foi interposto contra decisdo monocratica proferida com fundamento no art. 932 do Cddigo de Processo Civil, integrada por Embargos de Declarago.

E o relato do essencial.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissao.

O art. 102, I11 da Constituigdo Federal exige que o Recurso Extraordinério, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou uiltima instancia".
Verifico, entretanto, que o presente recurso foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com fimdamento no art. 932 do Codigo de Processo Civil

Nos termos do art. 1.021 do CPC, é cabivel a interposicdo de Agravo Interno ao 6rgio competente para o julgamento.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso excepcional nfio pode ser admitido, por néio preencher umde seus requisitos formais.

Outra ndo ¢ a orientago firmada na Stimula n.° 281 do Supremo Tribunal Federal, que possui o seguinte teor:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada.

Nesse sentido, o entendimento suffagado pelo E. Supremo Tribunal Federal:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ELEITORAL. PROCESSUAL CIVIL. DIVULGAGAO DE PESQUISA ELEITORAL SEM PREVIO
REGISTRO. APLICACAO DE MULTA. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CONTRA DECISA0 MONOCRATICA. INSTANCIA RECURSAL NAO
ESGOTADA. SUMULA 281 DO STF. RECURSO EXTRAORDINARIO RECEBIDO PELO PROTOCOLO DO TSE APOS O TRIDUO LEGAL. INTEMPESTIVIDADE. ARTIGO 12
DA LEI FEDERAL 6.055/1974. SUMULA 728 DO STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.(STF, ARE n.° 1.091.213 AgR, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 20/04/2018,
ACORDAO ELETRONICO DJe-087 DIVULG 04-05-2018 PUBLIC 07-05-2018)(Grifei).

EMBARGOS DE DECLARAGCAO OPOSTOS CONTRA DECISA0 MONOCRATICA. RECURSO RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO. REPERCUSSAO GERAL DAS QUESTGES CONSTITUCIONAIS. AUSENCIA DE PRELIMINAR. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281 DO STF.
AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO.

I - Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, na linha da pacifica jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, por terem sido opostos contra decisdo monocratica.

II - Nos termos do art. 327,caput, do Regimento Interno do STF, com a redagdo dada pela Emenda Regimental 21/2007, os recursos que ndo apresentem preliminar de repercussdo geral serdo
recusados. Exigéncia que também se aplica as hipoteses de repercussao geral presumida ou jd reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal. Precedentes.

111 - A competéncia do Supremo Tribunal Federal (art. 102, 111, da CF/88) restringe-se as causas decididas em tinica ou tiltima instancia.

CRTIN )

1V - A parte recorrente nio esgotou as vias recursais ordindrias cabiveis, i no obice da Stimula 281 deste Tribunal.

V - Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF, ARE 1n.°930.632 ED, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 02/09/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 27-10-2016 PUBLIC
28-10-2016) (Grifei).

Ante 0 exposto, nfio admito o Recurso Extraordinario.

Intimense.

Séo Paulo, 23 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5015372-15.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:ALDAIR LUIS DE SOUSA

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO MARTINS FERREIRA - SP187842-A
AGRAVADO:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto por Aldair Luis de Souza contra decisio monocratica.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, ndo foi cumprida a disciplina prevista no art. 105, 111, da Constituicdo Federal, que exige, como requisito especifico, o esgotamento das
vias recursais ordindrias.

A presente interposicdo deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 932, 111, do CPC, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no art. 1.021 do mesmo diploma processual.
Configurou-se, assim, 0 nfo exaurimento da instancia ordinaria, circunstancia a ensejar a inadmissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA. NAO
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

[ - O agravo interno ndo merece prosperar; pois a auséncia de argumentos habeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o entendimento nela firmado.

11 - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca decisdo monocrdtica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/73, ndo
tendo, por conseguinte, sido exaurida a instdncia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaragdo perante o Colegiado. Confira-se: AgInt no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Agint no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1. Turma, DJe de 08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificagdo a ser promovida na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento pacifico deste
Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.

(Aglnt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5110192-36.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:W.A.R.J,,C.V.D.C.R.

REPRESENTANTE: HELEN CRISTINA DE CAMPOS

Advogado do(a) APELANTE: REGINA CELIAMACHADO - SP339769-N,
Advogado do(a) APELANTE: REGINA CELIAMACHADO - SP339769-N,
Advogado do(a) REPRESENTANTE: REGINA CELIAMACHADO - SP339769-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Wellington Aparecido Rodrigues Junior e Camille Vitoria de Campos Rodrigues contra decisdo monocratica.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que, embora presentes 0s pressupostos genéricos de admissibilidade, ndio foi cumprida a disciplina prevista no art. 105, I11, da Constituicao Federal, que exige, como requisito especifico, o esgotamento das
vias recursais ordinrias.

A presente interposicdo deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 932, 111, do CPC, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no art. 1.021 do mesmo diploma processual.
Configurou-se, assim, 0 ndio exaurimento da instancia ordindria, circunstancia a ensejar a inadmissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EMMANDADO DE SEGURANCA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA. NAO
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1- O agravo interno ndo merece prosperar; pois a auséncia de argumentos hdbeis para alterar os fundamentos da deciséo ora agravada torna incolume o entendimento nela firmado.

11 - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca deciséo monocrdtica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/73, ndo
tendo, por conseguinte, sido exaurida a instdncia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaragdo perante o Colegiado. Confira-se: AgInt no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Aglnt no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de 08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento pacifico deste
Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5896363-18.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA LUCIA TOFFETI RAYMUNDINI

Advogados do(a) APELANTE: JOSEAFFONSO CARUANO - SP101511-N, THAYS MARYANNY CARUANO FERREIRA DE SOUZA - SP312728-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo segurado contra decisdo monocratica.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, ndo foi cumprida a disciplina prevista no artigo 105, I11, da Constituicio Federal, que exige, como requisito especifico, o esgotamento das
vias recursais ordindrias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do artigo 932, 111, do Cddigo de Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no artigo 1.021 do
mesmo diploma processual. Configurou-se, assim, o ndo exaurimento da instancia ordindria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do egrégio Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISA0 MONOCRATICA. NAO
ESGOTAMENTO DAINSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

[ - O agravo interno ndo merece prosperar; pois a auséncia de argumentos habeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o entendimento nela firmado.

11 - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca deciséo monocrdtica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/73, ndo
tendo, por conseguinte, sido exaurida a instancia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaragdo perante o Colegiado. Confira-se: AgInt no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Agint no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de 08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificagdo a ser promovida na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento pacifico deste
Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.

(Aglnt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5019892-30.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: HERMINIANUNES DE JESUS

Advogado do(a) APELANTE: MARTINHO FRANCISCO NUNES DO NASCIMENTO - SP377415-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1. Trata-se de recurso especial interposto por Herminia Nunes de Jesus contra decisdo monocratica.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, ndo foi cumprida a disciplina prevista no art. 105, I11, da Constituigdo Federal, que exige, como requisito especifico, o esgotamento das
Vias recursais ordinrias.

A presente interposicdo deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 932, 111, do CPC, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no art. 1.021 do mesmo diploma processual.
Configurou-se, assim, o ndo exaurimento da instincia ordindria, circunstancia a ensejar a inadmissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA. NAO
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1- O agravo interno néio merece prosperar; pois a auséncia de argumentos habeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o entendimento nela firmado.

11 - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca decisdo monocratica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/73, ndo
tendo, por conseguinte, sido exaurida a instdncia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaragdo perante o Colegiado. Confira-se: Agnt no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Aglnt no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de 08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificagdo a ser promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em ¢ incia com
Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)

s

o pacifico deste

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
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2. Trata-se de recurso extraordinrio interposto por Herminia Nunes de Jesus contra decisdo monocratica.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, ndo foi cumprida a disciplina prevista no art. 105, 111, da Constituicio Federal, que exige, como requisito especifico, o esgotamento das
vias recursais ordindrias.

A presente interposi¢ao deu-se emface de decisdo singular, proferida nos termos do art. 932, 111, do CPC, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no art. 1.021 do mesmo diploma processual.
Configurou-se, assim, 0 ndo exaurimento da instancia ordinaria, circunstancia a ensejar a inadmissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA. NAO
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1- O agravo interno ndo merece prosperar; pois a auséncia de argumentos habeis para alterar os fundamentos da decisédo ora agravada torna incolume o entendimento nela firmado.

11 - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca decisdo monocridtica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/73, ndo
tendo, por conseguinte, sido exaurida a instancia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaragéo perante o Colegiado. Confira-se: Aglnt no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Agint no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NA POLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de 08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento pacifico deste
Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinario.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000336-76.2019.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CELIO SUTTI

Advogados do(a) APELANTE: LUCIANO DO PRADO MATHIAS - SP282644-A, ANDREA DO PRADO MATHIAS - SP111144-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Célio Sutti contra decisdo monocratica.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, ndo foi cumprida a disciplina prevista no art. 105, 111, da Constituicdo Federal, que exige, como requisito especifico, o esgotamento das
vias recursais ordindrias.

A presente interposicdo deu-se em face de deciso singular, proferida nos termos do art. 932, 111, do CPC, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no art. 1.021 do mesmo diploma processual.
Configurou-se, assim, 0 nfo exaurimento da instancia ordinaria, circunstancia a ensejar a inadmissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA. NAO
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

[ - O agravo interno ndo merece prosperar; pois a auséncia de argumentos habeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o entendimento nela firmado.

11 - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca decisdo monocrdtica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/73, ndo
tendo, por conseguinte, sido exaurida a instdncia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaragéo perante o Colegiado. Confira-se: AgInt no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Agint no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1. Turma, DJe de 08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificagdo a ser promovida na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento pacifico deste
Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.

(Aglnt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003445-98.2017.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO: CARLOS ALBERTO PINTO

Advogado do(a) APELADO: PAULA MARQUETE DO CARMO - PR46048-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Carlos Alberto Pinto contra decisio monocratica.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, ndo foi cumprida a disciplina prevista no art. 105, 111, da Constituicdo Federal, que exige, como requisito especifico, o esgotamento das
vias recursais ordindrias.

A presente interposicdo deu-se emface de deciso singular, proferida nos termos do art. 932, 111, do CPC, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no art. 1.021 do mesmo diploma processual.
Configurou-se, assim, o nfo exaurimento da instancia ordinaria, circunstancia a ensejar a inadmissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA. NAO
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1- O agravo interno ndo merece prosperar; pois a auséncia de argumentos habeis para alterar os fundamentos da decisédo ora agravada torna incolume o entendimento nela firmado.

11 - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca decisdo monocridtica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do CPC/73, ndo
tendo, por conseguinte, sido exaurida a instancia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaragéo perante o Colegiado. Confira-se: AgInt no RMS 32272/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Agint no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NA POLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de 08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento pacifico deste
Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.

(AgInt no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinario.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0049212-38.1999.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BRASKOTE REVESTIMENTOS E PINTURAS LTDA - ME, BRASTUBO INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PLASTICOS E SIDERURGICOS S/A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Do compulsar dos autos verifico que, no caso emtela, houve a interposicao pelas partes de RECURSO ESPECIAL ¢ RECURSO EXTRAORDINARIO. Abaixo passo a analisa-los:

I-RECURSO ESPECIAL

Cuida-se de recurso especial interposto por BRASTUBO CONSTRUCOES METALICAS S/A e outro, com findamento no art. 105, 111, “a” e “c”, da Constituicio Federal, contra acérddo proferido por drgiio
fracionario desta E. Corte.

Determinada a devolug@o dos autos combase emparadigma resolvido (Tema 69/ STF), a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagio da decisdo outrora proferida.

Eo relatério. DECIDO:

No caso vertente, discute-se a exclusio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Conforme noticiado, a decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagdo exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensao recursal.
Desta formn, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso especial.

Int.

I1-RECURSO EXTRAORDINARIO

Cuida-se de recurso extraordinério interposto por BRASTUBO CONSTRUCOES METALICAS S/A e outro, comfindamento no art. 102, I11, “a”, da Constituigio Federal, contra acérdo proferido por érgio
fraciondrio desta E. Corte.

Determinada a devolugdo dos autos combase emparadigma resolvido (Tema 69/ STF), a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida.

E o relatorio. DECIDO:

No caso vertente, discute-se a exclusdo do ICMS da base de caleulo do PIS e da COFINS.

Conforme noticiado, a deciséo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagéo exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensao recursal.
Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso extraordinario.

Int.
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I11-RECURSO EXTRAORDINARIO
Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, I11, "a", da Constituigio Federal, em face de ac6rdio proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagdo aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, XXXV, LIV e LV, ¢ 93, IX, da Constituigdo Federal, emrazio
das omissdes ndo sanadas no v. acérddo.

E o relatorio. DECIDO:

Por primeiro, no tocante a apontada violag@o aos artigos 5°, XXXV, € 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n°® 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da
matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, verbis:

" Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constitui¢do
Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constituigéo Federal exige que o acérdéo ou decisdo sejam funde dos, ainda que suci te, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada uma
das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da deciséo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercussao geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.”

(STF, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que 0 acordéo recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsonancia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o que autoriza a invocagdo da regra do artigo 1.039 do
CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagio a alegada affonta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/M T, assentoua auséncia de repercussdo geral da matéria atinente a
suposta alegagdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa ¢ dependente de prévia analise da adequada
aplicacio de normas infraconstitucionais, tal como se dé in casu.

O precedente retrocitado restou assimementado, verbis:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagdo aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa
dependente de prévia andlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussdo geral.

(STE Plendrio Virtual, ARE n°748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordinario, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal, emcasos paradigmas, impde-se a inadmissao do
recurso, ex vido artigo 1.039, p. tmico, do CPC).

Quanto a questao de fundo, cabe pontuar que a legislagdo processual impde ao vice-presidente do tribunal de origem "negar seguimento" a recurso extraordindrio que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo
Tribunal Federal emsede de repercussao geral.

Ressalte-se que tal analise da-se coma publicacio do acordio paradigma, conforme precedentes que trago a colagdo, emanados pela Corte Constitucional: "4 existéncia de decisdo de mérito julgada sob a sistematica da
repercussdo geral autoriza o julgamento imediato de causas que versarem sobre o mesmo tema, independente do transito em julgado do paradigma.” (STF, ARE 977.190 AgR/MG, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgamento: 09/11/2016); e " A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente
da publicagdo ou do transito em julgado do paradigma” (STF, RE 1.006.958 AgR-ED-ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgamento: 21/8/2017).

A esse respeito, observa-se que emdecisdes mais recentes - sobre o tema emdiscussdo - a Suprema Corte reitera o entendimento acerca da aplicagdo imediata do artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil, independentemente
do transito emjulgado do acérddo paradigma, in verbis:

"EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO - TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA - BASE DE CALCULO - NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO
ICMS - ENTENDIMENTO FIRMADO COMBASE EM ORIENTAGAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NA APRECIAGAO DO RE 574.706-RG/PR -
POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELQ RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIA INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO OU DO TRANSITO EM
JULGADO DO ACORDAO PROFERIDO NO "LEADING CASE"- SUCUMBENCIA RECURSAL (CPC, ART. 85, § 11) - NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE
DE CONDENACAO EMVERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANGCA (SUMULA 512/STF E LEIN°12.016/2009, ART. 25) - AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO." - g.m.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

"COFINS E PIS - BASE DE CALCULO-ICMS - EXCLUSAO. O Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos - ICMS néo compde a base de incidéncia do PIS e da COFINS.
Precedentes: recurso extraordindrio 240.785/MG, relator ministro Marco Aurélio, Pleno, acérddo publicado no Didrio da Justica de 8 de outubro de 2014 e recurso extraordindrio n° 574.706/PR, julgado sob o
dngulo da repercusséo geral, relatora ministra Crmen Liicia, Pleno, acrddo veiculado no Didrio da Justica de 2 de outubro de 2017. REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICAGAO - EFEITOS -
ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. Asistemiitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérddo paradigma, a observincia do
entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral." - g.m.

(A1523706 AgR, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 10/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-109 DIVULG 01-06-2018 PUBLIC 04-06-2018)
Postas as premissas processuais, 0 presente recurso extraordinario ndo merece seguimento. Vejamos:

O Excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR - tema 69, Relatora Ministra CARMEN LUCIA, fixoua seguinte tese pela sistenitica da repercussao geral:

"0 ICMS nédo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS"

(Acordao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em 29/09/2017)

Tal entendimento, também, ecoa nos seguintes julgados: ARE 1.071.340, Relator Min. MARCO AURELIO, julgado em06/09/2017, DJe-209 DIVULG 14/09/2017, PUBLIC 15/09/2017; RE 922.623, Relator Min.
ALEXANDRE DE MORAES, julgado em28/08/2017, DJe-195 DIVULG 30/08/2017, PUBLIC 31/08/2017; ARE 1.054.230, Relator Min. ROBERTO BARROSO, julgado em23/06/2017, DJe-142 DIVULG
28/06/2017, PUBLIC 29/06/2017.

Assimsendo, na hipdtese vertente, a pretensdo da recorrente destoa da orientagao firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal, aplicando-se, pois, os artigos 1.030, I, "a", ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civilde
2015.

Destaque-se, ainda, ndo ser cabivel a rediscussao dos termos do acordao paradigma, devendo o vice-presidente do tribunal de origem verificar, tio somente, a adequagdo entre o julgado recorrido e 0 acordio representativo de
controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte, apos o exame da existéncia de repercussdo geral da matéria versada no recurso extraordinario, pelo Supremo Tribunal
Federal, compete as cortes de origem a aplicagdo da decisdo aos demais casos” (ARE 863704/ MS, Rel Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 18 de dezembro de 2019.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
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APELAGAO CIVEL (198) N° 5000029-35.2017.4.03.6115

APELANTE:1VO VIZIOLI

Advogados do(a) APELANTE: CARLOS RICARDO TONIOLO COSTA - SP346903-N, MARCUS VINICIUS MONTAGNANI FIGUEIRA - SP263960-N, DIJALMA COSTA- SP108154-N
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5004343-05.2018.4.03.6110
APELANTE: PIRELLI S/A CIAINDL/ BRASILEIRA
Advogado do(a) APELANTE: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000297-10.2017.4.03.6109
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:TRANSPORTADORAMONTEMORENSE LTDA

Advogados do(a) APELADO:RODRIGO FREITAS DE NATALE - SP178344-A, PATRICIAMADRID BALDASSARE FONSECA - SP227704-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0008406-66.2015.4.03.6110
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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APELADO:HABILSERVICOS, INDUSTRIAE COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELADO: TIAGO RODRIGO FIGUEIREDO DALMAZZO - SP201990-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°0003471-41.2016.4.03.6144
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:APTAR B&H EMBALAGENS LTDA

Advogado do(a) APELADO:ANTONIO CARLOS DEALMEIDAAMENDOLA - SP154182-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

HABEAS CORPUS (307) N° 5021126-35.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PACIENTE:JOSE CARLOS OCTAVIANI
IMPETRANTE:ALEX LIBONATI, AGEU LIBONATI JUNIOR

Advogados do(a) PACIENTE: ALEX LIBONATI - SP159402-A, AGEU LIBONATI JUNIOR - SP144716-A
IMPETRADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE BAURU/SP- 3* VARA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de recurso ordindrio constitucional interposto em favor de JOSE CARLOS OCTAVIANI, com fulcro no artigo 105, inciso 11, letra "a", da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgio
fracionario deste Tribunal que denegoua ordemde habeas corpus.

Decido.
No tocante ao recurso ordinario, dispde o Regimento Interno desta Corte Regional (grifei):

"Art. 269 - Das decisoes do Tribunal, denegatérias de "habeas corpus”, em tinica ou em tiltima insténcia, caberd recurso ordinario para o Superior Tribunal de Justica
(Constituigdo, art. 105, 11, "a").

Pardgrafo iinico - O recurso serd interposto no prazo de 5 (cinco) dias, nos proprios autos em que se houver proferido a deciséo recorrida, com as razdes do pedido de reforma.
Art. 270 - Interposto o recurso, os autos serdo conclusos ao Presidente do Tribunal, que ordenard seu i , salvo se i) pestivo.
*De acordo com redagdo dada ao art. 274 pela Emenda Regimental n° 03, publicada no DJ de 18.09.1995, Segdo 2, pdg. 62.035, os autos serdo conclusos ao Vice-Presidente."

O recurso foi interposto tempestivamente, conforme certidao ID 127528908.
Ante 0 exposto, admito o recurso ordinario.
Observadas as formalidades legais, remetan-se os autos ao colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do Regimento Interno.

Intimemse.
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Séo Paulo, 20 de margo de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 5465020-69.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANTONIO CARLOS BERLOFFA

Advogado do(a) APELADO:MARIA CECILIA SILOTTO BEGHINI - SP213260-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5000145-08.2017.4.03.6126

APELANTE: UNIONREBITINDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DE METAIS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIAHELENA FERNANDES NADALUCCI - SP132203-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000391-47.2017.4.03.6144
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: GGB BRASILINDUSTRIA DE MANCAIS ECOMPONENTES LTDA.
Advogados do(a) APELADO: DAVI NAVES GRAVE - SP331771-A, EDUARDO CARVALHO TESS FILHO - SP75835
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 30 de marco de 2020
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APELACAO CIVEL (198) N° 0000564-03.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANTONIAIVANI MAGRINI PANOSSO
Advogado do(a) APELADO: ISIDORO PEDRO AVI - SP140426-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 19 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0006183-28.2009.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CARLOS AUGUSTO DOS REIS

Advogado do(a) APELANTE: AIRTON FONSECA - SP59744-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: CARLAMARIA LIBA - SP149704

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apos o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL (198) N° 0006465-22.2016.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CESAR LUIZZOLIN

Advogado do(a) APELADO:JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrant-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 30 de marco de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5006306-23.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, MARIA DE MORAES SILVA
Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

APELADO:MARIA DE MORAES SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.
Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil

Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.
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Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0015626-83.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARTA SOARES DASILVA
Advogado do(a) APELADO: JOSE BRUN JUNIOR - SP128366-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0013423-27.2013.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ODAIR RIBEIRO BERNARDINO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: DIEGO GONCALVES DE ABREU - SP228568-N

Advogado do(a) APELANTE: ANA LUISA TEIXEIRA DALFARRA BAVARESCO - SP116606-N
APELADO: ODAIR RIBEIRO BERNARDINO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: DIEGO GONCALVES DEABREU - SP228568-N

Advogado do(a) APELADO: ANA LUISA TEIXEIRA DALFARRA BAVARESCO - SP116606-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0067861-05.2014.4.03.6301
APELANTE:FERNANDO KENJI INADA
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANE SUZIN - SP320258
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5002410-38.2016.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:W.A.C.M.C.
Advogado do(a) APELADO: HENRIQUE DA SILVA LIMA - MS9979-A

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO
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Homologo a transagdo, com findamento no art. 487, 111, "b", do Cddigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugdo do mérito, prejudicados os recursos.
Certifique-se o transito emjulgado.
Restituantse os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora homologado.

Intimem-se.
Siao Paulo, 30 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0000707-16.2013.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE GILBERTO MARTINS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA - SP187040-A

Advogado do(a) APELANTE: FLAVIA CRISTINAMOURA DEANDRADE - SP202311-N
APELADO:JOSE GILBERTO MARTINS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA - SP187040-A

Advogado do(a) APELADO: FLAVIA CRISTINAMOURA DEANDRADE - SP202311-N

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transagdo, com findamento no art. 487, 111, "b", do Codigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugdo do mérito, prejudicados os recursos.
Certifique-se o transito emjulgado.
Restituant se os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora homologado.

Intimem-se.
Sio Paulo, 23 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0000707-16.2013.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE GILBERTO MARTINS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA - SP187040-A

Advogado do(a) APELANTE: FLAVIA CRISTINAMOURA DEANDRADE - SP202311-N
APELADO:JOSE GILBERTO MARTINS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA - SP187040-A

Advogado do(a) APELADO: FLAVIA CRISTINAMOURA DEANDRADE - SP202311-N

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transagao, com findamento no art. 487, I11, 'b", do Cédigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugdo do mérito, prejudicados os recursos.
Certifique-se o transito emjulgado.
Restituam:-se os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora homologado.

Intimense.
Séo Paulo, 23 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000832-83.2015.4.03.6112
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CARLOS CESAR DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO:HELEN PELISSON DA CRUZ - PR34852

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Ap6s o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 20 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0015846-81.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CICERO DEAMORIM

Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRA DELFINO ORTIZ - SP165156-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 24 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0029373-42.2014.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JAIR TAGLIARI

Advogado do(a) APELANTE: GISLAINEAPARECIDA ROZENDO CONTESSOTO - SP194490-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO:MAURICIO TOLEDO SOLLER - SP112705-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apos o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 24 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0019923-46.2012.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE PEREIRA DA SILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: EDSON ALVES DOS SANTOS - SP158873-A

Advogado do(a) APELANTE: LIVIAMEDEIROS FALCONI - SP210429-N

APELADO:JOSE PEREIRA DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: EDSON ALVES DOS SANTOS - SP158873-A

Advogado do(a) APELADO: LIVIAMEDEIROS FALCONI - SP210429-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apos o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 24 de margo de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL(198)N° 0009777-72.2014.4.03.6119
APELANTE: BRAZILIAN COLOR INDUSTRIA DE TINTAS E VERNIZES LTDA
Advogado do(a) APELANTE: EDSON BALDOINO JUNIOR - SP162589-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 30 de marco de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5000426-82.2017.4.03.9999
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, PROCURADORIA-REGIONALFEDERALDA 3* REGIAO

APELADO:A.0O.D.S.
Advogado do(a) APELADO: SUELY ROSA SILVA LIMA - MS6865-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apos o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 24 de margo de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000426-82.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:A.O.D.S.
Advogado do(a) APELADO: SUELY ROSA SILVA LIMA - MS6865-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 24 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0040502-78.2013.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: SERGIO MASTELLINI - SP135087-N
APELADO:MARIA DE LOURDES PAES DE BARROS

Advogado do(a) APELADO: CASSIAREGINAAPARECIDA VILLA - SP179387-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Ap6s o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 20 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5000924-11.2017.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANTONIO ALVES DA SILVA
Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 25 de margo de 2020.

Poder Judicidrio

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
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Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 5000457-44.2017.4.03.6106

APELANTE: METALURGICA IRMAOS CARVALHO LIMITADA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE; HUDSON AUGUSTO BACANI RODRIGUES - SP312846, RONALDO SANCHES TROMBINI - SP169297-N
APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, METALURGICA IRMAOS CARVALHO LIMITADA
Advogados do(a) APELADO: HUDSON AUGUSTO BACANI RODRIGUES - SP312846, RONALDO SANCHES TROMBINI - SP169297-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0001152-20.2013.4.03.6140

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ROSELAINE FREITAS TEIXEIRA, VANESSA FREITAS SILVA, DEIVIDE FREITAS SILVA, K. F. S., JAQUELINE FREITAS SILVA FERREIRA
Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transagdo, com findamento no art. 487, 111, "b", do Codigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugdo do mérito, prejudicados os recursos.
Certifique-se o transito emjulgado.
Restituan se os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora homologado.

Intimem-se.
Sio Paulo, 20 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001152-20.2013.4.03.6140

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ROSELAINE FREITAS TEIXEIRA, VANESSA FREITAS SILVA, DEIVIDE FREITAS SILVA, K. F. S., JAQUELINE FREITAS SILVAFERREIRA
Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transagdo, com findamento no art. 487, 111, "b", do Cddigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugdo do mérito, prejudicados os recursos.
Certifique-se o transito emjulgado.
Restituanse os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora homologado.

Intimem-se.
Siao Paulo, 20 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001152-20.2013.4.03.6140

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ROSELAINE FREITAS TEIXEIRA, VANESSAFREITAS SILVA, DEIVIDE FREITAS SILVA, K. F. S., JAQUELINE FREITAS SILVAFERREIRA
Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO
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Homologo a transagdo, com findamento no art. 487, 111, "b", do Cddigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugdo do mérito, prejudicados os recursos.
Certifique-se o transito emjulgado.
Restituantse os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora homologado.

Intimem-se.
Sio Paulo, 20 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001152-20.2013.4.03.6140

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ROSELAINE FREITAS TEIXEIRA, VANESSAFREITAS SILVA, DEIVIDE FREITAS SILVA, K. F. S., JAQUELINE FREITAS SILVAFERREIRA
Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transagio, com findamento no art. 487, 11, 'b", do Cédigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugdo do mérito, prejudicados os recursos.
Certifique-se o transito emjulgado.
Restituantse os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora homologado.

Intimem-se.

Séo Paulo, 20 de marco de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001152-20.2013.4.03.6140

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ROSELAINE FREITAS TEIXEIRA, VANESSA FREITAS SILVA, DEIVIDE FREITAS SILVA, K. F. S., JAQUELINE FREITAS SILVAFERREIRA
Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transagdo, com findamento no art. 487, 111, 'b", do Cédigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugio do mérito, prejudicados os recursos.
Certifique-se o transito emjulgado.
Restituam:-se os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora homologado.

Intimense.
Séo Paulo, 20 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001152-20.2013.4.03.6140

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ROSELAINE FREITAS TEIXEIRA, VANESSA FREITAS SILVA, DEIVIDE FREITAS SILVA, K. F. S., JAQUELINE FREITAS SILVA FERREIRA
Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transagdo, com findamento no art. 487, 111, "b", do Codigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugdo do mérito, prejudicados os recursos.
Certifique-se o transito emjulgado.
Restituant se os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora homologado.

Intimem-se.
Sio Paulo, 20 de margo de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0012408-47.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:APARECIDA POLI DOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: FERNANDA TORRES - SP136146-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Apds o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetan-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0041399-38.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA DIVADIAS DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI - SP73062-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: SOLANGE GOMES ROSA - SP233235-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora em face de decisdo monocrética, que aprecioua apelagéo nos termos do art. 932, do CPC.
Defende a parte recorrente a violago a dispositivos infraconstitucionais que aponta, alémde dissentir de julgados cuja jurisprudéncia menciona.
Decido.

Atendidos os requisitos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade do recurso, passo ao exame de seus pressupostos constitucionais.

De pronto, observo que a decisdo recorrida é impugnavel na via recursal ordinaria, por meio de agravo.

Consoante dispde a Constituigdo Federal, para que o recurso especial seja admitido, exige-se, dentre outros requisitos, que a decisdo impugnada tenha sido proferida por tribunais federais ou estaduais, emunica ou
(ltima instancia, verbis:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

111 - julgar; em recurso especial, as causas decididas. em unica ou vltima instdncia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a decisdo
recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar vdlido ato de governo local contestado em face de lei federal; (com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n°®45/2004)
c) der a leifederal interpretagdo divergente da que lhe haja atribuido outro tribunal.

)"

(grifado)

Nio se atende, portanto, a exigéncia do esgotamento de instancia, pressuposto especifico dos recursos excepcionais, previsto na Stimula n° 281, do excelso Supremo Tribunal Federal, que preconiza, verbis:

"E inadmissivel o recurso extr findrio, quando couber; najustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada."

Nesse passo, mesmo que a alegagao formulada diga respeito a ofensa a texto infraconstitucional, cumpria ao recorrente o prévio exaurimento da via recursal ordinaria, nos termos do supramencionado enunciado sunmuilar,
oquenio o fez

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemos autos ao MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Cumpra-se.

Sio Paulo, 18 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002566-16.2016.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JAYR GARCIA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: OSMAR DE SOUZA - SP38683

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA
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O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Ap6s o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0000233-79.2012.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSEANTONIO DE CAMPOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MANOELYUKIO UEMURA - SP227757-N

Advogado do(a) APELANTE: LUCILENE QUEIROZ O DONNELLALVAN - SP234568-N
APELADO:JOSEANTONIO DE CAMPOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MANOELYUKIO UEMURA - SP227757-N

Advogado do(a) APELADO: LUCILENE QUEIROZ O DONNELLALVAN - SP234568-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apos o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000332-15.2018.4.03.6115

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:N.R.D.S.,E.D.J.D.S.
REPRESENTANTE:ROSECLEIDEADAO DE JESUS

Advogado do(a) APELADO: EDSON BORGES LOURENCO - SP354509-A,
Advogado do(a) APELADO: EDSON BORGES LOURENCO - SP354509-A,

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apos o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000332-15.2018.4.03.6115
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:N.R.D.S,E.D.J.D.S.
REPRESENTANTE:ROSECLEIDE ADAO DE JESUS

Advogado do(a) APELADO: EDSON BORGES LOURENCO - SP354509-A,
Advogado do(a) APELADO: EDSON BORGES LOURENCO - SP354509-A,

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Ap6s o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0008036-65.2012.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIS ERNESTO MARTARELLI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524-N

APELADO: LUIS ERNESTO MARTARELLI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: THOMAZ ANTONIO DE MORAES - SP200524-N
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DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0003727-54.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLAUDINE DAMASCENO

Advogado do(a) APELANTE: DANIEL GALERANI - SP304833-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apos o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetanr-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0028486-58.2014.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSEARLINDO ALVES BARROSO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

Advogado do(a) APELANTE: RIVALDIR D APARECIDA SIMIL- SP172180-N

APELADO:JOSEARLINDO ALVES BARROSO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

Advogado do(a) APELADO: RIVALDIR D APARECIDA SIMIL- SP172180-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apos o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetan-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003127-33.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SEBASTIAO DONIZETIRUSSO
Advogado do(a) APELADO: DANIELFERNANDO PIZANI - SP206225-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0003603-78.2016.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: REIKO WATANABE
Advogado do(a) APELADO: ACILON MONIS FILHO - SP171517-A
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DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transagio, com findamento no art. 487, I11, 'b", do Cédigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugo do mérito, prejudicados os recursos.
Certifique-se o transito emjulgado.
Restituantse os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora homologado.

Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de marco de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0000824-46.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:ELZAMARIA PEREIRA, SEBASTIANA FERMINO

Advogado do(a) APELADO: CASSIO BENEDICTO - SP124715-N
Advogado do(a) APELADO:HELOISAASSIS HERNANDES DANTAS - SP258155-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apos o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003821-82.2017.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO FERREIRA DO NASCIMENTO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: DANIELA BATISTAPEZZUOL- SP257613-A

APELADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOAO FERREIRA DO NASCIMENTO
Advogado do(a) APELADO: DANIELA BATISTA PEZZUOL- SP257613-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 30 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5362911-74.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:G.H.E.D.S.

REPRESENTANTE: CINTIA PATRICIAFERNANDES
Advogado do(a) APELADO:JORGE ANTONIO REZENDE OSORIO - SP203092-N,

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apds o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetan-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000827-98.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOAO BATISTADOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: MARCELO BASSI - SP204334-N
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DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil.
Apos o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetanr-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0011073-90.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:APARECIDO VALENTIN DE SOUZA

Advogado do(a) APELADO: WALMIR JUNIO BRAGANIGRO - PR74970

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.
Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 16 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003927-44.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA AUXILIADORA RIBEIRO

Advogado do(a) APELANTE: BRUNO DE CARVALHO SONE TAMACIRO - MS10032-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apos o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetant-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5000559-54.2017.4.03.6110
APELANTE: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ADIMAX - INDUSTRIA E COMERCIO DEALIMENTOS LTDA.
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO: CINTIAROLINO LEITAO - SP250384-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0006674-29.2010.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: DANNYLO ANTUNES DE SOUSAALMEIDA - SP284895-N

APELADO:MAURO JOSE DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: CRISTINADOS SANTOS REZENDE - SP198643-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.
Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 16 de margo de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0030487-16.2014.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIZ CARLOS BATISTA

Advogado do(a) APELANTE: MARCIO PIMENTEL CAMPOS - SP233368-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: ROBERTO CURSINO DOS SANTOS JUNIOR - SP198573-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 16 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5016831-86.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
AGRAVADO:NEUSA DONIZETI DA SILVA PIRES

Advogado do(a) AGRAVADO: MARCIA MOREIRA GARCIA DA SILVA- SP176725-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Cddigo de Processo Civil.
Apbs o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetantse os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 16 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0006422-20.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES - SP186333-N
APELADO:MARIAMADALENA CABRAL

Advogado do(a) APELADO: ABIMAEL LEITE DE PAULA - SP113931-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.
Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 16 de margo de 2020.
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APELAGAO CIVEL (198) N° 0017409-47.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:RENATO ROCHA EXENBERGER
Advogado do(a) APELADO: JOEL GOMES LARANJEIRA - SP149491-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 27 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0003244-02.2014.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: URIAS GARCIA FABRICIO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

Advogado do(a) APELANTE:ANA JALIS CHANG - SP170032

APELADO: URIAS GARCIAFABRICIO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

Advogado do(a) APELADO:ANAJALIS CHANG - SP170032

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora
deste Tribunal Regional Federal.

Defende a parte recorrente que o acérdéo viola os dispositivos constitucionais que aponta na pea recursal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifica-se, de pronto, que o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redag@o dada pela Lei 11.960/09, em relagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza, para fins de atualizagdo monetéaria, remuneragdo do capital e compensagao da mora, matérias submetidas a sistemética dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral,
vinculadas aos Temas 491,492 ¢905-STJ e ao Tema 810-STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicdo defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes
teses pela sistemitica da repercussao geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAC/TO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENA C0~ES JUDICIAIS DA FAZENDA
PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGCAO DO INDICE DE REMUNERAGCAO
DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORREGCAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5% XXII).
INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGCA COMO INDICE
DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENA COES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELA COES JURIDICO-TRIBUTARIAS.
DISCRIMINAGAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5% CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu micleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n°9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n®
11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais
devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratérios segundo o indice
de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5, XXII)
repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n°® 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a
remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A
corre¢éio monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagéo nominal provocada pela inflagéo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca,
s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de precos, distorce, no tempo, a
correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo:
McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sédo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem,
por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem
consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC
20-11-2017)

Portanto, estando o acordio recorrido emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional, impde-
se 0 juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagéo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os arts. 1.030, I, "a", segunda parte, c/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Respeitadas as cautelas de praxe, remetam-se os autos a0 MM. Juizo de origem.

ID n® 126916975 Esgotada a competéncia desta Vice Presidéncia, o pedido devera ser apreciado pelo Juizo de origem.
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APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0001373-97.2015.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:FRANCESCO ZANAROTTI

Advogado do(a) APELADO: MARCUS ELY SOARES DOS REIS - SP304381-S

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.
Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil
Ap6s o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetant-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 16 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0022110-51.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:NEUZA PALUDETO TINARELLI
Advogado do(a) APELADO: VINICIUS ANTONIO ZACARIAS - SP360008-N

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transagio, com findamento no art. 487, 11, 'b", do Codigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugo do m¥érito, prejudicados os recursos.
Certifique-se o transito emjulgado.
Restituantse os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora homologado.

Intimense.

Séo Paulo, 24 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0005103-46.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:NILZADE SOUZASANTANA
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO ALVES MADEIRA - SP221179-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam:-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 24 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000123-68.2011.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA TUNES DE OLIVEIRA - SP182856-N
APELADO: VALDIR CARLOS JUNIOR, VALTER CARLOS, VANDER CARLOS, VALCIR CARLOS, DIOLANDA BERALDO NUNES, ADALGISAAPARECIDA BERALDO NUNES
MARTINS, DULCILENE ANTONIANUNES, DALVA BERALDO NUNES
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Cddigo de Processo Civil.
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Apbs o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 16 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000123-68.2011.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA TUNES DE OLIVEIRA - SP182856-N
APELADO: VALDIR CARLOS JUNIOR, VALTER CARLOS, VANDER CARLOS, VALCIR CARLOS, DIOLANDA BERALDO NUNES, ADALGISAAPARECIDA BERALDO NUNES
MARTINS, DULCILENE ANTONIANUNES, DALVA BERALDO NUNES
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.
Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Codigo de Processo Civil.
Ap0s o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetantse os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 16 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000123-68.2011.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA TUNES DE OLIVEIRA - SP182856-N
APELADO: VALDIR CARLOS JUNIOR, VALTER CARLOS, VANDER CARLOS, VALCIR CARLOS, DIOLANDA BERALDO NUNES, ADALGISAAPARECIDA BERALDO NUNES
MARTINS, DULCILENE ANTONIANUNES, DALVA BERALDO NUNES
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.
Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Cddigo de Processo Civil.
Apbs o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetanse os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 16 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000123-68.2011.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA TUNES DE OLIVEIRA - SP182856-N
APELADO: VALDIR CARLOS JUNIOR, VALTER CARLOS, VANDER CARLOS, VALCIR CARLOS, DIOLANDA BERALDO NUNES, ADALGISA APARECIDA BERALDO NUNES
MARTINS, DULCILENE ANTONIANUNES, DALVA BERALDO NUNES
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.
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Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Cddigo de Processo Civil.
Ap0s o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetantse os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 16 de marco de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000123-68.2011.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA TUNES DE OLIVEIRA - SP182856-N
APELADO: VALDIR CARLOS JUNIOR, VALTER CARLOS, VANDER CARLOS, VALCIR CARLOS, DIOLANDA BERALDO NUNES, ADALGISA APARECIDA BERALDO NUNES
MARTINS, DULCILENE ANTONIANUNES, DALVA BERALDO NUNES
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.
Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 16 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000123-68.2011.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA TUNES DE OLIVEIRA - SP182856-N
APELADO: VALDIR CARLOS JUNIOR, VALTER CARLOS, VANDER CARLOS, VALCIR CARLOS, DIOLANDA BERALDO NUNES, ADALGISAAPARECIDA BERALDO NUNES
MARTINS, DULCILENE ANTONIANUNES, DALVA BERALDO NUNES
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.
Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 16 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000123-68.2011.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA TUNES DE OLIVEIRA - SP182856-N
APELADO: VALDIR CARLOS JUNIOR, VALTER CARLOS, VANDER CARLOS, VALCIR CARLOS, DIOLANDA BERALDO NUNES, ADALGISAAPARECIDA BERALDO NUNES
MARTINS, DULCILENE ANTONIANUNES, DALVA BERALDO NUNES
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA
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O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.
Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 16 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000123-68.2011.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA TUNES DE OLIVEIRA - SP182856-N
APELADO: VALDIR CARLOS JUNIOR, VALTER CARLOS, VANDER CARLOS, VALCIR CARLOS, DIOLANDA BERALDO NUNES, ADALGISAAPARECIDA BERALDO NUNES
MARTINS, DULCILENE ANTONIANUNES, DALVA BERALDO NUNES
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.
Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Codigo de Processo Civil.
Ap0s o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetantse os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 16 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000123-68.2011.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA TUNES DE OLIVEIRA - SP182856-N
APELADO: VALDIR CARLOS JUNIOR, VALTER CARLOS, VANDER CARLOS, VALCIR CARLOS, DIOLANDA BERALDO NUNES, ADALGISAAPARECIDA BERALDO NUNES
MARTINS, DULCILENE ANTONIANUNES, DALVA BERALDO NUNES
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.
Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social- INSS, nos termos do artigo 998 do Cddigo de Processo Civil.
Apbs o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetantse os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 16 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000123-68.2011.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA TUNES DE OLIVEIRA - SP182856-N
APELADO: VALDIR CARLOS JUNIOR, VALTER CARLOS, VANDER CARLOS, VALCIR CARLOS, DIOLANDA BERALDO NUNES, ADALGISA APARECIDA BERALDO NUNES
MARTINS, DULCILENE ANTONIANUNES, DALVA BERALDO NUNES
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA
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O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.
Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Cddigo de Processo Civil.
Ap0s o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetantse os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 16 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000123-68.2011.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PATRICIA TUNES DE OLIVEIRA - SP182856-N

APELADO: VALDIR CARLOS JUNIOR, VALTER CARLOS, VANDER CARLOS, VALCIR CARLOS, DIOLANDA BERALDO NUNES, ADALGISA APARECIDA BERALDO NUNES

MARTINS, DULCILENE ANTONIANUNES, DALVA BERALDO NUNES
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO: NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048
Advogado do(a) APELADO:NILSON ROBERTO LUCILIO - SP82048

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.
Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 16 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0044688-76.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA DE FATIMA LACERDA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: JULIO CESAR DELEFRATE - SP262095-N

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO ANTONIO SACCHETIM CERVO - SP323171-N
APELADO:MARIA DE FATIMA LACERDA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: JULIO CESAR DELEFRATE - SP262095-N

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO ANTONIO SACCHETIM CERVO - SP323171-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.
Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Cddigo de Processo Civil.
Apbs o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetanse os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 16 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0021731-47.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RANIERI FERRAZ NOGUEIRA - SP298168-N
APELADO:RAULINDO PAULO DA CONCEICAO

Advogado do(a) APELADO: OTAIR RODRIGUES VOGAS - SP323108

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.
Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.
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Séo Paulo, 16 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003021-10.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANDRE VINICIUS RODRIGUES CABRAL- SP305943-N
AGRAVADO:ARAO BARROSO DACOSTA

Advogado do(a) AGRAVADO: ELISANGELALINO - SP198419-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.
Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Codigo de Processo Civil
Ap0s o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetantse os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 16 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0042028-12.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIAJOSEDEJESUS

Advogado do(a) APELANTE:ANDREA RAMOS GARCIA- SP170713-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia do(s) recurso(s) excepciona(is), comvistas a por fima demanda.
Homologo o pedido de desisténcia do(s) recurso(s) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumpridas as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 16 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0014385-79.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HUGO DANIEL LAZARIN - SP350769-N
APELADO:ANTONIO FRANCELINO DE SOUZA

Advogado do(a) APELADO: OLENO FUGA JUNIOR - SP182978-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 18 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002184-98.2017.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:ADERVALAGOSTINHO DE MELO
Advogados do(a) APELADO: PAULO AFONSO NEGRI GARCIA - SP368320-A, ANDRE HONORATO DA SILVA - SP125266

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Ap6s o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.
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Séo Paulo, 18 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0034404-09.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EUNICE MARIA DOS SANTOS SILVA

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO SATO AMARO - SP115694
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil.
Apos o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetant-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 18 de margo de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°0017330-29.2016.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:RAIZEN ENERGIAS.A

Advogados do(a) AGRAVADO: GIULIA RAFAELA CONTARINI - SP402122-A, GISELA CRISTINAFAGGION BARBIERI TORREZAN - SP279975-A, VALERIA ZIMPECK MIRSHAWKA -
SP164084

CERTIDAO

Certifico aregularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade e representagéo processual. Certifico, ainda, que o Recurso Especial em agravo de
instrumento € isento de preparo, a partir de 19/02/16, nos termos da Resolugdo STJ/GPn° 1, de 18/02/16, e Resolugdo STJ/GP n° 2/2017.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5062284-80.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO:NELSON EINIS
Advogados do(a) APELADO: LUCIANO RICARDO HERMENEGILDO - SP192619-A, ANAPAULAMIRANDA DOS SANTOS - SP293500-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 18 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0018248-72.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOAO BATISTARODRIGUES DE SOBRAL
Advogado do(a) APELADO: KELLY CRISTIANE DE MEDEIROS FOGACA - SP173896-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.
Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil

Apos o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.
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Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 18 de margo de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008294-04.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:PUNTELADVOGADOS - ME

Advogados do(a) AGRAVADO: DANIELANICOLETO EMELO - SP145879, EDUARDO DE ANDRADE PEREIRAMENDES - SP157370-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0005807-52.2013.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO DE PAULA XAVIER RIZZARDO COMIN - SP131656-N
APELADO:DOMICIO JOSE DELIMA

Advogado do(a) APELADO: MARTA BEVILACQUA DE CARVALHO ESTEVES - SP136687-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5000076-91.2017.4.03.6120
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REPRESENTANTE: SUSELI PUGLIEZI

Advogado do(a) REPRESENTANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005484-22.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:MARIA DAS GRACAS GOMES ROSA
Advogado do(a) AGRAVADO:NATALIAFERNANDES BOLZAN DE ANDRADE - SP299697-N
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DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 18 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0008703-68.2013.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SEBASTIAO ALVES PRIMO
Advogado do(a) APELADO:MARIO LUIS BENEDITTINI - SP76453-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apos o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetanr-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 18 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0021664-53.2014.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIAFELINTO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: ABIMAEL LEITE DE PAULA - SP113931-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: LIGIA CHAVES MENDES - SP427338-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0001633-22.2012.4.03.6106

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO ELEOTERIO DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO APARECIDO BALDAN - SP58417-N

Advogado do(a) APELANTE: EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR - SP206234-N
APELADO:ANTONIO ELEOTERIO DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO APARECIDO BALDAN - SP58417-N

Advogado do(a) APELADO: EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR - SP206234-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0007262-49.2013.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LISANDRE ZULIAN PIVA- SP153101-N
APELADO:JOSEAILTON AMORIM

Advogado do(a) APELADO: PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA - SP136460-A
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DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 19 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0003698-29.2013.4.03.6114
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JAIRO APARECIDO BATISTA DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: VANESSA GONCALVES DE GOUVEIA - SP305095-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apos o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0008403-79.2018.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MAURILIO EVANGELISTA DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: BRENO GIANOTTO ESTRELA - SP190588-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 19 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003732-13.2013.4.03.6111
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARINAPOLICARPO
Advogado do(a) APELADO: PAULO ROBERTO MARCHETTI - SP171953-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Ap6s o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0002433-33.2015.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSE RODRIGUES SOUZA
Advogado do(a) APELANTE: EMERSON CHIBIAQUI - SP237072-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSE RODRIGUES SOUZA
Advogado do(a) APELADO: EMERSON CHIBIAQUI - SP237072-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA
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O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5005794-80.2018.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CLAUDEMIR ANTONIO DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: CRISTINADOS SANTOS REZENDE - SP198643-A

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apos o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetant-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5698008-62.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: WAGNER LIMADE ALMEIDA
Advogado do(a) APELADO: GILMAR KOCH - SP232627-N

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transagao, com findamento no art. 487, 11, 'b", do Cédigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugdo do mérito, prejudicados os recursos.
Certifique-se o transito emjulgado.
Restituam:-se os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora homologado.

Intimense.
Séo Paulo, 19 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0016885-16.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: OSWALDO TOBAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE:ANTONIO CARLOS PEREIRA DE OLIVEIRA PEDROSO - SP310533-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, OSWALDO TOBAL

Advogado do(a) APELADO:ANTONIO CARLOS PEREIRA DE OLIVEIRA PEDROSO - SP310533-N

DECISAO HOMOLOGATORIA DE ACORDO

Homologo a transagdo, com findamento no art. 487, 111, "b", do Codigo de Processo Civil, e julgo extinto o processo, comresolugdo do mérito, prejudicados os recursos.
Certifique-se o transito emjulgado.
Restituant se os autos, comprioridade, ao Juizo de origempara as providéncias necessarias ao estrito cumprimento do acordo ora homologado.

Intimem-se.
Sio Paulo, 19 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0012111-79.2014.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: JOSEALFREDO GEMENTE SANCHES - SP233283-N
APELADO:LUIZ GONZAGA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: EDVALDO LUIZ FRANCISCO - SP99148-N

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA
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O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 27 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001602-72.2013.4.03.6136

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MIQUEIAS DA SILVAARRUDA

Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO REVERIEGO CORREIA- SP256111-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apos o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001602-72.2013.4.03.6136

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MIQUEIAS DA SILVAARRUDA

Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO REVERIEGO CORREIA - SP256111-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, 19 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001602-72.2013.4.03.6136

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MIQUEIAS DA SILVAARRUDA

Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO REVERIEGO CORREIA- SP256111-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil
Apos o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam-se os autos a Vara de origem, comprioridade.

Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0000400-33.2011.4.03.6006

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUZIA GOES DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: EDVALDO JORGE - MS11025

APELADO:LUZIA GOES DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: EDVALDO JORGE - MS11025

DECISAOHOMOLOGATORIA DE DESISTENCIA

O INSS formulou desisténcia dos recursos excepcionais, comvistas a por fima demanda.

Homologo o pedido de desisténcia dos recursos, interpostos pelo Instituto Nacional do Seguro Social, nos termos do art. 998 do Cédigo de Processo Civil
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Apbs o decurso de prazo e cumprida as formalidades legais, remetam+-se os autos a Vara de origem, comprioridade.
Publique-se e intime-se.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004652-57.2016.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:APARECIDA PIRES PROKOPAS

Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Siao Paulo, 26 de margo de 2020.

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005923-96.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 16 - DES. FED. PAULO FONTES

IMPETRANTE: FELIPE KELLER BALTOR

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDA LUIZAHORACIO BUTA - DF60957, VINICIUS GONZALEZ NOBREGA - DF63110
INTERESSADO: UNIAO FEDERAL

IMPETRADO: DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIAMARCONDES - TERCEIRA TURMA

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por FELIPE KELLER BALTOR contra ato atribuido a E. Des. Fed. Cecilia Marcondes, consistente no Despacho de Mero Expediente de 1D n® 126754933,
proferido no bojo dos autos do Agravo de Instrumento n° 5004034-10.2020.4.03.0000.

Sustenta que o presente writ mandamental tem por objetivo socorrer direito liquido e certo do impetrante, materializado no Despacho de Mero Expediente de ID n°® 126754933, proferido pela Excelentissima

Desembargadora Federal Cecilia Marcondes, integrante da 82 Turma deste eg. Tribunal, no bojo dos autos do supracitado Agravo de Instrumento, que visava a reforma de decisdo denegatoria de tutela antecipada, proferida
pelo MM. Juizo da 2a Vara Federal da Subseg@o Judiciaria de Sdo José dos Campos, na A¢do Ordindria no 5007946-73.2019.4.03.6103.

Afirma que o despacho impetrado fere de morte o direito liquido e certo do Impetrante ao socorro jurisdicional e  razoavel duragdo do processo, consagrados, respectivamente, nos incisos XXXV e LXXVIIT
do Art. 5° da Constituicdo Federal.

Narra que, ap6s ter sido desligado e reintegrado, por via judicial, ao I'TA, o impetrante teve que cursar seis disciplinas obrigatorias e uma dependéncia. Ao final de 2018, ainda remanesciamalgumas listas a serem
entregues na disciplina FIS-46, razio pela qual o Impetrante acordou comseu professor reunido para a resolugio das pendéncias no dia 21 de fevereiro de 2019. O impetrante foi, a época, acometido por agravamento emsua
situagdo clinica, devidamente atestado pelo seu psiquiatra e nio logrou honrar o compromisso assumido comseu docente. A sua exclusdo do corpo discente da instituigao consumou-se em26/02/2019, coma publicagio do ato
administrativo emportaria inferna da instituicao.

Relata que a eminente relatora deixou de apreciar o pedido de antecipagdo da tutela recursal e determinou a intimagdo da parte agravada para apresentar contrarrazdes recursais. A urgéncia na apreciago do
pedido consiste no fato de as atividades letivas do I TA ja tereminiciado, desde o dia 02 de margo.

Requer, assim, a concessdo, emcardter liminar (inaudita altera parte), da tutela antecipada recursal pleiteada no Agravo de Instrumento n® 5004034-10.2020.4.03.0000, no sentido de se determinar a imediata
reintegracdo de FELIPE KELLER BALTOR ao corpo discente do curso de graduagdo em Engenharia Eletronica no 1TA, bemcomo a disponibilizagio de tempo razoavel para a resolugéo de pendéncias académicas perante
a instituicao;

Subsidiariamente, requer a concessdo de medida liminar (inaudita altera parte) para notificar a autoridade coatora (Excelentissima Desembargadora Federal Cecilia Marcondes) para que aprecie, com a
méaxima urgéneia, o mérito do pedido de antecipagdo de tutela recursal aduzido no Agravo de Instrumento n® 5004034-10.2020.4.03.0000;
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E o relatdrio. Decido.
O mandado de seguranca néio deve ser conhecido.
Doutrina e jurisprudéncia sdo pacificas no sentido de que s6 se admite 0 mandado de seguranca contra ato judicial na hipdtese de flagrante ilegalidade, abuso de poder, ou, por construgio pretoriana, teratologico.

Quanto ao ato imputado a E. Des. Fed. Cecilia Marcondes, notadamente ao deixar de apreciar, por ora, o pedido de efeito suspensivo ao agravo de instrumento de n° 5004034-10.2020.4.03.0000 , nele ndo
vislumbro qualquer defeito que autorizasse a impetragao desta seguranga, eis que proferida emconformidade coma legislagéo processual.

Akm disso, tenho que a matéria se insere no ambito da competéncia das Turmas deste E. Tribunal, ndo podendo o Orglio Especial a elas se substituir, ressalvados os casos de decisdo despropositada ou
teratologica, o que ndo se vistumbra in casu. Sendo, vejamos:

MANDADO DE SEGURANGCA. FINALIDADE. EFEITO SUSPENSIVO. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. INADEQUAGCAO DA VIA.

I. Indevido o io do dado de seguranca para atribuir efeito suspensivo ativo a agravo regimental, uma vez que inexiste previsio legal que o autorize. Ademais, qualquer decisio
substitutiva daquela proferida nos autos do Agravo de Instrumento deverd se dar no ambito de sua relatoria ou, ainda, do 6rgdo colegiado, nos termos do art. 557, § 1°, do CPC, sob pena
de importar em usurpagio de competéncia e ofensa ao principio do juiz natural.

o) e

11. O emprego indevido do mandado de seguranga no caso concreto implica na inadequagdo da via processual eleita, resultando na auséncia de i de agir (i
impossibilidade juridica do pedido.

111 - Agravo néo provido.

(TRF 3“ Regido, ORGAO ESPECIAL, MS 0044049-10.2000.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL ROBERTO HADDAD, julgado em 14/11/2012, e-DJF3 Judicial 1
DATA:23/11/2012)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO DE SEGURANGCA CONTRA DECISAO DE RELATOR. INADMISSIBILIDADE. INDEFERIMENTO DA

INICIAL.
- A admisséo do writ em face da decisio atacada, proferida por Relator do recurso distribuido na Turma, implicaria em sub o sistema recursal de agravo estabelecido com o advento
da Lei n° 11.187/2005, bem assim em tornar o Orgdo Especial instinci. 2 de decisies das Turmas, coma qiiéncia de desl indevid do seu juizo natural o exame do

agravo e dos pressupostos da antecipagio da tutela recursal. Precedentes desta Corte.

- Ademais, embora se admita o mandado de seguranga contra ato de relator em situagdes excepcionais, quando configurada manifesta teratologia, néo é esse o caso dos autos, visto ndo haver
na decisdo atacada, que indeferiu pedido de efeito suspensivo ativo em agravo de instrumento, qualquer ilegalidade, muito menos teratologia, eis que proferida em conformidade com a
legislagdo processual, a expressar o livre convencimento do Relator:

- Agravo desprovido.

(TRF 3 Regido, ORGAO ESPECIAL, MS (024836-95.2012.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, julgado em 10/10/2012, e-DJF3 Judicial 1
DATA:16/10/2012)

Assim, o ato que deixou, por ora, de apreciar o pedido de efeito suspensivo ndo pode ser considerado umato contrario a lei, abusivo ou teratologico de modo a justificar a impetragdo desta seguranga.

Ante o0 exposto, indefiro a inicial , nos termos do artigo 5° e 10, da Lein. 12.016/2009, e julgo extinto o processo, semresolugdo de n¥rito, a teor do disposto no art. 485, I, do Codigo de Processo Civil, de
aplicago subsididria.

Incabiveis honorarios, a teor das Stimulas 105, do STJ, e 512, do STF.

PIL

Séo Paulo, 24 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANC A (120) N° 5006274-69.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

IMPETRANTE: LUCANOS LUIS FERREIRA, ANDRE JOAQUIM SOARES QUINETE, RODRIGO MOURA CHICHIERCHIO MONTEIRO, RODRIGO DEALMEIDA CUNHA, THAUANN
PINHEIRO SANTIAGO, MAYARA ROCUMBACK VIEIRA DA SILVA, BERNARDO ALMEIDA TIGRE, ISABELA MADRUGA DE MORAES MATOS, WELLINGTON BERNARDO DE
CARVALHO, DAYANE CRISTINE SOUZA DE BRITO, GABRIELOLIVEIRAROCHA, VICTOR MATOS, BIANCA VAZ PINHEIRO DOS SANTOS, LUCIO SERGIO DE PAULA GURGEL
DO AMARALFILHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS FERNANDES DE JESUS - PR69982

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS FERNANDES DE JESUS - PR69982

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS FERNANDES DE JESUS - PR69982

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS FERNANDES DE JESUS - PR69982

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS FERNANDES DE JESUS - PR69982

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS FERNANDES DE JESUS - PR69982

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS FERNANDES DE JESUS - PR69982

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS FERNANDES DE JESUS - PR69982

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS FERNANDES DE JESUS - PR69982

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS FERNANDES DE JESUS - PR69982

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS FERNANDES DE JESUS - PR69982

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS FERNANDES DE JESUS - PR69982

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS FERNANDES DE JESUS - PR69982

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS FERNANDES DE JESUS - PR69982

IMPETRADO: DESEMBARGADOR FEDERAL PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, PRESIDENTE DA COMISSAO DE CONCURSOS DA
FUNDAGCAO CARLOS CHAGAS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1- Ao se examinar os autos do presente writ, € possivel observar que as procuragdes outorgadas por