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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n°® 62/2020 — Sao Paulo, quarta-feira, 01 de abril de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0022323-22.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:ADRIANO GONCALVES

Advogado do(a) EXECUTADO: LUCAS SENE RODRIGUES - SP340590

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/06/2020 14:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003451-22.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: DOUGLAS DE SOUZA FREITAS - ME, DOUGLAS DE SOUZA FREITAS

Advogados do(a) EXECUTADO: RODRIGO MALAGUETA CHECOLI - SP285036, CLAUDIAALBINO DE SOUZA CHECOLI - SP205187

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/06/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de marco de 2020.

MONITORIA (40) N° 50 12583-76.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: LE PAULCOMERCIAL - EIRELI, MENDEL LUK OWER NETO

Advogado do(a) R}?U: TATIANA CRISTINAMEIRE DE MORAES DOS SANTOS - SP182691
Advogado do(a) REU: TATIANA CRISTINA MEIRE DE MORAES DOS SANTOS - SP182691

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/06/2020 14:00 horas , na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 30 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5022043-58.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: MARIAALICE GONCALVES
Advogados do(a) REU: SIMONE LUPPI - SP278555, JORGE LUIS LAGE - SP234017

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/06/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sio Paulo, 30 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5008753-05.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: CELIAA. MOTA FREDEGOTO - BOLOS CASEIROS - ME, CELIAALVES MOTA FREDEGOTO

Advogado do(a) le:U: LUIS CARLOS DEMOURARAMOS - SP139270
Advogado do(a) REU: LUIS CARLOS DEMOURARAMOS - SP139270

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/06/2020 14:00 horas , na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5012518-81.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: METALURGICA VA-LE ARTIGOS DE SERRALHERIA EIRELI - EPP, OSMAR FRANCISCO DE OLIVEIRA, RODRIGO CASADO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EMBARGANTE: LEANDRO TADEU UEMA - SP252900

Advogado do(a) EMBARGANTE: LEANDRO TADEU UEMA - SP252900

Advogado do(a) EMBARGANTE: LEANDRO TADEU UEMA - SP252900

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/06/2020 14:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5005713-31.2017.4.03.6182
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ODONTOLOGIA DE SAO PAULO

EXECUTADO:DORALICEAPARECIDAPINTO DE MORAES
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIAANTONIA FERREIRA - SP205313

ATO ORDINATORIO

CANCELAMENTO DAAUDIENCIA DE 30/04/2020 E REAGENDAMENTO PARA 18/06/2020

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subseg@o Judiciaria de Séo Paulo,
cancelei 0 agendamento da audiéncia de conciliagdo designada para 30/04/2020 14:00 horas, e efetuei o reagendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 18/06/2020 14:00 horas , na Central de
Conciliagao de Séo Paulo, localizada na Praga da Repiiblica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.
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As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5005837-95.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:AUTO POSTO PLASMA LTDA, SELMA MORETTI LEOPOLDO DALLA COSTA, ROBERTO DALLA COSTA
Advogado do(a) REU: RICARDO FERREIRA KOURY - SP288573
Advogado do(a) REU: RICARDO FERREIRAKOURY - SP288573
Advogado do(a) REU: RICARDO FERREIRA KOURY - SP288573

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5005837-95.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:AUTO POSTO PLASMA LTDA, SELMA MORETTI LEOPOLDO DALLA COSTA, ROBERTO DALLA COSTA
Advogado do(a) REU: RICARDO FERREIRA KOURY - SP288573
Advogado do(a) REU: RICARDO FERREIRAKOURY - SP288573
Advogado do(a) REU: RICARDO FERREIRA KOURY - SP288573

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5005837-95.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:AUTO POSTO PLASMA LTDA, SELMA MORETTI LEOPOLDO DALLA COSTA, ROBERTO DALLA COSTA
Advogado do(a) REU: RICARDO FERREIRA KOURY - SP288573
Advogado do(a) REU: RICARDO FERREIRAKOURY - SP288573
Advogado do(a) REU: RICARDO FERREIRA KOURY - SP288573

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5005837-95.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:AUTO POSTO PLASMA LTDA, SELMA MORETTI LEOPOLDO DALLA COSTA, ROBERTO DALLA COSTA
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Advogado do(a) RIEZU: RICARDO FERREIRAKOURY - SP288573
Advogado do(a) REU: RICARDO FERREIRAKOURY - SP288573
Advogado do(a) REU: RICARDO FERREIRAKOURY - SP288573

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 11/03/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sdo Paulo, localizada na Praga da Repiblica, n° 299, 1° andar, Sio Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5007253-98.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:LILIAN ALVES DA SILVA CAVALCANTE
Advogado do(a) REU: CINTIASTELLUTO - SP371184

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 01/06/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5019418-80.2019.4.03.6100
EMBARGANTE:MILU COPIAS & DESIGN EIRELI - ME

Advogado do(a) EMBARGANTE: BRUNO THIELE MARTINI - SP282037
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 01/06/2020 17:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000088-97.2019.4.03.6100

AUTOR:JACOMO TORTAS INDUSTRIA E COMERCIO DEALIMENTOS EIRELI - EPP
Advogado do(a) AUTOR: FLAVIO JOSERAMOS - SP107786

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 01/06/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008713-91.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:MALURI - TRANSPORTE ESCOLAR E FRETAMENTO LTDA. - EPP, RITADE CASSIASANTANAALBANEZ, LUIS CARLOS ALBANEZ
Advogado do(a) EXECUTADO: GUILHERME GOUVEAPICOLO - SP312223

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 01/06/2020 17:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

1° VARA CIVEL

MONITORIA (40) N° 0018454-56.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:MARIO DANEZI FILHO

DESPACHO
Defiro a expedigdo de mandado de citagdo a ser cumprido na Rua Habenarias, , 386 - Jd. Eliane - CEP 03575-100.
Nao sendo localizado o requerido, defiro a expedigdo de edital para citagdo.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0018519-51.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: SIDNEI PEREIRA DACONCEICAO SILVA

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do despacho retro.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0016985-77.2008.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: CESARAUGUSTO SALEMA DE CAMPOS, RITA DE CASSIA CARVALHO SALEMA

Advogados do(a) REU: VALDETE CRISTINA RODRIGUES - SP330889, NATALIA LUSTOZA CAMPANHA - SP273660, 0SWALDO RODRIGUES - SP22909, ARNOR SERAFIM JUNIOR -
SP79797, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

Advogados do(a) REU: VALDETE CRISTINA RODRIGUES - SP330889, NATALIA LUSTOZA CAMPANHA - SP273660, 0SWALDO RODRIGUES - SP22909, ARNOR SERAFIM JUNIOR -
SP79797, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
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DESPACHO
Defiro a devolugiio de prazo para manifestagio dos executados.
Manifestem-se os executados, no prazo de 10 (dez) dias, quanto ao contido na peticio da exequente.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0022905-61.2010.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:MARIA LUCIA CRUZ DOS SANTOS

DESPACHO
Mantenho o despacho retro, tal como langado.
Manifeste-se a exequente quanto a expedicio de edital para citagdo dos executados.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004986-22.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SANDRO HOLANDA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

SANDRO HOLANDA DE OLIVEIRA, qualificado na nicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO
DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a anélise do recurso interposto no
processo administrativo n.° 44232.674866/2016-79.

Narra o impetrante, em sintese, que em 03/10/2019 interpds recurso em face da decisdo que negou provimento ao Recurso Especial interposto no processo administrativo n.°
44232.674866/2016-79, mantendo a decisdo denegatoria do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo requerido pelo impetrante.

Afirma que até o momento da presente impetragdo ndo houve qualquer movimentagio.
A nicial veio instruida comdocumentos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.
Defiro a gratuidade de justica. Anote-se.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranca esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein.® 12.016/2009, a saber: a) a relevincia do
fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficdcia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pleiteia o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a analise do recurso administrativo interposto em 03/10/2019 nos autos do
processo administrativo n.° 44232.674866/2016-79.
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Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituicdo Federal:

“Art, 5°(...)

LXXVIII —atodos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagéo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.9.784/1999:

“Art. 24. Inexistindo disposi¢do especifica, os atos do orgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de forga maior.

Paragrafo (mico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lein.® 9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 deste mesnmo diplom legal:
“Art. 48. A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.”
Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, € excegdo e ndo regra geral.

Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Ptiblica deve pronunciar-se sobre os pedidos que The sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48
do diploma legal supra referido.

Combase nos documentos anexados aos autos, verifico que o recurso administrativo foi interposto em03/10/2019 e permanece semanalise (ID 30295955), pelo que merece guarida a pretensdo
do impetrante, uma vezque transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verificando-se, pois, a mora administrativa.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:
“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99.
REMESSA OFICIALEAPELAGAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob
pena de ofensa aos principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituigéo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicfio, que dispde: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, sio assegurados a
razoavel duracio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacéo"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusio de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administracio Publica deve emitir decisio nos processos administrativos, solicitacio e reclamacdes emno méiximo 30 dias, prazo
que, in casu, ja havia expirado quando da impetracfio destes autos em16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”
(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).
(grifos nossos)

Registre-se que ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na disting@o aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a
todos. Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

No entanto, levando-se em consideragdo a deficiéncia de recursos humanos para a andlise dos processos, sempre objetada pela autoridade impetrada em casos conmo o presente, entendo que a
concessdo de umprazo derradeiro de 30 (trinta) dias € razoavel.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada que proceda a andlise do recurso interposto no processo administrativo n.°
44232.674866/2016-79, no prazo maximo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente deciséo, bem como apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein.”
12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da
referida lei. Posteriormente, ao Ministério Piiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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MONITORIA (40) N° 0021983-15.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: VAGNER PADUA DOS SANTOS

Advogado do(a) REU: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

DESPACHO

Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, noprazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo ou desisténcia do feito, ou, expedico de edital para citagdo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0027149-72.2006.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Palo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZA HELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:NAYARAALFONSO SILVA, NILTON CARBONI, MARILIA IMACULADA CUNHA CARBONI
Advogado do(a) REU: PAULO SERGIO DO LAGO - SP102369

DESPACHO

Tendo em vista que a busca de bens do executado, por meio dos sistermas eletronicos a disposicdo deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infiutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias,
bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugdo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigao da pretensdo executiva, nos termos do artigo
771 c/c o paragrafo 1° do inciso I11 do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestagdo, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagéo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservancia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma
legal.

Sobrestentse os autos.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000064-77.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: REINALDO DOS SANTOS SOUSA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO - GERENCIA EXECUTIVA LESTE INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

REINALDO DOS SANTOS SOUSA, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE DA GERENCIA
EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a analise do recurso administrativo protocolizado sob o n.”
908364839.

Narra o impetrante, emsintese, que em05/11/2019 interpds recurso ordindrio, protocolizado sob o n.° 908364839, emface de decisio que indeferiu o pedido de concessdo de aposentadoria por
tempo de contribuigao. Afirma que até o momento da presente impetragdo néio houve qualquer movimentagao.

Suscita a Constituicio Federal, legislagdo e jurisprudéncia para sustentar sua tese.
A nicial veio instruida comdocumentos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.
Defiro a gratuidade de justica. Anote-se.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranca esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein.® 12.016/2009, a saber: a) a relevincia do
fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pleiteia o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a analise do recurso administrativo protocolizado em 05/11/2019 sob o n.°
908364839.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:

“Art. 5°(...)

LXXVIII —a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo.”
E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.9.784/1999:

“Art. 24. Inexistindo disposi¢do especifica, os atos do Orgfo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de forca maior.

Paragrafo {inico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lein.® 9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 deste mesmo diploma legal:

“Art. 48. A Administragéo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragéo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.”
Assim, a prorrogagao, na forma da lei, € excego e ndo regra geral.

Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48
do diploma legal supra referido.

Com base nos documentos anexados aos autos, verifico que o recurso administrativo foi interposto em 05/11/2019 e permanece sem conclusdo (ID 26521988), pelo que merece guarida a
pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verificando-se, pois, a mora administrativa.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGCAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99.
REMESSA OFICIALEAPELAGAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob
pena de ofensa aos principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicio da Reptblica.
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-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicfio, que dispe: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, sio assegurados a
razoavel duraciio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitaciio"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusio de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da L ei 9.784/99, dispde que a Administracio Piblica deve emitir decisfio nos processos administrativos, solicitacio e reclamacdes emno miaximo 30 dias, prazo
que, in casu, ja havia expirado quando da impetracéo destes autos em16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagio improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n® 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).

(grifos nossos)

Registre-se que ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingéo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a
todos. Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

No entanto, levando-se em considerag@o a deficiéncia de recursos humanos para a analise dos processos, sempre objetada pela autoridade impetrada em casos como o presente, entendo que a
concessdo de umprazo derradeiro de 30 (trinta) dias ¢ razoavel.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada que proceda a analise do recurso administrativo, protocolo n.” 908364839, no prazo maximo
de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein.®
12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da
referida lei. Posteriormente, ao Ministério Piiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenca.

Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
MONITORIA (40) N° 5006320-28.2019.4.03.6100/ 1° Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU: VERA LUCIA DOS SANTOS
DESPACHO

Informemas partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendemproduzir, especificando sua pertinéncia.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5006320-28.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: VERA LUCIA DOS SANTOS
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DESPACHO

Informemas partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendemproduzir, especificando sua pertinéncia.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 5003423-27.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:ALINE APARECIDA FUSER

DECISAO

Tendo emvista a auséneia de interposicao de embargos monitdrios, converto o mandado inicial emmandado executivo, nos termos do § 2°, do artigo 701, do Cédigo de Processo Civil
Por conseguinte, condeno a (0) ré (u) no pagamento de custas e de honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, devidamente atualizado.
Intime (m) -se a (0) (s) ré (u) (s) para que pague (m) a divida em 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo da multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 523, do mesmo cddigo.

Int.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5003423-27.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:ALINE APARECIDA FUSER

DECISAO

Tendo emvista a auséneia de interposicao de embargos monitdrios, converto o mandado inicial emmandado executivo, nos termos do § 2°, do artigo 701, do Cédigo de Processo Civil
Por conseguinte, condeno a (0) ré (u) no pagamento de custas e de honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, devidamente atualizado.
Intime (m) -se a (0) (s) ré (u) (s) para que pague (m) a divida em 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo da multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 523, do mesmo cddigo.

Int.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5000197-82.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:ALEX DA SILVA OLIVEIRA
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Advogado do(a) REU: MARCELO BELARMINO CRISTOVAO - SP309854

DESPACHO

Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do prosseguimento do feito.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5000536-75.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:ANANIAS DE OLIVEIRAMASSU

DESPACHO

Outras diligéncias comobjetivo da localizagdo de bens, devemser implementadas diretamente pela executante, ademais esta justiga ja realizou varias buscas (BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD) e nada localizou.

Assim, indefiro novas buscas, devendo o feito ser sobrestado emsecretaria, onde a reativagdo do mesmo so serd realizada a pedido da parte diante da localizagdo de bens penhoraveis e a exata localizagdo dos mesmos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 5000634-26.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: MARIO ROBERTO RIBEIRO

DECISAO

Tendo emvista a auséncia de interposicdo de embargos monitdrios, converto o mandado inicial emmandado executivo, nos termos do § 2°, do artigo 701, do Codigo de Processo Civil

Por conseguinte, condeno a (0) ré (u) no pagamento de custas e de honorérios advocaticios, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, devidamente atualizado.

Intime (m) -se a (0) (s) ré (u) (s) para que pague (m) a divida em 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo da multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 523, do mesmo codigo.

Int.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5000634-26.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: MARIO ROBERTO RIBEIRO
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DECISAO

Tendo emvista a auséncia de interposicao de embargos monitorios, converto o mandado inicial emmandado executivo, nos termos do § 2°, do artigo 701, do Cédigo de Processo Civil
Por conseguinte, condeno a (o) ré (u) no pagamento de custas e de honorarios advocaticios, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, devidamente atualizado.
Intime (m) -se a (0) (s) ¢ (u) (s) para que pague (m) a divida em 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo da multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 523, do mesmo cddigo.

Int.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5000783-85.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: DARCI FRANCISCO DE CARVALHO VESTUARIOS & ACESSORIOS EIRELI - ME, DARCI FRANCISCO DE CARVALHO

DESPACHO

Defiro o prazo de 40 (quarenta) dias, como requerido pela exequente.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004975-90.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RESIDENCIALRENAISSANCE EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ARIADNE ABRAO DA SILVAESTEVES - SP197603

IMPETRADO: DELEGADO REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL

DECISAO
Vistos emdecisio.

RESIDENCIAL RENAISSANCE EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido de liminar,
contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO e do CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA
NACIONAL, objetivando provimento jurisdicional que determine as autoridades coatoras efetuarem o diferimento dos tributos federais e o vencimento do acordo firmado, a partir do vencimento previsto que se dard no dia
31/03/2020, coma ndo incidéncia da clausula 4*, até que se finde o estado de calamidade publica, emconsonancia coma Portaria do MF 12/2012.

Alega a impetrante, emsintese, que na execugdo de seu objeto social, contrai obrigagdes correntes, tais como: pagamento de tributos; geragdo de empregos e contratagdo de empresas.

Esclarece ainda que, no ano de 2019, firmoucoma Unido Federal, por meio da autoridade Impetrada umparcelamento de tributos federais € vempagamento regularmente as parcelas desde maio
de2019.

Argumenta que, em virtude da pandemia mundial, que atingiu o Brasil por conta do COVID-19, reconhecidamente normatizada pelo Governo Federal (Decreto Legislativo 6/20, MP 927),
Estadual (Decreto 64.879/2020), Municipal e demais legislagdes esparsas, também foi atingida ficando comprometido o regular andamento de sua obra. Diz ainda, que restou prejudicada o recebimento de valores de seus
clientes, tendo assimsoffido impactos diretos emseu fluxo de caixa, tendo que priorizar a partir de entdo o pagamento de seus fincionarios e prestadores de servigos.

Acrescenta ainda que, nesse atual momento, ndo conseguira honrar o pagamento dos tributos federais mensais e do acordo firmado, até entdo em dia, por circunstancias alheias a sua vontade,
necessitando da tutela jurisdicional para afastar e/ou suspender os efeitos do inadimplemento do pagamento de seus tributos e do descrito na clausula 4* do termo de acordo.

A nicial veio acompanhada dos documentos.
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E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postula a impetrante provimento jurisdicional que determine as autoridades coatoras efetuarem o diferimento dos tributos federais e o vencimento do acordo fimmado, a partir do vencimento
previsto para o dia 31/03/2020, coma ndo incidéncia da clausula 4*, até que se finde o estado de calamidade publica, em consondncia coma Portaria do MF 12/2012, ante a pandemia de COVID-19 que assola o mundo € o
Brasil.

Por essa razio, ¢ que pretende obter a prorrogagdo do prazo para pagamento de tributos, por conta do impacto causado pela pandemia do coronavirus.

Pois bem, muito embora a situagdo de calamidade puiblica tenha sido reconhecida pelo Legislativo (Decreto Legislativo n° 6 de 2020) e pelo Executivo, como afirmado pela impetrante, ndo existe,
até o momento, regra que, efetivamente, preveja a prorrogagao pretendida neste feito.

O fato € que o instituto da moratdria ndo se aplica ao presente caso, uma vezque depende de Lei.
A alegagdo de impossibilidade de cumprimento de obrigago por forga maior deve ser formulada perante o credor, no caso concreto.

Na verdade, o que a impetrante pretende é que o Poder Judiciario extrapole seu papel de intérprete da norma, que no caso ndo existe, e produza a regra. Tal pretensdo, no entanto, vai na
contrangio do principio da separagdo dos poderes, tdo caro ao Estado Democratico de Direito.

Ademnais, ndo pode o Poder Judicidrio atuar como legislador positivo, ou seja, estabelecendo moratoria ou a isengdo de tributos ndo previstos em lei. (Al 138344 AgR, Relator (a): Min.
CELSO DE MELLO, Primeira Turma, julgado em 02/08/1994, DJ 12-05-1995 PP-12989 EMENT VOL-01786-01 PP-00183; RE 852409 AgR, Relator (a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em
07/04/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-080 DIVULG 29-04-2015 PUBLIC 30-04-2015; ARE 787994 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 27/05/2014, ACORDAO
ELETRONICO DJe-120 DIVULG 20-06-2014 PUBLIC 23-06-2014).

Cabe asseverar que a Portaria n° 12/2012, aventada pela impetrante para sustentar seu pedido, depende de outros atos para sua regulamentag@o, cabendo, isso sim, aos Orgios conpetentes
edita-los, emcarater geral, diante da situagio pela qual passa o pais. Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o orgio
de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, se houver interesse, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, ao
Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002520-05.2019.4.03.6128 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MONICA GUIMARAES GARCIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: THALES FERRI SCHOEDL- SP196377

IMPETRADO: COORDENADOR-GERALDE GESTAO DE PESSOAS DO MINISTERIO DA SAUDE, NUCLEO ESTADUAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de embargos de declaragiio opostos pela UNTAO FED ER AL, qualificado na inicial, em face da sentenga (ID 27971695) prolatada por este Juizo.

A parte embargante sustenta, que teria ocorrido “omissdo” na sentenga prolatada por este Juizo, emsintese, argumenta:

“Assim, a r. sentenca embargada ¢ omissa em relagdo aos argumentos apresentados pela Unido quanto a necessidade de interpretagéo do beneficio de pensdo tempordria prevista na Lei n°
3.373/58 aluzda finalidade da leie atenta a realidade brasileira.

Isso porque a Autora recebe hé décadas o beneficio de pensio TEMPORARIA, como filha maior de 21 anos e solteira, a despeito de réio estar presente o requisito da dependéncia econdmica
emrelacio ao instituidor do beneficio, conforme a prova produzida pelo Tribunal de Contas da Unido.

Da forma como decidido, a r. sentenga embargada traz contradico ao considerar a pensao temporaria como uma pensdo vitalicia, desvirtuando a natureza e a finalidade do beneficio previsto no
art. 5°, 11, paragrafo tnico, da Lein® 3.373/58, instituido para amparar as filhas maiores de 21 anos que ha mais de 60 (sessenta anos atras), na década de 1950, ndo haviamse casado nemtinham
meios de prover a propria subsisténcia. E evidente a auséncia do fimus boni iuris.

Ademnis, ar. sentenga embargada ndo se pronunciou sobre o dever-poder da Administragdo de observéncia ao principio da legalidade e de sanear situagdes irregulares e anular os proprios atos
quando eivados de ilegalidade, violando, desta forma, o disposto nos artigos 37, caput, 40, §2°, 70 a 75, 194 §unico 11, e 201, V, do Texto Constitucional, bem como o art. 114, da Lein®
8.112/90 e os arts. 2°, VIII, 53, e 54, da Lein® 9.784/99.

Ressalte-se que ndo existe irregularidade na revisio administrativa do ato concessorio do beneficio da autora, uma vez que o paragrafo tinico, do art. 5°, da Lei 3.373/58, deve ser interpretado
sistematicamente, € ndo na forma meramente literal.”

E asintese. DECIDO.

Tenho que os pontos levantados pelo(a) embargante de declaragdo ndo merecem prosperar, vez que ndo ha omissio, contradi¢do ou obscuridade a ser sanada, e todas as circunstancias que
envolveramo caso concreto foramanalisadas.

A sentenga embargada é bastante clara emsua fundamentagdo quanto a situagdo submetida a exame, a bemda verdade, o que se verifica € o inconformismo do(a) embargante de declaragdo com
o resultado do julgamento, que lhe foi desfavoravel. Tampouco ha no julgado qualquer erro material a ser corrigido.

E que os embargos de declaragiio opostos trazem os mesmos argumentos apresentados na exordial. Ora, se pretende desconstituir a decisio ndo & esse o caminho processual adequado, pois os
embargos nio se prestama rediscutir os fundamentos da decisdo embargada.

Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragio por seremtempestivos, porém, nego- lhes provimento e mantenho a sentenga embargada, tal como foi prolatada.

PR.I.O.
Séo Paulo, data de assinatura no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014172-48.2019.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JOSE GENILSON DE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE SAO MIGUEL PAULISTA - SAO PAULO/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

JOSE GENILSON DE SOUZA, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DA
AGENCIADAPREVIDENCIASOCIALDE SAO MIGUEL PAULISTA/SP, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a andlise imediata do recurso
protocolizado nos autos do processo administrativo de n.° 44233.107390/2017-36, referente ao NB 42/179.028.727-5.
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Narra o impetrante, emsintese, que em24/05/2019 interpds recurso nos autos do processo administrativo de n.° 44233.107390/2017-36, e que até o momento da presente impetragdo ndo houve
qualquer movimentagao.

Suscita a Constituicio Federal, legislagdo e jurisprudéncia para sustentar sua tese.
Ainicial veio instruida comdocumentos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.
Defiro a gratuidade de justica. Anote-se.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein.® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do
fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pleiteia o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a andlise do recurso administrativo protocolizado em 24/05/2019 nos autos do
processo administrativo de n.° 44233.107390/2017-36, referente ao NB 42/179.028.727-5.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituicdo Federal:

“Art,5°(...)

LXXVIII —a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.® 9.784/1999:

“Art. 24. Inexistindo disposi¢do especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devemser praticados no prazo de cinco dias, salvo
notivo de forga maior.

Paragrafo tnico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, 0 prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lein.® 9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 deste mesmo diploma legal:
“Art. 48. A Administragio temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”
Assim, a prorrogagao, na forma da lei, € excego e ndo regra geral.

Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48
do diploma legal supra referido.

Com base nos documentos anexados aos autos, verifico que o recurso administrativo foi interposto em 24/05/2019 e permanece sem conclusdo (ID 23264478), pelo que merece guarida a
pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verificando-se, pois, a mora administrativa.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:
“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99.

REMESSA OFICIALEAPELAGAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob
pena de ofensa aos principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicio da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicfio, que dispée: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, sio assegurados a
razoavel duraciio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitaciio"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusio de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da L ei 9.784/99, dispde que a Administracdo Piblica deve emitir decisfio nos processos administrativos, solicitacio e reclamacdes emno miaximo 30 dias, prazo
que, in casu, ja havia expirado quando da impetracéo destes autos em16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagio improvidas.”
(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).

(grifos nossos)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/04/2020 16/1160



Registre-se que ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na disting@o aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a
todos. Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

No entanto, levando-se em consideragdo a deficiéncia de recursos humanos para a andlise dos processos, sempre objetada pela autoridade impetrada em casos como o presente, entendo que a
concessdo de umprazo derradeiro de 30 (trinta) dias € razoavel.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada que proceda a analise do recurso interposto nos autos do processo administrativo n.
44233.107390/2017-36, referente ao NB 42/179.028.727-5, no prazo méximo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente deciséo, bem como apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein.”
12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da
referida lei. Posteriormente, ao Ministério Piiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0014750-93.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349
REU:MOGICA CATARINO IANSON
SENTENCA

A CAIXA ECONOMICA FEDERAL propde a presente DE procedimento comumen face de MOGICA CATARINO IANSON, visando 4 cobranga do valor de R$ 57.420,39 (cinquenta e sete mil, quatrocentos e
vinte reais e trinta e nove centavos), atualizados até 31/07/2015, decorrentes do inadimplemento do contrato particular de empréstimo bancario n° 21.2527.400.0000631/04.

A inicial veio instruida comos documentos de fls. 07/26 do ID 15549422.
Apos inlimeras tentativas de citagdo do réu, foi requerida e deferida a citagdo por edital (fls. 132/135 do ID 15549422).

Intimada, manifestou-se a Defensoria Publica da Unido noticiando a regularidade do iter processual até aquela data, ndo havendo nulidades ou irregularidades que justificassemmanifestagéo pormenorizada (fl. 141 do ID
15549422).

Houve réplica (fl. 145/147 do ID 15549422).

Intimadas a especificar as provas que pretendiam produzir, as partes noticiaramseu desinteresse na produgdo de provas (fls. 149 ¢ 151 do ID 15549422).
E o relatério do necessario.

Decido.

O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, por se tratar de matéria exclusivamente de direito e por ndo ser necessaria a
producio de provas emaudiéncia.

Pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que condene a parte ré ao pagamento do valor de R$ 57.420,39 (cinquenta e sete mil, quatrocentos e vinte reais e trinta e nove centavos),
atualizados até 31/07/2015, decorrentes do inadimplemento do contrato particular de empréstimo bancario n° 21.2527.400.0000631/04.

Emque pese ndo ter sido juntado aos autos o contrato de empréstimo que deu origema divida, os documentos que instruirama inicial sdo suficientes para comprovar a existéncia da avenca. Com
efeito, coma inicial foramjuntadas copias dos documentos pessoais da parte ré, comprovante de endereco, ficha cadastral e extratos bancarios (fl. 13/17 do ID 15549422).

Os extratos bancarios e o demonstrativo de debito comprovama existéncia de conta corrente emnome do réu e a contratagdo de empréstimos na modalidade CDC automatico (fls. 18/21 do ID
15549422), realizados pelo réu que, a época, era policial militar, situagéo comprovada posteriormente pelo oficio juntado a fl. 160 do ID 15549422.

Portanto restou comprovada a existéncia de contrato de empréstimo entre as partes.
FORCA OBRIGATORIA DOS CONTRATOS
Por fim, cumpre destacar os principios que norteiamas relagdes contratuais.

Dois principios norteiam as relagdes contratuais, conferindo-lhes a seguranga juridica necessaria a sua consecugdo: Sdo eles o principio da autonomia da vontade e o da forga obrigatoria dos
contratos.

No dizer de Fabio Ulhoa Coelho, pelo primeiro principio, o sujeito de direito contrata se quiser, com quem quiser e na forma que quiser (Curso de Direito Comercial, Saraiva, Vol. 3). Ha
liberdade de a pessoa optar por contratar oundo, podendo ser dito 0 mesmo dos contratos de adesdo, aos quais o interessado adere se o desejar. Nisto expressa sua vontade. Se aderiu, consentiu comas clausulas determinadas
pela outra parte.

O segundo principio da forma a expressao “o contrato faz lei entre as partes”, nio se permitindo a discussdo posterior das clausulas previamente acordadas, exceto quando padegamde algumvicio
que as torne nulas, anuldveis ou inexistentes ou ainda, quando se verificaremas hipéteses de caso fortuito ou forga maior.
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No que tange ao contrato formalizado entre as partes verifico que ndo ha qualquer dificuldade na interpretagdo das clausulas contratuais pactuadas, visto que o contrato, embora de adeséo, foi
redigido de forma clara a possibilitar a identificagdo de prazos, valores negociados, taxa de juros, encargos a incidir no caso de inadimpléncia, e demais condigdes, conforme preconiza o §3° do artigo 54 do Codigo de Defesa do
Consumidor. Ora, emque pese ser inegavel a relagdo de consumo existente entre os litigantes, a aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor ndo significa ignorar por completo as clausulas contratuais pactuadas, a legislagao
aplicavel a espécie e o entendimento jurisprudencial consolidado.

A parte ré ndo pode se eximir do cumprimento das clausulas a que livremente aderiu, ou alegar desconhecimento dos principios primérios do direito contratual em seu beneficio, cumprindo-lhe
submeter-se a forga vinculante do contrato, que se assenta maxima "pacta sunt servanda', apenas elidida emhipoteses de caso fortuito ou forga maior, o que nfio ocorre nos presentes autos.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, pelo que condeno a parte ré aao pagamento do valor de R$ 57.420,39 (cinquenta e sete mil, quatrocentos
¢ vinte reais e trinta e nove centavos), atualizados até 31/07/2015, decorrentes do nadimplemento do contrato particular de empréstimo bancério n° 21.2527.400.0000631/04. Desta forma extingo o feito coma resolugdo do
mgrito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil

O montante devido sera corrigido monetariamente desde a data da consolidagio da divida (31/07/2015) e acrescido de juros de mora desde a data da citagdo e emconformidade comas
disposicdes contidas no Manual de Calculos da Justica Federal.

Condeno o réuao pagamento de honorérios advocaticios fixados em 10% sobre o valor atribuido & causa, emconformidade como disposto no artigo 85, § 2°, do Cédigo de Processo Civil
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004880-60.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FERNANDO SOUZAFILHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO SOUZAFILHO - SP216735

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, CHEFE DA SECRETARIA DA ECONOMIA E FINANCAS -SEF, CHEFE DA SECAO DO SERVICO DE INATIVOS E PENSIONISTAS DO EXERCITO DA
2REGIAO MILITAR

DESPACHO

Esclarega o impetrante a competéncia deste juizo, uma vez que emMandado de Seguranca a competéncia se dar emrazio da sede da autoridade coatora, que segundo a inicial a mesma estar em Brasilia-DF. E ainda
quanto a adequagdo da via eleita.

Sa0 PAULO, data registrado no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004916-05.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SPAR BRASIL SERVICOS LTDA., SPAR BRASIL SERVICOS TEMPORARIOS LTDA., NEW MOMENTUM SERVICOS TEMPORARIOS LTDA, NEW MOMENTUM
SERVICOS TEMPORARIOS LTDA, NEW MOMENTUM SERVICOS TEMPORARIOS LTDA, NEW MOMENTUM SERVICOS TEMPORARIOS LTDA, NEW MOMENTUM SERVICOS
TEMPORARIOS LTDA, NEW MOMENTUM SERVICOS TEMPORARIOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

Emende-se a inicial, atribuindo-se valor a causa de acordo com o beneficio econdmico pretendido; recolhendo-se as custas devidas, na Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
cancelamento da distribuigao, nos termos do art. 290, do CPC.

Como recolhimento, voltemos autos conclusos para andlise do pedido liminar.
Findo o prazo, semmanifestagao, remetam-se os autos ao SEDI para o cancelamento do nimero.

Intime-se.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
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MONITORIA (40) N° 5001725-83.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: PARAISO DOS CONFEITEIROS INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI - EPP, ROBSON DE SOUZA GALLIZZI

DESPACHO

Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensao ou desisténcia do feito, ou, expedicao de edital para citagdo.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 5011093-19.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:MARCELO VALERIO CASALINHO

DESPACHO

Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, noprazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5023134-52.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:ROQUE CARNEIRO DOS SANTOS

Advogado do(a) REU: JOSE LUIZ LO TURCO - SP41317

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0010326-42.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR:MARCIA FILOMENA SCOGNAMIGLIO
Advogado do(a) AUTOR: JOSE DIRCEU DE PAULA - SP81406
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Vista a parte autora sobre a possibilidade de parcelamento oferecida pela Unido Federal.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004374-21.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: TELEMATICA SISTEMAS INTELIGENTES LTDA

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes da decisdo de agravo de instrumento para cumprimento imediato.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0037047-95.1995.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

RECONVINTE: COINVEST COMPANHIA DE INVESTIMENTOS INTERLAGOS, GERDAU S.A.

Advogado do(a) RECONVINTE: JOSE EDUARDO COSTAMONTEALEGRE TORO - SP220919

Advogados do(a) RECONVINTE: DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS - SP76649, PRISCILAMARIAMONTEIRO COELHO BORGES -
SP257099, MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994

RECONVINDO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Proceda a secretaria as corregdes

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5013353-06.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: FABIANA VIEIRA FRANCESCHINI

DESPACHO

Manifeste-se a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, quanto a proposta de acordo informada pela executada.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
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MONITORIA (40) N° 5013439-74.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:JOAO TADEU DOMENICIS

DESPACHO
Defiro o prazo de 15 (quinze) dias, como requerido pela exequente.

Int.

S4a0 PAULO, 10 de setembro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5013539-29.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: FERNANDA PEIXOTO - EPP, FERNANDA PEIXOTO FONTANIELLO

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do pedido de desbloqueio de valores pelo executado.

Int.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5017066-86.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: SIONE PAULA BATISTA EIRELI

DESPACHO

Indefiro o pedido de prova pericial, visto que a apuragdo de eventual excesso na execugdo pode ser aferida por meros célculos aritméticos. As planilhas e os calculos juntados aos autos da execugdo apontama evolugdo do
débito e permitemao embargante a elaboragio de calculos comvistas a demonstrar a alegada onerosidade. Dessa formn, afigura-se absolutamente desnecessaria a produgio de prova pericial para a solugo da lide.

Neste sentido os seguintes precedentes do TRF 3* Regido: Apelagio Civel - 2011414 / SP - 0005694-98.2013.4.03.6102 - Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA - Primeira Turma - Fonte: e-DJF3 Judicial 1
DATA:02/02/2017; Apelago Civel - 1554030/ SP - 0015368-53.2006.4.03.6100 - Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO - Segunda Turma - Fonte: e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/07/2015; Apelagdo Civel -
1883529/ SP 0008507-35.2012.4.03.6102 - Deserrbargador Federal JOSE LUNARDELLI - Primeira Turma - Fonte: e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/10/2013.

Ademais, cumpre a parte que alega excesso de execugao, tal qual € o caso nestes autos, instruir a inicial coma memoria de clculo do valor que entende devido, conforme norma cogente inserta no 3° do artigo 917 do Codigo de
Processo Civil

Nao vislumbro a realizagio de oitiva de testenunha, haja vista tratar-se o caso proposto de matéria unicamente de direito.

Int.

S4a0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5017177-07.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:ALEXANDRO PEREIRANOVO - SERVICOS ADMINISTRATIVOS, ALEXANDRO PEREIRANOVO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/04/2020 21/1160



DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensao ou desisténcia do feito, ou, expedicao de edital para citagdo.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MONITORIA (40) N° 5020144-25.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REQUERIDO:RICARDO RIBEIRO TRUZZI

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo oudesisténcia do feito, ou, expedigdo de edital para citagéo.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 5022275-36.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:KOTTON FUTONS CONFECCOES LTDA - EPP

DESPACHO

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, como requerido pela exequente.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5032164-14.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: ROCKET- TREINAMENTOS, NEGOCIOS E TI LTDA - ME, MIRIAM SILVAROTONDARO
Advogado do(a) REU: FABIO LUIZ MARQUES ROCHA - SP138443
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DESPACHO

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias, como requerido pela exequente.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5026553-17.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:KAIRO S GLOBALALIMENTOS LTDA, FABIO HENRIQUE CRUZ TAVARES

Advogado do(a) REU: LINO ELIAS DE PINA- SP151706

Advogado do(a) REU: LINO ELIAS DE PINA- SP151706

DESPACHO

Indefiro o pedido de prova pericial, visto que a apuragdo de eventual excesso na execugdo pode ser aferida por meros calculos aritméticos. As planilhas e os calculos juntados aos autos da execugdo apontama evolugdo do

débito e permitemao embargante a elaboragdo de calculos comvistas a demonstrar a alegada onerosidade. Dessa forma, afigura-se absolutamente desnecessaria a produgéo de prova pericial para a solugdo da lide.

Neste sentido os seguintes precedentes do TRF 3* Regido: Apelagio Civel - 2011414 / SP - 0005694-98.2013.4.03.6102 - Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA - Primeira Turma - Fonte: e-DJF3 Judicial 1
DATA:02/02/2017; Apelagdo Civel - 1554030/ SP - 0015368-53.2006.4.03.6100 - Desermbargador Federal ANTONIO CEDENHO - Segunda Turma - Fonte: e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/07/2015; Apelagdo Civel -

1883529/ SP 0008507-35.2012.4.03.6102 - Desermbargador Federal JOSE LUN ARDELLI - Primeira Turma - Fonte: e- DJF3 Judicial | DATA:22/10/2013.

Ademais, cumpre a parte que alega excesso de execugio, tal qual € o caso nestes autos, instruir a inicial coma memoria de cleulo do valor que entende devido, conforme norma cogente inserta no 3° do artigo 917 do Codigo de

Processo Civil

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5022995-03.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:E. A. DE LIMA COMERCIO DE FERRAGENS - ME

DECISAO

Tendo emvista a auséncia de interposicdo de embargos monitdrios, converto o mandado inicial emmandado executivo, nos termos do § 2°, do artigo 701, do Cédigo de Processo Civil

Por conseguinte, condeno a (0) ré (u) no pagamento de custas e de honorérios advocaticios, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, devidamente atualizado.

Intime (m) -se a (0) (s) ré (u) (s) para que pague (m) a divida em 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo da multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 523, do mesmo codigo.

Int.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5022988-45.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: LUIZ FERNANDO CAMARA LOPES

DESPACHO

Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do prosseguimento do feito.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/04/2020
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Sao Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 5016004-11.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: JOSE PAULO FISCHER DE MATTOS

DESPACHO

Diante da inéreia da executada emdar cumprimento a condenago, determino a busca de bens pelos sistemas BACENJUD, RENAJUD E INFOJUD.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004964-61.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FORTKNOX TECNOLOGIA DE SEGURANCALTDA, FORTKNOX SISTEMAS DE SEGURANCA S/S LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL - SP138152

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRADE NATAL- SP138152

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Promovamas impetrantes a emenda da inicial, atribuindo valor & causa de acordo com o beneficio econdmico pretendido; recolhendo as custas complementares devidas, na Caixa Econdmica Federa, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de cancelamento da distribuicio, nos termos do art. 290, do Cédigo de Processo Civil

Cumprida a determinagéo, voltemos autos conclusos para analise do pedido liminar.
Intime-se.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5021346-37.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: COMERCIALLUA CRESCENTE LTDA - ME, RENATA CRISTINA REGITAN, ROGERIO CRISTHIAN REGITAN HIGA

DESPACHO

No interesse na expedicdo de carta precatdria para penhora de veiculos na Comarca de Tabodo da Serra, apresente a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, a guia de recolhimento das custas da mesma.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.
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MONITORIA (40) N° 0007514-56.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:L.S. EXPRESS ENTREGAS RAPIDAS LTDA - EPP, LUCIANO APARECIDO DOS SANTOS

Advogados do(a) REU: GIZA HELEN A COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO
Defiro o prazo de 15 (quinze) dias, como requerido pela exequente.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026942-31.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: WTORRE ENGENHARIA E CONSTRUCAO S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072, DANILO MARQUES DE SOUZA - SP273499-E
IMPETRADO: PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O C. Superior Tribunal de Justica decidiu pela afetagdo dos Recursos Especiais n°s. 1.728.239/RS, 1.724.834/SC e 1.679.536/RN, como objetivo de uniformizar a jurisprudéncia, delimitando a questdo nos seguintes
termos: “Legalidade do estabelecimento, por atos infralegais, de limite méximo para a concessdo do parcelamento simplificado, instituido pela Lei n° 10.522/2002”. Por conseguinte, restou determinada a “suspensdo da
tramita¢do de processos emtodo o territdrio nacional, inclusive que tramitemnos juizados especiais (art. 1.037, 11, do CPC).”

O caso versado nestes autos esta inserido na hipétese na situagio delineada. Assim, determino a suspensao do feito até ulterior decisdo a ser proferida pelo C. STJ, bemcomo o sobrestamento em Secretaria. Anote-se.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0022963-54.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372

REU:MAX EXPRESS TRANSPORTES E ENCOMENDAS LTDA.

Advogado do(a) REU: EBENEZER RAMOS DE OLIVEIRA - SP225232

DESPACHO
Oportunamente expega-se oficio nos moldes do requerido pela exequente.

Ap0s, arquiven-se os autos.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.
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MONITORIA (40) N° 0010507-72.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: ERICSSON DOS SANTOS SILVA

DESPACHO

Defiro a incorporagao dos valores bloqueados pelo sistema Bacenjud, diretamente pela Caixa Econdmica Federal, servindo este despacho como documento habil, dispensando-se a expedigdo de oficio ou alvara, devendo a
CEF comprovar o recebimento nos autos.

Determino a transferéncia dos valores retidos para conta judicial.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

2*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5013636-29.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: TORU YAMAMOTO

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO LAZZARINI - SP151439, PATRICIADAHER LAZZARINI - SP153651

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia as partes do teor da (s) minuta (s) do (s) oficio (s) requisitorio (s) expedido (s), por disposi¢éo do art. 11 da Resolugao n° 458, de 04/10/2017, do Conselho da Justica Federal.

Nada sendo requerido, em 05 (cinco) dias, venham os autos para remessa eletronica da(s) requisicdo (des) do crédito (s) ao E. Tribunal Regonal Federal da 3* Regiio — Subsecretaria dos Feitos da
Presidéncia.

Oportunamente, aguarde-se a noticia da disponibilizagio do (s) pagamento (s), sobrestado no arquivo.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5013522-56.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:DIMENSION DATA BRASILTECNOLOGIADAINFORMACAO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: ANDREA AKEMI OKINO YOSHIKAI - SP151926

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Num 21523680: manifeste-se a Unifo nos termos do art. 1.023, paragrafo 2°, CPC, em 10 (dez) dias, especialmente acerca das alegagdes de decadéncia e prescrigéo dos débitos tributarios.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando sua pertinéncia. Emcaso de requerimento de prova pericial, indiquemdesde ja os quesitos, bemcomo, querendo, assistente técnico.
Ap0s, tornemos autos conclusos.

Intimense.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5018786-54.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:IDEALINVESTS.A

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia e, querendo, indiquemos pontos controvertidos.
Apds, tornemos autos conchusos.
Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026720-63.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:APARECIDO SILVADOS SANTOS

REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAQO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL)

DESPACHO

Ciéncia ao autor do agendamento da pericia médica para o dia 26/06/2020, as 12h30, a ser realizada na Avenida Pedroso de Morais, n° 517 - conjunto 31 - Pinheiros, devendo a parte comparecer munida de
seus documentos pessoais, todas as carteiras de trabalho e toda documentagdo médica, conforme petico id 30341139.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0050065-18.1997.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:IRACEMA THEODORO ANDRIGO, PAULO AZEVEDO MARQUES DE SAES FILHO, DECIO AZEVEDO MARQUES DE SAES, FLAVIO AZEVEDO MARQUES DE SAES
Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128,

Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONAMENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128

Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128

Advogados do(a) EXEQUENTE: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880, PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF14128

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) EXECUTADO: EDVALDO DE OLIVEIRADUTRA - SP64667

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigéo de Pequeno Valor (RPV) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-a(ao) pelas normas aplicaveis aos depositos
bancérios.

Apos aguarde-se sobrestado, pela noticia de pagamento das demmis requisicdes (2019012067, 20190120680, 20190120681, 20200021331, 20200021332, 20200021333, 20200021334 e
20200021335).

Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003146-45.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: IRENE FERREIRA DE SOUZA DUARTE SAAD, ESPOLIO DE CLAUDIA FERREIRA DE SOUZA, ELIZABETH APPARECIDA FERREIRA DE SOUZA, CECILIAAPARECIDA
FERREIRA DE SOUZAROCHAE SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE EDUARDO FERREIRA DE SOUZA DUARTE SAAD - SP234091

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE EDUARDO FERREIRA DE SOUZA DUARTE SAAD - SP234091

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE EDUARDO FERREIRA DE SOUZA DUARTE SAAD - SP234091

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio comunica a disponibilizagao do(s) depdsito(s) judicial(is), decorrente(s) de Requisigdo de Pequeno Valor (RP V) e/ou PRC, cujo(s) saque(s) sera(do) realizado(s)
independentemente de alvara(s), nos termos do paragrafo 1° do art. 40 do Titulo III da Resolugdo n°® 458, de 04/10/2017, do Conselho de Justica Federal, e reger-se-4(3o) pelas normas aplicaveis aos depdsitos
bancarios.

Nada mais sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias, venhamos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugdo.

Intimenese.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003782-74.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: VERAJORGINAYANG

Advogado do(a) EXEQUENTE: FELIPE GOMES DA SILVA VASCONCELLOS - SP305576

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA

DESPACHO

Manifesten-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos célculos elaborados pela contadoria judicial (id's 30281689 3 30281697).
Apds, tornemos autos conchusos.
Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009267-55.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ERNESTO SACCOMANIJUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERNESTO SACCOMANIJUNIOR - SP63188

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifesten-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos calculos elaborados pela contadoria judicial (id's 30263862 e 30263868).
Apos, tornemos autos conclusos.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004456-18.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:NIPLAN ENGENHARIAS A.

Advogado do(a) AUTOR: CLOVIS BOTTIN - SC37081

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Deixo de designar a audiéncia de composicao das partes, tendo emvista a natureza do direito emitigio.

Comprove a parte autora o recolhimento integral das custas e despesas de ingresso junto a Caixa Econdmica Federal, nos termos da tabela de custas judiciais (http:/www.jfsp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/), sob pena
de cancelamento da distribuigo, nos termos do art. 290, CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Intimem-se. Se emtermos, cite-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N® 5016159-48.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: JOEL CEZAR FACCIOLI, JOSE ROBERTO CEZAR FACCIOLI

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiven-se.
Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009779-75.2009.4.03.6100/ 2° Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:MAGNO AUGUSTO LAVORATO ALVES

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARIANE SOLER MARQUES - SP269701, CLAUDIO MARTINETTI JUNIOR - SP290957, MAGNO AUGUSTO LAVORATO ALVES - SP292622
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Manifesten-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos calculos elaborados pela contadoria judicial (id's 30289285 ¢ 30289289).
Apds, tornemos autos conclusos.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004654-55.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ABATEDOURO BEIRARIO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS VINICIUS COSTA- SP251830

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo rito do Procedimento Comum, com pedido de tutela de evidéncia, por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que declare seu direito a realizar o calculo das
contribuicdes parafiscais (SALARIO EDUCACAO, INCRA, SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAR, SEST ¢ SEBRAE), coma limitagdo da base de calculo em 20 sal4rios-minimos, conforme preceitua o art. 4°,
paragrafo tnico, da Lei 6.950/1981. Pretende, ainda, seja determinado a Unido Federal que ndo pratique qualquer ato tendente a glosar os créditos aqui tratados, enquanto perdurar o estado de fato e de direito que deu origem
ao presente pleito.
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Requer seja assegurado o direito de repetir tudo o que pagou indevidamente, recolhido em face das normas proibitivas ao crédito, seja por meio de precatorio ou requisigdo de pequeno valor ou ainda, se for opgdo do autor,
objeto de compensagdo comdébitos tributarios proprios na via administrativa, de modo que o direito de repeticdo se estenda aos montantes pagos nos cinco anos anteriores ao aforamento do pedido da a¢do, nos termos do art.
168 do CTN. Pleiteia, por fim, seja reconhecido o direito de corrigir esse crédito desde os pagamentos indevidos até a data da efetiva recupera¢ao do indébito, aplicando-se os indices estabelecidos na Resolugao n® 134/2010,
do Conselho da Justica Federal.

Emapertada sintese, narra a parte autora que possui como atividade econdémica principal a exploragio de abate, coméreio e industria dos produtos resultantes do abate de gado, bovino e suino, estando sujeita, portanto, a
cobranga de contribuigdes incidentes sobre as folhas de salarios. Alémdas contribuigdes destinadas a Previdéncia Social, a autora ¢ obrigada ao recolhimento das contribuigdes destinadas a terceiros, ou outras entidades como
tambémé charmada, prevista na Constituigdo Federal, emseu art. 240.

Aduz, ndo obstante, que a legislagdo traz expressa limitagdo a base de calculo das contribuigdes parafiscais destinadas a terceiros no montante de 20 saldrios-minimos, em que pese o 6rgio fazendario entender de forma
contraria, sob a justificativa de que referido dispositivo teria sido revogado pelo art. 3° do Decreto-Lein® 2.318/1986.

Nesse ponto, sustenta a parte autora que a revogagao expressa do limite se deu exclusivamente para a “contribuicio da empresa para a previdéncia social”, ndo sendo possivel estender tal revogagao para as Contribuigdes
Parafiscais.

Requer seja concedida a tutela proviséria de evidéncia para fins de declarar o direito da empresa a realizar o calculo das contribuigdes parafiscais (SALARIO EDUCACAO, INCRA, SESI, SENALI, SESC, SENAC,
SENAR, SESTe SEBRAE), coma limitagio da base de calculo em?20 salarios-minimos, conforme preceitua o art. art. 4°, paragrafo tnico, da Lei 6.950/1981.

E o relato do necessario.

Nos termos do Codigo de Processo Civil, em seu artigo 300, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado ttil do
processo. A tutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstragdo do perigo de dano ou de risco ao resultado ttil do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos do
art. 311, CPC.

No presente caso, emexame preliminar de mérito, tenho que estdo presentes os requisitos para a concessio da medida pleiteada, ao menos parcialmente.

Na hipétese dos autos, em razio da atividade empresarial exercida, resta a Impetrante sujeita ao recolhimento das seguintes contribuigdes: FNDE (Salario-Educagiio), INCRA, SESI, SENAI, SESC, SENAC,
SENAR, SESTe SEBRAE.

Coma edi¢do do Decreto-Lein® 2.318/86, foi parcialmente afastada a aplicagdo do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que tange as contribuicdes previdencidrias, a elas se referindo expressamente o dispositivo
legal:

Art 3° Para efeito do célculo da contribuigio da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicdo néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.

Por sua vez, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81 no que se refere as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros:

Art4° - O limite méximo do salario-de-contribuicio, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Parégrafo tnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Nos termos do que temdecidido a jurisprudéncia, no entanto, a limitag@o néio alcanga o Salario-Educagio:

EMBARGOS DE DECLARACAO. TRIBUTARIO. OMISSAO. CONTRADICAO INTERNA. ERRO MATERIAL. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO QUEABASEDE CALCULO
DAS CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS, TAL COMO INCRA E SEBRAE, DEVE PERMANECER LIMITADA AO TETO DE VINTE SALARIOS MINIMOS.
SALARIO-EDUCACAO, POSSUI ALiQUOTA EXPRESSA, DISPOSTA NO ART. 15 DA LEI N° 9.424/96, DE 2,5% (DOIS E MEIO POR CENTO) SOBRE O TOTAL DE
REMUNERACOES PAGAS OU CREDITADAS. EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE. (...) No que tange 4 alegagio de obscuridade acerca do pedido subsidirio no sentido de afastar a exigéncia de
tais tributos na parte em que exceder a base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, assiste razio a embargante. De fato, ha contradi¢@o interna no julgado. Ou seja, entende-se como contradi¢do
interna aquela existente entre as proposicdes e conclusdes do proprio julgado - e nio eventual antagonismo entre o que se decidiu ¢ o almejado pela parte. O trecho do julgado expressou que ocorreu revogagéo do
limite apenas para as contribui¢ées previdencidrias, mas preservou-se o referido limite de até 20 saldrios minimos para as contribui¢des a terceiros - o que se coaduna ao pleito da embargante, que se
refere as contribui¢oes do INCRA e SEBRAE. Portanto, vislumbra-se a existéncia de conflito no aresto quanto a esse ponto. Destarte, ¢ de rigor, o acolhimento parcial dos presentes embargos para que seja
reconhecida a limitagéio da base de calculo de até 20 salarios-minimos para o calculo das contribuicdes a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, conforme o pleito da embargante. Ressalte-se, por
oportuno, que 0 Salario-Educaciio, possui aliqt expressa, disp no art. 15 da Lei n® 9.424/96. Tal cilculo tem como base a aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes
pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art. 12, inciso I, da Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991 - niio se aplicando a base de calculo de 20 salarios-
minimos. Quanto a mencéo da Lein® 9.426/96, reconhego a ocorréncia de erro material, o qual deve passar a constar Lei n® 9.424/96, que trata sobre Salario-Educago. (...) Embargos de declaragdo parcialmente
acolhidos, para sanar o erro material onde se 1€ "Lein® 9.426/96" leia-se "Lein® 9.424/96 e para determinar que, no dispositivo do acérddo, passe a constar "DOU PARCIAL PROVIMENTO 2 apelagéio para
reconhecer que a base de calculo das contribuicées destinadas a iros, tal como INCRA e SEBRAE, deve permanecer limitada ao teto de vinte salirios minimos.", nos termos do relatorio e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sistema
DATA: 14/02/2020)
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(...) Ab initio, deixo de apreciar o pedido de limitagao da base de calculo das contribuigdes devidas a0 INCRA, a0 SENAC, ao SESC e ao SEBRAE vezque apds a interposi¢ao do presente agravo de instrumento o
juizo de origem acolheu embargos declaratérios opostos pela agravante e deferiu o pedido de liminar para suspender a exigibilidade da incidéncia da contribuicéio a terceiros sobre as parcelas que
excedama base de calculo de vinte salarios-minimos das contribui¢des ao INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE. Com efeito, muito embora o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86 tenha afastado a
limitagdo imposta pelo artigo 4° da Lei n’ 6.950/81 para apurac¢io da base de célculo apenas da contribuicdo previdenciaria, permanecendo vilida em relacio as contribui¢des devidas a terceiros,

posteriormente foi editada a Lei n® 9.424/96 que, tratando especificamente do Salario-Educacfio, estabeleceu emseu artigo 15 sua base de calculo como "o total de remuneragdes pagas ou creditadas,
a qualquer titulo, aos d npregados'" sem qualquer limitacfio. Neste sentido: "TRF 3* Regido, Terceira Turma, ApCiv/SP 5002018-37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do

Santos, e-DJF3 28/06/2019." Agravo de Instrumento a que se nega provimento. (Al 5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, TREF3 - 1* Turma, Intimag&o via sistema
DATA: 11/01/2020)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MiNIMOS. ART. 4°. DA
LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 3°. DO DL 2.318/1986. RECURSO ESPECIAL DA CONTRIBUINTE A QUE SE DA PROVIMENTO. (...) 6. A pretensdo recursal
encontra apoio na jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, segundo a base de calculo das contribuicdes parafiscai lhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite miximo de 20
salarios-minimos, nos termos do paragrafo tinico, do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que se disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador
diretamente a Previdéncia Social. A propdsito, cita-se o seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, tem aplicagdo o art. 4°, pardgrafo inico, da Lei n. 6.950/81, que limita o
recolhimento do saldrio-de-contribuicdo de vinte vezes o valor do saldrio-minimo para o cdlculo da contribuigdo de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS ndo provido. 5. Recurso especial da empresa
parcialmente conhecido e ndo-provido. (REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesma orientagio sdo as seguintes decisdes monocraticas: REsp.
1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 8.11.2017; REsp. 1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, di-se provimento ao Recurso
Especial da Contribuinte, a fimde reconhecer que a base de calculo da contribuiciio de terceiros fique limitada a 20 salirios minimos, na forma prevista no art. 4o. da Lei 6.950/1981. Invertem-se os 6nus
sucumbenciais, ficando os honorarios advocaticios fixados em 5% sobre o valor da condenagdo. 9. Publique-se. Intimagdes necessarias. (RECURSO ESPECIAL N° 1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIAFILHO, 05/08/2019)

(...) Comefeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 953.742/SC, em caso anal firmou o di no sentido de que o art. 3° do Decreto-Lei 2.318/1986
néo alterou o limite de 20 salirios-minimos do art. 4°, paragrafo unico, da Lei 6.950/1981 (base de calculo das contribui¢des parafiscais arrecadas por conta de terceiros). (RECURSO ESPECIALN®

1.241.362 - SC (2011/0044039-2), Ministra ASSUSETE MAGALHAES, 08/11/2017)

Por tais motivos, DEFIR O parcialmente o pedido de tutela provisoria, no que se refere as contribuigdes relativas a INCRA, SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAR, SEST e SEBRAE, observando-se o limite de 20

salarios-minimos para a sua base de calculo. IND EFIRO o pedido quanto ao salario-educagio, nos termos da fundamentago supra.
O cumprimento da medida ndo demanda, ao menos inicialmente, a cominagio de multa por descumprimento.

Deixo de designar a audiéncia de composi¢ao das partes, tendo emvista a natureza do direito emlitigio.

Cite-se. Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5014360-96.2019.4.03.6100
AUTOR: TERCEIRIZACAO COMERCIO E TECNOLOGIAEM SEMICONDUTORES LTDA
ADVOGADO do(a) AUTOR: ALCEU FRONTOROLI FILHO

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Despacho

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo no prazo de 15 dias.

Semprejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir justificando sua pertinéneia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.
Int.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

Rosana Ferri

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0020022-34.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:BANCO BMG S.A.

Advogados do(a) AUTOR:ROSAENY DE ASSIS MARTINS - SP316305, JOAO DACIO DE SOUZAPEREIRAROLIM - SP76921-A, LUCAS GARCIA BATAGELI - SP358770
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Intime-se a embargada a se manifestar nos termos do art. 1023 do CPC, no prazo de cinco dias.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012982-79.2008.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSEMARY MARIA LOPES - SP149757

EXECUTADO:NEW LINE JEANS LTDA - ME

DESPACHO
Traga aos autos o credor o valor do saldo residual, no prazo de cinco dias.
Apbs, expega-se novo mandado de penhora, avaliagio e intimagéo conforme requerido.
Semmanifestagio, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Int.

S3a0 PAULO, 30 de margo de 2020.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000353-58.2017.4.03.6100
AUTOR: MARGARIDAMARIADOS SANTOS, DAISYREGINAALMEIDA SANTOS SILVA

ADVOGADO do(a) AUTOR: MARCELOAUGUSTO RODRIGUES DASILVALUZ
ADVOGADO do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Despacho

Intii o0 apelado para ofereci de contrarrazoes nos termos do art. 1010, § 1° do CPC, no prazo de 15 dias.

Apés, subamos autos ao E. TRF. da 3 Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Séao Paulo, 30 de margo de 2020

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5014860-65.2019.4.03.6100
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AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.
ADVOGADO do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO

REU: INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

Despacho

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo no prazo de 15 dias.

Semprejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzr justificando sua pertinéncia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.
1D 22078558: Ciéncia ao réu.

Int.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

Rosana Ferri

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008548-04.1995.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: TEREZAHIROKO YODA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, BANCO CENTRAL DO BRASIL

DESPACHO
Ciéneia a exequente da peticdo (1D 21317300) para que requeira o que de direito emcinco dias.
Sendo requerida a expedigao de alvara de levantamento, forneca a exequente os dados necessarios para a expedicao.
Nada sendo requerido, venhamos autos conclusos para extingdo.

Int.

S3a0 PAULO, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0020110-72.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: TRANSPLANALTO TRANSPORTE E LOCACAO DE VEICULOS LTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR: PEDRO GONCALVES SIQUEIRAMATHEUS - SP134409
REU:AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DESPACHO
Tendo emvista o transito emjulgado, requeira o autor o que de direito emcinco dias.
Nada sendo requerido, arquiven-se os autos dando-se baixa na distribui¢ao.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000718-15.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:RENK'S INDUSTRIALLTDA. - EPP

Advogados do(a) AUTOR: BRUNO FRANCISCO NADALIN - SP368537, DANIEL CARVALHO DE ANDRADE - SP244508

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) REU: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719
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SENTENCA

Sentenga tipo A

Vistos, etc.

Trata-se de agdo sob o rito ordinario, compedido de antecipagéo dos efeitos da tutela, através do qual o Autor pretende a suspensdo da exigibilidade das multas e, por fim, a anulagéo do débito originario dos processos
administrativos n°s 10.135/16; 12.635/16; 12.637/16; 12.638/16; 12.641/16; 12.643/16 ¢ 12.644/16, que impds as penalidades. Alega, para tanto, desproporcionalidade na pena aplicada e néio observancia da Resolugdo
8/2006, emseu artigo 19 e paragrafos, bemcomo dos artigos 8° e 9° da Lei9933/99.

A antecipagio da tutela foi deferida a fls. 255/256 dos autos fisicos, decisdo da qual foi interposto agravo, ao qual foi dado provimento.

Regularmente citado, o Réu apresentou contestagéo alegando, inicialmente, necessidade de litisconsorcio passivo como IPEM e, no n¥érito, a legalidade do procedimento, néo tendo sido apresentado nenhum fato capaz de
desconstituir as conclusdes dos procedimentos administrativos. Ainda, afirma que a fixagao da penalidade € ato do poder discriciondrio da administrago, ndo havendo que se cogitar excesso.

Na réplica o Autor reiterou os termos da inicial.
Instados a se manifestar sobre a produgao de provas, as partes protestarampelo julgamento antecipado da lide.

Emseguida, a parte autora pleiteou a exclusio, do presente feito do questionamento referente a multa aplicada através do AT 10.135/16, uma vez que objeto de Execugdo Fiscal (5007907-04.2017.403.6182, emtramite na 7*
Vara de Execugdes Fiscais), estando suspensa a exigbilidade do crédito pela apresentagio de garantia naqueles autos, nos quais foramapresentados Embargos a Execugdo.

Informou, ainda, a realizagio de depdsito judicial a fimde evitar a execugdo das dividas relativas aos outros Autos de Infragdo.

Foideferida a inclusdo do IPEN no polo passivo (fls. 387 dos autos fisicos). Citado, apresentou contestagio afirmando que os débitos referentes aos Ais 12.637 e 12.643, ambos de 2016, ja sairamde seu sisterma, restando sob
aresponsabilidade do INMETRO. No mérito, argui a regularidade das imposigdes.

Emseguida, a parte autora apresentou memoriais finais reiterando os termos da inicial (doc. 15342465).

E o relatério. Fundamento e decido.

Tratando-se de questdo unicamente de direito, julgo, nos termos do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Defiro a exclusdo, do presente feito, do questionamento acerca da penalidade imposta através do Al 10.135/16, haja vista que objeto de apreciagdo emembargos de declaragio apresentados na Execugo Fiscal noticiada.

Relata a Autora que ¢ produtora de alimentos organicos, especificamente do tipo “barras” de fiutas e cereais e, tendo sido fiscalizada pelo INMETRO, foi constatada a divergéncia entre o peso anunciado e o efetivo, em
diversas mercadorias.

Dessa fiscalizagdo foram lavrados sete Autos de Infrago, estando umdeles ja sendo discutido emsede de embargos a execugio e os seis restantes nesta demanda, quais sejam: Al 2886324 (PA 12.635/16); A1 2886328 (PA
12.637/16); A1 2886329 (PA 12.638/16); Al 2886332 (PA 12.641/16); A1 2886337 (PA 12.643/16) ¢ Al 2886341 (PA 12.644/16).

Afirma que as diferengas apontadas pela fiscalizagio sdo infimas e decorrentes da variagdo de temperatura e umidade, uma vez que os produtos sdo elaborados com ingredientes naturais e organicos, que sofrem alteragéo de
peso comessas mudangas.

Afirma, também, que as penalidades aplicadas foramdesproporcionais e desarrazoadas, variando de R$ 6.000,00 até RS 12.500,00 e, alémdisso, violarama previsdo de penalizagdo tnica, apesar de diversas autuagdes.
Os réus afirmamque o exame quantitativo que levou a imposico das penalidades foi realizado tanto de forma individual como média, nos termos da Portaria INMETRO 248/2008, ndo satisfazendo as exigéncias normativas.

Ainda, que a imposi¢do das punigdes se insere no poder discricionario da Administragdo e que o valor das multas impostas estéo mais proximas do valor minimo (R$ 100,00) do que do valor maximo (R$ 50.000,00).
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Vejamos.
Diza Lei9933/99, emseus artigos 8° ¢ 9°:

Art. 8 Cabera ao Inmetro e as pessoas juridicas de direito publico que detiverem delegagdo de poder de policia processar e julgar as infragdes, bem assim aplicar aos infratores, isolada ou cumulativamente, as seguintes
penalidades:

1 - adverténcia;

11 - multa;

111 - interdicgo;

IV - apreensio;

V - inutilizagdo.

Paragrafo tnico. Na aplicagdo das penalidades e no exercicio de todas as suas atribuicdes, o Inmetro gozara dos privilégios e das vantagens da Fazenda Publica.
Art. 90 A pena de muilta, imposta mediante procedimento administrativo, obedecera os seguintes valores:

1—nas infragdes leves, de R$ 100,00 (cemreais) até R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais);

11 —nas infragdes graves, de RS 200,00 (duzentos reais) até R$ 750.000,00 (setecentos e cinquenta mil reais);

111 — nas infragdes gravissimas, de R$ 400,00 (quatrocentos reais) até R$ 1.500.000,00 (ummilho e quinhentos mil reais).

§ 1o Naaplicagdo da penalidade de multa, a autoridade competente levard emconsideracio, akémda gravidade da infragio:

1 - a vantagemauferida pelo infrator;

11 - a condigdo econdmica do infrator e seus antecedentes;

111 - o prejuizo causado ao consumidor.

§ 20 As multas previstas neste artigo poderéo ser aplicadas emdobro emcaso de reincidéncia.

§ 30 O regulamento desta Lei fixara os critérios e procedimentos para aplicacdo das penalidades de que trata o art. 8o e de graduagéo da multa prevista neste artigo.

§ 40 Os recursos eventualmente interpostos contra a aplicagéo das penalidades previstas neste artigo e no art. 80 deverdo ser devidamente fundamentados e serdo apreciados, em {iltima instancia, por comissdo permanente
instituida pelo Conmetro para essa finalidade.

§ 50 Cabera ao Conmetro definir as instancias e os procedimentos para os recursos, bemassima composicao e o modo de fncionamento da comissao permanente.

No caso em tela, de acordo com o exposto, a nulta aplicada, sem que tenha havido real intengdo de causar prejuizo ou indevida vantagem, somada ao fato de ndo haver sido demonstrada a reincidéncia, se apresenta
desproporcional, confrontando-se comas determinagdes contidas na lei supra transcrita.

Na contestagio, o Réundo informou reincidéncia ou grave dano ao consumidor, limitando-se a tecer consideragdes tedricas, sobre aplicagdo da lei, entretanto, semlevar emconsideragéo os aspectos faticos do caso concreto.

Entendo, portanto, que a penalidade aplicada fere os dispositivos constitucionais da razoabilidade e da proporcionalidade, uma vez que, pelo que se extrai do contetido das informagdes trazidas pelas partes, o Autor ndo era
reincidente e a diferenga de peso apresentada, ainda que emdesacordo como regulamento, nfio causou a conseqiéncia que a norma visa evitar: o prejuizo ao consumidor.

Assim, apesar de o Poder Judicidrio ndo deter o poder de interferir no mérito das decisdes administrativas, tem competéncia para, nos casos em que hé violagdo do principio da razoabilidade, tornar sem efeito autuagdes da
Administragdo. Desta forma, resta demonstrada essa violagao na presente situagdo, tendo emvista a irregularidade constatada e o valor original da multa.

A Lei° 9.933/99, que rege o INMETRO, norteia a aplicagio das sangdes de multa, estabelecendo pardmetros de razoabilidade para modular as suas diferentes gradagdes. E certo que ndo existe norma que obrigue a
aplicacdo da penalidade de “adverténcia” antes da de “multa”, ou que determine especificamente qual o valor da multa a ser aplicado e que nfo cabe ao Judicidrio substituir-se ao administrador na escolha do melhor critério para
exercer ato discriciondrio. Entretanto, quando a Administragdo viola os principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o que ocorreu na hipdtese emcomento, deve o ato ser considerado nulo, vez que eivado de ilegalidade.

Nesse sentido ja decidiua jurisprudéncia:

ADMINISTRATIVO E PROCESSO CIVIL- ANULACAO DE AUTO DE INFRACAO — INMETRO - AUSENCIA DE INDICACAO DE COMPOSICAO TEXTIL- VICIO DE FORMA DO ATO
ADMINISTRATIVO PUNITIVO — NAO OBSERVANCIA DOS PRINCIiPIOS DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE - INSUBSISTENCIA DAS PENALIDADES —
OBSTACULO AO DEVIDO PROCESSO LEGAL SUBSTANCIAL. 1 - Incumbe a0 Poder Piblico demonstrar a legalidade material de seus atos, sob pena de ofensa ao devido processo legal substancial. 2 - Embora
ndo haja necessidade de mengdo no auto de infrago da relagéo das penalidades, na medida em que o autuado se defende nio da capitulagdo legal, mas dos fatos que lhe sdo imputados, ¢ essencial, para a regularidade do
procedimento, que haja exposigao minuciosa dos fatos. 3 -Nao havendo qualquer demonstragao de que a autarquia tenha envidado esforgos no sentido de orientar a autora, considerando as peculiaridades do caso, ou verificar a
realidade dos fatos narrados no auto de infrago, temse por ofendido o devido processo legal substancial, que, no caso, se materializaria por meio da a¢io efetiva do Poder Publico para comprovar a adequagio de seus atos. 4 -
Abstraindo-se do aspecto de que inexistiu a inffagio, cabe ressaltar que a penalidade aplicada foi excessiva, fugindo ao principio da razoabilidade, pois, a fixago do valor da multa supera em muito o valor cobrado pela
confecgao das duas calgas, ndo tendo a autoridade competente levado emconsideragio os pardmetros estabelecidos no § 1° do art. 9° da Lein® 9.933/99, ouseja, a vantagemauferida, a condi¢do econdmica e antecedentes e 0
prejuizo causado ao consumidor. 5- Apelagdo e remessa improvidas (DJU - Data::14/07/2009 - Pagina:148 SEXTA TURMA ESPECIALIZADA TRF 2)— grifamos.

Da mesma forma, no presente caso, nio restou demonstrada que da infragdo cometida o autor obteve alguma vantagem econdmica, ou que tenha havido prejuizo significativo para o consumidor, ou conduta reiterada do produtor,
0 que caracteriza a desproporcionalidade da multa imposta.

Assim, entendo deva ser acatado o pedido efetuado na inicial e declarada a ilegitimidade da puni¢do aplicada, devendo a Administragdo proceder a nova imposicdo de pena, baseada nos critérios determinados pela legislagdo
supra mencionada.

Entretanto, no pode ser acatado o pedido de anulagdo do Auto de Infragéo, uma vez que, de fato, infragdo houve.

Posto isto, julgo parcialmente procedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e declaro nula a pena imposta através dos Autos de Infracio Al 2886324 (PA 12.635/16);
Al 2886328 (PA 12.637/16); Al 2886329 (PA 12.638/16); Al 2886332 (PA 12.641/16); Al 2886337 (PA 12.643/16) e Al 2886341 (PA 12.644/16).
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Custas na forma da lei.

Fixo honorérios advocaticios em 10% sobre o valor da causa, a ser pago pelo Réua favor dos representantes dos Réus (5% para cada) e 10 % sobre o valor da causa a ser pago pelos Réus (5% para cada), aos advogados da
parte autora.

PRI

Sao Paulo, data de registro

ROSANAFERRI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0025708-07.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:SONDAPROCWORK INFORMATICALTDA, SONDAPROCWORK INFORMATICA LTDA, SONDAPROCWORK INFORMATICA LTDA, SONDA PROCWORK
INFORMATICALTDA, SONDAPROCWORK INFORMATICA LTDA, SONDA PROCWORK INFORMATICA LTDA

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifestem-se as partes acerca dos Embargos de Declarag@o interpostos, nos termos do art. 1023 do CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0001104-45.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:KAMATE 04 PARTICIPACOES S.A.

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO ANTONIO DIAS - SP174787

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifesten+se as partes no prazo de cinco dias, acerca da estimativa dos honorarios periciais.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0010161-49.2001.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CONSTROEM S/ACONSTRUTORA E EMPREENDIMENTOS

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

REU: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) REU: CARLOS LENCIONI - SP15806, ODILON FERREIRA LEITE PINTO - SP142004, SILVIAFEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO - SP117630
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DESPACHO
Manifestem-se as partes , no prazo de cinco dias, acerca da estimativa dos honorarios periciais.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5022140-24.2018.4.03.6100

AUTOR: MARLENE CANDIDAAIRES
ADVOGADO do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO

REU: UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

Despacho

Intime-se o apelado para oferecimento de contrarrazdes nos termos do art. 1010, § 1° do CPC, no prazo de 15 dias.

Apos, subamos autos ao E. TRF. da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Sio Paulo, 30 de margo de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0015022-44.2002.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:RENE DIAS OLIVEIRA, JOSE CARLOS IBANEZ DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: GETULIO NUNES - SP81915

Advogado do(a) AUTOR: GETULIO NUNES - SP81915

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Ante a manifestagdo da CEF, traga a a autora planilha atualizada do débito ,nos termos do julgado, emcinco dias.
Ap6s, intime-se a CEF para que se manifeste , no prazo de dez dias.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0017750-67.2016.4.03.6100
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AUTOR: SILIOMAR GUALTER DE OLIVEIRA, SIMONE PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ
ADVOGADO do(a) AUTOR: MARCELOAUGUSTO RODRIGUES DASILVALUZ

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Despacho
Intime-se o apelado para oferecimento de contrarrazdes nos termos do art. 1010, § 1° do CPC, no prazo de 15 dias.
Apos, subamos autos ao E. TRF. da 3" Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0021874-94.1996.4.03.6100
AUTOR: ROSELIAPARECIDA DASILVA
ADVOGADO do(a) AUTOR: PAULO JOSE TELES

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Tendo emvista 0 manifesto engano, chamo o feito a ordeme reconsidero
o despacho anterior, para que conste:
Requeiramas partes expressamente o que de direito emcinco dias, sob
pena de arquivamento.
Saliento que havendo referencia ao processo fisico na manifestagdo, indique
aparte o rr. da pagina a fimde facilitar a analise dos autos.

Int.

Séo Paulo, em30 de margo de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0038209-47.2003.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:CARLOS GITYN HOCHBERG, JACQUELINE RESENDE BERRIELHOCHBERG

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO MALUF SANSEVERINO - SP74093, ADAILTON CARLOS RODRIGUES - SP121533, JACQUELINE RESENDE BERRIELHOCHBERG -
SP164030

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO MALUF SANSEVERINO - SP74093, ADAILTON CARLOS RODRIGUES - SP121533, JACQUELINE RESENDE BERRIELHOCHBERG -
SP164030

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, MARTINS PEREIRA COMERCIAL E INCORPORADORA E IMOBILIARIA LTDA - ME, COOPERATIVA HABITACIONAL PROCASA, F PEREIRA
CONSTRUTORAEINCORPORADORALTDA. - ME, PEREIRA CONSTRUTORA EINCORPORADORALTDA. - MASSAFALIDA

REPRESENTANTE: CLAUDIO DOS SANTOS PEREIRA, RENATO RIBEIRO PEREIRA, WALTER ANTONIO IASBEKE FERREIRA, MANUELANTONIO ANGULO LOPEZ
Advogado do(a) REU: MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

Advogado do(a) REU: MANUELANTONIO ANGULO LOPEZ - SP69061

Advogado do(a) REU: MANUELANTONIO ANGULO LOPEZ - SP69061

DESPACHO

Defiro o pedido de pesquisa de enderegos através dos sistemas BACENJUD, WEBSERVICEE SIEL.
Indefiro o pedido de expedicio de oficio as prestadoras de servigo, porémfaculto a parte a entrega deste despacho comforga de oficio.
Se encontrado enderego diverso, fica desde ja deferida a expedigéo de novo mandado de citagéo.

Int.

S4a0 PAULO, 16 de margo de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005062-46.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: MARLENE DE LOURDES FERREIRA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA BORGES ORLANDO DE OLIVEIRA - SP211527

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE/GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA SANTOS/SP

DESPACHO

Executivo da APS —SANTOS/SP.
DECLINO de minha competéncia para processar e julgar o presente feito.
Encaminhense os autos, comurgéncia, ao Juizo Distribuidor da 4* Subseciio Judiciaria — Santos/SP.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema PJe.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020436-66.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: EDU CHAVES LOTERIAS LTDA-ME

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: ALEXANDR DOUGLAS BARBOSALEMES

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia ao exequente do pagamento noticiado pela CEF. (1D 21567773).
Semprejuizo, ante a auséncia de manifestacdo da Unido, certifique-se o decurso
de prazo para impugnacéo.
Apds, expeca-se o oficio requisitorio (RPV)

Sao Paulo, em27 de margo de 2020

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004614-73.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:JOAO FRANCISCO DE LIMA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de nandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante, JOAO FRANCISCO DE LIMA, obter provimento jurisdicional que determine ao impetrado a imediata anlise do
pedido administrativo de beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de contribuicdo.

A parte impetrante relata em sua peticdo inicial que solicitou beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo através do processo digital no dia 14/11/2019, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela
legislagdo atinente & matéria. O processo foi protocolado como niimero de requerimento 737967901.

Nao obstante, até o presente momento nio houve nenhuma movimentagao processual por parte do INSS, a fimde que seja proferida decisdo quanto ao pedido, permanecendo assimcomo szatus “emanalise”.

Sustenta o seudireito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal emhomenagema garantia da razoavel duragdo do processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIII e art. 49 da Lein® 9.784/99 (prazo maximo de
30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

Os autos vieramconclusos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/04/2020  39/1160



E o relatério. Decido.

Inicialmente, defiro a parte impetrante o beneficio da justi¢a gratuita, nos termos do art. 98 e seguintes do CPC. Anote-se.

Passo ao exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica nio ter sido analisado
pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido mais de 04 (quatro) meses, nos termos da documentacio acostada aos autos (Num 30051165 - Pag 1/2).

Ha de se ressaltar que este Juizo nio ¢ competente para discussao de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensio apreciada pelos 6rgos publicos, que témcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel
Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piblico - nfio se encontrama livre disposicdo de quem quer que seja, por
napropriaveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que Ihe incumbe apenas cura-los - 0 que ¢ também um dever - na estrita conformidade do que
predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligdo de Cime Linm a propdsito da relagio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagiio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente™.
Nela ndo ha apenas umpoder emrelagéo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que Ihe serve de pardmetro.

()

Emsuma, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposi¢ao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de cura-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado umprocedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragio o dever legal de fornecer uma posigao, de maneira que lhe seja ttila decisio proferida. A excessiva
demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢ao via mandado de seguranga, por ser omisséo absolutamente ilegal.

O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este
ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢do, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagéo do processo administrativo 4 Administragéo, ainda que instaurado por provocagao do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a
quemcompete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragéo o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podemsser responsabilizados pela omissdo.”- Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao nio proferir deciséo no processo administrativo, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que,
emultima analise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensao de tal prazo quando verificadas situagdes peculiares, o que néo se
demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por se tratar de verba
alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, a fim de determinar que a autoridade coatora profira a decisdo nos autos do processo administrativo do pedido de aposentadoria por tempo de contribuicio com o niimero de
requerimento 737967901, no prazo de 05 (cinco) dias.

Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

O cuprimento da medida ndo demanda, ao menos inicialmente, a cominagio de multa por descumprimento.

Intime-se o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso II, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.
Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Piiblico Federal e conclusos para sentenca.

Sao Paulo, data registrada no sistena.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016036-16.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CENTRO DE DEFESA DOS DIREITOS DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE MONICA PATAO TREVISAN
Advogados do(a) AUTOR: RICARDO JOSUE PUNTEL- RS31956, GILSON PIRES CAVALHEIRO - RS94465

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de procedimento comumpor meio do quala parte autora, entidade filantropica, visa obter provimento jurisdicional que declare ilegais os recolhimentos e pagamentos de contribuigdes ao Salario
Educagio, assim como todo o campo Terceiros e outras entidades , sobre a folha de pagamento da parte autora, por violar o artigo 3° paragrafo 5° da lein.® 11.457/07 e a Lein® 9.766/1998, tendo em vista que as referidas
normas criaram hipéteses de isengdo para as Entidades que gozamda imunidade nos termos do dispositivo da Constituicdo Federal, artigo 195 paragrafo 7°, bem como que seja reconhecida a condigdo de entidade beneficente
de assisténcia e cardter social da parte autora e a inexisténcia de relago juridico-tributaria que a obrigue ao recolhimento dessas contribuigdes desde 03/07/2013.

Pretende, ainda, restituir em dinheiro as importéancias e valores pagos indevidamente referente ao Salario Educagio, assim como todo o campo Contribuigdes dos Terceiros incidentes sobre a folha de
pagamento, recolhidos no periodo de 03/07/2013 4 07/07/2015, tudo devidamente corrigido pela SELIC, contados desde a data do recolhimento indevido, até o seu efetivo pagamento via condenag@o judicial

Requer ainda o auxilio da assisténcia judiciaria gratuita, que foi deferido.
Atribuiua causa o valor de R$ 130.431,81(cento e trinta mil, quatrocentos e trinta e umreais, oitenta e umcentavos). Juntou procuragdo e documentos.

Citada, a Unidio contestou. Arguiu preliminar de auséncia de interesse de agir com relagéo ao pedido de declaragao judicial de aplicagdo do disposto no artigo 195, § 7°, da Constituigdo Federal a
contribuicdo para o PIS. No mérito, para a restituigdo, argumenta que a parte autora a autora ndo comprovou todos os requisitos necessarios a imunidade, cujo dnus The incumbia; bem como que a Constituicio Federal ndo
confere as entidades legalmente certificadas como beneficentes de assisténcia social direito subjetivo ao ndo recolhimento das contribuigdes do SEBRAE, salario-educagio e contribuigdo devida ao INCRA. Requer a extingdo
do processo na forma do art. 485, VI, do CPC, emrelagdo a pretensio declaratéria de que a autora faz jus a isen¢éo/imumidade ao recothimento do PIS. Pugna pela improcedéncia do pedido ou, em sede subsididria, a
limitagdo da repeticdo do indébito para periodo posterior a publicagéo da certificagdo da autora, em 30/07/2012, e, ainda, seja denegado in totum o pleito de extensdo da isengéo/imunidade ao recolhimento das
contribui¢bes ao SEBRAE, INCRA e saldrio-educagdo.

Intimada, a parte autora apresentou réplica. Juntou documentos.
O feito veio concluso para sentenca.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Inicialmente, analisareia preliminar.

Da Preliminar.

Alega a parte r¢ que carece a parte autora de interesse de agir comrelagdo ao pedido de declaragéo judicial de aplicagdo do disposto no artigo 195, § 7°, da Constituicdo Federal a contribui¢ao para o
PIS.

Passo ao exame de mérito.
Tratando-se de questdo unicamente de direito, julgo, nos termos do artigo 355, inciso I, do Cddigo de Processo Civil

Pretende a parte Autora que seja reconhecida sua condigdo de entidade beneficente de assisténcia e carater social e declarados ilegais os recolhimentos e pagamentos de contribuigdes ao Salario
Educagao, assimcomo todo o campo Terceiros e outras entidades, sobre a folha de pagamento da parte autora, por violar o artigo 3° paragrafo 5° da lein.® 11.457/07 e a Lein® 9.766/1998.

Requer a restituico das parcelas recolhidas a titulo Salario Educag@o, assim como todo o campo Contribuicdes dos Terceiros incidentes sobre a folha de pagamento, recolhidos no periodo de
03/07/2013 207/07/2015.

A ré informa que a parte autora ndo comprovou possuir todos os requisitos exigidos ao gozo da imunidade, bem como que a Constituicdo Federal nio confere as entidades legalmente certificadas como
beneficentes de assisténcia social direito subjetivo ao ndo recolhimento das contribuigdes do SEBRAE, salario-educagio e contribuigao devida ao INCRA.

Vejamos.

Diz a Constituigdo Federal, no paragrafo 7° do artigo 195, que sio isentas de contribuicio para a seguridade social as entidades beneficentes de assisténcia social que atendam as exigéncias
estabelecidas emlei.

Apesar de aredagdo do § 7°, do art. 195, da CF falar em“isentas”, a doutrina afirma que se trata de hipotese de imunidade e ndo de isencio.
Séo dois os requisitos previstos no artigo supra referido para o gozo da imunidade:

a) Que se trate de pessoa juridica que desempenhe atividades beneficentes de assisténcia social e;

b) Que esta entidade atenda a parémetros previstos na lei.

ALeia que serefere o §7° ¢ a Lei Complementar. Foi o que ficou assentado pelo Supremo Tribunal Federal, que apreciou o tema sob a sistemitica da repercussio geral ¢ fixou a seguinte tese: “Os
requisitos par ao gozo de i idade hdo de estar previstos emlei compl ”(RE 566622 RG, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, julgado em21/02/2008, DJe-074 DIVULG 24-04-2008 PUBLIC 25-04-
2008 EMENT VOL-02316-09 PP-01919)

As imunidades tributérias sdo classificadas juridicamente como “limitagdes constitucionais ao poder de tributar” e, conforme salientado, a CF exige que esse tema seja tratado por meio de lei

complementar. Veja:
Art. 146. Cabe a lei complementar.
()
11 —regular as limitagdes constitucionais ao poder de tributar.
Neste passo, 0 §7°, do artigo 195, da CF deve ser interpretado emconjunto como artigo 146, inciso 11, da CF, concluindo-se pela obrigatoriedade da exigéncia de Lei Complementar.

Segundo a jurisprudéncia mais recente, enquanto nio houver lei complementar especifica que substitua o disposto na Lei 8.212/91, a Lei Complementar a ser observada ¢ o Cédigo Tributario Nacional
- recepcionado pela Constituigdo Federal de 1988 comstarus de lei complementar.

Os requisitos previstos no artigo 14, do CTN, para as entidades gozaremda imunidade, sdo os seguintes:

a)ndo distribuiremqualquer parcela de seu patrimonio ou de suas rendas, a qualquer titulo;

b)aplicaremintegralmente, no pais, os seus recursos na manutengéo dos seus objetivos institucionais;

c)manteremescrituragao de suas receitas e despesas emlivros revestidos de formalidades capazes de assegurar sua exatiddo.

No caso concreto, da leitura do Estatuto juntado e documentos, entendo que a parte Autora preenche os requisitos legais, uma vez que apresentou as declaragdes de utilidade publica e conforme o
estatuto aplica integralmente suas rendas no pais, na manutengao e desenvolvimento de seus objetivos institucionais e nio distribui lucros

Frise-se que quando a autora ingressou com a presente demanda estava com o Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social - CEBAS vigendo (de 01.04.2018 a 31.03.2021) —id
9171231.

Assim, devemser hecidos os efeitos da 40 do CEBAS a parte autora, garantindo a imunidade tributaria.

Entendo que a cota patronal das contribuicdes previdenciarias, instituidas com suporte no artigo 195, 1, da CF sio exag¢des destinadas a Seguridade Social e, nessa condigdo, sdo abrangidas pela
imunidade de que trata o § 7° do dispositivo.

+mnc dectinad:

ntidad,

E aLein. 11.457/2007, emseu art. 3°, §5°, expressamente previu isenciio emrelagio as contrik
contribui¢cdes previdencidrias:

a iros para as que gozam de imunidade quanto as
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(...) Art. 3°. As atribuicdes de que trata o art. 2° desta Lei se estendem as contribui¢des devidas a terceiros, assim entendidas outras entidades e fundos, na forma da legislagdo em vigor;
aplicando-se em relagéo a essas contribuigdes, no que couber; as disposicdes desta Lei. (Vide Decreto n°6.103, de 2007).

(...)$ 5.° Durante a vigéncia da isengdo pelo atendimento cumulativo aos requisitos constantes dos incisos I a V do caput do art. 55 da Lei no8.212, de 24 de julho de 1991, deferida pelo
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pela Secretaria da Receita Previdencidria ou pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, ndo sdo devidas pela entidade beneficente de
assisténcia social as contribui¢des sociais previstas em lei a outras entidades ou fundos. (..)

Embora ndo se cuide propriamente da imunidade previstano art. 195, §7°, da Constituigdo, ja que as contribuigdes a terceiros ndo sdo, essencialmente, contribuicdes a Seguridade Social, é certo
que a Lein.® 11.457/2007 criou hipétese de isengdo no que toca a essas contribuicdes em favor daqueles sujeitos passivos que ostentema imunidade preconizada pelo art. 195, §7°, da Constituigdo. Por isso, deve ser estendida
a inexigbilidade dos aludidos tributos, na modalidade de isencéo

A corroborar meu entendimento, transcrevo a ementa do Julgado, cujos findamentos adoto como razdes de decidir:

EMENTA: TRIBUTARIO. IMUNIDADE. ENTIDADE BENEFICENTE DE ASSISTENCIA SOCIAL. § 77 DO ART. 195 DA CF 1988. CONTRIBU]CAO
PREVIDENCIARIA. COTA PATRONAL. CONTRIBUIGAO AO SAT/RAT E TERCEIROS. ISENCAO. ART. 55 DA LEI N° 8.212/1991 E 29 DA LEI N° 12.101/09.
REQUISITOS. 1. A previsdo do art. 195, § 7°, da CF temo conteudo de regra de supressao de competéneia tributéria, encerrando verdadeira imunidade das contribuigdes destinadas a Seguridade
Social em favor de entidades beneficentes de assisténcia social (STF, RE 636.941, Tribunal Pleno, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 04/04/2014). 2. A cota patronal das contribuicdes previdenciarias,
instituidas com suporte no art. 195, I, "a", da CF sdo exagdes destinadas a Seguridade Social e, nessa condicdo, sdo abrangidas pela imunidade de que trata o § 7° do dispositivo, assim como a
contribuicdo ao SAT (art. 22 da Lei 8.212/91), porque destinada ao financiamento dos beneficios previdencidrios concedidos emrazio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos
riscos ambientais do trabalho. 3. O art. 3°, § 5°, da Lein® 11.457/2007 estabeleceu isen¢éio emrelagdo as contribuigdes destinadas a terceiros para as entidades que gozam da imunidade insculpida no
art. 195, § 7°, da CF. 4. As exigéncias a serem preenchidas pela entidade beneficente de assisténcia social, para que faga jus a imunidade emrelagdo as contribuicdes a seguridade social, nos termos do
art. 195, § 7°, da CF so [i] no que toca ao periodo anterior a 30/11/2009, aquelas previstas no entdo vigente art. 55 da Lein® 8.212/1991, sem considerar as alteragdes procedidas pela Lei n®
9.732/1998, que tiverama eficacia suspensa por decisdo do STF emsede liminar na ADI-MC 2.028/DF; e [ii] a partir de 30/11/2009, as estabelecidas no art. 29 da Lein® 12.101/2009 - que revogou
expressamente o art. 55 da Lein® 8.212/91. 5. A atual Lei 12.101/2009, incorporou e ampliou os requisitos antes previstos no artigo 55 da Lei 8.212/91. E mais, a0 dispor (§ 1° do artigo 21) que a
entidade interessada na certificacio devera apresentar, juntamente com o requerimento, todos os documentos necessarios a comprovacio dos requisitos (2 imunidade), na forma do

se izou a pi 40 de que - uma vez concedido o CEBAS - os demais isitos (2 0 da imunidade) estiio satisfeitos. Cabe ao Fisco demonstrar - em juizo

8 3 It

- que isso niio é verdade. (TRF4 AC 5001682-74.2016.4.04.7119, PRIMEIRA TURMA, Relator JORGE ANTONIO MAURIQUIE, juntado aos autos em 17/03/2017)
Assim, preenchidos os requisitos legais, e ndo havendo comprovagio emsentido contrario pela parte ré, a entidade beneficente fazjus a imunidade e a iseng@o almejada.

Portanto, o pedido inicial deve ser deferido, uma vez demonstrada a subsungao do pleito a previsao constitucional e legal.
A autora requer os efeitos aoe: icio anterior ao protocolo do pedido administrativo do certificado (periodo de 03/07/2013 a4 07/07/2015).

Denonstrou que em03/08/2012 que protocolizou pedido de concessdo do CEBAS — id 18928330; obteve 0 CEBAS, valido por trés nos, por meio da Portaria 43, de 31.03.2015; renovado em
01.04.2018 até 31.03.2021-id 9171231.

No momento de andlise do pedido de certificado, a administragdo publica averigua o preenchimento dos requisitos e exige documenta¢io quanto ao seu preenchimento no periodo de exercicios
anteriores, motivo pelo qual se sedimentou a jurisprudéncia no sentido de que os efeitos juridicos da concesso posterior retroage emtrés anos a data do protocolo.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PIS. ENTIDADE FILANTROPICA. IMUNIDADE DO ART. 195, § 7°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. efeitos da concessdo de certificado de entidade
beneficente de assisténcia social- cebas. A concessdo do Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social- CEBAS retroage aos trés anos anteriores 2 datado protocolo do
pedido de certificaciio de filantropia, sendo que a concessdo posterior do certificado ratifica a prote¢ao que abrange os trésanos anteriores a sua solicitagdo administrativa até os trés anos posteriores
4 publicagiio da resolugdo concessiva. Precedentes desta(TRF4, AC 5003857-20.2015.404.7105, SEGUNDA TURMA,Relatora LUCIANE AMARAL CORREA MUNCH, juntado aos
autosem28/06/2017). — Destaquei.

Da restituicio.
A restituigdo temsido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigibilidade da exag#o, nos termos acimm veiculados, nasce para o contribuinte o direito & compensagio da parcela do
tributo que recolheu ao erario.

O regime normativo a ser aplicado ¢ o da data do ajuizamento da agdo. Precedentes do STJ e desta Corte (STJ, ERESP - 488992, 1* Segdo, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 26/05/2004,
v, DJ DATA: 07/06/2004, p. 156; Processo n° 2004.61.00.021070-0, AMS 290030, 3* Turma, Relator Desembargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DJF3 CJ1 DATA: 06/07/2010, p. 420).

Portanto, os valores recolhidos indevidamente devemser restituidos nos termos Lei de regéncia, considerando-se prescritos os créditos oriundos dos recolhimentos efetuados emdata anterior ha cinco
anos, contados retroativamente do ajuizamento da agdo, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005. A atualizagdo monetaria incide desde a data do pagamento indevido do
tributo (Stmula 162-STJ) até a sua efetiva compensagdo.

Para os respectivos calculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos e/ou créditos de natureza tributéria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida
peloart. 39, 4° da Lein® 9.250/95, indice que ja engloba juros e corregdo monetéria.

Arestituigdo somente podera ser formalizada apos o transito emjulgado, nos termos do art. 170-A do Cddigo Tributario Nacional.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa em proceder a plena fiscalizagdo acerca da existéncia ou ndo de créditos a serem compensados, exatidio dos mimmeros e documentos
comprobatorios, "quantum' a compensar/restituir € conformidade do procedimento adotado coma legislagéo de regéncia.

Desta forma, JULGO PROCEDENTES OS PEDIDOS, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, a fimde reconhecer:

ique a entidade beneficente fazjus a imunidade e & isengdo as contribuigdes ao Salario Educagdo, assimcomo todo o campo Terceiros e outras entidades, desde 03/07/2013,

ii. o direito de efetuar, apds o transito em julgado, nos termos da findamentag@o supra, a restituicdo dos valores pagos indevidamente referente ao Salario Educagdo, assim como todo o campo
Contribuigdes dos Terceiros incidentes sobre a folha de pagamento, recolhidos no periodo de 03/07/2013 4 07/07/2015, respeitada a prescrigdo quinquenal, tudo devidamente corrigido pela SELIC e nos termos da Resolugdo
CJF 267/2013.

Custas na forma da lei.

A parte ré arcara comos honorarios advocaticios em favor da parte autora, fixados nos moldes do artigo 85, §3°, do NCPC, no percentual minimo previsto nos incisos I a V, observando-se o disposto
1o § 5° do mesmo artigo. a ser devidamente atualizada.

Considerando o valor atribuido a causa, deixo de encaminhar para reexame necessario, nos termos do artigo 496, § 3°, inciso I, do CPC.
Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquivense os autos comas devidas formalidades.

PRIC.

Sao Paulo, data registrada no sistema pje.

e

MONITORIA (40) N° 0018327-84.2012.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:RAFAELNASCIMENTO SILVA

DESPACHO

Ciéneia a requerente das pesquisas de enderego realizadas, e requeira o que entender de direito, em035 (cinco) dias.

Nada sendo requerido, arquiventse os autos.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001827-35.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: TIAGO LUIZ BARROS DACRUZ

DESPACHO

Ciéneia a exequente das pesquisas de enderego, e requeira o que entender de direto, em05 (cinco) dias.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos.

Sa0 PAULO, 30 de marco de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0001225-44.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MARLI DEANDRADE DAMASCENO
Advogado do(a) EXECUTADO:ADALBERTO BANDEIRA DE CARVALHO - SP84135

SENTENCA

Trata-se de agdo de execugdo findada emtitulo extrajudicial, emrazio do inadimplemento de Contrato de Empréstimo Bancario.

A exequente informou que houve a perda superveniente do objeto da agdo, extingio do feito bemcomo requereu o arquivamento dos autos.
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério.

Decido.

Tendo emvista que a parte exequente alegou a perda superveniente do objeto da presente demanda e considerando a disponibilidade que o exequente temde seu crédito, do qual pode desistir a qualquer
tempo (art. 775, do CPC), mesmo apds a citagdo do executado, s6 resta acolher o seupedido de extingéo, na forma como pretendida.

Ante o exposto, considerando o pedido formulado, JULGO EXTINTA a execugdo, com findamento nos art. 775 c/c art. 925, ambos do Codigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.
Deixo de condenar as partes emhonorarios advocaticios, tendo emvista o acordo firmado entre as partes..

Apés o transito emjulgado da presente, remetant-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades de praxe.
PRI

Sao Paulo, data de registro emsisterma

Isa

S40 PAULO, 30 de marco de 2020.

MONITORIA (40) N° 5018686-70.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO: GISELE THAIS CONTO ALVES - EPP, GISELE THAIS CONTO ALVES
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DESPACHO

Ciéneia a requerente das pesquisas de enderego realizadas, e requeira o que entender de direito, em035 (cinco) dias.

Nada sendo requerido, arquiventse os autos.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0001166-56.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:DINAMIT COMERCIALDE JEANS LTDA - ME, ANAKELLE RAMOS MACEDO
Advogado do(a) EXECUTADO: GIZAHELENA COELHO - SP166349

DESPACHO

Ciéneia a exequente das pesquisas de enderego realizadas, para que requeira o que entender de direito, em05 (cinco) dias.

Nada sendo requerido, arquivense os autos.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0024353-31.1994.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:NOVELIS DO BRASILLTDA., LEFOSSEADVOGADOS

Advogados do(a) EXEQUENTE:MARCOS DE CARVALHO - SP147268, SERGIO VARELLA BRUNA - SP99624

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifesten-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos calculos elaborados pela contadoria judicial (id's 30391978 ¢ 30391979).
Apds, tornemos autos conclusos.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 00 18327-84.2012.4.03.6100/2" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL
REU:RAFAELNASCIMENTO SILVA

DESPACHO

Defiro a consulta aos sistermas BacenJud e Web Service da Receita Federal.

Se diverso do(s) enderego(s) ja requerido(s), fica desde ja deferida a expedi¢do de novo mandado de citagdo.

Caso contrario, publique-se este despacho, intimando-se a parte autora para que requeira o que de direito em30(trinta) dias.

Indefiro o pedido para expedicéo de oficios as empresas prestadoras de servigo publico e telefonia movel, uma vez que cabe ao autor tais diligéncias administrativas.
Silente, determino o sobrestamento do feito até ulterior provocagio da parte autora.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020596-96.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MARIA CRISTINA LUSVARGHI
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DESPACHO

Ciéneia a exequente das pesquisas de enderego realizadas, para que requeira o que entender de direito, em05 (cinco) dias.

Nada sendo requerido, arquiventse os autos.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020596-96.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MARIA CRISTINA LUSVARGHI

DESPACHO

Defiro a pesquisa de endereco através dos sistemas WEBSERVICE e BACENJUD.

Indefiro a expedicio de oficios as pi d de servico, facultando a e; a entrega de copia deste despacho, comforca de oficio.

Se encontrado endereco diverso, fica desde ja deferida a expedi¢fio de novo mandado de citagio.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de novembro de 2019.

MONITORIA (40) N° 5018686-70.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REQUERIDO: GISELE THAIS CONTO ALVES - EPP, GISELE THAIS CONTO ALVES

DESPACHO

Defiro a pesquisa para iva de localizaciio do requerido, através dos sistemas BACENJUD e WEBSERVICE da Receita Federal.

Indefiro o pedido de expedicio de oficios a concessionarias de servicos , porémfaculto a parte a entrega de copia deste despacho comforga de oficio.
Se encontrado endereco diverso, fica desde ja deferida a expedi¢io de novo mandado de cita¢éo, nos termos do despacho inicial.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de novembro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019515-59.2005.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

RECONVINTE: MARIAMATILDE FERRANTE BERNA, CARLOS RICARDO MILEN

Advogados do(a) RECONVINTE: JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581, MARIANA FASSI SIMARDI COIMBRA - SP211513
Advogados do(a) RECONVINTE: JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581, MARIANA FASSI SIMARDI COIMBRA - SP211513
RECONVINDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) RECONVINDO: MARIAMERCEDES OLIVEIRAFERNANDES DE LIMA - SP82402

DESPACHO
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Inti os e dos para o pag no valor de R$ 189,50 ( cento e oitenta e nove reais e cinquenta centavos),valor individualizado com data de bro de 2019, devid:
atualizado, no prazo de 15 dias, a que foram condenados, a titulo de valor principal e/ou honoririos advocaticios, sob pena de créscimeno de multa de 10% ( dez por cento), e também de honorarios
advocaticios de 10% ( dez por cento), nos termos do art. 523 do CPC.

Decorrido o prazo, com ousemmanifestacio, intime-se 0 exequente para que emcinco dias requeira o que de direito no que tange ao prosseguimento da execugio.

Silente, arquivem-se os autos combaixa na distribuicio.

$3a0 PAULO, 31 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°® 5003003-90.2017.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:AGENCIA ROCK DESIGN E PUBLICIDADE LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: ROGERIO PRADO DE CASTRO MONTEIRO - SP177405

REU: INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL, ROCK COMUNICACAO S.A.
Advogado do(a) REU: MARCIO LAMONICA BOVINO - SP132527

SENTENCA

Sentenga tipo A

Vistos, etc.

Trata-se de ago sob o rito ordindrio, com pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, através da qual o Autor pretende anular a decisdo administrativa do Réu INPI que concedeu o registro da marca ROCK
COMUNICACAO S.A. para a corré, sob a findamentacdo de que esta colide coma sua (ROCK DESING E PUBLICIDADE LTDA) e, ainda, que temdireito & anterioridade, haja vista haver requerido o depdsito da
marca antes da Ré (2007, enquanto a corré depositou em2008), apesar de a decisdo de seu pedido ter ocorrido depois do daquela (2016, e a decisdo do pedido da requerida deu-se em2012).

Entendeu-se necessaria a oitiva da parte contraria antes da analise do pedido de antecipacio de tutela.

O INPI apresentou resposta afirmando ingressar no feito como assistente e, no mérito, concordando comas alegagdes da parte autora emrelago a nulidade do registro da corré e se insurge face o pedido de indenizagio (doc.
1461895).

A corré Rock Comunicagdo S.A. anexou sua contestagdo (doc. 1494536) alegando, preliminarmente, inexisténcia de interesse de agir pela ndo impugnagio administrativa. No nerito, afirma que temdireito do uso da marca até
abril de 2022 e, ainda, a ndo ocorréncia de colidéncia entre as marcas ou confusdo sendo possivel a convivéncia entre as marcas, haja vista a coexisténcia ha mais de dez anos. Ainda, inexisténcia de dano material ou moral que
determine indenizagdo.

Aantecipagdo da tutela foi deferida (doc. 2547980), mantendo-se o INPI cono litisconsorte passivo. Do deferimento da tutela foi interposto agravo, recebido comefeito suspensivo.

Naréplica o Autor reiterou os termos da inicial.

Em saneador (doc. 8876847) reiterou-se o afastamento das preliminares, ja efetuados; rejeitou-se a alegagdo de prescrigdo e foi indeferida a produgio de prova pericial, facultando a juntada de documentos. O ponto
controvertido foi fixado sendo: se hd ilegalidade ou inconstitucionalidade no ato de registro levado a efeito pelo INPI da marca “Rock” n° 900.834.196. Dessa decisio foram apresentados embargos de declaragao,
rejeitados (doc. 17790702).

E o relatorio. Fundamento e decido.
As preliminares foramanalisadas e afastadas no saneador, bemcomo a prejudicial de prescrigdo. Desta forma, passo ao exame do mérito.

Pretende a parte autora a anulaco do ato administrativo que concedeu o uso da

Marca ROCK COMUNICACAO S. A. para a corré, sob a findamentago de que as mesmas colidem, podendo causar confissio entre os consumidores e, ainda, anterioridade de depdsito de pedido de uso do nome
“ROCK”junto a0 INPI.

Afirma que requereu o uso da marca emnovembro de 2007, tendo sido concedido emdezenmbro de 2016, enquanto que o réurealizou o depdsito emabril e 2008, tendo-The sido concedido emabril de 2012.
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Argumenta que as duas empresas atuamno mesmo mercado, qual seja, propaganda, publicidade e divulgagdo, causando confusdo entre os consumidores. Ressalta que atuamno mesmo Estado da federagdo (Sao Paulo) e, a0
ser efetuada pesquisa na internet emsites de busca, ha possibilidade de que o buscador tome uma pela outra.

O INPI, mantido como réuno feito, afirma que submeteua questdo ao exame da

Diretoria de Marcas, Desenhos Industriais e Indicagdes Geograficas, que concluiu pela procedéncia do pedido da parte autora. Anexou o parecer (doc. 1462058):

Em  primeiro lugar, é for¢oso reconhecer que o elemento caracteristico das marcas em conflito consiste da expressio ROCK, sendo esta a particula com maior poder atrativo nos conjuntos
cotejados. Também é cedico que as marcas em conflito assinalam servigos do mesmo segmento mercadologico, qual seja, a prestagdo de servicos na drea de propaganda e marketing. Desta forma,
restando cumpridos os dois primeiros quesitos estabelecidos por este inciso, deve-se admitir que, no presente caso, haveria possibilidade de confusdo ou associagdo com a marca da empresa autora
paradigma do indeferimento. A existéncia de outros registros concedidos contendo esta mesma expressdo no segmento de interesse ndo altera tal concluséo, na medida que os mesmos utilizam a expressdo
ROCK em contextos préprios e particulares, sem que sepossa levantar uma possivel diluicdo do cunho distintivo desta expressdo ou sua genericidade no segmento comercial relevante.

12.Assim, tendo em vista que a prioridade milita a favor da Autora, que realizou o depésito da marca AGENCIA ROCK PUBLICIDADE E DESIGN em 05/11/2007, hé de se reconhecer a violagdo do inciso
XIX do art. 124 da LPI quando da concessao do registro atacado. Contudo, deve-se destacar que esta é a primeira vez que o INPI teve acessoas alegagdes da Autora, que ndo se manifestou em
sede administrativa antes da concessdo do pedido.

A corré ROCK COMUNICAGAO S.A. contra argumenta, afirmando que sdo totalmente distintos o piblico alvo, a espécie de servigos, a drea de atuagdo, os logotipos, os dominios da internet e os
nomes comerciais. Inexistindo semelhanga apta a causar confusdo.

Vejamos.

Claro esta que ambas as empresas —autora e ré —atuamno ramo de publicidade, tal como resta demonstrado através dos documentos de nimeros 821984 e 822099, anexados coma inicial.

Temrazio o INPI quando traz como impeditiva do registro da marca da ré -ROCK COMUNICAGOES - pela anterioridade da marca pela parte autora— AGENCIA ROCK — unma vezque ambas se referema produtos
que ndo sdo musicais e s30 produtos equivalentes, quais sejam, publicidade.

Assim, se tratasse de atividade relacionada a misica, poderia ser tulizado do termo qualquer bebida pode se utilizar do termo ROCK, uma vez que representa a esséncia do produto (misica), ou outro produto também utilizar
esse termo, desde que néio cause conflsdo ou associagio commarca ja existente.

Entretanto, dois produtos que nio se referema miisica, mas propaganda e publicidade, umcomnome ROCK emsuas designagdes, podemcausar a referida confusao e associago.

Emcasos semelhantes, assimdecidiramos Tribunais:

EMENTA EMBARGOS INFRINGENTES - PROPRIEDADE INDUSTRIAL - INPI - INTERESSE RECURSAL - ANULACAO DO ATO QUE DEFERIU O REGISTRO DE MARCA -
FARMODERM E FARMA-DERM - OCORRENCIA DE COLIDENCIA - LEI N°9.279/96 - ANTERIORIDADE DO REGISTRO IMPEDITIVO - CRITERIOS DEAFER]CAO. I - Néo obstante
figurar como réu, o INPI restou vencido no julgamento que, por maioria, deu provimento ao recurso de apelago interposto pela empresa ré e a remessa necessaria, para reformar a sentenga que havia julgado procedente
o pedido de anulagéo de seu ato administrativo, uma vez que todas as vezes emque teve oportunidade de se pronunciar nos autos, manifestou-se de maneira favoravel a parte autora, razio pela qual nio hd que se falar em
falta de interesse em recorrer. I1 - A fun¢fio primordial da marca ¢é identificar um produto, distinguindo-o de outros iguais ou simil. e no do, de forma a evitar que os consumidores se
confundam com produtos afins da concorréncia. I11 - A legisla¢fio marcaria veda o registro de marca colidente com uma marca anteriormente registrada, sendo imprescindivel que a similitude entre as
marcas seja capazde gerar confusio ou associaciio indevida pelo consumidor entre produtos afins de diferentes origens, bemcomo prejuizo para a reputagdo da marca original. Inteligéneia do artigo 124, inciso
XIX da Lein®9.279/96. IV - Inviavel a aplicagio do principio da especialidade como ﬁmde respaldar a coexisténcia das marcas emcotejo, pois embora as marcas pertengama classes diversas, existe a possibilidade
de ocorréncia de confusio ao publlco [ ante a identidade grifica e fonética das marcas em litigio e também tendo em vista que as marcas em cotejo al i

i e a mesma cli . V- O fato de uma marca ter apresentagdo mista e outra, nominativa, emnada interfere coma aferigdo de similaridade e reconhecimento de eventual cohdencla uma vez constatada a
semelhanga fonética e grafica do elemento nominativo integrante de marca mista a distinguir a mesma classe de produtos ou servigos ou classes semelhantes. VI - Ainda que se adotasse o entendimento no sentido da
impossibilidade legal de apropriagao exclusiva do termo *FARMODERM- pela empresa autora, por se tratar de termo de uso comumou genérico, a marca criada pela empresa ré (embargada) deveria ser dotada
de suficiente distintividade, o que niio se verifica na hipotese, havendo efetiva possibilidade de acarretar confuséo ao consumidor quanto a origem dos produtos ou servigos oferecidos, uma vez que
ambas as empresas atu g mercadolégicos afins. VII - Embargos infringentes providos. (E-DJF2R - Data:12/08/2011 - Pagina::8/9 TRF2 Primeira Sessdo Especializada) — grifamos

. dola

PROPRIEDADE INDUSTRIAL ; NULIDADE DE REGISTRO DE MARCA - ANTERIORIDADE IMPEDITIVA. ART. 124, XIX, DA LPI. COLIDENCIA CONFIGURADA. - Insurge-se a parte
autora contra sentenga que julgou improcedente o pedido, nos autos da a¢ao ordinaria objetivando a declaragdo de nulidade do ato do INPI, que extinguiu o registro n°. 821.482.866 da marca nominativa RAZZO, para
especificar "25- roupas e acessorios do vestuario em geral e artigos de viagen; 10- roupas e acessorios do vestudrio de uso comum', emrazio da anterioridade impeditiva consistente na marca RAZON JEANS, para
especificar produtos do mesmo segmento de mercado. - A funcfio prmcnpal das marcas ¢ distinguir os produtos de outros idénticos, semelhantes ou afins, de origens diversas, nos termos do artigo 123, 1, da
Lei n® 9279/96, bem como de identificacio da origemdos p - Conlfi do o risco de confusiio entre as marcas RAZZO e RAZON JEANS quando consideradas como produtos que se originam
do mesmo segmento de mercado. - Considerando o principio da especialidade, o0 que conta é uma eventual estreita afinidade entre os produtos, e seus respectivos segmentos de mercado. Ha evidente
semelhanga grafica e fonética entre as expressdes emconfionto RAZZO e RAZON, implicando, assim, a impossibilidade de convivéncia entre marcas, incidindo na vedagao do artigo 124, XIX, da LPI, emrazio de que
tal semelhanga possibilita erro, diivida ou confusdo entre as marcas.- Apelagdo desprovida. (E-DJF2R - Data::09/10/2014 TRF2 Primeira Turma Especializada) — grifamos

PROPRIEDADE INDUSTRIAL- NULIDADE DE REGISTRO DE MARCA - COLIDENCIA ENTRE AS MARCAS - SEGMENTOS AFINS - Insurgem-se INPI e a empresa ré contra sentenca que
julgou procedente de nulidade dos registros n° 828.159.580 e 830.170.030, referentes as marcas OP OTICAS OPCAO e OP OTICAS OPCAO DIFFER, e condenou a 2* Apelante a abster-se do uso da
expressio "OPCAQ", para especificar produtos e servigos relacionados ao coméreio varjista de 6culos. - A fungdio principal das marcas ¢ distinguir os produtos de outros idénticos, semelhantes ou afins, de
origens diversas, nos termos do artigo 123, I, da Lei n° 9279/96, bem como de identificagiio da origem dos produtos. - Evidente risco de confisio entre as marcas OPGCAO e OP OTICAS OPGAO / OP
OTICAS OPCAO DIFFER, quando consideradas como produtos que se originam de atividades empresariais afins (Artigo124, XIX, da LPI). - O artigo 46 da Lei 5.010/66, o artigo 9°, inciso I, da Lei 6.032/74,
assimcomo tambémo artigo 24- A da Medida Provisoria 2180-35/2001, conferemao INPI a isengdo das custas judiciais, porémndo o isentamdo reembolso dos valores adiantados a esse titulo pela empresa-autora, no
caso de sucumbéncia. - Néo ¢ cabivel a exclusdo da condenagdo imposta a autarquia nas verbas sucumbenciais. Inteligéncia do principio da sucumbéncia adotado no nosso sistema processual e consagrado no artigo 20 do
CPC, um vezque a causa teve que ser trazida a Juizo para sua solugdo. - Remessa e apelagdes desprovidas. Sentenca confirmada. (E-DJF2R - Data::14/11/2013 TRF2 Primeira Turma Especializada) — grifamos.

Entendo, desta forma, correta a conclusio do INPI em sua manifestagio, existindo o perigo de confissiio e assimilagio entre as marcas ROCK COMUNICACOES e AGENCIA ROCK quando sejam referentes a
produtos iguais (publicidade) e que ndo sejamreferentes a misica.

Emrelaggo ao pedido de indenizagdo material e moral, estes somente sdo devidos quando existe demonstragao de dano, o que néio ocorreu no presente caso.

Posto isto, julgo parcialmente procedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil ¢ determino a anulagio do registro da marca da Ré ROCK COMUNICAGAO S.A., de nimero
900.834.196 —classe (9) 35.

Custas na forma da lei.

Fixo honorérios advocaticios em 10% sobre o valor da causa, a ser pago 5% por cada réu, aos advogados da parte autora, e 10% sobre o valor da causa, a ser pago aos advogados dos réus, 5% para cada requerido.
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PRI

Sao Paulo, data de registro.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004954-17.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: COMPANHIA BRASILEIRA DEALUMINIO

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO LOPES DAROCHA - RJ145042-A, HUMBERTO LUCAS MARINI - SP304375-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE MAIORES CONTRIBUINTES EM SAO PAULO - DEMAC/SP, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,

LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

tambéma representacio processual, considerando que as procuragdes outorgadas nos autos (doc. Id. 30280280).

Intime-se

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004631-12.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SUPERMERCADO VIOLETAITABERABALTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044, MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

logica desse resultado.

Considerando os documentos juntados aos autos, entendo que este valor é incompativel a satisfagio do bempretendido.

Intime-se a parte impetrante para, em 15 (quinze) dias, emendar a peca vestibular, a fim de adequar o valor da causa ao beneficio omico total p lido coma pi ite acio, sendo que, como consectario logico
dessa providéncia, devera ser apresentado o valor 1

das custas, comp nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de indeferimento da inicial, com findamento no artigo 321 do CPC.

Se emterno, tornemos autos para apreciacio do pedido liminar.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterm PJe.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004797-44.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: XL SEGUROS BRASILS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS - DEINF
EM SAO PAULO/SP

DESPACHO
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autos a ata de elei¢do dos diretores subscritores do instrumento de mandato, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019251-97.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SONTRA DO BRASILAGENCIADORA DE SERVICOS E CARGAS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: HUGO BARRETO SODRE LEAL- SP195640-A, ROBERTO BARRIEU - SP81665

IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiventse.
Intimemse.
Séo Paulo, data registrada no sistema.
4*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003784-15.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SABO INDUSTRIA E COMERCIO DEAUTOPECAS S.A.

Advogados do(a) AUTOR: PEDRO AFONSO GUTIERREZ AVVAD - SP252059-A, DIOGO FERRAZ LEMOS TAVARES - R1124414

REU: SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE,
INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA INCRA

Advogado do(a) REU: PEDRO HENRIQUE BRAZ SIQUEIRA - DF37996

Advogado do(a) REU: PEDRO HENRIQUE BRAZ SIQUEIRA - DF37996

Advogado do(a) REU: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

SENTENCA

Trata-se de a0 ordindria ajuizada por SABO INDUSTRIA E COMERCIO DE AUTOPECAS S.A. em face da Unidio Federal/Fazenda Nacional, Instituto Nacional do Seguro Social
(INSS), Servico Social da Industria (SESI), Servico Nacional de Aprendizagem Nacional (SENAI), Fundo Nacional de D lvimento da Ed 40 (FNDE), Servico de apoio as micro e pequenas
empresas (SEBRAE) e Instituto Nacional de Coloniza¢io e Reforma Agraria (INCRA) com objetivo de obter declaragdo de inexisténcia de relagdo juridico-tributaria entre as partes e, por conseguinte, a
compensagao dos valores pagos a partir dos 5 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da a¢io, quanto ao recolhimento das contribuicdes ao SESI, SENAI, SEBRAE, INCRA e ao salario-educacfio, por entender que
ndo foram recepcionadas pelo art. 149, §, 111, a, da CF/88, com redacio dada pela EC n° 33/2001. Caso esta tese ndo seja acolhida, que a desobrigue seu recolhimento, ante a necessidade de sua instituigdo por Lei
Complementar, emobediéncia ao art. 195, § 4°, c.cart. 154, 1, da CF/88.

Emsintese, sustenta que as referidas contribuicdes, por forga do art. 149, §, 111, a, da CF/88, s6 poderiamter como base de calculo o faturamento, a receita bruta, o valor da operagéo ou o valor aduaneiro (no
caso das importagdes), ndo havendo previsdo para incidir sobre a folha de pagamento, que ficou reservada as contribuicdes sociais para a seguridade social (artigo 195 da CF/88) depois da EC 33/2001.

Aduz seu direito 4 compensagdo com outros tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, nos termos do art. 3°. da Lei 11.457/2007, uma vez que houve a unificagéo de todos os tributos federais,
inclusive das contribuigdes aqui discutidas.

Atribuiua causa, originalmente, o valor estimado de R$ 250.000,00 (duzentos e cinquenta mil reais).

Inicial acompanhada de procuragéo e documentos.

Custas iniciais recolhidas (ID n° 906929).

Recebidos os autos, foi proferida a decisdo de ID n° 1429165 intimando a Autor a atribuir & causa valor compativel como beneficio econdmico pretendido (valor da causa real), no prazo de 15 (quinze) dias,
uma vezque ndo ha amparo legal ou constitucional para a fixagéo do valor da causa emmontante genérico ou para fins fiscais, assimcomo a apresentar o CNPJ da empresa, sob pena de indeferimento da inicial.

Em resposta, sobreveio a peticdo de ID n® 1618125 para informar a inscri¢do no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ) e alegar a impossibilidade de determinar, a priori, o exato montante que
podera ser compensado ou repetido. Alternativamente, requer a emenda da inicial para a retificagio do valor da causa para R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais). Referida peti¢io foi recebida como emenda a inicial ¢ o valor da
causa foialterado, conforme requerido (ID 2543811). No mesmo momento, houve intimag@o do Autor para que apresentasse, no prazo de 15 dias, as atas das assembleias e procuragdes de suas filiais, ja que incluia no processo
documentos referentes a suas filiais comos CNPJ’s 60.860.681/0002-70, 60.860.681/0004-32, 60.860.681/0012-42 ¢ 60.860.681/0013-23.

Através da peticdo de ID 2748721, a autora requereu a exclusdo do polo ativo da agdo as filiais inscritas no CNPJ sob os n°s 60.860.681/0002-70 e 60.860.681/0012-42, uma vez que ndo constam do
instrumento de procuragdo de ID n° 926902. Comrelagdo as filiais, 60.860.681/0004-32, 60.860.681/0012-42 ¢ 60.860.681/0013-23, que constamna procuragio, esclarece que as filiais nfio possuem contratos sociais/atas
de asserbleias, pois constituemmeras subdivisdes da pessoa juridica e, portanto, ndo sdo dotadas de personalidade juridica autonoma.

Apresentada as contestagdes aos IDs 6913129 (UNIAO FEDERAL), 6695642 (INSS), 5499469 (SEBRAE), 5372019 (SESI E SENAI) aduzindo, preliminarmente, ilegitimidade passiva do
SEBRAE-SP e do INSS, emrazio da Lei 11.457/2007, devendo figurar no polo passivo a Unidio Federal. No n¥rito, sustentama constitucionalidade das contribuigdes e a, consequente, improcedéncia da agdo. INCRA e
FNDE deixaramde apresentar contestagdo, pois sua representacao judicial seria feita pela Procuradoria Geral da Fazenda Nacional

Ap6s a apresentagao da Réplica (ID 9129973), vieramos autos a conclusao.
E o relatério. Passo a decidir:

Comrelagdo a legitimidade das partes, a despeito de apenas 0 SEBRAE e 0 INSS teremapresentado preliminar de ilegitimidade passiva, estendo as outras destinatarias das contribui¢des referidas no feito,
considerando que a legitimidade ¢ uma das condi¢des da a¢io e, portanto, pode ser analisada de oficio.
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A presente ago diz respeito a inexigibilidade de contribuigdes sociais gerais e contribuicdo de intervengao no dominio publico INCRA e SEBRAE). Como disposto na Lein” 11.457, de 16 de margo de
2007, que crioua Secretaria da Receita Federal do Brasil e extinguiua Secretaria da Receita Previdenciaria, a competéncia para constituir e cobrar créditos tributarios do Sistema S passoua ser dessa nova Secretaria. E dizer, a
credora das contribuigdes emquestdo ¢ a Unifio Federal, representada judicialmente pela Procuradoria da Fazenda Nacional. As entidades as quais se destinamos recursos arrecadados témmero interesse econdnico, mas nio
Juridico.

Ja decidiu o E.STJ que “0 ente federado detentor da competéncia tributdria e aquele a quem é atribuido o produto da arrecadagdo de tributo, bem como as autarquias e entidades as quais foram
delegadas a capacidade tributdria ativa, tém, em principio, legitimidade passiva ad causam para as acdes declaratérias elou condenatdrias.” (...) “E que, atualmente, com o advento da Lei n. 11.457/2007, foi
atribuida a Secretaria da Receita Federal as competéncias de "planejar; executar; acompanhar e avaliar as atividades relativas a tributagdo, fiscalizagdo, arrecadagdo, cobranga e recolhimento das contribuigbes
sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do pardgrafo inico do art. 11 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, e das contribuigdes instituidas a titulo de substituicdo" inclusive no que se refere "as contribuigdes devidas
a terceiros, assim entendidas outras entidades e fundos", mediante "retribuicdo de 3,5% (trés inteiros e cinco décimos por cento) do montante arrecadado, salvo percentual diverso estabelecido em lei especifica”
(arts 2°¢ 39.”(STJ, 1* Segdo, EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESPN° 1.619.954— SC, Rel. Min. Gurgel de Faria, j. em 10/04/2019, DJe 16/04/2019)

Confira-se o citado acordéo, bemcomo entendimento esposado pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio:

PROCESSUAL CIVIL, FINANCEIRO E TR]BUTA'AR[O. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. CONTR[BUICOES'DESTINADAS A TERCEIROS. SERVICOS SOCIAIS AUTONOMOS.
DESTINACAO DO PRODUTO. SUBVENGCAO ECONOMICA. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. LITISCONSORCIO. INEXISTENCIA.

1. O ente federado detentor da competéncia tributdria e aquele a quem é atribuido o produto da arrecadagdo de tributo, bem como as autarquias e entidades as quais foram delegadas a capacidade tributaria ativa,
tém, em principio, legitimidade passiva ad causam para as agdes declaratorias e/ou condenatorias referentes a relagdo juridico-tributdria.

2. Na capacidade tributdria ativa, ha arrecadagdo do proprio tributo, o qual ingressa, nessa qualidade, no caixa da pessoa juridica.
3. Arrecadado o tributo e, posteriormente, destinado seu produto aum terceiro, hd espécie de subvengao.
4. A constatagdo efetiva da legitimidade passiva deve ser aferida caso a caso, conforme a causa de pedir e o contexto normativo em que se apoia a relagdo de direito material invocada na agdo pela parte autora.

5. Hipdtese em que ndo se verifica a legitimidade dos servigos sociais auténomos para constarem no polo passivo de agdes judiciais em que sdo partes o contribuinte e o/a INSS/Unido Federal e nas quais se
discutem a relagdo juridico-tributdria e a repeticdo de indébito, porquanto aqueles (os servigos sociais) sdo meros destinatdrios de subvengdo econdmica.

6. Embargos de divergéncia providos para declarar a ilegitimidade passiva ad causam do SEBRAE e da APEX e, por decorréncia do efeito expansivo, da ABDI. (STJ, 1 Se¢do, EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EMRESPN°1.619.954—SC, Rel. Min. Gurgel de Faria, j. em 10/04/2019, DJe 16/04/2019)

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUIGOES AO INCRA, SEBRAE, SENAI, SESI, SESC, SENAC, SALA’R]O—EDUCAC/IO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO §2°
DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO. AFASTADO. ILETIGITIMIDADE PASSIVA
RECONHECIDA. llegitimidade passiva do SEBRAE, do SESC, do SENAC, do SENAI do SESI, do INCRA e do FNDE reconhecida. Isso porque as pessoas juridicas que representam séo apenas destinatarias
das contribuigdes referidas no feito, cabendo a Unido a sua administragdo. Dessa forma, com exce¢do da Unido, os demais carecem de legitimidade para figurar no polo passivo da presente demanda.O cerne da
controvérsia discutida nos autos do presente writ é a tese de que, com o advento da Emenda Constitucional 33/2001 - que acresceu o § 2° ao artigo 149 da Constitui¢do Federal, houve positivagdo de rol taxativo
das bases de cdlculo imponiveis para as contribuigdes sociais, interventivas (CIDEs) e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, mencionadas no caput. Assim, segundo as impetrantes, uma vez que
as contribuigdes sociais destinadas a Terceiras Entidades (INCRA, SESC, SENAC, SESI, SENAI, SEBRAE e FNDE-saldrio educagdo) sdo calculadas sobre a folha de saldrios, base alheia ao rol numerus
clausus do § 2°, do artigo 149, CF, haveria que se concluir que tais valores sdo, presentemente, inexigiveis.O preceito constitucional ndo é proibitivo, como se alegou, no sentido de impedir que a lei adote outras
bases de cdlculo. O objetivo do constituinte derivado, no artigo 149, néo foi o de restringir a agdo do legislador; como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio
normativo da redagdo anterior; indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposigdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de cdlculo ou material
respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem.Quanto a constitucionalidade da contribuicdo saldario-educagdo, fundamento diverso e autonomo. A referida contribuicdo social geral tem matriz
constitucional propria - o art. 212, § 29 da CF - permitindo a manutengdo da exagdo apos a entrada em vigor da emenda constitucional, conforme sedimentado pela jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores.Inexiste qualquer incompatibilidade de natureza constitucional entre a base de cdlculo (folha de saldrios) da contribui¢do combatida e as bases econémicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111,
alinea “a”, do texto constitucional As referidas contribuicdes podem, certamente, incidir sobre a folha de saldrios. Embora tenha sido reconhecida a repercussdo geral do tema discutido nestes autos no RE
603.624, que ainda pende de julgamento, cabe ressaltar que ndo foi determinada a suspensdo do processamento dos processos em andamento. Ademais, o que se observa é que a jurisprudeéncia do Supremo
Tribunal Federal, presentemente, estd orientada em sentido contrdrio a pretensdo das impetrantes. llegitimidade passiva ad causam do SESC, SENAC, SESI SENAI INCRA e FNDE reconhecida. Recurso de
apelagdo do SEBRAE provido. llegitimidade passiva ad causam reconhecida. Exclusdo do polo passivo.Recursos de apelagdo do SESC, SENAC e SENAI prejudicados.Recurso de apelagdo da Unido e reexame
necessdrio providos.Recurso de apelagdo da PEPSICO desprovido.(ApReeNec. 5027611.55.2017.4.03.6100. Desembargador Federal Nelton Agnaldo Moraes dos Santos. 3. Turma. DJU 05.03.2020)

Assim, acolho a preliminar de ilegitimidade passivado SEBRAE, INSS e, de oficio, reconheco, de oficio, a legitimidade do SENAC, SESC, INCRA e FNDE e mantenho no polo passivo somente a Unido
Federal/Fazenda Nacional.

Providencie-se a retificacéio do polo passivo.
Passo ao exame do mérito.

Cunpre assinalar que tanto o E. Supremo Tribunal Federal (RE n° 396.266) como o E. STJ (REsp 977058/RS) reconheceram que a contribuigdes para INCRA e SEBRAE possuem natureza juridica de
contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico (CIDE). Comrespeito as demnis contribuigdes, destinadas a terceiros (SESI, SENAIL, SESC), conhecidas como contribuicdes do Sisterm S, sdo contribuigdes sociais
gerais instituidas no interesse de categorias econdmicas e profissionais e témsua matriz constitucional no art. 149 da CF (RE n° 138.284/CE). Neste sentido, trago a colagio os seguintes julgados:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENGAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de 12.4.1990, art. 8°, § 3° Lei
8.154, de 28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F,, art. 146, III; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. 1. — As contribuicdes do art. 149, C.F. — contribuigdes sociais, de intervengédo no dominio econémico e de
interesse de categorias profissionais ou econémicas — posto ujeitas a lei comple do art. 146, 111, C.F., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar: A contribuigdo social do
art. 195, §4°, C.F,, decorrente de “outras fontes”, é que, para a sua institui¢do, serd observada a técnica da competéncia residual da Unido: C.F., art. 154, I, ex vi do disposto no art. 195, § 4°. A contribuicdo néo é
imposto. Por isso, ndo se exige que a lei complementar defina a sua hipdtese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, I1I, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ
143/313; RE 146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RT.J 143/684. I1. — A contribui¢édo do SEBRAE — Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 — é contribuicéo de intervengdo no dominio
econdmico, ndo obstante a lei a ela se referir como adicional as aliquotas das contribuicdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1°do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. Nao se
inclui, portanto, a contribui¢éo do SEBRAE, no rol do art. 240, C.F. I11. — Constitucionalidade da contribui¢do do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8, da Lei 8.029/90, com a redagdo das
Leis 8.154/90 e 10.668/2003. V. — R.E. conhecido, mas improvido. (RE 396266, Relator: Min. CARLOS VELLOSO, julgado em 26/11/2003, DJ 27-02-2004).

Embargos de declaragdo em recurso extraordindrio. 2. Tributdrio. 3. Contribui¢do para o SEBRAE. 3. Recurso extraordindrio ndo provido. Desnecessidade de lei comple : Tributo
destinado a viabilizar a promogdo do desenvolvimento das micro e pequenas empresas. Natureza juridica: contribui¢do de intervengdo no dominio econémico. 4. Alegagdo de omissdo quanto a recepgdo da
contribui¢ao para o SEBRAE pela Emenda Constitucional 33/2001. 5. Questdo pendente de julgamento de mérito no RE-RG 603.624 (Tema 325). 6. Inexisténcia de omissdo, contradi¢do ou obscuridade.
Manifesto intuito protelatério. 7. Embargos de declaragdo rejeitados.

(STF, RE 635682 ED /RJ - RIO DE JANEIRO EMB. DECL. NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator Min. GILMAR MENDES, Julgamento: 31/03/2017, Orgdo Julgador: Tribunal
Pleno)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. ADICIONAL DE 0,2%. NAOEXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89, 8.212/91 E 8.213/91.
1. Aexegese Pos-Positivista, imposta pelo atual estdagio da ciéncia juridica, impde na andlise da legislagéo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior;, que lhe revela a denominada ?vontade ¢
2. Sob esse dngulo, assume relevo a colocagdo topogrdfica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor principiologico pertence, para que, observando o principio maior; a partir dele, transitar pelc
3. A Politica Agrdria encarta-se na Ordem Econdémica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia tem inequivoca natureza de Contribuicdo de Intervengdo Estatal no Dominio Econdn
4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribui¢do para o Incra e a Contribuicdo para a Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis para fins de comp
5. Anatureza tributdria das contribui¢des sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da lei a obediéncia aos cénones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributcrio.

6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que néo ha tributo sem lei que o institua, bem como ndo ha exclusdo tributdria sem obediéncia alegalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).

7. A evolugao historica legislativa das contribui¢des rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da seguridade do homem do campo até o advento da Cartaneo-liberal de 1988, por isso que inauguraa

8. Diversamente, sob o pdlio da interpretagdo histérica, restou higida a contribuicdo para o Incra cujo designio em nada se equipara a contribuigdo securitdria social.
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9. C , resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei7.787/89 s6 suprimiu a parcela de custeio do Provural; (b) a Previdéncia Rural s6 foi extintapela Lei 8.213, de

q
10. Sob essa dtica, a mingua de revogagdo expressa e inconciliavel a adogdo da revogagdo tdcita por incompatibilidade, porquanto distintas as razdes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa inequivoca a ¢
11. Interpretacdo que se coaduna ndo sé com a literalidade e a histéria da exagdo, como também converge para a aplicagdo axioldgicado Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constituciona

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977058/RS. Ministro Luiz Fux. Primeira Segéo. DJe 10.11.2008).

Assim, referidas contribuigdes, por sua natureza, ndo exigem a vinculagdo direta do contribuinte ou a possibilidade de que ele se beneficie com a aplicagio dos recursos por ela arrecadados, mas sim a
observancia dos principios gerais da atividade economica (CF, arts. 170 a 181).

Por outro lado, nfio se afigura necessaria a edicdo de lei complementar para instituir e disciplinar as contribuigdes emtela, tendo emvista que o artigo 146, 111, CF, expressamente referenciado pelo artigo 149,
CF, determina que a lei complementar cabe estabelecer normas gerais emmatéria de legislago tributaria, o que nfio se confunde comas regras especificas que regema exago combatida.

Ademais, o mesno artigo 149, CF, tambémremete ao art. 150, I, CF, que, de seu tumo, veda a exigéncia ou aumento de tributo sem lei que o estabeleca, sendo licito concluir que, pretendesse o legislador
originario que tais contribuicdes fossemcriadas por lei complementar, teria expressamente mencionado, como o fezemdiversos artigos da Carta Politica. Destarte, onde o legislador néo distinguiu, ndo cabe ao intérprete fazé-lo.

O art. 149 da CF/88 ¢é o findamento constitucional para que a Unifio Federal possa instituir trés espécies de contribuigao: contribuicdes sociais gerais, contribuigdes de intervengdo de dominio econdmico e as
de interesses das categorias profissionais ou econdmicas. O art. 149 §2°, 111, a, comredagdo dada pela EC n° 33/2001, autoriza a cobranga das contribuigdes sociais e de intervengao no dominio econdmico coma utilizagao de
aliquotas ad valorem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operago ou o valor advaneiro, in verbis:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribui¢des sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 1°Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuicdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, do regime previdencidrio de que trata o art. 40, cuja aliquota ndo serda
inferior a da contribuigdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido.

$ 2°As contribuicées sociais e de intervengdo no dominio economico de que trata o caput deste artigo:

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;

11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos

111 - poderao ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotacla.

§ 3°A pessoa natural destinatdria das operagdes de importagdo poderd ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei.

§4°A lei definira as hipoteses em que as contribuigdes incidirdo uma inica vez.

Cinge-se a controvérsia emsaber se, como advento da EC n” 33/2001, subsiste a cobranga das contribuicdes mediante a aplicagdo de suas aliquotas ad valorem sobre a folha de saldrios ou, cono afirm, a
autora, a cobranga passoua ser inconstitucional. E dizer, saber se o rol é taxativo o exemplificativo.

O rol ¢ exenyplificativo e a Emenda Constitucional ndo pretendeu proibir a adogdo, pela lei, de outras bases de calculo, mas simplesmente prever possibilidade para o legislador estabelecer aliquotas ad valorem
ou especificas sobre as bases ali elencadas, mas néo de forma taxativa, sobretudo em razio do vocabulo empregado: ‘poderdo ter aliquotas”. A dic¢io legislativa difere daquela adotada no art. 195 da Carta Magna, por
exenplo, ao estabelecer que a seguridade social sera financiada pelas contribuigdes sociais ali descritas (sobre a folha de salarios, a receita ou faturamento, o lucro, etc.). Este rol, sim, ¢ taxativo. Confira-se, a respeito, a doutrina
de Paulo de Barros Carvalho, Curso de Direito Tributario, Editora Saraiva, 2019, pp. 44-45:

“O art. 149, caput, do texto constitucional prescreve a possibilidade da Unido instituir contribui¢des como instrumento de sua atuagdo no ambito social, na intervengdo no dominio econémico e no interesse das
categorias profissionais ou econdmicos e no interesse das categorias profissionais ou economicas. Trés, portanto, sdo as espécies de contribuicdo: (i) social, (ii) interventiva e (iii) corporativa, tendo o constituinte
empregado, como critério classificatorio, a finalidade de cada uma delas, representada pela destinagdo legal do produto arrecadado. As contribuicdes sociais, por sua vez, sdo subdivididas em duas categorias: (i)
genéricas, voltadas aos diversos setores compreendidos no conjunto da ordem social, como educagdo, habitagdo, etc. (art. 149, caput); e (i) destinadas ao custeio da seguridade social, compreendendo a satide,
previdéncia e assisténcia social (art. 149, caput, e § 1°, conjugados com o art. 195). Ao atribuir competéncia para a Unido instituir contribuicdes, o constituinte ndo indicou os fatos susceptiveis de serem tributados,
mas apenas as finalidades que legitimam sua criagdo. E o que acontece com as contribuicdes sociais genéricas, as de interesse das categorias profissionais ou econémicas e as de intervengdo no dominio econdmico.
Quanto a esta ultima espécie, vale ressaltar que néo obstante a Emenda Constitucional n® 33/2001 faga mengdo a importagdo de petroleo e seus derivados e dlcool combustivel como fato juridico de possivel
tributagdo, o Diploma ndo relacionou de forma taxativa as hipéteses de incidéncia desse gravame, permitindo que outras atividades sejam eleitas pelo legislador infraconstitucional. Apenas as contribuigoes
sociais para a seguridade social encontram, na Carta Magna, disciplina exaustiva das suas hipdteses de incidéncia, exigindo, para criac¢do de novas materialidades, estrita observancia aos requisitos impostos ao
exercicio da competéncia residual...(art. 195, §4°)”

Na mesma linha de entendimento, colaciono julgados do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido:

TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICOES AO INCRA. SEBRAE. SALARIO EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CF. APELACAO IMPROVIDA. -As
contribuicdes ora questionados encontram findamento de validade no art. 149 da Constituicdo Federal: -A EC n° 33/2001 néo alterou o caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais, entre as quais, a possibilidade de
estabelecer aliquotas ad valorem ou especificas sobre as bases ali elencadas de forma nio taxativa. O uso do vocabulo "podero" no inciso 111, faculta ao legislador a utilizagéo da aliquota ad valorem, combase no faturamento,
receita bruta, valor da operagdo, ou o valor aduaneiro, no caso de importagio. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol ¢ apenas exemplificativo, nio existe o sentido restritivo alegado pela impetrante. - A contribuicéo ao
INCRA, que tambémtem fundamento de validade no art. 149 da Constituicio, como contribuicio de intervengdo no dominio econdmico, emface da qual nio se cogita na jurisprudéncia sua revogagao tacita pela EC n. 33/01. -
A Primeira Segéo do STJ, ao julgar o REsp 977.058/RS, submetido a sistetica do art. 543-C do CPC, reafirmou o entendimento de que a contribuigdo do adicional de 0,2% destinado ao INCRA néo foi extinta pelas Leis
7.787/89, 8.212/91 e 8.213/91, considerando a sua natureza juridica de Contribuicdo de Interven¢do no Dominio Econdmico (CIDE). Ainda, em relago a contribuigdo ao INCRA, na condicdo de contribuicdo especial
atipica, ndlo se aplica a referibilidade direta, podendo ser exigida mesmo de empregadores urbanos. -As contribuigdes integrantes do Sistema S, como o Sesc e 0 Senac, que ja foramobjeto de analise pelo Colendo STF, no
julgamento do AI n° 610247 -O STF, em sede de repercussdo geral, RE 660933/SP, entendeu pela constitucionalidade do Salario Educagdo. -Anoto, que a contribuicdo SEBRAE, que segue os mesmos moldes da
contribuicdo ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja emvigor referida Emenda (STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em26/11/2003, DJ 27-02-
2004) - Apelagao improvida. (AC 5002544-95.2017.4.03.6130. Desembargadora Federal Monica Autran Machado Nobre. 4a. Turma. DJF 05.03.2020).

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO LEGAL (ART. 557, PARAGRAFO 1°, DO CPC) - CONTRIBUIGCOES SOCIAIS - INCRA E SEBRAE - EC N° 33/2001 - CONSTITUCIONALIDADE - NAO
DEMONSTRADA A INCOMPATIBILIDADE DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA DOS TRIBUNAIS SUPERIORES. 1. O agravo legal deve ter por findamento a inexisténcia da
invocada jurisprudéncia dominante e nio a discussdo do mérito. 2. Incasu, a decisdo foi bastante clara quanto a constitucionalidade da contribuigdo a0 INCRA e SEBRAE, mesmo apds a EC n° 33/2001. 3. Despropositada a
alegacdo de que a decisdo agravada findou-se em um tmico precedente do STF, na medida em que a e. Relatora Ministra Carmen Liicia refere-se expressamente ao RE 396.266, de Relatoria do Ministro Carlos Velloso,
submetido ao Plendrio, e também ao Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n® 733.110, de Relatoria do Ministro Joaquim Barbosa. 4. A adogdo, pelo Relator, da jurisprudéncia dominante do STF ¢ medida de
celeridade processual autorizada pelo artigo 557 do CPC. 5. Agravo legal a que se nega provimento. (TRF 3* Regiio, QUARTA TURMA, AMS - APELACAO CIVEL- 331909 - 0012799-40.2010.4.03.6100, Rel.
DESEMBARGADORA FEDERALMARLI FERREIRA, julgado em03/07/2014, e-DJF3 Judicial | DATA:16/07/2014)

Anote-se que as questdes que dizem respeito a subsisténcia ou nfo da contribuicio do SEBRAE e a referibilidade e natureza juridica da contribuigdo para o INCRA, apds o advento da Emenda
Constitucional n® 33/2001, estdo submetidas a repercussdo geral perante 0 Supremo Tribunal Federal - RE 603.624/SC (tema 325), que trata somente das contribuicdes destinadas ao SEBRAE e a Agencia Brasileira de
Promogdo de Exportagdes e investimentos -APEX e a Agencia Brasileira de desenvolvimento industrial - ABDI ¢ RE n® 630898/RS (tema 495), que discute a contribuigdo para o INCRA, em face da Emenda
Constitucional n° 33/2001. Ambos estdo pendentes de julgamento e ndio houve qualquer determinago de suspensdo dos processos emandamento:
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DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO DESTINADA AO INCRA. REFERIBILIDADE. RECEPCAO PELA CF/88. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/01. NATUREZA JURIDICA.
EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE n° 630898/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe de 27/06/2012). Tema 495 - Referibilidade e natureza juridica da contribui¢do para o INCRA, em face da
Emenda Constitucional n°33/2001.

TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES. BASES ECONOMICAS. ART 149, art. 149 §2° III, a, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INSERIDO PELA EC 33/0l. FOLHA DE SALARIOS.
CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOCAO DE EXPORTACOES E
INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL -ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE SALARIOS. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. (RE n°603624/SC, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 22/11/2010) Tema 325

No exame da repercussdo geral suscitada nesse Recurso Extraordindrio n° 603.624/SC, a entdo Relatora, Ministra Ellen Gracie, destacou que “sdo muitos os tributos e contribuintes que podem ser
afetados pela defini¢do acerca do cardter taxativo ou exemplificativo do rol de bases economicas constante do art. 149, paragrafo 2°, 111, a da Constitui¢do Federal, de modo que o objeto deste recurso
extraordindrio ultrapassa os interesses subjetivos da causa’.

Na mesm linha de raciocinio, tambémcomrelagdo as contribuicdes destinadas a0 SEBRAE e ao INCRA, o E. TRF da 3*. Regiiio possui jurisprudéncia consolidada no sentido da constitucionalidade das contribui¢des calculad

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DECADENCIA. PRESCRICAO. CONTRI BUICAO AO INCRA. HONC
2. Consolidada a jurisprudéncia, firme no sentido da exigibilidade da contribui¢ao destinada a0 SEBRAE e a0 INCRA inclusive ap6s o advento da EC 33/2001, emface do que, na atualidade, prescreve o artigo 149, § 2°, 111, a
3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga possui entendimento de ser cabivel a fixagdo de honorarios de sucumbéncia quando a Excegdo de Pré-Executividade for acolhida para extinguir total ou parcialmente a execugdo.
4. Agravo de instrumento parcialmente provido. (AI 0012405-87.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 27/10/2017)

"DIREITO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO SEBRAE EMENDA CONSTITUCIONAL33/2001. CONSTITUCIONALIDADE. I - Aalte
"TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES DESTINADAS AO INCRA E SEBRAE CONTRIBUICAO DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE DAS EXIGENCIAS

Ademais, deve ser reconhecida a higidez da contribuicio ao INCRA por forg¢a do recurso repetitivo do STJ abaixo transcrito, julgado depois da EC 33/2001:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGCAO DESTINADA AO INCRA. ADICIONAL DE 0,2%. NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89, 8.212/91 E 8.213/91.
LEGITIMIDADE.1. A exegese Pés-Positivista, imposta pelo atual estdagio da ciéncia juridica, impde na andlise da legislagdo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior; que lhe revela a
denominada "vontade constitucional”, cunhada por Konrad Hesse na justificativa da for¢a normativa da Constituigdo.2. Sob esse dngulo, assume relevo a colocagdo topogrdfica da matéria constitucional no afa
de aferir a que vetor principiologico pertence, para que, observando o principio maior; a partir dele, transitar pelos principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional.3. A Politica Agrdria encarta-
se na Ordem Econdmica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia tem inequivoca natureza de Contribuicdo de Intervengdo Estatal no Dominio Econdmico, coexistente com a Ordem Social,
onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribuido que lhe ostenta o mesmo nomen juris.4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuigdo para o Incra e a Contribuigdo
para a Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis para fins de compensagdo tributdria.5. A natureza tributdria das contribuigdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impoe ao
aplicador da lei a obediéncia aos cdnones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributdrio.6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que ndo ha tributo sem lei que o institua, bem como
ndo ha exclusdo tributdria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).7. A evolugdo historica legislativa das contribuicdes rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da
seguridade do homem do campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade economica e social, aquela exagdo
restou extinta pela Lei 7.787/89.8. Diversamente, sob o pdlio da interpretagdo historica, restou higida a contribui¢do para o Incra cujo designio em nada se equipara a contribui¢do securitaria social.9.
Consequentemente, resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei 7.787/89 s6 suprimiu a parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural so foi extinta pela Lei 8.213, de 24 de
Julho de 1991, com a unificagdo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) - destinada ao Incra - ndo foi extinta pela Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei 8.213/91,
como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte.10. Sob essa dtica, a mingua de revogagdo expressa e inconciliavel a adogdo da revogagdo tdcita por incompatibilidade, porquanto distintas as
razoes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa inequivoca a conclusdo de que resta higida a contribui¢do para o Incra.11. Interpretagdo que se coaduna néo s6 com a literalidade e a histéria da exagdo, como
também converge para a aplicagdo axiologica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e que distinguem o idedrio da nossa nagdo, qual o de constituir uma sociedade justa e
soliddria, com erradicagdo das desigualdades regionais.12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977.058/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/10/2008, DJe
10/11/2008) (grifou-se).

Igualmente, comrelagdo a contribuigao do salario-educagdo ndo ha se falar em inconstitucionalidade, uma vez que encontra seu findamento de validade no artigo art. 212, § 5°., da CF/88, de maneira que as
nudangas provenientes pela Emenda Constitucionaln® 33/2001, ao artigo 149, § 2°, 111, ndo tiveram qualquer repercussdo emsua base de célculo.

Nesse sentido, o entendimento firmado pela jurisprudéncia do E. TRF da 3° Regido, conforme se depreende do seguinte julgado:

APELAGCAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. SALARIO- EDUCAGAO. CONSTITUCIONALIDADE JA ASSENTADA PELO STF. IRRELEVANCIA DA ENTRADA EM VIG(

Conclui-se, assim, pelo reconhecimento da existéncia de relagdo juridico-tributaria que obriga a autora a recolher as contribuicdes destinadas a terceiros, INCRA, SEBRAE, SESI, SENAI e o salrio-
educagdo, coma aplicagdo de aliquotas ad valorem sobre a sua folha de salarios, uma vez que néo existe qualquer incompatibilidade entre esta base de calculo e as contribuigdes referidas anteriormente.

Ante o exposto, acolho a preliminar de ilegitimidade para excluir do polo passivo SEBRAE e INSS e, de oficio, reconhego a ilegitimidade passiva do SESI; INCRA; SENAI; e FNDE, mantendo no
polo passivo somente a Unido Federal/Fazenda Nacional.

No n¥érito, rejeito o pedido, JULGO IMPROCEDENTE AACAO ¢ extingo o processo comresolugiio do mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC/2015.

Providencie-se a retificacéo do polo passivo.

Condeno a autora ao pagamento das despesas processuais, a incluir custas e honorarios advocaticios, ora arbitrados em 10% do valor atualizado da causa, na forma do art. 85, § 2°, do CPC/2015.
Registre-se. Intimentse. Publique-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5012595-90.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:SAN FRANCESCO SERVICOS MEDICOS S/S LTDA

Advogados do(a) AUTOR: MICHELLE APARECIDA RANGEL - MG126983, HENRIQUE DEMOLINARI ARRIGHI JUNIOR - MG114183
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea ‘b’, fica a parte autora intimada a se manifestar sobre a(s) contestagéo(des) (id. 23064525).
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Semprejuizo, digamas partes se pretendem produzir provas, justificando-as, ficando desde ja cientes de que, o siléncio seré tido como rentincia a produgao de eventuais provas anteriormente requeridas, no prazo de 15 (quinze)
dias.

Nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004595-67.2020.4.03.6100
AUTOR:RICARDO GOMES CARDIM MAIKEL

Advogado do(a) AUTOR: DANIEL SOARES DE ARRUDA FILHO - SP189504
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugéo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regiio, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a apreciagéo da matéria discutida nestes autos passou a ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdicao.

4. Em face do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugao n’ 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0005795-73.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:CYRO MIYAZAKI, EDYMAR CUNHA MALAFAIAMIYAZAKI

Advogado do(a) AUTOR:RODRIGO DEANDRADE SERON CARDENAS - SP288575

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO DEANDRADE SERON CARDENAS - SP288575

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, JOSE LEANDRO DO NASCIMENTO, SUELY APARECIDA LEANDRO DA COSTA
Advogados do(a) REU: PATRICIANOBREGA DIAS - SP259471, ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B
Advogados do(a) REU: ANSELMO ANDRESA BASTOS - SP246619, FABIO ANDRESA BASTOS - SP206706

Advogados do(a) REU: ANSELMO ANDRESA BASTOS - SP246619, FABIO ANDRESA BASTOS - SP206706

TERCEIRO INTERESSADO:ANETE MALAFAIA MIYAZAKI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RODRIGO DEANDRADE SERON CARDENAS

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alteradas pelas Portarias n. 17, de 10 de agosto de
2018, Portaria n. 9, de 23 de abril de 2019, disponibilizadas, respectivamente, no Diario Eletronico da Justica Federal de Séo Paulo-DJEF/SP de 15/08/2018 e 25/04/2019, bem como nos termos do art. 3°, inciso XIX e
XXX, ficamas partes intimadas da virtualizagdo dos autos, bem como para indicarem eventuais equivocos ou ilegbilidades, sem prejuizo de uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos do artigo 4°, inciso I, alinea
“b”, da Resolugdo n. 142, de 20 de julho de 2017, no prazo de 05 (cinco) dias.

Outrossim, publique-se o ato ordinatério de fl 100 (id. 28726769):” Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletrdnico da Justica Federal de Sao
Paulo-DJEFJSP de19/12/2016, Art.1°,bem como nos termos do art.3°,inciso 11, alinea ‘1, ficamas partes intimadas a se manifestar acercados esclarecimentos prestados pela Perita (fls. 1.085/1.087),no prazo conumde 15
(quinze) dias. Intimem-se.”

Séo Paulo, 20 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014432-52.2011.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ROSIDETE LUCIO DE ALMEIDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE ALVES DE SOUZA - SP94193

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001

DESPACHO

1D 27429869: Tendo em vista a informagdo apresentada, determino a expedicdo de oficio a Caixa Econdmica Federal — CEF, para as providéncias necessarias a transferéncia dos valores depositados nestes autos (IDs
22468710 e seguintes) para conta indicada pelo Exequente, conforme disposto no art. 906 do Codigo de Processo Civil.

Prazo para a CEF: 15 (quinze) dias, comprovando-se documentalmente no feito.
Apos a juntada do oficio cumprido, dé-se ciéncia as partes e nada sendo requerido, venham+me conclusos para extingéo da execugio, observadas as formalidades legais.

S0 Paulo, 21 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5010908-15.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:MOEMAADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO CENTENO SUZANO - SP202286

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 11, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitorio expedido nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n°458/2017.

Apbs, se emtermos, proceda-se coma transmissao eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Séo Paulo, 30 de margo de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009510-48.2014.4.03.6104 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: C.H. ROBINSON WORLDWIDE LOGISTICA DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO SILVA DE GOES - SP208942, CESAR LOUZADA - SP275650

EXECUTADO:MINISTERIO DAFAZENDA

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 11, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitorio expedido nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n°458/2017.

Apbs, se emtermos, proceda-se coma transmissao eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004672-76.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:EMERSON FRANCISCO DE LIMASANTOS

Advogado do(a) AUTOR:ROSAN JESIEL COIMBRA - SP95518

REU: CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

1. Deverd a parte autora complementar as custas processuais, dada a exigéneia de recolhimento minimo de R$. 10,64, nos termos da Iei9.289/96 e Provimento PRES n. 138/2017;

2. Esclarecer o pedido formulado, bem como a classe processual, uma vez que, ao que tudo indica, pretende o Cumprimento da Sentenca proferida nos autos da ACP n. 0004510-55.2009.4.03.6100, que temcurso pela 10.*
Vara Federal Civel de Sao Paulo. Outrossim, deverd indicar a existéncia de transito emjulgado nos mencionados autos.

Apbs, venhamos autos conclusos para sentenga.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022710-76.2010.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:CLARO S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONE RODRIGUES COSTABARRETO - SP179027

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 1, alinea s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitorio expedido nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n°458/2017.

Apds, se emtermos, proceda-se coma transmissao eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0749795-70.1985.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:HOSPITALSANTAADELAIDE LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: CLOVIS ALASMAR GOUSSAIN - SP7280, ELIANA SEGURADO GOUSSAIN - SP67254

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
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Tendo em vista a regularizagdo da situagdo cadastral da empresa exequente perante a Receita Federal (1d.30090925), considerando que os socios administradores permanecem os mesmos e ndo constituiram
novos patronos, e diante da aquiescéncia dos demais herdeiros manifestada no Id. 26786204, decido:
1) Expega-se Oficio Precatdrio emnome da empresa exequente como valor principal (descontando-se 25% para os honorarios contratuais) adicionado ao valor das custas processuais e honorarios periciais;
2) Expega-se Oficio Precatorio como valor de 25% do montante principal, referente ao valor de honorarios contratuais emnome da advogada e herdeira Eliana Segurado Goussain;
3) Expega-se Oficio Precatério do valor referente aos honorarios sucumbenciais emnome da patrona dos autos, uma vez que devidamente constituida a fl. 04;
4) Apos a expedigdo das requisicdes de pagamento, intiment-se as partes acerca dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n° 458/2017.
5) Emseguida, se emtermos, proceda-se coma transmissdo ao E.TRF 3* Regido.
Cunpra-se e Intimen-se.

SAO PAULOQ, 26 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010758-68.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:INTERFRIOS COMERCIO DE FRIOS E LATICINIOS EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044, MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a impetrante a apresentar contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, considerando a interposigao de apelagdo ID 27966281 da Unido Federal.
No muis, aguarde-se o término do prazo para a apresentagdo de contrarrazdes pela Unifio Federal, tendo emvista a suspensdo de prazos determinado na Portaria Conjunta n.° 02/2020 TRE/ CORE.
Int.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004580-98.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: EZY COLOR SAO PAULO PROTECAO E DECORACAO DE METAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO ROGERIO SCUZIATTO - SP164211

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

recolhendo custas processuais complementares, sob pena de fixagéo de oficio emvalor que implique emrecolhimento do valor méximo da tabela de custas.
Cumprida a determinag@o supra, tornemos autos conclusos para apreciagéo do pedido de liminar.
Int.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004587-90.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MARKEL SEGURADORA DO BRASILS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: SERGIO ANDRE ROCHA GOMES DA SILVA - RJ100615, BRUNNO RIBEIRO LORENZONI - RJ 156852

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO
PAULO

DESPACHO

Prelimnarmente, proceda-se a retificagdo do polo ativo da presente demanda para que conste a nova denominagéo da empresa Markel Seguradora do Brasil S. A, qualseja, NEWE SEGUROS S.A.

Cumprida a determinaggo supra, tornemos autos conclusos para apreciagio do pedido de liminar.
Int.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 5000833-35.2019.4.03.6114

IMPETRANTE: VILABOA CONSTRUCOES E SERVICOS LIMITADA
IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONALDE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de mar¢o
de 2018, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bemcomo nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea °k’, fica a parte impetrante intimada para
apresentar contrarrazoes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil, considerando a interposigdo de apelagio pela impetrada (Id 29017042).

Apbs, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.
Int.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004878-90.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:ACCESSTAGE TECNOLOGIAS.A., MOVATS INTERMEDIACAO DE NEGOCIOS LTDA., SACAPP - COMERCIO E TECNOLOGIA DAINFORMACAO LTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Niao ha amparo legal ou constitucional na atribuigéo de valor da causa emmontante genérico ou para fins fiscais.

Do ponto de vista constitucional, prejudica o direito de defesa, pois a parte contraria temo direito de saber qual a magnitude da causa emque se vé envolvida, até para decidir quantos recursos ira oundo destinar para sua atuagao
emcorncreto.

Do ponto de vista legal, ha evidente desrespeito ao CPC, que determina a atribuicdo combase no beneficio econdmico pretendido.

A parte temo direito de acesso a justica, mas este ndo é absoluto ou incondicionado, sendo mister que alguns deveres minimos sejam cumpridos.

Assim, anoto o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora esclarega o valor atribuido a causa;

2. Regularize a representagio processual, juntando os estatutos sociais referentes a impetrante SACAPP COMERCIO E TECNOLOGIA DAINFORMAGAO LTDA .
Apos, tornemos autos conclusos para decisdo.

Int.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004733-34.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: VAGNER CRUZ DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO ARANTES CIOCCHETTI - SP199025

IMPETRADO: DELEGADO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Prelimnarmente, recolha o impetrante corretamente as custas processuais, mediante Guia de Recolhimento da Unifio em qualquer agéncia da Caixa Econdmica Federal, conforme artigo 2°, Resolugdo Pres n. 138, de 06 de
julho de 2017.

A Resolucdo prevé que o recolhimento pode ser feito no Banco do Brasil somente onde ndo existir agéncia da CEF no local (§1°, do artigo 2°), o que néo € o caso do impetrante.
Prazo: 15 dias
Apds, venhamconclusos para deliberagdes

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004837-26.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: VALDECIR ALVES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA BORGES ORLANDO DE OLIVEIRA - SP211527
IMPETRADO:AGENCIA CENTRAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

O mandado de seguranca constitui agdo constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de prote¢do de direito liquido e certo niio amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o
responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico.

E sabido que, no rito especial do mandado de seguranga, a parte impetrante deve trazer prova pré-constituida da violagdo a seu direito liquido e certo, cometido por ilegalidade ou abuso de poder por parte da autoridade
coatora.

Cunpridas as determinagdes, venhamos autos conclusos para a apreciagio do pedido de liminar.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005015-72.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: MENEPLASTEMBALAGENS EARTEFATOS DE PLASTICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREIA BOTELHO DA COSTA - SP283860

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA SECRETARIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL

DESPACHO

Anoto o prazo de 15 (quinze) dias para que a impetrante apure o efetivo valor da causa, sob pena de fixagao de oficio em valor que implique emrecolhimento méaximo da tabela de custas.
Cunpre salientar que nesta mesma oportunidade, devera recolher as custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuico nos termos do art. 290 do CPC.

Fixo tambémo prazo de 15 (quinze), para que a impetrante junte aos autos copia do contrato socialata de assembleia e alteragdes atualizadas, comprovando cargo ocupado por quemassinou o instrumento da procuragio e os
poderes por ele exercidos.

Cunpridas as determinagdes acima, venhamos autos conclusos para determinagdes.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003576-24.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: ALESSANDRO OLIVEIRA DA SILVA, FABIANA OLIVEIRA DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: BELICA NOHARA - SP366810, PEDRO CORREA GOMES
DE SOUZA - SP374644
Advogados do(a) EXEQUENTE: BELICA NOHARA - SP366810, PEDRO CORREA GOMES
DE SOUZA - SP374644
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078, JOSE ADAO
FERNANDES LEITE - SP85526

DESPACHO
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ID 24014225 : Apresente a Caixa Econdmica Federal o valor devido a titulo de honorarios, em 10 (dez) dias.
Apos, intime-se 0 executado nos termos do art. 523 do CPC.

Silente, retornem os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

Sdo Paulo, 23 de outubro de 2019.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004973-23.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:FM DO BRASILLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MELINA MEIRELLES RAMOS - SP306644

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Fixo o prazo de 15 (quinze) dias para que a impetrante junte aos autos comprovante de recolhimento das custas iniciais, sob pena de cancelamento da distribuicdo, nos termos do artigo 290 do Novo Codigo
de Processo Civil

Cunpridas as determinagdes, venhamos autos conclusos para deliberagdes.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004634-64.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:RENATA ELIZA DOS SANTOS IMPERIO
Advogado do(a) AUTOR: RENATA JULIBONI GARCIA - SP

Trata-se de agiio de procedimento comumajuizada por RENATA ELIZA IMPERIO , emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL , emque requer, emsede de tutela de urgéneia, a suspensdo do leilio
extrajudicial designado para dia 31 de Margo de 2020, até julgamento de mérito desta acdo,

Relata a parte autora que celebroucoma Ré, em22 de Margo de 2012, o Contrato por Instrumento Particular de Mituo de Dinheiro com Obrigagdes e Alienagdo Fiduciaria”, para empréstimo de R$ 300.000,00 (trezentos mil
reais), a ser pago em48 meses, mediante sistema de amortizagdo constante — SAC.

Assevera que, como garantia do empréstimo, deua CEF, emalienacio fiducidria, o imovel localizado no 15° andar do Edificio Port Grimaud, situado na Rua Antonio Coruja, n. 166, apartamento 153, objeto da matricula
153.798 do 8°. Cartorio de Registro de Imdveis da Capital/ SP.

Esclarece que foramquitadas 28, das 48 parcelas devidas, tendo o ultimo pagamento ocorrido emJulho de 2014. Comseu divorcio em Outubro de 2013 (tendo permanecido 50% dos direitos do imovel para cada conjuge), a
Requerente entendeu que os pagamentos deveriamser suportados, também, pelo seu ex conjuge.

Alega que, decorridos quase 6 (seis) anos do iiltimo pagamento e sema ocorréncia de qualquer cobranga nesse periodo, tomou conhecimento, através de correspondéncia de escritorios de advocacia, de que o imovel sera
leiloado extrajudicialmente, pela CEF, em31 de margo.

Afirma que ndo recebeu a notificagio sobre a consolidag@o da propriedade e, desta forma, ndo teve oportunidade para purgar a mora, nemfoi intimada das datas dos keildes, o que caracteriza flagrante ofensa a Lei 9.514/97.

E o breve relatério. DECIDO.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

O primeiro requisito para a concessao da tutela antecipada € o da prova inequivoca da verossimilhanca da alegagéo. Dizrespeito aos efeitos de mérito cujo objetivo é conceder, de forma antecipada, o proprio provimento
jurisdicional pleiteado ouseus efeitos. Por outras palavras, sua finalidade precipua ¢ adiantar os efeitos da tutela de mérito, propiciando a imediata execugdo.

H4, ainda, o pressuposto da existéncia de findado receio de dano irreparavel ou de dificil reparag@o. Significa, empoucas palavras, que ocorrera o dano irreparavel ou de dificil reparagio nas situagdes emque o provimento
jurisdicional pleiteado se tornara ineficaz caso seja concedido somente ao final da agéo. Ambos os requisitos devemestar presentes.

No caso dos autos, os documentos que instruirama exordial ndo comprovam, por siso, a alegada ilegalidade na conduta da Requerida.
Verifico que o contrato foi firmado entre as partes nos moldes da Lein® 9.514/97, que trata da alienagao fiduciaria.

Na alienagéo fiducidria em garantia de divida, a instituicdo financeira tem, desde o inicio, a propriedade fiducidria do bem, ainda que se trate de propriedade resoliivel, mantendo o fiduciante tdo somente a posse direta do bem Na
hipétese de inadimplemento da obrigagéo, o devedor-fiduciante fica obrigado a entregar o bemao credor-fiduciario, consolidando-se a propriedade e a posse plena e exclusiva do bemno patrimonio do credor-fiduciario.

Alega a parte autora que ndo recebeu a notificagdo sobre a consolidagéo da propriedade e, desta forma, ndo teve oportunidade para purgar a mora, nem foi intimada das datas dos leildes.

De fato, a lei9.514/97 determina a intimag&o do fiduciante para purga¢io da mora, bemcomo da comunicagio da realizagdo do leildo, conforme segue:

Art. 26. Vencida e nfio paga, no todo ouemparte, a divida e constituido emmora o fiduciante, consolidar-se-a, nos termos deste artigo, a propriedade do imovel emnome do fiducidrio.

§ 1° Para os fins do disposto neste artigo, o fiduciante, ou seu representante legal ou procurador regularmente constituido, sera intimado, a requerimento do fiduciario, pelo oficial do competente Registro de
Imoveis, a satisfazer, no prazo de quinze dias, a prestagdo vencida e as que se vencerematé a data do pagamento, os juros convencionais, as penalidades e os demais encargos contratuais, os encargos legais,
inclusive tributos, as contribuicdes condominiais imputaveis ao imovel, alémdas despesas de cobranga e de intimacéo.
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§ 2° O contrato definird o prazo de caréncia apos o qual sera expedida a intimag#o.

§ 3° A intimagdo far-se-4 pessoalmente ao fiduciante, ou ao seurepresentante legal ou ao procurador regularmente constituido, podendo ser promovida, por solicitagdo do oficial do Registro de Imoveis, por
oficial de Registro de Titulos ¢ Documentos da comarca da situagdo do imovel ou do domicilio de quemdeva recebé-la, oupelo correio, comaviso de recebimento.

§3°-A. Quando, por duas vezes, o oficial de registro de imdveis ou de registro de titulos e documentos ou o serventudrio por eles credenciado houver procurado o intimando emseu domicilio ouresidéncia
semo encontrar, deverd, havendo suspeita motivada de ocultagdo, intimar qualquer pessoa da familia ou, emsua falta, qualquer vizinho de que, no dia il imediato, retornard ao imével, a fimde efetuar a
intimago, na hora que designar, aplicando-se subsidiariamente o disposto nos arts. 252, 253 ¢ 254 da Lein® 13.105, de 16 de marco de 2015 (Cddigo de Processo Civil). - (Incluido pela Lein® 13.465. de

2017

§ 3°-B. Nos condominios edilicios ou outras espécies de conjuntos imobilidrios comcontrole de acesso, a intimagdo de que trata o § 3%- A podera ser feita ao fimcionario da portaria responsavel pelo
recebimento de correspondéncia.  (Incluido pela Lein® 13.465. de 2017)

)

Art. 27. Uma vez consolidada a propriedade emseunome, o fiducidrio, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o § 7° do artigo anterior, promovera publico leildo para a alienagéo do
imovel.

§ 12 Se no primeiro keildo publico o maior lance oferecido for inferior ao valor do imével, estipulado na forma do inciso V1 e do paragrafo tnico do art. 24 desta Lei, serd realizado o segundo leilio nos quinze
dias seguintes.  (Redagdo dada pela Lein® 13.465, de 2017)

§ 2° No segundo leilio, serd aceito o maior lance oferecido, desde que igual ou superior ao valor da divida, das despesas, dos prémios de seguro, dos encargos legais, inclusive tributos, e das contribuicdes
condominiais.

§2°-A. Para os fins do disposto nos §§ 12 e 22 deste artigo, as datas, horarios ¢ locais dos leildes seréio comunicados ao devedor mediante correspondéncia dirigida aos enderegos constantes do contrato.
inclusive ao endereco eletronico.  (Incluido pela Lein® 13.465, de 2017)

§29-B. Apos a averbagdo da consolidagdo da propriedade fiducidria no patrimdnio do credor fiduciario e até a data da realizagdo do segundo keilido, é assegurado ao devedor fiduciante o direito de
preferéncia para adquirir o imdvel por prego correspondente ao valor da divida, somado aos encargos e despesas de que trata o § 22 deste artigo, aos valores correspondentes ao imposto sobre
transmissdo inter vivos e ao laudémio, se for o caso, pagos para efeito de consolidagio da propriedade fiduciaria no patrimdnio do credor fiducidrio, e as despesas inerentes ao procedimento de cobranga e

leildo, incumbindo, tarmbém, ao devedor fiduciante o pagamento dos encargos tributarios e despesas exigiveis para a nova aquisigao do imovel, de que trata este paragrafo, inclusive custas e

emolumentos.  (Incluido pela Lein® 13.465, de 2017

Contudo, ndo ha nos autos a necessaria prova inequivoca da verossimilhanga da alegacio, pois, embora a autora alegue ndo ter sido intimada a purgar a mora, e que tampouco teve ciéncia do leildo designado, tudo indica que ela
ndo reside no imovel alienado (localizado na Rua Antonio Coruja, n. 166, apartamento 153, Edificio Port Grimaud), uma vez que, na inicial e documentos (Id 300744 79), indica ser residente e domiciliada na Rua Dr. Jodo
Batista de Lacerda, 693 - apto. 112.

Diante disso, nio é desarrazoado concluir que a notificagdo tenha sido recebida pelo ocupante do imovel. Ainda que assimnéo fosse, nfio hi como acolher a alegagdo sema formagao do contraditorio.

Por outro lado, a propria Autora afirma que realizou o Uiltimo pagamento da prestacéio emjulho de 2014, estando emmora, portanto, ha mais de 6 anos.
i cle de

Quanto a esse aspecto, a Clausula Vigésima Quinta do Contrato (DO VENCIMENTO ANTECIPADO DA DIVID A ) prevé que "a divida serd considerada antecip vencida, indep

qualquer not ificagdo j udtcml ou exti ajudtctal para efeito de ser exigida de imediato na sua totalidade, com todos os seus acesscrios, (...), por quaisquer dos motivos previstos em lei, e, ainda, na ocorréncia de
das - atraso de 60 (sessenta) dias ou mais no pagamento de qualquer um dos encargos mensais e/ou outra obrigagdes de pagamento previstas neste instrumento; (...)"

Vale anotar, ainda, que, tivesse a autora, de fato, intengdo de purgar a mora, poderia té-lo feito nesta demanda, ofertando o depdsito dos valores emaberto. Contudo, assim, ndo procedeu.

Nessa medida, o que resta comprovado, por ora, nos autos, ¢ o descunmprimento contratual por parte da autora.

O Tribunal Regional Federal da 3* Regio assimja decidiu emcasos analogos:

PROCESSUALCIVIL- AGRAVO DE INSTRUMENTO - AGAO ANULATORIA DE EXEC UQAO EXTRAJUDICIALDE IMOVEL- TUTELA DE URGENCIA -
INDEFERIMENTO -AUSENCIA DOS REQUISITOS NECESSARIOS A CONCESSAO - RECURSO DESPROVIDO.

I- Segundo o disposto no artigo 300 do CPC, pode o juizconceder a tutela de urgéncia desde que evidenciada a probabilidade do direito alegado e a presenga do fundado perigo de dano ourisco ao
resultado util do processo.

1I - No caso, conforme destacado pelo Juiz de primeiro grau, nfio € possivel se aferir a auséncia de notificagdo do devedor para purgar a mora sema oitiva da parte contraria, ja que se trata de prova negativa.
Por outro lado, a parte nfo demonstra interesse emefetivamente exercer tal direito, sendo que néo haveria sentido algumemsuspender os efeitos do leilio combase na mera afirmagéo de que The foisubtraida a
oportunidade, quando nfio se pretende purgar a mora. Precedente desta E. Corte.

11T - Como bemassinalado na decisdo agravada ao concluir que: “Ainda que a intimago ou a constituigio emmora, na esfera administrativa, tenha apresentado alguma irregularidade, teve a autora a
possibilidade de purgar a mora, no ajuizamento da a¢io. Entretanto, a demandante nfio demonstrou efetivo interesse emexercer a faculdade, pois realizou o depdsito de apenas uma parcela do financiamento, o
que, a toda evidéncia, no ¢ suficiente para se garantir o pagamento de eventuais parcelas ematraso.”

IV - Observo, por fim, que a decisdo apesar de indeferir a tutela pleiteada, podendo a parte autora utilizar a faculdade de purgar a mora até a assinatura do auto de arrematag@o, desde que cumpridas todas as
exigéncias previstas no art. 34 do Decreto-Lein® 70/1966.

V- Agravo de instrumento desprovido.

(TRF 3* Regito, 2* Turma, AI- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5027634-94.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, julgado em 18/03/2020.
e- DJF3 Judicial 1 DATA:25/03/2020).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. LEI 9.514/97. SUSPENSAO DA EXECUCAO EXTRAJUDICIAL. IRREGULARIDADES NO PROCEDIMENTO. NAO COMPROVACAO
RECURSO DESPROVIDO.

1. O pedido de suspensdo ouanulagio de atos relativos ao procedimento de execugdo extrajudicial combase emirregularidades procedimentais deve ser acompanhado da demonstragio pelo devedor de que
foi frustrada a sua intengo de purgar a mora, a qual permitiria 0 prosseguimento regular da relagao obrigacional.

1I. A possibilidade de purgar a mora ndo pode servir de fndamento para que o devedor, conscientemente, postergue o adimplemento da divida, de maneira que exorbite a razoabilidade.

I11. A parte agravante ndo juntou aos autos nenhumdocumento que comprove o valor da divida ou, realizou depdsito emjuizo para demonstrar a intengéo de purgar a mora. Ainda, cumpre fiisar que conforme
informagdes da parte agravante, 0 imovel niio foi arrematado nos leildes realizados, o que afasta a urgéneia alegada.

IV. Agravo de instrumento a que se nega provimento.

(TRF 3" Regido, 1* Turma, Al- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5020606-75.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal VALDECI DOS SANTOS, julgado em28/11/2019, e - DJF3
Judicial 1 DATA:10/12/2019).

Sendo assim, ndo verifico a presenga dos pressupostos legais aptos a suspender o leildo designado, motivo pelo qual INDEFIRO A TUTELA REQUERIDA.
Ovutrossim, verifico que no contrato celebrado coma CEF, alémda autora, consta como contratante seu ex-conjuge, Anselmo Grotto Teixeira, que, segundo alega, permanece com 50% do imovel.

Sendo assimintime-se a Autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento, emende a inicial retificando o polo ativo da agdo, bemcomo para que junte a matricula atualizada do imovel
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Cite-se, somente apés a regularizacfio da inicial.
Intimentse.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004513-36.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MISSOURI COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO ALEXANDRE ZANELLA - SP304365, ALAN HUMBERTO JORGE - SP329181, OSCAR GUILLERMO FARAH OSORIO - SP306101
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de a¢ao de procedimento comum, na qual a autora busca provimento jurisdicional que anule o AITAGF N. 0817800/48101/16. Pugna pela concesséo de tutela de urgéncia para a suspensdo da exigibilidade do débito,
coma consequente suspensdo da execugdo fiscaln. 00302241-20.2017.4.03.6182, que tempor objeto o mencionado crédito fiscal e temcurso pela 2.* Vara Federal de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo

E o breve relato.

A propria parte autora informa que o débito ¢ objeto de cobranga nos autos da execugdo fiscaln. 00302241-20.2017.4.03.6182, emcurso pela 2.* Vara Federal de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo, que foi ajuizada em
24/10/2017 e, portanto, precedente a presente demanda, que foi proposta em30/03/2020.

De rigor reconhecer a existéncia de conexdo entre os feitos, emrazio da causa de pedir, ja que os débitos cobrados na execug@o fiscal sdo os mesmos aqui questionados.

O Cddigo de Processo Civil, emseuart. 55, § 2.° dispde:

Reputam se conexas 2 (duas) oumis agdes quando Thes for comumo pedido oua causa de pedir.
()

§2.° Aplica-se o disposto no caput:

1—a execugio de titulo extrajudicial e a agdo de conhecimento relativa a0 mesmo ato juridico.

11— as execugdes findadas no mesmo titulo executivo.

§ 3.° Serdo reunidos para julgamento conjunto os processos que possamgerar risco de prolagdo de decisdes conflitantes ou contraditorias caso decididas separadamente, mesmo semconexdo entre eles.

A finalidade da norma ¢ impedir a prolagio de decisdes conflitantes diante do mesmo conjunto fatico submetido a Juizos distintos.
Na hipdtese posta nos autos, a demanda conexa foi ajuizada perante a 2.* Vara Federal de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo, em24/10/2017, enquanto que a presente demanda foi ajuizada posteriormente, em30/03/2020.
O E. Tribunal Regional Federal da 3.* Regido tementendido que a competéncia absoluta emrazio da especializagio da vara de execugdes fiscais ndo € dbice para o reconhecimento da conexao.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO DE EXECUCAO FISCALEM TRAMITE NA VARA ESPECIALIZADA DE EXECUGAO FISCAL.
POSTERIOR PROPOSITURA DEACAO ANULATORIA DO DEBITO FISCAL. CONEXAO. PREJUDICIALIDADE. POSSIBILIDADE DE REUNIAO. PREVISAO LEGAL.
INEXISTENCIA DE OFENSA A COMPETENCIAABSOLUTA DA VARA ESPECIALIZADA DE EXECUCAO FISCALEM VIRTUDE DAREMESSADAACAO AN UATORIA PARA
JULGAMENTO CONJUNTO. CONFLITO IMPROCEDENTE. 1. Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo Federal da 3* Vara de Guarulhos/SP emface do Juizo Federalda 5* Vara de
Guarulhos/SP, nos autos da “A¢ao Anulatéria de Débito Fiscal c.c. Declaratoria de Inexigibilidade de Débito Tributario” n° 5000832-35.2019.403.6119, proposta pelo Espolio de José Francisco da Igreja contra a
Unido Federal. 2. A existéncia de conexdo entre a precedente agdo de execugio fiscal (de trdmite no Juizo suscitante) e a agdo anulatéria de débito fiscal (ajuizada posteriormente) € incontroversa, tendo havido o
reconhecimento da prejudicialidade entre elas pelo proprio Juizo suscitante. 3. Incide a espécie o disposto no art. 55, caput e paragrafos, do CPC/2015, que determina a reunidio dos feitos para julgamento conjunto. As
disposicdes do novo Estatuto de Rito preveemconexao entre as agdes de execugdo de titulo extrajudicial e de conhecimento relativa ao mesmo ato juridico, panorama fatico-juridico delineado nos dois autos referidos no
presente conflito. 4. E entendimento firmado neste Tribunal Regional Federal da 3* Regido a possibilidade de a agio anulatria ou desconstitutiva do débito exequendo ser remetida para julgamento conjunto a de
execugdo fiscal, desde que esta agao executiva tenha sido ajuizada primeiramente, a ensejar a modificagdo de competéncia daquela, que € relativa. Precedentes. 5. Conflito improcedente. (TRF3, CONFLITO DE
COMPETENCIA/SP 5018331-56.2019.4.03.0000, julg. 10.12.2019).

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO ORDINARIA AJUIZADA POSTERIORMENTE A EXECUGAO FISCAL. ART. 55, §2°,1 DO CPC.
CONEXAO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. NEXO DE PREJUDICIALIDADE. COMPETENCIA DA VARA FEDERAL ESPECIALIZADA EM EXECUCOES FISCAIS
RECONHECIDA. 1. A controvérsia travada neste conflito consiste em verificar se ha conexdo entre a execugdo fiscal - e os correspondentes embargos do devedor - e a agéo ordinria que The foi posteriormente
ajuizada comobjetivo de discutir o crédito tributario exequendo. 2. Depreende-se da leitura do artigo 55, §2°, I do CPC que havera necessidade de reunido da execugdo de titulo extrajudicial e da a¢éo ordindria na qual
se discute 0 débito exequendo - salvo se umdeles ja houver sido sentenciado, dada a existéncia de conexdo entre as demandas.
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3. Execugdo Fiscal ajuizada pelo Conselho Regional de Economia da 2* Regido, em25/11/2016, para cobranga do valor de R$ 3.409,81 correspondente as anuidades de 2012 22016 e nultas (CDA1°. 146/2016)
(ID 89913612, p. 24/26; 1D 89913611, p. 9-10), tendo a agdo sido distribuida ao Juizo Federalda 9" Vara de Execucdes Fiscais de Sdo Paulo/SP. Foramoferecidos, pela executada, embargos a execugo fiscaln.
0017481-39.2017.403.6182 em04/05/2017, objetivando a declaracio de inexigibilidade do débito exequendo. (ID 89913611, p. 11). 4. Em09/05/2017, a parte executada propds agdo declaratoria, compedido de
tutela de evidéncia (autos n°. 5006300-08.2017.4.03.6100), emface do Conselho Regional de Economia da 2* Regiéio, por meio da qual veiculou os seguintes pedidos: (i) a ndo obrigatoriedade de registro da Autora
junto ao Conselho Requerido (CORECON); e (i) a inexigibilidade de qualquer cobranga pretéritas, presentes e/ou futuras emitidas pelo CORECON/SP que decorra da necessidade de registro (anuidades,
contribuicdes, multas, etc.), condenando o CORECON ao pagamento de custas, despesas processuais e honorarios advocaticios. (ID 89913611, p. 37-50 e ID 89913612, p.1-6). A agdo foi distribuida ao Juizo
Federalda 13* Vara Civelde S&o Paulo/SP, suscitado no presente conflito. 5. Vé-se, assim, que a reunidio dos processos ¢ medida que se afigura mais adequada dada a relagio de dependéncia entre a agdo executiva e,
de conseguinte, dos respectivos embargos, e a a¢do declaratoria emque se discute a obrigatoriedade de registro da autora junto ao CORECON/2* Regido e a exigibilidade de qualquer cobranga pretéritas (anuidades
ndo adimplidas objeto da execugdo fiscal emcomento). 6. Ha precedentes desta e. Segéo no sentido de que ha conexdo entre a execugao fiscal e a agdo de rito ordinario posteriormente ajuizada visando a discutir o
mesmo débito, para que seja realizado julgamento conjunto. 7. Competéncia do Juizo da 9* Vara Federal Especializada em Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP. 8. Conflito negativo de competéncia improcedente.
(TRF3, CONFLITO DE COMPETENCIA/SP - 5021584-52.2019.4.03.0000, julgado em05.12.2019).

Por fim o art. 66, p. in., NCPC dispde literalmente que: “O juizque ndo acolher a competéncia declinada devera suscitar o contlito, salvo se a atribuir a outro juizo”.
Sendo assim, declino da competéncia e determino a remessa dos autos paraa 2.* Vara Federal de Execugdes Fiscais de Sao Paulo, por dependéncia aos autos da execucfio fiscal n. 0030241-20.2017.4.03.6182.
Intimem:se. Apds, cumpra-se

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5023412-53.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: VERARITADE SOUZALIMA

Advogado do(a) AUTOR: DEBORA VISCOVINI ERRERA - SP214109

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Cuida-se de agio de procedimento comum ajuizada por VERA RITA DE SOUZA LIMA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, pleiteando provimento jurisdicional para condenar a requerida a ressarcir
valores supostamente sacados de sua conta poupanga, de forma indevida, bemcomo a condenago por danos morais, no valor correspondente ao dano material.

Citada, a ré contestou o feito (id 11480786).
Instadas a se manifestar, as partes ndo formularampedidos de produgdo de novas provas, sendo os autos remetidos & conclusio para sentenca.

Posteriormente, o julgamento foi convertido em diligéncia, sendo reconhecida a inversdo do dnus da prova, nos termos do art. 6.°, do Codigo de Defesa do Consumidor (id 27472971), determinando-se a manifestagéo da ré
sobre o interesse na produgdo de outras provas.

A CEF compareceu aos autos para informar que juntou todos os documentos de que dispunha aos autos e pugnou pelo depoimento pessoal da parte autora.

E o breve relato. Decido.

No que tange ao pedido de depoimento pessoal, 0 Codigo de Processo Civil dispde:

Art. 385. Cabe a parte requerer o depoimento pessoal da outra parte, a fimde que esta seja interrogada na audiéncia de instrugdo e julgamento, semprejuizo do poder do juizde ordena-lo de oficio.

A decisdo que converteu o julgamento em diligéncia fixou o ponto controvertido da demanda, qual seja, a regularidade dos saques realizados na conta poupanca da autora. Assim, tenho que o depoimento pessoal requerido
podera contribuir para elucidar o ponto controvertido, motivo pelo qual defiro o depoimento pessoal da parte autora, sendo designada audiéncia para o dia 02/09/2020, as 15h00, que tera lugar na sede deste Juizo, na Av.
Paulista, 1682 — 12.° andar. Intime-se a parte autora, por mandado, para comparecer a audiéncia, sob pena de confessa, nos termos do art. 385, § 1.°,do C.P.C.

Int

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 0004856-30.2014.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON -
) SP114904-A
REU: DILEUZA DE SOUZA VIEIRA OLIVEIRA

DESPACHO

ID 30278665: Especifiquem as partes as provas que, eventualmente, pretendem produzir, além das
constantes dos autos, em 15 (quinze) dias, justificando sua relevancia.
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Apos, tornem conclusos.
Int.

Séao Paulo, 27 de marco de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016833-26.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABIANO FERRARI LENCI - SP192086

EXECUTADO: PADILPECAS EACESSORIOS DIESELLTDA - EPP, SILVIA CARVALHO MESQUITA VILELA DE SOUZA, LUCIANO HENRIQUE VILELA DE SOUZA
Advogado do(a) EXECUTADO: WILTON MAGARIO JUNIOR - SP173699

Advogado do(a) EXECUTADO: WILTON MAGARIO JUNIOR - SP173699

Advogado do(a) EXECUTADO: WILTON MAGARIO JUNIOR - SP173699

SENTENCA

Trata-se de execugdo de titulo executivo extrajudicial ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface da PADIL PECAS EACESSORIOS DIESELLTDA. e OUTROS comobjetivo de que os
executados pagassema quantia de R$ 121.866,34(Cento e vinte e ummil e oitocentos e sessenta e seis reais e trinta e quatro centavos), que corresponderia a divida exequenda atualizada.

Este processo esta apensado aos embargos a execugio n® 5029770-34.2018.4.03.6100, que foramjulgados extintos, comresolugdo do mérito, pela composigdo extrajudicial entre as partes (ID 29736049 destes autos). Foi
acordado que cada parte arcaria comos honorarios de seu patrono.

Instada a manifestar-se, a Caixa Econémica Federal, requereua extingéo do feito pela perda de interesse no seu prosseguimento (IDs 18998307 ¢ 20554816)

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Diante da falta de interesse processual, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sema resolugiio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagido emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da lei.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000378-20.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:ARNALDO LAURENTINO DOS SANTOS JUNIOR

SENTENCA

Trata-se de Cumprimento da Sentenca proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL. emface dc ARNALDO LAURENTINO DOS SANTOS JUNIOR comobjetivo de obter o pagamento dos valores
devidos na presente Execucao.

Coma informagdo de declaragdo do contrato quitado, conforme certificou o Sr. Oficial de Justica Avaliador (ID 12224696), a exequente foi instada a manifestar-se sobre a satisfagdo da obrigago, ocasio emque informou que
o executado realizou 0 pagamento da divida perseguida e requereu a desisténcia do presente feito (ID 24966847).

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Diante da satisfagio da obrigagdo, JULGO EXTINTAA EXECUCAO , nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Apos o transito emjulgado, arquivent se os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
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4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009508-22.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2
REGIAO/SP

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B
EXECUTADO: CARLOS ROBERTO DIAS FRIGERIO

DESPACHO

ID 22855021: Indefiro, por ora, o requerido, uma vez que o Executado sequer foi citado.

Dé-se cumprimento ao determinado no despacho anterior (ID19085834), expedindo-se edital de
citacio.

Publique-se e cumpra-se.

Séao Paulo, 27 de marco de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021970-52.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ARTHUR MARQUES VIEIRA

DESPACHO

ID 3020067: Requeira a parte autora, em 10 (dez) dias, o qué entender cabivel ao prosseguimento
do feito, observando que foi lavrada penhora sobre um veiculo automotor.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocac¢io da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, 26 de marco de 2020.

7* VARA CIVEL
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016486-56.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ANDREAMARCIAMATARAZZO, ANDREA PALMER REZENDE, CARLA HABIBE VASCONCELLOS, CARMEN LOLA CORREA LOPES, CARMEN SILVIA COZZI
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficam as partes intimadas da elaboragdo dos célculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012441-09.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:MANUELFERNANDES DOS SANTOS, MARCELO ANAUATE, MARCELO BRANDAO MARTINS, MARCELO COTA GUIMARAES, MARCELO DE CAMARGO
FERNANDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficam as partes intimadas da elaborag@o dos calculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

S3a0 PAULO, 30 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5007238-32.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: COMPOSITE COMERCIO E SERVICOS LTDA - EPP, MARCO ANTONIO VAZ DA COSTA, MARCELO ALEXANDRE RICIERI

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULA ELISAALVES DORILEO - SP354765, ADALBERTO BANDEIRA DE CARVALHO - SP84135
Advogados do(a) EXECUTADO: PAULA ELISAALVES DORILEO - SP354765, ADALBERTO BANDEIRA DE CARVALHO - SP84135

DESPACHO

Petigao de ID n°29944125 — Promova a Caixa Econdmica Federal o adequado cumprimento ao despacho de ID n° 22021422, devendo apresentar a planilha atualizada do débito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprida a determinago supra, tornemos autos conclusos para a apreciagio do pedido formulado.

Silente, remetam-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 27 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006525-28.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELZORZENON NIERO - SP214491, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:MARCOS NUNES DE OLIVEIRA

DESPACHO
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Peticdo de ID n° 29944710 — Nada a ser deliberado por ora, eis que os prazos processuais estdo suspensos até o dia 30.04.2020, nos termos da PORTARIA CONJUNTA PRES/CORE N° 2, DE 16 DE MARCO DE
2020.

Aguarde-se o decurso do prazo para a apresentagdo de eventual impugnagao a penhora.
Oportunamente, expega-se o alvara de levantamento, na forma determinada no despacho de 1D n° 28759920.
Intime-se.

SAO PAULO, 27 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006162-70.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:GULA DIVINA COMERCIO EDISTRIBUICAO DEALIMENTOS LTDA., LIGIARUAS BERNARDINELLI, LILIANAAPARECIDA SILVARUAS BERNARDINELLI
Advogado do(a) REU: JOSEACURCIO CAVALEIRO DEMACEDO - SP63638-A
Advogado do(a) REU: JOSE ACURCIO CAVALEIRO DEMACEDO - SP63638-A

DESPACHO

Petigio de ID 1° 29953801 - Promovam os executados GULA DIVINA COMERCIO E DISTRIBUICAO DE ALIMENTOS LTDA e LILIANA APARECIDA SILVA RUAS BERNARDINELLI o
recolhimento do montante devido 4 Caixa Econdmica Federal, devidamente atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada muilta de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorarios advocaticios relativos a fase de cumprimento de sentenga em 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenagéo, nos termos do artigo 523, paragrafo 1°, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Semprejuizo, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, tambémno prazo de 05 (cinco) dias, acerca da auséncia de citagéo da corré LIGIARUAS BERNARDINELLI.
Intime-se.

SAO PAULO, 27 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5007113-64.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:JEFERSON NUNES DE SOUZA - ME, JEFERSON NUNES DE SOUZA

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIAADRIANA FLORENCIO - SP320315
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCIAADRIANA FLORENCIO - SP320315

DESPACHO

Preliminarmente, regularize a CEF sua representag@o processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagdo da pega de ID n° 29944745,
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de marco de 2020.

MONITORIA (40) N° 0019493-83.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: DENIRES DIANA MELEIRO

DESPACHO

Prelimnarmente, apresente a CEF a copia da certiddo de matricula atualizada do bemimével que pretende penhorar, em 15 (quinze) dias.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003685-40.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:AMAZON TRANSPORTES LTDA

Advogados do(a) AUTOR: THIAGO MANCINI MILANESE - SP308040, BRUNO TREVIZANI BOER - SP236310, JONATHAN CELSO RODRIGUES FERREIRA - SP297951
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Mantenho a decisdo de ID n’ 29726621 por seus proprios fndamentos. Anote-se.
Aguarde-se o decurso de prazo para defesa.

Int.

S3a0 PAULO, 30 de marco de 2020.

MONITORIA (40) N° 5026604-28.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU: VIP CONSULTORIA E COBRANCA EIRELI - ME, RICARDO MELO DIB

DESPACHO

Peticdo de ID n® 29802283 - Nao tendo a Defensoria Publica da Unido reconhecido a existéncia de nulidades, capazes de legitimar a oposicdo de Embargos Monit6rios, prosseguira o feito na forma prevista no Titulo 11 do
Livro I da Parte Especial, do Novo Cddigo de Processo Civil

Certifique-se o decurso de prazo para a oposi¢éo dos Embargos, valendo-se da data estampada no protocolo da peticdo, ora emandlise.

Constituo, destarte, o mandado monitorio emtitulo executivo judicial, nos termos do artigo 701, § 2°, do NCPC.

Peticdo de ID n° 30006062 - Primeiramente, promova a Caixa Econdmica Federal a regularizago de sua representagio processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cunprida a determinago supra, tornemos autos conclusos para a apreciagdo do pedido formulado.

Peticdo de ID 1’ 30068871 - Tendo em conta o disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, segundo o qual 'para a Caixa Econémica Federal, as autuagdes ndo deverdo constar
°p processual inalr expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdo firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido com aquele ente", proceda-se a exclusdo da advogada JANETE
SANCHES MORALES DOS SANTOS (OAB/SP 86.568) do sistema de movimentag#o processual.

Semprejuizo, proceda-se a alteragio da classe processual para “Cumprimento de Sentenca”.
No siléncio, aguarde-se no arquivo permanente eventual provocago da parte interessada.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 26 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5011505-81.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:REGINAMATTA CAPOTE, LUIS ANTONIO CAPOTE MORENO

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIA DE AZEVEDO BATISTA - SP331353, BRUNNO ARAUJO RODRIGUES - SP338109
Advogados do(a) AUTOR: BRUNNO ARAUJO RODRIGUES - SP338109, FLAVIA DEAZEVEDO BATISTA - SP331353
REU:OAB - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECAO SAO PAULO

Advogado do(a) REU: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO

Intime-se o Sr. Perito Judicial acerca da peticdo da parte autora de ID n® 30239763, solicitando-se nova data para realizagdo da pericia designada em 13/04/2020 (segunda- feira) as 09:00 h, cancelando-se este agendamento.

Cunpra-se e int.

Sa0 PAULO, 27 de marco de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5011505-81.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:REGINAMATTA CAPOTE, LUIS ANTONIO CAPOTE MORENO

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIA DEAZEVEDO BATISTA - SP331353, BRUNNO ARAUJO RODRIGUES - SP338109
Advogados do(a) AUTOR: BRUNNO ARAUJO RODRIGUES - SP338109, FLAVIA DE AZEVEDO BATISTA - SP331353
REU:OAB - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECAO SAO PAULO

Advogado do(a) REU: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO

Intime-se o Sr. Perito Judicial acerca da peticdo da parte autora de ID n® 30239763, solicitando-se nova data para realizagdo da pericia designada em 13/04/2020 (segunda-feira) as 09:00 h, cancelando-se este agendamento.

Cunpra-se e int.

Sa0 PAULO, 27 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5025021-37.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: WANISE VARGAS ADMINISTRACAO DOCUMENTAL- ME

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ OCTAVIO SIBAHI - SP385778, ROSANA OLEINIK - SP148879
REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

DESPACHO

Intime-se as partes acerca do cancelamento da audiéncia designada para 15/04/2020, as 13 horas, na CECON.
Finda a suspensio dos prazos, solicite-se nova data para conciliagao.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020233-77.2019.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: LAERCIO SOUZANASCIMENTO

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ROBERTO IBANEZ CASTRO - SP168812, CAMILA EVELYN EVANGELISTA - SP320634
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intimemse as partes acerca da pericia designada para 24 de junho de 2020, as 12:00 horas, a ser realizada no consultério do Sr. Perito, localizado a Av. Pedroso de Morais, 517 ¢j. 31, Pinheiros, Sdo Paulo — SP (proximo a
estagdo Faria Lima do Metrd da linha amarela), ficando encarregada a parte ré de comunicar seu assistente técnico para comparecimento.

O autor devera a pericia comparecer munido de seus documentos pessoais, de todas as carteiras de trabalho (CTPS) e de toda a documentagdio médica.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de marco de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029744-36.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: SUELIALEXANDRINO
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DESPACHO

Peticdo de ID n° 29826493 - Diante do desinteresse manifestado pela Defensoria Publica da Unido, emopor Embargos a Execugdo, prossiga-se como curso do feito.
Certifique-se o decurso de prazo para a oposi¢éo dos Embargos a Execug@o, valendo-se da data estampada no protocolo da petigdo, ora emandlise.

Assimsendo, requeira a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito, para a satisfagdo do seu crédito, apresentando planilha atualizada do débito.
Silente, aguarde-se no arquivo permanente eventual provocago da parte interessada.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 26 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5019880-08.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:YOSHIO MISUMI - EPP, LAURA OKURO, YOSHIO MISUMI

DESPACHO

Peticio de ID n° 29918510 - Nio tendo a Defensoria Publica da Unido reconhecido a existéncia de nulidades, capazes de legitimar a oposi¢do de Embargos a Execugio, prossiga-se como curso do feito.

Certifique-se o decurso de prazo para a oposi¢éo dos Embargos a Execug@o, valendo-se da data estampada no protocolo da petigdo, ora emandlise.

Peticdes de ID’s nimeros 28740707 € 29995220 — Primeiramente, regularize a Caixa Econdmica Federal a sua representagdo processual, bemcomo apresente a planilha atualizada do débito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cunprida a determinago supra, tornemos autos conclusos para apreciacio do pedido formulado.

Silente, aguarde-se no arquivo permanente eventual provocago da parte interessada.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 26 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004870-16.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COFCO BRASILS.A, COFCO AGRIRESOURCES BRASILLTDA, COFCO INTERNATIONAL GRAINS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS/SP)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, em que pretendemas impetrantes a concessdo de medida que assegure o direito a prorrogagdo do prazo de vencimento dos tributos federais devidos
(IRPJ, CSLL, PIS, COFINS, Contribuigdes Previdencidrias e Contribuigdes destinadas a Terceiros), a partir da decretagéo do estado de calamidade publica (20/03/2020), para o ultimo dia do 3° més subsequente, sema
aplicagio de qualquer penalidade, enquanto perdurar a situagdo de calamidade publica, suspendendo a exigibilidade dos respectivos créditos tributarios, nos termos do artigo 151, IV, do CTN.
Subsidiariamente, requerem seja concedida a medida liminar, “naudita altera parte”, para assegurar o direito das Impetrantes a prorrogagéo do prazo d e vencimento dos tributos federais devidos (IRPJ,
CSLL, PIS, COFINS, Contribuicdes Previdenciarias e Contribuicdes destinadas a Terceiros) pelos proximos 90 (noventa) dias, a partir da decretagio do estado de calamidade publica (20/03/2020), para o {ltimo dia do 3°
més subsequente, sema aplicagdo de qualquer penalidade, suspendendoa exigibilidade dos respectivos créditos tributarios, nos termos do artigo 151, IV, do CTN.

Alegam que o fumus boni iuris reside no fato de que, em virtude da pandemia do Covid-19, que culminou na edigdo de decretos no ambito federal, estadual e municipal que determinaram o “estado de
calamidade publica” e de quarentena, iniciou-se uma grave crise econdmica, como fechamento de grande dos estabelecimentos comerciais destinatarios das mercadorias produzidas pelas Impetrantes.

Entendem que se faznecessaria a postergagdo do vencimento de todos os tributos federais devidos pelas Impetrantes em virtude do estado de calamidade publica declarado pelo Estado de Sdo Paulo, sem
qualquer penalidade, conforme determina a Portaria MF n° 12/2012.

Informamque, ao seremimpedidos basicamente impedidos de funcionar, os contribuintes sdo atingidos na esséncia de sua liberdade de exercicio de sua atividade econdmica, prevista nos artigos 1°, 3° e 170,
da Constituigdo e, portanto, perdema capacidade para contribuir como financiamento estatal, nos termos do artigo 145, § 1°, da CF/88.

Sustentam que o proprio Governo Federal temadotado diversas medidas para postergar o recolhimento de tributos, como objetivo de reduzir os impactos da pandemia do Covid-19, como, por exemplo, a
Resolugdo CGSN n° 152/2020, Medida Provisoria n® 927/2020 e a redugdo em50% nas contribuicdes ao “Sistema S* anunciada pelo Ministro da Economia, os quais nfio sdo minimamente suficientes para socorrer a ora
Impetrante.

Argumentamque, caso ndo deveria a medida liminar, ficardo impossibilitadas de cumprirem comsuas obrigagdes trabalhistas e comerciais.
Juntaramprocuragdes e documentos.

Anexaramaos autos decisdo favoravel proferida pela Justiga Federal de Aragatuba (1D 30243863).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.

Fundamento e decido.
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Afasto a possibilidade de prevengdo como feito indicado na aba associados emface da divergéncia de objeto.

Ausentes os requisitos necessarios a concessao da medida liminar.

E de conhecimento de todos as dificuldades causadas pelas restrigdes de circulagio impostas pelo Poder Publico a fimde conter o avango do COVID no Estado de Sao Paulo.
O Poder Publico vemadotando medidas no que toca a Satide Publica e a Economia.

Pretendem as impetrantes, por via jurisdicional e em sede liminar, obter beneficio inexistente na legislagdo, sob a alegagdo de situagdo de calamidade publica, o que, emuma andlise inicial, ndo se afigura

legitimo.

Narealidade, estar-se-ia criando beneficio fiscal pelo Poder Judicidrio, emafronta ao principio da isonomia e o da separagdo de poderes.

Tambémnao hé demonstragdo de ter formulado requerimento mediante provocag@o ao ente tributante.

Observo por fimque nos termos da legislagéo patria somente a lei pode estabelecer as hipoteses de exclusio, suspensdo e extingdo de créditos tributarios ou de dispensa ou redugo de penalidades ( art 97 do
CTN)

Emface do exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR pleiteada.

Concedo as impetrantes o prazo de 15 (quinze) dias para que regularizemsua representagio processual, coma assinatura de todos os substabelecimentos anexados no ID 30235697, sob pena de extingdo do
processo semjulgamento do mgrito.

Cumpridas as determinagdes acima, notifique-se o impetrado para informagdes e intime-se o representante judicial da autoridade impetrada.
Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Por fim, tornemconclusos para prolagéo de sentenca.

Intime-se.

SAO PAULOQ, 30 de margo de 2020.

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5025207-94.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: FERNAO GUEDES DE SOUZA JUNIOR

SENTENCATIPO C
SENTENCA

Vistos, etc.
Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial por meio da qual busca a Ordemdos Advogados do Brasila cobranga de crédito relativo a anuidades devidas pelo executado.
Juntou procuragdo e documentos.

Na peticio ID 29901452 e ss. a exequente pugna pela extingdo do feito, com fillcro no art. 485, IX do CPC, tendo em vista o falecimento do executado — conforme comprovante de situagio cadastral de
CPF emitido pelo site da Receita Federal do Brasil (ID 29901456).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relato.

Fundamento e Decido.

Primeiramente, proceda a Secretaria as anotacdes atinentes a alteragdo dos patronos da parte exequente, a quemse direcionamas publicacdes, nos moldes pleiteados no ID 29901452.
A presente agdo ndo temcondigdes de prosperar e deve ser extinta semresolugdo do mérito, combase no art. 485, IX, do CPC.

Isto porque ha noticia nos autos acerca do falecimento do executado (diligéncia ID 28904825), corroborada por pedido de extingdo formulado pela propria exequente.
Diante de todo o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do mérito, a teor do artigo 485, inciso X, do Codigo de Processo Civil

Custas pela exequente.

Nao ha honorérios advocaticios.

Como transito emjulgado desta decisdo, remetanse estes autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PRI

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5009998-51.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE:MANOELMESSIAS FERNANDES DE SOUZA

Advogado do(a) EMBARGANTE: MANOELMESSIAS FERNANDES DE SOUZA - SP214183
EMBARGADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EMBARGADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

Através dos presentes Embargos a Execug@o de Titulo Extrajudicial proposta pela Ordemdos Advogados do Brasil (OAB)— Secdo do Estado de Sao Paulo pretende o embargante, eximir-se da obrigagao
de quitar divida relativa a anuidades cobradas pelo referido 6rgiio de classe.

Arguia ocorréncia de prescricdo dos débitos langados no titulo executivo anteriores a 13 de dezembro de 2013 (cinco anos que antecedema data da propositura da ag@o), bem como, sustenta a auséncia de
titulo executivo comrelagéo ao contrato n. 21.384/2013, uma vez que o referido instrumento ndo foi colacionado aos autos pela exequente.

Atuando emcausa propria, juntou copia de sua identidade de advogado.
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Impugnagio aos embargos apresentada no ID 28646045, pugnando pela improcedéncia dos mesmos.
O embargante se manifestou a respeito da impugnagao apresentada no ID 28817053.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A Certidao de Débito Inicial apresentada pela O AB sob o ID 13144523 nos autos da agdo de execucdo 5031180-30.2018.403.6100, denota que sdo objeto de cobranga naquele feito as anuidades devidas
pelo Embargante de 2013 a 2017, bemcomo, o acordo 21384/2013.

Sao objeto de questionamento nos presentes embargos apenas a anuidade de 2013 e o acordo 21384/2013.
Feita esta ponderagdo, passo a analise da alegada prescricdo dos referidos débitos.
Como ja pacificado na jurisprudéncia patria o prazo prescricional para cobranga das anuidades da O AB, ¢ aquele previsto no art. 206, §5°, do CC, ouseja, de 05 (cinco) anos, vejamos:

“EMEN: PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO. VICIO NAO CONFIGURADO.

PRESCRICAO. COBRANCADE ANUIDADES DA OAB. DIVIDA LIQUIDA FUNDADA EMINSTRUMENTO PARTICULAR. PRAZO QUINQUENAL . 1. Néo haviolagdo
do art. 535 do CPC/1973 quando o acérddo recorrido fundamenta claramente seu posicionamento de modo a prestar a jurisdigdo que lhe foi postulada. 2. Conforme a jurisprudéncia pacifica do
Superior Tribunal de Justica, as anuidades pagas @ OAB ndo tém natureza tributdria, devendo os titulos executivos extrajudiciais delas decorrentes sujeitarem-se ao prazo prescricional de
cinco anos previsto no art. 206, § 5°, do Cédigo Civil. 3. Agravo interno a que se nega provimento.”. (g.n.).

(AIRESP-AGRAVOINTERNONO RECURSO ESPECIAL-- 1419757 2013.03.86550-2, OG FERNANDES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:22/03 /2017 .DTPB:.)

Contudo, o termo inicial do prazo prescricional da anuidade relativa ao ano de 2013, seria o dia 30.01.2013 (data de vencimento informada na certidao de débito juntada pela O AB nos autos principais — ID
13144523), portanto, tendo a a¢éo executiva sido proposta em 14.12.2018, a pretensdo a percepgdo desta anuidade encontra-se fulminada pela prescrigéo.

Sobre o tema, destaco o posicionamento jurisprudencial:

“PROCESSO CIVIL. APELACAO CIVEL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. ANUIDADE OAB. PRESCRICAO QUINQUENAL. TERMO INICIAL DO PRAZO.
DATA DO VENCIMENTO DA DIVIDA. APELACAO IMPROVIDA. 1. Embargos i execugdo julgados parcialmente procedentes, reconhecendo a prescricéo quinquenal para cobran¢a da
contribui¢do anual devida a Ordem dos Advogados do Brasil - OAB/CE, referente ao exercicio de 2008, e extinguiu a execugdo fiscal com relagdo a esse titulo extrajudicial, determinando o
prosseguimento da demanda fiscal quanto as demais anuidades correspondentes aos exercicios de 2009 a 2012. 2. O termo inicial para contagem do prazo prescricional quinquenal para cobranca
de contribuicdo corporativa, como a anuidade assegurada a Ordem dos Advogados do Brasil, é o dia da data do vencimento dessa contribuicdo. 3. In casu, o termo inicial do prazo da prescricio
uinquenal foi 31/01/2008 (data do vencimento da contribuicdo executada). Em 31 de janeiro de 2013, término desse razo. A acdo de execucdo fiscal foi ajuizada em 17/12/2013, além do
i inciso I, do Cédigo Civil). Mantida a extingdo do feito executivo
com relagdo a esse titulo. 5. A sentenga recorrida é expressa no sentido de que o embargante foi vencedor em parte minima do seu pleito, o que implica a observancia da norma contida no paragrdfo
wmico do art. 21 do CPC. 6. Apelagdo improvida.”. (g.n.).

(AC - Apelagdo Civel - 578670 0001326-75.2014.4.05.8100, Desembargador Federal Carlos Rebélo Jumior, TRF'S - Terceira Turma, DJE - Data::15/10/2015 - Pagina::90.).

Afasto a alegacdo formulada pela O AB emsede de impugnagio aos embargos, no sentido de que a anuidade de 2013 tornou-se exigivel apenas a partir do primeiro dia (il do exercicio seguinte (01.01.2014),
haja vista que a exequente, ora embargada, adotou em sua memoria de calculo apresentada nos autos principais, como data de vencimento da referida anuidade e termo inicial para contagem dos demais consectérios legais
(correcdo, multa e juros), o dia 30.01.2013.

De se ressaltar, inclusive, que tal alegacio também ja foi elucidada pela jurisprudéncia patria, restando consignado no corpo do acérdio proferido nos autos do agravo de instrumento n. 5032578-
54.2015.4.04.0000/SC emtramite perante Eg. Tribunal Regional Federal da 4* Regiio que:

“De igual sorte, o termo inicial da fluéncia do prazo prescricional, tratando-se de obrigacdo ndo-tributdria, nio se aplica o disposto no artigo 173-1 do CTN: ‘O direito da Fazenda Piiblica
constituir o crédito tributdrio extingue-se apds 5 anos, contados ... do primeiro dia do exercicio seguinte dquele em que o lancamento poderia ter sido efetuado’.

Essa regra seria aplicavel apenas se estivéssemos diante de créditos de natureza tributdria. Mas como é de crédito de natureza civil que estamos tratando (contribuigéo para a OAB), a regra que deve
ser aplicada parece-me ser aquela do artigo 397 do Cédigo Civil Brasileiro: ‘O inadimplemento da obrigagao, positiva e liquida, no seu termo, constitui de pleno direito em mora o devedor’.”. (g.n.).

(TRF4—4“Turma— A1l 5032578-54.2015.4.04.0000 — Relatora: Des. Vibian Josete Pantaledo Caminha—23.02.2016).

Também, ao contrario do que alega a Embargada, néio ha como se presumir que o Embargante parcelaria o pagamento de tal anuidade, motivo pelo qual, ndo ha que se cogitar que o més de dezembro seria a
ultima oportunidade de pagamento da mesma, ja que nenhuma parcela anterior foi quitada.

Entretanto, no que tange ao acordo 21384/2013, ndio hi como se reconhecer a prescri¢do alegada, vez que o referido instrumento previu expressamente o parcelamento de débitos do Embargante, sendo certo
que o vencimento da tiltima parcela se deuem04.02.2014, conforme salientado pela Exequente emsua impugnacao aos embargos (1D 28646045).

Em casos tais, onde houve um expresso parcelamento do débito, o Superior Tribunal de Justiga ja esclareceu que o vencimento antecipado do contrato ndo antecipa o termo inicial da prescri¢do da agéo de
execucdo emfavor do nadimplente, vejamos:

“PROCESSUAL. EXECUCA~0. PRESCRIC/TO. TERMO INICIAL. VENCIMENTO ANTECIPADO. IMPROPRIEDADE. I. O vencii ipado do ¢ néo ipa o termo
inicial da prescri¢do da acdo de execucdo em favor dos ij que deram causa arescisdo. 11. Agravo improvido.”. (g.n.).

T,

(AGRESP n°200502033979, 4°T. do STJ, j. em 28/11/2006, DJ de 26/02/2007, p. 604, Relator: ALDIR PASSARINHO JUNIOR).

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACA~O MONITORIA. PRESCRICA~O. OCORRENCIA. TERMO INICIAL. VENCIMENTO DA ULTIMA PARCELA.
SUMULA 83 DO STJ. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CONFIGURADO. HONORARIOS ADVOCATICIOS MANTIDOS. ATENDIMENTO AOS PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. INOVAGCAO RECURSAL. INVIABILIDADE. PRECLUSAO. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O acérdio recorrido decidiu em
sintonia com a jurisprudénciado STJ que o termo inicial da prescricio é o dia dovencimento da ultima parcela(Agint no Agint no AREsp 1.051.949/RS, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017,DJe de 05/09/2017) 2. Nao configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide,
devidamente fundamentado, sem a produgdo da prova oral requerida quando ha documentos suficientes para o deslinde da questdo controvertida. Cabe ao magistrado dirigir a instrugdo e

deferir aprodugdo probatoria que entender necessdria a formagdo do seu convencimento. Precedentes. 3. E dli ) do STJ que somente é admissivel o exame do montante fixado a
titulo de honordrios advocaticios, em sede de recurso especial, quando for verificada a exorbitdncia ou a indole irriséria da importancia arbitrada, em flagrante ofensa  aos
principios da  razoabilidade e  daproporcionalidade, situagdo ndo verificada no caso dos autos. 4. Nalinha dos precedentes do STJ, os ai s/pleitos ap los apenas no

agravo interno ndo sdo passiveis de conhecimento, por importarem indevida inovagdo recursal, em virtude da preclusdo consumativa (Agint no AREsp 918.978/PR, Rel. Ministro MARC:
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 16/11/2017, DJede22/11/2017). 5. Agravo interno a que se nega provimento.”. (G.N.).

(STJ -Aglnt no AREsp: 823344 MT 2015/0297331-1, Relator: Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°Regido - Data de Julgamento:
08/02/2018, T4-QUARTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 16/02/2018).

Aalegacio de auséneia de titulo executivo comrelagdo ao contrato n. 21.384/2013, uma vez que o referido instrumento niio foi colacionado aos autos pela exequente, tambémnéo prospera.

A Certiddo de Débito emitida pelo Diretor Tesoureiro da OAB (ID 13144523 dos autos da agdo de execugdo) constitui titulo executivo extrajudicial, nos termos do artigo 46 da Lein® 8.906/94 — Estatuto da
OARB, a seguir transcrito:

Art. 46. Compete a OAB fixar e cobrar; de seus inscritos, contribui¢des, precos de servigos e multas.
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Pardgrafo unico. Constitui titulo executivo extrajudicial a certidéo passada pela diretoria do Conselho competente, relativa a crédito previsto neste artigo.

Nesse passo, desnecessaria a juntada aos autos do termo do acordo celebrado.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os presentes embargos a execugdo, nos termos do artigo 487, inciso 11 do Codigo de Processo Civil, para reconhecer a prescri¢ao

quinquenal tdo-somente da contribuigio/anuidade referente ao exercicio de 2013, extinguindo o feito executivo emrelagio a tal valor.

No que tange aos honorarios advocaticios, emrazio da impossibilidade de compensagao de tal verba no caso de sucumbéncia parcial (§ 14, do artigo 85, NCPC), condeno cada uma das partes a pagar ao
patrono da parte contraria a quantia de R$ 1.500,00 (um mil e quinhentos reais), nos termos do artigo 85, § 8°, do Cddigo de Processo Civil, observadas as disposicdes atinentes a gratuidade de justica concedida ao

embargante.

Traslade-se copia desta decisdo para os autos da agao principal para o prosseguimento da execugao emrelagio as demais contribuigdes.

Transitada emjulgado esta decisio, remetam-se estes ao arquivo.
PRI

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5013574-86.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:ROBERTO REIS DE OLIVEIRA

Peticdo de ID n° 29954440 — Nada a ser deliberado, por ora. Aguarde-se o transito emjulgado da sentenca proferida no ID n® 27899583.

DESPACHO

Peticio de ID n° 29966215 — Tendo em conta o disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES 1’ 88 de 24 de janeiro de 2017, segundo o qual 'para a Caixa Econémica Federal, as autuagdes ndo deverdo constar
op processual nominaly expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdo firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido com aquele ente", proceda-se a exclusdo da advogada JANETE
SANCHES MORALES DOS SANTOS (OAB/SP 86.568) do sistema de movimentagéo processual.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 27 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 0006300-54.2013.4.03.6126 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: EDSON BERWANGER - RS57070

REU:ROGERIO FERREIRA DE LIMA

Ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca do desarquivamento dos autos.

DESPACHO

Peticio de ID n° 30327672 — Indefiro o pedido de anotagdo, em face do disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, o qual estabelece que "para a Caixa Econdmica Federal, as
autuagdes ndo deverdo constar repi  processual nominal expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdo firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3°Regidio com aquele ente."

Recebo o pedido formulado como de inicio da fase de cumprimento de sentenga, mediante a apresentagio das planilhas atualizadas do débito, nos termos do artigo 509, paragrafo 2°, do Novo Cédigo de Processo Civil, no

prazo de 15 (quinze) dias.

Cumprida a determinagéo supra, intime-se o réu para pagamento, prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, remetam+-se os autos ao arquivo permanernte.

Semprejuizo, proceda-se a alteragdo da classe processual para “Cumprimento de Sentenga”.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 30 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5015038-82.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:ROBERTA CAMARGO BARION

DESPACHO
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Peticdo de ID n° 30345599 - Promova a Caixa Econdmica Federal o adequado cumprimento ao despacho de ID 1n° 26346265, devendo apresentar a planilha atualizada do débito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cunprida a determinago supra, tornemos autos conclusos para a apreciagdo do pedido formulado.

Silente, remetant-se 0s autos ao arquivo permanente.

Semprejuizo, proceda-se a alteragdo da classe processual para “Cumprimento de Sentenga”.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5010231-48.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MATHEUS FERNANDO VITORINO PASSOS

Advogado do(a) AUTOR: LEONARDO RODRIGUES CUNHA - RJ188990

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, com pedido de tutela de urgéncia, em que pretende a parte autora que se opere a Revisdo Contratual, no sentido de que sejam definitivamente
anuladas as clausulas contratuais entre as partes, que importem na capitalizagdo mensal dos juros expressano sistema de amortizagdo constante, sac, e na formula de calcular a taxa nominal em efetiva. Ofensa a matéria
constitucional, Stmmula 121 do STF. Requer que seja aplicada a capitalizagéo simples.

Pletteia a alteracdo da forma de amortizagdo da divida, bem como que o valor das prestagdes vincendas seja proporcional ao legal cobrado 4 titulo de juros devidos, e que tenha o seu curso normal corrigido
monetariamente, sem o indesejavel recalculo com base no saldo devedor, e muito menos, condicionado, a ser feito trimestralmente, se, por variaveis de mercado, pois, isso, restringe o direito a moradia, art. 6° da Constituicdo
Federal

Requer ainda seja declarado que a mora ¢ do credor, condenando a CEF ao pagamento de indenizagdo por danos morais.
Emsede de tutela de urgéncia, pleiteia que as parcelas sejamreduzidas no valor cobrado comanatocismo e ilegalidades até a resolugdo da presente lide.

Emcaso de indeferimento do pedido anterior, seja deferida a abertura de conta judicial para que se efetue como garantia e boa-fé o valor que o autor pode pagar, e entende ser devido, das parcelas de R$ 725,00 (setecentos e
vinte e cinco reais), impedindo que o réu inscreva o autor nos servigos de protecao ao crédito até o final desta lide, bemcomo seja mantido o Autor na posse do bematé o deslinde final da marcha processual.

Juntou procuragdo e documentos.

Indeferido o pedido de tutela de urgéncia e deferida a gratuidade processual (ID 18207786).

Devidamente citada, a CEF contestou o pedido, sustentando a inexisténcia de nulidade das clausulas contratuais. Pugna pela improcedéncia do pedido formulado.
Realizada audiéncia de tentativa de conciliagdo que restou infrutifera (ID 25291653).

Apresentada réplica (ID 27974871).

Vieramos autos a conclusao.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Passo, portanto, a analise do mérito.

O contrato firmado pelas partes emmargo de 2013 (ID 18191870) refere-se a financiamento de R$ 167.266,35 (cento e sessenta e sete mil, duzentos e sessenta e seis reais e trinta e cinco centavos), a serem
amortizados em420 (quatrocentos e vinte) meses, pelo sistema de amortizago constante, a uma taxa de juros nominal de 8.5101% a.a e juros efetivos de 8,85%a.a.

Ao firmar a avenca a contratante tomou conhecimento e aceitou todas essas condi¢des, de modo que a modificagdo do sistema de amortizagéo do saldo devedor pelo sisterma de “juros sinples™, conhecido por
sistem GAUSS, afigura-se medida descabida.

Ademais, ndo cabe ao Poder Judicidrio alterar a pedido de uma das partes, portanto unilateralmente, as clausulas contratuais pactuadas, nfo podendo impor a aplicagdo de outro sisterma de amortizagao quando
ndo previsto no contrato, sob pena de ferir os principios contratuais da autonomia de vontade e o “pacta sunt servanda”.

Quanto a tal impossibilidade, vale trazer a colagio o entendimento esposado pelo E. TRF 3* Regido:

AGRAVO LEGAL. PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. FORMA DE AMORTIZACAO DA DIVIDA. ALTERACAO DA CLAUSULA DE REAJUSTE
DAS PRESTAGOES PARA O PRECEITO GAUSS. PREVISAO DO SISTEMA DE AMORTIZAGCAO CONSTANTE - SAC. CORREGAO DA TAXA DE SEGURO. ARTIGO 42 DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INAPLICABILIDADE NO CASO CONCRETO. TEORIA DA IMPREVISAO. I - Néo procede a pretensdo dos mutuérios em ver amortizada a
parcela paga antes da corregdo monetaria do saldo devedor, posto que inexiste a alegada quebra do equilibrio financeiro, controvérsia esta que ja restou pacificada no ambito do Superior Tribunal de Justiga. II - O
contrato acostado aos autos revela que o plano de financiamento ndo prevé a aplicagio da Tabela Price, mas sim que o sistema de amortizagio pactuado foi o Sistema de Amortizagdo Constante - SAC, o qual ndo
implica em capitalizacio de juros. III - Néo prospera a pretensdo dos agravantes em alterar, unilateralmente, a clausula de reajuste de prestagdes para GAUSS, uma vez que vige em nosso sistema em matéria
contratual, o principio da autonomia da vontade atrelado ao do pacta sunt servanda. I'V - Prejudicado o pedido de recalculo do seguro de acordo com o reajuste das prestagdes, tendo em vista a improcedéncia da
agdo. V - Muito embora o STJ venha admitindo a aplicabilidade da Lei Consumeirista aos contratos regidos pelo SFH e que ndo se trate de contrato de adesao, sua utilizagdo ndo é indiscriminada, ainda mais que ndo
restou comprovada abusividade nas clausulas adotadas no contrato de mituo em tela, que viessema contrariar a legislacio de regéncia. V - Nao havendo prova nos autos que a entidade financeira tenha praticado
violagdo contratual, resta afastada a aplicagéo do artigo 42, do Codigo de Defesa do Consumidor. VII - Apenas ha plausibilidade na postulagio de revisdo contratual quando houver desequilibrio econémico-
financeiro demonstrado concretamente por onerosidade excessiva e imprevisibilidade da causa de aumento desproporcional da prestacio, segundo a disciplina da teoria da imprevisdo, o que ndo se verifica no presente
caso. VIII - Agravo legal improvido.

(TRF 3* Regiio. 2* Turma. AC 1293887. Relator: Desembargador Federal Cotrim Guimaraes. e-DJF3 Judicial 1 DATA22/04/2010 PAGIN A: 192).Grifo Nosso.

A analise das clausulas contratuais pactuadas permite concluir que ndo ha qualquer impropriedade no procedimento adotado pela institui¢ao financeira, que primeiro atualiza o saldo devedor e depois promove a
amortizagdo dos valores pagos.

Conforme ja decidido, nfio ha irregularidade na amortizagdo da divida pelo sistema SAC:
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"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE APELA CA~O AC/TO ORDINARIA. CONTRATO BANCARIO. CERCEAMENTO DE DEFESA. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
ALIENAGCAO FIDUCIARIA. MUTUO. BEM DE FAMILIA. SISTEMA SAC DE AMORTIZAGAO. IOF. SEGURO. VENDA CASADA. ALEGACOES GENERICAS. RECURSO DE
APELACAO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Néo ha cerceamento de defesa pela auséncia de pericia se os pontos suscitados se referem a questdes de direito, como legalidade de taxa de juros e
anatocismo. O artigo 355 do Cddigo de Processo Civil permite ao magistrado julgar antecipad a causa e disp a produgdo de provas quando a questdo for unicamente de direito e os
documentos acostados aos autos forem suficientes ao exame do pedido. 2. Inexiste obice a constitui¢do de alienagdo fiducidaria de bem imovel para garantia de operagdo de crédito néo vinculada ao
Sistema Financeiro Imobilidrio. Com efeito, ainda que a operagdo de crédito ndo esteja relacionada com aquisicdo, construgdo ou reforma do imovel oferecido em garantia, é permitida a constituigdo da
alienagdo fiducidria. Precedentes. 3. Conforme entendimento jurisprudencial, é admissivel a penhora do bem de familia quando a garantia foi prestacda em beneficio da prépria entidade familiar; e ndo
para assegurar empréstimo obtido por terceiro. 4. Conforme dispde a simula 297 do Superior Tribunal de Justi¢a e o posicionamento do Supremo Tribunal Federal na ADIN 2591/DF, os dispositivos do
Cédigo de Defesa do Consumidor aplicam-se as instituicdes bancarias. Contudo, embora inegavel a relagéo de consumo, a aplicagéo do CDC néo significa ignorar por completo as clausulas contratuais
pactuadas, a legislagdo aplicavel a espécie e o entendimento jurisprudencial consolidado. Na realidade, tal incidéncia implica a relativizagao do principio pacta sunt servanda, de modo que clausulas
eventualmente abusivas - e s6 elas - serdo afastadas. Precedentes. 5. O Sistema de Amortizagdo Constante (SAC), ndo implica capitalizagdo de juros e consiste num método em que as parcelas tendem a
reduzir ou, no minimo, a se manter estaveis, havendo, inclusive, a redugdo do saldo devedor com o decréscimo de juros. 6. No que tange a suposta abusividade da previséo contratual de cobranga de 10F,
observa-se que no demonstrativo de débito acostado aos autos ndo consta a cobranga de IOF por parte da instituigdo financeira, dai por que ausente o interesse juridico da parte apelante nesta questdo.
7. A exigéncia de pagamento de prémio de seguro ndo tem relagdo a finalidade do contrato em tela, configurando espécie de " venda casada ", a qual é caracterizada quando um consumidor; ao adquirir
um produto, leva conjuntamente outro seja da mesma espécie ou ndo. Tal instituto pode ser visualizado em empréstimos bancdrios quando a instituicdo financeira somente concede o miituo se o cliente
contratar um seguro ou outros servicos a ele oferecidos, sendo a concessdo de crédito condicionada & aceitagdo e aquisicéo de tais servicos. 8. E tranquilo entendimento dos Tribunais Federais que
alegagdes vagas e genéricas acerca da abusividade de clausulas contratuais ndo permitem a declaragdo da respectiva nulidade, nem mesmo nas hipoteses de relagoes acobertadas pela protegdo
consumerista. Preced . 9. Recurso parcialy provido."

(ApCiv5003125-45.2018.4.03.6108, Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, TRF3 - 2* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:23/03/2020.)

Diante do exposto e, nos termos da findamentagdo acima, julgo IMPROCEDENTE a presente agéo, com fulcro no artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil

Condeno a parte autora ao pagamento das custas, honorarios periciais e honorarios advocaticios em favor do patrono da CEF, ora arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, nos
termos do Artigo 85, §2°,do CPC.

Comunique-se a prolagdo da sentenga ao Eximo St. Desermbargador Relator do Agravo de Instrumento noticiado nos autos.
PRI

SAO PAULO, 30 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5010231-48.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MATHEUS FERNANDO VITORINO PASSOS

Advogado do(a) AUTOR: LEONARDO RODRIGUES CUNHA - RJ188990

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, com pedido de tutela de urgéncia, em que pretende a parte autora que se opere a Revisdo Contratual, no sentido de que sejam definitivamente
anuladas as clausulas contratuais entre as partes, que importem na capitalizagdo mensal dos juros expressano sistema de amortizagdo constante, sac, e na formula de calcular a taxa nominal em efetiva. Ofensa a matéria
constitucional, Stimula 121 do STF. Requer que seja aplicada a capitalizagdo simples.

Pleiteia a alteragdo da forma de amortizagdo da divida, bem como que o valor das prestagdes vincendas seja proporcional ao legal cobrado a titulo de juros devidos, e que tenha o seu curso normal corrigido
monetariamente, sem o indesejavel recélculo combase no saldo devedor, e muito menos, condicionado, a ser feito trimestralmente, se, por variaveis de mercado, pois, isso, restringe o direito a moradia, art. 6° da Constituigio
Federal

Requer ainda seja declarado que a mora € do credor, condenando a CEF ao pagamento de indenizagio por danos morais.

Emsede de tutela de urgéncia, pleiteia que as parcelas sejamreduzidas no valor cobrado comanatocismo e ilegalidades até a resolucio da presente lide.

Emcaso de indeferimento do pedido anterior, seja deferida a abertura de conta judicial para que se efetue como garantia e boa-f¢ o valor que o autor pode pagar, e entende ser devido, das parcelas de R$ 725,00 (setecentos e
vinte e cinco reais), impedindo que o réu inscreva o autor nos servigos de protego ao crédito até o final desta lide, bemcomo seja mantido o Autor na posse do bematé o deslinde final da marcha processual.

Juntou procuragdo e documentos.

Indeferido o pedido de tutela de urgéncia e deferida a gratuidade processual (ID 18207786).

Devidamente citada, a CEF contestou o pedido, sustentando a inexisténcia de nulidade das clausulas contratuais. Pugna pela improcedéncia do pedido formulado.
Realizada audiéncia de tentativa de conciliagéo que restou infiutifera (ID 25291653).

Apresentada réplica (ID 27974871).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Passo, portanto, a analise do mérito.

O contrato firmado pelas partes emmargo de 2013 (ID 18191870) refere-se a financiamento de RS 167.266,35 (cento e sessenta e sete mil, duzentos e sessenta e seis reais e trinta e cinco centavos), a serem
amortizados em420 (quatrocentos e vinte) meses, pelo sistema de amortizago constante, a uma taxa de juros nominal de 8.5101% a.a e juros efetivos de 8,85%a.a.

Ao firmar a avenga a contratante tomou conhecimento e aceitou todas essas condigdes, de modo que a modificagio do sisterma de amortizagio do saldo devedor pelo sistema de “juros simples™, conhecido por
sistema GAUSS, afigura-se medida descabida.

Ademais, nio cabe ao Poder Judicidrio alterar a pedido de uma das partes, portanto unilateralmente, as clausulas contratuais pactuadas, ndio podendo impor a aplicagao de outro sisterma de amortizago quando
ndo previsto no contrato, sob pena de ferir os principios contratuais da autonomia de vontade e o “pacta sunt servanda”.

Quanto a tal impossibilidade, vale trazer a colagio o entendimento esposado pelo E. TRF 3* Regido:
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AGRAVO LEGAL. PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. FORMA DE AMORTIZACAO DA DIVIDA. ALTERACAO DA CLAUSULA DE REAJUSTE
DAS PRESTAGOES PARA O PRECEITO GAUSS. PREVISAO DO SISTEMA DE AMORTIZAGCAO CONSTANTE - SAC. CORREGAO DA TAXA DE SEGURO. ARTIGO 42 DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. INAPLICABILIDADE NO CASO CONCRETO. TEORIA DA IMPREVISAO. I - Nio procede a pretensdo dos mutuérios em ver amortizada a
parcela paga antes da corregdo monetaria do saldo devedor, posto que inexiste a alegada quebra do equilibrio financeiro, controvérsia esta que ja restou pacificada no ambito do Superior Tribunal de Justiga. II - O
contrato acostado aos autos revela que o plano de financiamento ndo prevé a aplicagio da Tabela Price, mas sim que o sistema de amortizagio pactuado foi o Sistema de Amortizagdo Constante - SAC, o qual ndo
implica em capitalizacio de juros. III - Néo prospera a pretensdo dos agravantes em alterar, unilateralmente, a clausula de reajuste de prestagdes para GAUSS, uma vez que vige em nosso sistema em matéria
contratual, o principio da autonomia da vontade atrelado ao do pacta sunt servanda. I'V - Prejudicado o pedido de recalculo do seguro de acordo com o reajuste das prestagdes, tendo em vista a improcedéncia da
agdo. V - Muito embora o STJ venha admitindo a aplicabilidade da Lei Consumeirista aos contratos regidos pelo SFH e que ndo se trate de contrato de adesao, sua utilizagdo nio é indiscriminada, ainda mais que ndo
restou comprovada abusividade nas clausulas adotadas no contrato de mituo emtela, que viessema contrariar a legislacio de regéncia. V - Nao havendo prova nos autos que a entidade financeira tenha praticado
violagdo contratual, resta afastada a aplicagéo do artigo 42, do Codigo de Defesa do Consumidor. VII - Apenas ha plausibilidade na postulagio de revisdo contratual quando houver desequilibrio econémico-
financeiro demonstrado concretamente por onerosidade excessiva e imprevisibilidade da causa de aumento desproporcional da prestacio, segundo a disciplina da teoria da imprevisdo, o que ndo se verifica no presente
caso. VIII - Agravo legal improvido.

(TRF 3* Regiio. 2* Turma. AC 1293887. Relator: Desembargador Federal Cotrim Guimaraes. e-DJF3 Judicial 1 DATA22/04/2010 PAGIN A: 192).Grifo Nosso.

A analise das clausulas contratuais pactuadas permite concluir que ndo ha qualquer impropriedade no procedimento adotado pela institui¢ao financeira, que primeiro atualiza o saldo devedor e depois promove a
amortizagao dos valores pagos.

Conforme ja decidido, ndio ha irregularidade na amortizagdo da divida pelo sistema SAC:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE APELACAO. ACAO ORDINARIA. CONTRATO BANCARIO. CERCEAMENTO DE DEFESA. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
ALIENACAO FIDUCIARIA. MUTUO. BEM DE FAMILIA. SISTEMA SAC DE AMORTIZA CAO. IOF. SEGURO. VENDA CASADA. ALEGACOES GENERICAS. RECURSO DE
APELACAO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Néo hd cerceamento de defesa pela auséncia de pericia se os pontos suscitados se referem a questdes de direito, como legalidade de taxa de juros e
anatocismo. O artigo 355 do Codigo de Processo Civil permite ao magistrado julgar antecipad a causa e disp a produgdo de provas quando a questdo for unicamente de direito e os
documentos acostados aos autos forem suficientes ao exame do pedido. 2. Inexiste ébice a constituicdo de alienagéo fiducidria de bem imovel para garantia de operagdo de crédito néo vinculada ao
Sistema Financeiro Imobilidrio. Com efeito, ainda que a operagdo de crédito ndo esteja relacionada com aquisigdo, construgéo ou reforma do imével oferecido em garantia, é permitida a constituigéo da
alienagdo fiducidaria. Precedentes. 3. Conforme entendimento jurisprudencial, é admissivel a penhora do bem de familia quando a garantia foi prestada em beneficio da propria entidade familiar; e ndo
para assegurar empréstimo obtido por terceiro. 4. Conforme dispde a simula 297 do Superior Tribunal de Justica e o posicionamento do Supremo Tribunal Federal na ADIN 2591/DF; os dispositivos do
Cddigo de Defesa do Consumidor aplicam-se as institui¢des bancdrias. Contudo, embora inegavel a relagdo de c ), a aplicagdo do CDC ndo significa ignorar por completo as clausulas contratuais
pactuadas, a legislagdo aplicavel a espécie e o entendimento jurisprudencial consolidado. Na realidade, tal incidéncia implica a relativizagéo do principio pacta sunt servanda, de modo que clausulas
eventualmente abusivas - e 56 elas - serdo afastadas. Precedentes. 5. O Sistema de Amortizagdo Constante (SAC), néo implica capitalizagdo de juros e consiste num método em que as parcelas tendem a
reduzir ou, no minimo, a se manter estaveis, havendo, inclusive, a redugdo do saldo devedor com o decréscimo de juros. 6. No que tange a suposta abusividade da previséo contratual de cobranga de IOF,
observa-se que no demonstrativo de débito acostado aos autos ndo consta a cobranga de IOF por parte da instituicdo financeira, dai por que ausente o interesse juridico da parte apelante nesta questdo.
7. A exigéncia de pagamento de prémio de seguro néio tem relagdo a finalidade do contrato em tela, configurando espécie de " venda casada ", a qual é caracterizada quando um consumidor; ao adquirir
um produto, leva conjuntamente outro seja da mesma espécie ou néo. Tal instituto pode ser visualizado em empréstimos bancdrios quando a institui¢do financeira somente concede o muituo se o cliente
contratar um seguro ou outros servicos a ele oferecidos, sendo a concessdo de crédito condicionada a aceitagdo e aquisico de tais servios. 8. E tranquilo entendimento dos Tribunais Federais que
alegagdes vagas e genéricas acerca da abusividade de clausulas contratuais ndo permitem a declaragdo da respectiva nulidade, nem mesmo nas hipoteses de relagdes acobertadas pela protegio
consumerista. Precedentes. 9. Recurso parcial provido."

(ApCiv5003125-45.2018.4.03.6108, Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, TRF3 - 2* Turima, e - DJF3 Judicial 1 DATA:23/03/2020.)

Diante do exposto e, nos termos da findamentagdo acima, julgo IMPROCEDENTE a presente agao, comfiilcro no artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil

Condeno a parte autora ao pagamento das custas, honorarios periciais e honorarios advocaticios em favor do patrono da CEF, ora arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, nos
termos do Artigo 85, §2°, do CPC.

Comunique-se a prolagéo da sentenga ao Exmo Sr. Desembargador Relator do Agravo de Instrumento noticiado nos autos.
PRI

SAO PAULOQ, 30 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5015723-89.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:JAIRO IVO FISZBEIN

Advogado do(a) REU: SILVIA BRANCA CIMINO PEREIRA - SP60139

DESPACHO

Peticio de ID n° 29955695 - Promova a executada o recolhimento do montante devido a Caixa Economica Federal, devidamente atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o
recolhimento nos autos.

Naio ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, serd cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorarios advocaticios relativos a fase de cumprimento de sentenga em 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenag?o, nos termos do artigo 523, paragrafo 1°, do Novo Cédigo de Processo Civil

Semprejuizo, proceda-se a alteragio da classe processual para “Cumprimento de Sentenca”.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 30 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004886-67.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ZILMA JUSTINO DE MORAES PIRES

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZA MIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/04/2020  74/1160



DECISAO

Defiro o pedido de Justiga Gratuita. Anote-se.

Postergo a andlise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Decorrido o prazo semmanifestagdo ou prestadas as informagdes, tormemconclusos para deliberagao.
Intime-se.

SAO PAULO, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005030-41.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MARCOS ANTONIO MIRANDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Defiro o pedido de Justica Gratuita. Anote-se.

Postergo a analise do pedido limnar para apés a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Decorrido o prazo semmanifestagio ou prestadas as informagdes, tornemconclusos para deliberaggo.
Intime-se.

SAO PAULO, 30 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026725-85.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: ERIC CHARLES PIERRE DE SUTTER
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PINTO GONZAGAFILHO - MG45947

IMPETRADO: SUPERINTENDE DO SERVIGO DE REGISTRO GENEALOGICO DAASSOCIACAO BRASILEIRA DE CRIADORES DE CAVALOS APPALOOSA, ASSOCIACAO

BRASILEIRA DE CRIADORES DE CAVALOS APPALOOSA

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Vistos, etc.

Diante do exposto, INDEFIROAPETICAO INICIAL, ateor do artigo 321, paragrafo timico do Cédigo de Processo Civile JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugio do mérito, a teor do artigo 485,

inciso I do Cédigo de Processo Civil

Semhonorérios.

Custas pelo impetrante.

Transitada emjulgado esta decisdo, arquiventse os autos, comas cautelas legais.

P.R.L

S40 PAULO, 30 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004891-89.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:ROOTBRASILAGRO NEGOCIOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FREDERICO AUGUSTO ALVES FELICIANO DE SOUSA - MT19504/0, MICHAEL GOMES CRUZ - MT18237/0
IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,

UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado, compedido de liminar, no qual pleiteia a impetrante Ihe seja concedida liminar que suspenda a exigibilidade do crédito tributario referente a contribuico social
previdenciéria (patronal, SAT/RAT e terceiros) incidente sobre os valores pagos a seus empregados a titulo de férias gozadas e indenizadas.

Alega, emsintese, que a verba acima mencionada nio possui caréter retributivo, razio pela qual ndo pode ser objeto de incidéncia da contribuicio previdenciria.
Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Fundamento e Decido.

Afasto a possibilidade de prevengdo como feito indicado na aba associados em face da divergéncia de objeto, posto que as verbas pleiteadas na presente demanda nio foramobjeto do pedido formulado na
agdo antecedente.

Quanto ao pedido liminar, a contribuigdo social do empregador encontra respaldo no Artigo 195, inciso I, alinea “a”, da Constituigdo Federal, que autoriza a incidéncia sobre a folha de salarios e demais
rendimentos do trabalho, razio pela qual somente ¢ permitida a incidéncia do tributo sobre valores de cunho salarial.

Dito isto, passo a analisar as verbas requeridas pela impetrante.

Inicialmente, cumpre ressaltar que ha previsdo legal expressa estabelecendo a ndo incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre as férias indenizadas (artigo 28, paragrafo 9°, alinea "d", da lei 8.212/91),
razdo pela qual emrelago a tal verba sequer ha interesse processual;

Ja emrelagdio as férias gozadas, ao contrario do sustentado pelas impetrantes, estas integramo salario de contribuigdo, devendo, portanto, incidir a contribuicdo previdencidria.

Desta forma, decidiua Primeira Seg¢éo do Colendo Superior Tribunal de Justiga decidiuno Resp 1.322.945/DF, emsede de embargos de declaragdo, na data de 04/08/2015, pela incidéncia da contribuicao
previdenciaria sobre o pagamento da referida verba.

Nesse passo, ante ao acima exposto, verifica-se a auséncia presenga do fumus boni juris, prejudicada a andlise do periculum in mora.
Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que providencie a juntada o recolhimento da diferenga das custas iniciais, com base no valor minimo da tabela de custas das a¢des condenatorias em
geral, sob pena de extingdo do processo semjulgamento do n¥rito.

Cumprida a determinago acima, notifique-se a autoridade impetrada, dando-lhe ciéncia da presente decisdo para pronto cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo de 10 (dez) dias.
Cientifique-se o representante judicial da Unido Federal

Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestagao e apos, venhamos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 30 de marco de 2020.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N°® 5005012-20.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

REQUERENTE: ULRIKE FRIEDA HEDWIG BEIDERWELLEN BEDRIKOW

Advogados do(a) REQUERENTE: DARLAN PAULO BASSO ANDRIGHETO JUNIOR - SC48277, DEJAINE TELES CORDEIRO - SC55719
REQUERIDO: DIRETOR DO DEPARTAMENTO DE MIGRACAO DO MINISTERIO DA JUSTIGA E SEGURANCA PUBLICA - DEMIG/SNJ

DECISAO

Trata-se de tutela cautelar antecedente emque pretende a parte autora a concessdo de medida limnar que determine a manutencéo de seu status de residente apds o prazo de 2 anos que esteve no Brasile que
se encerra no dia 28.03.2020, até que a autoridade migratoria tenha a possibilidade de se pronunciar sobre as justificativas aqui apresentadas e tomar uma decisdo definitiva.

Alega ser titular de autorizago de residéncia permanenteno Brasil desde 05.04.1999, vivendo no pais por 24 anos desde 1996.

informa que emmargo de 2016, seu filho mudou-se para a Alemanha (Munique)por motivo de estudos, fazendo comque a Autora, para suportar os altos custos dos estudos de seu filho, niciasse atividade
laboral tambémna Europa enquanto o filho permanece na universidade.

Sustenta que sua ultima visita ao Brasil ocorreu no dia 29.03.2018 (pagina do passaporte carimbado em anexo), sendo que a autora pretendia retornar ao Brasil para visita no dia 24.03.2020, conforme
passagemacrea anexada aos autos, tudo dentro do prazo de 2 anos de que o artigo 135, I11 do Decreto n° 9.199, de 20 de novembro de 2017 descreve como necessario para ndo se perder a autorizagio de residéncia.

Entretanto, devido a situagio atipica registrada por todo o mundo referente ao Covid- 19, impediu que a Autora consolidasse seus planos de viagemde volta ao Brasil, vindo ento a inffingir o artigo 135, I1I do
Decreton9.199 a partir do dia 28.03.2020, ultrapassando o prazo por motivos alheios a sua vontade, prazo de 2 anos permitidos de auséncia do pais, o que causara a perda de seu status de residente permanente.

Afirma ser incerta a proxima data que podera visitar o Brasil
Juntou procuragdo e documentos.
O feito foi distribuido em Plantdo, ocasido emque a medida ndo foi analisada (ID 30319987).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Conforme bem apontado pelo Juizo Plantonista, "do documento de Id n. 30303003 é possivel verificar que ap foi emitida rec , em 20.03.2020, quando o mundo todo ja estava
ciente da declaragdo de pandemia do COVID-19 pela Organizacdo Mundlial da Saiide — OMS (em 11 de mar¢o de 2020). E mais, néo hd qualquer comprovagao de que a Req tenha empreendido diligéncias

no sentido de apresentar a justificativa prevista em lei perante a autoridade competente.”.
Dessa forma, necessaria a prévia oitiva da parte contriria para analisar o pleito liminar.

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que regularize o polo passivo da presente demanda, posto que 0 DIRETOR DO DEPARTAMENTO DE MIGRACAO DO MINISTERIO DA
JUSTICAE SEGURANCA PUBLICA - DEMIG/SNJ ndo tempersonalidade juridica para figurar como réu emagao judicial, sob pena de extingdo do processo semjulgamento do mérito.

Cumprida a determinago acima, cite-se.

Apresentada defesa, tornemconclusos para deliberagio.
Silente, venhamconclusos para sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 30 de marco de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000154-43.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:RODOLFO RODRIGUES TONIASSO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE DE PAULA TAMBANI - PR69955

IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP, PRESIDENTE DA COMISSAO DE RESIDENCIA MEDICA DA ESCOLA PAULISTA DE MEDICINA
DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO (UNIFESP), UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Através do presente mandado de seguranga, compedido de liminar, pretende o Impetrante garantir a sua participagdo emprova técnica tedrica de Residéncia Médica da Escola Paulista de Medicina -2020 a ser realizada no dia
10 de janeiro de 2020, as 8 horas.

Aduz que se inscreveu para o exame cuja prova teorica (1* fase), conforme item 6.1 do Edital, foi prevista para ser realizada em 01/12/2019 (Domingo), as 13h (horéario de Brasilia), sendo devidamente convocado para a
realizagdo da prova, conforme consta emsua ficha de convocagio, porém, ndo compareceua mesma emrazio de ter optado por fazer outro exame de residéncia na mesma data, emoutro Estado.

Relata que a citada prova da Escola Paulista de Medicina — UNIFESP foi anulada conforme noticia publicada em 12/12/2019, tendo sido convocados para a realizagdo de novo exame (dia 10/12/2020, as 8h) todos os
candidatos anteriormente inscritos no Programa de Residéncia Médica.

Alega ndo haver sido convocado para 0 novo exame emrazio do ndo comparecimento na prova anterior, o que entende indevido, pois a propria Comissdo de Exame da Escola Paulista de Medicina — UNIFESP determinoua
convocagdo de “TODOS OS CANDIDATOS INSCRITOS” no Programa de Residéncia Médica em Urologia, semressalvas quanto ao comparecimento na prova anulada.

Argumenta que a anulagdo da prova tedrica realizada em01.12.2019 do processo seletivo emquestdo, consequentemente, produziu efeitos ex zunc, a implicar o restabelecimento do status quo ante, atingindo, portanto, todos os
candidatos inscritos no referido certame.

Deferido o pedido liminar (id 26662933).

Devidamente notificado, o impetrado no apresentou informagdes no prazo legal.

A Universidade Federal de Sao Paulo — UNIFESP requereu seu ingresso no feito (id 26810069). Pleito deferido (id 28259528).
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao da seguranga (id 28478428).

Vieramos autos conclusos.

E o relato.

Decido.

Inexistemquestdes preliminares a seremapreciadas.

Passo, portanto, a analise do mérito.

Tal como asseverado na decisdo que deferiu o pedido liminar, a noticia veiculada pela propria UNIFESP (ID 26624350) da conta da convocagio de “todos os candidatos inscritos no programa de Residéncia Médica em
Urologia para realizaremnova prova tedrica” em 10 de janeiro de 2020, as 8h, semqualquer ressalva quanto ao comparecimento na prova anterior (anulada).

Sendo assim, ao impetrante, candidato inscrito e convocado, conforme documento ID 26624349, deve-se garantir a participagdo no novo exame de 1* fase, pois emque pese a possibilidade de exclusdo do certame emcaso de
ndo comparecimento, inclusive alegada pela instituicao, entendo que a anulagdo da primeira prova restaura o direito de todos os participantes inscritos, os quais, novamente poderdo concorrer as vagas emiguais condigdes.

Ressalta-se auséncia de prejuizo a instituigdo e aos demais candidatos na situagdo emaprego, em contrapartida, caso fosse negada a realizagdo da nova prova ao impetrante, restaria definitivamente obstada a possibilidade de
participacio no referido programa de residéncia, comprejuizos muito maiores do que os beneficios advindos do exercicio profissional especializado.

Ante 0 exposto, CONCEDO A SEGURANC A para garantir a participagio do impetrante emprova técnica tedrica de Residéncia Médica da Escola Paulista de Medicina -2020 a ser realizada no dia 10 de janeiro de 2020,
as 8 horas e extingo o feito comjulgamento de mérito, nos termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil, confirmada a liminar anteriormente deferida.

Nao ha honorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas pelo impetrado.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, nos termos do § 1°, do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004951-62.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DE FARO E CARACIOLO SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAPHAEL RICARDO DE FARO PASSOS - SP213029, ALEX GRUBBA BARRETO - SP346249

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, em que pretendemas impetrantes a concessao de medida liminar para que seja determinada a prorrogagdo das datas de vencimento/pagamento do
IRPJ, CSLL, PIS e COFINS, haja vista o estado de calamidade decretado para fins do Estado de Séo Paulo e Municipio de Sao Paulo, ficando prorrogadas para o 1ltimo dia titil do 3° (terceiro) més subsequente,sema
incidéncia de qualquer encargo como multa e juros.

) Alega que, conforme ¢ de conhecimento notdrio, o Pais passa por uma pandemia e tendo isso em vista foi declarado estado de calamidade piblica pela UNIAO, ESTADO DE SAO PAULOe o
MUNICIPIO DE SAO PAULO.

Aduz que a UNIAO FEDERAL, em2012, publicouuma Portaria MF n° 12/2012 (“Portaria™), que dispde sobre a prorrogagio das datas d e vencimentos de tributos federais para o caso de estado de
calamidade publica decretada, porématé o presente momento nada foi publicado por parte da Receita Federal do Brasil(“RFB”) e Procuradoria da Fazenda Nacional (“PGFN”).

Sustenta que areferida Portaria esta vigente e demonstra o direito liquido e certo a prorrogagdo do pagamento dos tributos federais, uma vez que esta declarado o estado de calamidade piiblica
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Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatoério.

Fundamento e decido.

Ausentes 0s requisitos necessarios a concessao da medida liminar.

E de conhecimento de todos as dificuldades causadas pelas restrigdes de circulagdo impostas pelo Poder Publico a fimde conter 0 avango do COVID no Estado de Sao Paulo.

O Poder Publico vemadotando medidas no que toca a Satide Publica e & Economia.

Pretende a impetrante, por via jurisdicional e emsede liminar, obter beneficio inexistente na legislagio, sob a alegacdo de situagdo de calamidade publica, o que, emum anélise inicial, nfio se afigura legitimo.
Narealidade, estar-se-ia criando beneficio fiscal pelo Poder Judicidrio, emafionta ao principio da isonomia e o da separagdo de poderes.

Tambémnéo ha demonstragdo de ter formulado requerimento mediante provocagao ao ente tributante.

Observo por fimque nos termos da legislagao patria somente a lei pode estabelecer as hipdteses de exclusio, suspensdo e extingdo de créditos tributarios ou de dispensa ouredugo de penalidades ( art 97 do
CTN)

Cumpre ressaltar que a norma invocada pela parte impetrante, editada no ano de 2012, ndo assegura o direito ora postulado.
Tambémcumpre ressaltar que a norma necessita de prévia regulamentacdo.
Emface do exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR pleiteada.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que atribua a causa o valor do beneficio patrimonial almejado, bem como para que complemente o recolhimento das custas processuais, com base nos
valores da tabela atinente 4s agdes condenatorias emgeral, sob pena de exting@o do processo semjulgamento do mgrito.

Cumpridas as determinagdes acima, notifique-se o impetrado para informagdes e intime-se o representante judicial da autoridade impetrada.
Ap6s, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Por fim, tornemconclusos para prolagao de sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 30 de marco de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5000169-17.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:A. H. M. INCORPORACAO E CONSTRUCOES LTDA, AFONSO HENRIQUE MARTINS, DANIELGOMES FERRAZ CARRASCO MEDEL
Advogado do(a) EXECUTADO: ERIKA BORGES DE SOUZA FLORIANO - SP340558

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S3a0 PAULO, 30 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 0019291-38.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

EXEQUENTE: LANCHONETE TORNERO LTDA - ME, CRISTOVAO RUFINO LAMEIRAS, MARIA DO CARMO MARCELINO LAMEIRAS
Advogado do(a) EXEQUENTE: ELAINE CAVALINI - SP204689

Advogado do(a) EXEQUENTE: ELAINE CAVALINI - SP204689

Advogado do(a) EXEQUENTE: ELAINE CAVALINI - SP204689

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S3a0 PAULO, 30 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002014-50.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: SIDARTA BORGES MARTINS - SP231817
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EXECUTADO:INOVACAO SERVICOS DEAPOIO AEDIFICIOS LTDAME, ANDERSON ELOY DA SILVA, CARLOS ROBERTO CANDIDO
Advogado do(a) EXECUTADO: PRISCILA CRISTIANE PEDRIALI - SP199087
Advogado do(a) EXECUTADO: TIAGO EDUARDO FERRAZ - SP324481

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025814-44.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:AERO HOSTELPOUSADA - EIRELI, ROBERTO PARNOFF GARBINI

Advogado do(a) EXECUTADO: GUILHERME ROCHA LEAO - SP268793

Advogado do(a) EXECUTADO: GUILHERME ROCHA LEAO - SP268793

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S3a0 PAULO, 30 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025860-33.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO: VILLAMOURA COMERCIO DE PAES LTDA - ME, SIDNEI STAGLIANO FERREIRA DEMOURA
Advogado do(a) EXECUTADO: LEANDRO PARRAS ABBUD - SP162179

Advogado do(a) EXECUTADO: LEANDRO PARRAS ABBUD - SP162179

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituic@o financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S40 PAULO, 30 de marco de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0025478-96.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS -
SP86568

EXECUTADO: TOPTEK SOLUCOES TECNOLOGICAS LTDA - EPP, CARLOS EDUARDO FERNANDES, MARCIA QUEIROZ DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.
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Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0022100-35.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:RANNY DRIELLY ANDRE CARDOSO - ME, RANNY DRIELLY ANDRE CARDOSO

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimagdo da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 30 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018406-31.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:INDRA BRASIL SOLUCOES E SERVICOS TECNOLOGICOS SA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE EDUARDO PANEBIANCO - SP131943, VANESSANASR - SP173676

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Converto os autos emdiligéncia.

Considerando o informado pela impetrada na manifestagdo 1D 30107416 e anexos, no sentido de ter havido a conversao do pagamento efetuado mediante DARF — codigo 2985 para DARF- codigo 5041,
bem como a possibilidade de desisténcia da agdo mandamental, mesmo apds a prolagdo da sentenga de mérito (RE 669.367/STF), intime-se a impetrante a fim de pronunciar-se expressamente sobre o interesse no
prosseguimento do feito, coma apreciagdo dos Embargos de Declaragdo opostos, no prazo de 10 (dez) dias tteis.

Decorrido o prazo semmanifestagdo, tornemos autos conclusos para julgamento do recurso mencionado.

Intime-se.

S40 PAULO, 30 de marco de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026285-26.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:FRANGO D'OURO RESTAURANTE E CHURRASCARIALTDA - EPP, EMERSON AVILA

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituic@o financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S40 PAULO, 30 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023848-46.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:RICARDO JOSE CAMPOI DIAS, REGINA FATIMA TEIXEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIDIO AUGUSTO NETO - SP55348-A

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIDIO AUGUSTO NETO - SP55348-A

EXECUTADO: UNIBANCO-UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S.A., CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, ITAU UNIBANCO S.A.

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA ELISAPERRONE DOS REIS TOLER - SP178060, PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134, SUELEN KAWANO MUNIZ MECONI -
SP241832

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134
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ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimagao da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 30 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016656-28.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MARCELO OTRANTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CESAR ACHOAMORANDI - SP113910

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S3a0 PAULO, 30 de marco de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001618-73.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:BETELCOMERCIO DE BEBIDAS LTDA - ME, CESAR PEREIRA DA SILVA, IRACE PEREIRA DA SILVA

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou & que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015661-71.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: VIVIANY DEALMEIDA RO VERI

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intinmagao da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 30 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012071-04.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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EXEQUENTE: INEZ GARCIA LOPES DA SILVA, CARLOS ROBERTO DA SILVA, SONIAMARIA DA SILVA
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE BERTHE PINTO - SP215287, DANILO GONCALVES MONTEMURRO - SP216155
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE BERTHE PINTO - SP215287, DANILO GONCALVES MONTEMURRO - SP216155
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE BERTHE PINTO - SP215287, DANILO GONCALVES MONTEMURRO - SP216155
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: JAMILNAK AD JUNIOR - SP240963

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S3a0 PAULO, 30 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014005-57.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: PLANCON PLANEJAMENTO CONTABILLTDA. - EPP, PEDRO PEREIRA DE SOUZA SOBRINHO, RALF MAYEDA MULLER - ESPOLIO
INVENTARIANTE: VANESSAMENDONCAMULLER

Advogado do(a) EXECUTADO: JONATAN SAULO DOS SANTOS ALVES - SP286593

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSENUNES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP347635,

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituic@o financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S40 PAULO, 30 de marco de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014511-96.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:P. K. S. MONTAGENS DE STANDS LTDA - EPP, LUCIAFRANCISCO ROLO, JOSE DENIVALDO FERNANDES

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S3a0 PAULO, 30 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024096-75.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO: VENUTO FERNANDO GUSSO JUNIOR

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.
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Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011618-91.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:ACOUGUE SAO LUIZ GONZAGALTDA - ME, ALLAN DANIELBONADIE, RICARDO BONADIE JUNIOR

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimagdo da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 30 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023262-38.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:HASBRO DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE BRINQUEDOS E JOGOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE METROLOGIA E QUALIDADE DE MATO GR
Advogado do(a) REU: AECIO BENEDITO ORMOND - MT6397

SENTENCATIPO A
SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, com pedido de tutela antecipada, objetivando a anulagdo da decisdo proferida nos autos do processo admmnistrativo IPEM-MT
52625.005737/2018-11, que a condenou ao pagamento de penalidade de multa (auto de infragdo n® 5101130008715), ou caso ndo seja este o entendimento do Juizo, que seja reduzida a multa imposta, observados os
principios da razoabilidade e proporcionalidade.

Relata ter sido autuada no montante de R$ 4.569,60 (quatro mil, quinhentos e sessenta e nove reais e sessenta centavos) sob o fundamento de infiingir a legislagéo que trata sobre a classificagdo etaria dos
brinquedos, pois o produto fiscalizado teria sido classificado como destinado a uma faixa etéria errada.

Alega ter apresentado defesa na esfera administrativa, restando cabalmente demonstrada a ilegalidade da aplicagdo da muilta, tendo vista a indicagéo correta e regular da informagdo referente a faixa etaria
recomendada e indicada para o uso do brinquedo (emconsondncia como Anexo E da NM 300-1:2002), contudo, tal defesa foi declarada intempestiva por decisdo que reputa nula. Logo, restou mantida a multa aplicada, razio
pela qualse socorre do Poder Judicidrio.

Juntou procuragdo e documentos.
Na decisdo ID 24882284, o pedido de tutela antecipada foi indeferido diante da auséncia de probabilidade do direito invocado.
Na manifestagdo ID 26169125 a parte autora comprovou o depésito do valor da multa aplicada para fins de caugdo.

Devidamente citado, o IPEM-MT apresentou contestagdo sob o 1D 26416235, arguindo em preliminares: i) incompeténcia de foro; ii) incompeténcia da Justiga Federal; iii) ilegitimidade passiva; e no n¥rito,
pugnou pela improcedéncia da agio.

O INMETRO apresentou contestagdo sob o 1D 27653764 pleiteando pela improcedéncia da ago.

Instadas a especificarem as provas que pretendem produzir, O INMETRO pleiteou pelo julgamento antecipado da lide, ao passo que, a parte autora em réplica informou que entende que os documentos
acostados aos autos sdo suficientes ao deslinde da agdo. O IPEM/MT quedou-se inerte.

Vieramos autos conclusos.
E o relatorio.
Fundamento e decido.

Afasto as preliminares de incompeténcia do foro; ilegitimidade passiva; e incompeténcia da Justiga F ederal suscitadas pelo IPEM/MT.
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Ocorre que a presente agdo tem por objeto a anulagio de sango aplicada a autora por entidade estadual, no exercicio de competéncia delegada pelo INMETRO. O art. 14, §3°, da Lein® 9.784/99 dispoe
que as decisdes adotadas emexercicio de competéncia delegada sdo consideradas editadas pelo delegado, de modo que, a entidade estadual € parte na relagdo juridica material discutida, o que impde a sua presenga no feito em
litisconsorcio passivo necessario como INMETRO.

E, dada a obrigatéria presenga da autarquia federal no polo passivo, temse por competente a Justica Federal (artigo 109, I, CF) e superada a alegagio de incompeténcia do foro (artigo 53, 111, a), por
analogia ao artigo 109, § 2°da CF.

Superadas as questdes preliminares passo ao exame do merito.

Afasto a arguido preliminar formulada pela parte autora no sentido de que a decisdo que reconheceu a intempestividade de sua defesa administrativa ¢ nula, eis que muito embora a mesma tenha sido
considerada intermpestiva, seus argumentos foram analisados e rechagados no parecer constante do ID 26416752, que lastreou a decisdo administrativa proferida, ndo havendo que se falar, portanto, em qualquer ofensa aos
principios do contraditorio e ampla defesa na via administrativa.

Ultrapassado este aspecto, verifica-se que a controvérsia principal da lide cinge-se ao fato de que o produto autuado por desconformidade comas normas de classificagdo etaria para brinquedos encontrava-se
certificado pelo Instituto Falcdo Bauer de Qualidade, 6rgio acreditado pelo INMETRO.

Consoante bemdestacado pelo INMETRO emsua contestagdo 1D 27653764:

“A certificagdo de produtos é um mecanismo de avaliagdo da conformidade, com base em normas nacionais, internacionais ou regulamentos técnicos, que é realizada pelas OCPs (Organismos de
Certificagdo de Produtos), entidades, contratadas pelos fabricantes, que conduzem e concedem a certificagdo de conformidade dos produtos, em uma determinaca drea, chamadas de escopo.

No Brasil, o INMETRO — Instituto Nacional de Metrologia, Normalizagdo e Qualidade Industrial é o érgdo responsavel pelos requisitos obrigatérios que devem ser seguidos pelos fabricantes e é
também quem acredita os organismos de certificagdo para que possam atuar como OCPs, Apos a acreditagdo, o OCP é reconhecido pelo érgdo como competente para conduzir o processo de
certificagdo referente ao escopo acreditado.”.

Como se sabe, 0 INMETRO ¢ o 6rgio oficial competente para formular e executar a politica nacional de metrologia, normalizagio industrial e certificagdo de qualidade de produtos industriais, podendo
delegar a execugio de atividades de sua competéncia, nos termos do que preceitua o art. 4° da Lein® 9.933/99, vejamos:

“Art. 4°- Art. 4° O Inmetro poderda delegar a execugdo de atividades de sua competéncia.

§ 1°- As atividades materiais e acessorias da metrologia legal e da avaliagdo da conformidade compulséria, de cardter técnico, que néo impliquem o exercicio de poder de policia administrativa,
poderao ser realizadas por terceiros medi delegagao, acreditagdo, credenciamento, designagdo, contratagdo ou celebragdo de convénio, termo de cooperagdo, termo de parceria ou instrumento
congénere, sob controle, supervisdo e/ou registro administrativo pelo Inmetro.

§ 2° As atividades que abrangem o controle metrologico legal, a aprovagdo de modelos de instrumentos de medigdo, fiscalizagéo, verificagdo, supervisdo, registro administrativo e avaliag¢do da
conformidade compulsoria que impliquem o exercicio de poder de policia administrativa somente poderdo ser delegadas a érgdos ou entidades de direito puiblico.”.

Logo, mostra-se justa a irresignagdo da autora diante da certificagio compulsoria que obteve do produto, por Instituto acreditado pelo INMETRO nos termos da lei.

O Instituto Falcdo Bauer certificoua conformidade do brinquedo emquestdo, consoante se denota do documento ID 24691034, nos termos das Portarias Inmetro 108/2005, 321/2009, 459/2014, 117/2011,
377/2010, 152/2010, 369/2007, e NM 300:2002, sendo certo que, o referido certificado tinha validade até 18.07.2019.

Logo, agiua parte autora emconformidade comos ditames legais, pois seguiu as orientagdes determinadas por instituto acreditado pelo Inmetro, dotado de credibilidade e legitimidade emsuas atuagdes.

Portanto, ainda que se constate erro na classificago etaria do produto, ndo pode a Autora ser responsabilizada ou penalizada por este fato, eis que agiu em conformidade com os ditames legais, seguindo as
orientagdes determinadas por instituto acreditado do INMETRO.

Sobre o tema, destaco o posicionamento jurisprudencial:

“ADMINISTRATIVO. APELAGAO. SISTEMA METROLOGICO. AUTO DE INFRACAO. ANULACAO DE MULTA. INEXISTENCIA DE VIOLAGAO A NORMAS
METROLOGICAS RELATIVAS A OMERCIALIZAGAO DE PRODUTOS. DIVERGENCIA SOBRE O ENQUADRAMENTO DO PRODUTO (MASSA DE MODELAR). INSTITUTO
CREDENCIADO PELO INMETRO QUE RATIFICAAS ALEGACOES AUTORAIS. PROCESSO ADMINISTRATIVO QUE NAO ENFRETOU AS QUESTOES POSTAS PELO
ADMINISTRADO. CONVENIO INMETRO/IPEM-RJ. LEGIMIDADE PASSIVA DA AUTARQUIA ESTADUAL.

1. Sentenga que antecipou os efeitos da tutela para fins de determinar que o Inmetro e o Ipem se abstivessem de realizar qualquer ato de cobranga ou inscrigdo em divida ativa no que tange ao objeto
do presente feito e julgou procedente o pedido, em relagdo aos mesmos, para declarar a nulidade dos autos de infragdo n’s 205537, 201857, 201886, 201888, 201906 e 201661 e das respectivas
multas aplicadas.

2. A Autora foi autuada constante no art.1°, da Portaria INMETRO 108/05, qual seja, de fornecer produto sem ostentar o selo de identificagdo de conformidade com as normas metrologicas.
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3. A questdo dos autos residia sem saber se o produto “massa de elar” ndo se enquadra como brinquedo e, sim, como artigo escolar, conforme previsto na Portaria Inmetro n° 188/2007 e,
atualmente, pela de n°®488/2010, bem como a Norma ABNT NBR n°15236:2005.

4.0 ICE PEX, mstttuto delegado e acredttado gelo Qroprm INME TRO LLadrou e cert] icou os produtos como artigo escolar e nio coio brinquedo. Logo, agtu a parte Autora em
d lo I ibi idade

5. Deve ser ressaltado que os réus, no processo administrativo, ndo enf am as questdes postas em tela, limitando-se, apenas, a afirmar a legalidade do procedimento que culminou com a
autuagdo da

Autora.

6. Obrigatoriedade de fundamentagdo néio abrange somente as decisdes judiciais, mas também os atos administrativos, conforme extrai-se do disposto no art. 93, inciso X, da Constitui¢do Federal,
como decorréncia do Estado de Direito e em homenagem as garantias do contraditorio e da ampla defesa.

7. Através do convénio n°017/2005, celebrado entre o INMETRO e o IPEM/RJ, transferiu-se a autarquia estadual a execugdo de atividades de inspegdo, verificagdo, fiscalizagdo, processamento e
Julgamento de infragdes. Tal delegagdo encontra albergue na propria Constituigio Federal (art. 241 da CRFB/88), dada a necessidade de descentralizagdo e cooperagio entre as entidades
administrativas, e de promover maior eficiéncia da Administragdo Publica.

8. Ndo hd que se falar em falta de ilegitimidade do IPEM/RJ, pois com a delegagdo das referidas atribuigdes no ambito do Sistema Nacional de Metrologia, Normalizagéo e Qualidade Industrial, o
referido Instituto investiu-se das fungdes incumbidas ao INMETRO, Autarquia Federal.

9. Apelagdes desprovidas.”. (g.n.)

(APELREEX - Apelagdo / Reexame Necessdrio - Recursos - Processo Civel e do Trabalho 0046856-33.2012.4.02.5101, CARMEN SILVIA LIMA DE ARRUDA, TRF2 - 5 TURMA
ESPECIALIZADA..ORGAO JULGADOR:.)

Sendo assim, € invidvel a manutengo da muilta / penalidade administrativa imposta a autora por inadequagao da faixa etaria do brinquedo emquestéo.

Emface do exposto e, nos termos da findamentagdo acima julgo PROCEDENTE a presente agdo, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para anular a penalidade administrativa
de multa tratada nos autos.

Condeno os réus ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, os quais fixo emR$ 5.000,00 (cinco mil reais) para cada umdos corréus, nos termos do artigo 85, § 8° do Codigo de Processo Civil

Apbs o transito em julgado da presente decisdo, expega-se alvara de levantamento em favor da parte autora, mediante a indicagdo dos dados necessarios para tanto, do valor relativo ao depdsito judicial
efetuado para fins de suspenséo da exigibilidade do crédito questionado.

PR.L

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015595-98.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) REU: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Trata-se de agdo proposta pelo procedimento comum, com pedido de antecipagdo de tutela, inicialmente intentada em face do INMETRO, mediante a qual pleiteia a autora a anulagdo dos processos
administrativos/autos de infragdo (PAs 3832/2017; 3830/2017 ¢ 3831/2017) objetos desta agao, assim como das muiltas aplicadas por seu intermédio. Subsidiariamente, pleiteia pela conversao das multas emadverténcia ou,
ainda, sejamrevisados os valores aplicados a titulo de tal penalidade, reduzindo-os para R$ R$ 9.237,37 (nove mil, duzentos e trinta e sete reais e trinta e sete centavos).

Alega haver sido autuada devido a fiscalizagdes realizadas emalguns estabelecimentos comerciais revendedores de produtos pré-medidos da marca Nestlé, emrazio de os mesmos supostamente apresentarem
peso abaixo do minimo aceitdvel, 0 que configuraria infragéo ao disposto nos artigos 1° e 5° da Lein® 9.933/1999 c/c como item 3, subitem 3.1, tabela 11 do Regulamento Técnico Metrologico aprovado pelo artigo 1°, da
Portaria Inmetro n® 248/2008.

Informa que apesar da discussdo m via adminisu"dtiva, a subsisténcia dos Autos de Infragdo foi mantida e as muiltas foram fixadas totalizando R$ R$ 26.392,50 (vinte e seis mil, trezentos e noventa e dois reais e
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Aponta nulidades formais nos Autos de Infragdo discutidos, as quais ensejam a declaragéo de insubsisténcia, dentre as quais: (I) auséncia de legitimidade para responder as autuagdes nos Processos
Administrativos n° 3832/2017 e r° 3831/2017, pois a empresa responsavel pelo envase dos produtos “Sopdo Carne com Legumes” e “Farinha Léactea” ¢ a NESTLE NORDESTE ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA e
ndio a NESTLE BRASIL; (II) cerceamento de defesa quanto aos Processos Administrativos n.° 3832/2017, 3830/2017 e 3831/2017, pois foi impedida de acessar o local onde as amostras coletadas permaneceram
armazenadas até a data da realizagdo da pericia emlocal proprio do drgio autuante; (I11) cerceamento de defesa no tocante aos Processos Administrativos n° 3832/2017, 3831/2017 e 3830/2017, visto que, ndo foi permitida a
verificagdo da balanca que aferiu os produtos periciados; (IV) preenchimento incorreto das informagdes constantes no Quadro Demonstrativo para Estabelecimento de Penalidades (erro no desvio padréo e auséncia de
identificagdo quanto ao processo administrativo referido).

Quanto ao mérito das autuagdes, aduz (I) auséncia de motivagdo e findamentagdo dos critérios utilizados para fixagdo da penalidade de multa e para a quantificagdo desta acima do patamar minimo legal; (IT)
auséneia de regulamentacdo especifica sobre critérios e procedimentos para a aplicagdo das penalidades impostas (mesmos desvios, valor de multas aplicadas distinto; decisdes genéricas); (III) auséncia de
razoabilidade/proporcionalidade na imposi¢do de multas. Aduz ser inadmissivel a fixagdo de multas pecunidrias altas emrazio de tio pouca diferenga apurada na quantidade dos produtos fiscalizados; violagéo ao principio do
interesse publico (desvio de finalidade da penalidade em apreco); disparidade entre os Estados e disparidade de apuragdo das muiltas entre os produtos (comportamento irrefletido e imprudente das Autarquias em aplicar
diferentes multas as idénticas variagdes).

Subsidiariamente, defende a necessidade de minorago do valor da nuilta, face ao contetido/critérios presentes no artigo 9° da Lein® 9.933/99.
Juntou procuragdo e documentos.

O pedido de tutela antecipada foi deferido, admitindo a apresentagdo do seguro garantia por parte da autora como caugio aos débitos mencionados na inicial, determinando a abstencao/suspenso de eventuais
inscrigdes no CADIN e protesto, caso sejamos tnicos Obices existentes emnome da mesma e, desde que o titulo esteja adequado aos requisitos exigidos pela Portaria da PGFN n° 440/2016 (ID 21351754).

Ambas as partes opuseram Embargos de declaragdo (IDs 21595135 e 21741123) e o recurso do INMETRO restou acolhido, determinando-se a apresentagdo efetiva do seguro garantia (ID 21739212), o
que restou cumprido na manifestagao 1D 21970364 e ss.

Contestagdo ofertada pelo INMETRO (ID 23338681). Suscitou preliminar alegando necessidade de formag@o de litisconsorcio como IPEM/SP e, no mérito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos.
Réplica ID 24470736 e ss, oportunidade emque a autora colacionou aos autos dossiés dos produtos: Farinha Lactea, Caldos Maggie Sopas Maggi.

O IPEM/SP foi incluido no polo passivo da lide e ofertou contestagio, pugnando pela improcedéncia dos pedidos autorais (ID 26220474 ¢ ss).

Determinada a especificagdo de provas as partes (1D 26312975), os corréus pleitearamjulgamento antecipado da lide.

Réplica a contestagdo do IPEM, oportunidade emque a autora manifestou desinteresse na producdo de demais provas (ID 28155527 e ss).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a alegagdo de ilegitimidade passiva da Nestlé Brasil LTD A para responder as autuagdes objeto do presente feito.

Ocorre que, 0 artigo 5° da Lein® 9.933/99 deixa clara a responsabilidade tanto do fabricante como do acondicionador dos produtos emrelagio “ao cumprimento dos deveres instituidos por esta Lei e pelos
atos normativos expedidos pelo Conmetro e pelo Inmetro, inclusive regulamentos técnicos e administrativos™.

Sendo assim, a “terceirizagdo” de tal servigo ndo retira a responsabilidade da autora, detentora da marca, no que tange a observancia e controle dos requisitos de qualidade e quantidade para a entrega do
produto final ao consumidor.

As irregularidades no pr hi do quadro d rativo para o estabelecimento de penalidades suscitadas pela autora tambémnao gerama nulidade alegada.

Os defeitos apontados, tais como: erro no percentual de desvio e auséncia de indicagdo do processo administrativo, ainda que se confirmemnio maculam os respectivos Autos de Infragdo, estes sim, capazes
de tipificar o ilicito cometido e dar as condi¢des para a gradago da penalidade imposta.

Mesmo que existam informagdes incompletas/equivocas nos quadros demonstrativos as infragdes encontram-se regularmente tipificadas nos Autos de Infragéo, ndo havendo prejuizo a caracterizagio do ilicito,
identificacdo do autuado ou qualquer erro essencial, afastando-se, portanto, as teses de nulidade do ato em face do qual houve, inclusive, a apresentagéo de defesas e exercicio do contraditdrio no transcurso dos processos
administrativos.

No que tange ao alegado cerceamento de defesa em razio da impossibilidade de conferéncia das balangas utilizadas na pesagem nota-se que nfo houve comprovagio pela parte autora de qualquer
irregularidade quanto a calibragdo. Nos processos administrativos consta apenas a informago de que a realizagdo de fotos do instrumento pelo assistente técnico da autora ndo foi permitida, tendo sido devidamente explicado
pelo IPEM/SP o motivo da negativa.

Ademais, de acordo com o aduzido pelo corréu: o IPEM/SP recebe Auditoria do INMETRO e Auditoria de Empresa de Certificagdo, inclusive dentro dos parametros da ISO 9001/2015, ou seja os
laboratérios e todos seus instrumentos de medi¢ao sdo devidamente calibrados e seguemas regras estabelecidas por auditorias e verificagdes de qualidade, como a aplicagdo da ISO 9001/2015, como tambémpor documentos
operativos do proprio INMETRO, motivos para presumir a regularidade dos instrumentos de pesagem

Também ndo houve, por parte da autora, comprovagio de prejuizos que justifiquem a nulidade dos autos de inflacio emrazio da impossibilidade de acesso ao local de armazenamento dos produtos
periciados ouaté mesmo da inadequagdo do local de armazenagemdos produtos periciados. As fotos contidas na inicial sequer se referema processo administrativo discutido nos autos.

Passo, portanto, a analise do mérito das autuagdes propriamente dito.

Os pedidos formulados sdo improcedentes, pois a analise das normas afetas ao tema e do contetido probatdrio colacionado aos autos permite concluir pela legalidade/regularidade dos Autos de Infragdo e
penalidades (multas) impostas & parte autora.

Dispdemos artigos 1°e 5° da Lein® 9.933/99:
Art. 1° Todos os bens comercializados no Brasil, insumos, produtos finais e servigos, sujeitos a regulamentagdo técnica, devemestar emconformidade comos regulamentos técnicos pertinentes em vigor.
Art. 5° As pessoas naturais ou juridicas, publicas ou privadas, nacionais ou estrangeiras, que atuemno mercado para prestar servigos ou para fabricar, importar, instalar, utilizar, reparar, processar, fiscalizar,
montar, distribuir, armazenar, transportar, acondicionar ou comercializar bens sdo obrigadas ao cumprimento dos deveres instituidos por esta Lei e pelos atos normativos expedidos pelo Conmetro e pelo
Inmetro, inclusive regulamentos técnicos e administrativos.

Destaca-se, ainda, que o artigo 3°, I da Lein® 9.933/99 estabelece a competéncia do INMETRO para elaborar e expedir regulamentos técnicos nas areas determinadas pelo CONMETRO.

Sabe-se que o caso dos autos ¢ regulado pela Portaria INMETRO n° 248/2008 - a qual estabelece o Regulamento Técnico Metrologico com os critérios para verificagdo do conteudo liquido de produtos
pré-medidos com conteido nominal igual, comercializados nas grandezas de massa e volume — e da andlise dos Autos de Infiagdo discutidos, vé-se que a autora foi autuada em razio de os produtos por ela fabricados
apresentaremquantidades inferiores as anunciadas, sendo reprovados, a partir de analise técnica (pericia), pelo critério individual e/ou média, por estarememdesacordo coma Portaria referida.

Os laudos de exame pré-medidos lavrados pela autarquia estadual comprovama materialidade das infragdes e, embora questionado pela autora 0 modo como € realizada a analise dos produtos (emtermos de
adequacdo do local, equipamentos utilizados), vale lembrar que tais documentos, elaborados pelos respectivos agentes administrativos gozamde fé publica e presungdo de veracidade, afastadas apenas por contraprova idonea, o
que ndo ocorreuno caso dos autos.

Sendo assim, irrefitavel a subsungdo dos casos a violagdo da disposicdo contida no artigo 5° da Lei n® 9.933/99, o que implica em verdadeira obrigagdo das autarquias estaduais rés de fixar a devida
penalidade.

Nesses termos, dispde o artigo 8° da lei emreferéncia:
Art. 8° Cabera ao Inmetro ouao drgio ou entidade que detiver delegagdo de poder de policia processar e julgar as infragdes e aplicar, isolada ou cumulativamente, as seguintes penalidades:
1 - adverténcia;
11 - multa;
I1I - interdicdo;
IV - apreensdo;
V - inutilizagdo;
VI - suspensdo do registro de objeto; e
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VII - cancelamento do registro de objeto.

Aleié clara ao estabelecer a possibilidade de aplicagdo das penalidades de forma isolada ou cumulativa, semnecessariamente estabelecer uma ordemuma ordem cronoldgica impositiva, motivo pelo qual ndo
haveria necessidade de se fixar inicialmente a pena de adverténcia ao invés da muilta, tal como argumenta a autora.

Quanto aos montantes fixados emcada processo administrativo a titulo de multa, tambémnéao ha qualquer reparo a ser feito.
Isto porque, dispde o artigo 9° da Lein®9.933/99:

Art. 9° A pena de nuilta, imposta mediante procedimento administrativo, podera variar de R$ 100,00 (cemreais) até R$ 1.500.000,00 (ummilhéio e quinhentos mil reais).

§ 1° Para a gradagdo da pena, a autoridade competente devera considerar os seguintes fatores:

1 - a gravidade da infracdo;

11 - a vantagemauferida pelo infrator;

I1I - a condig@o econdmica do inffator e seus antecedentes;

1V - o prejuizo causado ao consumidor; e

V- arepercussio social da infragdo.

§2° Sao circunstancias que agravama infragéo:

I - areincidéncia do infrator;

11 - a constatagdo de fraude; e

111 - o fornecimento de informacdes inveridicas ou enganosas.

§3° Séo circunstancias que atenuama infragao:

I - a primariedade do infrator; e

11 - a adogao de medidas pelo inffator para minorar os efeitos do ilicito ou para repara-lo.

§ 4° Os recursos eventualmente interpostos contra a aplicagdo das penalidades previstas neste artigo e no art. 8o deverdo ser devidamente findamentados e serdo apreciados, em tltima insténcia, por
comissdo permanente instituida pelo Conmetro para essa finalidade.

§ 5° Cabera ao Conmetro definir as instancias e os procedimentos para os recursos, bemassima composi¢ao e 0 modo de funcionamento da comissao permanente.

Nota-se que, apesar de autora considerar vultosos e desproporcionais os valores fixados a titulo de multa, os mesmos encontram-se muito mais proximos do minimo legal permitido, destacando-se o fato de as
divergéncias nas quantias apuradas no exame dos produtos pré-medidos, ainda que infimas se comparadas ao indicado nas embalagens, nio serem fator capaz de influenciar no valor fixado a titulo de multa.

Ademais, ndo ¢ a quantidade de desvio que gera a multa mais elevada oundo, podendo, desde que obedecidos os critérios legais, haver variagdo emtal valor pelo mesmo fato e independentemente do quanto de
irregularidade for constatado, dada a margemde discricionariedade conferida ao administrador, de sorte que, pode haver multa maior mesmo para casos de desvios menores, justificando-se, ainda — apesar de nfio ser umcritério
legal de analise — as diferengas de fixagéo dos valores entre os processos administrativos.

Fato é que ha claro estabelecimento de margens e critérios a seremobservados discricionariamente pela Administragdo Piiblica, ndo cabendo ao Poder Judicidrio interferir e modificar as penalidades aplicadas
reduzindo-as ao montante requerido pela autora, caso os limites legais tenhamsido observados, tal como ocorreuemtodos os Autos de Infragdo questionados na presente agao.

Também ndo ha qualquer problema atinente a fundamentagdo dos atos administrativos que culminaram com a aplicacdo da penalidade de multa. Isto porque, simples leitura das decisdes administrativas
demonstra que as mesmas sdo claras ao estabelecer a penalidade aplicavel, e apontam os fimdamentos de fato e de direito, além de toda a legislagdo afeta ao terma, cumprindo, portanto, o requisito da necessaria e suficiente

motivagdo.

Ainda que sucintas, as fundamentagdes dispostas sdo resultado do acolhimento de pareceres propostos, o que se coaduna com o artigo 50, § 1° da Lein® 9.784/99, o qual dispde: “a motivagdo deve ser
explicita, clara e congruente, podendo consistir emdeclaragdo de concordancia com findamentos de anteriores pareceres, informagdes, decisdes ou propostas, que, neste caso, serdo parte integrante do ato”.

Diante deste panorama, devida a aplicaco das penalidades impostas a autora, ndo havendo que se falar emanulagdo dos autos de infracdo lavrados emseu desfavor, minoragdo das multas ou substituigdo das
mesmas por adverténcia.

O que se verifica no presente caso, portanto, é a mera aplicagdo do principio da legalidade que, por um lado, limita a esfera de atuagio da Administragdo Publica, mas, de outro, “impde as autoridades
competentes o poder-dever de apurar as condutas ilicitas e, verificada a ocorréncia de infragdes a legislagdo administrativa, aplicar as punigoes correspondentes.” (TRF 3¢ Regido. Apelagdo Civel — 1317469,
Relator: Juiz Convocado Herbert de Bruyn. e-DJF3: 25/04/2013).

Emface do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela autora, nos termos do artigo 487, I, CPC.

Condeno a mesma ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, fixando-os emR$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do artigo 85, § 8°, CPC, para cada umdos corréus.

PR.I.

S40 PAULO, 30 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004522-95.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GARANTIA DE SAUDE LTDA

Advogado do(a) AUTOR: KARINA KRAUTHAMER FANELLI - SP169038
REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DECISAO

Considerando que o deposito judicial do valor do débito destinado a suspensio da exigibilidade ¢ faculdade da parte, intime-se o autor para que comprove a realizagdo do mesmo, no prazo de 15 (quinze) dias.

isto feito, cite-se e intime-se a ré por mandado para as providéncias cabiveis no tocante a suspensdo da exigbilidade, no prazo de 10 (dez) dias, com ik do dado por
eletronica.

Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo por se tratar de matéria que no comporta autocomposicao.
Intime-se.

SAO PAULO, 30 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018472-11.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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AUTOR:ASSOCIACAO ARAUTOS DO EVANGELHO DO BRASIL
Advogados do(a) AUTOR: CASSIO RODRIGO DEALMEIDA - SP207281, MAX ALVES CARVALHO - SP238869
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Converto os autos emdiligéncia.

Considerando os pedidos formulados na presente agio, intime-se a autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias teis, colacione aos autos documentagdo comprobatoria (das condigdes para o gozo da
imunidade tributaria) contemporanea ao ajuizamento da agdo.

Apbs o decurso do prazo, cumprida ou ndo tal determinagao, retornemos autos conclusos para deliberagéo

Intime-se.

S40 PAULO, 30 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021108-81.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONFEITARIA E PANIFICADORA PARK LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: ESNALRA SINERIA VITORIA LIMADOS ANJOS - SP297170
EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXECUTADO: MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES - DF29008-A

DESPACHO

Peticao ID 28807628: Indefiro o pedido de intimag#o na forma requerida, posto que ainda néo ha certeza acerca dos valores a serempagos pela executada.

Cumpra-se a parte final do despacho de ID n® 23638236, intimando-se novamente o expert para que preste os devidos esclarecimentos acerca do montante que a Eletrobras alega ja ter sido pago e que ndo foramabatidos nos
calculos elaborados.

Como retorno dos autos dé-se nova vista as partes, vindo-me emseguida conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5006155-78.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CONSTRUTORATENDASS/A

Advogado do(a) AUTOR: MARTA CRISTINA DE FARIAALVES - RJ150162

REU: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) REU: ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

SENTENCATIPO B

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de ago pelo procedimento comum, proposta por CONSTRUTORA TENDA S/A em face do CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP,
objetivando a declaragdo de nulidade de auto de infragdo lavrado por “acumpliciar-se aos que exercemilegalmente atividade de transagdes imobilidrias”.

Sustenta que o Conselho Réundo detémcompeténeia fincional para autua-1a, eis que se trata de empresa inscrita junto a0 CREA, de modo que suas atividades nfo se encontramvinculadas ao réu.

Alega, também, a inexisténcia da infragdo alegada, eis que ndo intermedia a compra e venda de imdveis, apenas vendendo imoveis proprios, bem como, a auséncia de irregularidade na venda de imdveis
proprios por pessoa ndo inscritano CRECI.

Juntou procuragdo e documentos.
Devidamente citado, o Conselho Réu apresentou defesa no ID 20559676, pleiteando pela improcedéncia da agdo.

Instadas a especificaremas provas que pretendem produzir, a autora emréplica (ID 21093922) pleiteou pela producao da prova oral, consistente na oitiva de testemunhas e colheita do depoimento pessoal do
representante legal da ré, ao passo que, 0 Conselho Réu pugnou pelo julgamento antecipado da lide.

Saneado o feito no despacho ID 23278088 o pedido de produgdo de prova oral formulado pela parte autora foi indeferido, haja vista a matéria tratada nos autos envolver questio de direito que demanda a
analise somente dos documentos ja carreados aos autos.
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A autora op0s embargos de declarago face a decisdo saneadora, o qual foi rejeitado na decisdo 1D 24010529.

Vieramos autos conclusos para julgamento.

E o relatoério.

Fundamento e decido.

Trata-se de agdo voltada a anulagdo de multa imposta pelo CRECI por suposto acumpliciamento aos que exercemilegalmente a profissao de corretor de imovesis.

Alega a autora, emsintese, que por ndo se encontrar inscrita perante os quadros do Conselho Réu e por comercializar apenas imoveis proprios a autuagdo ndo pode ser mantida.
ALei6.530/78 que regulamenta a profissdo do corretor de imdveis, dispde emseus artigos 5° ¢ 21°:

"Art. 5° O Conselho Federal e os Conselhos Regionais sdo érgdos de disciplina e fiscalizagdo do exercicio da profisséo de Corretor de Iméveis, constituidos em autarquia, dotada de personalidade
Juridica de direito puiblico, vinculada ao Ministério do Trabalho, com autonomia administrativa, operacional e financeira.”.

“Art. 21. Compete ao Conselho Regional aplicar aos Corretores de Imdveis e pessoas juridicas as seguintes sangdes disciplinares;
()
111 -multa; (...).". (g.n.).

Considerando o teor dos dispositivos supratranscritos, depreende-se que 0 Conselho Réu, nuito embora dotado de poder de policia, somente pode aplicar multa a corretores de imoveis e pessoas juridicas
inscritas emseus quadros, ndo lhe sendo possivel penalizar terceiros, ainda que por associagdo ao exercicio ilegal da profissao.

Sobre o tema, convémressaltar o pacifico posicionamento do Eg. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido:

“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS. AUTUACAOQ. MULTA. EXERCICIO PROFISSIONAL POR

TERCEIRO NAQ INSCRITO NOS QUADROS. CONTRAVENC A0 PENAL. IMPOSSIBILIDADE DE AUTUACAQ. DANOS MORAIS. A USENCIA DE COMPROVA ¢Ao. -
O autor; zelador de prédio, sustenta que o réu lavrou indevidamente auto de constatagdo e infragdo, atribuindo-o a atividade de corretagem ilegal, por ter intermediado a venda de um imével sem o
devido registro no CRECI. Alega que a Lein.° 6.530/78 prevé a aplicagdo de sangdes a corretores de imoveis e, como ndo é profissional sujeito a fiscalizagdo do referido conselho, néo poderia ter sido
multado. Requer a nulidade do referido ato administrativo, bem como a fixagdo de indenizagdo, por danos morais, pelo constrangimento enfrentado. - O art. 5°, caput, da Constituigdo Federal,
dispde sobre os direitos e garantias fundamentais da Repuiblica Federativa do Brasil, e em seu inciso X111, disciplina a liberdade para exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as
qualificagdes profissionais estabelecidas na lei. Tratando-se de preceito constitucional de eficdcia contida, o art. 5° XI1I, da Constituigéo de 1988, permite que a legislagdo ordindria federal fixe
critérios razoaveis is para o exercicio da attvzdade pmfis.uonal Quanta a pmﬁssaa de con‘etw de imoveis, a ngulamentawo Icgal foi, felta pela Lex n.°6. 530/78 0 poder de pollcm conferido ao
selh 1, cali X d s de il

apurou conduta ilegal, de exercicio irregular de profissdo, teria a prerrogativa de comunicar as autoridades competentes para a apuragéo de eventual prdtica da contravengdo pena], previstano art.
47, do Decreto-Lein. 3.688/41. - Por outro lado, embora o autor tenha sofrido penalidade ilegitima na via administrativa, nd@o ha comprovagdo nos autos de constrangimento que ultrapasse a linha
do mero aborrecimento. Assim, sdo indevidos os danos morais. - Apelagdo, remessa oficial e recurso adesivo improvidos.”. (g.n.).

(4pCiv 0010194-07.2013.4.03.6104, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:07/11/2019.)

"CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS (CRECI). EXERCICIO PROFISSIONAL POR TERCEIRO NAO
INSCRITO NOS QUADROS. CONTRAVENCAO PENAL. IMPOSICAO DE MULTA. IMPOSSIBILIDADE. 1. O livre exercicio profissional é um direito fundamental assegurado
pela Constituicdo da Repuiblica em seu art. 5%, X111, desde que atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer: 2. Trata-se de norma de eficdcia contida, ou seja, possui aplicabilidade
imediata, podendo, contudo, ter seu ambito de atuagdo restringido por meio de lei que estabelega quais os critérios que habilitam o profissional ao desempenho de determinada atividade, sendo
competéncia privativa da Unido legislar sobre organizagdo do sistema nacional de emprego e condigdes para o exercicio de profissoes (art. 22, XVI). 3. Em rela¢do aos Corretores de Imoveis, a

egulamentaym e a definicio de dtretto.s e devere.s da categoria deram-se por meio da Lei n.° 6.530/78, que, muito embora atribua ao conselho em comento a fiscalizacio do exercicio da
osicdo de multas em face de terceiros que ndo sejam Corretores de Imoveis ou pessoas juridicas regularmente inscritas nos quadros da autarqum
profissional. 4. Restaria ao conselhn denunciar a apelada as autoridades, em razdo do exercicio irregular da profissdo, nos termos do art. 47, da Lei das Contravengdes Penais (Decreto-Lei n.°
3.688/41), sendo incabivel a imposicdo de multa. 5. Apelagdo Improvida.". (g.n.).

(ApCiv 0007668-44.2011.4.03.6102, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF 3 Judicial I DATA:18/11/2013.).

"ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE IMOVEIS. MULTA IMPOSTAA PESSOANAQ INSCRITA EMSEUS QUADROS. ILEGALIDADE .

seus quadros.

2. Néio se vé na Lei n°®6.530/78 nenhuma autorizagdo para imposigdo de qualquer sangdo a terceiros, ao contrario, seu art. 21 faz referéncia a possibilidade de imposicéo de sangdes disciplinares "aos
Corretores de imoveis e pessoas juridicas”.

3. Muito embora o art. 5 “da mesma Lei atribua aos Conselhos a competéncia para fiscalizar o exercicio da profissédo de corretor de imoveis, disso néo decorre a competéncia para impor q
multas. A competénciapara "fixar" tais multas, isto é, para estabelecer o valor das multas, previstano art. 16, VII, da Lei n° 6.530/78, tampouco autoriza sua aplicagdo aos ndo inscritos.

4. Apelagdo e remessa oficial, tida por ocorrida, a que se nega provimento.". (g.n.)

(TRF3, AMS n.°0000101-70.2008.4.03.6100, Rel. Juiz Convocado Renato Barth, Terceira Turma, j. 05/07/2012, e-DJF3 27/07/2012).

Nao bastasse tal fato, convém anotar que a jurisprudéncia patria também ja fixou entendimento no sentido da desnecessidade de registro perante 0 CRECI de pessoas fisicas ou juridicas que comercializem
imoveis proprios, de modo que, ndo se vislumbra a ocorréncia da infragdo mencionada no auto colacionado sob o ID 16478310, sendo vejamos:

“E ME N T A ADMINISTRATIVO. REMESSA OFICIAL NAO CONHECIDA. APELACA~O. CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DO ESTADO DE SA0
PAULO - CRECI 2° REGIA0. VENDA DE IMOVEIS PROPRIOS. INCORPORACAO E CONSTRUCAO. REGISTRO. INEXIGIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO. -
Descabida a remessa oficial, nos termos do artigo 496, §3°, inciso I, do CPC. - De acordo com o artigo 1°da Lel n. °6.839/80, o registro da empresa perante os conselhos pmfmlonals serd felto em
razdo da atividade bdsica desenvolvida. - A pessoa fisica ou juridica que comercializa i
Codigo Civil. Precedentes. - Relati aos honordrios advocaticios, considerados o trabalho realizado em grau recursal, o valor da causa, a natureza da causa e o disposto no artigo 85, § 11, do
Cédigo de Processo Civil, averba honordria deve ser majorada e fixada em 15% sobre o valor atribuido a causa. - Remessa oficial ndo conhecida. Apelagdo desprovida.”. (g.n.).

(ApReeNec 5004239-34.2018.4.03.6103, Desembargador Federal ANDRE NABARRETE NETO, TRF3 - 4“Turma, e - DJF 3 Judicial | DATA: 15/01/2020.)

“EMENTA ADMINISTRATIVO. EMPRESA QUE ADMINISTRA IMOVEIS PROPRIOS. REGISTRO NO CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS.

DESNECESSIDADE. 1. Rejeitada a preliminar de ilegitimidade passiva alegada pelo Conselho Regional de Corretores de Imdveis, porquanto realizou a apuragdo dos fatos e aplicou a multa

questionada. Referida multa foi mantida pelo Conselho Federal de Corretores de Iméveis, ao apreciar o recurso administrativo interposto, o que ndo altera a legitimidade passiva da autoridade

impetrada. 2. A Obl tgatortedade de registro nos Conselhos Pm/tsstonam nos termov da legis: lacan especylca (Let n. 6.839/80, art. 1 ) vmcula se a atividade bawca ou, natweza dos servigos prestados.
d et i

Precedentes. 4. Apelagdo e remessa oficial a que se nega provimento.”. (g.n.).

(ApReeNec 5006358-74.2018.4.03.6100, Juiz Federal Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3“ Turma, Intimagdo via sistema DATA: 29/07/2019.).
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Logo, por qualquer angulo que se analise a questdo, nota-se que a procedéncia da agdo ¢ medida que se impde.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com base no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para anular o auto de infragéo n. 2017/005114 e, consequentemente, anular a
penalidade de multa aplicada a autora.

Condeno o réuao pagamento de custas e honorarios advocaticios, os quais fixo emR$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do artigo 85, § 8° do Codigo de Processo Civil
PR.IL

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003017-69.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MARIAROSADE OLIVEIRADOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: YULLY SILVA GOROSTIAGA - SP403813

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONAL- SUDESTE 1

DECISAO
O documrento ID 29980334 comprova o indeferimento do pedido de concessao de beneficio versado na presente, nio cabendo a este Juizo acompanhar a regularidade de todo o trémite do processo
administrativo junto ao INSS.
Ressalte-se que o pedido formulado no presente dizrespeito tio somente a analise do pedido formulado pelo impetrante, providéncia que foi demonstrada nos autos pelo INSS.
Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.
Ao final, tornemconclusos para sentenga.
Intime-se.

SAO PAULOQ, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027420-39.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: STUDIO OHNIROD FASHION LTDA - EPP, CAMISAS INTERFERENCIA FASHION LTDA - EPP, MODAS R. & L. FASHION LTDA - EPP, MODAS THAIS FERRAZ LTDA -
EPP, PAPPARAZZI MODAS LTDA - EPP, STUDIO DAIANAMODAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAK A DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DERAT DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPOM
SENTENCA

Trata-se de Embargos de Declaragéo opostos pela parte impetrante por meio do qual a mesma se insurge contra a sentenga — 1D 29723485, a qual concedeu a seguranga almejada, para declarar (I) a
inexisténcia de relagdo juridico-tributaria que obrigue as impetrantes a incluiremo ICMS destacado nas notas fiscais de saida na base de célculo da Contribuicdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta (CPRB) e (I1) o direito de
proceder & compensacao dos valores recolhidos a maior na via administrativa.

Aduzhaver omissdo no julgado, pois embora tenha sido declarado o direito a compensago, ndo hd indicag@o especifica dos tributos comos quais tal procedimento sera realizado.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Os Embargos de Declaragdo opostos devemser rejeitados, pois ndo se verifica qualquer das hipdteses previstas no artigo 1022, do Cédigo de Processo Civil, tampouco a omissdo apontada.

A declaragio do direito & compensagdo constante no dispositivo remete aos critérios expostos na findamentagdo, os quais entendo suficientes a posterior execugdo do procedimento autorizado, o qual, tal
como mencionado, submete-se a critérios legais, prescricionais e sera fiscalizado e gerenciado pelo Fisco.

Sendo assim, desnecessario esmiugar o modo pelo qual a compensagio sera realizada, até porque as possibilidades encontram-se fixadas emlei.

Saliento que como ja se decidiu, “Os embargos de declaragdo nio se prestama manifestar o inconformismo da Embargante coma decisdo embargada” (Emb. Decl. emAC 1’ 36773, Relatora Juiza DIVA
MALERBI, publ. na Rev. do TRF 1’ 11, pag. 206). Nesse passo, a irresignag@o das impetrantes contra a sentenca proferida, devera ser manifestada na via propria e ndo emsede de embargos declaratorios.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos e os REJEITO, no mérito, restando mantida a sentenca prolatada.

PRI

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002830-61.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: LUIZ SERGIO PINHO GALLIANI

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA DE SAO PAULO - CENTRO

SENTENCATIPO B

SENTENCA
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Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a imediata conclusdo da solicitagdo protocolada sob o n. 1628289634,
referente a beneficio assistencial a pessoa comdeficiéncia, bemcomo, seja assegurado direito a pleno acesso a informagdes e documentos objeto do referido processo administrativo.

Informa que requereu o beneficio assistencial a pessoa comdeficiéncia em07 de janeiro de 2020, ndo havendo a devida andlise até a data da propositura do presente mandamus, contrariando o prazo de 30
(trinta) dias previsto na Lein® 9.784/1999.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Requer os beneficios da justica gratuita.

Juntou procuragdo e documentos.

Na decisdo ID 28779570 foramdeferidos os beneficios da gratuidade de justiga ao impetrante, bemcomo, a analise do pedido de liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes.
O INSS pleiteou pelo seu ingresso no feito nos termos do art. 7°, 11, da Leido Mandado de Seguranga (ID29182384), o que foi deferido no despacho ID 29736223.

Devidamente notificada a autoridade coatora quedou-se inerte, deixando de prestar suas informagdes no prazo legal.

Na decisdo ID 29736223 a liminar foi deferida em parte para determinar ao impetrado que proceda a analise do requerimento administrativo versado na presente demanda no prazo de 10 (dez) dias,
comprovando-se nos autos as medidas adotadas para tanto.

Sobrevieramentdo informagdes aos autos, salientando que foi solicitada a presenga do segurado para realizagdo de pericia médica.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo parcial da seguranga, com fixagdo de prazo razoavel para que a autoridade impetrada proceda a apreciagdo do requerimento formulado pelo
impetrante (ID 30379791).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatoério.

Fundamento e decido.

Verifico a presenca do direito liquido e certo emfavor do impetrante.

Conforme se depreende dos autos, o impetrante aguardava a analise de pedido de aposentadoria desde 07.01.2020, semque nada tenha sido feito pela autoridade impetrada até a data da impetrag&o.
Talfato evidencia falha no desempenho da Administragdo, emofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuagio, nos termos do artigo 37, caput, da Constituicao Federal.

Nao pode o impetrante, assim, ser penalizado pela demora, emrazio das dificuldades administrativas e operacionais dos orgios da Administragao.

A Administragéo Publica deve, portanto, observar prazo razoavel para conclusdo dos processos administrativos, ndo podendo estes prolongar-se por tempo indeterminado.

Como se sabe, a Administragdo Publica, nos termos do Artigo 37 da Constituigdo Federal, deve obedecer aos principios da legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia, tendo este Gltimo
sido desatendido no caso emquestdo.

Ademnais, a interpretagdo conjugada do disposto no artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 como disposto no artigo 41-A, § 5° da Lein. 8.213 de 1991, denotama demora injustificada na analise do pedido
formulado pelo impetrante, haja vista o prazo previsto tanto para analise do pedido quanto para pagamento da primeira prestagdo do beneficio pleiteado, prazo este que deve ser entendido também para revisdes que impliquem
emsua nMajoragao, vejamos:

“Lei 9.784/99 - Art. 49. Concluida a instrucdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidi; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente
motivada.”.

“Lei 8.213/91 — Art. 41-A - §5°. O primeiro pagamento do beneficio sera efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua
concessdo.”.

Frise-se que, com a edi¢do da Emenda Constitucional n® 45/04, foi adicionado ao artigo 5° o inciso LXXVIII, que garante a todos a razoavel duragdo do processo, tanto no ambito judicial como no
administrativo, 0 que ndo restou observado no presente caso.

Sobre o tema, convémtrazer a colagdo o pacifico posicionamento do Eg. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido:

“EMENTA MANDADO DE SEGURANGA. ADMINISTRATIVO. INAPLICABILIDADE DA "TEORIA DA CAUSA MADURA". SUPRESSAO DE INSTANCIA. PROCESSO
ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA RAZOAVEL DURACA~O DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO
LEGAL PARA ANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. AGRAVO DE INSTRUMENTO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Na hipdtese dos autos, a
impetrante formulou requerimento de concessdo de beneficio de aposentadoria por idade urbana em 20/12/2018, ndo apreciado pelo INSS no prazo legal. 2. Descabida a aplicagdo da "Teoria da
Causa Madura" ao presente agravo de instrumento tirado de mandado de seguranga, em que houve o indeferimento, de plano, do pedido de liminar; sob pena de supressdo de instdancia. 3. Em um
exame perfunctdrio, préprio deste momento processual, verifica-se que estdo presentes os requisitos autorizadores para o deferimento da liminar. 4. Sabe-se que o INSS padece de problemas
estruturais, diante da existéncia de grande volume de processos na esfera administrativa previdencidria e das limitagdes de cardter material e pessoal suportadas pela autarquia, com acimulo de
servigo e escassez de servidores. Contudo, o particular ndo pode ser prejudicado pela morosidade administrativa decorrente da falta de mecanismos suficientes para o atendimento dos prazos

stabelecidos a Administragéo Publica. 5. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos é garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposigdo do
art. 5, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda Constitucional n® 45/04. 6. Com efeito, a Administragdo Publica tem o dever de analisar em prazo razoavel os pedidos que lhe sdo
submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°,
LXXVIII, da CF/88). 7. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituicdo da Repuiblica, o administrado ndo pode ser prejudicado pela
morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado. 8. O art. 49 da Lei n°
9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragéo Puiblica decida a questdo posta em processo administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagéo
da mferldo lapso temporal 9. Além do aludido prazo legal, o art. 41 A §5° daLein®8.213/1991 e 0 aﬂ 174 do Decreto n"3 048/1999, que dt.sgoem eageuﬁcamente wbre a tmglementagaa de

ide

esta evtdenctada que a autarldade impetrada desrespeltou os prazos estabelecidos em legtslagoes ordindrias, que rgulam tanto o processo admlmstratlvo em geral, como _os processos
administrativos de requerimentos de beneficios no dmbito da Prc'vtdencta Social. 11. lnextste amparo legal para a omissdo admmtstmttva da autarqma grevtdencmna, que, pelo contrartol
enseja descu nmenta de normas legais e vmla e y y idade i g1 stag Y iblic

penalizada pela inércia admlmstratlva. hd de ser de[eruia paraalmente a Iumnar, com o consequente reconhecimento do dtrelto da 1mgetrante em ter apreaado e dectdza'o seu pedido de

beneficio previdencidrio pelo INSS. 13. Destarte, é de rigor conceder-se parciall a liminar pleiteada, para determinar a autoridade impetrada que analise e decida o processo administrativo de
requerimento de aposentadoria por idade urbana, formulado pela impetrante em 20/12/2018, sob o n° 397581133, no prazo de 30 (trinta) dias apds a notificagdo desta decisdo.  14. Agravo de
instrumento parcialmente provido.”. (g.n.).

(A1 5007309-98.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3“ Turma, Intimagdo via sistema DATA: 09/08/2019.)

“EMENTA: CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO NAO TRIBUTARIO. ART. 48 E 49 DA LEI 9.784/1999. 1. Verificada a demora injustificada,

correta a estipulacdo de prazo para que a administracdo conclua procedimento administrativo. 2. Aplicdvel jurisprudéncia que assegura a razodvel duracdo do processo, segundo os principios
da eficiéncia e da moralidade, nio se podendo permitir que a Administracdo postergue, indefinidamente, a conclusdo de procedimento administrativo. 3. Remessa oficial a que se nega

provimento.”. (g.n.).

(RemNecCiv 0011037-76.2016.4.03.6100, Juiz Federal Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3 Turma, Intimagdo via sistema DATA: 13/08/2019.)
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Considerando, que no caso em tela, quando do deferimento da medida liminar ja houve fixagéio de prazo razoavel (10 dias) para que a autoridade impetrada procedesse a andlise e conclusdo do pedido
administrativo emquestdo, semque se tenha nos autos noticia a respeito do cumprimento da medida, desnecessaria se faza estipulagdo de novo prazo para a mesma finalidade.

Em face do exposto, CONCEDO A SEGURANCA, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de confirmar a medida liminar deferida e assegurar ao impetrante a
imediata analise e consequente conclusdo do pedido de beneficio assistencial a pessoa com deficiéncia, protocolado sob o n° 1628289634, bem como, o direito de acesso a informagdes e documentos oriundos do referido
pedido.

Custas pela parte impetrada.

Nao ha honorérios advocaticios.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do §1° do artigo 14 da Lein® 12.016/2009.
P.R.1.O.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027237-68.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:JR SJC COMERCIO DEALIMENTOS LTDA, JR TIETE COMERCIO DEALIMENTOS LTDA, JR OSCAR FREIRE COMERCIO DEALIMENTOS EIRELI, JR PLT COMERCIO
DEALIMENTOS LTDA, JRBOURBON COMERCIO DE ALIMENTOS - EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121, PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930

Advogados do(a) IMPETRANTE: LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121, PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930

Advogados do(a) IMPETRANTE: LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121, PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930

Advogados do(a) IMPETRANTE: LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121, PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930

Advogados do(a) IMPETRANTE: LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121, PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCATIPO B

SENTENCA
Vistos, etc.

B Trata-se de Mandado de Seguranga movido por JR BOURBON COMERCIO DE ALIMENTOS — EIRELLI (matriz e filiais) em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO, compedido liminar objetivando seja determinado que a D. Autoridade Impetrada se abstenha de exigir o PIS e a COFINS sobre os valores de ICMS destacado emNota Fiscal, afastando-se a restricio
trazida pelo Ato Cositn. 13 ¢ IN RFB 1911/2019, tanto emrelag#o ao periodo anterior como o posterior a edido da Lei Ordinaria n° 12.973/14.

Requer, outrossim, seja declarado o direito a compensagao/restituicao dos valores recolhidos a este titulo nos tiltimos 05 (cinco) anos, devidamente atualizados pela taxa SELIC.

Fundamenta seu pedido RE n° 574.706, no qual o Supremo Tribunal Federal definiu que o ICMS néo pode ser incluido no faturamento, pois ndo integra o patrimonio da pessoa juridica e que o ingresso de
valores representa apenas transito contabil.

Juntou procuragdo e documentos.

O pedido liminar foi deferido para o fimde assegurar & impetrante o recothimento do PIS e da COFINS sema inclusdo do ICMS destacado nas notas fiscais emsuas bases de calculo, restando afastada a
restrigio prevista na Solugdo de Consulta COSITn. 13 e IN RFB 1911/2019.

Na referida decis@io foi determinado, ainda, que a impetrante matriz esclarecesse se o recolhimento de tributos ¢ centralizado, para fins de verificagdo da pertinéncia da extensdo da decisdo as filiais,
considerando que nemtodas se encontramno ambito de atuagdo do Delegado da Receita Federal do Brasil em Sdo Paulo.

Sobrevindos os esclarecimentos pela impetrante, foi proferida a decisdo 1D 27567539, indeferindo a permanéncia no polo ativo das impetrantes JR SOROCABA COMERCIO DE ALIMENTOS
LTDA, JR GOLDEN COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA, JR CAM COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA e JR GRU COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA, vez que tratam-se de pessoas juridicas
distintas, sediadas emoutros municipios, que ndo se encontramno ambito de atuagdo do Delegado da Receita Federalem Sao Paulo.

Informagdes prestadas no ID 29746904, arguindo empreliminares o nfio cabimento do mandado de seguranca contra leiemtese e a falta de interesse de agir, e no m¥érito, pleiteando a denegagéo da seguranga.
A Uniio requereu seu ingresso no feito no ID 29633617, o que foi deferido no despacho 1D 29839461.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular seguimento do feito (ID 30281054).

Vieramos autos a conclusio.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de néio cabimento do mandado de seguranca contra lei emtese, eis que o presente writ se direciona ao efetivo computo do valor do ICMS na base de calculo das contribuigdes devidas a0
PIS e a COFINS, as quais vémefetivamente sendo recolhidas pela Impetrante, de modo que, ndo ha que se falar emleiemtese.

Afasto, também, a preliminar de auséncia de interesse processual por ser a impetrante optante do regime do lucro presumido eis que o C. STJ j& analisoua questdo no REsp 1.517.492, de onde se depreendeu
que o incentivo fiscal, que desonera o contribuinte de determinando percentual do imposto, ndo caracteriza lucro a ser tributado, pois ndo constituemrenda, lucro ou acréscimo patrimonial, remanescendo, portanto, o interesse
processual da impetrante de discutir eventual inclusdo dessas parcelas na base de calculo das contribuigdes discutidas nos autos.

Passo a0 exame do mérito.
A parte impetrante insurge-se face a inclusdo do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos — ICMS destacado em nota fiscal nas bases de calculo das Contribuigdes ao PIS ea COFINS.
Amatéria emdiscussio € bastante controvertida.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive, sumulada
através das Stmulas 68 e 94.

O plendrio do Supremo Tribunal Federal, por sua vez, no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordinario n° 240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que o ICMS niio integra a base de
calculo para a cobranga da COFINS.

No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que o ICMS ndo compde o conceito de faturamento, o qual se refere apenas ao somatorio das operagdes
negociais realizadas pelo contribuinte. Para o Ministro, o valor do imposto corresponde a verdadeiro desermbolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobré-lo.

Saliento que referida decisdo produz efeito apenas entre as partes, uma vez que ao RE mencionado no foi dado efeito de repercussio geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua
interposicdo, em1999.

Por outro lado, foi reconhecida a repercussdo geral do tema no Recurso Extraordinario 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Liicia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal
Federal, por maioria e nos termos do voto da referida Presidente deu provimento ao extraordinario e fixoua seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins ™.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da definicdo de faturamento, principalmente no voto do Ministro Cezar Peluzo proferido nos recursos Extraordindrios n°s. 346.084, 358.273,
357.950 e 390.840; na diferenciagdo entre os conceitos de receita bruta e faturamento e, sobretudo, na analise juridica do principio da nfo cumulatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiu a Ministra
Presidente que o ICMS se afasta do conceito de faturamento justamente por nfio compor o patrimonio do contribuinte, mas sim, representar 6nus a ser repassado a Fazenda Publica, tal como se observa no seguinte trecho do
voto condutor:

“(...) aforma de apuracdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da néo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do

ICMS, todo ele, ndo se inclui na definicdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que néo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da
COFINS.
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Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagdo, pelo que o regime de compensagéo importa na circunstdncia de, em algum momento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a
pagar do tributo se a venda for realizada em montante superior ao da aquisicdo e na medida dessa mais valia, ou seja, é indeterminavel até se efetivar a operagdo, afastando-se, pois, da composi¢do
do custo, devendo ser excluido da base de cdlculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS.

Contudo, é inegavel que o ICMS respeita todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a F azenda Piiblica.”

_ Ressalto que a ADC 18 foi julgada prejudicada pelo STF no dia 05/09/2018, “em face da perda superveniente de seu objeto, seja, dle , em razdo do jul 0 plendrio do RE 574.706/PR,
Rel. Min. CARMEN LUCIA .

Esse juizo, embora tenha posicionamento diverso do proferido pelo STF, vinha adotando o decidido no RE 240.785, agora diante da repercusso geral do RE 574.706 e embora considere o conceito de
faturamento, como equivalente a receita bruta compreendendo a importancia total recebida pelo contribuinte imperiosa a aplicagdo dos parametros tratados no precedente aqui indicado.

Releva observar que esse entendimento tem levado a diversos outros questionamentos que, no entender do juizo, uma vez acolhidos irdo desnaturar totalmente a base de calculo do PIS e da COFINS.
Os tributos, assimcomo os gravames operacionais integramo prego e por consequéncia o faturamento.

No entanto, como salientado supra, considerando as decisdes proferidas no RE 240.785 e RE 574.706, imperioso adotar o entendimento da Suprema Corte no sentido de ser possivel a exclusdo do ICMS
da base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS.

Logo, concedido o pedido principal, desnecessaria se faza analise do pedido alternativo formulado pela impetrante.

Nesse passo, mister se fazreconhecer o direito da impetrante de proceder a compensagdo/restituigdo na via administrativa dos valores relativos as contribuigdes ao PIS e a COFINS recolhidos a maior (coma
inclusdo do ICMS destacado emnota fiscal na base de célculo), nos tiltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agéo, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizagio e posterior homologagéo naquela esfera.

O artigo 170 do Cédigo Tributario Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condicdes e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulacdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa,
autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Publica”.

Assim, o procedimento de compensagao/restituicdo ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagio vigente, cuja fiscalizagdo compete a ré na via administrativa, assim como é de
competéncia da mesima averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compensaveis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto no Artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional, “E vedada a comp do mediante o aproveil 0 de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo,
antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial .

Os valores a serem compensados/restituidos serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda
Nacional na corregdo de seus créditos tributérios, emhomenagemao principio da isonomia.

Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para assegurar a parte impetrante o direito de recolher as contribuicdes ao PIS e a
COFINS sema inclusdo dos valores correspondentes ao ICMS destacado emnota fiscal, restando afastada a restrigéo prevista na Solugdo de Consulta COSITn. 13 e IN RFB 1911/2019, tanto emrelagéo ao periodo
anterior como o posterior a edicdo da Lei Ordindria n° 12.973/14.

Declaro, outrossim, o direito da impetrante a proceder a compensago/restituicdo na via administrativa dos valores recolhidos a maior, nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo, devidamente
atualizados pela taxa SELIC, observado o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional

Competira ao Fisco verificar a adequagdo dos valores a seremcompensados e fiscalizar se o procedimento esta sendo efetuado nos moldes previstos pela legislagao vigente.
Nao ha honorarios advocaticios.

Condeno a parte impetrada ao pagamento das custas processuais.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Decorrido o prazo para recursos voluntarios, remetantse os autos ao E. TRF da 3* Regiio, observadas as formalidades legais.

PR.I.O.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004980-15.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LEO MADEIRAS, MAQUINAS EFERRAGENS S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS FERNANDO GIACON LESSAALVERS - SP234573

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que pretendemas impetrantes a concessao de medida liminar que determine a prorrogagdo do vencimento dos tributos federais por ela devidos,
na forma do art. 1° da Portaria MF n° 12/2012, e o justo receio a violagdo a esse direito, por parte da autoridade coatora, considerando a omissao, pela RFB e PGFN, de expedicao dos atos administrativos que lhes competem,
conforme acima demonstrado

Alega que no tltimo dia 21, foieditado o Decreto Estadual n® 64.879, por meio do qual o Exmo. Sr. Governador do Estado de Sdo Paulo reconheceu estado de calamidade publica neste Estado, decorrente
da pandemia do COVID-19.

Aduzque a UNTAO FEDERAL, em2012, publicouunma Portaria MF 1 12/2012 que dispde sobre a prorrogagio das datas de vencimentos de tributos federais para o caso de estado de calamidade piiblica
decretada, porématé o presente momento nada foi publicado por parte da Receita Federal do Brasil“RFB”) e Procuradoria da Fazenda Nacional (“PGFN”).

Sustenta que areferida Portaria esta vigente e demonstra o direito liquido e certo a prorrogagdo do pagamento dos tributos federais, uma vez que esta declarado o estado de calamidade piiblica
Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Ausentes 0s requisitos necessarios a concessdo da medida liminar.

E de conhecimento de todos as dificuldades causadas pelas restriges de circulagio impostas pelo Poder Piblico a fimde conter o avango do COVID no Estado de Sdo Paulo.

O Poder Publico vemadotando medidas no que toca a Satide Publica e a Economia.

Pretende a impetrante, por via jurisdicional e emsede liminar, obter beneficio inexistente na legislagio, sob a alegacio de situagdo de calamidade publica, o que, emuma anélise inicial, no se afigura legitimo.
Narealidade, estar-se-ia criando beneficio fiscal pelo Poder Judicidrio, emafronta ao principio da isonomia e o da separagdo de poderes.

Tambémnéo ha demonstragdo de ter formulado requerimento mediante provocagao ao ente tributante.

Observo por fimque nos termos da legislagao patria somente a lei pode estabelecer as hipdteses de exclusdo, suspensdo e extingdo de créditos tributarios ou de dispensa ouredugdo de penalidades (art 97 do
CTN)

Cunpre ressaltar que a norma invocada pela parte impetrante, editada no ano de 2012, ndo assegura o direito ora postulado.
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Também cumpre salientar que a norma necessita de prévia regulamentago.

Emface do exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR pleiteada.

Notifique-se o impetrado para informagdes e intime-se o representante judicial da autoridade impetrada.
Apds, dé-se vista ao Ministério Piiblico Federal.

Por fim, tornemconclusos para prolagdo de sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 30 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000981-54.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARIA APARECIDA PEREIRA DEARAUJO

Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA MARIA WOLFF DE QUADROS MORO - PR24715
REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Trata-se de agfio ordindria proposta por MARIA APARECIDA PEREIRA DE ARAUJO emface da UNIAO FEDERAL e do ESTADO DE SAO PAULO, na qual requer seja fornecido o medicamento ZAVESCA
(Miglustate) 100mg na dose prescrita (2 caixas ao més para uso de 6 comprimidos didrios, até ulterior deliberagdo médica), para uso didrio, continuo e ininterrupto, por prazo indeterminado e enquanto o tratamento se mostrar
necessario, para doenga NIEMANN PICK TIPO C, moléstia grave e degenerativa da qual ¢ portadora.

Foidesignada pericia.

Devidamente citado, 0o ESTADO DE SAO PAULO contestoua demanda, pugnando pela improcedéncia da agio.

Por seuturno, a UNIAO FEDERA L apresentou defesa, impugnando o valor atribuido a causa, preliminarmente. No mérito, rechaga a pretensio autoral.

Aautora replicou.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Aimpugnagio ao valor da causa ndo merece prosperar.

Isso porque o autor indicou os critérios logicos ¢ objetivos para determinagdo do valor da causa, combase no valor do medicamento e a quantidade que alega necessaria por tempo indeterminado, aplicando-se a regra do art.
292,§2°,CPC.

Por esta razio, rejeito a impugnagao ao valor da causa.

Processo formalmente emordem.

Verifico seremas partes legitimas e que estio devidamente representadas, bemcomo, que inexistentes vicios e irregularidades a sanar, de modo que, douo feito por saneado.
Aguarde-se a realizagio da pericia médica designada nos autos.

Int.

S$3a0 PAULO, 30 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026753-24.2017.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JESUINA RODRIGUES DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: VANESSA RIBEIRO LEITE - SP208446, ROBSON RIBEIRO LEITE - SP167250
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia ao patrono da parte autora do pagamento do oficio requisitorio atinente aos honorarios advocaticios.
Sobrestentse 0s autos até que sobrevenha noticia de pagamento do oficio precatorio expedido.

Int.

Sa0 PAULO, 31 de marco de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 01/04/2020  94/1160



CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004486-53.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: 5 SENSES BRASILCOMERCIALIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO GAIDO FERREIRA - SP208418

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que houve a conversao emmetadados dos autos 1. 0010005-70.2015.4.03.6100, ficando mantida a numerag@o originria no PJE, devera a parte exequente propor o cumprimento de sentenca
naqueles autos, diante da impossibilidade de tramitagdo simultinea de processos.

Arquivense estes autos emdefinitivo.

Int-se.

$3a0 PAULO, 30 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004504-74.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ANA PAULAALVES MANOEL

Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960

REU:BANCO CENTRAL DO BRASIL

DESPACHO

Considerando nio haver nos autos elementos que permitam concluir pela hipossuficiéncia financeira da parte autora, comprove o requerente da gratuidade de justica, nos moldes do §2°, do art. 99 do CPC, o
preenchimento dos requisitos legais a concessao do beneficio, acostando aos autos, em 15 (quinze) dias, demonstrativos de pagamentos de salario, declaragdo de renda, ou qualquer outro documento que seja apto a demonstrar
a insuficiéncia de recursos financeiros, ou, alternativamente, promova o recolhimento das custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuigio.

Apos, tornemos autos conclusos para recebimento da inicial.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

92 VARA CIVEL

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5005154-58.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:ROSEMEIRE APARECIDA DE OLIVEIRA LIMA

SENTENCA

Trata-se de agiio de busca e apreensio de veiculo, ajuizada pelCAIXA ECONOMICA FEDERAL, emfice de ROSEMEIRE APARECIDA DE OLIVEIRA LIMA , objetivando provimento
jurisdicional que determine a busca e apreensdo do veiculo FIAT - SIEN A EL (N.Serie) (Celebration8) 1.0 8v(Flex) Com 4P, Cor: PRATA Placa: ELP5551 Ano de Modelo/Fabricagao 2009/2010, Chassin®
9BD17202LA3520380, RENAVAM n° 158765567, objeto de alienagdo fiducidria em garantia.

O pedido liminar foi deferido, e determinada a expedi¢do do mandado de busca e apreensio, bemcomo, a inclusdo da restrigdo total do veiculo junto ao sistema REN AJUD (id n® 16205529).
Certificada a inclusdo da restri¢cdo no sistema RENAJUD (Id n° 18008281).

Apbs a tentativa de citagdo negativa, informou a requerente o novo endereco da requerida (id n° 21072271), tendo este Juizo determinado a expedicao de novo mandado de busca e apreensio no enderego
informado (id n° 26223268).

Nova certificagdo negativa de citagdo da requerida (Id n° 28402720).

Manifesta-se a requerente, requerendo a extingdo do feito, emcardter de urgéneia, nos termos do artigo 487, inciso I11, “b” do CPC, emraziio de acordo havido entre as partes, pugnando pelo desbloqueio do
veiculo (Id n° 28676446).

E o relatorio.
Decido.

Nao obstante a requerente tenha informado a realizagdo de acordo, pela via extrajudicial, niio foijuntado aos autos, qualquer documento nesse sentido, coma manifestagdo de vontade da requerida, que sequer foi
citada nos autos.
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O que se vislumbra € que teria havido o pagamento do débito, conforme se presume do extrato juntado a fl.83, no qual consta a informag@o “o contrato esta quitado”, semmaiores referéncias, todavia, e mesmo
reconhecimento da efetiva quitacéo do contrato de financiamento por parte da requerente.

Assim, emprincipio, ndo ha falar-se emacordo, do ponto de vista juridico, que sequer foi instrumentalizado nos autos, ou pela via extrajudicial.
Nesses termos, nada ha para ser homologado, a niio ser o reconhecimento da perda superveniente do interesse de agir da requerente, que teria obtido o bempretendido, pela via extrajudicial.

Ante 0 exposto, recebo a petigao constante do Id n° 28676446, como de reconhecimento da falta de interesse de agir superveniente, e JULGO EXTINTO o processo, semresolugzio do mérito, nos
termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, tendo emvista que sequer houve integragao da requerida a lide.

Custas “ex lege”.

Promova a Secretaria o imediato desbloqueio do veiculo sob a placa “ELP-5551 SP FIAT/SIENA, EL FLEX?”, da restri¢io junto ao sistema RENAJUD (f1.68) .
Ap0s o transito emjulgado, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRI

Sao Paulo, 27 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012169-15.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: C.1LV.CONSTRUCAO INCORPORACAO E VENDAS LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE VICENTE CERAJUNIOR - SP155962

IMPETRADO: PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por PRO SAUDE — ASSOCIACAO BENEFICENTE DE ASSISTENCIA SOCIAL E HOSPITALAR, em face de ato do DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando a concessio de medida liminar que determine a emissio de Certiddo Negativa de Débitos, bem como, a consulta das suas pendéncias, tendo
como pardmetro unicamente 0 CNPJ da impetrante matriz. Ao final, requer-se seja concedida a seguranga, nos termos pleiteados, a fim de se tornar definitiva a liminar concedida, assegurando-se a impetrante o direito de
obtengdo de afericdo da regularidade fiscal da sua matrizcombase unicamente na consulta ao CNPJ.

Narra a impetrante que encontra-se regularmente inscrita sob o CNPJ n® 24.232.886/0001-67, sendo portadora do Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social- CEBAS, e qualificada como
Organizago Social de Satide pelo Ministério da Satide, entidade filantrépico, sem fins hucrativos.

Esclarece que sua atividade institucional € a gestdo de hospitais e de atendimento de satide em geral, desenvolvendo sua finalidade, sobretudo, por meio de contratos de gestdo comentes publicos interessados
emmanter e delegar a uma entidade altamente especializada a administragdo do sistema local de satide, ou de uma determinada unidade, como umhospital ouuma UPA.

Relata que, ndo obstante a sua notoria capacidade técnica, a manutencéo de parcerias como Poder Publico depende tambémde outros fatores de ordem formal.

Para o recebimento de repasses para custeio, bem como para a participagdo emchamamentos publicos, é-lhe imprescindivel comprovar, por exemplo, que mantéma regularidade fiscal e trabathista, o que faz
por meio da apresentagdo das respectivas certiddes negativas.

Ocorre que, por forga da apuragéo de débitos unificada, entre matriz e filiais, a impetrante nio consegue obter certiddo de regularidade fiscal de débitos federais e nem ter atestada sua situagdo fiscal como
contribuinte junto ao sistema de seguridade social - INSS.

Aduzque a restricio se deve a uma inscrigdo emdivida, por suposto débito de FGTS, de uma unidade especifica, o Hospital Regional Publico do Sudoeste do Pard — Dr. Geraldo Veloso, localizado em
Maraba-PA.

Pontua que, conforme determinado pela autoridade coatora, em seus sistemas informatizados e junto aos postos de atendimento, as certiddes de regularidade fiscal sdo emitidas sob o CNPJ da matriz
incluindo as filiais, conforme previsto na Portaria Conjunta RFB/PGFN n° 1751, de 02/10/2014, com alteragdes posteriores, em seu artigo 3°, de modo que se toma impossivel a impetrante a obtencdo de certiddo de
regularidade fiscal a seu favor, mesmo ndo mantendo débitos exigiveis junto a Receita Federale a PGFN.

Por fim, esclarece que, no presente caso, o relatorio de restrigdes fiscais emitido pela Receita Federal, conjuntamente coma Procuradoria da Fazenda Nacional d4 conta de que somente o estabelecimento
filial n° 24.232.886/0073-31 mantém em aberto débitos tributarios administrados pela Procuradoria da Fazenda Nacional, referente a FGTS, que se encontram, inclusive, em discussdo judicial (autos n® 0000264-
17.2017.5.08.0117), néo havendo, contudo, no cadastro da matriz ora impetrante, qualquer débito pendente junto a autoridade impetrada.

Atribuit-se a causa o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais).
Anicial veio acompanhada de documentos.

O pedido de liminar foi indeferido (ID7237728). Embargos de declaragdo da impetrante no ID7655603, afirmando que o que busca no presente mandamus é somente o reconhecimento do seu direito de
solicitar diretamente a Receita Federal a expedigdo de CND com base apenas no CNPJ da Matriz, em consonincia com o principio da autonomia de cada estabelecimento, previsto no artigo 127, inciso 11, do Codige
Tributario Nacional.

Pela decisdo de ID7796319, os embargos de declarago foramrejeitados, acolhidos como emenda a inicial, deferindo-se o pedido de liminar para o fimde determinar a autoridade coatora que realize a
anilise da situaciio de regularidade fiscal da impetrante, considerando-se apenas o CNPJ da matriz desvinculando-a das filiais.
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Notificada, a autoridade coatora informou que a situagio fiscal, 1o que compete a4 RFB, do estabelecimento da Impetrante, permite a liberagio de CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL
RFB/PGFN, pois 0 PERT— Programa Especial de Regularizagio Tributria - esta regular. Atualmente, as pendéncias impeditivas sdo inscrigdes emdivida ativa, portanto competéncia da PGFN (ID8836201).

A Unido Federal requereu seu ingresso no feito (1D9262358).

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo prosseguimento do feito (ID16004779).
£ o relatério.

DECIDO.

Admito o ingresso da Uniéio Federal no feito. Anote-se.

DOMERITO

Inicialmente o pedido de liminar foi analisado nos seguintes termos:

“De se registrar inicialmente, que o artigo 127, inciso I1, do Cédigo Tributdrio Nacional consagra o principio da autonomia de cada estabelecimento da empresa que tenha o respectivo CNPJ, o
que justifica o direito a certiddo positiva com efeito de negativa em nome de matriz de grupo econémico, ainda que restem pendéncias tributdrias de suas filiais, verbis.:.

)

Art. 127. Nafalta de elei¢do, pelo contribuinte ou responsavel, de domicilio tributcrio, na forma da legislagdo aplicavel, cc a-se como tal:

1 - quanto as pessoas naturais, a sua residéncia habitual, ou, sendo esta incerta ou desconhecida, o centro habitual de sua atividade;

11 - quanto as pessoas juridicas de direito privado ou as firmas individuais, o lugar da sua sede, ou, em relacdo aos atos ou fatos que derem origem a obrigacdo. o de cada estabelecimento;

I - quanto as pessoas juridicas de direito piiblico, qualquer de suas reparticdes no territério da entidade tributante.

Da leitura do citado dispositivo, conclui-se que o citado artigo 127 do CTN reconhece personalidade juridica prépria das filiais para efeitos tributdrios, como ja consolidado no egrégio STJ:
REspn. 553.921-AL, Rel. Min. Denise Arruda, j. 04.04.06; REsp n. 674.698-SC, Rel. Min. Francisco Falcdo, j. 18.10.05; REsp n. 711.352-RS, Rel. Min. Luiz Fux, j. 06.09.05.

Em decorréncia, quanto a expedicdo de certiddo negativa ou positiva com efeitos de negativa, devem ser consideracos tdo-somente os créditos tributdrios relativos ao CNPJ da matriz ou da
filial, até porque é exatamente esta a fungdo da individualizagao do CNPJ, ainda que ele integre grupo econémico em relagdo ao qual haja pendéncias de outras unidadles.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. CERTIDAO POSITIVA COM EFEITO DE NEGATIVA. FILIAL. PENDENCIA DA MATRIZ . POSSIBILIDADE .1. O artigo 127, I, do Cédigo Tributdrio
Nacional consagra o principio da ia de cada bel. da empresa que tenha o respectivo CNPJ, o que justifica o direito a certidio positiva com efeito de negativa em nome
de filial de grupo economico, ainda que restem pendéncias tributdrias da matriz ou de outras filiais. Precedente da Primeira Turma (REsp 938.547/PR, Rel. Min. Francisco Falcéo, DJU de
02.08.07).2. Recurso especial ndo provido.(STJ, REsp n. 1.003.052-RS, Rel. Min. Castro Meira, j. 18.03.08)

PROCESSUAL CIVIL. MATRIZ E FILIAL. LEGITIMIDADE PARA ESTAR EM JUIZO. EMISSAO DE CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL POR
ESTABELECIMENTO. ERRO DE PREENCHIMENTO DA GUIA DE CONTRIBUICAO. PRESCRICAO I. Entendimento do relator revisto em relagdo a matéria de
legitimidade de matriz para, EM ACAO ORDINARIA, demandar em juizo sobre questdes tributdrias da filial. 2. A empresa é um bem integrante do patriménio do empresdrio, portanto um
objeto de direito. O sujeito da relagdo juridica é a pessoa do empresdrio ou a sociedade empresdria. 3. A regra de dos estabelecimentos no ambito tributdrio, insculpida no art. 127, do
Cédigo Tributdrio Nacional visa disciplinar o domicilio tributdrio, para determinar a competéncia da autoridade administrativa e o local do cumprimento das obrigagdes tributdrias, mas néo se
pode concluir a partir dai que em cada domicilio existe uma pessoa juridica distinta, pois domicilio tributdrio ndo é a personalidade juridica, esta wltima associada a inscrigdo no Cadastro
Nacional das Pessoas Juridicas - CNPJ. 4. Apenas a inscri¢do dos atos constitutivos no registro proprio confere existéncia e personalidade as pessoas juridicas, consoante a dicgdo do art. 45, do
Cédigo Civil. E o CNPJ ndo é o registro proprio para tanto, papel que é reservado aos cartorios e as juntas comerciais. 5. O CNPJ objetiva, sobretudo, auxiliar os entes federativos com
informagdes relevantes do ponto de vista da arrecadagdo tributdria e se constitui em obrigagdo acessoria imposta no interesse da arrecadagdo e da fiscalizagdo, nos termos do art. 113, 2, do
Codigo Tributdario Nacional. 6. Apesar de a filial e a matriz possuirem CNPJ diversos, ndo formam vdrias pessoas juridicas, mas uma so, integrantes da mesma empresa. Os vdrios
estabelecimentos nada mais sdo do que a descentralizagdo das atividades de uma empresa, de sorte que o patriménio continua sendo vnico. 7. O CNPJ identifica a pessoa juridica pelo mimero
que antecede a barra, o que vem depois dela é mera identificagdo dos estabelecimentos para fins de controle tributdrio por parte da Receita Federal - sendo 0001 o estabelecimento-matriz, e os
seguintes, os estabelecimentos filiais. 8. Apenas o sujeito passivo da obrigagdo tributdria tem legitimidade ativa para questionar em juizo o tributo e o sujeito passivo é a pessoa, natural ou
Juridica. 9. O principio da autonomia dos estabelecimentos e a inscrigdo no CNPJ ndo autoriza concluir que matriz e filiais tém legitimidade ad causam independente no contencioso judicial
tributdrio, como se partes distintas fossem. 10. No plano do direito material, o vinculo obrigacional é estabelecido com a pessoa do contribuinte, que detém legitimidade para figurar no processo
como parte. 11. Ressalte-se, entretanto, que em Mandado de Seguranca ndo é possivel haver essa "legitimagdo”, em razéo da autoridade coatora competente pelo domicilio tributdrio. 12. A
conclusdo supra tem relacio apenas com a legitimidade para estar em juizo e ndo significa dizer que a andlise quanto aos débitos tributdrios deva ser feita de forma conjunta, até porque o

artigo 127 do CTN reconhece personalidade juridica propria das filiais para efeitos tributdrios, como jd lidado no STJ: (REsp n. 553.921-, AL Rel Mm. DemseAtmda, Jo 04 04 06;
REspn 674.698-SC, Rel Min. Framlaco Falcaa,] 18.10.05; REapn. 7II 352-RS, Rel. Min. Lmz Fux, j. 06.09. 05) 13. dicdi g s de
di ib da filial

que ele mtegre grupo econdmico em rel@ao ao qual hala pendéncias de 0utras unidades. 14. Na hipdtese, trata-se de erro de pmenchtmento das guias de recolhimento, o que resultou em
contribui¢do equivocada em nome da matriz em detrimento da filial. A prépria Unido reconheceu em suas contrarrazdes que este era o fato descrito nos autos, ou sej a, nas competéncias de
abril/2002 e novembro/2002, a apelante apurou a contribuicdo previdencidria para cada um de seus estabelecimentos e fez constar tais valores nas GFIPS entregues. 15. Ao ajuizar a demanda
recolheu todos os debn‘m discutidos (R$ 59,10 - R$ 0,12 e R$ 0,01). 6. E nitida a demonstragdo de boa-fé da autora, que deve ser privilegiada. 17. Nao se pode admitir é, de maneira burocrdtica,

movi a istragdo em procedii s custosos, para obrigar o contribuinte a pagar o que jd recolheu e lhe negar a competente certidéo de regularidade fiscal, apenas com a alegagdo de
que ndo ha como aproveitar o que foi recolhido sob codigo equivocado, apesar de existirem instrumentos administrativos para providenciar a transferéncia de valores. 18. Os débitos tributarios
discutidos nos autos jd estdo prescritos, ndo havendo motivos para negar qualquer certiddo a autora em razdo dos mesmos. 19. Houve entrega de GFIP, um modo de constituigdo do crédito
tributdrio, pelo qual se dispensa a instauragdo de procedimento administrativo e notificagdo prévia. 20. Na espécie, ndo hd que se falar em decadéncia, pois para o débito declarado, e nédo pago, a
constituigdo do crédito se dd no momento da declaragdo realizada. A partir desse momento néo hd que se falar no instituto da decadéncia, comegando a correr; a partir do dia seguinte ao do
vencimento do tributo, o prazo prescricional, o qual, de acordo com o artigo 174 do CTN, perdurard pelo quinquénio sub. a consubstanciagdo do crédito tributdrio. 21. Conforme pode se
verificar nas provas acostadas aos autos, os débitos se referem ao periodo compreendido entre 04/2002 e 11/2002, com a em‘rega da primeira GFIP em 07/05/2002 e ailtima em 06/12/2002. 22. O
prazo em debate nesta lide é de prescri¢do , a qual ocorreu quanto a todas as competéncias, nos termos do artigo 174, IV do CTN, pois ultrapassado o lapso temporal de cinco anos. 23.
Honorarios advocaticios pela Unido, em 10% do valor da causa, nos termos do artigo 20 do CPC. 24. Apelagdo da autora a que se dd provimento. Apelagdo da Unido e Remessa Oficial, tida por
determinada, a que se nega provimento.(TRF3, APELACAO CIVEL - 1814901, Relator DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, DECIMA PRIMEIRA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:04/02/2015).

E:

MANDADO DE SEGURANCA. CERTIDAO POSITIVA COMEFEITO DE NEGATIVA. FILIAL. PENDENCIA DA MATRIZ. POSSIBILIDADE . . Pretende a impetrante
garantir a emissdo de CND ou Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa para o estabelecimento autonomo Agéncia Metroé Ana Rosa, independente da existéncia de qualquer pendéncia
relativa a outro estabelecimento da CEF, matriz ou outra filial. 2. A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de ser possivel a concessiio de certidoes negativas

de débito tributdrio as empresas filiais, ainda que conste débito em nome da matriz, em razdo de cada empresa possuir CNPJ proprio, a de sua ia juridico-
administrativa (TRF-3, Processo n°0012435-58.2016.4.03.6100, Terceira Turma, Juiza Convocada Giselle Franga, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 24/03/201 7)

Assim, plenamente possivel a distingéo entre os débitos de matriz e filial, para fins de emisséo de certiddo de regularidade fiscal.

No caso, segundo a impetrante, ndo haveria débitos em relagdo ao estabelecimento matriz, que possui 0 CNPJ n°® 24.232.886/0001-67. mas débito vinculado a sua filial, sob o CNPJ n°

24.232.886/0073-3. que ja seria, inclusive, objeto de processo judicial, a saber; o que tramita sob o n°0000264-17.2017.508.0117.

Nado obstante tal alegacdo, fato é que, em consulta ao Relatério de Situagdo Fiscal juntado sob o ID n° 7071603, relativamente ds informagdes cadastrais da_matriz, sob o CNPJ
24.232.886/0001-67. ha, todavia, além do apo; 0 de um impedi 0 (processo n® 00013861020125180102), o de débitos/pendéncia na Receita Federal, de IRRF. conta
corrente 0561 (exercicio de 2014), nos valores de saldo devedor de : R$ 756.52 (20/02/14). R$ 270.54 (20/03/14) e R$ 158.056,82 (18/07/14). f1.31.

Posteriormente, visualiza-se para 0 CNPJ raiz 24.232.886 o apontamento de débitos de IRRF - 0561 (exercicio de 2015 a 2017), IRRF 1708 (exercicios de 2013 a 2017), CSRF 5952 (exercicios
de 2013, 2014, ¢ 2016 a 2017), CSRF 5960 (exercicios de 2013 e 2015), CSRF 5979 (exercicio de 2013).

Consta, ainda, a existéncia, para o CNPJ da matriz (24.232.886/0001-67), a existéncia do processo n° 16151.720.055/2014-50, com a informagdo de “medida judicial pendente de
comprovagdo” f1.34.

Por fim, em relagdo, ainda, ao CNPJ da matriz em questdo, constam os processos com exigibilidade suspensa (fl.34).
Por suavez, em relagdo ao CNPJ da filial. sob o n°24.232.886/0073-31, consta a existéncia de diversas inscri¢des, com a informagdo de “ativa preparada para ajuizamento” (f1.35).
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Assim, néo obstante, em tese, seja possivel a distingdo entre CNPJ da matriz, ora impetrante, do CNPJ da filial, ha noticia nos autos da existéncia de débito vinculado ao CNPJ exclusivo da
impetrante, sob o n®24.232.886/0001-67, e que ndo esta vinculado ao CNPJ da filial, ao contrdrio do informado pela impetrante.

Nesse sentido, ndo é possivel, em sede de cogni¢do sumdria, o deferimento do pedido liminar, uma vez que a alegada associagdo de débitos informada pela impetrante, daqueles existentes em
nome da filial, para com a matriz, ndo se encontra demonstrada no Relatério de Situagdo Fiscal, que, em principio,_individualizou os débitos ativos de matriz e filial, bem como, os débitos
do CNPJ raiz (24.232.886), existindo, ao que se dessume dos documentos, débitos exclusivos da matriz, ora impetrante, individualizados. o que é impeditivo a concessdo da liminar pleiteada.”

Indeferido o pedido de liminar, a impetrante apresentou pedido recebido como emenda a inicial, em que afirmou que, ndo obstante este Juizo tenha entendido corretamente a distingdo entre CNPJ da matrize
das filiais, uma vez que havia noticias de débitos da matriz, ndo efetuou requerimento para expedicdo direta de CND no feito, mas, tdo somente, que fosse determinado a autoridade que, ao aferir a regularidade fiscal, levasse
como parametro apenas 0 CNPJ da matriz, esclarecendo que o objeto do presente mandamus ¢ somente o reconhecimento do direito da embargante de solicitar diretamente a Receita Federal a expedigdo de CND, com
base apenas no CNPJ da matriz, em consondncia com o principio da autonomia de cada estabelecimento, previsto no artigo 127, inciso II, do Codigo Tributario Nacional, o que ensejou o acolhimento do pedido de liminar.

Passo a analise do n¥érito e, neste sentido, verifica-se que, apds a decisdo que deferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagéo do entendimento entdo perfilhado,
razio pela qual os termos gerais daquela decisio serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

“Adotada a fundamentagdo constante da decisdo embargada, tem-se que do citado artigo 127 do CTN é possivel reconhecer-se personalidade juridica propria das filiais em relagdo a matriz, e
vice-versa, para efeitos tributdrios, como jd consolidado no egrégio STJ (REsp n. 553.921-AL, Rel. Min. Denise Arruda, j. 04.04.06; REsp n. 674.698-SC, Rel. Min. Francisco Falcdo, j.
18.10.05; REspn. 711.352-RS, Rel. Min. Luiz Fux, j. 06.09.05).

Nos termos do quanto ali decidido, quanto a expedicdo de certiddo negativa ou positiva com efeitos de negativa, devem ser considerados tdo-somente os créditos tributdrios relativos ao
CNPJ da matriz ou da filial, até porque é esta a fungdo da individualizagdo do CNPJ, tal como assentado, ainda que ele integre grupo econémico em relagdo ao qual haja pendéncias de
outras unidades.

Se assim é, e considerando os termos do pedido de liminar ora formulado, verifico a presenga do “‘fumus boni juris”, para que seja determinado a autoridade impetrada que promova a
andlise da situagdo de regularidade fiscal da impetrante, levando em conta exclusivamente, como pardmetro, o CNPJ da impetrante matriz, e néo de suas filiais.
Deste modo, de rigor a concessdo para seguranca, para, confirmando a liminar concedida, nos termos de tudo quanto acima fundamentado, determinar 4 autoridade coatora que realize a analise da situago de
regularidade fiscal da impetrante, considerando-se apenas o CNPJ da matriz, desvinculando-a das filiais.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA e extingo o processo com resolugdo do m¥rito, na forma do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil para, confirmando a medida liminar concedida,
determinar a autoridade coatora que realize a analise da situagio de regularidade fiscal da impetrante, considerando-se apenas 0 CNPJ da matriz, desvinculando-a das filiais.

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.
PR.L

Séo Paulo, 24 de marco de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001450-37.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: UESLEY FERNANDES ROSARIO JUNIOR

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402, BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DE SAO PAULO DA4°REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA4 REGIAO
Advogado do(a) IMPETRADO: SANDRA DE CASTRO SILVA - SP236204

SENTENCA
SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por UESLEY FERNANDES ROSARIO JUNIOR em face de ato praticado pelo PRESIDENTE DO CONSELHO
REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA 4* REGIAO- CREF4, objetivando obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de praticar qualquer ato que vise a fiscalizar,
autuar, ou impedir o impetrante de exercer liviemente sua profissdo de técnico/treinador de ténis, emtodo o territério nacional, seja no interior de estabelecimento particular ou ptblico.

Relata o impetrante, em apertada sintese, que ¢ instrutor de ténis de campo nos clubes e academias do Estado de Sdo Paulo, com inicio no esporte desde a adolescéncia, participando de torneios, vindo a
exercé-lo como profissdo para o seusustento.

Pontua, todavia, que apesar de sua ampla experiéncia e toda a qualificacio profissional, esta sendo ameacado de autuagio, pelo exercicio dessa atividade sem o registro no CREF4, uma vez que o Conselho
emquestdio entende que apenas os profissionais formados em Educag@o Fisica e inscritos na respectiva entidade possuemautorizagio legal para exercer a profissdo de técnico/treinador de ténis.

Alega que a profissdo de treinador ou técnico de ténis ndo se insere nas atividades privativas dos profissionais de educagio fisica e ndo se enquadra no dmbito da Lei n® 9696/98, visto ndo ter o intuito de
executar atividades de orientagao nutricional ou preparagio fisica, mas apenas transmitir os seus conhecimentos técnicos voltados para taticas de jogos.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais).
A inicial veio acompanhada de documentos.

O pedido de liminar foi deferido para determinar que a autoridade impetrada se abstenha de fiscalizar, autuar, ou impedir o impetrante de exercer livremente sua profissao de técnico/treinador de ténis, em virtude
de ndo encontrar-se inscrito junto ao Conselho Regional de Educagio Fisica-CREF-4.

A autoridade coatora prestou informacdes (Id n’ 15160986). Preliminarmente, arguiu a inexisténcia de direito liquido e certo, que resulta de fato certo, capaz de ser comprovado de plano, por documento
inequivoco, independentemente de exame técnico. Sustentou que a controvérsia exige ser aclarada por meio de dilagdo probatoria, estranha ao rito mandamental eleito. No mérito, sustentou a necessidade de observéancia do
Poder de Policia do Conselho, sob a 6tica do interesse publico, e que a interpretago a ser aplicada no presente caso devera necessariamente tomar como norte ndo apenas a legalidade estrita, mas todo o interesse publico que
pode ser atribuido aos usuarios da atividade fisica/esportiva em comento. Sustentou que o sistema CONFEF/CREFs esté atento a seguranga dos cidaddos, e que as resolugdes do Sistema CONFEF/CREF devem ser
consideradas normas interna corporis, comefetividade normativa. Pontuou sobre a atribuigdo do CREF-4/SP de fiscalizar a Educagdo Fisica, independentemente de quem esteja instruindo; acerca do reconhecimento do ténis
como esporte pelo Comité Olimpico Brasileiro e Ministério dos Esportes, e a necessidade de instrugio por profissional de Educagéo Fisica; acerca dos riscos inerentes a satide no treinamento esportivo e das decisdes do Poder
Judiciario, reconhecendo a obrigatoriedade do registro dos treinadores esportivos. Assim, asseverou que a atividade exercida pelo impetrante € esportiva, e sua instrugao € ato privativo do profissional de Educagio Fisica, nos
termos da Lein® 9696/98. Pugnou pela improcedéncia da ago.

O Ministério Publico Federal opinou pela concessdo da ordem(Id n° 17740280).

E O RELATORIO.
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DECIDO.

Presentes as condicdes das agdo, bemcomo, os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, procedo ao julgamento de mérito, nos termos do artigo 355, I, do CPC.
Preliminar: auséncia de direito liquido e certo

Rejeito a preliminar emquestdo, arguida pela autoridade coatora.

Tratando-se de mandado de seguranga preventivo, decorrente de justo receito do impetrante de vir a sofrer eventual fiscalizagdo por parte do Conselho Regional de Educagio Fisica da 4* Regido/SP,
desnecessaria a demonstragdo do exercicio, pelo impetrante, da atividade como treinador de ténis, como se qualifica na inicial, eis que a propria autoridade impetrada, em suas informagdes, manifesta entendimento de que ¢
requisito de validade dessa atividade (treinador de ténis) a formag¢io em Educagdo Fisica e o respectivo registro no Conselho Regional de Educagdo Fisica.

Tendo o impetrante se qualificado como “técnico de ténis”, e tratando-se de ordemde cunho preventivo, em face do receio da pratica de ato coator, nio hd falar-se emnecessidade de dilagdo probatoria, para
demonstragio do interesse de agir.

No mais, a existéncia do direito liquido e certo sera analisada como m¢rito.
MERITO

A agdo de mandado de seguranca é uma das garantias que a Constituicdo Federal assegura aos individuos para prote¢éo de direito liquido e certo, lesado ou ameagado de lesao por ato de autoridade. Esta
previsto no artigo 5°, inciso LXIX, in verbis:

“Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes: (Omissis)

LXIX — concederse-4 mandado de seguranca para proteger direito liquido e certo, nio amparado por habeas-corpus ou habeas-data, quando o responsivel pela ilegalidade ou abuso de
poder for autoridade piiblica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribui¢des do Poder Piblico;”

Inicialmente, € de se observar que a Constituigdo Federal/88, emseu artigo 5°, inciso X111, assegura o livre exercicio de atividade profissional, nos seguintes termos:

"¢ livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissio, atendidas as qualificacdes pr

is que a lei estabelecer”.

Embora referida disposi¢ao constitucional seja tida como norma de eficacia contida, por admitir restrigdes por parte da legislagéo infraconstitucional a fim de proteger interesses ptblicos, fato ¢ que o livre
exercicio profissional do técnico emténis (treinador de ténis), semo registro no CREF, no configura potencial ameaga a nenhumbemjuridico, tampouco conflita cominteresses ptblicos.

No caso emtela, de se observar que a Lein® 9.696/1998, que dispde sobre a regulamentago da Profissdo de Educagao Fisica e criouo Conselho Federal e os Conselhos Regionais de Educagdo Fisica define
que apenas profissionais com registro regular no respectivo Conselho Regional poderdo atuar na atividade de Educagdo Fisica e receber a designagdo de "Profissional de Educagdo Fisica, mas ndo traz, explicita ou
implicitamente, nenhumcomando normativo que determine a inscrigdo de treinadores e/ou técnicos de ténis de mesa nos referidos Conselhos de Educag@o Fisica.

Nesse sentido, a competéncia que o art. 3° da Lein. 9.696/1998 atribui ao Profissional de Educagio Fisica: “coordenar, planejar, programar, supemsmnar, dinamizar, dirigir, organizar, avaliar e
executar trabalt pr planos e projetos, bem como prestar servicos de auditoria, c ltoria e ia, realizar trei li; participar de equipes multidisciplinares e
interdisciplinares e elaborar informes técnicos, c1ent|ﬁcos e pedagogicos, todos nas dreas de atividades fisicas e do desporto” nio se confinde comas athades técnicas e taticas precipuamente desempenhadas por

treinadores e/ou técnicos de ténis de mesa (negrito e sublinhado nosso).

d

Como se V¢, a atividade de técnico esportivo/treinador de ténis no & exclusiva do profissional de Educagao Fisica e nemlhe é inerente.

Com efeito, tal profissional ¢ possuidor de conhecimentos que ndo sdo adquiridos exclusivamente pela via académica, no caso do impetrante, por sua experiéncia prévia como treinador/jogador nessa
modalidade, ndo sendo cabivel conceder interpretagéo elastica ao diploma legal, para obrigar a tais profissionais que cumpram os requisitos exigidos para a inscri¢do nos quadros dos Conselhos Regionais de Educagdo Fisica,
sob pena de violago ao principio da legalidade.

A propdsito, transcrevo o art. 2° da Lein.® 9.696/98:

“Art. 20 Apenas serdo inscritos nos quadros dos C lhos Regionais de Educacio Fisica os segui profi

I-o0s idores de dipl obtido de Educacio Fisica, oficial autorizado ou reconhecido;

11 - os possuidores de diploma em Educacio Fisica expedido por institui¢io de ensino superior estrangeira, revalidado na forma da legislacio emvigor;

111 - os que, até a data do inicio da vigéncia desta Lei, tenham comprovadamente exercido atividades préprias dos Profissionais de Educacdo Fisica, nos termos a serem estabelecidos pelo
Conselho Federal de Educacfio Fisica.”

No caso concreto, o impetrante é técnico de ténis, cuja atividade ndo se enquadra no ambito da Lein® 9.696/98, pois apenas ministra aulas que no sdo proprias dos profissionais de Educagao Fisica, a medida
emque transfere conhecimentos praticos adquiridos ao longo do tempo, semexecutar qualquer atividade de orientagdo de preparagdo fisica

A corroborar tal entendimento, os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. APELACAO CIVEL. REEXAME NECESSARIO. ADEQUAC;\O DA VIA ELEITA.
PRELIMINAR DE INEXISTENCIA DE ATO COATOR REJEITADA. PROFESSOR DE TENIS DE CAMPO. REGISTRO NO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO
FISICA. DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE VIOLACAO DA LEI N° 9.696/98. RESOLUCAO N° 452008 DO CREF 4/SP. EFEITO SUSPENSIVO PREJUDICADO.
SENTENCA MANTIDA. - Observo que os autos devem ser submetidos ao reexame necessario por for¢a do artigo 14, § 1°, da Lei n.° 12.016/2009. - Esta prejudicado o pedido de concessao de efeito
suspensivo ao presente apelo, a vista do seu julgamento. - Pretende-se no presente feito o reconhecimento da regularidade do exercicio da profissdo de treinadora/professora de ténis, ainda que ausente o registro no
conselho impetrado, pretensdo que ndo encontra Obice no nosso ordenamento juridico, como consignou o Juizo a quo, razio pelo qual se afasta a alegada inviabilidade da via mandamental, apresentada pela apelante
nas informagdes prestadas. Ndo merece acolhida também a preliminar de nexisténcia de ato coator, dado que, como também assinalado pelo provimento singular, ¢ da propria esséncia do mandado de seguranca
preventivo a inexisténcia de ato coator ja praticado, bastando que exista o justo receio de que venha a ser concretizado pela autoridade impetrada. Encontra-se caracterizado o justo receio, como explicitado, e a
impetrante demonstra nos autos sua experiéncia profissional como jogadora e instrutora. - A Lein® 9.696/98 ndo distingue a area de atuagdo do profissional de educagio fisica para efeito de exigir o seu registro no
conselho respectivo e inclui a atividade pedagogica dentro das suas competéncias. — O Conselho Federal de Educagdo Fisica, ao editar as referidas resolugdes, definiu o que poderia ser considerado documento
piiblico oficial do exercicio profissional e, portanto, extrapolou os limites da lei que a originou, porquanto como ato infralegal de manifestagéo do poder normativo ndo poderia ter inovado na ordem juridica para criar
direitos e obrigagdes aos administrados, sob pena de violagdo aos artigos 5°, incisos 11 e X111, e 170, paragrafo unico, da Constituicdo da Repblica e a propria Lein® 9.696/98. O CREF-4/SP foi impedido de
regulamentar a profissdo além da letra da Lei n® 9.696/98. —No caso concreto, a apelada/i é profe a de ténis, cuja atividade niio se enquadra no ambito da Lei n° 9.696/98, pois apenas
ministra aulas que niio sio proprias dos profissionais de educacio fisica, na medida em que transfere conhecimentos priticos adquiridos ao longo do tempo (fls. 17/71), sem executar qualquer
atividade de orientacfio nutricional ou de preparacio fisica. Dessa forma, também niio estd submetida a disciplina juridica da Resolucdo 45/2008 do CREF 4/SP, razio pela qual nio pode ser
compelida a se inscrever no Conselho Regional de Educaciio Fisica para fins de exercicio de sua atividade profissional. — Reexame necessario e apelo a que se nega provimento. (TRF-3 - AMS:
00185477720154036100 SP, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, Data de Julgamento: 19/10/2016, QUARTA TURMA, Data de Publicagdo: e-DJF3 Judicial 1
DATA08/11/2016).

APELACAO. CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FiSICA DE SAO PAULO. EXERCICIO DA PROFISSAO DE TREINADOR PROFISSIONAL DE
FUTEBOL. ART. 3°, I, DA LEI N° 8.650/93. INEXISTENCIA DE PROIBICAO OU RESTRICAO DO DESEMPENHO DA FUNCAO DE TREINADOR A DETERMINADA
CATEGORIA. MERA PREFERENCIA AOS GRADUADOS EM CURSO SUPERIOR DE EDUCACAO FiSICA. ATIVIDADES TiPICAS DE TREINADOR NAO INCLUSAS
NO ROL DE COMPETENCIAS DO ART. 3° DA LEI N° 9.696/98. SUJEICAO A FISCALIZACAO DO CREF4/SP RESTRITA AOS TREINADORES DIPLOMADOS EM
EDUCACAO FISICA E INSCRITOS NA AUTARQUIA. 1- Pretende o recorrente obter declaragio da necessidade de os Treinadores Profissionais de Futebol inscreverem-se no Conselho Regional de
Educagao Fisica, submetendo-se a fiscalizagdo da autarquia. 2- O artigo 3 da Lein 8.650/93 estabelece Ao somente preferéncia, no sermdo de ser recon‘endavel 0 exercicio da profissdo de treinador de futebol por
diplomados emcurso de educagio fisica. Tambémno ha na Lei n 9.696/98, reguladora da profi de educaciio fisica, qualq 1 do a exclusividade do desempenho da fungio de
treinador por profissionais de educacio fisica. 3- Competindo 2 lei a regulacio de ambas as profissdes, verifica-se nexistir nos dlplorms correspondentes regras que vinculem ou obriguemo técnico de times de
futebola possuir qualquer diploma de nivel superior. 4- Pode ou niio 0 Tremador Profissional de Futebol ser graduado em curso superior de Educaciio F1s1ca, e, apenas nesse ultimo caso, deve inscrever-
se no Conselho Regional de Educacio Fisica corresp i assim 4 fiscalizaciio da entidads dispde o g da profissdo. 5- Apelagdo e remessa oficial
improvidas. (TRF 3* Regido, AC 200861000210195, Relator Juiz RICARDO CHINA Sexta Turma, DJF3 CJ1 16/03/2011, p. 541).

Também, nesse sentido, o posicionamento do E. Superior Tribunal de Justica:
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. CONSELHOS PROFISSIONAIS. EDUCACAO FiSICA.
ATIVIDADESDIVERSAS (DANCA, IOGA, ARTES MARCIAIS) INCLUIDAS NA ATUACAO DOCONSELHO REGIONAL PROFISSIONAL POR MEIO DE RESOLUCAO
DO CONSELHO FEDERAL DE EDUCACAO FiSICA. AUSENCIA DE CORRELACAO COM A LEL INEXISTENCIA DE JULGAMENTO EXTRA OU ULTRA PETITA.
ADEQUACAO DA VIA ELEITA E LEGITIMIDADE DO PARQUET FEDERAL DECIDIDAS COM BASE EMFUNDAMENTACAO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
VIOLACAO DOS ARTIGOS 1° E3° DA LEI N. 9.696/1998. (...) 5. Quanto aos artigos 1° ¢ 3° da Lein. 9.696/1998, no se verificam as alegadas violagdes, porquanto niio hé neles comando normativo que
obrigue a inscrigio dos professores e mestres de dangas, ioga e artes marciais (karaté, jud, tae-kwon-do, kickboxing, jiu-jitsu,capoeira etc) nos Conselhos de Educagio Fisica, porquanto, a luzdo que dispde o art. 3°
da Lein. 9.696/1998, essas atividades ndo sio caracterizadas como proprlas dos profissionais de educag:ao fisica.6. O art. 3° da Lei n. 9.696/1998 nio diz quais os profissionais que se id
de atividades de educaco fisica, mas, simpl ite, elenca as atribuicdes dos profi de educacdio fisica.7. Subsidiariamente, deve-se anotar que saber em cada caso, a atividade, principalmente,
visada por aqueles profissionais que o recorrente quer ver inscritos emseu quadro, para o fimde verificar-se o exercicio de atribuicdes do profissional de educago fisica, exige a incursdo no acervo fatico-probatério, o
que ¢ inviavel ante o dbice da Stmula n. 7 do STJ.8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido. (STJ - REsp: 1012692 RS 2007/0294222-7, Relator: Ministro BENEDITO
GONCALVES, Data de Julgamento: 26/04/2011, T1 - PRIMEIRA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 16/05/2011).

E:

“ . EMEN: ADMINISTRATIVO. INSCRICAO EM CONSELHO PROFISSIONAL. TECNICO OU TREINADOR DE TENIS DE MESA. DESNECESSIDADE.
JURISPRUDENCIA CONSOLIDADANESTA CORTE. I - O art. 1° da Lein. 9.696/1998 define que apenas profissionais comregistro regular no respectlvo Conselho Reglonal poderdo atuar na atividade
de Educagdo Fisica e receber a designagdo de "Profissional de Educagio Fisica". II - Os ans 1°, 2° e 3° da Lei n. 9.696/1998 nio tmzem, explicita ou implici do normativo que
determine ou sugira a inscri¢fio de técnicos de ténis de mesa nos C lhos Regionais de Educacio Fisica. III - Os i dos legais tamp discriminam quais trabalhadores (lato
sensu) sio exercentes de atividades de educacio fisica, restringindo-se a discorrer; de modo amplo, sobre os requisitos para a inscri¢io nos quadros dos Conselhos e as atividades de competéncia
dos profissionais de Educacéo Fisica, motivo pelo qual néio se pode dizer que o acérdiio regional ofende ao art. 3° da Lei n. 9.696/1998. IV - Este ¢ o entendimento que vem sendo aplicado na Segunda
Turma desta Corte. Nesse sentido: STJ, AgRgno REsp 1.541.312/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada do TRF/3* Regido), SEGUNDA TURMA, DJe de 31/03/2016; AgRgno
REsp 1.513.396/SC, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 04/08/2015; AgRg no REsp 1.561.139/RS, Rel. Ministo MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 18/12/2015; AgRg no AREsp 702.306/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, Dle de 1°/07/2015; Aglnt no AREsp 904.218/SP, Rel. MINISTRA ASSUSTE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 21.06.2016, Dje de 28.06.2016) V - No mesmo sentido: STJ, AgRg no REsp 1.541.312/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI (Deserbargadora
Convocada do TRF/3* Regido), SEGUNDA TURMA, DJe de 31/03/2016; AgRg no REsp 1.513.396/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 04/08/2015; AgRg no
REsp 1.561.139/RS, Rel Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/12/2015; AgRg no AREsp 702.306/SP, Rel. Ministo OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 1°/07/2015. VI - Agravo interno improvido. .. EMEN:Vistos, relatados e discutidos os autos emque s3o partes as acima indicadas, acordamos Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal
de Justiga, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)." Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes
votaramcomo Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes (AINTARESP - AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 958427 2016.01.98009-4,
FRANCISCO FALCAO - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:14/02/2018 ..DTPB:.)"

Observo que o artigo 3° da Lei n° 9.696/1998, ao dispor que "compete ao Profissional de Educagao Fisica coordenar, planejar, programar, supervisionar, dinamizar, dirigir, organizar, avaliar e executar
trabalhos, programas, planos e projetos, bem como prestar servigos de auditoria, consultoria e assessoria, realizar treinamentos especializados, participar de equipes multidisciplinares e interdisciplinares e elaborar informes
técnicos, cientificos e pedagdgicos, todos nas areas de atividades fisicas e do desporto", ndo pode ser entendido no sentido de ser privativa do Profissional de Educagdo Fisica a atividade de treinador da pratica de qualquer
modalidade esportiva.

Alkmdeste dispositivo ndo autorizar tal interpretago, seria ela inconstitucional.

Com efeito, interpretagio contraria, que extraisse da Lei 9.696/98 o sentido de que o exercicio da profissdo de treinador ou instrutor de ténis de mesa € prerrogativa exclusiva dos profissionais que tém o
diploma de Educag@o Fisica e o respectivo registro no Conselho Regional de Educagdo Fisica, seria manifestamente inconstitucional, por violar o principio constitucional que veda a proibicdo do excesso, alémde ultrapassar os
limites da norma que pode ser extraida do texto do inciso X111 do artigo 5.° da Constituicdo Federal

No caso, a parte impetrante afirma que que € instrutor de ténis de campo nos clubes e academias do Estado de Sdo Paulo, cominicio no esporte desde a adolescéncia, participando de torneios, vindo a exercé-
lo como profissdo para o seu sustento.

Afirma que sua a subsisténcia advém do ténis, uma vez que devido ao seu alto conhecimento acerca do esporte, precisa aceitar os convite das academias locais e continuar a ministrar aulas de ténis, para que
possa se manter financeiramente e compartilhar as suas técnicas e taticas comos alunos.

Assim, diante do exposto, ndo ha respaldo legal para se exigir do impetrante, enquanto técnico de ténis, o registro no Conselho Profissional da classe para que possa exercer a profissdo.

Ante 0 exposto, CONCEDO A SEGURANCA ¢ JULGO PROCEDENTE A ACAOQ, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cdigo de Processo Civil, para declarar o direito de
o impetrante poder ministrar aulas de ténis, como técnico/treinador, semque esteja sujeito a inscrever-se no CREF-4* Regido/SP, determinando-se, ainda, a autoridade coatora que se abstenha de praticar qualquer ato que vise
obstar ou impedir o livre exercicio da profisséo do impetrante como técnico/treinador de ténis.

Ratifico a liminar concedida.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, em face do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do obrigatorio.

PRI

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022507-14.2019.4.03.6100
AUTOR: LUIZ ANTONIO MIORIN
Advogado do(a) AUTOR: RAFAELALEXANDRE BONINO - SP187721
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
DECISAO

Trata-se de ago ordinéria proposta por LUIZ ANTONIO MIORIN emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL emque pretende a parte autora a substituigio da TR pelo IPCA-E ou qualquer outro indice,
para correcéo dos depésitos vinculados a conta do Fundo de Garantia por Tempo de Servico—FGTS.

Atribuiua causa o valor de R$ 10.000,00 (dezmil reais).

Decisdo proferida sob o ID n° 24909246 determinou a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal emrazio do valor atribuido como beneficio a ser auferido.

A seguir, a parte autora opde embargos de declaragdo alegando, emsintese, que a causa de pedir revela claramente o beneficio econémico pretendido, o qualndo foi objeto de pronunciamento desta magistrada.
Aduzque, o valor da condenagdo devera ser auferido em fase de liquidagdo de sentenga.

Requer abertura de prazo para emendar o valor da causa para RS 65.000,00 a fimde manter os autos nesta Justiga.

E o breve relatorio.

Recebo os Embargos de Declaragdo, posto que tempestivos.
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Os artigos 291 e 292 do Cddigo de Processo Civil estabelecem os critérios para a fixagdo de valor da causa, ndo ficando sua atribuigéo ao livre arbitrio das partes, mas devendo a quantia refletir o contetido
econdico, ao menos aproximado, perseguido coma demanda ajuizada.

beneficio econdmico a ser auferido, podendo o juiz da causa determinar a retificagio de oficio, nos termos do paragrafo 3° do artigo 292 do CPC.
Entretanto, entendo plausivel o argumento de que ndo houve concessdo de prazo para justificativa ou adequago do valor da causa.
Assim, defiro o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte autora apresente planilha de calculo, devendo comprovar de maneira fimdamentada o valor atribuido a causa, indicando os critérios utilizados.
Indefiro a retificagdo do valor da causa, por ora, considerando que somente serd atualizada apds a apresentago da planilha.
A decisio proferida sob o ID 24909246 fica comsua eficacia suspensa até novas deliberagdes.
Por fim, ACOLHO PARCIALMENTE os presentes Embargos de Declaragio, nos termos acima findamentado.
Caso ndo haja manifestag@o da parte autora no prazo determinado, cumpra a Secretaria a decisdo de remessa dos autos ao JEF, independente de nova intimagao.

Intime-se e cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003361-84.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: S/A O ESTADO DE S.PAULO, AGENCIAESTADO S.A, RADIO ELDORADO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO FRANCISCO RUIVO - SP203688, FABIO DAROCHA GENTILE - SP163594, TATIANA CARVALHO SEDA DE VASCONCELLOS - SP148415
Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO FRANCISCO RUIVO - SP203688, FABIO DAROCHA GENTILE - SP163594, TATIANA CARVALHO SEDA DE VASCONCELLOS - SP148415
Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO FRANCISCO RUIVO - SP203688, FABIO DAROCHA GENTILE - SP163594, TATIANA CARVALHO SEDA DE VASCONCELLOS - SP148415
IMPETRADO:. DELEGADO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por RADIO ELDORADO LTDA, AGENCIA ESTADO S.A e S/A O ESTADO DE S.PAULO emface do DELEGADO DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando a concessio de medida fiminar, a fim de que a autoridade coatora se abstenha de exigir o
recolhimento do PIS/COFINS das bases de calculo do proprio PIS e COFINS, nas sistematicas cumulativa e ndo-cumulativa, relativamente aos fatos geradores ocorridos a partir de fevereiro de 2019 e subsequentes,
afastando todo e qualquer ato da D. Autoridade Fiscal tendente a exigi- la, notadamente a negativa de emissdo da Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa (art. 206, CTN), inclusdo da razio socialno CADIN, dentre outros.
Ao final, pleiteia seja declarada a inconstitucionalidade e ilegalidade do art. 12°, § 1°, 11, e § 5°, do Decreto n° 1.598/77, comredacio dada pelo art. 2° da Lein® 12.973/14 e alteragdes legislativas subsequentes coma mesma
previsdo, bemcomno o direito aos créditos dos valores indevidamente recolhidos nos tiltimos cinco anos, mediante aplicagdo da Taxa SELIC.

Relata a parte impetrante, em sintese, estar submetida ao pagamento das contribuicdes ao PIS e COFINS, nas sistematicas cumulativa e ndo-cumulativa e vemrecolhendo referidas contribuigdes, tal como
previsto no artigo 3°, da Lein® 9.718/1998 e artigo 1°, §1° e §2°, das Leis n° 10.637/02 e n° 10.833/03, bem como na Lein® 12.973/2014 que modificou a redagdo do artigo 12 do Decreto-lein® 1.598/77, para determinar
expressamente a inclusdo, na receita bruta, dos tributos sobre ela incidentes. Ou seja, esta obrigada a incluir tais contribuigdes na base de calculo dos proprios tributos PIS e COFINS, sem o devido amparo constitucional,
tendo emvista que esses tributos ndo podemser tomados como faturamento ou receita.

Informa que as referidas contribuicdes témcomo base de célculo o faturamento, de acordo coma redagao original do inciso I, do artigo 195 da Carta Magna, ou a receita, conforme alinea b, do mesmo artigo,
incluida pela Emenda Constitucionaln® 20, de 16 de dezembro de 1998.

Discorre sobre o Recurso Extraordinario n® 574.706, por meio dos quais o Supremo Tribunal Federal determinou a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, ante a inconstitucionalidade da
indevida inclusdo do imposto estadual na base de calculo das referidas contribuicdes sociais.

Neste sentido, sendo incabivel que 0 ICMS integre a base de calculo do PIS/COFINS, imperioso que as proprias contribuigdes tambémsejamexcluidas desta grandeza para o calculo do tributo devido.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 4.207.041,48.

A nicial veio acompanhada de documentos.

O pedido de liminar foi indeferido (ID15313780).

A Unido Federal apresentou contestagao (ID15984122).

A impetrante noticiou a interposicio de agravo de instrumento (ID16118395).

Notificada, a autoridade coatora apresentou suas informagdes, pugnando pela denegagdo da seguranga (ID16639291).

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo prosseguimento do feito (ID18822886).

No ID17549311 sobreveio decisdo proferida no agravo de instrumento, ao qual foi negado provimento.

E o relatério.

DECIDO.
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Passo a analise do n¥érito e, neste sentido, verifica-se que, apds a decisdo que deferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagéo do entendimento entdo perfilhado,
razio pela qual os termos gerais daquela decisio serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

“Objetiva a parte impetrante, liminarmente, obter provimento jurisdicional que a autorize a excluir, da base de calculo das contribuides ao PIS/COFINS as proprias contribuigdes de PIS e COFINS,
evitando-se o chamado "calculo por dentro" da contribuicao.

O que pretende a impetrante, grosso modo, ¢ a aplicagéo do mesmo entendimento firmado pelo STF no ambito do RE n° 574.706/PR, Rel. Min. Carmen Liicia, submetido a sistematica da repercussao
geral, no qual se decidiu que o ICMS néio integra a base de calculo do PIS/COFINS.

A impetrante, emsintese, afirma que nfo é possivel que 0 PIS/COFINS seja apurado tomando por base o valor da operagdo, na medida emque, dessa forma, estaria a incidir tributo sobre tributo, pois em
seu entender, o caso seria de tributar, apenas, o valor de cada operagdo, sema inclusdo do PIS/COFINS na base de calculo das proprias contribuicdes.

Ocorre que, diferentemente do alegado pela impetrante, a jurisprudéncia ndo vemadmitindo a extensio pura e simples do mesmo entendimento firmado pelo STF emrelag@o a inclusdo do ICMS na base de
calculo do PIS/COFINS, semque se analisemparticularidades referentes a cada situagdo especifica.

Comefeito, o Egrégio TRF/4* da Regido ja se manifestou no sentido de que € inviavel aplicar o mesmo entendimento exarado pelo STF no ambito do RE n° 574.706/PR a casos como o presente, como se vé
da seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO. LIMINAR.
IMPOSSIBILIDADE. A conclusio do Supremo Tribunal Federal no tema n°® 69 néio pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de calculo da contribuicéio ao PIS e COFINS os
valores referentes as proprias contribuicio ao PIS e COFINS” (Agravo de Instrumento n® 500328-41.2018.4.04.0000/PR, 2* Turma. Relator Des. Fed. Romulo Pizzolatti, julgado em 10 de abril de
2018).

Asintese do argumento da impetrante ¢ de que € inconstitucional o chamado “calculo por dentro” do PIS/COFINS, ouseja, a questio relativa a possibilidade de umtributo ter, na sua propria base de calculo,
asimesmo, questdo que, ao ver deste Juizo, ndo encontra qualquer vedagao constitucional.

Comefeito, de trazer a lume as ligdes ja exaradas por Leandro Paulsen emsua obra “Curso de Direito Tributario Completo. 7* Edicdo. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2015, pgs. 95/96), quando se
pronunciounos seguintes termos:

“Sao muiitos os tributos que incidemsobre bases ja oneradas por outros tributos, seja implicita e imediatamente ao longo do seu processo de produgdo e comercializagio, seja de modo explicito e imediato.

(..

A sobreposigéo econdmica de tributos &, alias, decorréncia natural de que, a rigor, os diversos fatos geradores e bases de calculo constituem retratos parciais da riqueza existente, tomada sob perspectivas e
emmomentos especificos para uma methor distribuigdo do 6nus tributario entre as pessoas.

Ariqueza é uma s6, sendo identificada para fins de tributagéo por ocasido da sua percepgo, da sua acumulag@o ou do seu consumo, pela eleigao, por lei, de intimeros fatos geradores de obrigagdes tributérias.
E absolutamente compreensivel, pois, que inexista uma sobreposigao constitucional genérica a sobreposicao econdmica de tributos a permitir qualquer conclusio autontica pela sua invalidade.

Ademais, niio se pode buscar em nenhum principio constitucional a imposiciio da idade de que as bases de calculo dos tributos sejam sempre depuradas, de modo que delas sejam
excluidos os tributos que as que nelas estejamincorp

(..

Eventual pecha de inconstitucionalidade depende, assim, de uma analise especifica da compatibilidade da base de calculo prevista emlei coma base econdmica estabelecida pela norma de competéncia que a
condiciona, sempre a luzdo principio da capacidade contributiva”.

Esse mesmo entendimento foi chancelado pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 212.209/RS, Red. p/ Acérddo Min. Nelson Jobim, julgado em 23 de junho de 2006,
oportunidade na qual se sedimentou, quanto ao ICMS, a possibilidade de “calculo por dentro”, ouseja, tomando o tributo emsua propria base de calculo, como se extrai da seguinte ementa:

EMENTA: Constitucional. Tributério. Base de célculo do ICMS: inclusdo no valor da operacdo ou da prestacio de servico somado ao proprio tributo. Constitucionalidade. Recurso
desprovido. (RE 212209, Relator (a): Min. MARCO AURELIO, Relator (a) p/ Acérdiao: Min. NELSON JOBIM, Tribunal Pleno — destaques nio originais).

Do acérdao acima se extrai, de relevante, o voto proferido pelo Min. Imar Galvdo, tendo Sua Exceléncia esclarecido o seguinte, verbis:

“Sr. Presidente, ndo ¢ a primeira vez que essa questdo ¢ discutida no Supremo Tribunal Federal. J4 tive ocasido de relatar casos analogos, néo s6 aqui mas tambémno STJ. Esse, alids, ndo poderia ser um
assunto novo, se 0 DL n. do paragrafo 2° do art. do § 2° do art. 155 da Constituigdo Federal, para fazer constar que cabe a lei complementar “fixar a base de calculo, de modo que o montante do imposto a
integre, também na importa¢do do exterior de bem, mercadoria ou servigo”. Ora, se o texto dispde que o ICMS deve ser calculado com o do imp inserido em sua propria base de
calculo também na importagio de bens, naturalmente a interpretagiio que ha de ser feita é que o imposto ja era calculado dessa forma em relagiio as operagdes internas. Coma alteragdo
constitucional a Lei Complementar ficou autorizada a dar tratamento isondmico na determinacio da base de célculo entre as operagdes ou prestacdes internas comas importagdes do exterior, de modo que o
ICMS sera calculado "por dentro" emambos os casos. 4. Multa moratoria. Patamar de 20%. Razoabilidade. Inexisténcia de efeito confiscatorio. Precedentes. A aplicagdo da multa moratdria temo objetivo
de sancionar o contribuinte que nfio cumpre suas obrigagdes tributarias, prestigiando a conduta daqueles que pagam em dia seus tributos aos cofies publicos. Assim, para que a multa moratéria cumpra sua
fungdo de desencorajar a elisio fiscal, de um lado ndo pode ser pifia, mas, de outro, ndo pode ter um importe que lhe confira caracteristica confiscatoria, inviabilizando inclusive o recolhimento de futuros
tributos. O acérddo recorrido encontra amparo na jurisprudéncia desta Suprema Corte, segundo a qual néio é confiscatoria a multa moratria no importe de 20% (vinte por cento).5. Recurso extraordindrio a
que se nega provimento. (RE 582461, Relator (a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 18/05/2011, Repercussao Geral—).

Embora, neste ultimo julgamento, tenha se afirmado que, emrelagdo ao ICMS, havia autorizagdo constitucional para a inclusdo do valor do tributo em sua propria base de calculo (art. 155, § 2°, inciso XII,
alinea i, da CF/88), o fato ¢ que tal autorizagio so foi inaugurada a partir da EC n° 33/01, de modo que, mesmo antes da autorizagio do dispositivo em anlise, o Supremo Tribunal Federal ja autorizava a
sistematica de inclus@o do valor de tributo emsua propria base de calculo, como se verifica do sobredito julgamento do RE n° 212.209/RS, Red. p/ Acorddo Min. Nelson Jobim.

Ouseja, no que tange a sistemtica de “‘calculo por dentro™, o fato ¢ que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que niio ha qualquer 6bice constitucional a adogdo dessa espécie de
técnica de tributagio.

E especificamente, no que tange ao PIS/COFINS, a sistentica de apuragdo é mensal e sua incidéncia na propria base de calculo encontra amparo na Lein® 9.718/98 (art. 3°), na Lein® 10.637/02 (art. 1°, §
1°), na Lein® 10.833/03 (art. 1°, § 3°), tomando-se por remisséo o disposto no art. 12, § 4°, do Decreto-lein® 1.598/77, na redagao conferida pela Lein® 12.973/14.

A sistermtica inaugurada pela Lei i 12.973/14 ndo trata, especificamente, de novagdo, mas simples explicitacdo de técnica de tributacdo (“calculo por dentro”) ja adotada e chancelada pelo Supremo
Tribunal Federal quanto a outras exagdes, ndo havendo, a principio, razio para impossibilitar sua aplicagdo, também, no que tange ao PIS/COFINS.”

Necessario salientar ainda que o precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n® 574.706 nio pode ser estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta,
uma vezque se trata de tributos distintos.

Assim, embora se trate de precedente de observancia obrigatdria quanto a matéria nele analisada (restrita ao ICMS), ha que se ressaltar que inexiste identidade de situagdes comas hipoteses suscitadas nos
autos.

Deste modo, néio havendo que se falar em inconstitucionalidade ou ilegalidade ou affonta ao ordenamento juridico no que toca a questdo posta em juizo, evidencia-se a auséncia de direito liquido e certo
vindicado pela impetrante, o que impde a denegagdo da seguranga.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA e extingo o processo comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, 1, do Codigo de Processo Civil.
Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas ex lege.
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PRI

Sao Paulo, 25 de marco de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010079-34.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FLC INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por FLC INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA.,em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO/SP, com pedido liminar, a fim de obter provimento jurisdicional que garanta o direito de
ndo incluir, na base de calculo da contribuigdo para o PIS e da COFINS, os montantes recolhidos sobre as proprias contribuigdes, tanto emrelagio as prestagdes vencidas nos ultimos 5 (cinco) anos, quanto as prestagdes
vincendas, afastando-se a sistemtica do calculo por dentro e obstando a prética de qualquer ato da autoridade coatora tendente a exigir tais gravames, assegurando-se o direito de efetuar os respectivos ajustes nas bases
imponiveis das exagdes apuradas, nio obstante as inovagdes trazidas pela Lein® 12.973/2014, bemcomo a declarar o direito de a impetrante reaver, pela via da compensagao, os montantes indevidamente recolhidos a titulo de
COFINS e contribuicio para o PIS sobre as proprias contribuigdes nos ultimos 5 (cinco) anos, atualizados pela Taxa Selic, com quaisquer outros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, na forma
do artigo 74 da Lein® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, coma redagao atualmente emvigor, independentemente do referido recolhimento ter sido realizado sob a égide da Lein® 12.973/2014 ou antes da referida norma.

Relata a impetrante, emsintese, que é sociedade que desenvolve atividade de industria e comércio e é contribuinte da COFINS e do PIS.

Informa que, no exercicio de suas atividades esta sujeita a incidéncia da contribuicdo ao Programa de Integragdo Social (PIS) e ao Financiamento da Seguridade Social (COFINS), pelo regime cumuilativo,
nos termos da Lei Federaln® 9718/98.

Aduz que a autoridade coatora considera qualquer tributo embutido nas faturas como receita bruta das empresas para fins de tributagdo da COFINS e do PIS, inclusive o valor das proprias contribuigdes.

Sustenta, todavia, que tal mecanismo de célculo, exigido pela autoridade impetrada, ¢ absolutamente inconstitucional, baseada na viciada sistentica de calculo por dentro, que gera a incidéncia do PIS e
COFINS sobre as proprias contribuicdes.

Por essas razdes, ajuiza o presente writ, como fito de afastar a inconstitucionalidade do ato coator, de modo que a impetrante possa (i) passar a recolher o valor correto do PIS/COFINS (isto ¢, mediante
exclusio de suas bases de calculo o proprio PIS/COFINS); e (i) ter reconhecido o seu direito a compensar/restituir o indébito pago nos tltimos 5 anos junto a autoridade administrativa competente, devidamente atualizado.

Discorre sobre os diplomas legais que disciplinamas contribuicdes discutidas nos autos, bemcomo, sobre o conceito constitucional de faturamento/receita e o precedente do STF.

Pontua que 0 ISS, 0 ICMS ¢ o PIS/COFINS apenas “transitam” pelos coffes do contribuinte e, por isso, ndo podemser considerados faturamento, para fins de apuragio de base de célculo das proprias
contribuigdes acima mencionadas.

Informa que a partir de umnovo paradigma criado pelo STF, por ocasido dos julgamentos dos REs 240.785/MG e 574.706/PR, a receita tributavel/juridica passoua ser o que a Lei Federal n® 12.973/2014
denomina receita liquida, admitindo-se a exclusdo do ICMS da base do PIS/COFINS.

Conclui, assim, que o raciocinio deve ser idéntico aquele desenvolvido para o pedido de exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS, uma vez que, assimcomo o ICMS, a contribuigio para
0 PIS ea COFINS ndo revelammedidas de riqueza.

Ap6s emenda a inicial, atribuiu-se a causa o valor de R$ 200.000,00.

A nicial veio acompanhada de documentos.

O pedido de liminar foi indeferido (ID8383434).

AUniio Federal requereu seu ingresso no feito (ID8684024).

A impetante apresentou embargos de declaragdo (ID86843 18). Manifestagdo da Unidio Federal acerca dos embargos (ID8846082).
Notificada, a autoridade coatora apresentou suas informagdes, pugnando pela denegacao da seguranga (ID8701673).

Embargos de declaragdo rejeitados (ID15764527).

No ID16822410 sobreveio decisdo proferida no agravo de instrumento, ao qual foi negado provimento.

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo prosseguimento do feito (ID18791362).
£ o relatério.
DECIDO.

Pretende a impetrante, grosso modo, a aplicagao do mesmo entendimento firmado pelo STF no ambito do RE n° 574.706/PR, Rel. Min. Carmen Liicia, submetido a sistematica da repercussao geral, no qual
se decidiu que o ICMS nio integra a base de calculo do PIS/COFINS.

Ocorre que, diferentemente do alegado pela impetrante, a jurisprudéncia ndo vemadmitindo a extensio pura e simples do mesmo entendimento firmado pelo STF emrelag@o a inclusdo do ICMS na base de
calculo do PIS/COFINS, semque se analisemparticularidades referentes a cada situagdo especifica.

Emque pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, emrepercussdo geral, sobre a inclusio do ICMS nas bases de calculo do PIS e da COFINS (RE n° 574.706/PR), € certo que a mesma Suprema
Corte, tambémemrepercussdo geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do “célculo por dentro”, ouseja, de que ¢ permitida a incidéncia do tributo sobre tributo.
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O E. STJ também possui entendimento de que “o ordenamento juridico patrio comporta, emregra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n°

Desse modo, ndo existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistematica do “calculo por dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de célculo, ndo ha respaldo

para o acolhimento da pretensdo da impetrante.

Ainda, de trazer a lume as ligdes ja exaradas por Leandro Paulsen em sua obra “Curso de Direito Tributario Completo. 7* Edigéo. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2015, pgs. 95/96), quando se

pronunciou nos seguintes termos:

“Sao muitos os tributos que incidemsobre bases ja oneradas por outros tributos, seja implicita e imediatamente ao longo do seu processo de produgio e conmercializagéo, seja de modo explicito e imediato.

()

A sobreposicdo econdmica de tributos ¢, alias, decorréncia natural de que, a rigor, os diversos fatos geradores e bases de célculo constituem retratos parciais da riqueza existente, tomada sob perspectivas e
emmomentos especificos para uma melhor distribuicdo do 6nus tributrio entre as pessoas.

Ariqueza é uma s6, sendo identificada para fins de tributagdo por ocasido da sua percepgao, da sua acumulagio ou do seu consumo, pela eleicdo, por lei, de inimeros fatos geradores de obrigagdes tributarias.

E absolutamente compreensivel, pois, que inexista uma sobreposicao constitucional genérica a sobreposicaio econdmica de tributos a permitir qualquer conclusao automética pela sua invalidade.

Ademais, nfio se pode buscar em nenhum principio constitucional a imposicio da idade de que as bases de célculo dos tributos sejam sempre depuradas, de modo que delas sejam
excluidos os tributos que as componham ou que nelas estejamincorporados”.
()

Eventual pecha de inconstitucionalidade depende, assim, de uma analise especifica da compatibilidade da base de calculo prevista emlei coma base econdmica estabelecida pela norma de competéncia que a
condiciona, sempre a luzdo principio da capacidade contributiva™.

Como dito, esse mesmo entendimento foi chancelado pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 212.209/RS, Red. p/ Acérddo Min. Nelson Jobim, julgado em 23 de junho de

2006, oportunidade na qual se sedimentou, quanto ao ICMS, a possibilidade de “calculo por dentro™, ousseja, tomando o tributo emsua propria base de calculo, como se extrai da seguinte ementa:

EMENTA: Constitucional. Tributério. Base de célculo do ICMS: inclusdo no valor da opera¢do ou da prestacio de servico somado ao proprio tributo. Constitucionalidade. Recurso
desprovido. (RE 212209, Relator (a): Min. MARCO AURELIO, Relator (a) p/ Acordiao: Min. NELSON JOBIM, Tribunal Pleno — destaques nio originais).

Do acérdio acima se extrai, de relevante, o voto proferido pelo Min. Ilmar Galvdo, tendo Sua Exceléncia esclarecido o seguinte, verbis:

“Sr. Presidente, ndo ¢ a primeira vez que essa questdo ¢ discutida no Supremo Tribunal Federal. J4 tive ocasido de relatar casos analogos, néo s6 aqui mas tambémno STJ. Esse, alids, ndo poderia ser um
assunto novo, se 0 DL n. do paragrafo 2° do art. do § 2° do art. 155 da Constituigdo Federal, para fazer constar que cabe a lei complementar “fixar a base de calculo, de modo que o montante do imposto a
integre, também na importa¢io do exterior de bem, mercadoria ou servigo”. Ora, se o texto dispde que o ICMS deve ser calculado com o do imp inserido em sua propria base de
calculo também na importagio de bens, naturalmente a interpretagiio que ha de ser feita é que o imposto ja era calculado dessa forma em relagiio as operagdes internas. Coma alteragio
constitucional a Lei Complementar ficou autorizada a dar tratamento isondmico na determinagio da base de célculo entre as operagdes ou prestacdes internas comas importagdes do exterior, de modo que o
ICMS sera calculado "por dentro" emambos os casos. 4. Multa moratoria. Patamar de 20%. Razoabilidade. Inexisténcia de efeito confiscatorio. Precedentes. A aplicagdo da multa moratdria temo objetivo
de sancionar o contribuinte que nfio cumpre suas obrigagdes tributarias, prestigiando a conduta daqueles que pagam em dia seus tributos aos cofies publicos. Assim, para que a multa moratéria cumpra sua
fungdo de desencorajar a elisdo fiscal, de um lado ndo pode ser pifia, mas, de outro, ndo pode ter um importe que lhe confira caracteristica confiscatoria, inviabilizando inclusive o recolhimento de futuros
tributos. O acérddo recorrido encontra amparo na jurisprudéncia desta Suprema Corte, segundo a qual néio é confiscatoria a multa moratéria no importe de 20% (vinte por cento).5. Recurso extraordindrio a
que se nega provimento. (RE 582461, Relator (a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 18/05/2011, Repercussao Geral—).

Embora, neste ultimo julgamento, tenha se afirmado que, emrelagdo ao ICMS, havia autorizagdo constitucional para a inclusdo do valor do tributo em sua propria base de calculo (art. 155, § 2°, inciso XII,

alinea i, da CF/88), o fato ¢ que tal autorizagio s6 foi inaugurada a partir da EC n° 33/01, de modo que, mesmo antes da autorizagdo do dispositivo emandlise, o Supremo Tribunal Federal ja autorizava a sistematica de inclusdo do
valor de tributo emsua propria base de calculo, como se verifica do sobredito julgamento do RE n°212.209/RS, Red. p/ Acérdao Min. Nelson Jobim.

Ouseja, no que tange a sistemtica de “‘calculo por dentro™, o fato ¢ que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que niio ha qualquer 6bice constitucional a adogdo dessa espécie de

técnica de tributagio.

E especificamente, no que tange ao PIS/COFINS, a sistentica de apuragdo é mensal e sua incidéncia na propria base de calculo encontra amparo na Lein® 9.718/98 (art. 3°), na Lein® 10.637/02 (art. 1°, §

1°), na Lein® 10.833/03 (art. 1°, § 3°), tomando-se por remissdo o disposto no art. 12, § 4°, do Decreto-lein® 1.598/77, na redag@o conferida pela Lein® 12.973/14.

A sistermtica inaugurada pela Lei n° 12.973/14 ndo trata, especificamente, de novagdo, mas simples explicitacdo de técnica de tributacdo (“calculo por dentro”) ja adotada e chancelada pelo Supremo

Tribunal Federal quanto a outras exagdes, ndo havendo, a principio, razio para impossibilitar sua aplicagdo, também, no que tange ao PIS/COFINS.

Necessario salientar ainda que o precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n® 574.706 nio pode ser estendido as demmais exagdes incidentes sobre a receita bruta,

uma vezque se trata de tributos distintos.

Assim, embora se trate de precedente de observancia obrigatdria quanto a matéria nele analisada (restrita ao ICMS), ha que se ressaltar que inexiste identidade de situagdes comas hipoteses suscitadas nos

Deste modo, néio havendo que se falar em inconstitucionalidade ou ilegalidade ou affonta ao ordenamento juridico no que toca a questdo posta em juizo, evidencia-se a auséncia de direito liquido e certo

vindicado pela impetrante, o que impde a denegagdo da seguranga.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA e extingo o processo comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, 1, do Codigo de Processo Civil.
Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas ex lege.

P.R.I.

Sao Paulo, 25 de marco de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023719-07.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ENERPEIXE S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824, CRISTINAMARI FUNAGOSHI - SP331284, ANDREAMASCITTO - SP234594
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIADE SAO PAULO (SP), PROCURADOR CHEFE DA
PROCURADORIA DAFAZENDANACIONALEM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por ENERPEIXE S/A, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE
SAO PAULO - DERAT e d0 PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO/SP, por neio do qual objetiva a impetrante “seja concedida medida
liminar inaudita altera parte, ordenando-se que: i- a autoridade coatora seja intimada a instaurar processos proprios para que a impetrante possa apresentar Manifestagdes de Inconformidade contra os Despachos Decisorios
(ou entdo para que processe os recursos hierarquicos apresentados como Manifestagdes de Inconformidade) referentes as DCOMPs n°s 06774.54667.180718.1.3.04-7761, 27225.41284.180718.1.3.04-4739,
23960.52540.180718.1.3.04-4944 ¢ 23306.54368.180718.1.3.04-7906 - assim como outros que sejam expedidos nesse exato mesmo sentido e por idéntica razio -, comos regulares efeitos de suspensio da exigibilidade
nos termos do inciso 111, do artigo 151 do CTN, viabilizando a discussdo administrativa das compensagdes formuladas nesses documentos; ii - os referidos processos administrativos permane¢am suspensos até que seja
finalizada a “Auditoria Interna de DCTF” objeto do processo administrativo n° 16613.720057/2017-15 e sejamjulgados os processos administrativos listados no Anexo I (que cuidamda confirmagéo da existéncia do crédito
compensado), dada a clara relagdo de prejudicialidade esclarecida nesta peticdo inicial; e iii- a autoridade coatora (PGFN) ndo promova a inscrigo em divida ativa e cobranga de débitos objeto de compensagdes ndo
declaradas que guardemrelagdo como crédito advindo do recolhimento a maior de PIS/COFINS emrazio do erro no regime de tributagdo das receitas de contratos de longo prazo por prego predeterminado.

Relata a impetrante que a presente agdo tem por objetivo a obtengdo de provimento jurisdicional que (i) viabilize a discussao administrativa de PER/DCOMPs indevidamente considerados ndo declarados
pela autoridade coatora; e, assim, (ii) autorize a apresentacdo de Manifestago de Inconformidade contra os Despachos Decisorios proferidos emrelagdo a esses PER/DCOMPs, suspendendo-se a exigibilidade dos créditos
tributarios, nos termos do inciso 11, do artigo 151, do Cédigo Tributario Nacional (“CTN”).

Aduz a impetrante que apurou direito creditorio cujo processamento se encontra sob analise das autoridades coatoras, de modo que, sema devida conclusdo dessa apreciagio, todos os PER/DCOMPs
formalizados estdo sendo (ouainda serdo) contestados pelas autoridades administrativas.

Informa que ¢ empresa que se dedica precipuamente a gerago e distribuicdo de energia elétrica e, no regular desermpenho das atividades esté sujeita ao recolhimento de diversos tributos federais, dentre os
quais, 0 PIS ea COFINS.

Salienta que essas contribuicdes, emregra, submetentse a sistermtica da ndo-cumulatividade estabelecida pelo artigo 195 da Constituigdo Federal de 1988, de forma que, conforme disciplinado pelas Leis
s 10.637/02 e 10.833/03, tais contribuigdes sdo calculadas mediante a aplicagio da aliquota conjunta de 9,25% (1,65% para o PIS e 7,6% paraa COFIN S) sobre os valores das receitas apuradas pelo contribuinte emcada
periodo, salvo excegdes legais.

Ocorre que a impetrante deixou justamente de observar a excecdo legal prevista no artigo 10, inciso XI, alinea “b”, da Lein® 10.833/03, a qual impde a observancia do regime cumulativo, cuja aliquota
conjunta aplicavel resulta no percentual de 3,65% (0,65% para o PIS e 3% paraa COFINS); e, comisso, verificou ter efetuado recolhimento a maior.

Nesse contexto, por ter oferecido grande parte de suas receitas pelo regime equivocado, nos anos de 2012 a 2015, dado que deveria ter apurado e recolhido o PIS e a COFINS pelo regime cumulativo
(codigos de receita 8109 e 2172) ao invés do regime nio-cumulativo, conforme se verifica pelos anexos Documentos de Arrecadagio (“DARFs”- doc. n°4), a Impetrante promoveu, tio logo notado o equivoco, as retificagdes
de sua Declaragio de Débitos e Créditos (“DCTE”).

Entretanto, por restri¢ao imposta por regra infalegal, a Impetrante nfio pode realizar retificacdo dos Documentos de Arrecadagdo (“REDARFs”) para fins de desmembramento dos valores devidos a titulo de
PIS e de COFINS sob umou outro regime.

Esclarece a impetrante que, emrazio da grande quantidade de DC TFss retificadoras transmitidas, a Receita Federal do Brasil instaurou, em 06.10.2017, um procedimento chamado “Auditoria Interna de
DCTE”, sob o nimero de processo 16613.720057/2017-15, no qual estdo sendo processadas e analisadas todas as declaragdes retificadoras (doc. 05).

Pontua que, em novembro de 2017, promoveu a transmissdo de diversos Pedidos de Restituigdo (“PER”) visando recuperar o indébito por meio de créditos fiscais perante a Receita Federal do Brasil,
relativos aos anos calendarios de 2012 2 2015.

Assim, foram formalizadas compensagdes coma finalidade de extingdo de débitos, utilizando-se do crédito indicado originalmente nos PERs enviados emnoverbro de 2017, conforme se verifica das anexas
planilhas emque constamo detalhamento de todos esses pedidos administrativos apresentados pela Impetrante (doc. n° 6 - “Anexo 17), e assimpor diante.

Ocorre que em 17.07.2018, a Impetrante foi cientificada de 69 (sessenta e nove) Despachos Decisorios eletronicos (isto ¢, via sistema de processamento de dados da RFB e nfio decorrentes de andlise
manual por agente fiscal) que indeferiram o crédito pleiteado nos PERs (doc. n° 7), sendo que o tnico fndamento dos Despachos Decisorios € de que néo haveria saldo creditorio suficiente a ensejar a restituigdo dos valores
pleiteados pela Impetrante.

Isso porque, segundo sustenta a impetrante, o sistema eletronico fazendario ndo pode fazer o confronto entre as Declaragdes fiscais e as informagdes de pagamento, de modo a confirmar a origemdo direito
creditorio da Impetrante, dada a pendéncia no processamento das DCTF's retificadoras.

Contra esses Despachos Decisorios, a Impetrante apresentou tempestivamente Manifestagdes de Inconformidade, comprovando seu direito a integralidade do crédito originalmente declarado, sendo
necessario aguardar o processamento de todas as DC TFs retificadoras emitidas pela Impetrante nos autos do processo administrativo n° 16613.720057/2017-15 (doc. n° 5 acima).

Informa a impetrante que essas Manifestagdes de Inconformidade atualmente aguardam decisdo pela Delegacia de Julgamento, estando os débitos com exigibilidade suspensa e o valor efetivo de crédito,
portanto, ainda emdiscussdo administrativa.

No entanto, em 30.7.2018, a Impetrante foi surpreendida com outros 4 (quatro) Despachos Decisorios ora questionados (doc. n® 8), sem niimero de processo administrativo e contra o qual ndo cabe
Manifestagdo de Inconformidade, informando que as DCOMPs n°s 06774.54667.180718.1.3.04-7761, 27225.41284.180718.1.3.04-4739, 23960.52540.180718.1.3.04-4944 ¢ 23306.54368.180718.1.3.04-7906
(doc.n®9) foramconsideradas ndo declaradas, “uma vez que se trata de matéria ja apreciada pela autoridade administrativa e ndo foi reconhecido direito creditorio suficiente para extingdo de novos créditos por compensagio”.

E, de acordo comesse raciocinio, outros despachos nesse sentido e oriundos da mesma situago fatico-juridica ainda estdo para ser expedidos.

Esclarece a impetrante que, irresignada comessa decisao, apresentou recursos administrativos, dirigidos a Delegada da DERAT, demonstrando o equivoco cometido ao considerar-se a compensago “ndo
declarada”, comtodos os efeitos dai decorrentes, pelo fato dos créditos dependeremda andlise e processamento das DCTF s retificadoras apresentadas pela impetrante antes da emissdo dos mencionados despachos decisorios.

Todavia, a Delegada do DERAT néo reconsiderou sua decisdo, encaminhando os recursos a autoridade superior, para validagao, nos termos do artigo 56, §1°, da Lei 9784/99.

Pontua a impetrante, ainda, que, ante a situacdo em questdo tem fimdado receio de que as autoridades coatoras adotem postura semelhante (de proferir novos despachos decisorios declarando as
compensagdes ndo declaradas e a cobranga automatica dos valores compensados), a medida em que ainda ha pedidos transmitidos pela impetrante que ainda aguardam analise pela RFB e também pedidos de compensagio a

Anicial veio acompanhada de documentos.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 195.000,00.

O pedido de liminar foi deferido (ID11111317), para determinar a autoridade impetrada que admita e processe os recursos hierarquicos apresentados pela impetrante, comefeito suspensivo, nos termos do
artigo 151, inciso 111, do CTN, como se Manifestagdes de Inconformidade fossem — referentes 4 DCOMPs n°s 06774.54667.180718.1.3.04-7761, 27225.41284.180718.1.3.04-4739, 23960.52540.180718.1.3.04-
4944 € 23306.54368.180718.1.3.04-7906, devendo a suspensdo emquestdo perdurar até que seja finalizada a “Auditoria Interna de DCTF” objeto do processo administrativo n° 16613.720057/2017-15 e sejamigualmente
julgados os processos administrativos que cuidamda confirmago da existéncia do crédito compensado, como requerido na inicial (anexo I).
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0 PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO/SP apresentou suas informagdes (ID11279686), alegando sua ilegitimidade para figurar no
polo passivo da demanda.

O DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP) apresentou suas informagdes (1D11497936).

O Ministério Piiblico Federal manifestou-se (ID16312649).

E o relatorio.

Decido.

PRELIMINARMENTE

DAILEGITIMIDADE AD CAUSAM DO PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO/SP

Acolho a preliminar de ilegitimidade do PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO/SP para figurar no polo passivo da demanda, tendo em
vista a sua desvinculagdo como ato impugnado, uma vez que os débitos objetos das referidas compensagdes tidas como “nio declaradas” ndo estdo inscritos em Divida Ativa da Unidio, cabendo a Receita Federal do Brasila
analise dos pedidos de restituicdo/compensagdo, bemcomo julgar os respectivos recursos administrativos.

DO MERITO

Passo a anlise do mérito e, neste sentido, verifica-se que, apds a decisdo que deferiu a liminar, nio houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagdo do entendimento entdo perfilhado,
razdo pela qual os termos gerais daquela decisdo serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

“A controvérsia no presente feito cinge-se a analise da viabilidade de conceder-se efeito suspensivo a recursos hierdrquicos apresentados pela impetrante, em pedidos de compensagdo que foram
considerados “ndo declarados”, no bojo da discussdo de processos administrativos que discutem o direito de compensagdo de PIS/COFINS (anos 2012 a 2015), ou, ainda, a possibilidade de se
receber tais recursos administrativos (hierdrquicos) em face das decisdes que consideraram os pedidos de compensagdo “ndo declarados”’, como se Manifestagdo de Inconformidade fossem, com
a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio, nos termos do artigo 151, inciso 111, do CTN, ante a inexisténcia de previsdo legal para tal, até que haja o esgotamento da discussdo na
instdncia administrativa.

7,

No caso em exame, em sede de cogni¢io sumdria, do que enc  parci  presentes os

.

para ace do da limi

Inicialmente, observo que, com a edigdo da Lei n.” 10.637/02, que deu nova redagdo ao art. 74 da Lei n.° 9.430/96, a compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal extingue o crédito
tributdrio, sob condigdo resolutoria de sua ulterior homologagao (§ 2°).

Pela sistemdtica vigente, portanto, sdo dispensaveis a intervengdo judicial e procedimento administrativo prévios, ficando a iniciativa e realizagdo da compensagdo sob responsabilidade do
contribuinte, sujeitas a controle posterior pelo Fisco.

7
P

E certo que o reconhecimento da quitagéo e a extingdo definitiva do crédito ficam sujeitos & homologagdo ou a langamento
do CTN.

-pela administragdo tributdria no prazo do art. 150, § 4°

Na hipétese de ndo homologagao cabe a interposicdo de manifestagdo de inconformidade e recurso ao Conselho de Contribuintes, instrumentos habeis a suspensdo da exigibilidade do crédito
g

tributdrio enq 0 p de jul definitivo, nos termos do art. 151, 111, do CTN, entendimento aplicavel ainda que anteriormente a redagdo dada pela Lei n° 10.833, de 2003,
conforme precedentes do Eg. STJ e do E. Tribunal Regional Federal da 3“Regido:

DIREITO TRIBUTARIO - CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL - ARTIGOS 205 E 206 DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL - DECLARACAO DE
COMPENSACAO -ARTIGO 74 DA LEI N°9.430/96 - DIREITO A CERTIDAO.

(...)- 11 - O dlireito a expedicdo de Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa, nos termos do art. 206 do Codigo Tributdrio Nacional, somente pode ser reconhecido, nos termos do sistema legal e
da jurisprudéncia de nossos tribunais, quando comprovado que embora o contribuinte tenha débitos fiscais, estejam eles com sua exigibilidade suspensa conforme as hipoteses especificadas no
art. 151 do Cédigo Tributdrio Nacional ou quando sejam objeto de garantia integral por penhora na agdo executiva ou em outra agdo em que se proceda ao depdsito do seu montante integral em
dinheiro, ndo bastando a oposigdo de embwgm a e'cecupao fiscal, pois estes tém por lei o efeito ms‘penwvo da agdo executiva e ndo da exigibilidade do crédito ﬂvcal 111 - Em se tratando de

deébitos objeto de pedido ad vo de p do , 0 artigo 74 da Lei n® 9.430/96 prevé o procedimento administrativo para que o contribuinte proceda a compensacio tributdria
medtante apresentagdo de declaracao propml a Recetta Federal, sujeito a condi¢do resolutdria de sua ultertor homologacao pela autoridade fiscal competente, sendo que da eventual nio

do cabe a interposicdo de ifestacdo de inconformidade e recurso ao Ce lho de Contrib instr que devem ser considerados como causa suspensiva da
extgtbtltdade do crédito fiscal enq de de jul, definitivo, na forma do art. 151, I11, do CTN, amda que anteriormente a reda¢do dada pela Lei n° 10.833, de 2003,

conforme precedentes do Eg. STJ e de.sta  Corte Reglunal (3 “e 4 Turmas). 1V - Prestada a declaragdo de comp ¢io pelo contribuinte, tem-se como extintos os Lredlta.s tributdrios tidos
por dos até que haja ificacdo da decisdo da autoridade jm.al que ndo homologou tal declaragdo, a partir de q do se pode reconhecer a éncia de crédito fiscal,
cuja !Lﬂglbllldade, porém, ficard suspensa se houver ap do de Manifestacdo de I idade pelo contribuinte (art. 74, §§ 29,7 9°, da Lei n® 9.430/96). Dai, porque, antes da
referida notificagdo da decisdo de ndo-homologagao da declaragdo de compenmq’ﬁo , ndo pode ser negada a expedigdo de Certidéo Negativa de Débitos - CND . VI - Reconhecido o direito a
CND determinada pela sentenga recorrida. VII - Apelagdo da Unido Federal e remessa oficial desprovidas. (TRF3“Regido, 3° Turma, juiz conv. Souza Ribeiro, AMS n°2006.61.00.028229-0, j.
23.04.09, DJF 12.05.09, p. 166).

No caso em tela, verifica-se que a impetrante apresentou a Secretaria da Receita Federal, declaragdes retificadoras de Pedidos de Restituigdo ou Ressarcimento, relativas ao periodo de 2012 a
2015, em agosto/17, conforme documentos fiscais (id n® 11004702), e peticdo sob o idn® 11004703 (f1.1495). Tal se verifica das declaragdes anexas, constantes do 1D n° 11004703.

Apos ser intimada a regularizar o PERT, apresentando memorial de débito referente as antecipagdes e parcelas, bem como, a indicagdo dos débitos participantes, ante a informagdo da Receita
Federal de que algumas da pendéncias existentes ndo haviam sido incluidas no parcelamento, protocolizou a impetrante requerimento, informando que tais débitos estariam quitados, por
compensagdo obtida nos autos do processo administrativo n® 13804-729488/2017-01, ID n° 11004703, f1.1736.

Para verificar as informagdes referentes as declaragdes retificadoras, verifica-se que a Receita Federal do Brasil instaurou o processo administrativo n® 16613.720057/2017-15 (id n® 11004703,
f1.1447).

Nado obstante ainda estivesse em curso tal tratamento administrativo acerca dos pretensos créditos, em novembro de 2017, a impetrante efetuou transmissdo de diversos Pedidos de Restituigdo
visando recuperar indébito por meio de créditos fiscais perante a Receita Federal do Brasil, relativos aos anos calendarios de 2012 a 2015 (doc.06, Anexo I).

Na sequéncia, em 17.07.2018, a Impetrante foi cientificada de 69 (sessenta e nove) Despachos Decisorios eletronicos que indeferiram o crédito pleiteado nos PERs (doc. n°7), sendo que o
fundamento dos Despachos Decisdrios é de que néo havia saldo creditorio suficiente a ensejar a restituigdo dos valores pleiteados pela impetrante.

Segundo a impetrante, o sistema eletronico fazenddrio ndo pode fazer o confronto entre as Declaragdes fiscais e as informagdes de pagamento, de modo a confirmar a origem de seu direito
creditorio, dada a pendéncia no processamento das DCTF's retificadoras.

Objetivando assegurar tal direito, a impetrante apresentou Manifestagdes de Inconformidade contra esses Despachos Decisérios, objetivando comprovar o direito a integralidade do crédito
originalmente declarado, sendo necessario aguardar o processamento de todas as DCTF's retificadoras emitidas pela Impetrante nos autos do processo administrativo n® 16613.720057/2017-15
(doc. n°5 acima).

Todavia, este o ponto de discussdo no presente feito, ainda em 24/07/18, a impetrante foi notificada acerca de outros 04 (quatro) Despachos Decisorios, relativamente a Pedidos de Compensagdes
que foram considerados ndo declarados, relativos aos seguintes PER/DCOMPS, em face de ndo haver sido reconhecido crédito suficiente para extingdo de novos débitos por compensagdo (id n®
11004710):

1) PER/DCOMP 27225.51284.180718.1.3.04-4739 (f.1885);
2) PER/DCOMP 23960.52540.180718.1.3.04-4944 (f1.1886);
3) PER/DCOMP 06774.54667.180718.1.3.04-7761 (f1.1887);
4) PER/DCOMP 23306.54368.180718.1.3.04.7906 (f1.1858).

O fundamento para referidos despachos de compensagdo nio declarados foram o artigo 74, §3°, inciso VI, e paragrafo 12, inciso 1, da Lei 9430/96, com as alteragdes posteriores, e o artigo 41,
pardgrafo 3°, inciso X e X1, e art. 46 da Instrug¢do Normativa RFB 1300/12.
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Os referidos atos normativos tém a seguinte redagdo:

Lein. 9430/96:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com trénsito em julgado, relativo a tributo ou contribuicdo administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de
restituigdo ou de ressarcimento, podera utiliza-lo na compensagdo de débitos préprios relativos a quaisquer tributos e contribuicdes administrados por aquele Orgdo.

)

§ 30 Além das hipdteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou c
)

decisdo definitiva na esfera administrativa.

§ 12. Serd considerada nio declarada a compensacdo nas hipoteses:

I - previstas no § 3o deste artigo;

E entdo Instrugdo Normativa RFBn° 1300/12:

Art. 41. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive o crédito decorrente de decisdo judicial transitada em julgado, relativo a tributo administrado pela RF B, passivel de
restitui¢do ou de ressarcimento, podera utiliza-lo na compensagdo de débitos proprios, vencidos ou vincendos, relativos a tributos administrados pela RFB, ressalvadas as contribuicoes
previdencidrias, cujo procedimento estd previsto nos arts. 56 a 60, e as contribuigdes recolhidas para outras entidades ou fundos.

()

§3°Ndo poderdo ser objeto de compensagdo mediante entrega, pelo sujeito passivo, da declaragdo referidano § 1°:

()

X - o valor objeto de pedido de restituicdo ou de ressarcimento indeferido pela autoridade competente da R F B, ainda que o pedido se encontre pendente de decisdo definitiva na
esfera administrativa;

XI - o valor informado pelo sujeito passivo em Declaragio de Compensagdo apresentada a RFB, a titulo de crédito para com a Fazenda Nacional, que ndo tenha sido reconhecido
pela autoridade competente da RF B, ainda que a compensagdo se encontre pendente de decisdo definitiva na esfera administrativa;

()
Art. 46. A idade daRFB iderard ndo declarada a comp do nas hipoi previstas no § 3°do art. 41.

P

Pois bem.

Da andlise da documentagdo acostada aos autos e da legislagdo que fundamentou os despachos decisdrios impugnados, observa-se que muito embora a Receita Federal afirme que o crédito
utilizado nas DCOMP’s 27225.51284.180718.1.3.04-4739, 23960.52540.180718.1.3.04-4944, 06774.54667.180718.1.3.04-7761, 23306.54368.180718.1.3.04.7906, se trate de matéria ja
apreciada pela autoridade administrativa e que ndo teria sido reconhecido direito creditério suficiente para extingéo de novos débitos por compensagdo, fato é que pende, administrativamente, a
andilise de informagdes referentes as declaragdes retificadoras da impetrante, cujo tratamento se da por meio do processo administrativo n® 16613.720057/2017-15 (id n® 11004703, f1.1447), bem
como, igualmente pendente se encontra a discussdo administrativa que a impetrante trava, em sede de Manifestagdes de Inconformidade apresentadas, relativamente a retificagdo do
desmembramento dos valores devidos a titulo de PIS e de COFINS sob o regime ndo cumulativo, para o regime cumulativo.

. g .

Observo que, reiterada jurisprudéncia do STJ respalda a decisdo no sentido de que inexiste crédito tributdrio de constituido eng o ndo fi do o necessario procedimento

administrativo que possibilite ao contribuinte exercer a mais ampla defesa.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO - APRESENTACAO DE DECLARA CAO DE CONTRIBUICOES DE TRIBUTOS FEDERAIS - DCTF - COMPENSA CAO AUSENCIA DE
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - CREDITO NAO CONSTITUIDO DEVIDAMENTE -RECUSA DA EXPEDICAO DE CERTIDAO NEGATIVA DE
DEBITO IMPOSSIBILIDADE - PRECEDENTES - ERRO MATERIAL - PREMISSA FATICA EQUIVOCADA-POSSIBILIDADE DE EFEITOS INFRINGENTES. 1.

Os embargos declaratorios sdo cabiveis para a modificagdo do julgado que se apresenta omisso, contraditério ou obscuro, bem como para sanar possivel erro material existente na decisdo. 2. A
controvérsia essencial restringe-se a verificacdo da hipotese da Declaragio de Contribuicées de Tributos Federais - D CTF ser suficiente para caracterizar a constituigio e a exigibilidade
do crédito tributdrio nela declarado, quando o contribuinte efetua a qual per e dente de andlise pelo Fisco por meio de processo administrativo. Nesta seara, discute-

se sobre a recusa da emissio da C ertldaa Negatt va de Debxta CND. 3 Aoc irio da tese da ag , verifica-se reiterada jurisprudéncia do STJ, que respalda a decisdo, no sentido de
que inexiste crédito tributdri mm lizado o irio procedi Imini: ivo que possibilite ao contribuinte exercer a mais ampla defesa e, ao
final, realizar o lancamento por eventual valda de crédito trib . 4. Se pend 0 processo admini; ivo ou ainda ndo iniciado, o contribuinte possui direito a emissio da CND.

Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos infringentes, para sanar o erro material apontado e negar provimento ao agravo de instrumento da Fazenda Nacional (STJ, 2 Turma, Min. Rel.
Humberto Martins, Edclno Ag Rgno Ag Rgno Agn°449559/SC, j. 10.06.08, DJE 24.06.08).

No caso, vislumbra-se a plausibilidade do direito alegado, ante o fato de pender; na seara administrativa, discussdo acerca dos pedidos de compensagdo formulados pela impetrante, em face da
retificagdo dos pedidos de compensagao, com a mudanga de regime de apuragao do PIS/COFINS, com a possibilidade de existéncia de créditos ndo apurados.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. ADMINISTRATIVO. PEDIDO DE COMPENSA CA~O CONSIDERADO NAO DECLARADO. CREDITO OBJETO DE DE COMPANTERIOR. ART. 74,
§ 3% VI, § 12, LEI 9.430/96. INOCORRENCIA. SALDO REMANESCENTE APURADO POSTERIORMENTE. PRODUCA-O DE PERICIA CONTABIL.
RECONHECIMENTO DE CREDITO SUFICIENTE A COMPENSA cAo. HONORARIOS ADVOCATICIOS. I. Com a edi¢do da Lei n.° 10.637/02, que deu nova redagdo ao
art. 74 da Lei n.°9.430/96, a compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal extingue o crédito tributdrio, sob condigdo resolutéria de sua ulterior homologagdo (§ 2°). 2. Na hipédtese de
ndo homologagdo cabe a interpa.sigdo de manifestagdo de inconformidade e recurso ao Conselho de Contribuir instrumentos habeis a suspensdo da cxigibilidade do crédito tributdrio

0 pende de j 0 definitivo, nos termos do art. 151, 11, do CTN, entendimento aplicavel ainda que anteriormente a redagdo dada pela Lei n° 10.833, de 2003. 3. No caso
vertente conforme decisdo de fls. 264/265, a Secretaria da Receita Federal do Brasil considerou como ndo declaradas as DCOMP’s n°s 23013.69574.221209.1.3.02-1522,
07356.19859.221209.1.3.02-0521 e 23292.11322.211209.1.3.03-1166, com fulcro no art. 74, § 3° VI, e § 12, 1, da Lei n® 9.430/96, pois o crédito utilizado nas declaragdes é relativo a uma
DCOMP pendente de decisdo administrativa. 4. A autora, por sua vez, alega que ndo se trata do mesmo crédito utilizado em DCOMP s anteriores, mas sim de saldo remanescente apurado
quando do recebimento dos informes de rendimentos de seus clientes, para fins de declaracio da DIPJ 2005, ano-base 2004. 5. Cinge-se, portanto, a controvérsia em saber se a diferenca
apurada a titulo de saldo negativo de IRPJ e CSLL, ano-base 2004, foi objeto de pedido de compensagdo jd indeferido, ainda que pendente de deciséo final administrativa, independe da
discussdo acerca de sua existéncia. 6. Com efeito, o perito concluiu que a autora possui crédito suficiente para efetuar as compensagdes em questdo, tendo apurado um montante total de R
1.313.332,52, referente a R$ 876.590,24 de IRPJ e a R$ 436.742,28 de CSLL (fl. 376), cujas diferencas tiveram sua origem nas divergéncias de informagoes apresentadas, sem que a Unido
Federal tenha refutado tais valores. 7. Conforme andlise da documentagdo acostada aos autos e da legislagdo que fundamentou o despacho decisorio impugnado, muito embora a Receita
Federal afirme que o crédito utilizado nas DCOMP s 23013.69574.221209.1.3.02-1522, 07356.19859.221209.1.3.02-0521 e 23292.11322.211209.1.3.03-1166 ¢é aquele relativo a DCOMP n°
42856.13739.280205.1.3.03-3400, pendente de decisdo na Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento, fato é que tais valores ndo foram objeto de pedido ja indeferido ou sob andilise,
pois apesar de a propria autora afirmar que tentou retificar as DCOMP s originais, as mesmas ndo foram processadas, situagdo confirmada pelo Fisco a fl. 264. 8. De rigor, portanto, o
proc 0 das comp coes procedidas nas DCOMP’s n’ 23013.69574.221209.1.3.02-1522, 07356.19859.221209.1.3.02-0521 e 23292.11322.211209.1.3.03-1166, haja vista a
insubsisténcia da funde i¢do da autoridade fazendcria para considerar como ndo declaradas as compensagdes e, diante do reconhecimento, pela pericia, de crédito suficiente ao encontro de
contas, néio impugnado pela Unido Federal, a extingdo dos débitos pela compensagéo. 9. Considerando o valor dado a causa, bem como sua menor complexidade, sem que a Unido Federal tenha
manifestado interesse em recorrer; deixo de aplicar; no presente caso, os critérios de arbitramento disciplinados no Codigo de Processo Civil de 2015, evitando, com isso, a excessividade dessa
verba e o elemento surpresa para a parte sucumbente, em atengdo ao principio da razoabilidade. 10. Sendo assim, em face da sucumbéncia da Unido Federal e considerando o valor dado a causa,
condeno-a ao pagamento de honordrios advocaticios fixados em R$ 20.000,00 (vinte mil) reais, consoante entendimento desta E. Sexta Turma. 11. Apelacdo provida (TRF-3, Apelagdo Civel
0003937-02.2010.403.6126, Relatora Desembargadora F ederal Consuelo Yoshida, DJE 29//03/17)

Observo, todavia, que, tendo a impetrante ap do recurso administrativo em face das decisées relativas aos pedidos de compensagdo supra mencionados, objetos desta agdo, nos termos da
Lei 9784/98 (art.56), conforme ID n° 11004712, em face da suspenséo da andlise e do processamento das declaragdes retificadoras apresentadas, referentes ao periodo de janeiro de 2012 a
dezembro de 2015, pendente a andlise do processo de compensagéo administrativo n° 16613.720057/2007-135, os quais, foram conhecidos, todavia, mantida a decisdo recorrida, que considerou
ndo declaradas as Compensagoes (fl.1946), verifica-se que afigura-se plausivel o acolhimento do pedido inicial para que referidos recursos administrativos (hierdrquicos) sejam recebidos como
Manifestagéo de Inconformidade, por parte da autoridade impetrada, de modo a permitir-se a discussdo referente aos créditos em discusséo, sem que haja a imediata exigibilidade do débito, até o
encerramento do processo administrativo em questdo.”

Deste modo, de rigor a confirmagio da medida liminar e a conseguinte concessdo da seguranga para determinar & autoridade impetrada que admita e processe os recursos hierdrquicos apresentados pela
impetrante, com efeito suspensivo, nos termos do artigo 151, inciso III, do CTN, como se Manifestagdes de Inconformidade fossem — referentes as DCOMPs n°s 06774.54667.180718.1.3.04-7761,
27225.41284.180718.1.3.04-4739, 23960.52540.180718.1.3.04-4944 ¢ 23306.54368.180718.1.3.04-7906, devendo a suspensdo em questio perdurar até que seja finalizada a “Auditoria Interna de DCTF” objeto do
processo administrativo n° 16613.720057/2017-15 e sejamigualmente julgados os processos administrativos que cuidamda confirmag@o da existéncia do crédito compensado.
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Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO o feito, semresolugdo do mérito, comrelagio do PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO/SP ,
nos termos do art. 485, inciso VI do CPC e CONCEDO A SEGURANCA ¢ JULGO EXTINTO o processo, comresolugio do mérito, na forma do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, para, confirmando a
liminar, determinar & autoridade impetrada que admita e processe os recursos hierarquicos apresentados pela impetrante, com efeito suspensivo, nos termos do artigo 151, inciso I1I, do CTN, como se Manifestagdes de
Inconformidade fossem — referentes as DCOMPs n°s 06774.54667.180718.1.3.04-7761, 27225.41284.180718.1.3.04-4739, 23960.52540.180718.1.3.04-4944 ¢ 23306.54368.180718.1.3.04-7906, devendo a

suspensdo em questdo perdurar até que seja finalizada a “Auditoria Interna de DCTF” objeto do processo administrativo n° 16613.720057/2017-15 e sejam igualmente julgados os processos administrativos que cuidam da
confirmacéo da existéncia do crédito compensado.

Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.
PRI.C.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5013644-14.2019.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: JOSE PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIELLA GARCIA SANDES - SP190404

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO - LESTE

DESPACHO
Dé-se ciéncia ao impetrante acerca da redistribuigdo dos autos.
Apos, venhamconclusos para sentenga.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005078-97.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: BENETTI-INVESTPARTICIPACAO E INTERMEDIACAO EMPRESARIALLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ CARLOS DE ANDRADE LOPES - SP240052

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

DESPACHO

Preliminarmente, intime-se a impetrante para retificar o valor da causa que devera corresponder ao beneficio econdmico almejado, providenciando o devido recolhimento das custas iniciais, de conformidade
como art. 290 do CPC c/c o Anexo I'V do Provimento n’ 64/2005 da E. Corregedoria-Geral da Justica Federal da 3* Regido, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigao.

Apresente, ainda, no mesmo prazo, procuragdo nos termos do Contrato Social (ID n° 30348165).
Cumprido, venhamos autos conclusos para decisdo.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027581-20.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: GLOBALBEV BEBIDAS EALIMENTOS S.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO LUIZ REIS OLIVEIRA - MG109772

IMPETRADO: INSPETOR-CHEFE DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, impetrado por GLOBALBEV BEBIDAS E ALIMENTOS S.A em face do INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DA RECEITA
FEDERALDO BRASILEM SAO PAULO/SP, objetivando seja determinado a autoridade impetrada que dé o devido e imediato prosseguimento ao despacho aduaneiro de reexportagio das mercadorias mencionadas
na Declaragio de Importagdo (Admissdo) n° 14/2372914-7, realizando todos os procedimentos administrativos aduaneiros necessarios ao regular desermbarago das mercadorias, afastando a possibilidade de decretagdo do
perdimento das mercadorias por abandono.

Relata a impetrante que produz, importa e distribui marcas nacionais e internacionais de bebidas e alimentos, sendo que, em 17/08/2014, efetuou a importagdo de mercadorias, para divulgacdo da marca da
empresa CARLSBERG PROCUREMENT (SHENZEN) CO. LTD, tendo esta tltima enviado 211 caixas de papeldo, contendo diversas mercadorias (marca CARLSBERG) aqui no Brasil, sendo que referidas
mercadorias foramdetalhadas na Declaragéo de Importagio (Admissdo) n° 14/2372914-7, registrada em09/12/2014.

Informa que a exportagdo da empresa CARLSBERG para a impetrante foi realizada mediante a condigdo de pagamento “60 days net”, conforme mencionado nas faturas comerciais n® 512801475,
512801474, 512801473, 512801472. Todavia, ndo houve qualquer pagamento realizado pela impetrante a exportadora, referente as mercadorias dessas faturas.

Esclarece que, ao chegarem ao Brasil, foram as mercadorias admitidas em Regime Especial de Entreposto Aduaneiro (Declaragdo de Admissao n° 14/2372914-7), sendo que o objetivo principal da empresa
brasileira beneficidria do regime, ao “‘entrepostar” as mercadorias era o de negociar as cargas recebidas no mercado interno e nacionaliza-las, a medida que as vendas para seus clientes fossemsendo concluidas aqui no Brasil,
desembolsando os tributos apenas no momento da nacionalizagio, sendo este umdos principais motivos para utilizagio do regime especial de entreposto aduaneiro.

Aduz que, em face do cenario econdmico financeiro atravessado pelas empresas brasileiras nos ultimos anos, a negociagdo das mercadorias da empresa CARLSBERG ndo foi bemrsucedida, e nenhum dos
produtos admitidos no Regime de Entreposto Aduaneiro (Declaragdo de Admissao n® 14/2372914-7) foi vendido no Brasil, permanecendo todos no recinto alfandegado “CNAGA”.

Esclarece que, objetivando minimizar os prejuizos ja assumidos pela impetrante, e ainda, considerando que nenhuma das mercadorias havia sido negociada aqui no Brasil, a impetrante solicitou a empresa
CARLSBERG a devolugao das mercadorias para que esta pudesse renegocid-las e coloca-las emoutro mercado.

Diante desse cendrio, a empresa CARLSBERG negociou as mercadorias entrepostadas aqui no Brasil com uma empresa estabelecida na Africa do Sul, solicitando & impetrante que enviasse as mercadorias
para este pais.

Nesse passo, a CARLSBERG, proprietéria de toda a mercadoria, considerando que niio recebera qualquer pagamento da impetrante emitiu uma declaragdo informando que todas mercadorias entrepostadas
no Brasil (faturas comerciais 512801475, 512801474, 512801473, 512801472) foram negociadas comoutro cliente, estabelecido na Aftica do Sul.

Desta forma, informa que a exportadora aceitou modificar a condicdo de pagamento previamente negociada, de 60 dias, para sem cobertura cambial, ndio recebendo qualquer valor pelas mercadorias
entrepostadas pela impetrante.

Emcontrapartida, a impetrante se comprometeua assumir os custos para envio de toda carga para Aftica do Sul.
Assim, aduzque a condi¢éo de pagamento inicialmente negociada foi alterada de 60 dias” para “sempagamento”.
Esclarece a impetrante que o cliente sul afiicano como quala CARLSBERG negociou suas mercadorias ¢ a empresa Halewood International South Affica (Pty) Ltd.

E que depois de finalizada a negociagio, a empresa CARLSBERG enviou declaragdo, ratificando os termos negociados, ou seja, destacando que ndo recebera qualquer valor da impetrante referente as
mercadorias entrepostadas aquino Brasil

Apbs recebimento da declaragdo foi providenciado pela impetrante os procedimentos aduaneiros necessarios a retificagdo da Declaragdo de Admissdo n° 14/2372914-7, alterando a condigéo de pagamento de
60 dias para “semcobertura canbial”, telas anexas, objetivando assima posterior reexportagéo das mercadorias, uma das hipdteses previstas na Instrugdo Normativa da SRF n° 241, de 06/11/2002, que dispde sobre o regime
especial de entreposto aduaneiro na importaggo e na exportagao.

Ocorre que, durante 0 desembaraco aduaneiro da mercadoria para reexportagdo, o Auditor Fiscal da Receita Federal do Brasil, Sr. Milton Alves, ndo autorizou a reexportacao das cargas, considerando o fato
de as mesmas teremsido inicialmente entrepostadas comcobertura cambial, citando o § 7° do art. 38 da IN SRF 241/02.

Assim segundo a Receita Federal, deve a impetrante nacionalizar a mercadoria, recolhendo todos os tributos na importagio, para, posteriormente, exportar as cargas paraa CARLSBERG.
Todavia, aduza impetrante que o objetivo da reexportagdo ¢ exatamente enviar mercadorias ainda ndo nacionalizadas para o exterior, sema necessidade de recolhimento dos tributos na importagéo.
Pontua que, caso o pagamento realmente tivesse sido realizado pela impetrante para a empresa CARLSBERG, ndo caberia a reexportagéo.

Informa que interpds recurso administrativo, que foi analisado pelo Chefe do SEDAD (Servigo de Despacho Aduaneiro) da Alfindega da Receita Federal do Brasil em Sdo Paulo, o qual, em23/06/17, o qual
manteve as decisdes proferidas e encaminhou o processo a0 GRUNDEA CNAGA, para ciéncia do interessado.

Aduza impetrante que, inconformada como despacho do Chefe do SEDAD, protocolizou umsegundo recurso, ao qual, igualmente, foi negado provimento.
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 107.255,25 (ID 3976528).
Ainicial veio acompanhada de documentos.

O pedido de liminar foi parcialmente deferido, apenas para determinar que ndo houvesse a aplicacdo da pena de perdimento de bens, determinando-se a reanélise do pedido de liminar ap6s a vinda das
informagdes (1D 4009874).

O Chefe do SEDAD (Servico de Despacho Aduaneiro) da Alfindega da Receita Federal do Brasil foi notificado (ID 4021440).
Juntada de oficio da DERAT/SP, informando o recebimento, por equivoco, de notificagéo do presente feito, ndo obstante néo seja parte nele (ID 4027149).

A inpetrante manifestou-se, requerendo a juntada de tradugéo juramentada da carta da empresa CARLSBERG, de instrumento de Procuragéo, e informou o enderego da autoridade coatora (Auditor Fiscal da
Receita Federal do Brasilem Sao Paulo), e reiterou o pleito de liminar (1D 4070343).

Foram prestadas informacdes pelo Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil, emnome da Alfindega da Receita Federal do Brasil em Séo Paulo (ID 4157944). Aduziua autoridade impetrada
a necessidade de retificag@io do polo passivo da agéo, para exclusdo do Auditor Fiscal e do Chefe de Servigo de Despacho Aduaneiro, mantendo-se apenas o Inspetor-Chefe da Alfandega da RFB em Sdo Paulo, Auditor
Fiscal Jodo de Figueiredo Cruz, eis que ¢ a autoridade hierarquica e diretamente superior aos outros dois, e autor da decisdo final proferida administrativamente, tendo encampado a responsabilidade pela totalidade dos atos
discutidos neste Mandado de Seguranga. No n¥rito, pugnou pela denegagdo da seguranga.

Foi proferida decisdo, em reapreciagdo do pedido liminar, que determinou & impetrante que regularizasse sua representagdo processual, ¢ julgou extinto o processo, sem resolugdo do mérito, em relagéo ao
Auditor Fiscal da Receita Federal do Brasil em Sao Paulo, estabelecido no CNAGA, bem como, emrelagdo ao Chefe da SEDAD (Servigo de Despacho Aduaneiro) da Alfandega da Receita Federal do Brasil em Sao
Paulo. Outrossim, foi deferida a medida liminar, para determinar que a autoridade impetrada desse prosseguimento ao despacho aduaneiro de reexportagdo das mercadorias mencionadas na Declaragéo de Importagdo
(Admissao) n® 14/2372914-7, realizando todos os procedimentos administrativos aduaneiros necessarios ao regular desembarago das mercadorias, afastando a possibilidade de perdimento das mercadorias por abandono (Id n®
4520452).

A parte impetrante requereu a regularizago de sua representagéo processual (Id n° 4617236).
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A Unifio Federal requereu o seu ingresso no feito, € comunicou a interposi¢do de Agravo de Instrumento em face da decisdo que concedeu a liminar, o qual foi registrado no TRF-3, sob o n° 5007157-
84.2018.403.0000 (4* Turma), id n° 5464123.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela falta de interesse puiblico a justificar sua intevengo, pugnando pelo prosseguimento do feito.

Foijuntada copia da decisdo proferida pelo Relator do Agravo de Instrumento n® 5007157-84.2018.403.0000, o qual indeferiu o pedido de efeito suspensivo ao recuso da Unido (Id n° 8800037).
Comunicago de rentincia de patrono e nova habilitagio de Advogados da impetrate (Id n° 22710505).

Vieramos autos conclusos para sentenga.

£ O RELATORIO

DECIDO.

Preliminarmente, determino a Secretaria que promova a alteragio dos Advogados constituidos nos autos, anotando-se a rentincia do patrono anterior, conforme requerido. No mais, ndo tendo sido arguidas
preliminares, e, presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, passo ao julgamento do mérito.

MERITO

Inicialmente, observo que a agdo de mandado de seguranca se presta a proteger direito liquido e certo, ndio amparado por “habeas-corpus” ou “habeas-data”, contra ilegalidade ou abuso do poder praticado por
autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico (art. 5°, inc. LXIX, da CR/8S).

Verifico que, apos a decisdo que deferiu a liminar (Id n° 4520452), ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir 8 modificagdo do entendimento entdo perfilhado, razio pela qual os termos
gerais daquela decisdo serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

()

No caso em tela, verifica-se que a impetrante obteve concessdo para realizar importagdo de mercadorias da empresa CARLSBERG SUPPLY COMPANY AG., sob o denominado Regime de

Entreposto Aduaneiro, comregistro da Declaragdo de Importagdo n° 14/2372914-7, em 09/12/2014, relativamente a 211 caixas de papeldo, Declaragdo de Importagdo n° 14/2372914-7 (ID 3976550),
cominicio no desermbarago aduaneiro em08/01/15, obtendo prorrogagdo comvencimento em08/01/18 (ID 3976550).

A operagio entre a empresa importadora, “CARLSBERTG”, e a impetrante foi declarada inicialmente (pela propria impetrante), como sendo com cobertura cambial, com condicdo de pagamento de 60
dias. Porém, de acordo coma inicial, em virtude de mudanga no cenério econdmico brasileiro, ndo houve qualquer pagamento realizado pela impetrante a importadora em questéo. E foi efetuado apos o
desembaraco aduaneiro, retificacdo no sistema, de modo a alterar a condicdo de pagamento, de 60 dias, para “sem pagamento” (sem cobertura cambial), o que se verifica em consulta a Adi¢ao n° 001 (ID
3976564).

A inpetrante, por sua vez, apos acordo coma importadora CARLSBERG, fezpedido junto a autoridade impetrada, em24/04/2017, para que pudesse reexportar as mercadorias a uma terceira empresa, de
nome “Halewood International South Africa”, na na Affica do Sul. Conforme despacho da autoridade impetrada, o pedido para reexportar ndo foi autorizado, com base em vedagio normativa, prevista no §
7°doart. 38 da IN-SRF 241/02, verbis:

7

“Trata o presente despacho do regime iro de entreposto adh iro conforme artigo 3°da IN n°241/2.002 aplicado aos bens objeto da DI n° 14/2372914-7.
O regime foi concedido com prazo de vigéncia de 1 ano e prorrogado até<08/01/2018> .
O interessado protocolou em 24/04/2017 solicitagdo de reexportagdo da mercadoria apresentando os motivos para o fato.

O pedido em questdo de fato é para a extingdo do regime por meio de reexportagdo ao exterior, porém como a declaragdo foi registrada com cobertura cambial constando do processo a fatura
(FL. 161) com pagamento em 60 dias, esta hipotese de extingdo do regime encontra-se literalmente vedada pelo § 7°do artigo 38 da IN RFB n°241 de 2002.

“EXT[NCANO DO REGIME MERCADORIAS ADMITIDAS APENAS PARA ARMAZENAMENTO

Art. 38. O beneficidrio deverd dar inicio, no decorrer do prazo estabelecido para a permanéncia da mercadoria importada no regime, ao respectivo despacho aduaneiro para:

I - consumo;

11 - admisséo em outro regime aduaneiro especial ou atipico;

111 - reexportagdo, ou

1V - exportagdo, na hipdtese prevista no art. 30.

§3?Havendo a importagdo com cobertura cambial, somente o beneficidrio do regime podera efetuar o despacho para consumo.”

Néo procede a argumentagdo de que para esta mercadoria ndo houve de fato o pagamento do cambio e que apos mais de 2 anos no regime procedeu-se uma retificagdo da DI de com cobertura
cambial para sem cobertura cambial, uma vez que o legislador ndo mencionou esta possibilidade ou seja *“salvo se ndo foi fechado o cambio” no § 3°do Art. 38 da IN 241, em anexo a consulta da
DI apés aretificagéo de 28/12/2016 onde ainda consta a cobertura cambial.

Ademais, ao contrdrio do exposto em sua peti¢do na pagina 5, a transferéncia de propriedade néio ocorre mediante a efetivagdo do o pela empresa brasileira a empresa estrangeira, a
tradigéo ocorre no ato de entrega do bem movel quando este é acobertado por fatura comercial (e ndo uma fatura pro-forma) em nome do comprador; ficando o comprador com a propriedade
(que deve ser langado no ATIVO do balango), o dever de pagar a fatura (que deve ser langado no balango em CONTAS A PAGAR) e o vendedor deve dar baixa em seu estoque das ditas
mercadorias e langar o valor em contas a receber:

Cabe lembrar que neste caso o Importador também deve langar em seu balango o imposto suspenso, que nada mais é que o adiamento do pagamento do imposto sendo que este pagamento serd
feito futuramente pelo préprio contribuinte, uma vez que o imposto ja é devido.

Diante do exposto, indefiro o presente pedido por disposicdo legal contrdria ao mesmo.

Fica o beneficidrio ciente de que desta deciséo cabe recurso no prazo legal de dez dias contados a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial nos termos dos artigos 56 a 65 da Lein®9.784/1999.
Sao Paulo, 28/04/2017

Assinado digitalmente

Milton Alves

Audlitor-Fiscal da Receita Federal do Brasil

Observo que o primeiro impedimento normativo, para o indeferimento do pedido de reexportagdo formulado pela impetrante foi o disposto no artigo 38, §7°, da IN 241/02, verbis:
“Art. 38. O beneficidrio deverd dar inicio, no decorrer do prazo estabelecido para a permanéncia da mercadoria importada no regime, ao respectivo despacho aduaneiro para:
1 - consumo;
11 - admissdo em outro regime aduaneiro especial ou atipico;
111 - reexportagdo; ou
1V - exportagdo, na hipdtese prevista no art. 30.
()

§7°No caso de importagdo com cobertura cambial, ndo sera permitido o despacho aduaneiro para reexportagéo.

Assim, o que se verifica, do ponto de vista estritamente normativo € que, emse tratando de importagdo comcobertura cambial, ndo é possivel, no decorrer do prazo de permanéncia da mercadoria importada
no regime de Entreposto Aduaneiro, requerer-se o inicio do pedido de reexportagdo.

Todavia, a impetrante insistiu na tese de que solicitou a retificagdo da declaragio de Importagdo ap6s o desembarago aduaneiro, de modo a alterar a hipotese de “importagdo com cobertura cambial”, para
“semcobertura cambial”, o que lhe permitiria solicitar a reexportagdo.
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No ponto, verifica-se que o recurso apresentado pela impetrante mencionou tal alteragéo, que teria sido solicitada em 24/04/17, mencionando, inclusive, telas anexas, que informam que teria havido a
retificagdo em questdo, e questionou a interpretagdo que a autoridade teria feito da IN 241/02, que nfo proibiria a retificagdo da Declaragdo de Admissao, conforme, ainda, o previsto nos artigos 45 ¢ 46 da
IN SRF 680, de outubro de 2006 (ID 3976580).

Todavia, ao analisar o recurso administrativo da impetrante, manifestou o 6rgdo julgador que o artigo 45, da IN 680/06 estabelece procedimentos a serem seguidos nos casos de retificagdo da declaragdo,
ap0s o desembarago, verbis:

“Art. 45. Aretificacdo da declaracdo apds o desermbarago aduaneiro, qualquer que tenha sido o canal de conferéncia aduaneira ou o regime tributério pleiteado, seré realizada:
1 - de oficio, na unidade da SRF onde for apurada, emato de procedimento fiscal, a incorregdo; ou

I1 - mediante solicitagdo do importador, formalizada em processo e instruida com provas de suas alegacdes e, se for o caso, do pagamento dos tributos, direitos comerciais, acréscimos moratorios e multas,
inclusive as relativas a infragdes administrativas ao controle das importagdes, devidos, e do atendimento de eventuais controles especificos sobre a mercadoria, de competéncia de outros orgios ou agéncias da
administragéo publica federal” (ID 3976583)".

Sustentou o 6rgfo julgador, que, de acordo como inciso 11 supra, para que seja realizada a retificagdo da declaragdo de importagdo apos o desermbarago, mediante solicitagao do importador, deve ser aberto

processo instruido comas devidas provas de suas alegagdes, ndo havendo qualquer informag@o sobre a abertura de processo de retificagio para o caso emquestéo, o mesmo ocorrendo embusca nos sistemas
da Receita Federal do Brasil, tambémnada sendo encontrado.

Assim, diferentemente do alegado pela impetrante, nfo teria sido comprovado que houve analise e deferimento pela fiscalizagdo da Receita Federal da retificacdo da condigdo de pagamento de 60 dias para
“sempagamento”. E, ademmis, a declaragdo da empresa “CARLSBERG”, informando que nio houve qualquer repasse de recursos entre as empresas, informando que empresa emquestao desejava enviar
os produtos para a empresa “HALEWOO D" ndo estaria devidamente assinada por nenhumrepresentante de nenhuma empresa.

No ponto, verifica-se que, ndo obstante a findamentag¢ao do indeferimento do recurso da impetrante tenha se dado por suposto descumprimento de regra normativa, a saber, o disposto no inciso I1, do artigo
45, da IN 680/06, alémda suposta nfo assinatura da declaragdo da empresa importadora “C ARLSBERG”, fato € que, analisando-se a documentagdo apresentada pela impetrante, verifica-se que, embora
ndo tendo obedecido a forma estritamente prevista na legislagdo, logrou a interessada demonstrar que efetuou a retificagio da declaragdo em questio para constar “sem cobertura cambial”, na data de
06/02/17, eis que ndo teria efetuado nenhum pagamento a importadora, e juntou declaragio assinada pelos representante da empresa “CARLSBERG”, informando que nada recebeu pela importagéo em
questdo, referente as mercadorias mencionadas nas faturas 512801475, 512801474, 512801473, 512801472, cujo regime solicita alteragdo, para que seja reexportada.

Embora, de fato, se constate, igualmente, que a retificacdo das informagdes néio obedeceram o disposto no artigo 44, da IN 680/06, que determina que a retificagdo das informagdes ocorra no curso do
despacho aduaneiro, tendo a impetrante efetuado tal retificagio apos o despacho aduaneiro, em 07/02/17, conforme manifestagdo do proprio drgdo julgador do 2° recurso (ID 3976594), portanto, quase
apos 03 (trés) anos do desembarago da declaragio, e semobediéncia ao disposto no artigo 45, inciso 11, da aludida Instrugdo Normativa, que prevé a sua formalizagdo emprocesso, comprova das alegagdes,
a0 ver deste Juizo logrou a impetrante, todavia, demonstrar, do ponto de vista material, que efetuou a solicitagdo da retificacio em questdo, para constar que a transagdo emquestdo foi efetuada “sem
cobertura cambial”. (negrito nosso).

Para alémdo procedimento administrativo emquestao, no quala impetrante, embora ndo cumprindo disposi¢des normativas, logrou demonstrar ter feito a retificagdo emquestio, juntoua impetrante, ainda, no
presente feito, declarago juramentada e traduzida para o portugués - igualmente juntadano processo administrativo- do representante legal da empresa CARLSBERG, informando que:

“Em relagdo as mercadorias relacionadas as faturas 512801475, 512801474, 512801473 ¢ 512801472, de 20/08/14, as mercadorias fornecidas pela Carlsberg Supply Company AG, Suica (CHE
114.465.127) a Globalbev Bebidas e Alimentos S/A Brasil (04.175.027/009-23) e enviado da China para o Brasil. As faturas acima ndo foram pagas. Os prazos de pagamento originais foram “660 dias
liquidos devido™, mas ndo foi recebida nenhuma troca pela Carlsberg. Ou seja, nenhuma cobertura de troca. As partes acordaramque a GlobalBev devera liberar as mercadorias e facilitara a exportagdo e a
expedicio das mercadorias, para a Carlsberg importar para a Repiblica da Africa do Sul, conforme especificado abaixo. As mercadorias devemser enviada a Halewood International South Africa (...).”

Assim, alémda declaragdo da empresa CARLSBERG, a importadora das mercadorias, da demonstragdo de que solicitou, embora néio obedecido procedimento proprio, a retificagdo da declaragdo, para
constar “‘sem cobertura cambial”, informou, ainda, a impetrante os bancos em que mantém contas, com os extratos das opera¢des realizadas (ID 3976603 e seguintes), notadamente, o Banco Itat e
Santander, os quais, ou niio apontamregistros de operagdes para empresa CARLSBERG em questdo, ou apontam pagamentos referentes a outras operagdes, que ndo a objeto desta agdo, como aduzido
pela propria impetrante.

Fato é que o arcabouco documental trazido com a inicial, além da anilise do proprio p rativo, em suas di fases e instincias, permitem ao Juizo formar juizo de
convencimento, no sentido de vislumbrar que a impetrante faz jus ao direito de prosseguir como processo de reexportaciio das mercadorias, como requerido na inicial deste Mandamus.

Observo que ndo passou despercebida por este Juizo, a judiciosa e bem fundamentada informagdo da autoridade impetrada, sob o ID 4157944, subscrita pelo Chefe do Servigo de Arrecadagéo e
Cobranga, Auditor Fiscal, Gabriel Armenio Quilis, Matricula 1531464, que sustentou que, para alémdo simples cotejo normativo e procedimental, o poder de fiscalizar a correspondéncia entre contratos de
cambio e dados registrados nas declaragdes de importagdo realmente competema Receita Federal do Brasil, para fins de controle do comércio exterior, mas que, entretanto, nfo existe mais um mecanismo
direto, informatizado e sistematizado para isso, como sugere a impetrante, € que na pratica, a maioria das declaragdes de importagdo sdo registradas comcobertura cambial, € o foco da preocupagao costuma
ser identificar se os valores pagos pelas mercadorias realmente correspondem a quantia declarada e qual a origem desses valores, se de fato pertencem ao importador declarado na DI e decorreram de
operagdes licitas, ou, ao contrario, partiramde umterceiro oculto, ndo identificado, querendo esconder alguma irregularidade.

Também, relevante a informagéo da autoridade, da constatagdo do fato de que a impetrante somente teria retificado as informagdes cambiais da importagao somente apds 03 (trés) anos apds a operagdo, as
vésperas do encerramento do entreposto aduaneiro e da tentativa de reexportacio, sendo que o negocio original previa pagamento em 60 (sessenta) dias, e que ao registrar uma declaragio de importagdo, o
importador submete ao controle aduaneiro os dados que identificam e caracterizam a operagéo que esta sendo praticada naquele momento. E que ¢ com base nesses dados que a fiscalizagéo verificara a
exatiddo entre o que foi declarado e o que de fato foi praticado; e a permissdo que os dados sejamposteriormente alterados de acordo coma conveniéncia do importador, emrazio de acontecimentos futuros,
significaria relativizar a exatiddo comque as informagdes devemser prestadas na declaragio de importaco, e isto, por sua vez, significa enfraquecer o controle aduaneiro.

As observagdes, muito bem langadas, todavia, se aplicam “‘strictu sensu” a Administragdo, que, de fato, deve cumprir seu papel de aplicagio das regras e normas expressamente vigentes, sob o manto da
estrita legalidade.

Ao Poder Judiciario, todavia, cabe ffisar, compete niio apenas a andlise da estrita via da legalidade procedimental, mas, igualmente, dos chamados principios sensiveis ao Estado Democratico de Direito,
notadamente, o da Dignidade da Pessoa Humana e da Verdade Material, que deve reger todos os feitos que sio trazidos ao Poder Judiciario.

A luz de tais consideragdes, norteado sobretudo pelo principio da verdade material, entendo que encontram-se presentes os requisitos a demonstrar a plausibilidade do direito invocado, akémdo periculum in
mora, que, no caso, ¢ manifesto, eis que as mercadorias encontram-se apreendidas’

No ponto, € emacréscimo, observo que, akém deste Juizo haver se convencido, por meio dos documentos juntados aos autos que, do ponto de vista material, impetrante efetuou a solicitagio da retificagéo da
Declaragdo de Admissdo em questiio, para constar que a transagdo foi efetuada “sem cobertura cammbial”, e que ndo houve pagamento da importadora a empresa CARLSBERG, de rigor trazer-se a baila, o entendimento
exarado pelo E. Relator do Agravo de Instrumento n® 5007157-84.2018.403.0000, Desembargador Fabio Prieto, que ao analisar o recurso da Unido Federal, no presente feito, a luzdo Regulamento Aduaneiro, acentuou que
ndo caberia restrigdo das mercadorias importadas sem cobertura cambial, para reexportagdo, em fingdo da modalidade de importago (com ou sem cobertura cambial), considerando que o Decreto de regulamentagio,
notadamente, o disposto no §7°, do artigo 38, da IN-SRF n° 241/2002, teria extrapolado os limites da regulamentagdo, verbis:

(]

O Senhor Desembargador Federal Fabio Prieto, Relator:

A autoridade fiscal sintetizou os fatos (fls. 1/2, ID 3976575, na origem):

“Trata o presente despacho do regime aduaneiro de entreposto aduaneiro conforme artigo 3° da IN n°241/2.002 aplicado aos bens objeto da DI n° 14/2372914-7.
O regime foi concedido comprazo de vigéncia de 1 ano e prorrogado até 08/01/2018.

O interessado protocolou em?24/04/2017 solicitagdo de reexportagdo da mercadoria apresentando os motivos para o fato. O pedido emquestdo de fato ¢ para a extingdo do regime por meio de reexportagdo ao
exterior, porém como a declaragio foi registrada com cobertura cambial constando do processo a fatura (FL. 161) com pagamento em 60 dias, esta hipdtese de extingdo do regime encontra-se literalmente
vedada pelo § 7° do artigo 38 da IN RFB 1’ 241 de 2002.

“EXTINCAO DO REGIME MERCADORIAS ADMITIDAS APENAS PARAARMAZEN AMENTO

Art. 38. O beneficidrio devera dar inicio, no decorrer do prazo estabelecido para a permanéncia da mercadoria importada no regime, ao respectivo despacho aduaneiro para:
I - consumo;

11 - admissdo emoutro regime aduaneiro especial ou atipico;

111 - reexportagéo; ou

IV - exportagdo, na hipdtese prevista no art. 30.

§ 3° Havendo a importagdo comcobertura cambial, somente o beneficiario do regime podera efetuar o despacho para consumo.”

Nao procede a argumentagao de que para esta mercadoria ndo houve de fato o pagamento do cambio e que apds mais de 2 anos no regime procedeu-se uma retificagdo da DI de comcobertura cambial para sem
cobertura cambial, uma vez que o legislador ndio mencionou esta possibilidade ou seja “salvo se ndo foi fechado o cdmbio” no § 3° do Art. 38 da IN 241, emanexo a consulta da DI apos a retificagdo de
28/12/2016 onde ainda consta a cobertura cambial.
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Ademais, ao contrario do exposto emsua peticdo na pagina 5, a transferéncia de propriedade nfo ocorre mediante a efetivagdo do pagamento pela empresa brasileira 8 empresa estrangeira, a tradigdo ocorre no
ato de entrega do bemmdvel quando este é acobertado por fatura comercial (e néo uma fatura pro-forma) emnome do comprador, ficando o comprador coma propriedade (que deve ser langado no ATIVO do
balango), o dever de pagar a fatura (que deve ser langado no balango em CONTAS A PAGAR) ¢ o vendedor deve dar baixa emseu estoque das ditas mercadorias e lancar o valor emcontas a receber.

Cabe lembrar que neste caso o Importador tambémdeve lancar emseu balango o imposto suspenso, que nada mais € que o adiamento do pagamento do imposto sendo que este pagamento sera feito futuramente
pelo proprio contribuinte, uma vez que o imposto ja ¢ devido.

Diante do exposto, indefiro o presente pedido por disposi¢ao legal contraria a0 mesmo”.
O Regulamento Aduaneiro:

Art. 404. O regime especial de entreposto aduaneiro na importagio € o que permite a armazenagemde mercadoria estrangeira emrecinto alfandegado de uso publico, comsuspensao do pagamento dos impostos
federais, da contribuicdo para o PIS/PASEP-Importagdo e da COFIN S-Importacio incidentes na importagdo (Decreto-Lein® 1.455, de 1976, art. 9°, coma redagdo dada pela Medida Provisoria n® 2.158-
35,de 2001, art. 69; ¢ Lein® 10.865, de 2004, art. 14).

Art. 407. E permitida a admissdo no regime de mercadoria importada comou semcobertura cambial.

Art. 408. A mercadoria podera permanecer no regime de entreposto aduaneiro na importagio pelo prazo de até um ano, prorrogavel por periodo ndo superior, no total, a dois anos, contados da data do
desembarago aduaneiro de admissao.

Art. 409. A mercadoria devera ter uma das seguintes destinagdes, ematé quarenta e cinco dias do término do prazo de vigéncia do regime, sob pena de ser considerada abandonada (Decreto-Lein® 1.455, de
1976, art. 23, inciso 11, alinea “d™):

1- despacho para consumo;

1I- reexportagdo;

1I1- exportagdo; ou

IV- transferéncia para outro regime aduaneiro especial ou aplicado emareas especiais.

§ 1°. A destinagdo prevista no inciso I somente podera ser efetuada pelo adquirente quando este adquirir as mercadorias entrepostadas diretamente do proprietério dos bens no exterior.
§ 2°. Nas hipoteses referidas nos incisos I e 111, as mercadorias admitidas no regime, importadas semcobertura cambial, deveréo ser nacionalizadas antes de efetuada a destinag@o.

§ 3°. A destinagdo prevista no inciso I11 ndo se aplica a mercadorias admitidas no regime para permanéncia emfeira, congresso, mostra ou evento semelhante.

AIN-SRF 1. 241/2002 regulamentou o tema:

Art. 38. O beneficidrio devera dar inicio, no decorrer do prazo estabelecido para a permanéncia da mercadoria importada no regime, ao respectivo despacho aduaneiro para:

1 - consumo;

11 - admissdo emoutro regime aduaneiro especial ou atipico;

111 - reexportagdo; ou

1V - exportagio, na hipétese prevista no art. 30.

§ 7°. No caso de importagao comcobertura cambial, nio serd permitido o despacho aduaneiro para reexportagao. (Incluido(a) pelo(a) Instrugdo Normativa RFB n° 1123, de 18 de janeiro de 2011)

As mercadorias importadas no regime especial de entreposto aduaneiro devem ser destinadas até 45 (quarenta e cinco) dias do término do prazo de vigéncia, nos termos do artigo 409, do Regulamento
Aduarneiro.

O Regulamento restringe a destinagdo das mercadorias importadas semcobertura cambial, na hipotese de destinag@o para consumo (artigo 409, § 2°).
Nio existe limitacfio, na lei, para reexportaciio emfungfio da modalidade de importagio (comou semcobertura cambial).
Nesse ponto, a pretexto de regulamentacio, o artigo 38, § 7°, da IN-SRFn°. 241/2002, extrapolou os limites legais.

Nos termos do Regulamento Aduaneiro, é vidvel a reexportacio de mercadorias, no regime de te lquer que seja a modalidade de cobertura cambial.

Nio ha plausibilidade juridica nas alegagdes da agravante” (negrito nosso).

Arecusa da Fazenda € irregular”.

Nesse sentido, inclusive, a jurisprudéncia, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

DIREITO ADUANEIRO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. ADEQUAGAO DA VIA NAS MODALIDADES REPRESSIVA E PREVENTIVA.
REGIME DE ADMISSAO TEMPORARIA. SUSPENSAO/ISENCAO DO AFRMM - LEI N° 10.893/2004. PORTARIA MT N° 72/2008 - EXTRAPOLACAO DO CONTEUDO
LEGAL. 1- Equipamentos importados sob regime aduaneiro de admissao temporaria com utilizagao econdmica (art. 79 da Lein® 9.430/96). Mandado de seguranga impetrado com o objetivo de garantir a
Impetrante o afastamento de exigéncia do Adicional ao Frete para a Renovagéo da Marinha Mercante - AFRMM (art. 14, inc. V, ¢, e art. 15 da Lein® 10.893/04), exigido pelo Servigo de Arrecadagdo da
Marinha Mercante combase no art. 56 da Portaria > 72/08, do Ministério dos Transportes (...) 3- Esta suficientemente comprovada nos autos pela Impetrante sua condiciio de regular importadora
por arrendamento ou locacéo dos bens que menciona, utilizados temporariamente, com a juntada de conhecimentos de emk de nos meses anteriores ao ajuizamento, bem
assimde guias expedidas para o recolhimento do AFRMM. 4- No demonstra a Unidio que a Impetrante poderia ter guarida na esfera adlrmlsttatlva, deixando de recolher a contribuigio por forga de efeito
suspensivo em eventual recurso em face da exigéncia e independentemente de caug@o, pelo que ndo se aplica ao caso a condigdo imposta pelo art. 5°, inc. I, da LMS entdo vigente. 5- A Constitui¢fio Federal
car izou o decreto e 0 l oMo meros instr de aplicaciio da lei , conforme consta de seu art. 84, IV. Se o regulamento se destina a fiel execugiio da lei, niio havendo
restri¢io de direitos nesta, certamente niio serd aquele que a criard. 6- Se é certo que cabivel a regul taciio do p di aser pelo 6rgiio para anilise e concessio dos pedidos
de suspensdo/isenciio, disso niio se infere que teria ele o poder de criar condi¢fio nio imposta pela Lei na medlda em que, se fosse da vontade dela, ja teria expressarmnte tratado do
recolhimento proporcional, tal como fez a Lei n° 9.430 em relacfio aos tributos administrados pela Receita Federal. Nesse sentido, mais que reg opi istrativo, a
Portaria - que sequer se trata de um Decreto presidencial - extrapolou suas fun(;oes a0 estlpular regra diversa daquela prevista na Lei. 7- O requisito tmico para a incidéncia da suspensio,
conforme o art. 15 da Lei n’ 10.893/04, é o enquad to no regime pecial, a0 passo que o requisito vinico previsto no art. 14 para a convalida¢do em isencdo é o efetivo
cumprimento natural do regime, ou seja, o retorno ao exterior. 8- Precedente da Cmte 9- Improvimento a remessa oficial e a apelagdo da Unido e provimento a apelagio da Impetrante." (AMS -
0011789-17.2008.4.03.6104, Rel. Juiz Federal Convocado CLAUDIO SANTOS, Terceira Turma, julgado em28/06/2012, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/07/2012)

dotad

Assim, seja porque vislumbrado que a impetrante logrou demonstrar que, do ponto de vista material, efetuou a solicitagio da retificagdo da Declaragéo de Admissdo em questio, para constar que a transago foi
efetuada “sem cobertura cambial”, e que ndo houve pagamento da importadora a empresa CARLSBERG, seja porque ndo existe limitagdo, na lei, para reexportagdo em fungdo da modalidade de importagdo (com ou sem
cobertura cambial), e, no ponto, a pretexto de regulamentagzo, o artigo 38, § 7°, da IN-SRF n°’. 241/2002, extrapolou os limites legais, de rigor a concessao a seguranca.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, e julgo proced: o pedido, exting
liminar, ratificar a determinagdo para que a autoridade impetrada dé prosseguimento ao despacho aduaneiro de reexportagdo das mercadorias mencionadas na Declaragdo de Importagdo (Admissdo) n® 14/2372914-7,
realizando todos os procedimentos administrativos aduaneiros necessarios ao regular desembarago das mercadorias.

0 processo, comresolucio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, para, confirmando a

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/2009.
PR.IL

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022586-90.2019.4.03.6100
AUTOR:IARAMARIA GOMES PASQUALUCCI
Advogado do(a) AUTOR: ESTANISLAU MARIA DE FREITAS JUNIOR - SP353057
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REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Trata-se de agdo de procedimento comumemque pretende a parte autora a substituigdo da TR pelo IPC A-E ou qualquer outro indice, para corregdo dos depositos vinculados a conta do Fundo de Garantia por Tempo de
Servigo— FGTS.

EmO06 de seterbro de 2019, nos autos da ADI 5090, o Supremo Tribunal Federal determinou a suspensdo dos processos que tratemda corregdo monetaria dos depdsitos vinculados ao FGTS até o julgamento do mérito.

Assim, determino o sobrestamento do feito até nova decisdo daquela corte.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022684-75.2019.4.03.6100
AUTOR:LENICE DICK DE CASTRO
Advogado do(a) AUTOR: JUREMA LUCAS OLIVEIRA - SP59661
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Trata-se de agdo de procedimento comumemque pretende a parte autora a substituigio da TR pelo IPC A-E ou qualquer outro indice, para corregdo dos depésitos vinculados a conta do Fundo de Garantia por Termpo de
Servigo— FGTS.

EmO06 de setermbro de 2019, nos autos da ADI 5090, o Supremo Tribunal Federal determinou a suspensdo dos processos que tratemda corregdo monetaria dos depdsitos vinculados ao FGTS até o julgamento do mérito.

Assim, determino o sobrestamento do feito até nova decisdo daquela corte.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020617-40.2019.4.03.6100
AUTOR:MARCELO ANTONIO DE LIMA, IVONE RAMOS DELFINO DE LIMA
Advogado do(a) AUTOR: MARIO ROBERTO CASTILHO - SP206829
Advogado do(a) AUTOR: MARIO ROBERTO CASTILHO - SP206829
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

A petigdo juntada aos autos sob o ID n° 25624460, ha noticia de impossibilidade de cumprimento da deciso pela CEF, pois ha divida se a unidade possui duas vagas de garagemou somente a vaga de nimero dois.
A parte autora manifesta-se na peticdo 1D 28124254 informando acerca da juntada da copia do IPTU a fimde que a CEF possa dar cumprimento.

Apesar disso, verifica-se que ndo houve a juntada do documento.

Assim, intime-se a parte autora para que junte aos autos, no prazo de 10 (dez) dias, a copia do IPTU.

Ap0s, tornemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 27 de marco de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021704-31.2019.4.03.6100
AUTOR: TANIAMARIAAPARECIDAFRANCO
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Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS FRANCO - SP87609
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Cumpra a parte autora o despacho ID 24890988, integralmente, retificando o valor atribuido a causa, apresentando planilha de célculo de modo que se possa verificar qual o beneficio econdmico a ser auferido.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 27 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023278-89.2019.4.03.6100
AUTOR:JUAN CARLOS FRERAUTMORA
Advogado do(a) AUTOR: VALQUIRIA APARECIDA SILVA - SP218661
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
DECISAO

Trata-se de agdo ordindria proposta por JUAN CARLOS FRERAUT MORA emque pretende a parte autora a substituigdo da TR pelo IPC A-E ou qualquer outro indice para corregdo dos depésitos vinculados a
conta do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS.

Atribuiua causa o valor de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais).
Despacho proferido sob o ID 24918004 determinou ao autor que apresentasse planilha de calculos a fimde justificar o valor atribuido a causa.
A seguir, peticiona o autor requerendo a emenda a inicial e a retificagdo do valor da causa para que passe a constar R$ 14.648,34.

Alein® 10.259/2001, que regulamenta a atuagao dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal, delimita a competéncia do JEF para agdes cujo valor da causa no ultrapasse o valor de 60
(sessenta) salarios minimos, conforme determinado emseu artigo 3°:

“Art. 3% Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como
executar as suas sentengas”.

Assim, considerando o que dispde a Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, bemcomo a Resolugdo n° 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federalda 3* Regido, verifico que a presente agdo
deve ser processada e julgada perante o Juizado Especial Federal.

Desse modo, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo, declino da competéncia para julgamento e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsegéo Judicidria de Sao Paulo, dando-se
baixa na distribuigéo.
Promova a Secretaria a anotagéo do novo valor da causa no sisterma processual.

Intime-se e cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024094-71.2019.4.03.6100
AUTOR:MARIA LUIZA AMBROGI
Advogado do(a) AUTOR: MARILENE AMBROGI MONTEIRO DE BARROS - SP74457
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Petigao ID 26555763 indefiro a emenda a inicial, considerando que ndo ha findamentagao, nemjuntada de documentos a fimjustificar o novo valor atribuido a causa.
Comrelag@o a impossibilidade de determinar o valor da causa, a realizagdo de simples calculos matematicos, por especialistas na area contabil, podera determinar o valor pretendido, ainda que aproximado.

A titulo informativo, existe uma planilha disponibilizada pelo Tribunal Regional Federal da 4* Regifio que auxilia as partes no calculo do valor a ser atribuido a causa (https:/swww?2.jfis jus.br/fgts-net-2/- acesso
em 19 de fevereiro de 2020).

Assim, defiro o prazo de 15 (quinze) dias para que a autora apresente planilha de calculos de forma a demonstrar a plausibilidade da indicagio do valor da causa emR$ 60.000,00.

Decorrido o prazo, silente a autora, cumpra-se a decisdo ID 25259730.

Séo Paulo, 27 de marco de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5023617-48.2019.4.03.6100

AUTOR:FABIO MELE DALLACQUA

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ EDUARDO SOUZA DIAS QUINTELLA - SP310872, RODRIGO MAURO DIAS CHOHFI - SP205034, PEDRO GOULART CHENG - SP388947
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que apresente os extratos das contas vinculadas do FGTS e planilha de calculos a fimde justificar o valor atribuido a causa, promovendo a sua devida retificagdo, caso necessario.

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias para a juntada dos documentos essenciais a propositura da agdo, nos termos do artigo 320 do Cédigo de Processo Civil, sob pena de indeferimento da inicial.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023688-50.2019.4.03.6100
AUTOR:MARCELO ELISEU DEANDRADE
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTANARDY MOUTINHO - SP177834
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Intime-se a parte autora para que apresente os extratos das contas vinculadas do FGTS e planilha de calculos a fimde justificar o valor atribuido a causa, promovendo a sua devida retificagio.

Intime-a, ainda, para que apresente documentos a fimde que se possa aferir se fazjus a assisténcia judiciaria gratuita ou, alternativamente, promova o recolhimento das custas iniciais, sob pena de indeferimento do beneficio.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023736-09.2019.4.03.6100
AUTOR: VALERIA ZEFERINA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: WILSON ZEFERINO DA SILVA - SP359645
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Intime-se a parte autora para que apresente os extratos das contas vinculadas do FGTS e planilha de calculos a fimde justificar o valor atribuido a causa, promovendo a sua devida retificagao.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5023710-11.2019.4.03.6100

AUTOR:RAIMUNDO NONATO PIMENTAFILHO

Advogados do(a) AUTOR: JOSE CARLOS RODRIGUES - SP130499, THAIS CRISTINADOS SANTOS GIORDANO DE OLIVEIRA FERNANDES - SP239992
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/04/2020

115/1160



DESPACHO

Intime-se a parte autora para que apresente planilha de calculos a fimde justificar o valor atribuido a causa, promovendo a sua devida retificacio, caso necessario.
Apds, tornemconclusos.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0023094-29.2016.4.03.6100
AUTOR: SULGERADORA PARTICIPACOES S/A
Advogado do(a) AUTOR: GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO - SP113570
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da digitalizagao dos autos.
Apos, cumpra a Secretaria o despacho de fls. 153.

Int.

Séo Paulo, 25 de marco de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023742-16.2019.4.03.6100
AUTOR:MARKSSANDRO NASCIMENTO FARIAS
Advogado do(a) AUTOR: ROGERIO LEAL DE PINHO - SP152076
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Intime-se a parte autora para que apresente os extratos das contas vinculadas do FGTS e planilha de calculos a fimde justificar o valor atribuido a causa, promovendo a sua devida retificagdo, caso necessario.

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias para a juntada dos documentos essenciais a propositura da agdo, nos termos do artigo 320 do Cédigo de Processo Civil, sob pena de indeferimento da inicial.

Séo Paulo, 25 de marco de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023800-19.2019.4.03.6100
AUTOR:FABIANO ROBERTO LUNALEONOR
Advogado do(a) AUTOR: EMANUELLA BENIN RIBEIRO - SP321888
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
DECISAO

Trata-se de ag8o ordinaria proposta por FABIANO ROBERTO LUNA LEONOR em que pretende a parte autora a substituicdo da TR pelo IPC A-E ou qualquer outro indice para corre¢do dos depésitos
vinculados a conta do Fundo de Garantia por Termpo de Servigo - FGTS.

Atribuiua causa o valor de R$ 2.495,27 ( dois mil, quatrocentos e noventa e cinco reais e vinte e sete centavos).

Alein® 10.259/2001, que regulamenta a atuagdo dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justiga Federal, delimita a competéncia do JEF para a¢des cujo valor da causa nio ultrapasse o valor de 60
(sessenta) salarios minimos, conforme determinado emseu artigo 3°:

“Art. 3% Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justi¢a Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como
executar as suas sentengas”.

Assim, considerando o que dispde a Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, bemcomo a Resolugéo n° 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, verifico que a presente agao
deve ser processada e julgada perante o Juizado Especial Federal.
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Desse modo, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo, declino da competéncia para julgamento e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsegéo Judiciaria de Sorocaba/SP, tendo em
vista o domicilio do autor.

Dé-se baixa na distribuicdo.
Intime-se e cumpra-se.

Sao Paulo, 26 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023845-23.2019.4.03.6100
AUTOR:ROGERIO JESUS DO NASCIMENTO
Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO FERREIRA GIAQUINTO - SP318577
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DECISAO

Trata-se de agdo ordindria proposta por ROGERIO JESUS DO NASCIMENTO em que pretende a parte autora a substituigio da TR pelo IPCA-E ou qualquer outro indice para corrego dos depdsitos
vinculados a conta do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS.

Atribuiua causa o valor de R$ 1.707,46 (ummil, setecentos e sete reais ¢ quarenta e seis centavos).

Alein® 10.259/2001, que regulamenta a atuagio dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal, delimita a competéncia do JEF para a¢des cujo valor da causa ndo ultrapasse o valor de 60
(sessenta) salrios minimos, conforme determinado emseu artigo 3%

“Art. 32 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como
executar as suas sentengas”.

Assim, considerando o que dispde a Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, bemcomo a Resolugdo n° 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, verifico que a presente agio
deve ser processada e julgada perante o Juizado Especial Federal

Desse modo, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo, declino da competéncia para julgamento e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsegéo Judicidria de Sao Paulo, dando-se
baixa na distribuiggo.
Intime-se e cumpra-se.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023797-64.2019.4.03.6100
AUTOR: MARCIAYOSHIMI TORTYAMA
Advogado do(a) AUTOR:NAPOLEAO CASADO FILHO - SP249345
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Intime-se a parte autora para que apresente documentos a fim de que se possa aferir se faz jus a assisténcia judiciaria gratuita ou, alternativamente, promova o recolhimento das custas iniciais, sob pena de indeferimento do
beneficio.

Cunprido, tornemconclusos.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 26 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023805-41.2019.4.03.6100

AUTOR:ANA CRISTINASCHIMIDT

Advogados do(a) AUTOR: CARLAREGINA ELIAS ARRUDA BARBOSA - SP128704, RODRIGO EDUARDO FERREIRA - SP239270, FLAVIO SARTORI - SP24628
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que promova o recolhimento das custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuicao, nos termos do artigo 290 do Cédigo de Processo Civil.
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Intime-a, ainda, para que apresente os extratos das contas vinculadas do FGTS e planilha de calculos a fimde justificar o valor atribuido a causa, promovendo a sua devida retificagéo, caso necessario.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023806-26.2019.4.03.6100
AUTOR:FERNANDO MONTERA
Advogado do(a) AUTOR: ADEMILSON CARLOS FERREIRA - SP359776
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Intime-se a parte autora para que apresente documentos a fim de que se possa aferir se faz jus a assisténcia judicidria gratuita ou, alternativamente, promova o recolhimento das custas iniciais, sob pena de indeferimento do
beneficio.

Ante a certiddo retro, intime-a, ainda, para que apresente procuragao atualizada.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 26 de marco de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023808-93.2019.4.03.6100
AUTOR: FERNANDO DA SILVA CAVALCANTE
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO DA SILVACAVALCANTE - SP262811
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Intime-se a parte autora para que apresente planilha de calculos a fimde justificar o valor atribuido a causa, promovendo a sua devida retificagio, caso necessario.
Intime-a, ainda, para que junte aos autos a procuragao.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023829-69.2019.4.03.6100
AUTOR:HELEN NALDI DUARTE ROSSI
Advogado do(a) AUTOR: NAPOLEAO CASADO FILHO - SP249345
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Intime-se a parte autora para que apresente documentos a fim de que se possa aferir se faz jus a assisténcia judiciaria gratuita ou, alternativamente, promova o recolhimento das custas iniciais, sob pena de indeferimento do
beneficio.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 26 de marco de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/04/2020  118/1160



CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5023875-58.2019.4.03.6100
AUTOR:SILVIA SUEMI SATO FAVERO
Advogado do(a) AUTOR: DENIS FALCIONI - SP312036
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Intime-se a parte autora para que apresente documentos a fim de que se possa aferir se faz jus a assisténcia judicidria gratuita ou, alternativamente, promova o recolhimento das custas iniciais, sob pena de indeferimento do
beneficio.

Intime-a, ainda, para que apresente os extratos das contas vinculadas do FGTS e planilha de calculos a fimde justificar o valor atribuido a causa, promovendo a sua devida retificagio, caso necessario.
Por fim esclareca a propositura da agdo nesta Subsego Judicidria, considerando que a autora reside no municipio de Santo André/SP.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 26 de marco de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000922-03.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FLORA URBANISMO LTDA., GLOBE INVESTIMENTOS LTDA., J&F FLORESTAAGROPECUARIAARAGUAIALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO AUGUSTO CHILO - SP221616

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO AUGUSTO CHILO - SP221616

Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO AUGUSTO CHILO - SP221616

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por GLOBE INVESTIMENTOS LTDA., J&F URBANISMO LTDA e J&F FLORESTA AGROPECUARIA ARAGUAIA LTDA em
face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO  compedido de medida liminar, objetivando ndo sujeitar suas receitas financeiras a tributagdo nos
termos do Decreto 11° 8.426/15 que majorou as aliquotas de PIS para 0,65% e de COFINS para 4% sobre tais receitas, como restabelecimento da incidéncia da aliquota zero dessas contribuicdes em conformidade coma
norma anterior (Decreto n. 5.442/05), suspendendo a exigibilidade do crédito tributério correlato e intimando-se a IMPETRADA para que se abstenha da pratica de qualquer ato de cobranga e/ou constrigdo patrimonial dos
valores que deixarem de ser recolhidos, de modo que ndo figuram como 6bice a emissdo de Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa nos termos do art. 205 do CTN e nfo sejam objeto de apontamentos no CADIN;
ou, subsidiariamente, caso se entenda pela manutengdo da cobranga, que seja realizada interpretagdo sistermatica do art. 27 da Lein. 10.865/04 emconformidade coma ndo cumulatividade disposta no art. 195, §12° da CF/88
e seja assegurado o direito a apropriagdo de crédito emrelagdo as despesas financeiras. Ao final, pleiteia ao reconhecimento da ilegalidade e inconstitucionalidade do Decreto n° 8.426/2015.

Alegamas Impetrantes que so pessoas juridicas de direito privado, sujeitas a apuragdo do IRPJ e CSLL por meio da sistermatica do Lucro Real, o que se verifica na sua escrituragdo contabil fiscal (ECF)
anexos e, por consequéneia, subordinadas ao recolhimento da Contribuicio ao Programa de Integragio Social (PIS) e da Contribuico para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS) na forma prevista pelas Leis n.
10.637/02 e Lein. 10.833/03. Que, alémdas receitas decorrentes das operagdes de seu objeto social, as receitas financeiras proprias, como juros recebidos, descontos obtidos, rendimentos nominais de aplicagdes financeiras,
tambémsao consideradas na composi¢do da base de calculo do PIS e da COFIN'S, nos termos legais.

Ressalta que, desde 2005, estava desonarada do recolhimento das contribuicdes ao PIS e COFINS sobre as receitas financeiras, por forga do Decreto n° 5.442/2005, que reduziu a zero a aliquota dos
tributos incidentes nessa hipotese para os contribuintes sujeitos a sistematica néo-cumulativa. Ocorre que, a partir de 01/07/2015, comegou a vigorar o Decreto n° 8.426/2015, restabelecendo as aliquotas do PIS e da
COFINS (0,65% e 4%, respectivamente).

Aduz que o Poder Executivo deixou de tratar sobre a necessaria contrapartida dessa nova sistematica, ou seja, da autorizagdo para aproveitamento dos respectivos créditos emcaso de despesas financeiras
incorridas, desrespeitando o art. 27 da Lein® 10.865/2004 e violando o art. 195, § 12 da CF/88, uma vez que, ndo restabelecendo os créditos sobre as despesas financeiras de empréstimos e financiamentos, acaba aumentando
isoladamente as aliquotas de PIS e COFINS sobre as receitas financeiras.

Expde que a Lein® 10.865/2004, quanto alterou a legislagdo preexistente e vedou o aproveitamento de créditos relativos as despesas financeiras, foi sucedida de norma infralegal (Decreto 5.442/2005), que
reduziu a zero as aliquotas de incidéncia do PIS e COFINS sobre receitas financeiras, trazendo a sua desoneragdo. Comisso, se o legislador ordindrio reconhecia o direito ao crédito na exigéncia do PIS/COFINS sobre as
receitas financeiras, o Decreto n® 8.426/2015 deveria vir acompanhada do direito aos créditos, conforme a aplicagao do principio da ndo-cumulatividade.

Por fim, conclui pela nconstitucionalidade e ilegalidade do Decreto n° 8.426/2015.

Anicial foi instruida comdocumentos.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 200.000,00.

A analise da medida liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes (id 14052844).

A parte impetrante FLORA URBANISMO LTDA requereu a retificacdo dos seus dados cadastrais, visto que o seu CNPJ/MF n° 18.475.164/0001-30 continua vinculado a sua razio social anterior
“J&F URBANISMO LTDA.”
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Notificada, a autoridade coatora permaneceu silente, conforme certiddo (id 14849595).

O pedido de liminar foi indeferido (ID14871962).

Notificada, a autoridade coatora apresentou suas informagdes, pugnando pela denegagao da seguranca (ID15004139).
O Ministério Publico Federal se manifestou pelo prosseguimento do feito (ID17641319).

£ o relatério.

DECIDO.

Passo a analise do n¥érito e, neste sentido, verifica-se que, apds a decisdo que deferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagéo do entendimento entdo perfilhado,
razio pela qual os termos gerais daquela decisio serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

Doonlidad, 77T

por seu substrato legal, Lei 10.865/04, ao ter havido a majoragdo das aliquotas das
contribuicdes ao PIS e a COFINS, em suposta infringéncia aos artigos 150, I, e 153 da Constitui¢do Federal e ao art. 97, 11, do CTN, sem tratar sobre a necessdria contrapartida dessa nova

“A impetrante sustenta que o Decreto n° 8.426/2015 incorre em e inconstitucio

sistematica.
A impetrante pretende, assim, liminarmente, a obtengdo de ordem judicial que restabelega a incidéncia da aliquota zero das contribuices de PIS e COFINS sobre as receitas financeiras, em

conformidade com a norma anterior; constante no Decreto n°5.442/05.

Preliminarmente, observo que, no sistema de apuragdo ndo cumulativa, o PIS e a COFINS incidiam sobre todas as receitas auferidas pela pessoa juridica, com as aliquotas de 1,65% e 7,6%,
respectivamente (§1°do art. 1°das Leis 10.637/02 e 10.833/03).

A Lei 10.865/04 autorizou que o Poder Executivo reduzisse e belecesse as ali do PIS/COFINS sobre as receitas fii iras auferidas pelas p juridicas sujeitas ao regime

9

ndo cumulativo. A redugdo e o restabelecimento poderiam ocorrer até os percentuais referidos nos incisos I e 11 do caput do art. 8°da mesma Lei (art. 27, §2°):

Art. 27. O Poder Executivo poderd autorizar o desconto de crédito nos percentuais que estabelecer e para os fins referidos no art. 3o das Leis nos 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e 10.833, de
29 de dezembro de 2003, relativamente as despesas financeiras decorrentes de empréstimos e financiamentos, inclusive pagos ou creditados a residentes ou domiciliados no exterior.

()

§ 20 O Poder Executivo poderd, também, reduzir e er, até os percentuais de que tratam os incisos I e 11 do caput do art. 8o desta Lei, as aliquotas da contribuicéo para o PIS/PASEP e
da COFINS incidentes sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de ndo-cumulatividade das referidas contribuigdes, nas hipéteses que fixar:

bol,

Na redagao original do caput do art. 8°e seus incisos, da Lei 10.865/04, o PIS tinha aliquota de 1,65%e a COFINS de 7,6%. Ou seja, as aliquotas do PIS/COFINS devidos na importagdo eram
as mesmas das incidentes sobre as receitas auferidas.

Com base na autorizagdo conferida pelo §2° do art. 27 da Lei 10.865/04, o Poder Executivo, através do Decreto 5.164/04, reduziu parazero as aliquotas do PIS/COFINS sobre as receitas
financeiras. Essa redugdo para zero foi mantida pelo Decreto 5.442/05.

A partir de 01 de julho de 2015, 0 Decreto 5.442/05 foi revogado pelo Decreto 8.426/15, cujo art. 1° dispés:

Art. 1° Ficam restabelecidas para 0,65% (: e cinco centésimos por cento) e 4% (quatro por cento), respectivamente, as aliquotas da Contribuicdo para os Programas de Integragdo Social
e de Formagao do Patriménio do Servidor Puiblico - PIS/PASEP e da Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS incidentes sobre receitas financeiras, inclusive
decorrentes de operagdes realizadas parafins de hedge, auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de apuragdo ndo-cumulativa das referidas contribuigoes.

QOu seja, a partir de 01 de julho de 2015 as receitas financeiras tornaram a ficar sujeitas as aliquotas de PIS/COFINS, porém com percentuais diferenciados - e reduzidos - em relagdo as demais
receitas auferidas pela pessoa juridica.

“orioi]

‘exigir ou aumentar tributo sem lei que o beleca”, e com detalh

De se registrar que o art. 150, I, da Constituicdo Federal, veda

0 no art. 97 do CTN, esse principio exige que a lei,
Jformalmente considerada, defina todos os aspectos substanciais dos tributos, suas hipdteses material, espacial e temporal, sujei¢do passiva e a quantificagdo do dever tributdrio (aliquota e base
de cdlculo) — defina, portanto, todos os elementos capazes de fazer nascer uma obrigagdo tributdria valida.

Segundo Luciano Amaro, “a legalidade tributdria ndo se conforma com a mera autorizacdo de lei para cobranca de tributos; requer-se que a propria lei defina todos os aspectos pertinentes
ao fato gerador, irios d q ificacdo do tributo devido em cada situacdo concreta que venha a
16%d., p. 134).

lhar a sii io hipotética descrita na lei” (Direito Tributdrio Brasileiro, Saraiva,

¢ 'P

O principio da legalidade - e respectiva tipicidade -, que exige uma defini¢do taxativa e completa dos elementos essenciais da obrigagdo tributaria, foi atendido na medida em que as contribuigdes
tinham as suas aliquotas e respectivas bases de cdlculos definidas em lei ( Leis 10.637/02 e 10.833/03).

Os Decretos ndo interferiram nos elementos essenciais do tributo. Néo inovaram na ordem juridica porque as alic opita-se, jd  fixadas na lei.

q

Se por forca do principio da legalidade, apenas para argumentar; o Decreto néo pudesse restabelecer as aliquotas, também deve-se concluir que o mesmo instrumento normativo ndo poderia
reduzi-las para zero.

Com isto, as contribuicoes sempre deveriam ter sido recolhidas sobre as receitas financeiras e com as aliquotas previstas na lei, ou seja, de 1,65%para o PIS e 7,6%da COFINS.
Nao havendo, portanto, aliquotas definidas por ato infralegal, é legitima a fixagdo, pelo art. 1°do Decreto 8.426/15, das aliquotas previstas em lei.

No tocante ao pedido de reconhecimento e aproveitamento dos créditos da contribui¢do para o PIS e COFINS sobre as despesas financeiras incorridas pela impetrante, na forma do artigo 3°,
das Leis 10.637/02 e 10.833/03, é de se frisar que, apos a edi¢do da Lei n° 10.865/2004, ndo hd mais possibilidade de creditamento do PIS e COFINS sobre as despesas financeiras e tal
previsdo estd ausente no Decreto 8.426/2015.

Em razdo da prépria natureza dos tributos, incidentes sobre a receita, o regime ndo cumulativo de PIS e COFINS é definido pela sua moldura legal. Somente a lei pode estabelecer as despesas
que serdo passiveis de gerar créditos, bem como a sua forma de apuragdo.

"Da mesma maneira, a lei pode modificar o regime, introduzindo novas hipoteses de creditamento ou revogando outras, pois ndo existe direito adquirido a determinado regime legal.

O Decreto n°8.426/2015 nao instituiu o PIS e a COFINS, tendo o sido pela Lei 10.637/2002 e Lei 10.833/03, que na redagdo original de seus artigos 3°, V, previam que da contribui¢do apurada
seria possivel o desconto de créditos calculados em relagdo a "despesas financeiras decorrentes de empréstimos, financiamentos e contraprestagdes de operagdes de arrendamento mercantil de
pessoas juridicas, exceto de optante pelo Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuicdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES".

A previsdo de creditamento de despesas financeiras foi, contudo, revogada pelo artigo 37 da Lei n° 10.865/2004, e ndo pelo decreto, ndo se mostrando ofensiva ao principio da néo-
cumulatividade.

A alteragdo, pela Lei n° 10.865/2004, do inciso V do artigo 3° da Lei 10.637/02 e da Lei 10.833/03, que deixou de prever a obrigatoriedade de desconto de créditos em relagdo a despesas
financeiras, ndo excluiu a possibilidade de o Poder Executivo permitir o desconto de tal despesa, tal como previu o artigo 27, caput, supra mencionado.

Conforme se verificou no art. 27, “caput”, supra mencionado, a possibilidade do desconto de tais créditos deixou de ser prevista em lei para passar a ser definida pelo Poder Executivo, através
de critérios administrativos, reforcando o carater extrafiscal outorgado a tal tributo a partir de tal alteragdo.

E justamente pela possibilidade de desconto de tais créditos ser definida pelo Poder Executivo é que ndo se mostra possivel apontar ilegalidade do Decreto 8.426/2015 que, afastando a aliquota
zero, deixou de prever tal desconto.

Nesses termos, o pedido liminar ndo merece guarida, eis que ndo vislumbrada a apontada ilegalidade apontada no presente “Writ”, motivo pelo qual, nédo hd se falar em aproveitamento dos
créditos da contribuigdes de tais exagdes, sobre as despesas financeiras na apuragdo do montante a pagar a titulo dos referidos tributos.

Neste sentido:
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TRIBUTARIO. PIS E COFINS. RECEITAS FINANCEIRAS. RESTABELECIMENTO DAS ALIQUOTAS. DECRETO N° 8.426/15. CONTORNOS DEFINIDOS POR LEI.
LEGALIDADE. 1. O restabelecimento das aliquotas do PIS e da COFINS encontra todos os seus contornos previstos em lei, apenas tendo sido delegada ao Poder Executivo a possibilidade de
redugdo e também de seu pasterlor restabelecimento, cujo percentual esta previsto na legislagdo de regéncia. 2. Nesse ponto destaca-se, no , quie ndo had qual ofensa ao principio da
legalidade no indigitado belecimento das aliquotas, visto que estas estdo previstas em lei, sendo que os Decretos n’s 5.442/2005 e 8.426/2015 apenas as reduztram ou elevaram dentro dos
patamares fixados nas Leis n°s 10.637/02 e 10.833/03. 3. Acres¢a-se que até mesmo a hipdtese de autorizagdo de desconto de crédito, nos percentuais, encontra amparo legal - Lei n®10.865/04. 4.
Além disso, em que pese a questdo ser recente, a jurisprudéncia desta Corte ja se direcionou para afastar qual ilegalidade lidade bele

q ou inconstitucio no imento das aliquotas
apontadas pelo Decreto n° 8.426/15. 5. Neste sentido, Ag. Legal no AI 2015.03.00.019166-9/SP, Relator Desembargador Federal CARLOS MUTA, Terceira Turma, j. 17/09/2015, D.E.
29/09/2015; AI 2015.03.00.025695-0/SP, Relator Desembargador Federal MARCELO SARAIVA, decisdo de 10/02/2016, D.E. 25/02/2016 e AI 2015.03.00.030353-8/SP, Relatora
Desembargadora Federal MONICA NOBRE, decisdo de 07/01/2016, D.E. 19/01/2016. 6. Quanto a alegagio de eventual ferimento ao principio da isonomia, no que se refere ao regime da
ndo cumulatividade, é importante dtzer que 0 arttgo 3¢, das Leis n’ 10. 63 7/02 e 10.833/03, em sua redagdo original, possibilitava ao contribuinte o desconto de créditos referentes ds despesas
financeiras decorrentes de empré: e contraprestagoes de operagdo de arrendamento mercantil de pessoas, ]undle, exceto daquelas empresas optantes do SIMPLES.
7. Entretanto, o artigo 37, da Lei n° 10.865/04, alterou essa situacdo. Desse modo, nio prospera o argumento de que o Decreto n° 8.426/15 viola o principio da nido cumulatividade, porque
tal creditamento ndo possui mais fundamento legal. 8. A jurisprudéncia desta Corte, conforme demonstrado, ja declarou que ndo ha qualquer ilegalidade na alteragdo trazida pelo artigo 37, da
Lein®10.865/04. No mesmo diapasdo, aponta a C. Corte Regional Federal da 4 Regido, na AC 2005.71.00.004469-8/RS, Relator Desembargador Federal JORGE ANTONIO MAURIQUE,
Primeira Turma, j. 03/02/2010, D.E. 23/02/2010; e na APELREEX 2006.71.08.012730-2/RS, Relatora Desembargadora Federal MARIA DE F. "ATIMA FREITAS LABARERRE, Primeira
Turma, j. 05/05/2010, D.E. 11/05/2010. 9. Apelagdo a que se nega provimento. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quarta Turma do Tribunal
Regional Federal da 3°Regico, por imidade, negar provimento a apelagdo, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

(Ap - APELA C/fO CIVEL - 2256355 0001539-91.2015.4.03. 6131, DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:23/01/2018..FONTE REPUBLICACAO:.)

Ainda:

TRIBUTARIO. CREDITAMENTO DE PIS E COFINS. DESPESAS FINANCEIRAS ATINENTES A EMPRESTIMOS E FINANCIAMENTOS. RESTRICOES AO
APROVEITAMENTO DE CREDITOS. ARTS.21 E 37 DA LEI N.’10.865/04. CONSTITUCIONALIDADE. REGIME NAO CUMULATIVO. REVOGACAO.
IMPOSSIBILIDADE DE APROVEITAMENTO. AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA SEGURANCA JURIDICA, DO DIREITO ADQUIRIDO E DA
IRRETROATIVIDADE DAS LEIS. LEI N.°10.865/04. OBRIGATORIEDADE DE OBSERVANCIA DA ANTERIORIDADE NONAGESIMAL. 1. A disciplina do regime nio

lativo das contrib PIS e COFINS, nos termos do disposto no art. 195, § 12, da Constituicio Federal, foi relegada a lei. E ela quem deverd estipular quais as despesas passiveis
de gerar créditos, bem como a sua forma de apuragdo, ou revogd-los, pois nio existe direito adquirido a determinado regime legal. 2. Os arts. 21 e 37 da Lei n.” 10.865/04, que alteraram o
incisoV do art. 3° das Leis n.” 10.637, 7/02 e10.833/03, excluindo a possibilidade da apuracio dos créditos calculados com base nas receitas financeiras decorrentes de empréstimos e
financi ndo pade de i ionalidade por ofensa ao direito adquirido ou a seguranga juridica, mas por implicar tal alteracdo em aumento da base de cdlculo das

s ~

¢ jeitar-se ao principio da anterioridade nonagesimal, o que s6 ficou expresso emrelacdo ao art. 37 do referido diploma legal. 3. Apos a edi¢io da Lei n° 10.865/2004,
ndo hd mais pﬂmblltdade de creditamento do PIS e COFINS sobre as despesas financeiras decorrentes de emprésti e financi mesmo que a data de contratagdo do
empreéstimo/financiamento seja anterior a Lei n°10.865/2004. 4. Ndo hd, no caso, ofensa aos principios da seguranga juridica, do direito adquirido e da irretroatividade das leis, pois, nos
moldes das leis que lam a ndo latividade do PIS e da COFINS, o crédito a ser ap itado nasce no em que forem apuradas as despesas financeiras decorrentes de

npréstimos e de fii i O crédito a ser apr l ird existir quando for apurado o encargo, nio imp do a data de ¢ ¢do dos empréstimos e fi) i 5.
Revogado o dispositivo que previa o crédito de desy fi iras de emprésti e de financi as candl;aev necessdrias e suficientes para surgir o direito deixam de existir,
sobretudo porque a lei instituidora do direito de crédito ndo fez referéncia quanto a data da contratagéo dos empréstimos e dos financi os. Diante da omissdo do legislador quanto ao aspecto

temporal, depreende-se que o momento a ser considerado é unicamente aquele em que o fato descrito na norma ocorre.(A.C. n° 5022632-11.2014.404.7108/RS, Rel. Maria de Fatima Freitas
Labarreére, Primeira Turma, D.E. 29-10-2014).”

Deste modo, nio havendo que se falar em qualquer inconstitucionalidade, llegalidade ou afronta ao ordenamento juridico, evidencia-se a auséncia de direito liquido e certo vindicado pela impetrante, o que
impde a denegacio da seguranca.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA e extingo o processo comresolugio do mérito, na forma do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas ex lege.

PRI

Sao Paulo, 25 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5012019-34.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ADAPTPRODUTOS OFTALMOLOGICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIELBORGES COSTA- SP250118

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDANACIONAL DA SECCIONAL
DE SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, impetrado por ADAPT PRODUTOS OFTALM OLOGICOS LIDA. em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
SAO PAULO/SPe PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO/SP, a fimde que seja reconhecida a suspenso da exigibilidade, emrazio da
inclusdo no parcelamento PERT, das nuiltas pelo atraso na entrega de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais (“DCTEF”) relativas aos periodos de apuragdo entre maio de 2014 ¢ fevereiro de 2017,
assegurando-se que tais débitos ndo configurem dbice a emissdo da Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa. Ao final, requer que seja concedida a seguranga, confirmando-se a medida liminar, bem como seja determinado as
Autoridades Coatoras que procedamao cancelamento da respectiva inscri¢ao em Divida Ativa CDA 1’ 80 6 18 043043-22.

Alega a impetrante que aderiu a0 PERT — Programa Especial de Regularizagdo Tributaria, na modalidade “pagamento a vista e em espécie de, no minimo, 20% (vinte por cento) do valor da divida

consolidada, semredugdes, em 5 (cinco) parcelas mensais e sucessivas, venciveis de agosto a dezembro de 2017,¢ o restante em 145 prestagdes comredugdes de nuiltas e juros”, para a liquidagdo de alguns valores por elas
entendidos como devidos, a teor do “RECIBO DEADESAO”, geradoem13.11.17.
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Aduz que entre os débitos incluidos no PERT, estdo aqueles referentes a muiltas devidas pelo atraso na entrega de Declaragdes de Débitos e Créditos Tributarios Federais (“DCTF”), relativas aos periodos
de apuraco entre maio de 2014 e fevereiro de 2017.

Esclarece que em novembro de 2017 requereu emisséo de Certiddo de Débitos Positiva com Efeito de Negativa (CPEN) e, a época de tal requerimento, constavam como pendéncias no Relatério de
Situagdo Fiscal da Impetrante alguns débitos, todos a época ja incluidos no PERT. A certiddo foi expedida em29/11/2017 comvalidade até o dia 28/05/2018.

Afirma que até o presente momento ndo foi implementada, por parte da Receita Federal do Brasil, a fase de consolidagio do aludido programa de parcelamento, e a impetrante, em27/04/2018, protocolou
novo requerimento buscando a renovagdo da Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa antes do vencimento da sua CPEN atual, preenchendo, inclusive, 0 Demonstrativo da Lein® 13.496/2017, que ¢ exigido nos caso de
contribuintes que aderiramao PERT, sendo tal pedido rejeitado.

Alega, ainda, que tambémrecebeu carta com Aviso de Cobranga, emitida pela Procuradoria Geral da Fazenda Nacional (“PGFN”), acompanhada de DARF no montante de R$ 681.593,77, no codigo da
Receita n° 4834 (“MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DE DECLARACAO — MAED"™), comunicando a inscrigio em Divida Ativa de débitos relativos a multas pelo atraso na entrega de DCTFs dos periodos de
apuragdo entre maio de 2014 e fevereiro de 2017, constituindo 6bice para a emissdo da Certidao Positiva com Efeitos de Negativa— CPEN.

Defende que as pretensas irregularidades, relativas aos débitos apontados no relatorio de situagio fiscal atual, passarama constar como “Débitos/Pendéncias na Procuradoria da Fazenda Nacional” e ndo
podem figurar como impedimento a expedicao da certiddo, porquanto foramregularmente incluidas no PERT.

Anicial veio instruida comdocumentos.

O pedido de liminar foi deferido (ID8404590), para o fimde determinar a suspensdo da exigibilidade do débito, emrazio da inclusdo no parcelamento PERT, das multas pelo atraso na entrega de Declaragdo
de Débitos e Créditos Tributarios Federais (“DCTE”), relativas aos periodos de apuragdo entre maio de 2014 e fevereiro de 2017, assegurando-se que tais débitos néio configuram obice a emissao da Certiddo Positiva com
Efeitos de Negativa que devera ser expedida, salvo se constatar a existéncia de outros dbices akémdaqueles afastados por meio da presente decisdo, no prazo de 10 (dez) dias corridos.

Notificado, 0o PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDANACIONAL DA SECCIONAL DE SAO PAULO/SP  apresentou suas informagdes, pugnando pela
extingdo do feito, comrelago a si, por falta de interesse de agir superveniente, ante o cancelamento da CDAn° 80 6 18 043043-22 (1D8560342).

O DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO apresentousuas informagdes (ID8620357), informando que a certidzo foi emitida.
A Unido Federal pugnou pela extingdo do feito, semresolugdo do mérito (ID8726348).

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo prosseguimento do feito (ID15964979).

E o relatério.

DECIDO.

PRELIMINARMENTE

Considerando-se que, tanto a emissdo da certiddo requerida, como o cancelamento do débito, foram efetivados apds o ajuizamento da a¢io e/ou por ocasido da concessdo do pedido de liminar, rejeito as
preliminares e pedidos de extingdo do feito, semresolugdo do mérito.

DOMERITO

Passo a analise do n¥érito e, neste sentido, verifica-se que, apds a decisdo que deferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir 8 modificagio do entendimento entdo perfilhado,
razio pela qual os termos gerais daquela decisio serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

“O que se vislumbra no presente caso, em verdade, é a dificuldade da impetrante em obter a certidéo de regularidade fiscal (CPEN), em decorréncia de pendéncia junto a Procuradoria da
Fazenda Nacional, de débito incluido no PERT.

Objetiva a impetrante a obtengdo de nova Certiddo Positiva com efeitos de Negativa, pois entre os débitos incluidos no PERT, estdo aqueles referentes a multas devidas pelo atraso na entrega de
DCTE, relativas aos periodos de apuragdo entre maio de 2014 e fevereiro de 2017, cuja exigibilidade se encontrava anteriormente suspensa, por for¢a do parcelamento (PERT), quando da
expedicdo da CPEN em 29/11/2017, conforme relatorio fiscal defls. 37/41 — cédigo 1345 (Multa atraso/falta).

Conforme faz prova o aviso de cobranga, afl. 59, encaminhado pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional— PGFN a impetrante, o débito que foi inscrito em divida ativa da Unido, sob o n®
806 18 043043-22, refere-se a multa por atraso e/ou irregularidades na DCF T ano base/exercicio: 24/02/2016.

Verifico, nesta andlise sumdria, que o débito inscrito em divida ativa pela PGFN estd abrangido pelo parcelamento realizado pela impetrante e nio poderia ser 6bice a expedicdo da certiddo
requerida.

A lide colocada nestes termos acaba por transferir ao Poder Judicidrio uma fungdo tipicamente administrativa, que é a apuragdo genérica da regularidade fiscal de um contribuinte, dizendo se ele
faz jus ou ndo auma certiddo que comprove tal regularidade.

E certo que a impetrante protocolizou requerimento junto & Receita Federal do Brasil, em 13/11/17, aderindo ao PERT, comprovando, ainda, as arrecadagdes dos periodos de 07/2017 a
30/04/2018 (fls. 46/56).

7

De fato, ndo é papel do Judicicrio, ainda mais em sede de M
exatiddo dos débitos incluidos no PERT.

o de Seguranga, lisar a situagdo fiscal da impetrante e apurar de forma genérica — como se orgao consultivo fosse — a

Nao obstante, é certo que a demora do Fisco na andlise da corregdo e alocagdo dos pagamentos néo pode prejudicar a impetrante, especialmente no caso dos autos em que solicitada a urgéncia
na obtengdo da certidéo de regularidade fiscal (CPEN), cuja auséncia estaria prejudicando negécios particulares da empresa, seja perante instituicoes financeiras ou parceiros comerciais, ou
ainda, na participagdo em licitagbes com orgdos publicos da Administragdo direta e indireta.

Assim, ndo seria legitimo deixar de expedir a certidao requerida, vez que a tinica restri¢do constante no relatério fiscal, conforme constatado nesta andlise perfunctoria, estd incluido no PERT.”
Por conseguinte, considerando-se que o débito emtela fora incluido no PERT antes da inscri¢io na divida ativa, de rigor, ainda, o cancelamento da inscrito de n° 80.6.18 043043-22.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA e extingo o processo comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil para determinar a suspensdo da exigibilidade do
débito, emrazio da inclusdo no parcelamento PERT, das nuiltas pelo atraso na entrega de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais (“DCTF”) relativas aos periodos de apuragdo entre maio de 2014 ¢ fevereiro
de 2017, assegurando-se que tais débitos ndo configuram 6bice a emissdo da Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa que devera ser expedida, salvo se constatar a existéncia de outros Obices além daqueles afastados por
meio da presente decisdo e, por conseguinte, o cancelamento da inscrigdo emdivida ativa n° 80.6.18 043043-22.

Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Tendo emvista o cumprimento da medida liminar, bem como o cancelamento da inscrigio em divida ativa n® 80.6.18 043043-22, nada havendo a ser cumprido pelas autoridades coatoras, escoado o prazo,
arquiventse os autos.

Custas ex lege.
PR.L

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
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Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010262-05.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PRO SAUDE - ASSOCIACAO BENEFICENTE DEASSISTENCIA SOCIALE HOSPITALAR

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO RICOMINI PICCELLI - SP310376, YURI CAETANO DE VASCONCELOS - SP356596
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por PRO SAUDE — ASSOCIACAO BENEFICENTE DE ASSISTENCIA SOCIAL E HOSPITALAR, em face de ato do DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de medida liminar que determine a emissdo de Certiddo Negativa de Débitos, bem como, a consulta das suas pendéncias, tendo
como parametro unicamente 0 CNPJ da impetrante matriz. Ao final, requer-se seja concedida a seguranga, nos termos pleiteados, a fim de se tornar definitiva a liminar concedida, assegurando-se a impetrante o direito de
obtencdo de afericdo da regularidade fiscal da sua matrizcombase unicamente na consulta ao CNPJ.

Narra a impetrante que encontra-se regularmente inscrita sob o CNPJ n° 24.232.886/0001-67, sendo portadora do Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social- CEBAS, e qualificada como
Organizagdo Social de Satde pelo Ministério da Satde, entidade filantropico, semfins lucrativos.

Esclarece que sua atividade institucional € a gestio de hospitais e de atendimento de satide em geral, desenvolvendo sua finalidade, sobretudo, por meio de contratos de gestio comentes publicos interessados
emmanter e delegar a uma entidade altamente especializada a administragio do sistera local de satide, ou de uma determinada unidade, como umhospital ou uma UPA.

Relata que, nio obstante a sua notoria capacidade técnica, a manutengio de parcerias como Poder Publico depende tambémde outros fatores de ordem formal.

Para o recebimento de repasses para custeio, bemcomo para a participagdo em chamamentos piiblicos, ¢-lhe imprescindivel comprovar, por exemplo, que mantéma regularidade fiscal e trabalhista, o que faz
por neio da apresentagdo das respectivas certiddes negativas.

Ocorre que, por forca da apuragio de débitos unificada, entre matriz e filiais, a impetrante nfio consegue obter certido de regularidade fiscal de débitos federais e nem ter atestada sua situago fiscal como
contribuinte junto ao sistema de seguridade social - INSS.

Aduzquea restricio se deve a uma inscrigdo emdivida, por suposto débito de FGTS, de uma unidade especifica, o Hospital Regional Piiblico do Sudoeste do Pard — Dr. Geraldo Veloso, localizado em
Maraba-PA.

Pontua que, conforme determinado pela autoridade coatora, em seus sistemas informatizados e junto aos postos de atendimento, as certiddes de regularidade fiscal sdo emitidas sob o CNPJ da matriz
incluindo as filiais, conforme previsto na Portaria Conjunta REB/PGFN n° 1751, de 02/10/2014, com alteragdes posteriores, em seu artigo 3°, de modo que se torna impossivel a impetrante a obtencao de certiddo de
regularidade fiscal a seu favor, mesmo niio mantendo débitos exigiveis junto a Receita Federale a PGFN.

Por fim, esclarece que, no presente caso, o relatorio de restrigdes fiscais emitido pela Receita Federal, conjuntamente coma Procuradoria da Fazenda Nacional da conta de que somente o estabelecimento
filial n° 24.232.886/0073-31 mantém em aberto débitos tributirios administrados pela Procuradoria da Fazenda Nacional, referente a FGTS, que se encontram, inclusive, em discussdo judicial (autos n> 0000264-
17.2017.5.08.0117), ndo havendo, contudo, no cadastro da matrizora impetrante, qualquer débito pendente junto a autoridade impetrada.

Atribuit-se a causa o valor de RS 10.000,00 (dezmil reais).
A nicial veio acompanhada de documentos.

O pedido de liminar foi indeferido (ID7237728). Embargos de declaragio da impetrante no ID7655603, afirmando que o que busca no presente mandamus ¢ somente o reconhecimento do seu direito de
solicitar diretamente a Receita Federal a expedigdo de CND com base apenas no CNPJ da Matriz, em consondncia com o principio da autonomia de cada estabelecimento, previsto no artigo 127, inciso 11, do Codigo
Tributario Nacional.

Pela decisdo de ID7796319, os embargos de declaragdo foramrejeitados, acolhidos como emenda a inicial, deferindo-se o pedido de liminar para o fim de determinar a autoridade coatora que realize a
analise da situaciio de regularidade fiscal da impetrante, considerando-se apenas o CNPJ da matriz desvinculando-a das filiais.

Notificada, a autoridade coatora informou que a situagio fiscal, no que compete a RFB, do estabelecimento da Impetrante, permite a liberagio de CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL
RFB/PGFN, pois 0 PERT— Programa Especial de Regularizagio Tributdria - esta regular. Atualmente, as pendéncias impeditivas sdo inscrigdes emdivida ativa, portanto competéncia da PGFN (ID8836201).

A Unifio Federal requereu seu ingresso no feito (1D9262358).

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo prosseguimento do feito (ID16004779).
E o relatorio.

DECIDO.

Admito o ingresso da Unido Federal no feito. Anote-se.

DOMERITO

Inicialmente o pedido de liminar foi analisado nos seguintes termos:

“De se registrar inicialmente, que o artigo 127, inciso I1, do Codigo Tributdrio Nacional consagra o principio da autonomia de cada estabelecimento da empresa que tenha o respectivo CNPJ, o
que justifica o direito a certiddo positiva com efeito de negativa em nome de matriz de grupo econdmico, ainda que restem pendéncias tributdrias de suas filiais, verbis:.

Art. 127. Nafalta de elei¢do, pelo contribuinte ou responsavel, de domicilio tributdrio, na forma da legislagdo aplicavel, considera-se como tal:

1 - quanto as pessoas naturais, a sua residéncia habitual, ou, sendo esta incerta ou desconhecida, o centro habitual de sua atividade;

derem origem a obrigacdo. o de cada estabelecimento:

11 - quanto as pessoas juridicas de direito privado ou as firmas individuais, o lugar da sua sede, ou. em relagdo aos atos ou fatos que

111 - quanto as pessoas juridicas de direito publico, qualquer de suas reparticdes no territorio da entidade tributante.

Da leitura do citado dispositivo, conclui-se que o citado artigo 127 do CTN reconhece personalidade juridica prépria das filiais para efeitos tributdrios, como ja consolidado no egrégio STJ:
REspn. 553.921-AL, Rel. Min. Denise Arruda, j. 04.04.06; REsp n. 674.698-SC, Rel. Min. Francisco Falcdo, j. 18.10.05; REsp n. 711.352-RS, Rel. Min. Luiz Fux, j. 06.09.05.

Em decorréncia, quanto a expedicdo de certiddo negativa ou positiva com efeitos de negativa, devem ser considerados tdo-somente os créditos tributdrios relativos ao CNPJ da matriz ou da
filial, até porque é exatamente esta a fungdo da individualizagdo do CNPJ, ainda que ele integre grupo econémico em relagdo ao qual haja pendéncias de outras unidades.
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Nesse sentido:

TRIBUTARIO. CERTIDAO POSITIVA COM EFEITO DE NEGATIVA. FILIAL. PENDENCIA DA MATRIZ . POSSIBILIDADE 1. O artigo 127, I, do Cédigo Tributdrio
Nacional consagra o principio da ia de cada beleci da empresa que tenha o respectivo CNPJ, o que justifica o direito a certidio positiva com efeito de negativa em nome
de filial de grupo economico, ainda que restem pendéncias tributdrias da matriz ou de outras filiais. Precedente da Primeira Turma (REsp 938.547/PR, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJU de
02.08.07).2. Recurso especial néo provido.(STJ, REsp n. 1.003.052-RS, Rel. Min. Castro Meira, j. 18.03.08)

PROCESSUAL CIVIL. MATRIZ E FILIAL. LEGITIMIDADE PARA ESTAR EM JUIZO. EMISSAO DE CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL POR
ESTABELECIMENTO. ERRO DE PREENCHIMENTO DA GUIA DE CONTRIBUICAQ. PRESCRICAO 1. Entendimento do relator revisto em relacdo & matéria de
legitimidade de matriz para, EM ACAO ORDINARIA, demandar em juizo sobre questdes tributdrias da filial. 2. A empresa é um bem integrante do patriménio do empresdrio, portanto um
objeto de direito. O sujeito da relagdo juridica é a pessoa do empresario ou a sociedade empresdria. 3. A regra de autonomia dos estabelecimentos no ambito tributario, insculpida no art. 127, do
Cédigo Tributdrio Nacional visa disciplinar o domicilio tributdrio, para determinar a competéncia da autoridade administrativa e o local do cumprimento das obrigagdes tributdrias, mas ndo se
pode concluir a partir dai que em cada domicilio existe uma pessoa juridica distinta, pois domicilio tributdrio ndo é a personalidade juridica, esta iiltima associada a inscrigdo no Cadastro
Nacional das Pessoas Juridicas - CNPJ. 4. Apenas a inscrigdo dos atos constitutivos no registro proprio confere existéncia e personalidade as pessoas juridicas, consoante a dic¢do do art. 45, do
Cddigo Civil. E o CNPJ ndo é o registro proprio para tanto, papel que é reservado aos cartorios e as juntas comerciais. 5. O CNPJ objetiva, sobretudo, auxiliar os entes federativos com
informagdes relevantes do ponto de vista da arrecadagdo tributdria e se constitui em obrigagdo acessoria imposta no interesse da arrecadagdo e da fiscalizagdo, nos termos do art. 113, 2°, do
Cédigo Tributdrio Nacional. 6. Apesar de a filial e a matriz possuirem CNPJ diversos, ndo formam vdrias pessoas juridicas, mas uma s6, integrantes da mesma empresa. Os vdrios
estabelecimentos nada mais sdo do que a descentralizagdo das atividades de uma empresa, de sorte que o patriménio continua sendo unico. 7. O CNPJ identifica a pessoa juridica pelo mimero
que antecede a barra, o que vem depois dela é mera identificagdo dos estabelecimentos para fins de controle tributdrio por parte da Receita Federal - sendo 0001 o estabelecimento-matriz, e os
seguintes, os estabelecimentos filiais. 8. Apenas o sujeito passivo da obrigagdo tributdria tem legitimidade ativa para questionar em juizo o tributo e o sujeito passivo é a pessoa, natural ou
Juridica. 9. O principio da autonomia dos estabelecimentos e a inscrigdo no CNPJ ndo autoriza concluir que matriz e filiais tém legitimidade ad causam independente no contencioso judicial
tributdrio, como se partes distintas fossem. 10. No plano do direito material, o vinculo obrigacional é estabelecido com a pessoa do contribuinte, que detém legitimidade para figurar no processo
como parte. 11. Ressalte-se, entretanto, que em Mandado de Seguranga ndo é possivel haver essa "legitimagdo”, em razéo da autoridade coatora competente pelo domicilio tributario. 12. A
conclusdo supra tem relacio apenas com a legitimidade para estar em juizo e nio significa dizer que a andlise quanto aos débitos tributdrios deva ser feita de forma conjunta, até porque o
artigo 127 do CTN reconhece personalidade juridica propria das filiais para efeitos tributdrios, como jd lidado no STJ: (REsp n. 553.921-AL, Rel. Min. Denise Arruda, j. 04.04.06;

REsp n. 674.698-SC, Rel Min. Franctsco Falcao,j. 18.10. 05 REsp n. 711.352-RS, Rel. Min. Lmz Fux,j. 06.09. 05) 13, Quanto a expedicdo de certiddo negattva ou positiva com etettos de
Sdli lial

que ele integre grupo econémico em relacdo ao qual haja pendéncias de outras unidades. 14. Na hipdtese, trata-se de erro de preenchimento das guias de recolhimento, o que resultou em
contribui¢do equivocada em nome da matriz em detrimento da filial. A propria Unido reconheceu em suas contrarrazoes que este era o fato descrito nos autos, ou sej a, nas competéncias de
abril/2002 e novembro/2002, a apelante apurou a contribuigdo previdencidria para cada um de seus estabelecimentos e fez constar tais valores nas GFIPS entregues. 15. Ao ajuizar a demanda
recolheu todos os débitos discutidos (R$ 59,10- R$ 0,12 ¢ R$ 0,01). 16. E nitida a demonstragdo de boa-fé da autora, que deve ser privilegiada. 17. Néo se pode admitir é, de maneira burocrdtica,
movi a administragdo em procedi os custosos, para obrigar o contribuinte a pagar o que jd recolheu e lhe negar a competente certidéo de regularidade fiscal, apenas com a alegagdo de
que ndo hd como aproveitar o que foi recolhido sob cédigo equivocado, apesar de existirem instrumentos administrativos para providenciar a transferéncia de valores. 18. Os débitos tributdrios
discutidos nos autos ja estdo prescritos, ndo havendo motivos para negar qualquer certiddo a autora em razdo dos mesmos. 19. Houve entrega de GFIP, um modo de constituigdo do crédito
tributdrio, pelo qual se dispensa a instauragdo de procedimento administrativo e notificagdo prévia. 20. Na espécie, ndo ha que se falar em decadéncia, pois para o débito declarado, e néo pago, a
constitui¢do do crédito se dd no momento da declaragdo realizada. A partir desse momento néo ha que se falar no instituto da decadéncia, comegando a correr; a partir do dia seguinte ao do
vencimento do tributo, o prazo prescricional, o qual, de acordo com o artigo 174 do CTN, perdurard pelo quinquénio subseq a consub iagdo do crédito tributdrio. 21. Conforme pode se
verificar nas provas acostadas aos autos, os débitos se referem ao periodo compreendido entre 04/2002 e 1 1/2002 com a entrega da primeira GFIP em 07/05/2002 e a iltima em 06/12/2002. 22. O
prazo em debate nesta lide é de prescrigdo , a qual ocorreu quanto a todas as competéncias, nos termos do artigo 174, IV do CTN, pois ultrapassado o lapso temporal de cinco anos. 23.
Honoradrios advocaticios pela Unido, em 10% do valor da causa, nos termos do artigo 20 do CPC. 24. Apelagdo da autora a que se da provimento. Apelagdo da Unido e Remessa Oficial, tida por
determinada, a que se nega provimento.(TRF3, APELA CA~ OCIVEL- 181 4901, Relator DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE L UNARDELLI, DECIMA PRIMEIRA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:04/02/2015).

E:

MANDADO DE SEGURANGA. CERTIDAO POSITIVA COMEFEITO DE NEGATIVA. FILIAL. PENDENCIA DA MATRIZ. POSSIBILIDADE . . Pretende a impetrante
garantir a emissdo de CND ou Certidéo Positiva com Efeitos de Negativa para o estabelecimento auténomo Agéncia Metré Ana Rosa, independente da existéncia de qualquer pendéncia
relativa a outro estabelecimento da CEF, matriz ou outrafilial. 2. A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de ser possivel a concessio de certidoes negativas

de débito tributdrio as empresas filiais, ainda que conste débito em nome da matriz, em razio de cada empresa possuir CNPJ prdprio, a denotar sua autonomia juridico-
administrativa (TRF-3, Processo n°0012435-58.2016.4.03.6100, Terceira Turma, Juiza Convocada Giselle Franga, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:24/03/2017)

Assim, plenamente possivel a distingdo entre os débitos de matriz efilial, para fins de emissdo de certidéo de regularidade fiscal.

No caso, segundo a impetrante,
24.232.886/0073-3. quejd seria, inclusive, objeto de processo judicial, a saber; o que tramita sob o n°0000264-17.2017.508.0117.

Ndo obstante tal alegagdo, fato é que, em consulta ao Relatorio de Situagdo Fiscal juntado sob o ID n° 7071603, relativamente as informagdes cadastrais da_matriz. sob o CNPJ
24.232.886/0001-67. hd, todavia, além do a 0 de um impedi 0 (processo n° 00013861020125180102), 0 apontamento de débitos/pendéncia na Receita Federal. de IRRF, conta
corrente 0561 (exercicio de 2014). nos valores de saldo devedor de : R$ 756.52 (20/02/14), R$ 270.54 (20/03/14) e R$ 158.056.82 (18/07/14). f1.31.

Posteriormente, visualiza-se para 0 CNPJ raiz 24.232.886 o apontamento de débitos de IRRF - 0561 (exercicio de 2015 a 2017), IRRF 1708 (exercicios de 2013 a 2017), CSRF 5952 (exercicios
de 2013, 2014, e 2016 a 2017), CSRF 5960 (exercicios de 2013 e 2015), CSRF 5979 (exercicio de 2013).

Consta, ainda, a existéncia, para o CNPJ da matriz (24.232.886/0001-67), a existéncia do processo n° 16151.720.055/2014-50, com a informagdo de “medida judicial pendente de
comprovagdo” fl.34.

Por fim, em relagdo, ainda, ao CNPJ da matriz em questdo, constam os processos com exigibilidade suspensa (f1.34).
Por suavez, em relagdo ao CNPJ dafilial. sob o n®24.232.886/0073-31, consta a existéncia de diversas inscri¢des, com a informagdo de “ativa preparada para ajuizamento” (f1.35).

Assim, néo obstante, em tese, seja possivel a distingéo entre CNPJ da matriz, ora impetrante, do CNPJ da filial, ha noticia nos autos da existéncia de débito vinculado ao CNPJ exclusivo da
impetrante, sob o n°24.232.886/0001-67, e que ndo estda vinculado ao CNPJ da filial, ao contrario do informado pela impetrante.

Nesse sentido, ndo é possivel, em sede de cognicédo sumdria, o deferimento do pedido liminar;, uma vez que a alegada associagdo de débitos informada pela impetrante, daqueles existentes em

nome da filial, para com a matriz, néo se encontra demonstrada no Relatorio de Situagdo Fiscal, que, em principio,_individualizou os débitos ativos de matriz e filial, bem como, os débitos
do CNPJ raiz (24.232.886), existindo, ao que se dessume dos documentos, débitos exclusivos da matriz, ora impetrante, individualizados, o que é impeditivo a concessdo da liminar pleiteada.”

Indeferido o pedido de liminar, a impetrante apresentou pedido recebido como emenda a inicial, em que afirmou que, ndio obstante este Juizo tenha entendido corretamente a distingdo entre CNPJ da matrize
das filiais, uma vez que havia noticias de débitos da matriz, nio efetuou requerimento para expedico direta de CND no feito, mas, tdo somente, que fosse determinado a autoridade que, ao aferir a regularidade fiscal, levasse
como pardmetro apenas 0 CNPJ da matriz, esclarecendo que o objeto do presente mandamus ¢ somente o reconhecimento do direito da embargante de solicitar diretamente & Receita Federal a expedigdo de CND, combase
apenas no CNPJ da matriz, emconsondncia como principio da autonomia de cada estabelecimento, previsto no artigo 127, inciso 11, do Codigo Tributario Nacional, o que ensejou o acolhimento do pedido de liminar.

Passo a anlise do mérito e, neste sentido, verifica-se que, apds a decisdo que deferiu a liminar, nio houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagdo do entendimento entdo perfilhado,
razdo pela qual os termos gerais daquela decisio serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

“Adotada a fundamentagdo constante da decisdo embargada, tem-se que do citado artigo 127 do CTN é possivel reconhecer-se personalidade juridica propria das filiais em relacdo a matriz, e
vice-versa, para efeitos tributdrios, como ja consolidado no egrégio STJ (REsp n. 553.921-AL, Rel. Min. Denise Arruda, j. 04.04.06; REsp n. 674.698-SC, Rel. Min. Francisco Falcdo, j.
18.10.05; REsp n. 711.352-RS, Rel. Min. Luiz Fux, j. 06.09.05).

Nos termos do quanto ali decidido, quanto a expedicdo de certidéo negativa ou positiva com efeitos de negativa, devem ser considerados tdo-somente os créditos tributdrios relativos ao CNPJ
da matriz ou da filial, até porque é esta a fun¢do da individualizagdo do CNPJ, tal como assentado, ainda que ele integre grupo econémico em relagdo ao qual haja pendéncias de outras
unidades.

Se assim é, e considerando os termos do pedido de liminar ora formulado, verifico a presenga do “fumus bonijuris”, para que seja determinado a autoridade impetrada que promova a andlise da
situagdo de regularidade fiscal da impetrante, levando em conta exclusivamente, como parametro, o CNPJ da impetrante matriz, e ndo de suas filiais.
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Deste modo, de rigor a concessdo para seguranga, para, confirmando a liminar concedida, nos termos de tudo quanto acima fundamentado, determinar a autoridade coatora que realize a anélise da situagdo de
regularidade fiscal da impetrante, considerando-se apenas 0 CNPJ da matriz, desvinculando-a das filiais.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA e extingo o processo com resolugéo do merito, na forma do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil para, confirmando a medida liminar concedida,
determinar a autoridade coatora que realize a analise da situagdo de regularidade fiscal da impetrante, considerando-se apenas o CNPJ da matriz, desvinculando-a das filiais.

Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.
P.R.I.

Sao Paulo, 25 de marco de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0026597-92.2015.4.03.6100
AUTOR:BILU - NEW IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: AGUINALDO DA SILVAAZEVEDO - SP160198
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) REU:ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B
DESPACHO

Intime-se a parte autora para conferéncia dos documentos digitalizados pela CEF, indicando ao Juizo, em05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados corrigi-los incontinenti (art. 4,
1, “b”, da Resolugdo PRES n° 142/2017).

Nao havendo nada a ser corrigido, certifique-se a presente virtualizagao e distribuigao ao PJe nos respectivos autos fisicos, anotando-se a nova numeragio recebida, e remetendo-os ao arquivo findo.
Por fim, remetan-se estes autos ao E. Tribunal Regional Federal para julgamento da apelag@o.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020428-62.2019.4.03.6100

AUTOR:ANTONIO FERRAZ

Advogados do(a) AUTOR: OSATAS CORREA - SP273225, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de agéo de procedimento comumemque pretende a parte autora a substituigio da TR pelo IPC A-E ou qualquer outro indice, para corregdo dos depositos vinculados a conta do Fundo de Garantia por Tempo de
Servigo— FGTS.

EmO06 de seterbro de 2019, nos autos da ADI 5090, o Supremo Tribunal Federal determinou a suspensao dos processos que tratemda corre¢do monetaria dos depdsitos vinculados ao FGTS até o julgamento do mérito.

Assim, determino o sobrestamento do feito até nova decisdo daquela corte.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5021037-45.2019.4.03.6100
AUTOR:SONIAREGINA SARAIVA
Advogado do(a) AUTOR: PAULA CRISTINA FUCHIDA BARRETO - SP211536
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Trata-se de agdo de procedimento comumemque pretende a parte autora a substituigdo da TR pelo IPC A-E ou qualquer outro indice, para corre¢ao dos depdsitos vinculados a conta do Fundo de Garantia por Tempo de
Servico— FGTS.
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Em06 de setembro de 2019, nos autos da ADI 5090, o Supremo Tribunal Federal determinou a suspensdo dos processos que tratemda corregdo monetéria dos depositos vinculados ao FGTS até o julgamento do mérito.

Assim, determino o sobrestamento do feito até nova decisdo daquela corte.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5021252-21.2019.4.03.6100
AUTOR: LUIZ OTAVIO RIBEIRO SQUILLACE
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES - SP234868
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Trata-se de agdo de procedimento comumemque pretende a parte autora a substituigdo da TR pelo IPC A-E ou qualquer outro indice, para corre¢io dos depésitos vinculados a conta do Fundo de Garantia por Tempo de
Servico— FGTS.

EmO6 de setembro de 2019, nos autos da ADI 5090, o Supremo Tribunal Federal determinou a suspensdo dos processos que tratemda corre¢do monetaria dos depdsitos vinculados ao FGTS até o julgamento do n¥rito.

Assim, determino o sobrestamento do feito até nova decisdo daquela corte.

Int.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5024618-68.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:JANIOPOLIS AUTO POSTO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO ARRUDA CAMARGO DA CUNHA - SP306483, RENATA LIMA DE MATTOS ROCHA - SP339554, EVANDRO BLUMER - SP247659
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos.
Trata-se de Embargos de Declarago opostos pela JANIOPOLIS AUTO POSTO LTD A emface da decisdo proferida no id 25955808, a qual indeferiu a tutela provisoria de urgéncia.
A embargante alega que constouna decisdo que ndo houve a juntada do relatdrio de sua situagéo fiscal, no entanto foi omissa quanto ao documento juntado no id 25027617.

Alega, ainda, que o indeferimento do pedido liminar teve como fundamento “‘a suposta auséncia de periculum in mora”, o que discorda, e afirma ter comprovado “sima impossibilidade de emissao de CND junto
aREQUERIDA”.

E ossintese relatério.
Decido.

O artigo 1022 do Cddigo de Processo Civil/2015 preceitua seremcabiveis embargos de declarago para:

1) Esclarecer obscuridade ou eliminar contradiggo;
2) Suprir omissdo de ponto ou questio sobre o qual devia se pronunciar o juizde oficio oua requerimento;
3) Corrigir erro material.

Nao vislumbro a existéncia da omissdo apontada pela parte embargante.

Na decisdo embargada, foi considerado o documento juntado no id 25027617, conforme se pode verificar: “No caso em tela, muito embora a parte autora aponte que a inscri¢do em divida ativa n°
60.388.388-5, cuja consulta de inscrigdo encontra-se juntada sob o Id n° 25027617, seja ébice impeditivo a obtengdo de CPEN (...)".

Trata-se, o referido documento, de consulta da inscri¢do da divida ativa, ndo o relatorio da situacdo fiscal.
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Desse modo, o inconformismo emrelagdo ao que foi decidido na decisdo embargada, ndo da ensejo a interposi¢ao de embargos de declaragdo, motivo pelo qual deve ser objeto do recurso adequado.
Aunte 0 exposto, recebo os Embargos de Declaragdio, visto que tempestivo, para, no mérito, REJEITA-LOS.

Mantenho a decisio tal como langada.

Intimense.

Manifeste-se a parte embargante sobre a contestagdo.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025166-30.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:AMWAY DO BRASIL LIMITADA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO-DEFIS/SP, DELEGADO DA DELEGACIA DA
RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento em diligéncia e determino que a parte impetrante manifeste-se acerca da preliminar de ilegitimidade ativa, suscitada pela autoridade coatora, no prazo de 10 (dez) dias. Escoado o prazo,
tornemos autos conclusos na ordemcronologica emque se encontravam

PRI

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000781-81.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: INTELEKTO SEGURANCADIGITALLTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: CLAUDIAMARCHETTI DA SILVA - SP183328, THAMIRES TOTA SILVA - SP406417
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, impetrado por INTELEKTO SEGURANCA DIGITAL LTDA - EPP, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
SAO PAULO objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensdo da inclusdo do valor referente a0 ISSQN nas bases de calculo do PIS e da COFINS Ao final, objetiva a declaragdo de inexisténcia de
obrigacdo juridico-tributaria entre as partes, bemcomo a declaragio do direito de realizar a compensagao dos tltimos 05 anos dos valores recolhidos indevidamente.

Relata a parte impetrante que, na consecugdo de suas atividades, esta sujeita a tributagdo do PIS e da COFINS, cuja hipdtese de incidéncia é a receita ou o faturamento, no entanto, os valores de ISSQN
estdo integrando a base de calculo, o que entende incorreto por ndo caracterizar receita ou faturamento.

Discorre sobre os diplomas legais que disciplinamas contribuicdes discutidas nos autos e argumenta que o imposto municipal ndo integra a receita para efeito de determinacio da base de calculo.

Aduz, ainda, que o E. STF rechagouno Recurso Extraordinario de niimero 574.706 a inclusdo do ICMS na base de calculo da contribuigéo ao PIS e da COFINS por entender violado o artigo 195, inciso I
da Constituigdo Federal e que tal entendimento deve ser aplicado, por analogia, a questdo referente a incluséo do ISSQN na base de calculo das referidas contribuigdes.

Afirma que o ISS ndo configura faturamento, mas despesa, e que a composigao deste tributo na base de célculo das referidas contribuigdes fere frontalmente ao principio da estrita legalidade e da isonomia
tributaria, pois sujeita a receita tributaria do Municipio a tributagdo federal.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.
Vieramos autos conclusos para decisdo.
A liminar foi deferida (Id n° 13920140) para determinar a suspensdo da exigibilidade do valor referente a0 ISSQN das bases de calculo do PIS e da COFINS, conforme requerido.

A Unido Federal requereu o seu ingresso no feito.
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Notificada, a autoridade da DERAT informou que 0 ISS compde a base de calculo das contribuigdes, ndo havendo nenhurma previsio legal para a sua exclusdo. No mérito, alega que as exclusdes da base de
calculo das contribuicdes devemestar previstas em lei, ficando cristalina, portanto, a falta de amparo legal a pretensdo da Impetrante de excluir o ISS da base de calculo do PIS e da COFINS. Por fim, pugnou pela denegacdo
da seguranca.

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo prosseguimento da agao.

E o breve relatério.

DECIDO.

De inicio, determino a secretaria que promova a retifica¢éio do polo passivo que devera constar como autoridade coatora o Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo.

O objeto da agio consiste na exclusio do ISSQN — Imposto sobre Servicos de Qualquer Natureza das bases de calculo do PIS/COFINS emofensa ao art. 195, I, “b” da Constituigdo Federal de 1988 ¢
ao principio da capacidade contributiva.

Revendo entendimento anterior, no qual indeferia casos semelhantes ao caso concreto, por entender que o conceito de faturamento abarcaria as receitas auferidas, ainda que temporariamente a titulo de ICMS
¢ ISS, curvo-me ao recente entendimento do egrégio Supremo Tribunal Federal, devendo a seguranga ser concedida.

Comefeito, o artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal, em sua redago original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de
salarios”, o “faturamento” e o “Tucro”.

A Contribui¢do para Financiamento da Seguridade Social - COFINS enquadra-se no referido dispositivo constitucional, tendo sido instituida e, iicialmente, regulada pela Lei Complementar n° 70/91,
segundo a qual sua incidéncia é sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza. O paragrafo tnico do artigo 2° da aludida
Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinago da base de calculo da contribuigio, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado emseparado no documento fiscal, e
das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por sua vez, a contribui¢ao destinada ao Programa de Integragdo Social— PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituicio Federal (art. 239).

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n® 7/70, era executado mediante Fundo de Participago, constituido por duas parcelas: a primeira mediante dedugéo do Imposto de
Renda e a segunda comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

O artigo 2°, inciso I, da Lein® 9.715/98 estabeleceu que a contribui¢do para o PIS/PASEP seria apurada mensalmente combase no faturamento do més.

O art. 3° do referido diploma legal assim o definiu: “‘considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislagdo do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operagdes de conta propria,
do prego dos servigos prestados e do resultado auferido nas operagdes de conta alheia”. O paragrafo unico deste artigo excluiu expressamente do conceito da receita bruta “as vendas de bens e servigos canceladas, os descontos
incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos Industrializados - IP1, € o imposto sobre operagdes relativas a circulagdo de mercadorias - ICMS, retido pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigdo
de substituto tributario”.

Posteriormente, a Emenda Constitucional n° 20/98 alterou a redag@o do inciso I do artigo 195 da Carta Magna, ficando prevista, emsua alinea “b”, a incidéncia das contribuicdes sociais do empregador, da
empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei sobre “a receita ou o faturamento”.

Antes mesmo da aludida alteragio constitucional, 0 Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta (nesse
sentido: RE 167966/MG, Relator Min. Moreira Alves, Primeira Turma, DJ 09.06.1995, p. 17258; RE 150755/PE, Relator Min. Carlos Velloso, Relator p/ Acorddo Min. Sepulveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ
20.08.1993, p. 16322).

Destarte, a base de calculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento, compreendido como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagéo e classificagdo
contabil, ouseja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (artigo 1°, capute § 1°, das Leis n°. 10.637/2002 e 10.833/2003,
editadas na vigéncia da Emenda Constitucional > 20/98).

Numprimeiro julgamento, concluido em08 de outubro de 2014, pelo Supremo Tribunal Federal, do Recurso Extraordindrio n° 240.785-2/MG, foi dado provimento ao pedido de excluso do valor recolhido
atitulo de ICMS pela empresa na base de calculo da COFINS. Entendeu-se a época estar configurada a violagéo ao artigo 195, inciso I, da Constituigéo, ao findamento de que a base de célculo da COFINS somente pode
incidir sobre a soma dos valores obtidos nas opera¢des de venda ou de prestagdo de servigos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a realizagdo da operagdo, e nfio sobre ICMS, que constitui onus fiscal e ndo faturamento
(Informativo n° 437, do STF).

Este posicionamento foi ratificado com o julgamento emsede de recurso extraordinrio comrepercussao geral, no qual foi fixa da a seguinte tese: “O /CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins” (Terma 69, RE 574706, publicado em02/10/2017).

Desse modo, por identidade de razdes, o mesmo raciocinio deve ser estendido ao ISS, posto que ndo configura faturamento oureceita do contribuinte, mas tributo devido ao municipio (Unica diferenga).
Nesse sentido, confira-se entendimento do E. TRF 3* Regido:

AGRAVO INTERNO EM ACAO ORDINARIA. PROCESSUAL CIVIL. DEFERIMENTO DE ANTECIPA CAO DE TUTELA RECURSAL. EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO.
EXCLUSAO DO ISS E DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A decisdo ora agravada foi proferida em consondncia com o entendimento, em sede de
repercussdo geral, do E. STF, com supeddneo no art. 1.012, caput, do Codigo de Processo Civil/2015, inexistindo qualquer ilegalidade ou abuso de poder: 2. A controvérsia versada nestes autos cinge-se a
possibilidade de incluséo do ISS e do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, uma vez que a apelante afirma a inconstitucionalidade da incluséo req dooa 0 e a suspensdo da exigibilidade do
crédito tributdrio decorrente das contribuicdes ao PIS/PASEP e da COFINS incidentes sobre valores relativos ao ISS e ao ICMS. 3. O Plendrio do C. Supremo Tribunal Federal que, em sessdo de julgamento
realizada em 15.03.2017, ao apreciar o RE n°. 574.706/PR sob a sistemdtica da repercusséo geral, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), deu provimento ao referido
recurso extraordindrio e firmou, sob o tema n°. 69, a seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Ata de Julgamento n°. 06, disponibilizada no Diario da
Justica Eletronico do STF - edigdo n°. 53, de 17/03/2017)". 4. Insta salientar que, nos termos do voto da eminente Relatora Ministra Carmem Luicia, a arrecadagdo do ICMS ndo se enquadra entre as fontes de
financiamento da seguridade previstas na Constituigdo, uma vez que ndo representa faturamento ou receita, sendo apenas ingresso de caixa ou transito contdbil a ser tc oD do ao fisco dual. 5.
Assim, referido entendimento firmado pela Corte Sup. deve ser did bém o 1SS, uma vez que, tal como o ICMS, o Imposto Sobre Servicos de qualquer natureza (ISS) representa apenas o
ingresso de caixa ou transito contdbil a ser totalmente repassado ao fisco municipal. Portanto, o ISS ndo pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, posto que referido imposto ndo configura
faturamento ou receita do contribuinte, mas tributo devido ao municipio. 6. Quanto ao perigo de dano este restou evidenciado uma vez que, caso ndo seja concedida a tutela antecipada, a empresa continuard
sendo cc lida a realizar o p 0 com a inclusdo do ISS e do ICMS. 7. Embora ndo modulados os efeitos da declaragdo de inconstitucionalidade reconhecida, quando se tem em conta que eventual
comy cdo bém objeto da de da, por for¢a do disposto pelos artigos 170-A, do Cddigo Tributdrio Nacional e 100, da Constituigdo Federal, somente poderd ocorrer apds o transito em julgado da
demanda principal, entendo amplamente demonstrado o periculum in mora, ao menos para néo se compelir a postulante ao pagamento da exagéo na forma questionada. 8. Agravo improvido.

(Ap 00069947020154036120, DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/05/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)-
2rifo nosso.

Ressalte-se que a alteragdo do conceito de receita bruta introduzida pela Lein®. 12.973/2014 néo altera o presente entendimento. De fato, O art. 12, § 5°, da Lein®. 12.973/2014 expressamente prevé a
incidéncia das contribuicdes para 0 PIS e COFINS sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusdo dos tributos sobre ela incidentes, a exemplo do ICMS e do ISS.

Contudo, ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, o legislador incorreu eminconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos néo representamaumento do patrimonio da
empresa e simumimposto devido a unidade da federag@o, conforme entendimento sufragado na Suprema Corte.

Logo, reconhecido o direito a exclusdo do ISS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, a ré deve abster-se de praticar quaisquer atos que tenham por finalidade a cobranga do crédito ora
questionado, ressalvados aqueles tendentes a impedir o decurso do prazo decadencial e/ou prescricional, evitando-se, comisto, a irreversibilidade do dano.

Quanto ao direito de repetir os valores indevidamente recolhidos, decorre ele naturalmente do recolhimento indevido oua maior.

De inicio, aplica-se ao pedido de compensagao tributaria o prazo prescricional de 05 (cinco) anos previsto no art. 168, I, do Codigo Tributario Nacional. Assim, o requerimento de compensagdo tributaria
segue 0s mesmos principios e regras do pedido de restituigao, ante a natureza repetitoria presente emammbos os institutos juridicos.

Firmou-se entendimento no Supremo Tribunal Federal de que o prazo prescricional das agdes de repetico de indébito tributario € de 05 (cinco) anos da data do recolhimento indevido, quando o pedido de
restituicdo ou compensagdo tenha sido formulado apds a vigéncia da Lei Complementar n° 118/2005. (STF, RE 566.621/RS, rel Min. Ellen Gracie, j. 4.8.11).

Ademais, a Stmula n° 213 do C. Superior Tribunal de Justiga adota o entendimento da possibilidade de declaragéo ao direito de compensag@o tributaria emsentenga mandamental, “in verbis™:

“O mandado de seguranga constitui a¢do adequada para a declaragdo do direito a compensagdo tributdria.’
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Sendo assim, considero que o pedido de compensagio tributaria dos valores indevidamente recolhidos restringe-se aos tltimos 05 (cinco) anos contados da propositura da agdo.

Entretanto, a compensagéo somente podera ser realizada apds o trénsito emjulgado, por forga do art. 170-A, do Cédigo Tributério Nacional, na redagdo da Lei Complementar 104/2001, conforme pacifica
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, estabelecida no regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/08.

Por fim, o indice de atualizagéo do valor a ser restituido ¢ a taxa SELIC, que sendo composta de juros e corregdo monetéria, ndo pode ser cumulada com juros moratorios (REsp 769.474/SP, rel. Min.
Francisco Pecanha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006).

Ante 0 exposto, CONCEDO A SEGURANCA, extinguindo o processo comjulgamento do merito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civilde 2015, para declarar a inexigibilidade
do valor referente a0 ISSQN das bases de calculo do PIS e da COFINS, bemcomo autorizo a compensagao do quanto recolhido indevidamente, apds o transito emjulgado, observando-se as disposicdes legais e infralegais
correlatas e a prescri¢ao quinquenal.

O indébito tributario sera corrigido somente pela taxa SELIC, a partir do pagamento indevido.

Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas ex lege.

Nio obstante o disposto no artigo 496, § 4°, II do NCPC, em que ndo sera caso de duplo grau de jurisdicdo obrigatorio quando a sentenga estiver fndada em acordéo proferido pelo Supremo Tribunal
Federal, determino a remessa ao Tribunal Regional Federal para reexame necessario, considerando que ndo houve o transito emjulgado do RE 574.706.

PRIL

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024022-21.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: STJUDE MEDICALBRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA LUIZA IMPELLIZIERI DE SOUZA MARTINS - RJ1100644-A, IVAN TAUILRODRIGUES - RJ61118-A, ISABELLA DE MAGALHAES CASTRO
PACIFICO - SP305326

IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca preventivo proposto por ST JUDE MEDICAL BRASIL LTDA em face do DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, visando a concessio de medida liminar para determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir a contribuicio previdenciaria sobre a folha de
pagamento até o final do exercicio fiscal de 2018, afastando-se os efeitos da revogagao promovida pela Lein® 13.670/2018.

Relata que, emdecorréncia das suas atividades, na qualidade de empregadora, encontra-se sujeita ao recolhimento da Contribuigdo Previdencidria sobre a Receita Bruta (“CPRB”) instituida pelo artigo 8° da
Lein.® 12.546/2011, comfundamento no artigo 195, §13, da CF/88, emsubstituigao as contribuigdes previstas nos incisos I e I1I do artigo 22 da Lein® 8.212/1991.

Informa que optou pelo recothimento da CPRB em janeiro de 2018, conforme determina o art. 9° da referida Lei n® 12.546/2011, estando submetida ao regime até o final deste exercicio fiscal, tendo se
programado financeiramente para recolher sob a aliquota de 2,5%.

Aduz, contudo, que a Lein® 13.670, publicada em30/05/18, revogou o regime opcional da CRPB para diversos setores da economia, determinando que o recolhimento da contribuigio voltasse a ser exigida
sobre a folha de salarios, respeitada somente a anterioridade nonagesimal, o que nfio poderia ser admitido, pois acarreta majoragdo de tributo. Assim, a nova lei somente poderia produzr efeitos sobre os fatos juridicos que
vierema ocorrer a partir de 2019.

Argumrenta, ainda, que a revogagdo do regime da CPRB contraria o principio da seguranca juridica e da ndo surpresa, e fere diretamente a garantia de previsibilidade sobre o tributo que devera ser pago e o
principio da irretroatividade da lei tributéria.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 191.538,00.

Anicial veio acompanhada de documentos.

O pedido de liminar foi deferido (ID11197367), para o finde determinar que a autoridade impetrada mantenha o direito de a impetrante recolher as contribuicdes previdenciarias sobre a receita bruta (CPRB)
nos termos da opgdo feita no inicio do exercicio de 2018, até o final do seu exercicio fiscal, afastando-se os efeitos da revogagao promovida pela Lein® 13.670/2018.

A Uniio Federal noticiou a interposigao de agravo de instrumento (ID11660974).

No ID11778407 sobreveio decisdo no agravo de instrumento, no qual foi indeferida a tutela recursal.

0 DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO apresentou suas informagdes (ID12120081), pugnando pela denegagio da seguranca.
AUniio Federal pugnou pela extingdo do feito, semresolugdo do mérito (ID8726348).

O Ministério Piiblico Federal se manifestou pelo prosseguimento do feito (ID16427834).

E o relatério.

DECIDO.

Passo a analise do mérito e, neste sentido, verifica-se que, apds a decisdo que deferiu a liminar, ndio houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir & modificagdo do entendimento ento perfilhado,
razdo pela qual os termos gerais daquela decisio serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

“Em principio, o Estado, aqui entendido como ente puiblico tributante, ndo pode voltar atrds na concessdo de um beneficio legal, quando ele préprio instituiu que durante o ano calenddrio a
opgdo feita pelo contribuinte seria irretratcdvel.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/04/2020  129/1160



A medida que o artigo 9°, da Lei n° 12.546/2011, incluido pela Lei n® 13.161/2015, instituiu que a opsdo feita pelo contribuinte para o recolhimento das contribuicdes previdencidrias sobre a
receita bruta (CPRB) valeria de forma irretratavel, ao logo de todo o ano, a mesma postura é legitimamente esperada do ente puiblico.

A previsibilidade decorrente da seguranga juridica néo se esgota nas regras pertinentes a anterioridade tributdria anual e nonagesimal, pois a boa-fé objetiva estabelece, ainda, o dever de
protegdo e promogdo das expectativas legitimas.

Observo que o artigo 9°, § 13, da Lein®12.546/2011, com redagdo dada pela Lein® 13.161/2015, previa o seguinte:

“A opgao pela tributagdo substitutiva prevista nos arts. 70 e 8o serd dle dli or 0 da contribuigdo incidente sobre a receita bruta relativa a janeiro de cada ano, ou a

primeira competéncia subsequente para a qual haja receita bruta apurada, e serd irretratavel para todo o ano calendrio."

Ao prescrever dois regimes distintos de tributagdo, a possibilidade de escolha entre eles pelo sujeito passivo tributdrio no més de janeiro e o seu cardter irretratavel até o final do exercicio, o
legislador ndo so criou no contribuinte a expectativa de que o regime tributdrio escolhido perduraria até o final do exercicio de 2017, de modo a planejar suas atividades economicas, os seus
custos operacionais e as projegdes de resultados em conformidade com essa escolha - que tem como esteio ou pardmetro essencial de decisdo o prazo de vigéncia estipulado pela norma -; como
também limitou a si proprio quanto a possibilidade de alteragdo abrupta do modo de tributagéo regulado na normajuridica.

A natureza irvetratdvel da op¢do é uma via de méo dupla: ela vincula o contribuinte, que ndo pode, uma vez efetuada a escolha no més de janeiro, alterar; no curso do exercicio, o regime de
tributagdo conforme as vicissitudes de suas conveniéncias; mas também constrange o Poder Puiblico, que deve respeitar essa opgdo até o final do exercicio, ndo podendo viold-la ou modificd-la
nesse interregno, seja através de atos administrativos da Fazenda Nacional, seja através de atos legislativos, porquanto o dispositivo em comento da Lei n° 12.546/2011, com redagdo dada pela
Lein®13.161/2015 delimita um futuro previsivel que deverd ser por ela regido, sem possibilidade de alteragdo, sob pena de violagdo da seguranga juridica, essencial a um Estado de Direito.

O Estado, explicitamente, assume o compromisso de respeitar a opgdo efetivada pelo contribuinte e o seu prazo de vigéncia fixado pelo primeiro em uma deliberagao politica, discriciondria e
soberana.

O ponto nodal da questao é, pois, a estipulagdo pelo art. 9°, § 13, da Lei n® 12.546/2011, com redagdo dacdla pela Lei n° 13.161/2015, de um prazo de vigéncia para a op¢do do contribuinte e,
consequentemente, para a aplicagdo do regime juridico-tributdrio escolhido.

Se, ndo obstante a previsdo da possibilidade de op¢ao, ndo houvesse a prescrigdo do prazo de vigéncia e da impossibilidade de retratagao, o contribuinte teria a ciéncia de que a modificagdo ou
revogagdo do regime por ato legislativo poderia ocorrer a qualquer tempo e a sua confianga juridica seria protegida simplesmente através da aplicagdo dos principios da irretroatividade e da
anterioridade mitigada.

Destarte, no caso em questdo, a Lein®13.670/2018 “reonera” a folha de pagamentos, com a exclusdo do recolhimento da tributagdo substitutiva da Contribuigdo Previdencidria incidente sobre
a Receita Bruta— CPRB a partir de outubro de 2018, implicando o retorno ao recolhimento de contribuicdo previdencidria sob folha de pagamento, e viola a disposicdo do §13 da lei 12.546/11,
que determina que a opgdo pelo regime de recolhimento substitutivo é irretratdavel para todo o ano calenddrio.

Ademais, mudar a regra durante o ano corrente equivale a aumentar a carga tributdria, devendo, portanto, ser aplicavel o principio da anterioridade. Esse, inclusive, é o entendimento do STF, no
ARE 951982:(...)” Nesse ponto, deve-se entender como majoragdo de tributo, para fins de incidéncia do art. 150, 111, b e ¢, da Constitui¢do Federal, toda alteragdo ocorrida nos critérios
quantitativos do consequente da regra-matriz de incidéncia tributdria. Essa é a interpretagdo do dispositivo que melhor se adéqua aos postulados da Seguranga Juridica e da Protegio a
Confianga Legitima do contribuinte, a fim de que o mesmo ndo seja surpreendido, no meio do exercicio financeiro, pelo aumento da carga tributdria em virtude de alteragdes na politica fiscal do
ente tributante. (...) 0 que se tem no caso de revogagdo da norma isentiva é uma verdadeira majoragdo do tributo de forma indireta. A teleologia da norma permite que se entenda como aplicavel
o Principio da Anterioridade a majoragdo da carga tributdria, ainda quando esta seja efetuada de modo indireto, ressalvadas as situagoes excetuadas pelo proprio texto constitucional.”(Relator:
Ministro Luiz Fux).

Confira-se, ainda, o entendimento proferido pelo e. TRF 3“Regido:

CONTRIBUIGAO PRE VIDENCIARIA. IRRETROATIVIDADE DA LEI. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. - Em decorréncia dessa
ordem de ideias abrigadas pelo principio da seguranga juridica, néo valida a novel previsao legal da Medida Proviséria n®774/2017, que alterou o regime juridico-tributdrio eleito, jd a partir de 1°
de julho do corrente ano, o fato de terem sido observados os principios da irretroatividade da lei e da anterioridade mitigada. Isto porque, havia sido estabelecido pela Lei n° 12.546/2011, na
redagdo dada pela Lein®13.161/2012, prazo de vigéncia da opgdo até o final de exercicio financeiro e a impossibilidade de retratagéo da forma tributdria escolhida neste periodo. - Sendo a opgdo
irretratavel para o ano calenddrio, a modificagdo ou revogagdo do prazo de vigéncia da opgdo atenta contra a seguranga juridica. E mais, prevista a possibilidade de escolha pelo contribuinte do
regime de tributagdo, sobre a folha de saldrios ou receita bruta, com periodo determinado de vigéncia, de forma irretratavel, a alteragédo promovida pela MP n° 774/2017, viola, também, a boa-fé
objetiva do contribuinte, que, na crenga da irretratabilidade da escolha, planejou suas atividades econdmicas frente ao onus tributdrio esperado. - O novel regime tributdrio somente pode aplicar-
se em relagdo aos contribuintes que haviam feito a opgdo quanto ao regime segundo as regras da legislagdo anteriormente vigente, apos o término deste ano calenderio de 2017, sob pena de
violagdo ao principio da prote¢do ao ato juridico perfeito, garantia constitucional que encontra assento justamente no principio maior da seguranga juridica. - Agravo interno desprovido.
Agravo de instrumento provido. (TRF-3, AI n°5011263-26.2017.4.03.6100, 2“ Turma, rel. Des. Souza Ribeiro, j. 30.10.2017, DJ 13.11.2017).”

Alémdisso, temrse que a Lein® 13.670/2018 néo revogou o § 13° do artigo 9° da Lein® 12.546/2011 que previa de forma expressa que a opgdo pela tributagéo substitutiva prevista naquele diploma legal
seria irretratavel para todo o ano calendario.

Nestas condi¢des, manifestando o contribuinte op¢ao pelo recolhimento na forma da tributagio substitutiva emjaneiro do ano-calendario, tal escolha deve ser mantida para todo o ano, de maneira que, ainda
que determinado setor da economia ndo mais pudesse optar pela sistematica exclusiva de tributagdo em razio da revogagdo do dispositivo legal que The autorizava a fazé-lo, tal revogagdo por meio da Lein® 13.670/2018,
publicada em30.05.2018, ocorreu posteriormente a op¢ao manifestada pelo contribuinte mediante o pagamento realizado na primeira competéncia deste ano.

Assevere-se que a irretratabilidade prevista em lei nio ¢ comando de o tiica, dirigido apenas ao contribuinte, mas também, por logica interpretativa e emrespeito a boa-f¢ objetiva, mposta também ao
Poder Tributante (Administragdo Publica).

Por fim, eventual impedimento a opgao pela referida sistermética somente poderia ser imposta ao contribuinte excluido do favor legal no exercicio seguinte ao advento da inovagéo legal.

Deste modo, de rigor a concessao da seguranca.

Ante 0 exposto, CONCEDO ASEGURANCA e extingo o processo comresolugio do mérito, na forma do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil para, confirmando a medida liminar, determinar que a
autoridade impetrada mantenha o direito de a impetrante recolher as contribuicdes previdencirias sobre a receita bruta (CPRB) nos termos da opgao feita no inicio do exercicio de 2018, até o final do seu exercicio fiscal,
afastando-se os efeitos da revogagdo promovida pela Lein® 13.670/2018.

Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.
P.R.I.

Sao Paulo, 26 de marco de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000221-42.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:ITAU UNIBANCO S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAELAUGUSTO GOBIS - SP221094, SIDNEY KAWAMURA LONGO - SP221483

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO/SP- DEINF
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SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por ITAU UNIBANCO S.A.em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
INSTITUICOES FINANCEIRAS - DEINF EM SAO PAULO/SP, objetivando a expedigdo de Certiddo Negativa de Débitos ou Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa, independente do apontamentos do
Relatorio Fiscal— SINCOR, quanto a pendéncia da apresentacdo de certiddo — DIRF no periodo de 2017.

Alega que apresentou diversos pedidos de expedicdo da certiddo de regularidade fiscal perante as autoridades coatoras, desde 15/10/2018, sendo o ultimo em 02/01/2019, considerando o vencimento em
05/02/2019, no entanto, ndo houve deferimento, por constar, no Relatério Fiscal - SINCOR, a existéncia de varios apontamentos, dentre eles, a “auséncia de declaragio — DIRF”, relativo aos periodos de 2015 a2017.

Sustenta que a simples auséncia de declaragdo ndo pode ser considerado umimpeditivo para a renovagao da certiddo, por falta de amparo legal, visto que a Portaria MF n° 1.751/2014 ndo pode criar tal dbice,
por ser norma complementar (conforme art. 100 do CTN), e por se tratar de uma obrigagdo acessoria, ndo sendo considerado débito fiscal constituido.

Pontua, ainda, que obteve decisdo favoravel nos autos do Mandado de Seguranca n° 5018429-45.2017.403.6100, em relagdo aos periodos de 2015 e 2016, na qual foi determinado que a auséncia de
declaragdes ndo seja Obice a expedigdo da certiddo de regularidade fiscal.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 191.538,00.
Ainicial veio acompanhada de documentos.
O pedido de liminar foi deferido (id n° 13737662), para determinar que a auséncia de Declaragdo - DIRF do periodo de 2017 no constitua dbice a expedigdo de certiddo de regularidade fiscal

A Unido requereu o seu ingresso no presente feito, pugnando pela sua intimagéo pessoal de todas as decisdes proferidas neste processo, deixando de interpor o recurso cabivel contra a decisdo liminar de Id
12611907, tendo emvista a dispensa contida na Portaria PGFN n° 502/2016, artigo 2°, inciso XI, alinea ‘a’.

Notificada, a autoridade coatora, 0 DEINF/SPO, informou (Id n° 14037918) que a certiddo de regularidade fiscal (Negativa ou Positiva comefeitos de negativa) atesta ndo apenas a inexisténcia de débitos
fiscais oua existéncia destes comexigibilidade suspensa, mas tambéma regularidade cadastral e na entrega das declaragdes do contribuinte.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento da agdo mandamental (Id n® 16906979).

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatorio.

Decido.

Nao tendo sido arguidas preliminares, e, tratando-se de matéria unicamente de direito, passo ao julgamento antecipado de mérito, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC.

Inicialmente, observo que a agdo de mandado de seguranca se presta a proteger direito liquido e certo, ndio amparado por “habeas-corpus” ou “habeas-data”, contra ilegalidade ou abuso do poder praticado
por autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico (art. 5°, inc. LXIX, da CR/88).

Verifico que, apods a decisdo que deferiu a liminar, nio houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagdo do entendimento entdo perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela
decisdo serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

“No caso emaprego, verifica-se que a parte impetrante pleiteia que a auséncia da entrega da Declaragdo — DIRF do periodo de 2017, constante no Relatorio de Situagao Fiscal (id 13503575, pag. 38) néo seja obice
aexpedicio da certidao de regularidade fiscal, ndo obstante haja outros impedimentos.

De fato, a falta de entrega de declaragdo (GFIP, DCTF, DIPJ, DITR, etc.) constitui obrigagdo acessoria, cujo descumprimento nio legitima a recusa no fornecimento de CND, se ausente a constituicdo do crédito
tributario pelo lancamento. Ouseja, somente a partir da formalizagao do crédito tributario ¢ que a autoridade fiscal podera recusar-se ao fornecimento de certidio negativa de débitos.

Confira-se o art. 113 do CTN:
“Art. 113. A obrigagdo tributdria é principal ou acessoria.
§ 1°A4 obrigagdo principal surge com a ocorréncia do fato gerador; tem por objeto o pagamento de tributo ou penalidade pecunidria e extingue-se juntamente com o crédito dela decorrente.
§2°4 obrigagdo acessoria decorre da legislagdo tributdria e tem por objeto as prestagdes, positivas ou negativas, nela previstas no interesse da arrecadagdo ou da fiscalizagdo dos tributos.
§ 3°4 obrigagdo acessoria, pelo simples fato da sua inobservancia, converte-se em obrigagdo principal relativamente a penalidade pecunidria”.

Desse modo, ndo tendo havido langamento, pressuposto essencial a ensejar a certeza e liquidez do crédito, ndo ha débito do contribuinte que impeca a expedico da certiddo de regularidade fiscal.

Nesse sentido, ¢ o entendimento do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, cuja mera alegagdo de descumprimento de obrigago acessoria ndo legitima a recusa ao fornecimento de certido de regularidade fiscal
(CND), se ausente a constituicdo do crédito tributario pelo langamento.

Confira-se:

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. EXPED]CAO DE CND. DESCUMPRIMENTO DE OBRIGAC/N\O ACESSORIA. AUSENCIA DE LANCAMENTO. DIREITO A CND.
PRECEDENTES. 1. Incasu, a emissdo da Certiddo Negativa de Débitos - CND fora obstada emrazio do descumprimento de obrigagdes acessorias consistentes na auséncia de entrega das GFIP de competéncia
de 2012, cancelamento do CPF do representante legal da sociedade pelo falecimento e iregularidade no tocante a0 CNPJ decorrente do registro na JUCESP como empresa comercial enquanto a alteragdo
contratual da empresa fora registrada em Cartério de Notas. 2. A auséncia de entrega da GFIP de competéncia de 2012 e existéncia de divergéncia no cadastro da empresa na Junta Comercial e documentagao
apresentada pelo socio remanescente, para atualizagdo do representante legal da empresa os apontamentos, por si sO, ndo constituem impedimento a expedicdo da certiddo pleiteada, pois a auséncia de entrega de
declaragdo e divergéncia no cadastro da empresa na JUCESP e registro das alteragdes societarias no Cartério de Notas tem como consequéncia outra espécie de penalidade, que nfio a negativa da certiddo de
regularidade fiscal, obstada somente pela presenca de créditos tributarios emaberto, o que "aparentemente' ndo ocorreu na espécie. 3. O cancelamento do CPF do representante legal falecido nio pode servir de dbice
para expedicio da certiddo de regularidade fiscal emnome da empresa impetrante. 4. As irregularidades cadastrais encontradas emnome da empresa impetrante Elite Organizagdo Contabil Ltda., que dizemrespeito
as exigéncias de cunho administrativo, ndo podemservir de dbice a emissao da certidio pleiteada, por auséncia de previsdo legal. 5. Apelo e remessa oficial desprovidos. Vistos e relatados estes autos emque sdo partes
as acima indicadas, decide a Egrégia Quarta Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao apelo e a remessa oficial, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

(ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 362134 0018022-32.2014.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:20/09/2018 .FONTE_REPUBLICACAO:.)..”

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, ¢ JULGO EXTINTO o processo, comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil, para determinar que a auséncia de
Declaragdo - DIRF do periodo de 2017 nio constitua Obice a expedicao de certidéo de regularidade fiscal.

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.
PRIC.
Séo Paulo, 30 de margo de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001565-09.2020.4.03.6105 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DERNIVALLUIZ STEVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO DE LIMA - SP58506

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRAGAO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga ajuizado por DERNIVAL LUIZ STEVES em face do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO -
CRA, por meio da qual objetiva a parte autora que a concessdo de medida liminar para suspender a exigibilidade da anuidade do ano de 2020. Ao final, requer o cancelamento de seu registro perante o Conselho Regional de
Administragdo.

Relata ser funcionario publico na Prefeitura Municipal de Indaiatuba/SP lotado na Controladoria Geral do Municipio, exercendo a fun¢io de Diretor de Departamento, como funcionario concursado desde
14/09/2011.

Alega que requereu o cancelamento de sua inscrigdo e registro perante o Conselho Regional de Administragdo, por ndo mais possuir interesse em continuar vinculado, no entanto, o pedido restou indeferido.
Sustenta que o seu cargo ndo exige a formagdo emadministragdo, motivo pelo qualndo ha obrigagéo de se manter vinculado ao CRA.

Ainicial veio acompanhada de documentos.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 500,00.

E o relatério.

Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I1I da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, akmdo risco de ineficécia da decisdo se concedida somente ao final. E
comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a andlise da matéria.

Feitas tais consideragdes, passo a andlise do caso concreto.
Conforme exposto na exordial, a parte impetrante alega néio estar obrigada a se manter filiada ao Conselho Regional de Administrago, uma vez que nio desempenha servigos de administragao.

Verifica-se que o Plendrio do Conselho Regional de Administragdo decidiu pelo indeferimento do pedido de cancelamento de registro do impetrante, tendo em vista que o impetrante exerce cargo de
administrador.

Tratando-se de cargo publico acessivel a portador de diploma de qualquer curso de graduagéo, ndo € necessario que os servidores sejamintegrantes de determinada profissdo. No entanto, tratando-se de cargo
publico acessivel apenas a detentores de determinada profissdo regulamentada, a luz da legislagdo da respectiva carreira e do edital do concurso publico, ¢ exigido do servidor integrar determinada profissao.

Desse modo, combase nos documentos apresentados, ndo ¢ possivel verificar, de plano, a plausibilidade do direito invocado, considerando-se, ainda, o parecer do Conselho, no qual afirma que o cargo ocupado
pelo impetrante é privativo de nivel superior completo em“Administragéo, Direito, Ciéncias Contabeis ou Economia de registro na area”.

Diante do exposto, INDEFIRO A LIMINAR.

Notifique-se a autoridade impetrada para que preste informagdes no prazo legal.

Ap0s, dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias, vindo os autos, oportunamente, conclusos para sentenga.

PRI

Sao Paulo, 26 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5005784-17.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: SIMONE REZENDE GOUVEIA

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANDREA REZENDE GOUVEIA - SP129744
EMBARGADO: OAB - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECAO SAO PAULO
Advogado do(a) EMBARGADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO

1D 28496077: Manifeste-se, pontualmente, a Ordem dos Advogados do Brasil, indicando se possui interesse em nova audiéncia de Conciliagio, coma possibilidade de proposta bilateral, ndo apenas nos estritos termos
da Politica de Acordos da Seccional - Portaria GDT 002, como pretende a parte embargante.

Ap6s, tornemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

10° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5018116-84.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:M&G FIBRAS E RESINAS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: JULIANO DI PIETRO - SP183410

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro os quesitos indicados parte autora, bemcomo a indicagio dos respectivos assistentes técnicos.
Considerando os honorarios periciais ja se encontramdepositados (ID 30283653), intime-se o perito judicial, por meio eletrénico, para dar inicio aos trabalhos, nos termos da decisdo ID 19614506.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004297-75.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:REDSON DOS SANTOS SILVA

Advogado do(a) AUTOR: JOSEAUGUSTO DOS SANTOS - SP278599

REU: CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA, INSTITUTO EDUCACIONALALPHA PLUS EIRELI - ME, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agdo sob o rito comum, ajuizada por REDSON DOS SANTOS SILVA emface dc CEALCA-CENTRO DE ENSINOALDEIADE CARAPICUIBALTDA, INSTITUTO EDUCACIONAL
ALPHAPLUS EIRELI-ME e UNIAO FEDERAL, objetivando, emcarater de tutela antecipada, provimento jurisdicional que determine a entrega de seu diploma de graduagéo emlicenciatura plena do curso superior
de Geografia, comregistro valido, no prazo de 05 dias. Alternativamente, requer que as requeridas providenciemo registro valido de seudiploma.

Sustenta que em 15/12/2017 concluiu o curso de Geografia ministrado pelo Centro de Ensino Aldeia de Carapicuiba, chegando posteriormente a colar grau em?24/03/2018, vindo inclusive a receber o certificado de concluséo
de curso expedido pela CEALCA.

Aduz, no entanto, que apesar disso, até o presente momento as requeridas ndo entregaramo diploma do autor, utilizando-se de pretexto da cobranga de R$600,00 a titulo de emissdo, de modo arbitrario e ilegal, eis que efetuou o
pagamento regular de todas as parcelas do curso emquestdo.

Afirma, ainda, que ainda esta correndo o risco de perder o cargo publico de professor que ocupa, emrazio da néo apresenta¢io do seu diploma, o que ndo pode admitir.
Coma inicial vieramdocurmentos.

Inicialmente o feito foi distribuido perante a 9° Vara Civel do Foro Regional de Santo Amaro, a qual declinou da competéncia ante o interesse da Unido da lide.

E o relatério.

Decido.

O artigo 3° da Lein® 10.259/2001 dispde:

“Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as
suas sentengas”.

Verifica-se que o autor requereu a condenagio da parte ré ao pagamento de indenizagdes por danos materiais (R$8.730,00) e danos morais (R$10.000,00), atribuindo & causa o valor de RS 18.730,00.

Tendo emvista o valor atribuido & causa e o disposto no artigo acima transcrito, declaro a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar a presente demanda e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal.

Intime-se o autor e, decorrido o prazo para recurso, cumpra-se.
Concedo os beneficios da gratuidade da justica, nos termos do Art. 98 do CPC. Anote-se.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0014579-39.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:ROSA CHIROMA RODRIGUES TORRES

Advogados do(a) AUTOR:ALESSANDRO VIETRI - SP183282, ALINE DE LOURDES DE ALMEIDA MENDONCA MATHEUS - SP324080
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ISOGI SHIROMA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALESSANDRO VIETRI
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALINE DE LOURDES DE ALMEIDA MENDONCA MATHEUS
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DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Informe o autor, no prazo de 15 (quinze) dias, o resultado do requerimento de ressarcimento de despesas, efetuado por Ruth Shiroma nos autos do inventério n® 0027296-42.2010.8.26.0100, comprovando
documentalmente.

Ap0s, abra-se vista a Unido e, por fim, retornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005004-43.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: UNIVERSO ONLINE S/A, BBN BANCO BRASILEIRO DENEGOCIOS S.A., BOACOMPRATECNOLOGIALTDA., CIATECH TECNOLOGIA EDUCACIONALLTDA.,
DATAFOLHAINSTITUTO DE PESQUISAS LTDA., EMPRESAFOLHADAMANHAS.A., FOLHAPAR SA, PAGSEGURO INTERNETS.A., UOLCURSOS TECNOLOGIAEDUCACIONAL
LTDA., UOLDIVEO TECNOLOGIALTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Inicialmente, afasto a prevengdo dos Juizos relacionados na aba "Associados", considerando que os objetos dos processos ali mencionados sdo distintos do versado neste mandado de seguranga.
Providenciemas impetrantes as regularizagdes processuais de algumas das partes, mediante a juntada de:

1) procuragdes das empresas Boa Compra Tecnologia Ltda e OF L Participacdes S/A, ainda ausentes nos autos;

2) copia legivel do estatuto social da empresa Folha da Manhd S/A;

3) Copia integral do contrato social da empresa UOL Cursos Tecnologia Educacional Ltda.

Outrossim, o advogado Henrique Coutinho de Souza, subscritor da inicial, também devera regularizar a sua representagdo processual, pois ainda nfio juntou documento que comprove que também representa
as empresas Universo Online S/A, Banco Seguro S/A, Ciatech Tecnologia Educacional Ltda, Pagseguro Internet Ltda, UOL Cursos Tecnologia Educacional Ltda e UOL Diveo Tecnologia Ltda.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Sem prejuizo, proceda a Secretaria a abertura de chamado junto ao Setor de Informatica para solicitar as alteragdes no dos nomes das empresas BBN Banco Brasileiro de Negocios S/A para Banco Seguro
S/A e FolhaPar S/A para OF L Participagdes S/A no Sisterm Pje, conforme os seus comprovantes de inscrigdo no CNPJ juntados sob 0 Id 30301171

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020419-03.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ARLINDO BEZERRA DE LIMA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS BEZERRA DE LIMA - SP398546

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM RECIFE/PE
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DESPACHO

1d 30361860: Manifeste-se o impetrante sobre a preliminar arguida pela autoridade impetrada no prazo de 15 (quinze) dias.
Semprejuizo, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer em 10 (dez) dias.
Apbs, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002470-34.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CRONIMETBRASILLTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIS FERNANDO DE LIMA CARVALHO - SP176516, MATHEUS AUGUSTO CURIONI - SP356217, FLAVIO DE HARO SANCHES - SP192102
EXECUTADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 30272555: Considerando a concordancia da Unido, manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto no prazo de 15 (quinze) dias.
Cunprida a determinago supra, tornemos autos conclusos.
Silente, arquiventse os autos.

Int.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0017819-70.2014.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE:ROMAN DISTRIBUIDORA DE TINTAS LTDA, OSVALDO ROMAN AGUADO, LUIZRICARDO MEZAROMAN, ALESSANDRA DE LIMAROMAN, IRACY MEZA
ROMAN

Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO MOURCHED CHAHOUD - SP203985

Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO MOURCHED CHAHOUD - SP203985

Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO MOURCHED CHAHOUD - SP203985

Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO MOURCHED CHAHOUD - SP203985

Advogado do(a) EMBARGANTE: RICARDO MOURCHED CHAHOUD - SP203985

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

DESPACHO

Nao havendo provas a produzir, torne o processo concluso para sentenga.

S3a0 PAULO, 30 de marco de 2020.
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0006829-83.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE: CARRO EFROTALOCADORA DE VEICULOS EIRELI - EPP, EDUARDO ANTUNES, JULIANA OLIVEIRAANTUNES
Advogado do(a) EMBARGANTE: ANDRE PAULA MATTOS CARAVIERI - SP258423

Advogado do(a) EMBARGANTE:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO
Intime-se a embargante para que, no prazo de 15 dias, informe o andamento processual do agravo de instrumento, bemcomo se houve pedido liminar.

Int.

S$3a0 PAULO, 30 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004069-70.1992.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: DOUGLAS ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: RONALDO RAYES - SP114521, JOAO PAULO FOGACA DEALMEIDA FAGUNDES - SP154384
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Acolho os calculos efetuados pela D. Segdo de Caleulos Judiciais Civeis (fls. 319/320 dos autos digitalizados), os quais estéo de acordo coma orientagdo determinada na r. sentenca/v. acorddo, bemcomo em
consonancia como entendimento do STF a respeito (RE 870.947).

Decorrido o prazo para eventual recurso em face desta decisdo, expega(m)-se o(s) oficio(s) requisitorio(s), se emtermos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004526-35.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ALEF DOS SANTOS SANTANA

Advogado do(a) AUTOR:ALEF DOS SANTOS SANTANA - SP430002

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

A parte autora atribuiu a causa o valor de R$ 10.361,39 (dezmil, trezentos e sessenta e umreais e trinta e nove centavos, de acordo como beneficio econdmico pretendido.
E o relatorio. Decido.
Dispde o artigo 3°, caput, da Lei Federaln® 10.259/2001:

“Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos, bem como executar
as suas sentengas.”’

Nos termos da Lei federal n° 13.152/2015, de 29.05.2015, bem como da Medida Provisoria n. 916, de 31.12.2019, o salario minimo, a partir de 1° de janeiro de 2020, passoua ser de RS 1.039,00 (ummil e
trinta e nove reais), que multiplicado por 60 (sessenta), resulta no montante de R$ 62.340,00 (sessenta e dois mil, trezentos e quarenta reais). Por isso, este valor passou a ser o limite de algada da competéncia dos Juizados
Especiais Federais.
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Consoante dispde o artigo 43 do Codigo de Processo Civil, a competéncia € determinada no momento da propositura da demanda. Logo, a causa proposta pela parte autora, emrazio do valor, esta inserida na

competéncia do E. Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo, cuja natureza ¢ absoluta, conforme o paragrafo 3° do artigo 3° da aludida Lei Federaln® 10.259/2001.

Por outro lado, esta demanda néo esté catalogada dentre as hipoteses de exclusdo de competéncia previstas no paragrafo 1° do artigo 3° da Lei dos Juizados Especiais Federais.

Cabe ressaltar, ainda, que por forga da Resolugdo n° 111, de 10/01/2002, combinada coma Resolugdo n° 228, de 30/06/2004, ambas do Egrégio Conselho da Justica Federal da 3* Regido, o Juizado Especial

Federal da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo detéma competéncia para todas as causas versadas na Lei Federaln® 10.259/2001 desde 1°/07/2004.

Tendo emvista que a competéncia emexame ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, é de rigor a remessa dos autos ao E. Juizo competente, na forma do artigo 64, paragrafo

1°, do Cddigo de Processo Civil

Diante o exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 10° Vara Federal Civel da Subsegio Judicidria de Sao Paulo (1* Subsegio Judicidria de Sao Paulo) para o conhecimento e

julgamento da presente demanda, determinando a remessa dos autos ao E. Juizado Especial Federal da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, comrespeitosas homenagens.
Os dermais pedidos formulados na inicial serdo apreciados pelo Juizo Competente.
Decorrido o prazo para eventual recurso, proceda-se a baixa na distribuicio, efetuando-se as anotagdes necessarias.

Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003165-98.2002.4.03.6100/ 107 Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ANGLO AMERICAN NIQUELBRASILLTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: GILSON JOSE RASADOR - SP129811-A, AMANDA RODRIGUES GUEDES - SP282769

EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) EXECUTADO: SILVIAFEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO - SP117630, CARLOS LENCIONI - SP15806

DESPACHO

Tendo emvista a tramitago da liquidagao por arbitramento n.° 5012871-24.2019.4.03.6100, arquive-se o presente feito.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0018569-72.2014.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: VERA LUCIA GUEDES DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JENIFER KILLINGER CARA - SP261040

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Considerando o transito emjulgado dar. sentenga de fls. 173/176 dos autos digitalizados, bemcomo a concessdo do beneficio da gratuidade de justiga a parte autora, arquive-se o feito.

Int.

EMBARGOS A EXECUCAO (172)N°0001316-37.2015.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
EMBARGANTE:ANA VERA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EMBARGANTE: RUBENS APARECIDO GODINHO JUNIOR - SP324647
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO:RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

DESPACHO
Primeiramente, verifico que os IDs 18239360, 18239361 ¢ 18239362 na verdade sdo copias digitalizadas do processo 0005758-17.2013.403.6100, emque as partes sdo diversas.
Assim, proceda a Secretaria a retirada dos referidos documentos bemcono a digitalizagdo dos documentos corretos deste processo.
Apbs, dé-se vista as partes.

Int.

S3a0 PAULO, 30 de marco de 2020.
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EMBARGOS A EXECUGAO (172)N°0018144-11.2015.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: FLEXPAR COMERCIALDE BORRACHA LTDA

Advogado do(a) EMBARGANTE: FLAVIO CALLADO DE CARVALHO - SP121381

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, GIZAHELENA COELHO - SP166349

DESPACHO

Quanto ao pedido de gratuidade de justica, apenas a pessoa natural basta a mera alegag@o de pobreza para concessdo do beneficio da gratuidade da justica, nos termos do artigo 99, §3°, do Cddigo de Processo

Civil. A manifestagdo da pessoa juridica deve vir acompanhada de prova no sentido de que o pagamento das custas, despesas processuais ¢ honorarios advocaticios nio lhe & possivel.

Assim, providencie a embargante, no prazo de 15 (quinze) dias, a juntada de documentos que comprovem fazer jus a gratuidade da justica.

No que concerne ao pedido de produgio de prova pericial, verifico que a produgio de prova técnica simplificada € suficiente para o esclarecimento dos pontos controvertidos desta demanda.

Assim, com findamento no artigo 464, paragrafos 3° ¢ 4°, indefiro o pedido de produg@o de prova pericial, e determino a remessa do processo ao Contador Judicial para elaborago dos célculos, esclarecendo

0s pontos controvertidos.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0033875-53.1992.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO GONZALEZ - SP158817, PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187
EXECUTADO: COOPERATIVA CENTRAL DE LATICINIOS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO:RONALDO CORREAMARTINS - SP76944

DESPACHO

Tendo emvista a manifestagio da UNTAO — FAZENDA NACION AL, arquive-se o feito.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013562-70.2012.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: COMPANHIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO DANTAS MOTTANEUSTEIN - SP162603, ALVARO BRITO ARANTES - SP234926
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Emface da manifestagéo da parte exequente (id n.° 20420752), arquive-se o feito.

Int.

MONITORIA (40) N° 0022964-39.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR:MAURY IZIDORO - SP135372

REU: DISPONIVEL COMERCIO DE ACESSORIOS E VESTUARIO LTDA - ME
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DESPACHO

Regularmente citada a parte ré e decorrido "in albis" o prazo para a apresentagdo de embargos monitdrios, constitui-se de pleno direito o titulo executivo, sendo de rigor a conversdo do mandado inicial em
executivo, nos termos do art. 701, paragrafo 2° do Codigo de Processo Civil

Apresente a autora nova planilha discriminada e atualizada do débito, bemcomo requeira o que de seu interesse, nos termos dos artigos 523 ¢ 524 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.
Semmanifestagio, arquive-se 0 processo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007359-54.1996.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ANNAMARIADE JESUS, ANTONIABONAVOGLIA, ANTONIETA DE OLIVEIRA, ANTONIO CARLOS RAMOS DOS SANTOS, ANTONIO DA SILVA QUEIROZ,
ANTONIO FERRAZ COSTANETTO, ANTONIO HELENAROSA, ANTONIO JOSE VALVERDE RODRIGUES, ANTONIO LUISI, ANTONIO LUIZDOS SANTOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA DAS GRACAS PERERA DEMELLO - SP62095, VALTER COSTAJUNIOR - SP372533

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA DAS GRACAS PERERA DE MELLO - SP62095, VALTER COSTA JUNIOR - SP372533

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIADAS GRACAS PERERA DE MELLO - SP62095, VALTER COSTA JUNIOR - SP372533

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA DAS GRACAS PERERADE MELLO - SP62095, VALTER COSTA JUNIOR - SP372533

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA DAS GRACAS PERERA DEMELLO - SP62095, VALTER COSTAJUNIOR - SP372533

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA DAS GRACAS PERERA DE MELLO - SP62095, VALTER COSTA JUNIOR - SP372533

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIADAS GRACAS PERERA DE MELLO - SP62095, VALTER COSTA JUNIOR - SP372533

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA DAS GRACAS PERERADE MELLO - SP62095, VALTER COSTA JUNIOR - SP372533

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA DAS GRACAS PERERA DEMELLO - SP62095, VALTER COSTAJUNIOR - SP372533

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA DAS GRACAS PERERA DE MELLO - SP62095, VALTER COSTA JUNIOR - SP372533

EXECUTADO: UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO

TERCEIRO INTERESSADO: HERMINIA CORREAPINTO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIADAS GRACAS PERERADE MELLO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: VALTER COSTA JUNIOR

DESPACHO

1dn.° 21513127 — Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, tornemconclusos.

Int.

MONITORIA (40) N° 0022488-35.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372

REU:OMX ELETRO LTDA - ME

DESPACHO

Tendo emvista que todas as diligéncias para a tentativa de citagio real restaraminfrutiferas, caracterizou-se que o réu esta em lugar incerto e néio sabido, motivo pelo qual, com findamento no artigo 256, inciso 11,
do CPC, defiro a citagéo por edital, na forma do artigo 257 do mesmo Diploma Legal.

Fixo o prazo da ré em20 (vinte) dias, que fluird da data da publicaggo.

Int.

S3a0 PAULO, 19 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0650713-32.1986.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE:MARCIO ALBERTO SILVA, NELMA DOMINGOS SILVA, JULIO CESAR PIMENTEL, AURELITO VIANA DA SILVA, NIMPHA VERNINI, JOSE DEARIMATEA DANTAS,
IRACEMA DANTAS DE FREITAS, LAZARO ROSANOGUEIRA, BENEDITO BASILIO DEARAUJO, VICENTE ALVES DE LIMA PEREIRA, REGINA APARECIDA DE FREITAS, PAULO
ROBERTO DOS SANTOS, RITADE CASSIAMARTINS, SEBASTIAO COELHO LEMOS, ANTONIO JOSE DE GOVEA, ANTONIO CARLOS BORGHESE, JOSE MARIA CARBONE,
LOURIVALFIGUEIREDO MELO

Advogados do(a) EXEQUENTE: SAMIAMARIA FAICALCARBONE - SP77462, FRANCISCO ANGELO CARBONE SOBRINHO - SP39174, NELMA DOMINGOS SILVA - SP216238
Advogados do(a) EXEQUENTE: SAMIA MARIA FAICALCARBONE - SP77462, FRANCISCO ANGELO CARBONE SOBRINHO - SP39174, NELMA DOMINGOS SILVA - SP216238
Advogados do(a) EXEQUENTE: SAMIA MARIA FAICAL CARBONE - SP77462, FRANCISCO ANGELO CARBONE SOBRINHO - SP39174, NELMA DOMINGOS SILVA - SP216238
Advogados do(a) EXEQUENTE: SAMIA MARIA FAICAL CARBONE - SP77462, FRANCISCO ANGELO CARBONE SOBRINHO - SP39174, NELMA DOMINGOS SILVA - SP216238
Advogados do(a) EXEQUENTE: SAMIAMARIA FAICALCARBONE - SP77462, FRANCISCO ANGELO CARBONE SOBRINHO - SP39174, NELMA DOMINGOS SILVA - SP216238
Advogados do(a) EXEQUENTE: SAMIA MARIA FAICALCARBONE - SP77462, FRANCISCO ANGELO CARBONE SOBRINHO - SP39174, NELMA DOMINGOS SILVA - SP216238
Advogados do(a) EXEQUENTE: SAMIA MARIA FAICAL CARBONE - SP77462, FRANCISCO ANGELO CARBONE SOBRINHO - SP39174, NELMA DOMINGOS SILVA - SP216238
Advogados do(a) EXEQUENTE: SAMIA MARIA FAICAL CARBONE - SP77462, FRANCISCO ANGELO CARBONE SOBRINHO - SP39174, NELMA DOMINGOS SILVA - SP216238
Advogados do(a) EXEQUENTE: SAMIAMARIA FAICALCARBONE - SP77462, FRANCISCO ANGELO CARBONE SOBRINHO - SP39174, NELMA DOMINGOS SILVA - SP216238
Advogados do(a) EXEQUENTE: SAMIA MARIA FAICALCARBONE - SP77462, FRANCISCO ANGELO CARBONE SOBRINHO - SP39174, NELMA DOMINGOS SILVA - SP216238
Advogados do(a) EXEQUENTE: SAMIA MARIA FAICAL CARBONE - SP77462, FRANCISCO ANGELO CARBONE SOBRINHO - SP39174, NELMA DOMINGOS SILVA - SP216238
Advogados do(a) EXEQUENTE: SAMIA MARIA FAICAL CARBONE - SP77462, FRANCISCO ANGELO CARBONE SOBRINHO - SP39174, NELMA DOMINGOS SILVA - SP216238
Advogados do(a) EXEQUENTE: SAMIAMARIA FAICALCARBONE - SP77462, FRANCISCO ANGELO CARBONE SOBRINHO - SP39174, NELMA DOMINGOS SILVA - SP216238
Advogados do(a) EXEQUENTE: SAMIA MARIA FAICALCARBONE - SP77462, FRANCISCO ANGELO CARBONE SOBRINHO - SP39174, NELMA DOMINGOS SILVA - SP216238
Advogados do(a) EXEQUENTE: SAMIA MARIA FAICAL CARBONE - SP77462, FRANCISCO ANGELO CARBONE SOBRINHO - SP39174, NELMA DOMINGOS SILVA - SP216238
Advogados do(a) EXEQUENTE: SAMIA MARIA FAICAL CARBONE - SP77462, FRANCISCO ANGELO CARBONE SOBRINHO - SP39174, NELMA DOMINGOS SILVA - SP216238
Advogados do(a) EXEQUENTE: SAMIAMARIA FAICALCARBONE - SP77462, FRANCISCO ANGELO CARBONE SOBRINHO - SP39174, NELMA DOMINGOS SILVA - SP216238
Advogados do(a) EXEQUENTE: SAMIA MARIA FAICALCARBONE - SP77462, FRANCISCO ANGELO CARBONE SOBRINHO - SP39174, NELMA DOMINGOS SILVA - SP216238
EXECUTADO: ITAU S/A CREDITO IMOBILIARIO, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, COMPANHIA HABITACIONAL REGIONAL DE RIBEIRAO PRETO-COHAB-RP, CONTINENTAL
S/ADE CREDITO IMOB EM LIQUID EXTRAJUDICIAL

Advogado do(a) EXECUTADO: ELVIO HISPAGNOL - SP34804

Advogado do(a) EXECUTADO:ILMA BARBOSA DA COSTA CHUERI DE OLIVEIRA - SP72231

DESPACHO

Manifesten-se as parte acerca dos calculos elaborados (fls. 936/939 dos autos digitalizados), no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap0s, tornemconclusos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004677-98.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

AUTOR: LUCIMARA DE JESUS PINHEIRO CUNHA

Advogados do(a) AUTOR: CAMILA MARTINS MEDEIROS SILVEIRA - SP268383, CLAUDIA REGINA ALMEIDA - SP90433
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Considerando que a Unido Federal, até o presente momento, ndo acusou o recebimento do e-mail enviado, reitere-se a sua expedicdo, bemcomo proceda-se a intimagzo, concomitante, perante o sisterma PJe.

Por fim, considerando que o Ministério Piblico Federal ja exarou a respectiva manifestagdo, tornem os autos conclusos para decisdo, assim que recebida a manifestacdo da Unido, ou decorrido o prazo
concedido.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5026535-25.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ALLAN ROBSON DOS SANTOS SILVA, AGATHAMELISSAMILERIS SILVA
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Intimem-se as partes, sendo a CEF por correio eletronico, nos termos da Ordemde Servico DFORSP N°. 7/2020, para o imediato cumprimento da decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento n,
5002416-30.2020.4.03.0000, para imediato cumprimento.

Semprejuizo, manifeste-se a parte autora sobre a contestagio ofertada, bem como especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado
da lide.
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Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

MONITORIA (40) N° 0032661-65.2008.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: ESTACAO DO CHOCOLATE MS LTDA - ME, SANDRA REGINA GERALDO

Advogados do(a) REU: FABIO KENDJY TAK AHASHI - SP216281, TAKEITIRO TAK AHASHI - SP40063
Advogados do(a) REU: FABIO KENDJY TAK AHASHI - SP216281, TAKEITIRO TAK AHASHI - SP40063

DESPACHO
Dé-se vista as partes acerca do laudo pericial, pelo prazo de 15 dias.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5026571-38.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:NESTLE WATERS BRASIL- BEBIDAS EALIMENTOS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE METROLOGIA E QUALIDADE DEALAGOAS, INSTITUTO DE
METROLOGIA DO ESTADO DO PARA, INSTITUTO BAIANO DE METROLOGIA E QUALIDADE - IBAMETRO, INSTITUTO DE PESOS EMEDIDAS DE FORTALEZA

Advogado do(a) REU WILSON KLEBER DA SILVAACIOLI - AL2690
Advogados do(a) REU: BIANCA COSTA SILVA SERRUYA - PA015006, MANOELA MORGADO MARTINS - PA9770, ANA LUIZANASSER QUEIROZ NUNES DA SILVA - PA13937

Advogado do(a) REU: ANA LUCIA PINTO TEIXEIRA - BA3674
Advogado do(a) REU: BRUNO ICARO CAVALCANTE CAMPOS - CE24575

DESPACHO

1D 30344133 :Encaminhe-se copia do presente despacho, que servira comoficio, aos juizos relacionados na referida petigdo.
Informe-se, ainda, que a integra dos autos podera ser acessada pelo enderego eletronico: httpz/web.trf3.jus.br/anexos/download/C 11 FE889DS5.
Apbs, tornemos autos conclusos para prolago de sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004720-35.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JULIANA PEREIRA DO NASCIMENTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO DA SILVA SOARES DE OLIVEIRA - SP379319

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES

DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO
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http://web.trf3.jus.br/anexos/download/C11FE889D5

DESPACHO

Providencie a impetrante o recolhimento das custas processuais no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuiggo.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004842-48.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LAURIMAR TRANSPORTES GERAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALERIAMARINO - SP227933-E

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO

DESPACHO

Providencie a impetrante:

1) A juntada de nova procuracio que contenha a indicacio expressa do nome do socio que a assina e o correio eletronico do advogado constituido, nos termos do artigo 287 do Codigo de Processo Civily

2) Ajuntada do comprovante de inscricdo no CNPJ, uma vez que aquele ja juntado nos autos pertence a outra empresa (Id 30220764);

2) Esclarecimentos acerca da(s) autoridade(s) incluida(s) no polo passivo, apontando o Delegado de uma das Delegacias da Receita Federal do Brasil sediadas em Sao Paulo/SP que devera figurar no polo
passivo, nos termos do Regimento Interno da Receita Federal do Brasil, bemassimse o Procurador da Fazenda Nacional foi indicado apenas como representante judicial da autoridade impetrada para fins de intimagéo nos
termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0031889-05.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: THEREZINHA BARRETTO CANCELLI, REGINAMARIA BARRETTO PEREIRA, MARISABARRETTO DE LORENZO, EMILIO CANCELLI
Advogado do(a) EXEQUENTE: ELISANGELA GOMES DA SILVA - SP228021

Advogado do(a) EXEQUENTE: ELISANGELA GOMES DA SILVA - SP228021

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Em face das medidas de combate a pandemia do coronavirus, a ensejar dificuldades para a apresentago e liquidacdo de alvaras de levantamento perante as instituicdes financeiras, informem ambas as
coexequentes e o(a) advogado(a) beneficiario(a) do deposito referente aos honorarios advocaticios, querendo, os dados bancarios para a transferéncia dos valores (banco, agéncia, nimero e tipo de conta, nome do titular e
respectivo nimero do CPF/MF).

Deverdo as coexequentes informar, também, o percentual do depdsito principal devido a cada qual.

Apos, tornemconclusos.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000521-13.1987.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ADEMAR VICENTE DE CARVALHO,AFONSO ALVES DOS SANTOS, ALFREDO AUGUSTO DIAS COELHO, AMERICO MANUELDA CONCEICAO, ANTONIO DI
GIANNI, ANTONIO SOARES DE OLIVEIRA, ARLINDO DUARTE, ARY RAMOS, BASILIO FERNANDES, BENITO ANGELO MUSSOLIN, CARLOS ALBERTO BRAGA, CICERO ALVES
DE BARROS, DOMINGOS CAIRO JUNIOR, DOMINGOS JOSE DOS SANTOS, DOMINGOS MARTIRE NETO, EMANUEL LANFREDI, FAUSTO PASCHOAL, FRANCISCO CONFUCIO,
FRANCISCO TERTO PINHEIRO, FRANCISCO VIEIRA LIMA, GERALDO PEREIRA DA SILVA, GERALDO RIBEIRO MARQUES, GIOVANNIIORIO, JAIR ISATIAS DOS SANTOS, JOSE
MOURADACOSTA, JOAO EUGENIO BITENCOURT, JOSEANTONIO CALCADA, JOSE CARLOS GALVAO, JOSE CARLOS RIBEIRO REBOUCAS, JOSE MAURILIO FACUNDES,
JOSEOLIVEIRA, LUCIANO BISPO DOS SANTOS, MANOELJOAQUIM DOS SANTOS, MOISES JESUS DE FREITAS, NIVIO DO AMARAL, ODAIR MATHEUS, RUBENS RODRIGUES
DOS SANTOS, VALDEMAR SOUZA DOS SANTOS, VENANCIO FRANCISCO DA COSTA, WILSON MARTINS

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO CANDIDO MACHADO DE MAGALHAES - SP21331, FABIO TEIXEIRA DE MACEDO FILGUEIRAS - SP78355

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
DESPACHO

Manifestenm-se as partes acerca dos esclarecimentos prestados pela Contadoria Judicial (fl. 983 dos autos digitalizados), no prazo de 10 (dez) dias.
Ap0s, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0048841-60.1988.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: CONSTRUTORA DE TULLIO LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: RENATO HENNEL- SP36245-B

DESPACHO

Intime-se a parte autora, ora executada para, no prazo de 15 (quinze) dias, pagar a quantia requerida pela CEF, e que devera ser corrigida monetariamente até a data do efetivo pagamento, sob pena de incidéncia
do artigo 523, paragrafos primeiro e segundo, do Codigo de Processo Civil

Transcorrido o prazo previsto no artigo 523 sem o pagamento voluntario, iniciar-se-4 o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte devedora, independentemente de penhora ou nova intimagao, apresente sua
impugnagéo.

Sem prejuizo, em face das medidas de combate a pandemia do coronavirus, a ensejar dificuldades para a apresentagéo e liquidagdo de alvaras de levantamento perante as instituigdes financeiras, informe a CEF
os dados bancarios para a transferéncia dos valores (banco, agéncia, nimero e tipo de conta, nome do titular e respectivo niimero do CPF/MF).

Ap0s, tornemconclusos.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004632-94.2020.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: DIEGO ALBONETI TERRA

Advogado do(a) AUTOR: GENERINO SOARES GUSMON - PR11354

REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Concedo os beneficios da gratuidade da justica, nos termos do Art. 98 do CPC. Anote-se.

Cite-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5020192-13.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ILDO BALESTRIN

Advogado do(a) AUTOR: HELIO BARRETO DOS SANTOS FILHO - SC7487

REU:BANCO CENTRAL DO BRASIL

DECISAO

Nada a decidir, tendo emvista o teor da decisdo de id 28091227.

Intime-se.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021744-70.1997.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:KXYZ- TECNOLOGIADE INFORMACAO S/A, DIAGRAMA COMUNICACOES LTDA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO MELLO CASADO - SP138047-A

Advogado do(a) EXEQUENTE:NADIAMARANADDEO TERRON - SP117258

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, KXYZ - TECNOLOGIADE
INFORMACAO S/A, DIAGRAMA COMUNICACOES LTDA

DESPACHO

1dn.° 21567676 — Proceda a Secretaria  retificagio do polo passivo, fazendo constar UNTAO — FAZENDA NACION AL emsubstituigio ao INSS.

Apos, intime-se a UNTAO acerca do despacho id n.° 20566494.

MONITORIA (40) N° 5004433-72.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: MARISAFIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351
REU: ERIK A DA SILVA PEREIRA EIRELI

DESPACHO

O art. 12 do Decreto-Lein.® 509/69 garante 8 ECT os beneficios concedidos a Fazenda Piblica, inclusive aqueles atinentes ao foro, prazos e custas judiciais. A despeito da superveniéncia da Carta de 1988, certo é que
tal beneficio ndo fere nenhuma disposicdo da nova ordem constitucional. Sobre o temma o Excelso Pretorio ja se manifestou no julgamento do Recurso Extraordinario n.° 220.906-9, inclinando-se pela recepgéo do art. 12 do
Decreto-Lein.° 509/69, e, por conseguinte, reconhecendo a equiparagdo da ECT a Fazenda Piiblica para todos os efeitos patrimoniais e fiscais. Assim, a luzdo referido preceito, a empresa publica autora goza das prerrogativas
estatuidas no art. 188 do CPC, bemcomo da isengdo de custas para ingressar emjuizo.

Ante a0 exposto, defiro emfavor da autora as prerrogativas processuais ora pleiteadas.

CITE(M)-SE ofs) réu(s) para que, no prazo de 15 (quinze) dias, pague(m) a quantia devida, acrescida de honorarios advocaticios de 5% (cinco por cento) do valor atribuido a causa ou ofere¢a(m) embargos, nos
termos dos artigos 701 e 702 do Novo Codigo de Processo Civil

O(s) réu(s) sera(do) isento(s) do pagamento de custas processuais se cumprir(em) o mandado no prazo supramencionado.
Decorrido o prazo sempagamento e ndo opostos embargos, constituir-se-a de pleno direito o titulo executivo judicial
Outrossim, intimentse os réus para que, no prazo de 15 dias, manifestem-se acerca de eventual interesse na autocomposicao, sendo o siléncio interpretado como anuéncia.

Havendo anuéneia oussilenciando a parte, remeta-se o processo a Central de Conciliagdo.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5004968-98.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARISAFIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351
REU:OFICINADAS LETRAS EDITORA LTDA - ME

DESPACHO

O art. 12 do Decreto-Lein.® 509/69 garante 8 ECT os beneficios concedidos a Fazenda Publica, inclusive aqueles atinentes ao foro, prazos e custas judiciais. A despeito da superveniéncia da Carta de 1988, certo é que
tal beneficio nfio fere nenhuma disposicdo da nova ordem constitucional. Sobre o tema o Excelso Pretorio ja se manifestou no julgamento do Recurso Extraordindrio n.® 220.906-9, inclinando-se pela recep¢do do art. 12 do
Decreto-Lein.° 509/69, e, por conseguinte, reconhecendo a equiparagdo da ECT a Fazenda Piiblica para todos os efeitos patrimoniais e fiscais. Assim, a luzdo referido preceito, a empresa publica autora goza das prerrogativas
estatuidas no art. 188 do CPC, bemcomo da isengio de custas para ingressar emjuizo.

Ante a0 exposto, defiro emfavor da autora as prerrogativas processuais ora pleiteadas.

CITE(M)-SE ofs) réu(s) para que, no prazo de 15 (quinze) dias, pague(m) a quantia devida, acrescida de honorarios advocaticios de 5% (cinco por cento) do valor atribuido a causa ou oferega(m) embargos, nos
termos dos artigos 701 e 702 do Novo Codigo de Processo Civil

O(s) réu(s) sera(do) isento(s) do pagamento de custas processuais se cumprir(em) o mandado no prazo supramencionado.
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Decorrido o prazo sempagamento e ndo opostos embargos, constituir-se-a de pleno direito o titulo executivo judicial.
Outrossim, intimentse os réus para que, no prazo de 15 dias, manifesten-se acerca de eventual interesse na autocomposicao, sendo o siléncio interpretado como anuéneia.

Havendo anuéncia ou silenciando a parte, remeta-se o processo a Central de Conciliagdo.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0023632-10.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ASSOCIACAO EDUCACIONALE BENEFICIENTE VALE DABENCAO

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO DAHNE SILVEIRA MARTINS - RS60462-A

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agiio sob o procedimento comum, com pedido de tutela de urgéncia, ajuizada pela ASSOCIAGAO EDUCACIONAL E BENEFICIENTE VALE DA BENGAO em face da UNIAO
FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relagio juridico-tributaria quanto ao recolhimento da contribuicdo ao programa de integragdo social (PIS) emrazio da imunidade prevista no
artigo 195, § 7°, da Constituigdo Federal, condenando a ré a restituigdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo devidamente acrescidos da taxa SELIC, observada a prescri¢ao quinquenal.

Afirmm a autora que ¢ entidade beneficente e de fins filantropicos, cuja atuagdo temfoco no auxilio de pessoas necessitadas.

Sustenta, nesse passo, que cumpre todos os requisitos para o gozo da imunidade prevista no artigo 195, § 7°, da Constituigdo Federal, um vez que ¢ portadora do Certificado de Entidade Beneficente de
Assisténcia Social- CEBAS.

Coma inicial vieram documentos.

Citada, a Unifio contestou o feito, defendendo que a autora néio comprovou o preenchimento dos requisitos legais para o gozo da imunidade. Pugnou, assim, pela improcedéncia da agdo.
Réplica apresentada.

Nao houve requerimento de produgdo de outras provas.

Vindo os autos conclusos para sentenga, o julgamento foi convertido em diligéncia para que a autora comprovasse, documentalmente, o cumprimento dos requisitos constantes dos incisos I e I1 do artigo 14 do
CTN.

A autora apresentou peticdo acompanhada de documentos, sobre os quais a Unizio se manifestou.
Este é o relatério. Passo a decidir.
Partes legitimas e bemrepresentadas, o feito se encontra emtermos para julgamento.

A Constituigio da Republica assegurou as entidades beneficentes de assisténcia social imunidade emreferéncia as contribuicdes para o custeio da seguridade social, consoante se depreende do § 7° de seu artigo
195, in verbis:

“§7° Sdo isentas de contribuicdo para a seguridade social as entidades beneficentes de assisténcia social que dam as exigéncias estabelecidas em lei.”

Por sua vez, dispunha o artigo 55 da Lein® 8.212/1991, revogado pela Lein® 12.101/2009:

“Art. 55. Ficaisenta das contribuicdes de que tratam os arts. 22 e 23 desta Lei a entidade beneficente de assisténcia social que atenda aos i quisitos cumulatiy

[ - seja reconhecida como de utilidade puiblica federal e estadual ou do Distrito Federal ou municipal;
11 - seja portadora do Registro e do Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social, fornecidos pelo Conselho Nacional de Assisténcia Social, renovado a cada trés anos;
111 - promova a assisténcia social beneficente, inclusive educacional ou de satide, a menores, idosos, excepcionais ou pessoas carentes;

1V - ndo percebam seus diretores, conselheiros, socios, instituidores ou benfeitores remuneragdo e ndo usufruam vantagens ou beneficios a qualquer titulo;

V - aplique integral o0 eventual resultado operacional na manutengdo e desenvolvimento de seus objetivos institucionais, apresentando anualmente ao Conselho Nacional da Seguridade
Social relatorio circunstanciado de suas atividades.”

Posteriormente, foi editada a Lein® 12.101/2009, que fixou novos requisitos para a isengao das contribuigdes previdencidrias, consoante prescreve o seuartigo 29:

“Art. 29. A entidade beneficente certificada na forma do Capitulo 11 fard jus a isengdo do pagamento das contribuigdes de que tratam os arts. 22 e 23 da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991,
desde que atenda, cumulati , A0S i quisito:

1 — ndo percebam seus diretores, conselheiros, socios, instituidores ou benfeitores remuneragdo, vantagens ou beneficios, direta ou indiretamente, por qualquer forma ou titulo, em razdo das
competéncias, fungdes ou atividades que lhes sejam atribuidas pelos respectivos atos constitutivos, exceto no caso de associagdes assistenciais ou fundagdes, sem fins lucrativos, cujos
dirigentes poderdo ser remunerados, desde que atuem efetivamente na gestdo executiva, respeitados como limites mcximos os valores praticados pelo mercado na regido correspondente a sua
drea de atuagdo, devendo seu valor ser fixado pelo érgdo de deliberagdo superior da entidade, registrado em ata, com comunicagdo ao Ministério Puiblico, no caso das fundagoes; (Redagdo
dadapela Lein®13.151, de 2015)

11 - aplique suas rendas, seus recursos e eventual superavit integralmente no territério nacional, na manutengdo e desenvolvimento de seus objetivos institucionais;

111 - apresente certiddo negativa ou certiddo positiva com efeito de negativa de débitos relativos aos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil e certificado de
regularidade do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS;

1V - mantenha escrituragdo contabil regular que registre as receitas e despesas, bem como a aplicagdo em gratuidade de forma segregada, em consondncia com as normas emanadas do
Conselho Federal de Contabilidade;

V - néo distribua resultados, dividendos, bonificagdes, participagdes ou parcelas do seu patriménio, sob qualquer forma ou pretexto;

VI - conserve em boa ordem, pelo prazo de 10 (dez) anos, contado da data da emissdo, os documentos que comprovem a origem e a aplicagdo de seus recursos e os relativos a atos ou operagdes
realizados que impliquem modificagdo da situagdo patrimonial;
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VII - cumpra as obrigagdes acessorias estabelecidas na legislagdo tributaria;

VIII - apresente as demonstragdes contdbeis e financeiras devidamente auditadas por auditor independente legalmente habilitado nos Conselhos Regionais de Contabilidade quando a receita
bruta anual auferida for superior ao limite fixado pela Lei Complementar no 123, de 14 de dezembro de 2006.”

Comefeito, por ocasido do julgamento do RE n° 566.622/RS, o STF, debrugando-se sobre o teor do paragrafo 7°, do artigo 195, da CRB/1988, fixou a tese, comrepercussdo geral reconhecida, de que os
requisitos para o gozo de imunidade hdo de estar previstos em lei complementar e, em consequéncia, declarou a inconstitucionalidade formal do artigo 55 da Lei (ordinaria) n® 8.212/1991, dado que tal dispositivo impde
condi¢des prévias para o exercicio da imunidade tributaria de que gozamas entidades beneficentes de assisténcia social.

Dai porque, consoante assentado no voto condutor do referenciado julgamento da Suprema Corte, os requisitos legais exigidos na parte final do paragrafo 7°, do artigo 195, da CRB/1988, enquanto ndo editada
nova lei complementar sobre a matéria, sdo apenas aqueles insertos no artigo 14, do Codigo Tributario Nacional.

Porém, semo Certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social- CEBAS, ndo se pode reconhecer as referidas entidades o direito a fruigao de beneficio fiscal estabelecido pelo legislador constituinte as
entidades beneficentes no § 7° do artigo 195. Da mesmm forma como lhes cumpre atender aos requisitos constantes da Lein® 12.101/2009.

No presente caso, a parte autora alega que ¢ uma associagdo civil e filantrpica, sem fins lucrativos. Comprova, ainda, que ¢ portadora do CEBAS desde 08/02/2010, que vemsendo renovado, com validade
até 07/02/2021 (ids. 27536748, pag. 3, 27536749 € 27536750).

Outrossim, passo a analise do preenchimento de cada umdos requisitos do artigo 14 do Codigo Tributario Nacional pela autora.
Nessa seara, veja-se o disposto nos artigos 31, § 2°, 32 ¢ 34 do estatuto social da autora (id. 13261162 —pags. 25/33), in verbis:
Artigo31- (..)

Pardgrafo Segundo — A AEBV B aplica integralmente suas rendas, recursos e eventual resultado operacional na manutengdo e desenvolvimento dos seus objetivos institucionais no territorio
nacional.

Artigo 32— A AEBVB ndo remunera, ndio concede 'vantagens ou outros beneficios aos seus diretores, conselheiros, associados ou equivalentes, nem distribui lucros, bonificagdes, participagdes
ou parcela do seu patriménio sob nenhuma forma ou pretexto.

()
Artigo 34 - A Prestagdo de Contas da Entidade observara:
a) os Principios Fundamentais e as Normas Brasileiras de Contabilidade,

h) a publicidade, por qualquer meio eficaz, no encerramento do exercicio fiscal, do relatdrio de atividades e das demonstragdes financeiras da Entidade, incluindo as certidoes negativas de
débito junto ao INSS e ao FGTS, colocando-os a disposicéo para exame;

¢) arealizagdo de auditoria da aplicagdo dos eventuais recursos objeto de Termos de Parceira, Convénios e outros, que poderd ser feita por auditores externos independentes, se for a caso;
d) aprestagdo de contas de todos os recursos e bens de origem puiblica recebidos serd feita conforme determina o pardgrafo unico do Artigo 70 da Constitui¢do Federal.
Assim, hd que se considerar cumpridas as exigéncias previstas nos incisos I a 11l do artigo 14 do Cédigo Tributario Nacional.

Nesse sentido:

CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. PIS. ENTIDADE BENEFICENTE DE ASSISTENCIA SOCIAL. IMUNIDADE. ART. 195, § 7°, CF. ART. 14, CTN. COMPROVACAO DOS
REQUISITOS LEGAIS.

1 - A imunidade pleiteada é aquela prevista no art. 195, § 7°, da Constituigdo Federal, as instituicoes beneficentes de assisténcia social, em relagdo as contribui¢des para a Seguridade Social.

11 - Quando do julgamento da ADI 2028/DF, nos termos do voto do eminente Sr: Ministro Teori Zavascki, entendeu-se que aspectos meramente procedimentais referentes a certificagdo,

fiscalizagdo e controle administrativo continuariam passiveis de definigdo em lei ordindria.

111 - Como ndo ha no orde ) juridico lei comple especificamente editada para regular a limitagdo tributdria do art. 195, § 7°, para enquadramento na condigdo de entidade
beneficente, deve ser observado o quanto previsto no art. 14 do Codigo Tributario Nacional, recepcionado pela Constituicdo Federal de 1988 com status de lei comple ; 0 qual estabelece
requisitos a serem preenchidos pelos interessados em usufiuir das hipé de imunidade proporcionadas pela Carta Magna.

1V - De outra parte, a Lei n° 12.101/09, bem como o Decreto n° 8.242/14 que a regulamenta, passou a nortear os aspectos procedimentais necessdrios a verificagdo do atendimento das
finalidades constitucionais da regra de imunidade, com a previsdo de todo o sistema de certificagdo das entidades beneficentes de assisténcia social para fins de concessdo da referida
imunidade tributdria.

V- Destarte, entendo que a certificacdo vilida proporcionada pela autoridade competente, aliada a apresentagdo de social que subordil idade as exigéncias do

art. 14 do CTN, implica no reconhecimento do direito a imunidade prevista no art. 195, § 7°, da Constituicio Federal.

a atuagdo da

VI - A negativa quanto ao gozo da imunidade das contribuicdes sociais por parte da autoridade fiscal limita-se a eventual falta ou cassagdo do CEBAS, ou, ainda, na hipotese de
descumprimento ao disposto nos incisos do art. 14 e/ou no § do art. 9°do CTN, vinculando-se o Fisco aos motivos do ato de suspensdo do beneficio nos moldes do § 1°do art. 14 do CTN.

VII - No caso em aprego, a apelada juntou aos autos seu estatuto social, no qual consta o atendimento aos requisitos do art. 14 do CTN, bem como apresentou CEBAS vdlido ao tempo do
ajuizamento da demanda.

VIII - Desta feita, como ndo se tem noticia acerca de eventual suspensdo dos beneficios da Certificagdo apresentada, e diante da auséncia de prova de que os representantes da entidade
beneficente tenham sido responsabilizados por infragéo ao estatuto social mediante distribuigdo de parcela de seu patriménio ou renda (art. 14, 1); néo aplicagdo dos recursos na manutengéo
dos seus objetivos institucionais (art. 14, 11); e/ou auséncia de escrituragdo contabil (art. 14, I11); ndo vislumbro justificativa para se negar o direito & imunidade conferida pelo Constituinte.
IX - Recurso de apelagéo improvido.

(ApCiv 0003095-97.2015.4.03.6109, DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:24/10/2019.)

Nesse diapasio, reconhego a imunidade da autora ao recolhimento da contribuigdo ao PIS, devendo ser assegurando o seu direito a restituicdo do valor indevidamente recolhido a tal titulo, observada a
prescrigdo quinquenal.

No que se refere aos indices aplicaveis, o Plenario do Pretorio Excelso, emsessio realizada na data de 18/05/2011, julgando o RE n° 582.461/SP, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral da
matéria, deixou assentado que a incidéncia da taxa SELIC na atualizago do débito tributario ¢ legitima.

Portanto, deve ser aplicada a taxa SELIC sobre o indébito tributario, desde o pagamento indevido.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para declarar a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria entre as partes que
obrigue a autora a recolher a contribuicdo ao PIS e autorizar a restituigdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, observada a prescrigéo quinquenal, acrescidos da SELIC, que abrange juros e corregdo monetdria, a
partir da data do pagamento indevido.

As custas recolhidas deverdo ser ressarcidas pela Unidio e honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da condenagao, nos termos do artigo 85, §3°, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Sentenga sujeita  reexame necessario.

Publique-se. Intimense.

MONITORIA (40) N° 0031516-08.2007.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL
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http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1036321/lei-12101-09

Advogados do(a) AUTOR: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
REU: LUCIANO VIANA DE CARVALHO, K ATIA SOUZA AZEVEDO
Advogados do(a) REU: EDSON APARECIDO RIBEIRO - SP261603, DANIELROSA GILG - SP247937

SENTENCA

Trata-se de agio monitoria ajuizada pela Caixa Econdmica Federal em face de LUCIANO VIANA DE CARVALHO e KATIA SOUZA AZEVEDO, objetivando a condenago dos réus no pagamento
de R$11.460,86 (importancia valida para 14.11.2007).

A autora alega, emsuma, que firmou contrato de crédito comos réus, € que ndo houve, por parte destes, o adimplemento de suas obrigagdes. Tendo em vista que as tentativas de solugo extrajudicial do impasse
restaraminfrutiferas, ajuizou-se a presente agéo.

Citada, a ré Katia Souza Azevedo, deixou de apresentar embargos, razio pela qual se converteu o mandado inicial de citagdo emexecutivo. Semprejuizo, determinou-se que a autora se manifestasse acerca da
certiddo do oficial de justica acerca da diligéncia negativa de citagdo do réu Luciano Viana de Carvalho.

Houve o bloqueio de numerario emconta bancéria de titularidade da ré.

Intimada a se manifestar, a autora deixou correr inalbis o prazo.

Aré requereua extingdo do feito, nos termos do artigo 485, inciso I11, do Cédigo de Processo Civil
E o relatorio.

DECIDO.

O processo merece ser extinto semresolugao do mérito.

Comn ¢ cedico, o nio atendimento a prética dos atos processuais, bemcomo o descumprimento de ordemjudicial, caracterizamo abandono de causa, na forma do artigo 485, inciso I11, do Cédigo de Processo
Civil:

Art. 485. O juiz ndo resolverd o mérito quando:
)
111 - por nédio promover os atos e as diligéncias que lhe incumbir; o autor abandonar a causa por mais de 30 (trinta) dias;

()

Instada a se manifestar, a CEF deixou de assim proceder, requerendo a ré, nesse diapasdo, a extingdo do processo por abandono, restando atendida a disposicao constante do §6° do artigo 485 do Caodigo de
Processo Civil

Por fim nos termos do §2° do mesmo dispositivo legal, cabe 4 autora o pagamento das despesas processuais e dos honorarios advocaticios.
Posto isso, deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso I11, do Codigo de Processo Civil

Condeno a autora ao pagamento das custas e de honorarios advocaticios em favor da parte ré CEF, que arbitro em 10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos dos artigos 85, §2° e 485, §2°, ambos do
Codigo de Processo Civil

Semprejuizo, providencie-se o desbloqueio dos valores constante dos autos.
Ap0s o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 30 de marco de 2020.

MONITORIA (40) N° 0022934-43.2012.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: MARISTELA CRISPA VALENTE JOAQUIM, MARCELO VINCENZO DE LUCA
Advogado do(a) REU: BIANCA BRITO DOS REIS - SP216977
Advogado do(a) REU: THIAGO MUNIZ DOS SANTOS - SP312577

SENTEN CA
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Trata-se de agio monitéria ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de MARISTELA CRISPA VALENTE JOAQUIM e MARCELO VINCENZO DE LUCA, objetivando a
satisfacdo do crédito oriundo de contrato de FIES, no valor de R$10.686,17.

Informa a autora que as partes celebraram contrato de FIES, mas que néio houve adimplemento da obrigagdo, néio obstante as tentativas amigaveis para a solugdo do impasse, razio pela qual se procedeu ao
ajuizamento da presente agdo.

Coma inicial vieram docurmentos.

Determinou-se a citagao da parte ré para pagamento do valor cobrado.

Citado, o réuapresentou embargos, que foramconsiderados intermpestivos.

Concederam-se os beneficios da Justica Gratuita ao réu Marcelo.

Apbs, sobreveio petigao da autora noticiando que as partes se compuseram, razio por que se informou nio haver mais interesse no prosseguimento do feito.

Eorelatério.

DECIDO.

O presente processo comporta imediata extingdo, sema resolugdo de mérito.

Deveras, o exercicio do direito de agéo esta subordinado ao atendimento de duas condicdes: legitimidade de parte e interesse de agir (ou processual). A segunda condicdo (interesse) se desdobra no seguinte
binémio: necessidade-adequagdo. Necessidade da intervencdo jurisdicional, ante a impossibilidade de solugdo do conflito de interesses por outros meios de pacificagdo. E adequagio da via processual eleita, ou seja, do
procedimento (ourito) previsto emlei para a correta tutela jurisdicional.

Considerando-se as informagdes trazidas pela Caixa Econdmica Federal, verifica-se que as partes se compuseramamigavelmente, tendo havido a renegociago do débito objeto da lide.

A composicio alegada permite que se verifique restar configurada a caréncia superveniente do direito de agéo, por falta de interesse de agir, ou seja, pela desnecessidade de intervencdo judicial, no que se
convencionou chamar de perda do objeto da agio.

Ante o exposto, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sema resolugiio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, por auséneia de interesse processual superveniente.
Sembhonorarios de advogado, eis que ja englobados no acordo firmado entre as partes.

Custas na forma da lei.

Apos o transito emjulgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Intiment-se.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007402-94.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SUNNYVALE COMERCIO EREPRESENTACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LISANDRA FLYNN PETTI - SP257441, THIAGO FERNANDEZ ALONSO MARQUES DE SOUZA - SP235248
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INSPETOR-CHEFE DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

Intime-se a impetrante para apresentar contrarrazdes a apelagdo da Unido Federal no prazo legal
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Apds, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetamt-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Cddigo de
Processo Civil

Int

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0059691-90.1999.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:AUTO POSTO COLUMBUS LTDA, AUTO POSTO DOURO LTDA, AUTO POSTO DEMA LTDA, AUTO POSTO DESPORTIVO LTDA, AUTO POSTO DETROITLTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BARBUIO - SP40419

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BARBUIO - SP40419

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BARBUIO - SP40419

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BARBUIO - SP40419

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BARBUIO - SP40419

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
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DESPACHO

1d.22558710: Assiste razio a Unido Federal. O pedido postulado pela impetrante a fl. 385 dos autos fisicos é incompativel coma via mandamental, porquanto, consoante entendimento sumular o mandado de
seguranga nio ¢ substituto de agdo de cobranga.

Eventual insurgéncia por parte da impetrante devera ser veiculada por meio das vias ordinrias.
Semmanifestacio, arquiventse os autos.

Int.

S3a0 PAULO, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0003490-24.2012.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FRANCISCO DIAS DE SOUZA LAMEIRAO, MARCOS LAMEIRAO, MARTHA LAMEIRAO

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO ROGERIO FERREIRA SANTOS - SP196344

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO ROGERIO FERREIRA SANTOS - SP196344

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO ROGERIO FERREIRA SANTOS - SP196344

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

, DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado como objetivo de afastar a inexigibilidade do imposto de renda incidente sobre ganho de capital decorrente de alienagéo societaria.
Ainmpetrante suspendeu a exigibilidade do crédito tributrio por meio de deposito judicial.

Este juizo denegou a seguranga. O Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio julgou extinto o processo semresolugdo de mérito.

Os recursos manejados para impugnar o julgado na segunda instancia foraminfrutiferos.

Apbs o retorno ao juizo de origema Fazenda Nacional requereua conversao emrenda do depésito judicial.

Instada a se manifestar a parte impetrante quedou-se inerte.

Assiste razio a Unido Federal,o deposito judicial realizado pela parte impetrante suspendeu a exigibilidade do crédito tributario, contudo a a pretensdo deduzida nos autos nio foi amparada pelo judiciario, de modo que legitima o
fisco a converter emrenda os valores depositados coma consequente extingdo do crédito tributario.

Encaminhe-se esse despacho que servira como oficio ao PAB da agéncia 0265 da CEF para a transformag@o dos depdsitos emconversdo emrenda & Unido Federal, observando o codigo 7431, devendo este juizo ser
informado da realizagdo da operagdo.

S3a0 PAULO, 30 de marco de 2020.

AGAO POPULAR (66) N° 5005034-78.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:RODRIGO MARINHO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MARINHO DE OLIVEIRA - SP324326

REU: GOVERNADOR DE SAO PAULO

DECISAO
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Trata-se de agdo popular ajuizada por Rodrigo Marinho de Oliveira em face do Governador do Estado de Sao Paulo, objetivando provimento jurisdicional que determine a edicdo do Decreto n® 64.880/2020,
"para determinar que apenas para os casos onde néo houver a confirmagdo do virus COVID-19, seja determinado o exame rdpido (40 Minutos), devendo seu resultado ser informado a familia no mdximo em 3
horas apos o falecimento, de modo a possibilitar ou ndo o veldrio do falecido” .

Distribuida no Plantdo Judiciario, a liminar deixou de ser apreciada pelo Juiz Federal Plantonista, por entender que a Justica Federal niio ¢ competente para apreciar a questio (Id 30324519).
E o breve relatorio.

Passo a decidir.

Ratifico a decisdo proferida emsede de Plantdo Judicidrio, por compartilhar o mesmo entendimento ali veiculado.

Nos termos do artigo 5° da Lein® 4.717/1965, o juizo competente para o julgamento da agéo popular ¢ aquele que, de acordo coma organizacio judicidria de cada Estado, o for para as causas que interessema
Unizio, ao Distrito Federal, ao Estado ouao Municipio, conforme a origemdo ato impugnado.

Assim, tendo emvista que se discute nesta agdo ato praticado pelo Governador do Estado de Sao Paulo, declaro a incompeténcia absoluta desta 10* Vara Federal Civel da Subsego Judiciaria de Sdo Paulo
(1* Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando a remessa dos autos, para livre distribuicdo, a uma das Varas da Fazenda Publica da Comarca de Sdo Paulo, com
as devidas homenagens.

Decorrido o prazo para eventual recurso, proceda-se a baixa na distribuigao, efetuando-se as anota¢des necessarias.

Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019765-53.2009.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:AGROFRANGO INDUSTRIA E COMERCIO DEALIMENTOS LTDA, PAMPEANO ALIMENTOS S/A, DAGRANJAAGROINDUSTRIALLTDA, FRIGORIFICO MABELLA

LTDA., PENASULALIMENTOS LTDA, MARFRIG GLOBALFOODS S.A., MFBMARFRIG FRIGORIFICOS BRASILS.A, SEARAALIMENTOS LTDA
Advogados do(a) EXECUTADO: BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR - SP131896, BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542

DESPACHO

1—Providencie a parte autora/executada a juntada de copia legivel do depdsito referente aos honorarios periciais.

2 - Emface das medidas de combate a pandemia do coronavirus, a ensejar dificuldades para a apresentagdo e liquidagdo de alvaras de levantamento perante as instituicdes financeiras, informe o(a) beneficiario(a)
do referido depdsito, querendo, os dados bancarios para a transferéncia dos valores (banco, agéncia, niimero e tipo de conta, nome do titular e respectivo niimero do CPF/MF).

Ap0s, tormemconclusos.

Int.

12° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5016664-05.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CONSTROEM-AGREGADOS DE CONCRETO E PAVIMENTACAO LTDA.
Ac}vogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
SENTENCA
Vistos emsentenca.
Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela autora emface da sentenga constante de ID. 25166525, a qual julgou procedente o pedido formulado na exordial.
Aduz a embargante emseus embargos que houve omissdo/contradicdo na sentenca, conforme findamentos apresentados.

Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil.

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatério. DECIDO.
Conhego dos embargos declaratdrios, posto que tempestivos.
Analisando as razdes dos embargos, ndo verifico a ocorréncia de qualquer das hipoteses do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, tendo o recurso nitido caréter infiingente.

Cumpre mencionar a definicio de obscuridade, contradigdo e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiam a fundk ¢do da decisdo. Rep. ela hipétese em que a concatenagdo do raciocinio, a fluidez das
ideias, vem comprometida, ou porque exposta de maneira confusa ou porque lacénica, ou ainda porque a redagdo foi mal feita, com erros gramaticais, de sintaxe, concorddncia, etc., capazes de
prejudicar a interpretagdo da motivagdo. A contradicdo, asemelhanga do que ocorre com a obscuridade, também gera diivida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo
decorre da inade da expressdo da ideia, e sim da justaposicdo de fund 0s antagonicos, seja com outros fundamentos, seja com a conclusdo, seja com o relatério (quando houver, no caso
de sentenca ou acorddo). seja ainda, no caso de julgamentos de tribunais, com a ementa da decisdo. Representa incongruéncia logica entre os distintos elementos da decisdo judicial, que impedem
0 hermeneuta de aprender adequad afunde ¢do dada pelo juiz ou tribunal. Finalmente, quanto a omissdo, rep ela afaltade ifestagdo expressa sobre algum ponto
(fundamento de fato ou de direito) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juiz ou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato ou de direito
da causa, o juiz inibe o prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, em caso de sentenga (ou acérdéo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida em que
tolhe a esta o direito de ver seus argumentos examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. 11, Sdo Paulo: RT, 6" ed., 2007, p. 547).
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Nao vislumbro, neste sentido, qualquer obscuridade, contradi¢do ou omisséo no corpo da sentenga merecedora de reforma.

A omissdo/obscuridade deve ocorrer entre os termos da propria decisio, gerando uma incongruéneia intransponivel no texto, e ndo entre os termos decisorios e os demais elementos carreados nos autos.
Inexiste, nesse passo, omissao/contradicdo/obscuridade na sentenca atacada ou fundamento que enseje a reforma do seutexto.

Concluo, assim, que o recurso interposto pela Autora consigna o seu inconformismo comos termos da sentenga proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.

Os embargos de declaragio ndo se prestamcomo sucedéaneo recursal, razio pela qual, se impde a sua rejeigdo.

Ante todo o exposto, conhego dos embargos declaratorios e NEGO-LHES provimento, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.

Permanece a sentenca tal como prolatada.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 25 de marco de 2020.

BFN

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0016764-65.2006.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: WEIR DO BRASILLTDA., ALEBRAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, WARMAN HERO EQUIPAMENTOS LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: SANDRO MERCES - SP180744, RAULHUSNI HAIDAR - SP30769

Advogados do(a) EXEQUENTE: SANDRO MERCES - SP180744, RAULHUSNI HAIDAR - SP30769

Advogados do(a) EXEQUENTE: SANDRO MERCES - SP180744, RAULHUSNI HAIDAR - SP30769

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO:ADRIANA DE LUCA CARVALHO - SP179322

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenga iniciado por WEIR DO BRASIL LTDA emface de UNIAO FEDERAL (FAZEND A NACION AL), objetivando seja deferido o levantarmento de valores depositados nos autos
(depositos judiciais de fls. 239/240, ref. aos processos administrativos nos 10882.504667/2004-94 ¢ « 10882.504668/2004-39, no montante histrico de R$ 27.500,00) (id 14935933 - Pag. 169).

Intimadaa UNTAO FEDERAL, esta niio se opds ao levamento requerido (id 18407890).

Foram, portanto, expedido os ALVARAS DE LEVANTAMENTO N° 5087791/2019 e 5087879/2019, retirados e liquidados, conforme certificado nos autos emid 23167978.

Emcumprimento a decisdo id 23827919, a exequente prestou esclarecimentos destacado que “1. O cumprimento de sentenga ref. as custas e despesas processuais se da no incidente processual n® 5000288-
07.2019.4.03.6100, distribuido por dependéncia a este feito e temcomo tltimo ato processual ar. decisdo de V. Exa. que determinoua expedicdo da minuta do RPV em21/08/2019. 2. Ja o cumprimento de sentenga referente
aos honordrios advocaticios se da no incidente processualn® 5000286-37.2019.4.03.6100, tambémdistribuido por dependéncia. Apds impugnagdo dos calculos pela Fazenda Piblica, os autos foramremetidos ao contador
judicial que confirmou os calculos da exequente. Os autos estio conclusos desde 09/10/2019 para julgamento da impugnagao da executada acerca dos calculos e prosseguimento quanto ao valor a ser pago via RPV”.

Diante da inexisténcia de débitos a serem liquidados nestes autos, deve-se encerrar a prestagao jurisdicional.

DISPOSITIVO.

Diante da satisfagao integral do débito, julgo extinto o processo de execugao, comjulgamento de mérito, na forma do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Sa0 PAULO, 27 de margo de 2020.

leq

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013924-63.1998.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELLA CAMPEDELLI OZELO - SP170410

EXECUTADO:IRPELINCORPORACAO E PARTICIPACAO LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO - SP208408, LUIS EDUARDO SCHOUERI - SP95111

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de cumprimento de sentenga proposto pela UNIAO FEDERAL emface de IRPELINCORPORACAO E PARTICIPACAO LTDA.

E o relatério. Decido.

Tendo emvista o cumprimento integral da obrigagdo, JULGO EXTINTA A EXECUC AO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Como transito emjulgado, arquivenm+-se os autos combaixa na distribuigdo.

PRIC.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.
THD

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000666-25.1994.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:METALAC SPS INDUSTRIAE COMERCIO LTDA.
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCO ANTONIO SPACCASSASSI - SP22973, PAULO MAURICIO BELINI - SP87232

SENTENCA
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Vistos emsentenca.

Trata-se de cumprimento de sentenca proposto pela UNIAO FEDERAL emface de METALAC SPS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

E o relatorio. Decido.

Tendo emvista 0 cumprimento integral da obrigagdo, JULGO EXTINTA A EXECUGAQ, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Como transito emjulgado, arquivent-se os autos combaixa na distribuicio.

PRIC.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

THD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5006865-98.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: SERGETMOBILIDADE VIARIALTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSEOTTONINETO - SP186178

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de embargos de declaragio opostos por SERGET MOBILIDADE VIARIA LTDA emface do despacho de 11/10/2019 que deu vista & parte exequente para se nanifestasse a respeito da impugnagio ao
cumprimento de sentenca oferecida pela Unifio Federal.

Narra, emuma breve sintese, que a impugnagao ao cumprimento de sentenga ofertada pela Unido Federal foi intempestiva, razio pela qual nio deve ser considerada para efeitos de julgamento do cumprimento de sentenca.
Requer o acolhimento dos embargos comefeito modificativo.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Recebo os embargos, eis que tempestivos. Passo a analise do mérito das alegagdes.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis somente nos casos emque a decisdo embargada, a teor do disposto do art. 1022 do CPC de 2015, ¢: omissa, isto &, deixou de apreciar pedido expressamente formulado pela parte
interessada; ¢ contraditdria, ou seja, ha no proprio texto decisorio conflitos entre ideias de umparagrafo e outro da fundamentagdo ou entre a fndamentagdo e o dispositivo; obscura, no caso da sentenca ser confiisa e dela ndo
for possivel extrair uma conclusdo logica.

Analisando os autos, notadamente a aba “Expedientes” que o sistema PJe realiza os célculos dos prazos emcurso para as partes, verifico que o prazo final para manifestagdo da Unido Federal, relativamente ao cumprimento de
sentenga proposto pelo exequente, era de 10/07/2020.

Na data estipulada, a Unido Federal juntou peti¢do requerendo a concessdo de prazo suplementar para a apresentagdo de manifestagdo da sua area técnica, e em30/07/2020 apresentou sua impugnacio ao cumprimento de
sentenga.

Tendo emvista que o pedido de dilagao de prazo ndo foi analisado a tempo por este Juizo, € como intuito de evitar qualquer tipo de prejuizo a executada, determino que a manifestagéo da Uniao Federal devera ser considerada,
€ 0 prazo para manifestagio da exequente, devolvido.

Caso a parte deseje manifestar seu inconformismo coma decis@o, 0 mesmo devera ser praticado através do recurso legalmente cabivel

Por este motivo, ACOLHO PARCIALMEN TE os embargos opostos, comfundamento nos artigos 1.022 e seguintes do CPC, para prestar os esclarecimentos supra.
Mantenho a decisao nos termos emque foi proferida.

Devolva-se 0 prazo para manifestagdo da exequente.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

THD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5027076-58.2019.4.03.6100
AUTOR:INFRAMASTER COMERCIO E SERVICOS S.A.

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO BATISTADOS SANTOS - SP227605
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifeste-se o autor sobre a contestagdo, em 15 dias (arts.350 € 351 do CPC).
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgo de "todas as provas emdireito admitidas ou a simples enumeraggo delas nio atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a
necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fimde evitar eventual alegago de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio oua apresentagéo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na
produgio de provas, remetendo-se os autos conclusos para sentenca se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conclusos.
Intimem-se. Cumpra-se.
Sao Paulo, 27/03/2020

xrd

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026274-60.2019.4.03.6100

AUTOR:ANGELO RASO, SELMA SCHIAVO RASO

Advogados do(a) AUTOR: PATRICIA WALDMANN PADIN - SP208006, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
Advogados do(a) AUTOR: PATRICIA WALDMANN PADIN - SP208006, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Manifeste-se o autor sobre a contestagao, em 15 dias (arts.350 € 351 do CPC).
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgio de "todas as provas emdireito admitidas” ou a simples enumeragéo delas nio atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a
necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fimde evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio oua apresentagio de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na
produgio de provas, remetendo-se os autos conclusos para sentenca se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conclusos.
Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, 26/03/2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0003314-06.2016.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:BANCO VOTORANTIM S A.

Advogado do(a) AUTOR: FABIO CAON PEREIRA - SP234643

REU: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pela UNTAO FEDERAL—FAZENDA NACIONAL em face da sentenga ID. 189040994, a qual julgou parcialmente procedente o pedido.

Sustentou emseus embargos a ocorréncia de contradi¢io na . sentenga embargada emrazio do reconhecimento da procedéncia dos pedidos por parte da Unizio, bemcomo da imposigao de honorarios a embargante, uma vez
que ndo deu causa a agdo.

Aberta oportunidade de manifestagdo, a autora pugnou pela rejeigao dos embargos (ID 30125649).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E O BREVE RELATORIO. DECIDO.

Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil.
DO RECONHECIMENTO JURIDICO DO PEDIDO

No tocante a alegagdo de contradi¢do na r. sentenga embargada emrazio do reconhecimento da procedéncia dos pedidos por parte da Unio, ndo verifico a ocorréncia de qualquer das hipdteses do art. 1.022 do Codigo de
Processo Civil, tendo o recurso nitido carater inffingente.

Cumpre mencionar a definicdo de obscuridade, contradigao e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiama findamentagdo da decisdo. Representa ela hipdtese emque a concatenago do raciocinio, a fluidez das ideias, vem comprometida, ou porque
exposta de maneira confuisa ou porque laconica, ouainda porque a redagdo foi mal feita, comerros gramaticais, de sintaxe, concordéncia, etc., capazes de prejudicar a interpretagdo da motivagdo. A contradicdo, a semelhanca
do que ocorre coma obscuridade, também gera duvida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo decorre da inadequada expressao da ideia, e simda justaposigéo de findamentos antagdnicos, seja com
outros fndamentos, seja coma conclusdo, seja como relatorio (quando houver, no caso de sentenga ou acérdéo), seja ainda, no caso de julgamentos de tribunais, coma ementa da decisdo. Representa incongruéneia logica entre
os distintos elementos da decisdo judicial, que impedemo hermeneuta de aprender adequadamente a findamentagio dada pelo juizou tribunal. Finalmente, quanto a omissio, representa ela a falta de manifestagio expressa sobre
algumponto (findamento de fato ou de direito) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juizou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato oude direito da causa, o juiz

inibe o prosseguimento adequado da solug@o da controvérsia, e, emcaso de sentenga (ou acorddo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida emque tolhe a esta o direito de ver seus argumentos
examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. I1, Sdo Paulo: RT, 6 ed., 2007, p. 547).

Nao vislumbro, neste sentido, qualquer obscuridade, contradi¢do ou omisséo no corpo da sentenga merecedora de reforma.

A omissdo/obscuridade deve ocorrer entre os termos da propria decisio, gerando uma incongruéneia instransponivel no texto, e ndo entre os termos decisorios e os demais elementos carreados nos autos.
Inexiste, nesse passo, omissdo/contradicdo/obscuridade na sentenga atacada ou fndamento que enseje a reforma do seu texto.

Neste ponto, portanto, concluo que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos da sentenga proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.

Os embargos de declaragdo nfio se prestamcomo sucedéaneo recursal, razio pela qual, se impde a sua rejeigdo.

DAIMPOSIGCAO DOS HONORARIOS

Da andlise da sentenca, razio assiste emparte a embargante, uma vez que ambas deramcausa ao ajuizamento da ago, razio pela qual acolho parcialmente estes embargos, reconhecendo o erro material e determinando, desde
logo, sua corregdo para que:

ONDESELE:

Condeno a Unido Federal ao pagamento de honorarios advocaticios incidentes sobre o valor da condenagio, aplicando-se as faixas progressivas de percentuais previstas no art. 85, § 3°, do CPC/2015, observados os
patamares minimos ali estabelecidos.

LEIA-SE
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Diante da sucumbéncia de ambas as parles, condeno-as no pagamento de honorarios advocaticios aos seus patronos no montante que fixo em5% sobre o valor da condenagao, conforme novo CPC, art. 86 caput, vedada a
compensagdo, emobediéncia ao art. 85, § 14, do CPC.”

Diante do exposto, ACOLHO EM PARTE os Embargos de Declaragéo interpostos e, no mais, mantenho a. sentenca tal como lancada.

PRI

S4a0 PAULO, 26 de marco de 2020.

AVA

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0024704-03.2014.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: CENTRO DERMATOLOGICO DRA. SILVIAK KAMINSKY LTDA.
Advogado do(a) EMBARGADO: DANIELLE CAMPOS LIMA SERAFINO - SP197350

SENTENCA
Vistos emsentenca.
Trata-se de Embargos & Execugiio movidos pela UNTIAO FEDERAL emface de CENTRO DERMATOLOGICO DRA. SILVIAK KAMINSKY LTDA., emque se objetiva o reconhecimento do excesso de
execugio nos calculos da embargada, referentes a restituigao dos valores recolhidos a titulo de IRPJ e CSLL nos percentuais, respectivamente, de 8% e 12%, nos termos emque previsto na Lein® 9.249/95, comredagao dada
pela Lein® 10.684/2003, acrescido de custas e honorarios advocaticios.
Instruiu a petigdo comos documentos que entendeu necessarios.

Os embargos foramrecebidos semefeito suspensivo (13266446 - Pag. 16).

Intimada, a parte embargada apresentou impugnagdo (ID. 13266446 - Pp. 17 e seguintes). Sustenta a auséncia de apresentagio de calculos e critérios por parte da Unifio Federal emseus Embargos. No nérito, pugnou pela
improcedéncia dos Embargos a Execugéo.

A embargante reiterou os termos da inicial e requereu o envio dos autos a Contadoria Judicial (ID 13266446 - Pp. 27 e seguintes).

Os autos foramremetidos a Contadoria, que apresentou calculo (ID. 13266442 - Pp. 18 e seguintes). Esclareceu que procedeua indicagéo dos percentuais dos depdsitos judiciais que serdo levantados pelo autor e/ou
convertidos emrenda pela Unido, para o calculo dos honorarios advocaticios, considerando o valor devido ao fimde cada periodo de apuragdo, a titulo de IRPJ ¢ CSLL, atualizados pelos critérios definidos na Resolugdo CJF
n°267/2013.

Dada vistas as partes para manifestagdo, a Embargada manifestou discordancia emrelago aos critérios adotados pela Contadoria (ID. 13266442 - Pp. 43 e seguintes). A Unido requereu dilagio de prazo para término das
analises conclusivas por parte da Receita Federal do Brasil. Contudo, decorrido o prazo concedido, quedou-se inerte.

Diante da impugnag@o da embargada, os autos foramnovamente remetidos a Contadoria Judicial para esclarecimentos (ID 13266442 - Pag. 79), oportunidade na qual o Setor de Contadoria ratificou os célculos e laudo
apresentados anteriormente.

Dada ciéncia as partes, a parte Embargante pugnou pela apresentagio de informagdes e documentos complementares por parte da Embargada, para fins de elaboragio de seus calculos (ID. 13266442 - Pp. 86 e seguintes). Por
seuturno, a parte Embargada apresentou nova manifestagdo de discordancia (ID. 13266442 — Pp. 92 e seguintes).

Deferido o pedido da Embargante (ID. 13266442 - Pag. 99), a Embargada trouxe aos autos novos documentos (ID. 13266442 - Pp. 102 e seguintes).
A Contadoria judicial apresentou novo parecer ratificando os laudos e calculos (ID. 17342619).

Dada vistas as partes acerca dos calculos, a embargante manifestou discordancia comos valores apresentados pela Contadoria, alegando que “sejamacolhidos nos calculos apenas as notas fiscais que deixamindene de davidas
tratarem+se de procedimentos cirtirgicos dermatoldgicos”, e sustentando a iliquidez do titulo executivo ante a generalidade de algumas das notas fiscais apresentadas (ID. 21020791).

A parte embargada discorda dos célculos apresentados, bemcomo das alegagdes da Unido Federal, pugnando pela rejeicao dos Embargos (ID. 21693755).
Intimada a Receita Federal do Brasil, sobrevieraminformagdes (ID. 27661766).
Empeticao ID. 29904346, requer a parte Embargada o julgamento do feito, comconsequente liberagio imediata dos valores depositados, emrazio da atual situagdo de pandemia vivida emnosso pais.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E O RELATORIO. FUNDAMENTO E DECIDO.

Inicialmente, consigno que o artigo 355 do Cddigo de Processo Civil permite o magistrado julgar antecipadamente o pedido deduzido pelas partes, proferindo sentenga comresolugdo de mérito nas hipéoteses de desnecessidade
de dilag@o probatdria ou caso tenha sido decretada a revelia e seus efeitos emdesfavor do réu e este néio tenha requerido provas, nos termos do artigo 349 do Estatuto Processual Civil

No caso dos autos, verifico que o feito se encontra devidamente instruido comos documentos constantes da exordial e demais notas fiscais ¢ extratos juntados aos autos.

Os autos foramencaminhados para a Contadoria Judicial para conferéncia dos calculos apresentados pela Embargada no feito principal, bemcomo diante das alegagdes de excesso de execugdo formulada pela Unido Federal,
sobrevindo pareceres (ID. 13266442 - Pp. 18 e seguintes; 13266442 - Pag. 79; e 17342619) emrelagdo aos quais ammbas as partes apresentaramdiscordancia.

Emque pese a Unido sustente a iliquidez do titulo, verifico que a Contadoria procedeu a analise dos documentos juntados, tendo elaborado os calculos inerentes ao julgado no feito principal, razio pela qual néio merece prosperar
referido argumento.

Por seuturno, quando a alegago de excesso de execugdo, foramapresentados trés laudos contabeis.
Anmbas as partes discordaramdos calculos e laudos apresentados pela Contadoria.
A Contadoria verificou incorregdes no calculo apresentado pela embargada (ID. 13266442 - Pag. 18), assimaduzindo:

“Como ndo hd valores a pagar pela Unido, e sim a indicagdo dos percentuais dos depdsitos judiciais que serdo levantados pelo autor e/ou convertidos em renda pela Unido, para o cdlculo dos
honordrios advocaticios, consideramos o valor devido ao fim de cada periodo de apuragdo, a titulo de IRPJ e CSLL, e atualizamos pelos critérios definidos na Res. 267/2013.

Em relagdo ao calculo do autor; esclarecemos que, ao apurar o lucro presumido, néio considerou o percentual de 32% sobre o faturamento até a propositura da agdo e ndo considerou o valor da
condenagdo para o cdlculo dos honordrios advocaticios, mas a diferenga entre o valor depositado judicialmente e o valor da condenagéo ™.

Por seuturno, a alegagdo da Unido de que as informagdes por ela apresentadas sdo dotadas de f& ptblica e presungio de veracidade por teremsido realizados pela Receita Federal ndo constitui motivo suficiente para o nao
acolhimento dos calculos da Contadoria do Juizo.
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Quanto a discordancia dos embargantes emrelagdo aos calculos, verifico que a Contadoria Judicial motivou seu parecer ao constatar que a metodologia utilizada pelos embargados estava incorreta conforme transcrito
anteriormente. Ademais, sustenta o Setor de Contadoria, ao ratificar seus calculos (ID. 13266442 - Pag. 79), que:

“(...) ao contrario do que alega o autor; ndo hd erro de soma nos cdlculos apresentados pela contadoria judicial, as fls. 617/634. Ratificamos nosso cdlculo, pois, s.mj., entendemos que a
condenagdo refere-se ao novo valor devido do IR e CSLL, pois ar: decisédo modiificou as aliquotas incidentes sobre procedimentos realizados com a utilizagdo de aparelhos médicos especificos,
com custos diferenciados, alterando o montante de tributo devido. Salientamos que a condenagdo ndo envolve a restituigdo/devolugdo de valores.

Ja o autor le que a condenagdo refere-se a diferenga entre o valor depositado e o valor devido”.

E no foramdemonstrados de forma efetiva pelas partes os pontos de divergéncia emrelago ao calculo judicial, razio pela qual nio ¢ possivel tecer maiores consideragdes capazes de infirmar os célculos da Contadoria Judicial
Assim, devemser acolhidos os célculos da contadoria judicial constantes do I1D.13266442 - Pp. 18/38, os quais refletemo titulo transitado emjulgado dos autos principais n® 0020901-17.2011.403.6100.

Por fim, quanto ao pedido de liberagdo imediata de valores formulado empetigao ID. 29904346, entendo pela impossibilidade de levantamento de valores antes do transito emjulgado, visto que se poderia esvaziar o objeto da
presente demanda, frustrando os termos da execucdo emcaso de reforma da presente decisdo.

DISPOSITIVO.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES estes embargos a execugio opostos pela Unifio Federal, extinguindo o feito comjulgamento de mérito, a teor do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil, devendo a execugio prosseguir pelos seguintes valores apurados pelo Contador Judicial, constante de fls. ID.13266442 - Pp. 18/38, atualizados até nmio/2016.

Condeno a Embargante ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor homologado para execugdo, bemcomo condeno a parte Impugnada ao pagamento de honorarios advocaticios
que fixo em 10% (dez por cento) sobre a diferenga ora apurada pela Contadoria, nos termos do art. 86 do Codigo de Processo Civil

Custas indevidas, na forma do artigo 7° da Lein® 9.289/96.

Decorrido o prazo recursal, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para atualizagdo do calculo do valor devido emconformidade comos termos desta decisdo.
Oportunamente, traslade-se copia desta decisdo para os autos do cumprimento de sentenga, processo n° 0020901-17.2011.403.6100.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 26 de marco de 2020.

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009805-68.2012.4.03.6100

EXEQUENTE:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

EXECUTADO: UNIMED DE PINDAMONHANGABA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

Advogados do(a) EXECUTADO: SONIA CORREA DA SILVA DE ALMEIDA PRADO - SP23689, LEONARDO FRANCO DE LIMA - SP195054

DESPACHO

Analisados os autos, verifico que a UNIMED realizou o pagamento SOMEN TE dos honorérios advocaticios (R$1.557,37 - 1D 24993725), restando valores a serempagos para quitagdo das CDAs 8162-05 e 10720-48,
conforme apurado pela AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR emsua manifestagdo de 1D 23484501.

Desta forma, atendidos os requisitos do art. 524 do CPC, recebo o requerimento do credor de ID 23484501 (EXEQUENTE: AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR), na forma do art.523 do
CPC.

Dé-se ciéncia ao devedor (EXECUTADO: UNIMED DE PINDAMONHANGABA COOPERATIVADE TRABALHO MEDICO), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) e, também, de honorarios advocaticios de 10% (dezpor cento), nos termos do paragrafo 1° do art. 523 do CPC, calculados sobre o valor do crédito, sem
prejuizo da expedigdo de mandado de penhora e avaliagdo, seguindo-se os atos de expropriacio (art. 523, paragrafo 3° do CPC).

Fica o devedor ciente que decorrido o prazo acima assinalado semque seja efetuado o pagamento, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze dias) para apresentagdo de sua impugnagdo, independentemente de penhora ou de nova
intimagao deste Juizo (art. 525, "caput" do CPC).

Havendo alegago de excesso de execugio, deve o devedor indicar o valor que entende correto, juntando demonstrativo discriminado e atualizado de seu calculo, sob pena de sua rejeigdo liminar (art. 523,4° e 5°, CPC).
Atendidos os requisitos legais, a impugnagio serd, emregra, recebida semefeito suspensivo e processada nos mesmos autos.

Versando a impugnagao sobre excesso de execugdo - ainda que emparte- remetamse os autos a Contadoria Judicial para elaboragdo dos calculos necessérios a andlise das alegagdes das partes.

Apresentada a conta, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pelo credor.

Apbs, voltemconclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

S@o Paulo, 26/03/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006954-85.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078
EXECUTADO:MARIA ZELIA SOARES DEALBUQUERQUE

Advogado do(a) EXECUTADO: MARGARIDA SOARES DE PAIVAAUGUSTO - SP151305-B

DESPACHO

Tendo emvista que, apesar de devidamente intimado, o devedor néio pagou, tampouco apresentou impugnagio, requeira o credor o que de direito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

No ssiléncio, arquivent-se os autos.

Intime(m)-se.

Siao Paulo, 26/03/2020

xrd

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016356-35.2010.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328, CARLOS EDUARDO LAPAPINTO ALVES - SP240573
EXECUTADO:ACESSIONALLTDA - EPP

Advogados do(a) EXECUTADO: JOSELMA DOMINGOS DA SILVASOUZA - SP320682, PATRICIARODRIGUES DA COSTA- SP192177

DESPACHO

Tendo emvista que, apesar de devidamente intimado, o devedor ndo pagou, tampouco apresentou impugnagao, requeira o credor o que de direito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquivenm-se os autos.

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 26/03/2020

xrd

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA(I2078) N° 5002376-18.2019.4.03.6100

EXEQUENTE:ALUMBRA PRODUTOS ELETRICOS E ELETRONICOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: EMILIO ALFREDO RIGAMONTI - SP78966, PIERO HERVATIN DA SILVA - SP248291, MELISSA ESTERCE - SP414782
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emface do que dispdemos artigos 40, §1°, 45 e 53 da Resolugio N° 458/2017 do C.CJF, intime(m)-se o(s) CREDOR(ES) para fins de SAQUE dos valores depositados, pelo(s) beneficidrio(s) do(s)
crédito(s).

Nada sendo requerido pela PARTE CREDORA no prazo de 05 (cinco) dias e promovida a vista a parte contraria, venhamos autos conclusos para extingdo da execucio.
Intimentse.
Sao Paulo,27/03/2020

xrd

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001927-94.2018.4.03.6100
AUTOR:ROBSON LIMA GOMES

Advogado do(a) AUTOR: SERGIO DA SILVA - SP290043

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Vistos emdecisao.
Converto o feito emdiligéncia.

Trata-se de agdo judicial proposta por ROBSON LIMA GOMES emface da CAIXA ECONOMICA FEDERA L visando 4 concessio de tutela antecipada para determinar a suspensdo do leilio a ser realizado em03 de
fevereiro de 2018, bemcomo da averbagdo da matricula 148.991 do 12° Oficio de registro de imovel, oficiando-se oportunamente, determinando ainda emtutela precoce a impossibilidade de inscri¢do do nome da autora no
SPC e SERASA e demnis 6rgios de crédito aliado ao deposito judicial dos valores atrasados.

Anicial veio acompanhada dos documentos.
Noticiou-se nos autos, notadamente no termo de audiéncia anexado ao doc. 22786076, que o imdvel objeto da agdo foialienado a terceiro emeildo extrajudicial.

A este respeito, verifico que o artigo 114 do Novo Cddigo de Processo Civil prescreve que “o /itisconsorcio serd necessdrio por disposigao de lei ou quando, pela natureza da relagdo juridica controvertida, a eficdcia da
sentenga depender da citagdo de todos que devam ser litisconsortes™.

Emoutras palavras, o litisconsorcio necessario podera ocorrer emvirtude de lei ou pela propria natureza juridica da relagao debatida nos autos, qual seja aquela emque afetara necessariamente as esferas juridicas de diversas
pessoas, hiptese emque todas deverdo ser partes na demanda, sob pena de nulidade.

Nos dizeres de Daniel Amorim Assumpgio Neves, “no plano do direito material, fala-se em relagdes juridicas incindiveis, cuja principal caracteristica é a impossibilidade de um sujeito que dela faga parte suportar
um efeito sem atingir todos os sujeitos que dela participam. (...) No plano processual, néo se admite que o sujeito que néo participa do processo sofra os efeitos juridicos diretos da decisdo, com excegdo dos
substitutos processuais e dos sucessores” (Manual de Direito Processual Civil, Volume Unico, Juspodivm, 2016, 8* edigdo, pag. 245).

Os Tribunais patrios possuementendimento no sentido de que “o arrematante é litisconsorte necessdrio na agdo em que se pretende a anulagdo da execugdo extrajudicial, por repercutir também na sua esfera
Juridica.” (TRF 3, AC 0019110-76.2012.4.03.6100/SP, 2* Turma, Relator Desembargador Federal Cotrim Guimarées, e-DJF3 01/03/2018).

Transcrevo, nesta oportunidade, a ementa do precedente mencionado, bemcono outras decisdes oriundas de Tribunais Regionais Federais:

“APELACAOQ. PROCESSUAL CIVIL. SFH. ACAO ANULATORIA. ALIENACAO FIDUCIARIA. CONSOLIDACAO DA
PROPRIEDADE. TERCEIRO ADQUIRENTE. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO. CITACAO.

1 - A presente agdo objetiva o reconhecimento judicial da nulidade da consolidagdo da propriedade em nome do fiducidrio nos termos da Lei 9.514/97, sob a alegagdo de que é obrigatoria a
intimagdo devedor acerca da data do leildo a fim de possibilitar eventual purgagdo da mora.

11 - Intimada a CEF para comprovar se houve a arrematagéo do imével objeto da avenga, a requerida informou que o bem dado em garantia do contrato sub judice foi alienado a terceiro.

111 - Segundo lir ) jurisprudencial, o terceiro adquirente ¢ litisconsorte necessdrio na agdo em que se le a anulagdo da execugdo extrajudicial. por repercutir também na esfera

do arrematante.

1V - Sendo o terceiro adquirente do bem parte legitima passiva ad causam, deve integrar a lide na qualidade de litisconsorte passivo necessdrio. consoante determina o art. 114 do NCPC (antigo art.

47).
V - Sentenga anulada. Prejudicado o recurso.” (TRF 3, AC 0019110-76.2012.4.03.6100/SP, 2* Turma, Relator Desembargador Federal Cotrim Guimarées, e-DJF3 01/03/2018);
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“PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO IMOBILIARIO. ALIENAGAO FIDUCIARIA. CONSOLIDAGAO DA PROPRIEDADE. LEI
9.514/97. LITISCONSORCIO NECESSARIO ENTRE A CEF E O ARREMATANTE DO IMOVEL. SENTENCA ANULADA.

1. Lide envolvendo o pedido de declaragdo de nulidade do procedimento de execugdo extrajudicial de imovel objeto de contrato de financiamento imobilidrio firmado pelo autor; em que houve a
consolidagdo da propriedade do bem em nome da CEF. Alegou o demandante ndo ter sido intimado para a purga da mora ou das datas de realizagéo dos leildes, requisitos previstos na Lei n.
9.514/97.

2. Diante do inadimplemento da mutudria, o bem foi objeto de consolidagdo da propriedade em nome da CEF e arrematado em leildo por terceiro que ndo integra a lide, em data anterior ao
ajuizamento desta agdo.

3. Oterceiro adquirente deve obrigatoriamente figurar no polo passivo da demanda, tratando-se de hipotese de litisconsércio passivo necessdrio, uma vez que o pedido de declaracdo de nulidade dos
atos do procedimento extrajudicial levado a efeito pela CEF. inclusive da consolidacdo da propriedade do bem em nome da empresa puiblica, e dos atos, registros e averbagdes subsequentes. caso
julgado procedente, surtiria efeitos na arrematacdo realizada. Nesse sentido: TRF2, 8¢ Turma Especializada, AC 199702010270225, Rel. Des. Fed. MARCELO PEREIRA DA SILVA no afast.
Rel., E-DJF2R 15.4.2008; TRF2, 6 Turma Especializada, AC 199751010126281, Rel. Fed. JOSE ANTONIO NEIVA, E- DJF2R 23.7.2008.

4. Sentenga anulada de oficio. Andlise de mérito prejudicada.” (TRF 2, AC 01282737120134025101, 8* Turma Especializada, Relator Desembargador Federal Marcelo Pereira da Silva, publicado em
03/07/2017);

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO DE TERCEIRO PREJUDICADO. ACAO ANULATORIA DE ARREMATACAO. ARREMATANTE. LITISCONSORTE
NECESSARIO. ART. 47, DO CPC. NULIDADE DO PROCESSO.

1. O terceiro prejudicado. legitimado a recorrer: cuja relacdo juridica é atingida de forma reflexiva, por for¢a do nexo de interdependéncia judicial (art. 499, § 1° do CPC). é aquele que sofie um
prejuizo na sua relagdo juridica em razdo da sentenca.

2. O litisconsdrcio é compulsério, vale dizer; necessdrio. quando a eficdcia da decisdo depender da citagdo de todos os sujeitos que sofrerdo nas suas esferas juridicas, sob pena de a sentenga ser
considerada inutiliter data. por isso que se o terceiro ndo for convocado para o processo, legitima-se a impugnagdo recursal, a luz do disposto no art. 499, § 1°, do CPC.

3. Oar é litisconsorcio necessdrio na agdo de nulidade da arrematagéo. porguanto o seu direito sofrerd influéncia do decidido pela sentenga, gue nulifica o ato culminante da expropriag¢do
judicial.

4. A agdo anulatdria de arrematagdo, na jurisprudéncia desta Corte, reclama a participagdo de interessados na controvérsia (arrematante, exeqiiente e executado), que ostentam manifesto interesse
Juridico no resultado da de da, cuja finalidade é desconstituir o ato judicial que favorece o ora recorrente, terceiro prejudicado. Precedentes: RMS 18184/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavaski,
DJ 25/04/2005; REsp 316441/RJ, Rel. Ministro Antonio de Pddua Ribeiro, DJ 21/06/2004; REsp 116879/RS, Rel. Ministro Aldir Passarinho Jimior; DJ 17/10/2005. 5. Recurso especial provido.”
(STJ, 1* Turma, Resp 927334, Rel. Min. Luiz Fux, j. 20/10/2009, DJE 06/11/2009).

Por este motivo, entendo que o terceiro arrematante do imovel objeto da demanda deve ser incluido no polo passivo do feito imediatamente, de maneira que tome ciéncia dos atos processuais praticados, bemcomo para que
acompanhe o deslinde da causa e apresente sua defesa no prazo legal

Por este motivo,

(i) concedo prazo de 10 (dez) dias para que a ré anexe aos autos o termo de arrematacio do imovel objeto da agdo, indicando o nome completo do arrematante e seu enderego para intimagao;

(ii) como cumprimento, DETERMINO a inclusio do terceiro arrematante do imovel objeto do feito nos autos, na qualidade de litisconsorte passivo necessario, comfulcro no artigo 114 do Cédigo de Processo Civil vigente.
O terceiro devera ser citado para tomar conhecimento da demanda e apresentar defesa, no prazo legal.

Coma apresentagao de defesa, vista ao autor para réplica emrelagdo a todas as contestagdes. Apods, se emtermos, tormemos autos conclusos para sentenga.

Intimen-se as partes. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004908-28.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TENDAATACADO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LINEU BOTTA DE ASSIS FILHO - SP332880

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DE SAO PAULO - JUCESP, JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, impetrado por TENDA ATACADO S/A contra ato do PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DE SAO PAULO — JUCESP, objetivando provimento
Jjurisdicional que determine & autoridade que proceda ao imediato atendimento do pedido de andlise e, se o caso, de registro, da Ata da Assembléia Geral Extraordinaria (doravante “AGE”) e do respectivo Instrumento
Particular de Escritura da Primeira Emissdo de Debéntures Simples (doravante “Escritura™), protocolados em 19/03/2019, sob os respectivos n’s. 0.248.472/20-3 ¢ 0.248.473/20-7.

Narroua impetrante que, em04/03/2020, foi realizada Assembléia Geral Extraordinaria (AGE) na qual foi deliberada e aprovada a 1* emissdo de debéntures simples, ndo conversiveis emagdes, da espécie quirografaria, com
garantia fidejussoria adicional, emsérie (inica, no valor total de R$ 110.000.000,00 (cento e dezmilhdes de reais), resultando na AGE firmada naquela data. Apés a devida aprovagio na AGE, em05/03/2020, as partes
envolvidas fimaramescritura na qual foramregulamentados os critérios e condi¢des para a aludida emissdo das debéntures.

Que, em17/03/2020, a Inpetrante celebroucomo BANCO BRADESCO BBI S.A. ¢ a0 BANCO ITAU BBA S.A. Contrato de Coordenagio, pelo qual as mencionadas instituicSes passama figurar como
“coordenadores”, ou seja, “responsaveis pela estruturago, coordenagdo e intermediagdo da distribuicdo das Debéntures”.

Assim, a Impetrante se dirigiua JUCESP em 19/03/2020 ¢ realizou o protocolo da AGE e da respectiva Escritura relativa a emissao das debéntures sob protocolos n°s 0.248.472/20-3 ¢ 0.248.473/20-7.

Sustenta que o pedido de arquivamento da AGE e da respectiva Escritura de emissdo das debéntures deveria ser decidido ematé dois dias tteis, ouseja, até 23/03/2019, por se tratar de registro de atos ndo incluidos no art. 41,
1, dalein. 8.934/1994, aplicando-se, destarte, o regramento do art. 42, §2°, da citada legislacao.

Ocorre que, em21/03/2020, a Autoridade Coatora determinou a suspensdo das atividades da JUCESP emrazio da pandemia do novo coronavirus, no periodo de 23/03/2020 a 30/04/2020.

Alegou que transcorreu in albis o prazo para que a Autoridade Coatora apreciasse o pedido de arquivamento protocolado em 19/03/2020, uma vez que o referido Decreto Estadual determinou apenas a suspensdo das
atividades de natureza ndio essencial, paralisando, no tocante 8 JUCESP, apenas a atividade de atendimento presencial, sendo certo, portanto, que o Decreto n. 64.879/2020-SP ndo justifica ¢ tampouco concede prazo de
diferimento para a Autoridade Coatora proceder a analise e registro do pedido de arquivamento apresentado pela Impetrante.

Afnicial veio instruida de procuragdo e documentos.
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Os autos vieramconclusos para apreciagdo da liminar.
E o relatrio. Decido.

AlLein® 12.016/2009 dispde que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caug@o, fianca ou depdsito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

Art. 7°-

§ 2° Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores ptblicos e a
concessdo de aumento oua extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza.

Para o deferimento da medida emcomento ¢ necessario comprovar a verossimihanga do direito alegado (furmus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da
demanda (periculumin mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.

A controvérsia cinge-se a andlise acerca do direito do Impetrante emobter oundo o imediato atendimento do pedido de andlise e, se o caso, de registro, da Ata da Assenbléia Geral Extraordinaria (doravante “AGE”) e do
respectivo Instrumento Particular de Escritura da Primeira Emissdo de Debéntures Simples (doravante “Escritura”), protocolados em 19/03/2019, sob os respectivos n°s. 0.248.472/20-3 e 0.248.473/20-7.

Diante dos elementos até o momento constantes dos autos e, semprejuizo de posterior reandlise por ocasido da apresentagdo de informagdes pela autoridade Impetrada, ¢ possivel formar convicgo sumiria pela verossimilhanca
das alegagdes da parte Impetrante.

ALein® 8.934/94 trata do registro piblico de empresas mercantis e atividades afins, disciplinando emseuArt. 32 e 41 trata dos atos passiveis de pedido de arquivamento, bemcomo dos prazos decisorios, in verbis:
CAPITULO ITT

Dos Atos Pertinentes ao Registro Publico de Empresas Mercantis e Atividades Afins

SECAOI

Da Compreensdo dos Atos

Art. 32. O registro compreende:

1 - a matricula e seu cancelamento: dos leiloeiros, tradutores publicos e intérpretes comerciais, trapicheiros e administradores de armazéns-gerais;

11 - O arquivamento:

a) dos documentos relativos a constituicio, alteragdo, dissolugdo e exting@o de firmas mercantis individuais, sociedades mercantis e cooperativas;

b) dos atos relativos a consorcio e grupo de sociedade de que trata a Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976;

c) dos atos concernentes a empresas mercantis estrangeiras autorizadas a funcionar no Brasil,

d) das declaragdes de microempresa;

¢) de atos ou documentos que, por determinagdo legal, sejamatribuidos ao Registro Piblico de Empresas Mercantis e Atividades Afins ou daqueles que possaminteressar ao empresario e as empresas mercantis;

111 - a autentica¢io dos instrumentos de escrituragio das empresas mercantis registradas e dos agentes auxiliares do comércio, na forma de lei propria.

SUBSEGAO IV

Do Processo Decisério

Art. 41. Estdo sujeitos ao regime de decisdo colegiada pelas juntas comerciais, na forma desta lei:

1- o arquivamento:

a) dos atos de constituigdo de sociedades andnimas;

b) dos atos referentes a transformagao, incorporago, fusdo e cisdo de empresas mercantis;

¢) dos atos de constituicio e alteragdes de consdrcio e de grupo de sociedades, conforme previsto na Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976;
11 - o julgamento do recurso previsto nesta lei.

Paragrafo tnico. Os pedidos de arquivamento de que trata o inciso I do caput deste artigo serdo decididos no prazo de 5 (cinco) dias uteis, contado da data de seurecebimento, sob pena de os atos seremconsiderados
arquivados, mediante provocagdo dos interessados, semprejuizo do exame das formalidades legais pela procuradoria.

Art. 42. Os atos proprios do Registro Publico de Empresas Mercantis ¢ Atividades Afins, niio previstos no artigo anterior, serdo objeto de decisio singular proferida pelo presidente da junta comercial, por vogal ou servidor que
possua comprovados conhecimentos de Direito Comercial e de Registro de Empresas Mercantis.

§ 1°. Os vogais e servidores habilitados a proferir decisdes singulares serdo designados pelo presidente da junta comercial.

§2° Os pedidos de arquivamento ndo previstos no inciso I do caput do art. 41 desta Lei serdo decididos no prazo de 2 (dois) dias tteis, contado da data de seu recebimento, sob pena de os atos seremconsiderados arquivados,
mediante provocagdo dos interessados, semprejuizo do exame das formalidades legais pela procuradoria.

Da analise dos artigos supracitados, verifica-se que o pedido de arquivamento tratado nos autos ndo esta previsto no inciso I, aplicando-se o prazo previsto no § 2°, correspondente a 2 (dois) dias teis para decisdo.
Verifico do documento ID. 5345569 que o protocolo do pedido ocorreuem 19/03/2020 (ID 30263358), razio pela qual teria a autoridade 2 dias (teis para decisdo, ouseja, até o dia 23/03/2020.

Ocorre que, através do Decreto n. 64.879/2020-SP, publicado no DOE em21.03.2020, foramsuspensas as atividades de natureza nio essencial a partir da data da sua publicagdo, assimdispondo:

DECRETO N°64.879, DE 20 DE MARCO DE 2020

Reconhece o estado de calamidade piblica, decorrente da pandemia do COVID-19, que atinge o Estado de Sao Paulo, e da providéncias correlatas

Artigo 1° - Este decreto reconhece o estado de calamidade publica, decorrente da pandemia do COVID-19, que atinge o Estado de Sao Paulo, e dispde sobre medidas adicionais para enfrenta-lo.
Artigo 2° - As Secretarias de Estado, a Procuradoria Geral do Estado e as autarquias do Estado, excetuados os 6rgios e entidades relacionados no § 1° do artigo 1° do Decreto n° 64.864, de 16 de margo de 2020,
suspenderdo, até 30 de abril de 2020, as atividades de natureza ndo essencial nos respectivos ambitos, nos termos de atos proprios editados nessas mesmas esferas.

Artigo 3° - Como consequéneia do disposto no artigo 2° deste decreto, os servidores:

1 - responsaveis por atividades nio essenciais e que ndo mais disponhamde periodos de férias para gozo no exercicio de 2020 ficardo a disposigao da Administragéo, sob solicitagao desta tltima pelos meios de comunicagéo
disponiveis, observado o horario ordinario de sua jornada de trabalho;

11 - responsaveis por atividades essenciais as executardo de forma presencial ou mediante teletrabalho, nos termos de atos proprios editados nessas mesmas esferas.
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Verifico que, por se tratar de atividade de natureza essencial, os servigos prestados pelas Juntas Comerciais deverdo continuar sendo executados pelos servidores.

Inclusive, a propria autoridade coatora determinou a suspensdo apenas dos atendimentos presenciais emrazio da pandemia do novo coronavirus, no periodo de 23/03/2020 a 30/04/2020.

A impetrante junta manifestagdes da JUCESP neste sentido (ID 30263367 ¢ 30263398), aduzindo que consoante a previsao do artigo 3° do Decreto n® 64.879/20, suspende o atendimento presencial, informando que atuara
para a continuidade da oferta dos nossos servicos aos cidaddos de forma online, mediante acesso comlogin e senha da Nota Fiscal Paulista, Gov.Br ou certificado digital.

Ademais, o dia do inicio da suspensdo dos prazos pelo referido decreto coincide como tltimo do prazo da autoridade impetrada, ouseja, 23/03/2020, razio pela qual entendo que o prazo decorrido ¢ suficiente para a analise do
pedido pela impetrada.

Assim, verifico a presenga do fumus boni iuris.
Passo a analise do periculumin mora.

Comefeito, o Contrato de Coordenagdo firmado pela Impetrante junto a0 BANCO BRADESCO BBI S.A. e a0 BANCO ITAU BBA S.A. visa & contratagio das referidas instituigdes para a coordenago e para a
realizagio da distribuido publica das debéntures.

Consoante Contrato de Coordenago juntado aos autos, a colocagdo das debéntures seré realizada sob o regime de garantia firme de subscrigéo para o montante de R$ 110.000.000,00 (cento e dezmilhdes), dos quais R$
70.000.000,00 (setenta milhdes) serdo objeto de garantia firme a ser prestada pelo BANCO BRADESCO BBI S.A. ¢ os outros R$ 40.000.000,00 (quarenta milhdes) serdo objeto de garantia firme a ser prestada pelo
BANCO ITAUBBAS.A.

Ocorre que, conforme clausula 5.4 (ID 30263136 —fis. 9) o prazo de garantia firme concedido pelas instituigdes no Contrato de Coordenagdo se estende somente até 31/03/2020.

Assim, uma vezque a emissao de debéntures depende do formalizagao do ato na Junta, a auséncia da anélise e arquivamento, oferece risco ao patrimonio da impetrante, que ficara descoberto da referida garantia.

Diante do exposto, DEFIRO a liminar requerida, determinando que a Impetrada proceda a devida andlise e, se o caso, ao arquivamento da Ata da Assembléia Geral Extraordinaria (doravante “AGE”) e do respectivo
Instrumento Particular de Escritura da Primeira Emissdo de Debéntures Simples (doravante “Escritura™), protocolados em 19/03/2019, sob os respectivos n°s. 0.248.472/20-3 ¢ 0.248.473/20-7, desde que inexistentes outros
Obices.

Notifique-se e intime-se a autoridade Impetrada, comurgéncia, para cumprimento desta decisdo, em5 (cinco) dias, a contar da ciéncia, devendo proceder as anotagdes cabiveis, bemcomo para prestar informagdes, no prazo
legal.

eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesimo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Manifestado o interesse do representante emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos ao SEDI, independentemente de ulterior determinago deste juizo nesse sentido, para sua inclusao na lide na posigéo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada.

Tendo emvista que a autoridade impetrada ¢ o Presidente da Junta Comercial do Estado de Sao Paulo, a Procuradoria Geral do Estado devera ser intimada.
Apos, dé-se vista dos autos ao Ministério Piblico Federal.

Oportunamente, tornemconclusos para sentenga.

Observado o periodo de excepcionalidade e diante da urgéncia da medida, encaminhe-se a decisio para devido cumprimento.

Intime-se. Cunpra-se

Sa0 PAULOQ, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004725-57.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VAGNER RAMOS DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE SAO PAULO - ARICANDUVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, impetrado por VAGNER RAMOS DE OLIVEIRA contra ato do Sr. CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE SAO PAULO -
ARICANDUVA, requerendo determinagio judicial no sentido de que a impetrada conclua a analise do pedido do impetrante.

Narrou o Inpetrante que, em27 de janeiro de 2020, agendou através do canal de atendimento “MEU INSS” o servigo “Cépia de Processo” para retirada de copias dos P.A de NB 622.660.992-7, gerando o n° de protocolo
1638641171. Contudo, até 0 momento a autoridade nfo analisou seu pedido, embora tenha o prazo de 30 (trinta) dias para tanto.

Ainicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
Os autos vieramconclusos para decisio.
E O RELATORIO. DECIDO.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita e a prioridade de tramitagdo do feito. Anote-se.
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Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “‘se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver fndamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugio, fianga ou depdsito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirio até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

ATt 7

§ 2° Nio sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparacdo de servidores piblicos e a
concessdo de aumento oua extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento é necessaria a comprovagao da verossimilhanga do direito alegado (fmus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da
demanda (periculumin mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

A Administragdo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, é certo que o que se espera do administrador ¢ o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

Afneficiéncia do servigo ptblico ndo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo
37, ambos da Constituicdo Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragéo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judiciario, emrelagdo aos seus
jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipdtese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal, que prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciagdo de requerimentos
formulados pelos contribuintes:

“Art. 1° Esta Lei estabelece normas bésicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragdo Federal direta e indireta, visando, emespecial, a prote¢io dos direitos dos administrados e ao melhor cumprimento dos
fins da Administrag@o.

)

Art. 20 A Administragdo Publica obedecera, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagdo, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério, seguranca juridica, interesse publico e
eficiéncia.

()

Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do orgio ouautoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior.
Paragrafo tmico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificacéo.

()

Art. 48. A Administragio temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Conforme comprovado através do doc. 30144237, em27/01/2020, o impetrante formalizou requerimento de “Cépia de Processo”, visando a retirada de copias do Processo administrativo NB 622.660.992-7, a ele
pertencente, gerando o n° de protocolo 1638641171 o qual, até o presente momento, nio foiapreciado pelo Poder Publico.

Negar a extragdo de copias ou fotografias digitais de autos obsta o direito do requerente de elaborar defesa técnica contra os atos a ele desfavoraveis. Assim, faz-se indispensavel que tenha integral acesso e direito de extragdo de
cOpias do teor do processo administrativo emcomento, sob pena de malferir os principios constitucionais aqui mencionados.

Nao vislumbro motivo que possa impedir a resposta do Poder Piiblico no prazo legal. Destarte, torna-se cabivel a concessao da medida liminar somente para que a parte impetrada proceda a analise do requerimento
mencionado nestes autos.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMIN AR pleiteada para que a autoridade impetrada conclua a analise da solicitagéo de copias do processo administrativo N B 622.660.992-7, emnome do autor, protocolado sob n®
1638641171.

Intime-se a autoridade impetrada para o cumprimento da presente decisdo no prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas da lei, bemcomo notifique-se para prestar as informagdes no prazo legal.
Apbs, dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) interessada, bemcomo ao representante do Ministério Publico Federal, vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenca.

Intime-se. Cumpra-se.

S40 PAULO, 30 de marco de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020511-15.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:A & VCOMERCIO DEFERRO EACO LTDA- ME

DESPACHO

Nao cabe a este Juizo interpretar o anexo da petigéo da Caixa Econdmica Federal, tampouco extrair conclusdes/pedidos a partir da leitura de seu contetido.
Nesses termos, indique a parte autora, empeticiio de forma clara e objetiva, qual o valor que pretende ver penhorado e a data da atualizagio do referido valor.
Prazo: 15 dias.

Apos, voltemconclusos.
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Intime-se.

Sao Paulo, 13/02/2020.

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5004727-61.2019.4.03.6100
EMBARGANTE:APARECIDO DONIZETE BATISTA, AD BATISTA CONSTRUGCOES ME
Advogado do(a) EMBARGANTE: FRANCINEIDE FERREIRAARAUJO - SP232624
Advogado do(a) EMBARGANTE: FRANCINEIDE FERREIRAARAUJO - SP232624
EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Manifestenm-se as partes acerca dos honorarios estimados pelo Sr. Perito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Ap0s, voltemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 17 de fevereiro de 2020.

THIAGO DEALMEIDA BRAGANASCIMENTO

Juiz Federal Substituto
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014983-63.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: DEFENSORIA PUBLICA DAUNIAO

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CONCRELITE INCORPORADORA EIRELI
Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO GAIDO FERREIRA - SP208418, JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120

DESPACHO

Diante da manifestagdo da Defensoria Publica da Unido, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Ap0s, voltemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 17 de fevereiro de 2020.

THIAGO DEALMEIDA BRAGANASCIMENTO

Juiz Federal Substituto
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0007550-98.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:F & D COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA - EPP, FABIANO DEALMEIDA, DENISE DE ALMEIDA GOMES

DESPACHO

Cumpra a exequente o ja determinado por este Juizo e regularize as pegas processuais juntadas aos feito, que deverdo ser digitalizadas corretamente e de acordo como formato determinado pelo E. Tribunal
Regional Federal da 3* Regidio, na Resolugéo PRES 1’ 88, de 24 de janeiro de 2017.

Apos, voltemconclusos.
Int.
Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2020
ECG

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016368-15.2011.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
EXECUTADO:JOSE BAPTISTADE SOUZA FILHO

DESPACHO
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Considerando o decurso de prazo para a impugnagao da penhora realizada, requeira a exequente o que entender de direito.
Ap0s, voltemconclusos.
Int.
Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2020
ECG

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004703-96.2020.4.03.6100/ 12 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: JOAO CARLOS DA SILVAFLORENCIO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Da andlise dos autos, verifica-se a auséncia de documentos imprescindiveis a propositura da agdo.

O impetrante requereu a analise do recurso administrativo interposto em face da decisdo que indeferiu seu pedido de beneficio previdenciario, porémnio junta a copia do recurso interposto, bemcomo da decisdo recorrida em
seunome, na qual consta como recorrente DEITVID LEANDRO BARBOSA NASCIMENTO, pessoa diversa do impetrante.

Assim, emende o autor a inicial, apresentando a copia da decisio recorrida, do recurso interposto emseu nome, bemcomo da consulta do andamento do recurso por ele interposto.
Prazo: 15 dias.
Atente o autor que 0 ndo cumprimento integral da determinagio acima acarretara o indeferimento da inicial por auséncia de pressupostos de validade processual, nos termos dos arts. 485, 1, 330, IV, e 321 do CPC/2015.

Decorrido o prazo acima, comou semmanifestacdo pela parte autora, tornemconclusos os autos.

Sa0 PAULO, 30 de marco de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004898-81.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: QUALITA GRANITOS E MARMORES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO JANNONE CARRION - RS48109, DIEGO ALBRECHT QUITES - RS74933

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMIN ISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,,

UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Detiro o prazo requerido para que a parte junte aos autos o instrumento de mandado.

Da anélise da inicial, observa-se incompleta a qualificagdo da autoridade apontada como coatora, uma vez que nio ha indicagdo do enderego emque devera ser efetivada a notificagdo. Assim, no mesmo prazo,
indique o enderego conmpleto da autoridade Impetrada emque o Sr. Oficial de Justica devera efetuar a diligéncia.

Verifica-se, ainda, pelo que consta dos autos, que o Impetrante atribuiua causa o importe de R$ 10.000,00, entretanto, ndo forneceu pardmetros objetivos para tal montante, conforme preceituado pelo art. 292
do CPC/2015. Comefeito, justifique o valor atribuido a causa ou emende a inicial, atribuindo corretamente o valor a causa, recolhendo as custas devidas.

Prazo: 15 dias.

Sao Paulo, 30/03/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004692-67.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:ANNA PEROLA BRAGA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BIANCA KATHERINE BRAGA - SP435675

IMPETRADO: REITOR UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO (UNINOVE), ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO

DESPACHO

Regularize a impetrante sua peti¢do inicial, comprovando o ato coator que pretende ver afastado, providenciando documentos imprescindiveis a propositura da ago, juntando, para tanto, documentos que
comprovemas alegagdes constantes da pega inaugural.
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Prazo: 15 dias.
Intime-se.

Sao Paulo, 30/03/2020

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004791-37.2020.4.03.6100/ 12 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:MANOELNICOLAU MENDES

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE
REGIONAL SUDESTE 1 DO INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, impetrado por MANOELNICOLAU MENDES contra ato do Sr. GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM
SAO PAULO, requerendo determinagio judicial no sentido de que a impetrada proceda a imediata remessa ao Orgio julgador, do recurso interposto emface da decisdo de indeferimento do beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo — B 42.

Alegou que interpds Recurso Ordinario em 17/10/2019, protocolo 1705327451 (ID 30183146), o qual foi distribuido para a Agéncia da Previdéncia Social CEAB Reconhecimento de direito da SRI, onde esta até a presente
data, ndo tendo sido encaminhado para o érgdo julgador.

Ainicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Os autos vieramconclusos para decisao.

E O RELATORIO. DECIDO.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita e a prioridade de tramitagéo do feito. Anote-se.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fiana ou depdsito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagao da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art 70—

§ 2° Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores piblicos e a
concessdo de aumento ou a extensao de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento ¢ necessaria a comprovagdo da verossimilhanga do direito alegado (fimus boni iuris) ¢ quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da
demanda (periculumin mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

A Administragdo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, € certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

A ineficiéncia do servigo publico niio pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° ¢ caput do artigo
37, ambos da Constituicao Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judicidrio, emrelagdo aos seus
jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipétese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no &mbito da Administragio Piblica Federal, que prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciagdo de requerimentos
formulados pelos contribuintes:

“Art. 1° Esta Lei estabelece normas basicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragdo Federal direta e indireta, visando, emespecial, a prote¢io dos direitos dos administrados e ao melhor cumprimento dos
fins da Administragdo.

()

Art. 20 A Administragdo Publica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagao, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio, seguranga juridica, interesse publico e
eficiéncia.

(..)
Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do 6rgfio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior.
Paragrafo tnico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagdo.

()
Art. 48. A Administragio temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”
Conforme comprovado através do doc. 30183146, em 17/10/2019, o impetrante interpos Recurso em face da decis@o de indeferimento do seu pedido de beneficio, requerido em25/06/2019 (ID 30183143).
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Nao vislumbro motivo que possa impedir a resposta do Poder Publico no prazo legal. Destarte, torna-se cabivela concessdo da medida liminar somente para que a parte impetrada dé andamento a andlise do recurso,
remetendo-o ao Orgao Julgador.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMIN AR pleiteada para que a autoridade impetrada dé andamento & anélise do recurso interposto pelo autor no processo NB 42/193.849.067-0, remetendo-o ao Orgio Julgador.
Intime-se a autoridade impetrada para o cumprimento da presente decisdo no prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas da lei, bemcomo notifique-se para prestar as informagdes no prazo legal.
Apbs, dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) interessada, bemcomo ao representante do Ministério Publico Federal, vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenca.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004839-93.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MARIA ERMELINDA DA CRUZ BORGES

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIABORGES ORLANDO DE OLIVEIRA - SP211527

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA CENTRALDE ANALISE DE BENEFICIO - CENTRO - SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, impetrado por MARTA ERMELINDA DA CRUZ BORGES contra ato do GERENTE EXECUTIVO DA CENTRALDE ANALISE DE BENEFICIO
- CENTRO - SAO PAULO, requerendo determinagdo judicial no sentido de que a impetrada proceda a imediata analise do seu pedido de aposentadoria por idade.

Narroua impetrante que requereu administrativamente em 13 de novembro de 2019 aposentadoria por idade Urbana, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela legislagdo atinente a matéria.
Ocorre que, até a presente data, o pedido sequer fora analisado pela Autarquia Previdenciaria.

Ainicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Os autos vieramconclusos para decisao.

E O RELATORIO. DECIDO.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita e a prioridade de tramitagéo do feito. Anote-se.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caug@o, fiana ou depdsito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagao da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art 70—

§ 2° Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores piblicos e a
concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento ¢ necessaria a comprovagdo da verossimihanga do direito alegado (fimus boni iuris) ¢ quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da
demanda (periculumin mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

A Administragdo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, € certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

A ineficiéncia do servigo publico nfio pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° ¢ caput do artigo
37, ambos da Constituicao Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judicidrio, emrelagdo aos seus
jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipétese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no &mbito da Administragio Piblica Federal, que prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciagdo de requerimentos
formulados pelos contribuintes:

“Art. 1° Esta Lei estabelece normas basicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragdo Federal direta e indireta, visando, emespecial, a prote¢io dos direitos dos administrados e ao melhor cumprimento dos
fins da Administragdo.

()
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Art. 20 A Administragdo Publica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagao, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio, seguranga juridica, interesse publico e
eficiéncia.

()

Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do 6rgfio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior.
Paragrafo tinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagdo.

()

Art. 48. A Administragio temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Conforme comprovado através do doc. 30221171, a impetrante protocolou pedido administrativo de aposentadoria por idade (NB 13223167896) em 13/11/2019, o qual foi enviado para andlise na Central Especializada de
Alta Performance Aposentadoria por Idade Urbana em21/11/2019, porém, ainda esta emanalise, inexistindo ato decisorio a respeito, conforme consulta de situagdo ID 30221174.

Néo vislumbro motivo que possa impedir a resposta do Poder Piiblico no prazo legal. Destarte, torna-se cabivela concessdo da medida liminar para que a parte impetrada dé andamento a andlise do recurso, remetendo-o ao
Orgio Julgador.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMIN AR pleiteada para que a autoridade impetrada proceda a analise do pedido administrativo formulado pela autora no processo NB 13223167896.
Intime-se a autoridade impetrada para o cumprimento da presente decisdo no prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas da lei, bemcomo notifique-se para prestar as informagdes no prazo legal.
Apos, dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) interessada, bemcomo ao representante do Ministério Publico Federal, vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenca.

Intime-se. Cumpra-se.

S4a0 PAULO, 30 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005032-11.2020.4.03.6100 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:JONAS RODRIGUES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, impetrado por JONAS RODRIGUES DE OLIVEIRA contraato do GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM
SAO PAULO, requerendo determinacio judicial no sentido de que a impetrada proceda a imediata anlise do seu pedido de aposentadoria por idade.

Narrou o impetrante que requereu em07/02/2020, seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao — B 42, conforme protocolo 1457969106. Ocorre que, até a presente data, o pedido sequer fora analisado pela
Autarquia Previdencidria, tendo sido extrapolado o prazo previsto na Lein®. 9.784/99 (Leido Processo Administrativo), o que se depreende do “Print” emitido pelo site do INSS, onde se mostra inexistir ato decisorio.

Ainicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Os autos vieramconclusos para decisao.

E O RELATORIO. DECIDO.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita e a prioridade de tramitagéo do feito. Anote-se.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caug@o, fiana ou depdsito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art 70—

§ 2° Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores ptblicos e a
concessdo de aumento ou a extensao de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento ¢ necessaria a comprovagdo da verossimihanga do direito alegado (fimus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da
demanda (periculumin mora).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/04/2020  165/1160



Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

A Administragdo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, € certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

A ineficiéncia do servigo publico ndio pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° ¢ caput do artigo
37, ambos da Constituicao Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judicidrio, emrelagdo aos seus
jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipétese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no &mbito da Administragio Piblica Federal, que prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciagdo de requerimentos
formulados pelos contribuintes:

“Art. 1° Esta Lei estabelece normas basicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragdo Federal direta e indireta, visando, emespecial, a prote¢io dos direitos dos administrados e ao melhor cumprimento dos
fins da Administragdo.

()

Art. 20 A Administragdo Publica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagéo, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio, seguranga juridica, interesse publico e
eficiéncia.

()

Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do 6rgfio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior.
Paragrafo tinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagdo.

()

Art. 48. A Administragio temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Conforme comprovado através do doc. 30321890, o impetrante protocolou pedido administrativo de aposentadoria por tempo de contribuicdo em 07/02/2020, o qual ainda estd emanalise, inexistindo ato decisorio a respeito,
conforme consulta de situagdo ID 30321891.

Néo vislumbro motivo que possa impedir a resposta do Poder Piiblico no prazo legal. Destarte, torna-se cabivela concessdo da medida liminar para que a parte impetrada dé andamento a andlise do recurso, remetendo-o ao
Orgio Julgador.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMIN AR pleiteada para que a autoridade impetrada proceda a andlise do pedido administrativo formulado pelo autor sob protocolo n® 1457969106.
Intime-se a autoridade impetrada para o cumprimento da presente decisdo no prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas da lei, bemcomo notifique-se para prestar as informagdes no prazo legal.
Apos, dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) interessada, bemcomo ao representante do Ministério Publico Federal, vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenca.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 30 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004828-64.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: DULCE SCHLICHTING

Advogado do(a) IMPETRANTE: EMERSON VITORIO LUZ - SP404061

IMPETRADO: 04* JUNTA DE RECURSOS - INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, impetrado por DULCE SCHLICHTING contra ato da 04° Junta de Recursos - INSS, requerendo determinagdo judicial no sentido de que a impetrada proceda a
imediata remessa ao Orgdo julgador, do recurso interposto em face da decisdo de indeferimento do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo — B 42.

Narroua impetrante que realizou o protocolo do pedido administrativo de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo - NB 1876464027, perante a Agéncia da Previdéncia Social- CEAB Reconhecimento de Direito da SRI,
através do canal MEU INSS.

Que, em15/03/2019 a Impetrante foi comunicada que seu beneficio foi indeferido, razio pela qual interpds Recurso ordinario da decisdo em21/03/2019, conforme comprovante de requerimento emanexo, o qual ainda esta
pendente de andlise até o momento.
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Ainicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Os autos vieramconclusos para decisio.

E O RELATORIO. DECIDO.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita e a prioridade de tramitagdo do feito. Anote-se.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “‘se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver fndamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugo, fianga ou depdsito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirio até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

ATt 7

§ 2° Nio sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparacdo de servidores piblicos e a
concessdo de aumento oua extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento é necessaria a comprovagao da verossimilhanga do direito alegado (fmus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da
demanda (periculumin mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

A Administragdo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, é certo que o que se espera do administrador ¢ o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

Afneficiéncia do servigo ptblico ndo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituicdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo
37, ambos da Constituicdo Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragéo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judiciario, emrelagdo aos seus
jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipdtese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal, que prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciagdo de requerimentos
formulados pelos contribuintes:

“Art. 1° Esta Lei estabelece normas bésicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragdo Federal direta e indireta, visando, emespecial, a prote¢io dos direitos dos administrados e ao melhor cumprimento dos
fins da Administrag@o.

)

Art. 20 A Administragdo Publica obedecera, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagdo, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério, seguranca juridica, interesse publico e
eficiéncia.

()

Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do orgio ouautoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior.
Paragrafo tmico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificacéo.

()

Art. 48. A Administragio temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Conforme comprovado através do doc. 30212118, a impetrante interpds o recurso administrativo em21/03/2019, o qual ainda esta emanalise, inexistindo ato decisério a respeito.

Nao vislumbro motivo que possa impedir a resposta do Poder Publico no prazo legal. Destarte, torna-se cabivela concessao da medida fiminar para que a parte impetrada dé andamento a anélise do recurso, remetendo-0 a0
Orgio Julgador.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para que a autoridade impetrada dé andamento a analise do recurso interposto pela autora no processo NB 1876464027, procedendo ao seu julgamento.
Intime-se a autoridade impetrada para o cumprimento da presente decisdo no prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas da lei, bemcomo notifique-se para prestar as informagdes no prazo legal.
Apbs, dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) interessada, bemcomo ao representante do Ministério Publico Federal, vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenca.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016668-08.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TROCAR PECAS AUTOMOTIVAS EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO NAJJAR ABRAMO - SP211122, ROGERIO MACHADO PEREZ - SP221887

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO
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SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, impetrado por TROCAR PECAS AUTOMOTIVAS EIRELI contra ato do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DE
SAO PAULO/SP, objetivando a determinagdo de suspenséo da exigibilidade da contribuigao prevista no art. 1° da Lei Complementar 110/2001.

Sustenta que a contribuigdo instituida coma finalidade especifica de cobrir o déficit decorrente da atualizagio das contas do FGTS comos expurgos inflacionarios; contudo, atualmente, a destinago dos valores pertinentes a tal
contribuicdo seria diversa da originalmente objetivada.

Por fim, destaca que houve o esgotamento da inconstitucionalidade pelo esgotamento da finalidade que justificoua contribuicio.

A inicial veio acompanhada de documentos.

O feito foi processado semliminar (ID. 21796226).

Devidamente notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (ID. 22083002), pugnando pela denegagdo da seguranga.

A Unizo Federal requereu o ingresso no feito (ID 22088572).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (ID 22951562).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relat6rio do necessério. Decido.

O pedido da impetrante consiste no reconhecimento da inconstitucionalidade incidental da contribuicdo social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n. 110/01, a partir de 01 de janeiro de 2007, ante o exaurimento de sua
finalidade, que seria arcar como déficit decorrente da corregdo dos saldos das contas vinculadas do FGTS, emrazio de decisdes judiciais que determinarama aplicagéo dos percentuais de 16,74% e 44,08%, relativos ao
periodo de 1° de dezembro de 1988 a 28 de fevereiro de 1989 e ao més de abril 1990.

Pois bem, a Lei Complementar n® 110/01, emseus artigos 1° e 2°, estabeleceu duas contribuigdes:

Art. 1°. Fica instituida contribui¢do social devida pelos empregadores emcaso de despedida de emprego semjusta causa, a aliquota de 10% sobre o montante de todos os depdsitos devidos, referentes ao Fundo de Garantia por
Tempo de Servico - FGTS, durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remumeragdes aplicaveis as contas vinculadas.

Paragrafo tnico. Ficamisentos da contribuigio social instituida neste artigo os empregadores domgsticos.

Art. 2°. Fica instituida contribuigio social devida pelos empregadores, a aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragio devida, no més anterior, a cada trabalhador, incluidas as parcelas de que trata o art. 15 da Lein®
8.036, de 11 de maio de 1990.

§1°. Ficamisentas da contribuigdo social instituida neste artigo:

1 - as empresas inscritas no sisterma Integrado de Pagamento e Contribuigdes das Microempresas e Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES, desde que o faturamento anual néio ultrapasse o limite de R$ 1.200.000,00 (um
milhdo e duzentos mil reais);

11 - as pessoas fisicas, emrelagdo a remuneragdo de empregados domésticos; e
111 - as pessoas fisicas, emrelagdo a remuneracéo de empregados rurais, desde que sua receita bruta anual no ultrapasse o limite de R$ 1.200.000,00 (ummilhiio e duzentos mil reais).

§ 2°. A contribuigdo sera devida pelo prazo de sessenta meses, a contar de sua exigibilidade.

A contribuigdo social prevista no art. 1°da LC 110/2001, incidente emcaso de despedida de empregado semjusta causa, a aliquota de 10% sobre todos os depésitos devidos, referentes ao FGTS, durante a vigéncia do
contrato de trabalho, acrescidos das remuneragdes aplicavelis as contas vinculadas, foi criada por tempo indefinido.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasifo do julgamento da A¢ao Direta de Inconstitucionalidade 2.556, transitada emjulgado em25-09-2012, coma relatoria do Ministro Joaquim Barbosa, considerou constitucionais ambas
as contribuicdes criadas pela LC 110/2001, desde que respeitado o prazo de anterioridade para inicio das respectivas exigibilidades (art. 150, I11, b da Constituicao).

Segue 0 acorddo do referido julgado:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DESTINADAS A CUSTEAR DISPENDIOS DA UNIAO ACARRETADOS POR DECISAO JUDICIAL (RE 226.855). CORRECAO MONETARIAE
ATUALIZAGCAO DOS DEPOSITOS DO FUNDO DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO (FGTS). ALEGADAS VIOLACOES DOS ARTS. 5°, LIV (FALTA DE CORRELACAO ENTRE
NECESSIDADE PUBLICA EAFONTE DE CUSTEIO); 150, 111, B(ANTERIORIDADEY); 145, § 1°(CAPACIDADE CONTRIBUTIVA); 157, Il (QUEBRA DO PACTO FEDERATIVO PELA FALTA
DE PARTILHA DO PRODUTO ARRECADADO); 167, IV(VEDADA DESTINAGAO ESPECIFICA DE PRODUTO ARRECADADO COM IMPOSTO); TODOS DA CONSTITUIGAO, BEM
COMO OFENSAAO ART. 10, I, DO ATO DAS DISPOSICOES CONSTITUCIONAIS TRANSITORIAS - ADCT(AUMENTO DO VALOR PREVISTO EM TALDISPOSITIVO

POR LEICOMPLEMENTAR NAO DESTINADA AREGULAMENTAR O ART. 7°, I, DACONSTITUICAO). LC 110/2001, ARTS. 1°E2°.

A segunda contribuigdo criada pela LC 110/2001, calculada a aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragdo devida, no més anterior, a cada trabalhador, extinguiu-se por ter alcangado seu prazo de vigéncia (sessenta
meses contados a partir da exigibilidade - art. 2°, §2° da LC 110/2001). Portanto, houve a perda superveniente dessa parte do objeto de ambas as agdes diretas de inconstitucionalidade.

Esta Suprema Corte considera constitucional a contribuicio prevista no art. 1° da LC 110/2001, desde que respeitado o prazo de anterioridade para inicio das respectivas exigibilidades (art. 150, II1, b da Constitui¢do).
O argumento relativo a perda superveniente de objeto dos tributos emrazio do cumprimento de sua finalidade devera ser examinado a tempo e modo proprios.

Agdes Diretas de Inconstitucionalidade julgadas prejudicadas emrelagdo ao artigo 2° da LC 110/2001 e, quanto aos artigos remanescentes, parcialmente procedentes, para declarar a inconstitucionalidade do artigo 14, caput,
1o que se refere a expressao "produzindo efeitos", bemcomo de seus incisos I e I1. (STF, ADI 2556, Plenario, Rel. Ministro Joaquim Barbosa, DJE de 19-09-2012)

Atese inicial € que, a partir da declaragao do proprio relator no julgado acima transcrito, teria ocorrido o exaurimento da finalidade da contribuigéo social e, por conseguinte, sua inconstitucionalidade superveniente. Comefeito,
as contribuicdes sociais témcomo caracteristica peculiar a vinculagdo a uma finalidade constitucionalmente prevista. Assim, atendidos os objetivos fixados pela norma, nada ha que justifique a cobranga dessas contribuigdes.
Entretanto, ainda que a contribuicdo emcomento esteja atrelada a uma finalidade, a perda da motivagdo da necessidade publica legitimadora do tributo nio pode ser presumida.

Nesse sentido, destaco o seguinte precedente:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO SOCIAL GERAL. ART. 1° DA LC 110/2001. INDETERMIGAO TEMPORAL DA EXAGCAO. INEXISTENCIA DE REVOGACAO.
CONSTITUCIONALIDADE DA CONTRIBUICAO JA DECLARADA PELO STE.

1- Cinge-se a controvérsia acerca da declaragdo da inexigibilidade da contribuicéo instituida pelo art. 1° da LC 110, de 2001, sob o argumento de ter sido criada comcaréter temporario e ja restar atendida a finalidade para a
qual foi instituida.

2- A contribuigao instituida pelo art. 2° da Lei Complementar n® 110/2001, calculada a aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragao devida, no més anterior, a cada trabalhador, extinguiu-se por ter alcangado seu
prazo de vigéncia (sessenta meses contados a partir da exigibilidade -, consoante disposto no §2° do mesmo artigo).

3- Diversamente, a contribuido instituida pelo art. 1° desse diploma legal, incidente emcaso de despedida de empregado semjusta causa a aliquota de 10% sobre todos os depdsitos devidos referentes ao FGTS, durante a
vigéneia do contrato de trabalho, acrescidos das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas, foi instituida por tempo indeterminado.

4- De acordo como art. 2° da Lei de Introdugéo ao Codigo Civil Brasileiro, néo se destinando a vigéncia tempordria, a lei terd vigor até que outra a modifique ourevogue. Por sua vez, conforme determina o art. 9° da LC n°
95/98, coma redagdo dada pela LC n° 107/01, a clausula de revogago devera enumerar, expressamente, as leis ou disposicdes legais revogadas. Igualmente, dispde o art. 97, 1, do Codigo Tributario Nacional que somente a lei
pode estabelecer a extingdo de tributos.
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5- Nio existe revogagdo, expressa ou técita, do dispositivo questionado, nfo havendo presumi-la quanto a norma juridica validamente estabelecida.

6- Nio so inexiste revogagdo como o Projeto de Lei Complementar n® 200/2012, que objetivava exatamente estabelecer prazo para a exting@o da contribuicdo, foi vetado pela Presidenta da Repblica, veto este que foi mantido
pelo Congresso Nacionalem Sesséo de setembro de 2013, o que reafirm a indeterminagéo temporal da exagdo.

7- Estando emvigéncia a normn, apenas haveria afasté-la emcaso de inconstitucionalidade material ou formal. O Supremo Tribunal Federal, no entanto, assentoua constitucionalidade desta contribuigao na ADI 2556/DF,
tendo, na ocasido, o Ministro Moreira Alves sustentado que a natureza juridica das duas exagdes criadas pela leiemcausa € a de tributo, caracterizando-se como contribuigdes sociais que se enquadramna subespécie
"contribuigdes sociais gerais" que se submetema regéncia do artigo 149 da Constituigéo, e ndo a do artigo 195 da Carta Magna.

8- Assim, ndo ha que se alegar inconstitucionalidade superveniente pelo advento da EC 33/2001, que incluiu disposi¢des no art. 149, porquanto quando do julgamento da ADI indigitada, 1 13/06/2012, tal alteragdo promovida
pelo Poder Constituinte derivado reformador ja era entéo vigente, e foi utilizado exatamente o art. 149 para legitimar a validade da contribuicao.

9- A aludida alterag@o constitucional objetivou ampliar a possibilidade da legiferagdo de contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico, principalmente no que tange a importagdes de combustiveis, ao dispor expressamente
sobre as mesmas, de maneira a evitar distorgdes, mas jamais dispds sobre a restrigao de contribuicdes sociais, até porque tal seria inconstitucional, consoante o principio da vedago ao retrocesso.

10- O egrégio Superior Tribunal de Justica ja pronunciou  validade contemporanea da exagdo, afastando a alegag@o de exaurimento de sua finalidade, ¢ 0 excelso Supremo Tribunal Federal reafirmou seu entendimento quanto a
constitucionalidade da contribuigdo (RE 861517, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em04/02/2015, publicado emPROCESSO ELETRONICO DJe-028 DIVULG 10/02/2015 PUBLIC 11/02/2015).

11- Portanto, ndo sendo o art. 1° da LC 110/2001 de vigéncia temporaria - e efetivando o mesmo direitos constitucionalmente garantidos -, tendo o Superior Tribunal de Justica e 0 Supremo Tribunal Federal declarado e
reafirmado sua validade hodierna, inexistindo leirevogadora do dispositivo, ndo ha que se alegar a inexigibilidade da respectiva contribuigao.

12- Apelagio da autora improvida.” (TRF2, AC 00844799220164025101, Relator Desembargador Federal Luiz Antonio Soares, DJE 30/03/2017).

De fato, entendo que a definicdo da satisfagio da finalidade da contribuigo social é, prioritariamente, politica, isto €, apos a realizagdo de pericia especifica das contas fundirias, ato esse que incumbiria ao Poder Executivo em
conjunto como Legislativo. Por evidente, nfo se afirma que ndo caberia o controle de constitucionalidade por parte do Judiciario, mas a verdade € que inexistemelementos nos autos que demonstrem, de forma cabal, o
cumprimento da finalidade da contribui¢ao social emtela, néo cabendo o juizo presuntivo no caso. Vale, ainda, relembrar que a contribuicio, conforme o art. 1° da Lei Complementar 110/01, ndio temprazo previsto para seu
exaurimento, de forma que incide o art. 97, inciso I, do CTN, isto é, somente a Lei pode estabelecer a extingdo de tributos.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA POSTULADA, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Custas ex lege. Semcondenagido emhonorarios advocaticios.

Como transito emjulgado, emnada sendo requerido, remetantse ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

S40 PAULO, 27 de marco de 2020.

AVA

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015348-20.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ALLIBUS TRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIA PALAVANI DA SILVA - SP214201

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, impetrado por ALLIBUS TRANSPORTES LTDA. emface de ato praticado pelo DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO, objetivando a regularizagio de sua situagio cadastral junto ao 6rgiio competente, coma consequente expedicdo de Certiddo Negativa de Débitos ou de Certidao Positiva com Efeitos de Negativa.

Narrou que, apesar de nio possuir nenhumdébito pendente, esta comdificuldades emobter sua CND perante a Receita Federal, emrazio de equivoco no sistema DCTFWEB, o qual veio a substituir a GFIP um vez que as
competéncias de abril/2019 no valor de R$ 484.877,35 (quatrocentos e oitenta e quatro mil oitocentos e setenta e sete reais e trinta e cinco centavos) e maio/2019 no valor de R$ 520.893,34 (quinhentos e vinte mil oitocentos e

noventa a trés reais e trinta e quatro centavos), foramdeclaradas na DCTF WEB e na DCTF normal. Comisso, tendo emvista tratar-se de tributo sujeito a forma de constituicdo por declarago, os débitos foram constituidos
emduplicidade perante a Receita Federal.

Que os débitos, inclusive, foramobjeto de parcelamento, sendo excluidos do sisterma DCTF, para constar apenas no sistera DCTFWEB. Que a competéncia 04/2019 ja nio consta emduplicidade, porémainda consta a
competéncia 05/2019, conforme relatrio de pendéncias juntado ao ID 20976162.

Aduziu, ainda, que ndo obstante a autoridade Impetrada ndo tenha regularizado as anotagdes emseu sistema, talndio pode ser dbice a obtencdo de certiddo, vez que ndo ha débito definitivamente constituido emnome do
impetrante.

Juntou os documentos que entendeu necessarios ao ajuizamento da agdo.

A liminar foi concedida (ID. 21141912).

A Unido requereu o ingresso no feito (ID 21579546).

Devidamente notificada, a autoridade Impetrada prestou informagdes (ID. 21887860), aduzindo o cumprimento da liminar e sustentando a perda de objeto da agdo.
Instado a se manifestar, 0 Ministério Publico Federal requereu o regular prosseguimento do feito (ID. 23110575).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relat6rio do necessério. Decido.

Verifico que ndo ha matérias preliminares a seremanalisadas, assim, passo ao ngrito.
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Cinge-se o presente writ a discussdo acerca da possibilidade de expedigdo de certiddo de regularidade fiscal pela empresa Impetrante emrazio de seus débitos estaremsob analise de inclusdo no PERT.

O artigo 5°, inciso XXXIV, letra "b", da Constituicdo Federal, assegura o direito puiblico subjetivo a expedigdo de certiddes a seremrequeridas por qualquer pessoa que delas necessite para a defesa de direitos ouo
esclarecimento de situagdes.

Por sua vez, o Codigo Tributario Nacional, ao dispor sobre a certiddo de Regularidade Fiscal no artigo 205, disciplina que a lei podera exigir que a prova da quitagdo de determinado tributo, quando exigivel, seja feita por
certiddo negativa, expedida a vista de requerimento do interessado, que contenha todas as informagdes necessarias a identificagéo de sua pessoa, domicilio fiscal e ramo de negdcio ou atividade e indique o periodo a que se refere
o pedido.

Ademais, a certidio de que conste a existéncia de créditos néo vencidos, emcurso de cobranga executiva emque tenha sido efetivada a penhora, ou cuja exigibilidade esteja suspensa, serd dotada dos mesmos efeitos previstos
10 artigo supramencionado conforme dispde o artigo 206 do CTN.

Desta sorte, muito embora a Certiddo Negativa de Débitos (CN D) somente possa ser expedida quando inexistir crédito tributario vencido e nfio pago, a chamada Certidao Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa
(CPDEN), pode ser lavrada emduas situagdes, quais sejanm: a existéncia de crédito objeto de execugao fiscalemque ja tenha sido efetivada penhora; ouno caso de suspensio da exigibilidade do crédito tributério, nas hipoteses
arroladas no art. 151 do CTN.

Consoante elencado no artigo 151 do CTN, que dispde sobre as hipdteses de suspensdo do crédito tributdrio, temos caracterizada, no caso sub judice, a hipdtese do inciso VI, quer seja, existéncia de parcelamento emrelagao
a0 débito referente a competéncia 04/2019 e 05/2019, consoante documentos acostados ao ID 20976809 e comprovante de pagamento do parcelamento, constante do ID 20976169.

Na guarida desse direito, segue entendimento pacifico:

EMEN:PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. ARTS. 458 E 535 DO CPC. ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STE. MANDADO DE SEGURANCA. PARCELAMENTO. SUSPENSAO
DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO. EXPEDICAO DE CPD-EN. POSSIBILIDADE. (...)

2. Entendimento assente nesta Corte no sentido de que ¢ assegurado ao contribuinte a expedi¢ao de certiddo positiva comefeitos de negativa, na hipotese emque o crédito tributario encontra-se coma sua exigibilidade suspensa
mediante adesdo a parcelamento, emque ndo houve a exigéncia de garantia para a sua concessdo, e o contribuinte vemregularmente cumprindo as parcelas do acordo. Precedentes: AgRgno REsp 1209674/RJ, Rel. Min.
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe de 29.11.2010; REsp 1243062/RJ, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, DJe de 10.5.2011; AgRgno Ag 248.960/PR, Rel. Min. José Delgado, Primeira Turma, DJU de
29.11.99. 3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. .. EMEN: (RESP 201102208498, MAURO CAMPBELL MARQUES - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:14/02/2012 ..DTPB:.)
(Grifo nosso)

Entendo, ainda, ndo ser possivel a desidia na expedicio da certidao requerida emrazio disposto no artigo 205, paragrafo tmico, do Codigo Tributario Nacional, que disciplina que a “‘certiddo negativa serd sempre expedida nos
termos emque tenha sido requerida e sera fornecida dentro de 10 (dez) dias da data da entrada do requerimento na repartigdo”.

Ademais, nos termos da Stmula n° 29 do antigo Tribunal Federal de Recursos: “os certificados de quitagao e de regularidade ndo podemser negados, enquanto pendentes de decisdo na via administrativa, o débito levantado™.
Assim, ndo estando langado o débito do contribuinte, incontroverso se torna o entendimento de que nio hé crédito regularmente constituido, donde incidir o enunciado da Stmula supra.

Nestes termos, nio havendo qualquer langamento definitivo noticiado nos autos, bemcomo emvirtude do pedido de parcelamento efetuado pela Impetrante, entendo, na esteira do entendimento de nossos Tribunais, que ndo
pode o Fisco negar a expedicao da certiddo pleiteada.

Sobre a auséncia de lancamento definitivo e a inexisténcia de Obice a expedigdo da certiddo de regularidade fiscal, ja se manifestou o E. Superior Tribunal de Justica nos seguintes termos:

“AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITO. IMPOSSIBILIDADE DE RECUSA DE EXPEDICAO. ANTES DO LANGAMENTO NAO HA
EXIGIBILIDADE DO TRIBUTO.

Nos casos de tributos sujeitos a langamento por homologagdo, até a fiscalizagéo da regularidade do procedimento pelo Fisco coma apuragdo de eventual débito tributario ainda remanescente, néio ha débito constituido a
empecer a expedicdo da CND. Agravo regimental a que se nega provimento.” (STJ, Segunda Turma, Rel. Min. Franciulli Netto, AGRESP 408692/RS, DJ 26.05.03, p.330).

Ao que todos os documentos indicam, o impetrante cumpriu os requisitos necessarios 4 migrago de seus débitos referentes as parcelas das contribuigdes previdenciarias referentes a 04/2019 ¢ 05/2019 para o PERT, situagdo
esta corroborada pelas informagdes prestadas pela Autoridade Impetrada, a qual asseverou que, apds o tratamento manual pela Equipe de Parcelamento para afastar a duplicidade de declaragdo do mesmo débito pelo
impetrante, verificou o atendimento das condigdes para parcelamento, sendo formalizados os processos administrativos de parcelamentos n°s 19679.405.977/2019-93 e 19679.407.126/2019-85, o que possibilitou a emissio
de certiddo de regularidade fiscais emnome da Impetrante pela Internet, néio havendo outros impedimentos para tanto, em29/08/2019.

Contudo, emque pese a alegacio da Autoridade Impetrada quanto a perda de objeto da agdo, saliento que a adogdo das medidas pela Impetrada decorreramde cunmprimento a determinagéo judicial proferida nos presentes
autos.

Diante do exposto, CONFIRMO A LIMINAR e CONCEDO A SEGURANC A, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para determinar que os débitos das contribuigdes previdencidrias
referentes a 04/2019 e 05/2019, ndo constituamimpedimento a expedigdo de Certiddo Positiva comefeitos de Negativa, referente a tributos federais e a Divida Ativa da Unido, desde que inexistentes outros bices.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo Stmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.
Sentenga sujeita a reexame necessario, nos termos do artigo 14, §1°, da Lein® 12.016/2009, semprejuizo do imediato cumprimento da ordempela autoridade coatora, sob pena de desobediéncia.

Publique-se. Registre-se. Intimentse. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 27 de marco de 2020.

AVA

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016858-68.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASILS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ROZINEI DA SILVA - PR50448, EULO CORRADI JUNIOR - SP221611

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO EM SAO PAULO

SENTEN CA

Vistos emsentenca.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado por LOUIS DREYFUS COMPANY BRASIL S.A. contra ato do Senhor Delegado da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Séo Paulo,
objetivando provimento jurisdicional no sentido de determinar que a autoridade coatora aprecie seu recurso administrativo nos autos do processo n° 19679.721623/2018-11.

A causa de pedir esta assentada na omissdo da autoridade apontada como coatora, que até o momento nio exarou decisdo acerca da manifestagio de inconformidade interposta pelo impetrante ha mais de 360 (trezentos e
sessenta) dias, conforme disposto no art. 24 da Lein® 11.457/2007.
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Afirma que o referido prazo foiestabelecido como forma de estabelecer umpadrao minimo de eficiéncia no servigo publico, e que o Poder Judicidrio vemreconhecendo o direito liquido e certo dos contribuintes a teremseus
pedidos apreciados no lapso legal.

Ainicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

A liminar foi deferida em 13/092/2019 (doc. 219236).

Notificada, a impetrada prestou suas informagdes em 30/09/2019, noticiando igualmente o cumprimento da decisdo liminar (doc. 22591368).
O MPF requereua concessdo da seguranga.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o breve relatério. Decido.

Sempreliminares, passo diretamente ao mérito da demanda.

A Administragdo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, € certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

A ineficiéncia do servigo publico ndio pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo
37, ambos da Constituicao Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judicidrio, emrelagdo aos seus
jurisdicionados.

Contudo, o art. 24 da Lein.° 11.457/07, que trata especificamente do processo administrativo tributario, dispde que:

“Art. 24. E obrigatdrio que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte.”

Emface do ordenamento juridico, a atividade da administragdo deve ser exercida dentro de umprazo razoavel, que ndo pode prolongar-se por tempo indeterminado.
Portanto, deve ser observada a fixagdo do prazo estabelecido na referida lei para o término dos processos administrativos. Nesse sentido ja decidiu o Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL. TRIBUTA'R]OV, MANDADO DE SEGURANGCA. REEXAME NECESSARIO. PEDIDO DE RESSARCIMENTO. DURAGAO
RAZOAVEL DO PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRINCIPIO DA EFICIENCIA DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA NORMA ESPECIFICA. DECRETON.”
70.235/72 E LEIN.°11.457/07. SENTENCA MANTIDA.

- A Lein.”11.457/07 modificou o andamento dos processos administrativos fiscais no dmbito da RF B e fixou em 360 dias, a partir do protocolo, o prazo para tais pedidos serem analisados,
conforme seu artigo 24.

- E pacificano Superior Tribunal de Justica a aplicagéo do prazo estabelecido no dispositivo anteriormente explicitado, conforme julgamento do REsp n.” 11308206/RS, no regime do artigo 543-
C do Codigo de Processo Civil/1973.

- No caso concreto, a parte impetrante ap. ou os pedidos administrativos em debate em 06/06/2013, 07/06/2013, 10/06/2013, 17/06/2013, 28/08/2013, 29/08/2013, 07/03/2014 e 10/03/2014 e
somente apos o ajuizamento deste mandado de seguranga, em 17/03/2016, os procedimentos passaram a ser examinados, ou seja, foi ultrapassado o prazo estabelecido pela norma regente para
que a autoridade fiscal procedesse a andlise requerida, em afronta a determinagdo legal, bem como aos principios da razoavel duragdo do procedimento administrativo e da eficiéncia na
administragdo puiblica, ambos consagrados pela Constitui¢ao Federal de 1988 em seu artigo 5°, inciso LXVIII, e 37, caput, respectivamente.
- Remessa oficial a que se nega provimento.” (REOMS 00062682520164036100, 4* Turma, Relator Desembargador Federal Andre Nabarrete, e-DJF3 31/05/2017).

Tendo emvista que a liminar foi cumprida integralmente pela autoridade coatora, a presente sentenca se presta a confirmar os atos praticados emdecorréncia da determinagdo judicial concedida.

Ante ao exposto, confirmo a liminar deferidae CONCEDO A SEGURANCA POSTULADA, extinguindo o feito comresolugio de mérito, com fundamento no artigo 487, 1, do CPC, para confirmar os atos praticados
pela impetrada, que procedeu a analise conclusiva do recurso administrativo nos autos do processo n° 19679.721623/2018-11.

Semcondenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios. Custas na forma da lei
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

THD

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018354-35.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TIAGO FELIPE THOMAZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: TATIANE DE OLIVEIRAFLORES - SP346230

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE SAO PAULO

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado por TITAGO FELIPE THOMAZ contra ato do i. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE SAO PAULO,
objetivando provimento jurisdicional no sentido de determinar que a autoridade coatora aprecie o requerimento administrativo de “Cancelamento de Declaragdo - IRPF”, protocolado em22/10/2015.

Narrou que apresentou equivocadamente a Declaragdo de Imposto de Renda referente aos exercicios 2013 e 2014, anos-calendério 2012 e 2013, como *’ Declaragdo Simplificada”, ao invés de ’Declaragdo de Saida
Definitiva”, razio pela qual requereu administrativamente a sua retificacdo, através do processo administrativo de n® 18186730219/2015-66, protocolado em22/10/2015.

A causa de pedir esta assentada na omissdo da autoridade apontada como coatora, que até o momento ndo exarou decisdo acerca do referido requerimento, formulado pelo impetrante ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias,
conforme disposto no art. 24 da Lei 11.457/2007.

Anicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Houve emenda da inicial.

Aliminar foi deferida em 18/10/2019 (doc. 23430511).

As informagdes foramprestadas em31/10/2019 (doc. 2406413). Na mesma oportunidade, a autoridade impetrada noticiou o cumprimento da liminar.

O MPF se manifestou pela concessao da seguranga postulada (doc. 24560530).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio do necessario. Decido.

Sempreliminares, passo diretamente ao mérito da demanda.

A Administragdo est4 sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, é certo que o que se espera do administrador é o cumprimento dos prazos

previstos na lei.
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Aneficiéncia do servigo ptblico ndo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo
37, ambos da Constituigio Federal).

N4o ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judiciario, emrelagio aos seus
jurisdicionados.
Nao obstante o impetrante evoque o artigo 24 da Lein® 11.457/2007, verifico que a verba que se pretende restituir (salario maternidade) possui natureza juridica previdenciaria (cf. STJ, REsp 1511048/ PR, DJe 13/04/2015),

o que impede a aplicagdo do dispositivo especifico mencionado.

Dessa form, entendo cabivel na hipotese a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no &mbito da Administragio Publica Federal, que prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciagdo de
requerimentos formulados pelos contribuintes:

“Art. 1° Esta Lei estabelece normas basicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragdo Federal direta e indireta, visando, em especial, a protegdo dos direitos dos administrados
e ao melhor cumprimento dos fins da Administragdo.

()

Art. 22 A Administragdo Publica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagdo, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

()

Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do orgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de for¢a maior:

Pardgrafo iinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagdo.

()

Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagéo por igual periodo expressamente motivada.”

Verifica-se dos autos que a impetrante anexou  inicial Consulta do Processamento via WEB do Pedido de Cancelamento de Declaragéo IRPF, datado de 22/10/2015, comprovando que o pedido se encontra pendente de
andlise até o presente momento (vide DOC. ID 22678714-fs. 2).

Tendo emvista que a liminar foi integralmente cumprida, a presente sentenga se presta a confirmar os atos praticados pela autoridade impetrada ap6s a determinagdo judicial.

Ante ao exposto, confirmo a liminar deferidae CONCEDO A SEGURANC A postulada, extinguindo o feito comresolugdo de mérito com findamento no artigo 487, 1, do CPC, para confirmar os atos da autoridade
impetrada, que procedeua analise conclusiva do Processo Administrativo n° 18186730219/2015-66, protocolado pelo impetrante, indicado na inicial (ID 22678728).

Semcondenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios. Custas na forma da lei.
Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

THD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016528-71.2019.4.03.6100

AUTOR:PBC COMUNICACAO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO MARTINELLI CARVALHO - SP183660, MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA - SP237120, FLAVIO BASILE - SP344217
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 28045992 - Diante da informagao de que medidas administrativas foramtomadas, aguarde-se a comprovagao do cumprimento de sentenca no prazo de 30 dias.

Nada sendo requerido, dé-se baixa no sistem e arquiven-se findo.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020

13* VARA CIVEL

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0022793-83.1996.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:BANCO REALS/A
Advogado do(a) EXECUTADO: VALERIAMARTINITAGRELLO CINTRA- SP102932

DECISAO

1. ID n° 19462433: noticia a parte Executada a efetivagdo de umnovo deposito judicial vinculado ao presente feito, tudo emrazio da necessidade de ser expedida a Certiddo Negativa de Débitos - CND, pois
o depdsito efetivado nos autos entdo distribuidos ao Juizo da Comarca de Cocais ocorreuantes da vigéncia da Lein® 9.703/98, razio pela quala Exequente se recusou a expedir referida certidao.

2. Comefeito, diante da situagdo retratada, requer a expedicio de oficio ao Banco Itat, na condicdo de incorporador do Banco BEMGE, instituicdo depositaria a época, a fimde que o valor depositado na
conta judicial n° 000192425-7, agéncia n° 767-4, guia n” 0000321475, scja devidamente objeto de transferéncia para a nova conta judicial aberta vinculada a este Juizo.

3. Alémdisso, requer, ainda, a Executada, aps a efetiva transferéncia daqueles valores originarios depositados, o levantamento da quantia depositada emduplicidade.
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4. ID n° 19527846: a Unido, por sua vez, manifesta-se no sentido de no se opor a expedicio de oficio ao banco depositario dos valores originais, bem como requer que seja expedido oficio a Caixa
Econdmica Federal, tudo coma finalidade de ser regularizado o deposito judicial existente nos autos, mediante DJE para débitos previdenciarios, sob a operagdo 280, com incluséo do CNPJ 90.400.888/0001-42 (BANCO
SANTANDER BRASILS.A) e do cddigo de receita 0107 (crédito em cobranga na Procuradoria — CNPJ), devendo tais alteragdes serem comunicadas a RFB imediatamente, nos termos da Lein. 9.703/1998 e art. 9°, §
2°daIN n°421/2004 da RFB.

5. B o breve relatorio. DECIDO.

6. Preliminarmente, providencie a Executada a regularizago de sua representagio processual, juntando aos autos documentos comprovando a sucessao ocorrida, bemassima respectiva procuragdo outorgada
aos patronos subscritores da petigdo ID n° 19462433.

7. Apds, umm vez regularizada, providencie a Secretaria a alteragio do polo ativo a fim de constar o BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A. Quanto aos advogados RUBENS JOSE N. F.
VELLOZA, OAB/SP 1’ 110.862,e NEWTON NEIVA DE F. DOMINGUETI, OAB/SPr° 180.615, para possibilitar as suas intimagdes, fica, desde ja, autorizada a insergéo dos seus dados no sistema do PJe.

8. Estando emtermos, providenciea Secretaria, imediatamente, o envio de copia digitalizada da presente decisdo a agéncia depositaria da Caixa Econdmica Federal, a fimde, no prazo de 5 (cinco) dias
tteis, proceder conforme requerido pela Uniio/PFN, nos exatos termos do item4 acima transcrito, devendo este Juizo ser devidamente comunicado acerca do seu efetivo cumprimento, no mesmo prazo assinalado.

9. Comunicada a alteragio da conta judicial acima determinada, por seu turno, no tocante  transferéncia dos valores depositados Dnglmnalmme no bdnco BEMGE (Incorporado pelo Banco ITAU), defiro
o pedido, pelo que, copia digitalizada desta decisdo, que servira de oficio, devera ser enviada, via correio eletronico institucional, a0 Gerente Geral da agéncia depositaria ionada, a fimde que, no prazo de 15
(quinze) dias, a quantia 14 depositada seja transferida para a conta judicial atualizada e informada pela Caixa Econdmica Federal, PAB/Forum Pedro Lessa, a dsposugao deste Juizo. Instrua-se com cépia da

resposta enviada pela CEF.

10. Ultimadas as providéncias acima, dé-se vista as partes, sucessivamente, pelo prazo de 5 (cinco) dias, iniciando-se pela Unizio/PFN.

11. Por oportuno, consigno a Executada que, em sua manifestagdo, devera indicar os seus dados bancarios (nimero de conta corrente e agéncia, bem assim o nome do beneficiario e CPF/CNPJ), tudo
coma finalidade de possibilitar a transferéncia de valores d itados excedentes emJuizo.

12. Nio havendo oposicdo da Exequente, fica, desde ja, determinado a expedicao de oficio a instituicio financeira depositaria (CEF), para proceder a transferéncia do excedente dir
a conta corrente informada pela Executada.

13. Por derradeiro, cumpridas todas as determinagdes supra, uma vez que ainda pende julgamento definitivo dos recursos interpostos perante as Cortes Superioras nos autos dos Embargos a
Execugiio n° 0022795-53.1996.403.6100, distribuidos por dependéncia, determino o sobrestamento destes autos, até que sobrevenha noticia acerca de decisdo transitada emjulgado naquele feito.

14. Intimentse. Cumpra-se, comurgéncia. Expeca-se o necessario.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004900-51.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:RODRIGO CAVALCANTE SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO MARQUES MAGRINI - SP353963
IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIAE
AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CREA/SP
DESPACHO

Preliminarmente, providencie o inpetmme 1o prazo de quinze dias a apresema«;io dos elementos apws a comprovar se fazjus a concessdo da Justiga Gratuita, de modo a preencher os pressupostos previstos no art. 99, §2°, do

Intime-se.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005021-79.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: IOLANDA ERNESTO DE QUEIROZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: ITAIRA LUIZA PINTO JERONIMO - SP303421

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, COORDENADOR GERAL DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS DO INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por IOLANDA ERNESTO DE QUEIROZ em face do COORDENADOR-GERAL DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS - INSS, objetivando a
concessdo de medida liminar consistente no imediato julgamento do pedido administrativo de concessao de beneficio previdenciario no prazo de 10 (dez) dias.

Relata a impetrante que, emmeados de jutho/ 2019, recebeu correspondéncia do INSS informando que aquela ja havia preenchido os requisitos da quantidade de contribuigdes e que, no més seguinte, quando completasse a
idade minima, poderia proceder como requerimento da Aposentadoria por Idade.

Narra, assim, que em 02/09/2019, protocolou perante a Impetrada, pedido de Aposentadoria por Idade (Protocolo de Requerimento n® 1372412973), aduzindo, no entanto, que até a presente data nio houve qualquer
decisdo.

Anicial veio acompanhada da procuragdo e de documentos.

A impetrante pleiteia a prioridade de tramitagdo, bemcomo a concessdo do beneficio da justica gratuita.
E o relatério. Fundamento e decido.

De inicio, defiro o pedido de beneficio da justica gratuita.

Defiro a prioridade na realizagdo dos atos e diligéncias cabiveis no presente feito, conforme requerido pela parte impetrante, nos termos da legislacdo vigente, ressaltando, porém, que ha diversos pedidos da mesma natureza
nesta Vara. Anote-se.

Para concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No presente caso, verifico a presenga dos requisitos legais.

Assimdispde o artigo 59, da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragéo Publica Federal:
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“Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicdo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da deciséo recorrida.
§ 1°Quando a lei néo fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo miximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgio competente.

$ 2°0 prazo mencionado no pardagrafo anterior poderd ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita” — grifei.

O documento Id n® 30308953 comprova que a impetrante apresentou, em02/09/2019, requerimento do NB 1372412973, e que até o presente momento ndo foi objeto de apreciagdo.

Embora este Juizo reconhega as dificuldades dos agentes administrativos na apreciagdo de um grande nimero de requerimentos formulados pelos beneficiarios da Previdéncia Social, de outro lado, este Juizo ndo pode deixar de
reconhecer a omissao administrativa no caso destes autos, sob pena de se perpetuar umsistema incapaz de satisfazer a flngdo social a que ¢ destinado.

Assim, tendo o requerimento administrativo sido protocolado pelo impetrante ha cerca de 7 meses, ¢ imperativa a fixagdo de umprazo para que a Administragdo Publica proceda a sua andlise e profira a respectiva decisao.
Pelo todo exposto, defiro a medida liminarpara determinar que a autoridade impetrada analise o requerimento postulado pela impetrante, no prazo de 30 dias.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Manifestando interesse em ingressar nos autos, solicite-se eletronicamente ao Setor de Distribuicdo — SEDI a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, tendo em vista
decorrer de direta autorizagdo legal tal como acima referido.

Apos, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.
Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015665-18.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MATTEL DO BRASILLTDA, MATTEL DO BRASILLTDA, MATTEL DO BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca compedido de liminar, impetrado por MATTEL DO BRASIL LTD A., contra ato do DELEGADO DAALFANDEGA DE SAO PAULO, por meio do qual pretende a
obtengdo de provimento jurisdicional que autorize a exclusdo de despesas comcapatazia da base de calculo do Adicional de Frete para a Renovagdo da Marinha Mercante (AFRMM) relativo a navegacao de longo curso.

Afirma que a capatazia ndo possui relagdo com o conceito de frete, uma vez que ndo se trataria de contraprestagdo de navegagdo e do transporte realizado, mas de cobranga facultativa em relagio ao exportador,
referente ao ressarcimento de despesas assumidas pela empresa de navegagéo como operador portudrio pela movimentacao da carga transportada.

Pela decisdo 1d 21313866 foi indeferida a medida liminar.

Foram prestadas informagdes pelo Id 22423975, nas quais se alegoua presenga de prejudicialidade emrelagdo ao mandado de seguranga n° 5025441-76.2018.4.03.6100. No m¥érito, foi requerida a denegago da
seguranga.

O Ministério Piiblico Federal ofertou o seu parecer.7

A Unido apresentou sua manifestagao, bemcomo a parte impetrante.

E 0 breve relatério. Fundamento e decido.

Primeiramente, afasto a alegagao de prejudicialidade emrelagéo ao mandado de seguranga n® 5025441-76.2018.4.03.6100, uma vez que nesse f0i prolatada a sentenga.

Nos termos do artigo 5°, LXIX, “conceder-se-a mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de
poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Piiblico™.

A norma constitucional torna estreita a via do “mandamus” ao exigir, para sua concessao, que se tenha direito liquido e certo, como ja fazia a Lein. 1.533/51 em seu artigo 1°, atualmente substituida pela Lei n.
12.016/2009.

In casu, ndo deve ser acolhida a pretensdo do impetrante.
A questdo controvertida cinge-se a incidéncia do AFRMM sobre as despesas referentes a capatazia, conforme o teor do artigo 5°, da Lein® 10.893/04.

Nos termos do artigo 3°, da Lein® 10.893/2004, que dispde sobre o Adicional de Frete para Renovagdo da Marinha Mercante — AFRMM e o Fundo da Marinha Mercante, este se destina a “atender aos encargos
da intervengao da Unido, no apoio ao desenvolvimento da marinha mercante e da indhistria de construgdo e reparagdo naval brasileiras, e constitui fonte basica do FMM. *

Por sua vez, a base de calculo de referido tributo ¢ definida pelo “caput”, do artigo 5°, desta mesma lei, qual seja, o frete, cujo conceito ¢ amplificado, emseu paragrafo 1°, acrescentando-se as despesas portuarias com
amanipulago da carga. Confira-se o teor de dito dispositivo:

“Art. 5°. O AFRMM incide sobre o frete, que é a remuneragdo do transporte aquavidrio da carga de qualquer natureza descarregada em porto brasileiro.

§1° Para os fins desta Lei, entende-se por remuneragdo do transporte aquavidrio a remuneragdo para o transporte da carga porto a porto, incluidas todas as despesas portudrias com a manipulagdo de
carga, constantes do conhecimento de embarque ou da declaragdo de que trata o § 20 do art. 6o desta Lei, anteriores e posteriores a esse transporte, e outras despesas de qualquer natureza a ele
pertinentes.

§2°.7
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Nesta seara, convémassinalar as peculiaridades do conceito de frete, no que concerne ao transporte aquaviario de cargas.

Vale dizer que a prestagio de servigo de transportes aquavidrios alberga etapas anteriores a entrada das mercadorias no navio, bem como as subsequentes, que se seguema chegada destas no porto de destino, e,
dependendo do quanto acertado entre as partes, pode inclusive, envolver a obrigagio do transportador de retirar a mercadoria do estabelecimento do exportador.

Portanto, as despesas decorrentes do manuseio e deslocamento da carga na area porturia, de modo a viabilizar o embarque e desembarque nos navios, bem como as demais, referentes a retirada e entrega das
mercadorias, sdo remuneradas por meio do frete.

O traslado “porto a porto” refere-se tdo somente a uma parcela de todo o servico potencialmente prestado pelo transportador aquavidrio.

Outrossim, ndo ha que se falar emafionta aos limites estabelecidos pelo artigo 110, do Codigo Tributario Nacional, cuja transcrigio segue:

“Art. 110. A lei tributdria ndo pode alterar a defini¢do, o contetido e o alcance de seus institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituicdo Federal,

pelas Constituigdes dos Estados, ou pelas Leis Orgdnicas do Distrito Federal ou dos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributdrias”.

Nio houve alteragio de definicdo ou alcance de institutos. O que o paragrafo 1°, do artigo 5°, da Lein® 10.893/2004, fez foi individualizar todas as despesas envolvidas no conceito de frete, ndo havendo ampliagdo de
seu conceito, segundo a tese sustentada pela impetrante.

Nesse sentido:

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. COBRANCA DO ADICIONAL AO FRETE PARA RENOVA CA~0 DA MARINHA MERCANTE - AFRMM . BASE DE CALCULO. ARTIGO

59 PARAGRAFO 1° DA LEI 10.893/04. I - Mandado de seguranca em que se pleiteia o direito de recolher o AFRMM com base no caput do art. 5° da Lei 10.983/04, excluidas parcelas referentes a
¢ ia e aar L1 - Alei

P

Nao hd como decompor a "remuneragdo do transporte”, para excluir os gastos que lhe sdo inerentes, como o sdo os gastos com capatazia e armazenagem da mercadoria. Ndo se trata de ampliar a base

1ol

e que 0 AFRMM incide sobre o frete, que é a remuneragdo do transporte aquavidario da carga de qualquer natureza descarregada em porto brasileiro. 11 -

de calculo. O pardagrafo 1° apenas disseca, esclarece que a remuneragdo do transporte inclui as despesas necessarias ao carregamento do navio. 111 - Apelagéo e remessa oficial providas .
(APELREEX 00015890820134058500, Desembargadora Federal Margarida Cantarelli, TRF5 - Quarta Turma, DJE - Data::05/12/2013 - Pagina::670.)

Ante o exposto, concluo pela higidez da cobranga do Adicional ao Frete para a Renovagdo da Marinha Mercante (AFRMM), incluindo-se as despesas portudrias referentes a manipulacio da carga, razio pela qual
ndo merece acolhimento a pretensdo do impetrante.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, de acordo como art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, DENEGO A SEGURANCA.
Custas na forma da lei. Semcondenagao emverba honoraria, conforme disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Sentenca ndo sujeita ao duplo grau de jurisdigdo.

PRI.C.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024264-43.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES S.A., contraato do DELEGADO DA RECEITA FEDERALDO BRASILDE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando que lhe seja assegurado o direito de exclusao dos valores de CPRB da base de célculo das contribuigdes ao PIS e COFINS. Requer, ainda, a declaragio de seudireito a
compensagao dos valores indevidamente recolhidos nos cinco anos que antecedema impetraggo.

Sustenta emsuma, a inconstitucionalidade da tributagdo, haja vista que os valores do CPRB ndo constituemseu faturamento oureceita.
A Unifio requereu o seu ingresso no feito (Id 24994565).

O Delegado da DERAT/SP apresentou informagdes (Id 25243934)

O Ministério Publico Federal opinou pelo natural e regular prosseguimento da agdo (I1d 26004781).

E o relatorio. Passo a decidir.

Ausentes as preliminares e presentes as condicdes da a¢io e pressupostos processuais, passo 4 analise do mérito.

Como se sabe, a matéria ora emdiscussao referente ao PIS/COFINS sema inclusdo do ICMS n#o € nova, € objeto do Recurso Extraordinario 574706/PR, do Supremo Tribunal Federal, sob relatoria da Ministra Carmem
Liicia, que, emjulgamento realizado no dia 15.03.2017, por maioria, apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinrio e fixoua seguinte tese:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins"
Para o STF, o Imposto Sobre Circulagéo de Mercadorias e Servicos (ICMS) nfio integra a base de calculo das contribuigdes para o Programma de Integragdo Social (PIS) e a Contribuicdo para o Financiamento da
Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do RE, os ministros entenderamque o valor arrecadado a titulo de ICMS n#o se incorpora ao patrimonio do contribuinte e, dessa forma, nfo pode integrar a base de calculo

dessas contribuigdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.

Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Licia, no sentido de que a arrecadagéo do ICMS néo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituicio, pois ndo representa
faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou trénsito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual.

Vale ressaltar que o acorddo do RE 574706/PR ainda ndo transitou emjulgado.
Observo, todavia, que o tema ja havia sido apreciado pelo Plenario do STF no RE 240785, semrepercussdo geral, que teve o julgamento concluido em2014. No caso, foi dado provimento ao recurso do contribuinte.

A propoésito, transcrevo trechos do voto que bemelucida a questdo:
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A triplice incidéncia da contribuiéo para o financiamento da previdéncia social, a cargo do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, foi prevista tendo em conta a
folha de saldrios, o faturamento e o lucro. As expressdes utilizadas no inciso I do artigo 195 em comento hdo de ser tomadas no sentido técnico consagrado pela doutrina e jurisprudencialmente.
Por isso mesmo, esta Corte glosou a possibilidade de incidéncia da contribui¢do, na redagdo da primitiva Carta, sobre o que pago aqueles que ndo mantinham vinculo empregaticio com a
empresa, emprestando, assim, ao vocabulo “saldrios”, o sentido técnico-juridico, ou seja, de remuneragdo feita com base no contrato de trabalho— Recurso Extraordindrio n®128.519-2/DF. (...)
Optica diversa ndo pode ser emprestada ao preceito constitucional, revelador da incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, em si, de um negcio juridico, de uma operagio, importando, por
tal motivo, o que percebido por aquele que o realiza, considerada a venda de mercadoria ou mesmo a prestagdo de servigos. A base de cdlculo da Cofins néio pode extravasar; desse modo, sob o
anguilo do faturamento, o valor do negdcio, ou seja, a parcela percebida com a operagdo mercantil ou similar:

)

O conceito de faturamento diz com riqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofres de quem procede a venda de mercadorias ou a prestagdo de servigos, implicando, por isso mesmo, o
envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da COFINS faturam, em si, o [CMS. O valor deste revela, isto sim, um desembolso
a beneficiar a entidade de direito puiblico que tem competéncia para cobrd-lo.

Mais adiante, assimmanifestou-se 0 Ministro Relator, in verbis:

Dificil é conceber a existéncia de tributo sem que se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o contribuinte, o que se dird quanto a um onus, como é o énus fiscal atinente ao ICMS. O valor
correspondente a este iltimo néo tem a natureza de faturamento. Nédo pode, entdo, servir a incidéncia da Cofins, pois ndo se revela medida de riqueza apanhada pela expressdo contida no preceito
da alinea *b’do inciso I do artigo 195 da Constitui¢do Federal.

E, por fim, assimconclui o voto condutor:

Da mesma forma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na expressao “folha de saldrios”, a inclusdo do que satisfeito a administradores, auténomos e avulsos, néo pode, com razdo
maior; entender que a expressdo “faturamento” envolve, em si, onus fiscal, como é o relativo ao ICMS, sob pena de desprezar-se o modelo constitucional, adentrando-se a seara imprdpria da
exigéncia da contribuicdo, relativamente a valor que néo passa a integrar o patriménio do alienante quer de mercadoria, quer de servigo, como é o relativo ao ICMS. Se alguém fatura ICMS,
esse alguém é o Estado e ndo o vendedor da mercadoria. Admitir o contrdrio é querer; como salientado por Hugo de Brito Machado em artigo publicado sob o titulo “Cofins - Ampliagdo da base
de cdlculo e comy ¢do do o de aliq " em “CONTRIBUICOES SOCIALS - PROBLEMAS JURIDICOS”’, que a lei ordindiria redefina conceitos utilizados por norma
constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e com isso afastando a supremacia que lhe é propria. Conforme previsto no preceito constitucional em comento, a base de calculo é inica e diz
respeito ao que faturado, ao valor da mercadoria ou do servigo, nédo englobando, por isso mesmo, parcela diversa. Olvidar os pardmetros proprios ao instituto, que é o faturamento, implica
manipulagdo geradora de inseguranga e, mais do que isso, a duplicidade de 6nus fiscal aum so titulo, a cobranga da contribuigdo sem ingresso efetivo de qualquer valor; a cobranga considerado,
isso sim, um desembolso.

Aretomada do julgamento do RE acima foiem08 de outubro de 2014, quando os Ministros, por maioria, deramprovimento ao recurso do contribuinte, numcaso concreto, semrepercussdo geral, garantindo a redugio do valor
cobrado. Vejamos:

TRIBUTO—BASE DE INCIDENCIA— CUMULACAO—IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor
alusivo a certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA— FATURAMENTO—ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de
Mercadorias e a Prestagdo de Servigos néio compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento. (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal
Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001).

Como julgamento do Recurso Extraordinario 574706/PR, mantémse, portanto, o pensamento da Corte Excelsa sobre a questdo, ouseja, de que ndo ha como conceber a inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS,
visto que o imposto estadual configura desembolso, despesa, e, emhipdtese nenhurma, receita, entendimento que alcanga tambémo PIS.

Assim, estabelecido que a base de calculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento (compreendido como sindnimo de receita bruta), e sendo o ICMS despesa, por certo, ndo podera servir como elemento para majorar ou
compor a base de calculo das referidas exagdes emtodas as hipoteses e ndo somente quando se tratar de substituicdo tributaria.

Nesse sentido, ndo se admite a inclusdo do ICMS na base de céleulo do PIS e da COFINS.

Todavia, o mesmo ndlo se aplica a Contribuigdo Previdencidria sobre a Receita Bruta (CPRB).

De inicio, ha de se ter emconta que a CPRB é substitutiva da contribuicdo sobre a folha de salérios e opcional desde alteragdo legalem2015. S6 a opgdo pelo regime original, sobre a folha, ja excluiria a incidéncia ora
reclamada, considerando-se que ndio se trata de contribuicio sobre lucro oureceita liquida.

Como receita bruta ¢ equiparada a faturamento, o tributo envolve todo o valor que consta na fatura, composta pelo pre¢o das mercadorias e/ou valor dos servigos. Nao ha previsdo legal para a exclusdo pretendida.
Confira-se recente julgado do Tribunal Regional Federal da 3 Regido:

CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. ICMS/ISS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DA COFINS E DO PIS. ILEGALIDADE. STF. RE 574.706/PR. REPERCUSSAO GERAL.
TEMA 069. COMPENSACAO. SUMULAN®213 DO STJ. SUFICIENCIA DA PROVA DA CONDICAO DE CREDORA TRIBUTARIA. IRPJ, CSLL E CPRB: EXCLUSAO DA BASE
DE CALCULO DA COFINS E DO PIS. IMPOSSIBILIDADE. 1. Ao apreciar o temano ambito do RE 574.706/PR-RG (Rel. Min. Cdrmen Liicia), o E. STF firmou a seguinte tese: "O ICMS
néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." 2. Quanto a andlise da compensagao tributdria em sede mandamental, o proprio C. STJ tem reiterado a aplicagdo do seu
Enunciado 213, limitando, in casu, a prova a simples condigdo de credora tributaria, por ndo se confundir com os fundamentos adotados no REsp 1.111.164/BA. 3. Cumpre anotar; ainda, que
referido entendimento incidente ao recolhimento do ISS, face a novel decisdo da Excelsa Corte, vem sendo aplicado neste C. Tribunal. Nesse exato sentido, os seguintes precedentes: Emb.
Infringentes 2014.61.00.001887-9/SP, Relator Desembargador Federal AN TONIO CEDENHO, S egunda Segdo, j. 02/05/2017; D.E. 15/05/2017; Edcl na AC 363.554/SP, Relatora
Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA, Sexta Turma, j. 08/11/2018, e-DJF3 22/11/2018); A1 2017.03.00.000035-6/SP, Relator Desembargador Federal CARLOS MUTA, Terceira
Turma, j. 05/04/2017, D.E. 24/04/2017, v.u.; e Ag. Interno 2009.61.00.007561-2/SP, Relator Desembargador Federal AN, DRE NABARRETE, deciséo de 04/04/2017, D.E. 19/04/2017. 4. Jd no
que atine |a exclusdo do IRPJ - Imposto de Renda - Pessoa Juridica, da CSLL - Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido - e da CPRB - Contribuicdo Previdencidria sobre a Receita Bruta -,
das bases de cdlculo do PIS e da COFINS, falece, a mingua de fundamento legal, o pedido das ora apelantes. 5. Com efeito, hd que se distinguir o presente caso - excluséo do IRPJ, CSLL e da
CPRB das bases de cdlculo do PIS e da COFINS -, de situagdo distinta, que corresponde ao ndo computo da parcela do ICMS nas bases de cdlculos desses mesmos impostos e contribuigdes -
estaultima questdo ja com jurisprudéncia firmada pelo STJ e pelas demais Cortes Regionais Federais. 6. Nesse diapasdo, como bem asseverado pelo MM. Julgador de primeiro grau, em sua bem
langada sentenga de fls. 177 e ss. do presente writ, o qual foi secundado pelo I. Parquet em seu judicioso parecer defls. 254 e ss., é possivel concluir "que o conceito de faturamento foi equiparado
ao conceito de receita bruta, e ndo a defini¢do de receita liquida. O faturamento, em conformidade com a Lei Complementar n. 70/1991, corresponde a receita bruta das vendas de mercadorias,
de mercadorias e servigos, e de servigo de qualquer natureza”, lando, ainda, o MM. Magistrado, que "deste modo, néo ha inconstitucionalidade na inclusdo dos tributos e contribui¢des em
questdo na base de cdlculo do PIS / PASEP e da COFINS. O prego compreende o produto da venda e, consequentemente, serd computado como receita da sociedade empresdria, compondo o
faturamento. Os tributos fazem parte do prego final da mercadoria integrando, portanto, j com outros el 0s, o valor final cobrado do adquirente. E justamente por estar embutido
no prego total da operagdo, referidos tributos devem ser incluidos na base de cdlculo do PIS e da COFINS". 7. Ambas as apelagdes e remessa oficial a que se nega provimento. (ApReeNec -
APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 368520 0021829-26.2015.4.03.6100, DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:19/02/2019)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, de acordo como art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, DENEGOA SEGURANCA.
Custas na forma da lei. Semcondenago emverba honoraria, conforme disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Sentenga no sujeita ao duplo grau de jurisdicdo.

PRIC.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004563-62.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NETCRACKER TECHNOLOGY DO BRASIL- SOLUCOES EM TECNOLOGIADAINFORMACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-SP, PROCURADOR
GERAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO

DESPACHO

Preliminarmente, afasto a prevengéo como processo indicado na barra "Associados", ante a evidente auséncia de conexio como presente mandamus, conforme certidéo 1D 30289323.
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Providencie a impetrante, emaditamento a inicial, no prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento, a regularizagio da representagao processual, ematengdo a condigdo imposta ao administrador pelo artigo 8°, paragrafo 4°,
'i", do Contrato Social ID 30009834.

Intime-se.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004561-92.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ASSOCIACAO DOS ADVOGADOS DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIO LUIZ OLIVEIRA DA COSTA - SP117622, LUIS HENRIQUE DA COSTA PIRES - SP154280

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por ASSOCIACAO DOS ADVOGADOS DE SAO PAULO -AASP contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA — DERAT-SP, objetivando, em sede de liminar, a suspensio da exigbilidade tributaria sobre as contribuigdes previdencidrias sobre valores pagos a titulo de salrio maternidade,
tergo constitucional de férias, “abono” pago durante os 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do empregado por doenga e sobre as horas extras, determinando-se a autoridade impetrada que se abstenha de praticar qualquer
ato punitivo emdecorréncia dessa exago.

Sustenta, emsuma, que pelo fato das verbas no teremnatureza salarial, néo poderia ocorrer a incidéncia tributaria.

E o relatério. Decido.

Para concessdo de medida liminar, faz-se necessaria a demonstragio do fumus boni iuris e do periculum in mora.

O fato gerador e a base de célculo da cota patronal da contribuicdo previdenciaria encontram-se previstos no art. 22, incisos I e I1, da Lein® 8.212/91, nos seguintes termos:

Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, ¢ de:

I - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a
retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente
prestados, quer pelo tempo a disposigao do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengao ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos emrazio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos
riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remumeragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

1% (umpor cento) para as empresas emcuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
2% (dois por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

3% (trés por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave. (g n.).

Assim, impde-se verificar se a verba trabalhista em comento possui natureza remuneratoria, sobre a qual devera incidir contribuicdo previdencidria, ou natureza indenizatoria, que devera ser excluida da base de calculo da
contribui¢do previdencidria.

O C. STJ ja pacificou entendimento no julgamento do REsp n. 1.230.957-RS, submetido ao regime previsto no art. 543-C, do Codigo de Processo Civil'1973, no sentido de que as verbas relativas ao salirio-
maternidade témnatureza remuneratéria, incidindo, portanto, contribuigio previdencidria, bemcomo de que néio ha incidéncia da contribuicio previdencidria sobre os valores pagos a titulo de terco de férias sobre
férias gozadas, aviso prévio indenizado; bem como aqueles relativos aos primeiros quinze dias de afastamento do empregado por motivo de doenga/acidente (na medida em que ndo ha prestagio de servigo no
periodo por incapacidade laborativa), nos termos da ementa que segue:
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“PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUIC/TO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA
SOCIAL. DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE;
SALARIO PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O A UX/LIO—DOENCA. (...) 1.2 Terco constitucional
de férias. No que se refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas, a ndo incidéncia de contribuigdo previdencidria decorre de expressa previsao legal (art. 28, § 9 "d", da Lei
8.212/91 - redagdo dada pela Lei 9.528/97). Em relagdo ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importdncia possui natureza indenizatdéria/compensatoria, e ndo constitui ganho
habitual do empregado, razdo pela qual sobre ela néo é possivel a incidéncia de contribuicdo previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Se¢éo/STJ, no julgamento do AgRg nos EREsp
957.719/SC (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010), ratificando entendimento das Turmas de Direito Publico deste Tribunal, adotou a seguinte orientagdo: "Jurisprudéncia das
Turmas que compdem a Primeira Se¢do desta Corte consolidada no sentido de afastar a contribuicdo previdencidria do terco de férias também de empregados celetistas contratados por
empresas privadas”.(...) 2.2 Aviso prévio indenizado. A despeito da atual moldura legislativa (Lei 9.528/97 e Decreto 6.727/2009), as importdncias pagas a titulo de indenizagdo, que ndo
correspondam a servigos prestados nem a tempo a disposi¢do do empregador; ndo ensejam a incidéncia de contribuicdo previdencidaria. A CLT estabelece que, em se tratando de contrato de
trabalho por prazo indeterminado, a parte que, sem justo motivo, quiser a sua rescisdo, deverd comunicar a outra a sua intengdo com a devida antecedéncia. Néo concedido o aviso prévio pelo
empregador; nasce para o empregado o direito aos saldrios correspondentes ao prazo do aviso, garantida sempre a integragdo desse periodo no seu tempo de servico (art. 487, § 1°, da CLT). Desse
modo, o pagamento decorrente da falta de aviso prévio, isto é, o aviso prévio indenizado, visa a reparar o dano causado ao trabalhador que ndo fora alertado sobre a futura rescisdo contratual
com a antecedéncia minima estipulada na Constitui¢do Federal (atualmente regulamentada pela Lei 12.506/2011). Dessarte, ndo hd como se conferir a referida verba o cardter remuneratério
pretendido pela Fazenda Nacional, por ndo retribuir o trabalho, mas sim reparar um dano. Ressalte-se que, "se o aviso prévio é indenizado, no periodo que lhe corresponderia o empregado nao
presta trabalho algum, nem fica a disposicdo do empregador: Assim, por ser ela estranha a hipdtese de incidéncia, é irrelevante a circunstdncia de ndo haver previsao legal de isengdo em relagdo a
tal verba" (REsp 1.221.665/PR, 1° Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 23.2.2011).2.3 Importdincia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga. No que se refere ao

segurado empregado, durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motivo de doenga, incumbe ao emp dor efetuar o p 0 do seu saldrio integral
(art. 60, § 3, da Lei 8.213/91 com redagdo dada pela Lei 9.876/99). Nao obstante nesse periodo haja o pagamento efetuado pelo empregador; a importdncia paga ndo é destinada a retribuir o

trabalho, sobretudo porque no intervalo dos quinze dias consecutivos ocorre a interrupgdo do contrato de trabalho, ou seja, nenhum servigo é p do pelo emp lo. Nesse contexto, a
orientagdo das Turmas que integram a Primeira Se¢do/STJ firmou-se no sentido de que sobre a importdncia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento
por motivo de doenga ndo incide a contribuicdo previdencidria, por ndo se enquadrar na hipotese de incidéncia da exagdo, que exige verba de natureza remuneratéria. Nesse sentido: AgRg no
REsp 1.100.424/PR, 2° Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 18.3.2010; AgRg no REsp 1074103/SP, 2 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe 16.4.2009; AgRg no REsp 957.719/SC, 1
Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 2.12.2009; REsp 836.531/SC, 1¢ Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 17.8.2006. (...) Recurso especial da Fazenda Nacional néo provido. Acérdéo
sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ.” (REsp 1230957/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO,
Julgado em 26/02/2014, DJe 18/03/2014)

O E. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial n° REsp n. 1.358.281/SP, submetido a sistemdtica do artigo 543-C do CPC/1973, pacificou entendimento no sentido de que ha incidéncia
tributdria sobre as verbas relativas cs horas extras e seu respectivo adicional, em razdo da sua natureza remuneratoria.

TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUC/TO STJ 8/2008. CONTRIBUIC/{O PREVIDENCIARIA A CARGO DA
EMPRESA. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL. BASE DE CALCULO. ADICIONAIS NOTURNO, DE PERICULOSIDADE E HORAS EXTRAS. NATUREZA
REMUNERATORIA. INCIDENCIA. PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DA PRIMEIRA SECA~O DO STJ. SINTESE DA CONTROVERSIA. (..) ADICIONAIS
NOTURNO, DE PERICULOSIDADE, HORAS EXTRAS: INCIDENCIA 4. Os adicionais noturno e de periculosidade, as horas extras e seu respectivo adicional constituem verbas de
natureza remuneratoria, razdo pela qual se sujeitam a incidéncia de contribui¢do previdencidria (AgRg no REsp 1.222.246/SC, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
17/12/2012; AgRg no AREsp 69.958/DF, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 20/6/2012; REsp 1.149.071/SC, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 22/9/2010; Rel.
Ministro Ari Pargendler; Primeira Turma, DJe 9/4/2013; REsp 1.098.102/SC, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 17/6/2009; AgRg no Ag 1.330.045/SP, Rel. Ministro Luiz
Fux, Primeira Turma, DJe 25/11/2010; AgRg no REsp 1.290.401/RS; REsp 486.697/PR, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJ 17/12/2004, p. 420; AgRg nos EDcl no REsp
1.098.218/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 9/11/2009). (...)9. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acorddo submetido ao regime do
art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008. (REsp 1358281/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/04/2014, DJe 05/12/2014)

Ante 0 exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR requerida para o fimde determinar, a suspenséo da exigibilidade tributéria sobre as contribuigdes previdencidrias sobre os valores pagos nos primeiros 15 dias apos o
afastamento por doenga/acidente, bemcomo sobre o ter¢o constitucional de férias, determinando-se, ainda, 4 autoridade coatora, que se abstenha de praticar qualquer ato sancionat6rio, punitivo ou coator contra a Impetrante.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informages no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao Orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua incluséo no polo
passivo, independentemente de ulterior determinago deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagdo legal.

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Intime-se. Cumpra-se.

S#o Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005025-19.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ERIVAN RIBEIRO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL(INSS) DE SAO PAULO-TATUAPE/ SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ERIVAN RIBEIRO DA SILVA em face do GERENTE DA APS DA DA PREVIDENCIA SOCIAL DO TATAUAPE - SP , objetivando a concessio de
medida liminar para determinar a autoridade impetrada que dé o devido andamento ao processo administrativo de NB 42/178.917.741.0.

Relata o impetrante que solicitou beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio através da APS do Tatuapé—SP, recebendo o respectivo NB 42/178.917.741.0.
Narra que o processo foi indeferido pelo Instituto, razio pela qual recorreu para a Junta de Recursos, gerando nimero de Recurso de 44233.143831/2017-63.

Aduz, todavia, que a 13" Junta de Recursos converteu o julgamento emdiligéncia para que fosse analisado os periodos considerados especiais, procedimento este que ja foirealizado, tendo, porém, o processo sido encaminhado
paraa APS do Tatuapé na data de 07/08/2019 e que até a presente data ndo houve nenhuna movimentago por parte da Autarquia.

Sustenta a violagdo ao art. 49 da Lei 9784/99.

A inicial veio acompanhada da procuragao e de documentos.
Ajinpetrante pleiteia a concessdo do beneficio da justica gratuita.
E o relatorio. Fundamento e decido.

De inicio, defiro o pedido de beneficio da justica gratuita.

Para concessao da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejamy, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No presente caso, verifico a presenca dos requisitos legais.
Assimdispde o artigo 59, da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal:
“Art. 59. Salvo disposicao legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicao de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagao oficial da decisdo recorrida.
§ 1°Quando a lei nio fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo maximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgéio competente.

§ 2°0 prazo mencionado no pardgrafo anterior poderd ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita” — grifei.

O documento Id n° 30315527 comprova que apds a conversio do julgamento em diligéncias, do recurso interposto pelo impetrante, no processo administrativo 44233143831/2017-63, ndo houve qualquer outro andamento
desde 07/08/2019.

Embora este Juizo reconheca as dificuldades dos agentes administrativos na apreciagdo de umgrande nimero de requerimentos formulados pelos beneficiarios da Previdéncia Social, de outro lado, este Juizo ndo pode deixar de
reconhecer a omissdo administrativa no caso destes autos, sob pena de se perpetuar umsisterma incapaz de satisfazer a fingao sociala que ¢ destinado.

Assim, tenho que € imperativa a fixagdo de umprazo para que a Administragdo Publica proceda a sua analise e profira a respectiva decisdo.
Pelo todo exposto, defiro a medida liminar para determinar que a autoridade impetrada dé o devido andamento ao processo administrativo referente ao NB 42/178.917.741.0, no prazo de 30 dias.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao érgio de representagao judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Manifestando interesse em ingressar nos autos, solicite-se eletronicamente ao Setor de Distribuicdo — SEDI a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinago deste juizo nesse sentido, tendo em vista
decorrer de direta autorizagdo legal tal como acima referido.

Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.
Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007786-17.1997.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: ADEMAR ACOSTA CORROCHANO, ANA REGINA GUILHERMINO, DILERMANDO FERNANDES, DURVAL GONCALVES ROSA JUNIOR, EUNICE REZENDE DOS
SANTOS, FRANCISCO GARCIA DE MATTOS, NIVEA DE CAMARGO BRANDTMATSUMOTO, JOSE BATISTA DE MELO, MASSATOSHI TANE, IVANIRA MARIANALLI DEARRUDA
MENDES, GERALDO DE ARRUDA MENDES, DEBORA DE ARRUDA MENDES, RODRIGO DE ARRUDA MENDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: FLORIANO ROZANSKI - SP113857

Advogado do(a) EXEQUENTE: FLORIANO ROZANSKI - SP113857

Advogado do(a) EXEQUENTE: FLORIANO ROZANSKI - SP113857

Advogado do(a) EXEQUENTE: FLORTANO ROZANSKI - SP113857

Advogado do(a) EXEQUENTE: FLORIANO ROZANSKI - SP113857

Advogado do(a) EXEQUENTE: FLORIANO ROZANSKI - SP113857

Advogado do(a) EXEQUENTE: FLORIANO ROZANSKI - SP113857

Advogado do(a) EXEQUENTE: FLORIANO ROZANSKI - SP113857

Advogado do(a) EXEQUENTE: FLORIANO ROZANSKI - SP113857

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Arquiventse os autos, aguardando-se manifestagdo dos sucessores de GERALDO NEWTON DE ARRUDA MENDES nos termos do despacho id 24749794, bem como a habilitagdo dos sucessores
de Nivea de Camargo Brandt Matsumoto.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024960-79.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ANDRE LUIS SANCHES

Advogado do(a) IMPETRANTE: ARTHUR JORGE SANTOS - SP134769

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA CREA SP, CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIAEAGRONOMIA DO ESTADO DE
SAO PAULO

DESPACHO
Intime-se a Unido, nos termos do inciso IT do art. 7° da Lein® 12.016/2009.
Manifeste-se a parte impetrante, no prazo de cinco dias, acerca das alegagdes da autoridade impetrada.
Apbs, tornemos autos conclusos.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0021328-24.2005.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: BANCO SUDAMERIS BRASILSOCIEDADE ANONIMA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071, RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: VELLOZAADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA

ATO ORDINATORIO

INFORMAGAO DE SECRETARIA:

Nos termos dos itens 4 e 5 do Despacho ID Num?28097322, ficamcientificadas as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do oficio precatdrio expedido, nos termos do artigo 11 da Resolugdo CJF n°
458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, em caso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias. Observando competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos
dados cadastrais do(s) beneficiario(s) da requisicao neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 é imprescindivel que ndo haja
qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara emcancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000708-05.2016.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

EXECUTADO:MAXX SAUDE COMERCIO DEALIMENTOS EIRELI - ME

Advogado do(a) EXECUTADO: EMERSON JULIANO DA SILVA - SP343287

ATO ORDINATORIO

INFORMAGAO DE SECRETARIA: Vista aos exequentes do detalhamento BACENJUD id 30407406.

Sa0 PAULO, 31 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004822-57.2020.4.03.6100

AUTOR:S. B. COMERCIO EXTERIOR EIRELI, SERGIO BENFICA, MARIA CONSUELO COELHO BENFICA

Advogados do(a) AUTOR: GUILHERME AUGUSTO DI RIENZO MELLO - SP444952, RICARDO MELLO - SP107969, GIOVANNA DI RIENZO MELLO - SP413237
Advogados do(a) AUTOR: GUILHERME AUGUSTO DI RIENZO MELLO - SP444952, RICARDO MELLO - SP107969, GIOVANNA DI RIENZO MELLO - SP413237
Advogados do(a) AUTOR: GUILHERME AUGUSTO DI RIENZO MELLO - SP444952, RICARDO MELLO - SP107969, GIOVANNA DI RIENZO MELLO - SP413237
REU:UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

1. Cite-se a parte Ré, nos termos do artigo 335 do Codigo de Processo Civil. Igualmente, visando atender aos principios da celeridade e da duragdo razoavel do processo, devera, oferecendo contestagao,

indicar também a necessidade da producfio de eventual prova, bem como sua pertinéncia para o deslinde da questiio controvertida, além de informar, caso seja necessario realizar pericia, a sua especialidade,
sob pena de, no siléncio ou, ainda, apresentando mero requerimento, ocorrer a sua preclusio.

2. Havendo alegaciio do Réu nos termos dos artigos 337 e 350 do Codigo de Processo Civil, intime-se a parte Autora (CPC, art. 351), ocasifio emque tambémdevera manifest: arespeito de
eventual produciio de prova.

3. Ultimadas as determinagdes supra, nio havendo requerimento visando a producéio de qualquer prova ou, ainda, tratando-se o mérito eminentemente de matéria de direito, tornem os autos
para prolagio de

4. Por sua vez, na hipétese de as partes requererematividade probante, ven 1 para

e analise da sua necessidade e pertinéncia.
5. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005026-04.2020.4.03.6100

AUTOR: CARLOS ROBERTO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: VAUDETE PEREIRA DA SILVA - SP372546

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, SUPERMERCADO HIRALTDA., TECNOLOGIA BANCARIAS.A.

DECISAO

1. Como advento da Lein° 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugdo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a apreciagio da matéria discutida nestes autos passoua ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdigdo.

4. Emface do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugdo n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004577-46.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:MARCELO ANTONIO PAIS ALVES

CURADOR: VALERIAMENDONCA DEALBUQUERQUE MELLO

Advogados do(a) AUTOR: ARTUR GARRASTAZU GOMES FERREIRA - RS14877, ALEXANDRE BUBOLZ ANDERSEN - RS82566,
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdio sob o procedimento comumajuizado por MARCELO ANTONIO PAIS ALVES, nieste ato representado por sua curadora, a Sra. VALERIAMENDONCA DE ALBUQUERQUE MELLO em
face daUNTAO FED ERAL, por neio da qual pretende, a obtengio de tutela de urgéneia, consistente na suspensdo da exigibilidade do crédito tributario oriundo das notificagdes de langamento (i) 2013/072763865572837 ¢
(i) 2014/072763874341907.

Relata o autor que ¢ isento de imposto de renda emdecorréncia de alienagéo mental desde novembro de 2018, quando teve deferido o pedido de isen¢ao sobre os proventos de aposentadoria, emrazio do disposto no inc. XIV
doart. 6°da Lein®7.713/88.

Narra, contudo, que é portador de alienag@o mental desde 2007, conforme laudos ¢ exames médicos.

Assevera, desta forma, que todos os rendimentos provenientes de aposentadoria a partir de 2007 estdo isentos do imposto de renda, de forma que sdo irregulares as notificacdes de lancamento (i) 2013/072763865572837 e (i)
2014/072763874341907, emrazio da equivocada inclusdo na base de calculo de rendimentos isentos.

Pleiteia a concessdo do beneficio da gratuidade de justica.

Os autos vieramconclusos para a apreciagio da tutela de urgéneia.
E o relatério. Decido.

De inicio, defiro o beneficio da justica gratuita.

Para concessdo de tutela provisoria de urgéncia, € necessario preenchimento dos requisitos previstos no artigo 300 do Codigo de Processo Civil, quais sejam, a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado
util do processo.

O artigo 6° da Lein® 7.713/1988 dispde sobre os casos emque os rendimentos percebidos por pessoas fisicas sdo isentos do imposto de renda. O inciso XIV de tal artigo impde a presenga de dois requisitos cumulativos para a
isen¢do do imposto de renda (que os rendimentos sejamrelativos a aposentadoria, pensio ou reforma, e que a pessoa fisica seja portadora de uma das doengas referidas), nos seguintes termos:

“Art. 6° Ficam isentos do imposto de rendla os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

()

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/04/2020  181/1160



X1V — os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienacdo mental, esclerose

muiltipla, neoplasia maligna, cegueira, h iase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia
grave, estados avangados da doenga de Paget (osteite deformante), contaminagdo por radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada,
mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma”

Observo que por meio do documento anexado no Id 30020769, que em31/10/2006, foi decretada, por sentenga, a interdi¢éo do autor, por considera-lo ser portador de doenga mental, esquizoafetivo do tipo misto, totalmente
incapaz de exercer os atos da vida civil, averbada no Registro Civil de Pessoas Naturais, na data de 20/06/2018.

Por sua vez, através da declaragdo expedida pelo INSS (Id 30020769), depreende-se que o autor obteve a concessdo de aposentadoria por invalidez, “com data de inicio em 31/07/2007, 32/521.456.423-2, contando que
seu beneficio estard isento do desconto do imposto de renda, a partir da competéncia de novembro/2018”".

Verifica-se, assim, a probabilidade do direito alegado, bem como o periculum in mora, tendo em vista os descontos a titulo de imposto de renda, realizados sobre os proventos de aposentadoria da parte autora, se referemao
exercicio 2013 ano-calendario: 2012 e ao exercicio 2014 ano-calendério: 2013, sdo objetos das notificagdes de langamento Ids 30020800 e 30020903, respectivamente, quando, ao que tudo indica, o autor ja era portador da
patologia mencionada.

Pelo exposto, DEFIRO A TUTELA DE URGENCI A, para determinar a suspensio da exigibilidade do imposto de renda incidente sobre os proventos de aposentadoria do autor, emrazio da isengio prevista pelo artigo
6°, X1V da Lein® 7.713/1988, de forma que a ré deixe de exigir o crédito tributério oriundo das notificagdes de langamento n° 2013/072763865572837 (1d 30020800) e 2014/072763874341907 (1d 30020903).

Observo que a questdo debatida nesta agdo versa sobre direitos indisponiveis, o que impede a autocomposi¢ao, nos termos do artigo 334, §4°, I1, do Codigo de Processo Civil
Cite-se a Unifio.

Ap6s, manifeste-se a autora, no prazo de 15 dias.

Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Séo Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0018755-91.1997.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:KHS INDUSTRIADE MAQUINAS LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO STUSSINEVES - SP124855-A

SENTENCA

Diante da satistagdo do quanto determinado no julgado, julgo extinta a presente execugio, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil
Publique-se. Intimem-se.
Transitada emjulgado a presente sentenga, arquiventse os autos.

Sdo Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008138-83.2017.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:REGINALDO GOMES, ILZAAPARECIDA MATIAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTA PIMENTEL CALIXTO - SP211665

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTA PIMENTEL CALIXTO - SP211665

EXECUTADO:ITAU UNIBANCO S.A., CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134

DESPACHO

1. Primeiramente, cumpra-se o despacho id 27623538, primeiro paragrafo.

2. Peticdo 1d 27707940: Realmente, o Itau Unibanco S/A solicitou por 02 (duas) vezes prorrogagdo de prazo para a juntada dos documentos pertinentes a baixa da hipoteca, sendo que a tltima peti¢do ¢ do
dia 30/01/2020, semnova manifestagéo até o momento.

3. Assim, determino que no prazo de 05 (cinco) dias o réu Itati comprove a baixa da hipoteca do imével, ou justifique de maneira concreta as razdes do ndo cumprimento do julgado, apontando, ainda, os
procedimentos que vemsendo realizados para o adimplemento da obrigagéo.

4. Ap0s, dé-se vista a parte exequente.

5. Int.
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Sa0 PAULO, 27 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020517-22.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:J. BUENO E MANDALITI SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO EDUARDO PRADO - SP182951

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Antes do cumprimento da decisdo id 27692048, regularize o patrono Paulo Eduardo Prado a sua representag@o processual nos autos, uma vez que nio consta da procuragio de fls. 29 (numeragio dos autos
fisicos).

Int.

Sa0 PAULO, 27 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5011144-30.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:JOSE MARIACAMPELLO FERREIRA

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MARTINS DA CUNHA KONAI - SP195275, GABRIELAUGUSTO DE ANDRADE - SP373958
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

1. Aprovo os quesitos formulados, bemcomo os assistentes técnicos indicados pela parte autora (id 27501662) e pela CEF (id 25841842).

2. Quanto as demais alegaces apresentadas pela CEF, dé-se vista a parte autora, especialmente no que se refere ao pedido para que o Perito comparega a um leilio de joias da CEF para fazer a andlise
comparativa entre os valores de avaliagéo e de arrematagao das joias empenhadas.

3. Apos a definico acima, o perito sera intimado nos termos do item"5" do despacho id 25499415.

4. Int.

Sa0 PAULO, 27 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026852-23.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:UPS DO BRASILREMESSAS EXPRESSAS LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: ABRAO JORGE MIGUELNETO - SP172355, CAROLINANEVES DO PATROCINIO NUNES - SP249937
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ids 30297315 e 30332806: Anote-se. Dé-se ciéncia as partes acerca da penhora no rosto dos autos solicitada pelo Juizo da 10* Vara das Execugdes Fiscais, referente a Execugdo Fiscal n° 5001691-
22.2020.403.6182, no valor de R$ 219.697,86, para 10/02/2020.

Aguarde-se a manifestagdo da parte autora nos termos do despacho id 29653557.

Int.
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Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005972-03.2016.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836
EXECUTADO:LEONARDO BADRAEID

Advogado do(a) EXECUTADO: VILMA MARIA MARTINS RANGEL GARCIA - SP305392

DESPACHO

1d 25897137: Considerando o montante da divida, bemcomo o capital social da empresa CONTENTE PARTICIPACOES LTDA (id 25898457), defiro, primeiramente, a penhora das quotas sociais do
socio LEONARDO BADRA EID, até o limite do débito cobrado nestes autos - R$ 13.823,17, atualizado até dezembro de 2019.

Expega-se, portanto, mandado de penhora, nos termos do art. 861 do CPC, fixando o prazo de 03 (trés) meses para que a sociedade CONTENTE PARTICIPACOES LTDA, CNPJ r°
18.007.382/0001-40, se manifeste nos termos dos incisos I a I1I do art. 861 supra.

Apos, a depender da manifestagio da empresa, venham-me conclusos para definigdo dos proximos passos referentes aos atos executorios.

Quanto as demais empresas relacionadas - ESTUDIO FLIPERAMA LTDA e FLINT BRASIL LTDA, aguarde-se o cumprimento do mandado acima determinado para posterior analise da extensdo da
medida constritiva emface dessas.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016262-21.2018.4.03.6100

AUTOR: COMERCIAL STARTE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA - SP163549, RICARDO KOBI DA SILVA - SP283946

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) REU: HELEN A CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica determinado a(s) parte(s) Autora(s), Impetrante(s) e ou Requerente(s), por meio deste Ato Ordinatorio, proceder conforme abaixo
transcrito, a saber:

""Nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, intime-se o Apelado para, no prazo legal, apresentar contrarrazées a apelagdo. Caso o parte Apelada interponha apelacio
adesiva, igual, inti 0 Apel nos termos do § 2° do supramencionado artigo. Apos, decorrido o prazo assinalado, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido
(CPC, art. 1.010,§ 39)."

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

AGAO POPULAR (66) N° 5004885-82.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JHONNY GRILO PEREIRA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: JHONNY GRILO PEREIRA DE OLIVEIRA - SP441441

REU: UNIAO FEDERAL, PRESIDENCIA DA REPUBLICA, JAIR MESSIAS BOLSONARO

DECISAO

Trata-se de acdio popular ajuizada por JHONNY GRILO PEREIRA DE OLIVEIRA em face do Exmo. Sr. PRESIDENTE DA REPUBLICA Jair Messias Bolsonaro, e da UNIAO FEDERAL, visando obter
medida liminar consistente na suspensdo da aplicagio do inciso XXXIX do Decreto n° 10.292/2020.

Afirma o autor que referida norma, ao incluir a realizagio de cultos religiosos como atividade essencial, incentiva as pessoas realizaremaglomeragdes emcultos, missas, giras e etc., colocando emrisco a vida de intimeras pessoas,
emrazio da adogio das medidas restritivas adotadas paraa COVID-19.

Inicialmente distribuidos os autos emregime de plantio, aquele Juizo ndo vislumbrando findamentos para o atendimento do pleito emsubstituicdo ao juizo natural da causa, determinou a prévia oitiva da parte contréria.
A Unido, intimada, manifestou-se através da petigao acostada no Id 30315204, alegando conexdo coma agdo popular n° 5002142-64.2020.4.04.7202/SC, emtrémite perante a 2* Vara Federal de Chapect/SC.

Vieramos autos conclusos.
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Easintese do necessario. Decido.

No caso emtela, observo a similitude do objeto e da causa de pedir da presente da presente acéo e daquela constante dos autos de n° 5002142-64.2020.4.04.7202 (Id 30315206).

Vejamos os dispositivos constantes no Codigo de Processo Civil que regema matéria, in verbis:

Art. 55. Reputam-se conexas 2 (duas) ou mais agdes quando lhes for comum o pedido ou a causa de pediir (...)

§ 3°Serdo reunidos para julgamento conjunto os processos que possam gerar risco de prolagdo de decisdes conflitantes ou contraditorias caso decididos separadamente, mesmo sem conexdo entre eles. (...)
Art. 58. A reunidio das agdes propostas em separado far-se-c no juizo prevento, onde serdo decididas simultaneamente.

Desse, modo, objetivando evitar decisdes conflitantes, remetamse os autos a 2* Vara Civel Federal de Chapecd/SC, para reunizo dos feitos.

Decorrido o prazo recursal, cumpra-se.

Intimemse.

Sao Paulo,

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000203-55.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: GRIFF VIDROS E DECORACOES LTDA - ME, ELIELALVES DE OLIVEIRA, ELIANE ALVES DE OLIVEIRA

ATO ORDINATORIO

Nos termos do item 1.29 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica a parte interessada intimada para se manifestar sobre certiddes lavradas pelo oficial de justica, emmandados ou cartas precatorias,
inclusive as devolvidas semcumprimento, quando necessario, e da sua oportuna remessa ao arquivo, na hipétese de nada ter sido requerido.

Sa0 PAULO, 31 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000511-62.2016.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
EXECUTADO:1VONITA GUERRA DEAZEVEDO

ATO ORDINATORIO

Nos termos do item 1.29 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica a parte interessada intimada para se manifestar sobre certiddes lavradas pelo oficial de justica, emmandados ou cartas precatorias, inclusive
as devolvidas sem cumprimento, quando necessario, e da sua oportuna remessa ao arquivo, na hipdtese de nada ter sido requerido.

Sa0 PAULO, 31 de marco de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017656-18.1999.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:BANCO REALS/A
Advogados do(a) EXECUTADO: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

DECISAO

1. Preliminarmente, necessario consignar que, em face da presente execucio fiscal, foram opostos os Embargos a Execuciio n° 0017657-03.1999.403.6100, cujos autos fisicos se encontram no arquivo
sobrestado aguardando decisdo definitiva nos recursos interpostos perante as Cortes Superioras (STJ - AREsp n° 1045476 - fls. 67 - ID n° 14055443).

2. Por oportuno, providencie a Executada a regularizagdo processual, juntando aos autos documentos comprovando a sucessao ocorrida.
3. Apos, uma vez regularizada, providencie a Secretaria a alteragéo do polo ativo a fimde constaro BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A

4. Pois bem.
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5. Tendo em vista que a divida em execugdo encontra-se garantida, pois houve a efetivacio de deposito na conta judicial n® 2527.005.(280).00010998-5, junto a agéncia da Caixa Econdmica Federal -
PAB/Férum das Execugdes Fiscais, providencie a Secretaria o envio, via correio eletronico institucional, de copia digitalizada desta decisio, que servira de oficio, aquela instituicio financeira, a fim de, no prazo de 10

(dez) dias, proceder a transferéncia do montante depositado para uma conta a ser aberta e vinculada a este feito e a disposicdio deste Juizo ou, caso scja possivel, vincular a conta acima mencionada a este feito
e Juizo, devendo haver comunicagdo a respeito do cumprimento desta ordemno prazo de 5 (cinco) dias. Encaminhe-se, ainda, cépia digitalizada do Oficio n° 2236/2018 (fis. 58).

6. Ultimadas todas as determinagdes supra, uma vez que ainda pende julgamento definitivo dos recursos interpostos perante as Cortes Superioras nos autos dos Embargos a Execuciio n”
0017657-03.1999.403.6100, distribuidos por dependéncia, determino o sobrestamento destes autos, até que sobrevenha noticia acerca de decisdo transitada emjulgado naquele feito.

7. Intimemrse. Cunmpra-se, comurgéncia. Expeca-se o necessario.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

interlo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0025091-09.2000.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO GULLO JUNIOR - SP36838

EXECUTADO:BANCO REAL S/A, RICARDO ANCEDE GRIBEL, FLAMARION JOSUE NUNES

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS EDUARDO NICOLETTI CAMILLO - SP118516

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS EDUARDO NICOLETTI CAMILLO - SP118516

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS EDUARDO NICOLETTI CAMILLO - SP118516

DECISAO

1. Prelimnarmente, necessario consignar que, em face da presente execugéo fiscal, foram opostos os Embargos a Execuciio n° 0025092-91.2000.403.6100, cujos autos fisicos se encontravamno arquivo
sobrestado, mas foramreativados e digitalizados a fimde tramitaremneste armbiente virtual e, atualmente, estéo aguardando o devido encaminhamento.

2. Por outro lado, diante do fato notério de que o banco originario executado fora incorporado pelo banco SANTANDER BRASIL (BRASIL) S.A, providencie a sua regulariza¢iio processual,
juntando aos autos documentos comprovando a sucessdo ocorrida, no prazo de 15 (quinze) dias. Apos, uma vez regularizada, providencie a Secretaria a alteragdo do polo passivo a fim de constar a referida instituigdo
financeira.

3. Pois bem

4. Tendo em vista que a divida em execugdo encontra-se garantida, pois houve a efetivaciio de deposito na conta judicial n° 2527.005.00011167-0, junto a agéncia da Caixa Econdmica Federal -
PAB/Forum das Execugdes Fiscais, providencie a Secretaria o envio, via correio eletronico institucional, de copia digitalizada desta decisfio, que servira de oficio, aquela instituigdo financeira, a fim de, no prazo de 10
(dez) dias, proceder a transferéncia do depositado para uma conta a ser aberta e vinculada a este feito e a disposicfio deste Juizo ou, caso seja possivel, vincular a conta acima mencionada a este feito

e Juizo, devendo haver comunicagdo a respeito do cumprimento desta ordemno prazo de 5 (cinco) dias.

5. ID n° 16497154: quanto 2 questdo relativa 2 competéncia deste Juizo itada pela PFN, diante da situagdo acim retratada, aliada ao fato de que, neste momento processual, a discussio da
matéria de fundo - exigibilidade do tributo - foi objeto de julgamento nos recursos de apelaciio e especial e, ainda, sera analisado no extraordinario, tenho que, por ora, se revela prejudicial e tumultuirio
qualquer discussdo neste sentido, o que, t3o logo haja julgamento definitivo, serd oportunamente apreciada por este Juizo.

6. Pelo exposto, ultimadas todas as determinagdes supra, uma vez que ainda pende julgamento definitivo dos recursos interpostos perante as Cortes Superioras nos autos dos Embargos a
Execugiio n° 0025092-91.2000.403.6100 (STJ - AREsp n° 1045476) , distribuidos por dependéncia, determino o sobrestamento de ambos os autos, até que sobrevenha noticia acerca de decisio transitada emjulgado
naquele feito.

7. Traslade-se copia desta deciséio para os referidos embargos a execugiio.

8. Intimemrse. Cummpra-se, comurgéncia. Expeca-se o necessario.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0022794-68.1996.4.03.6100

EMBARGANTE:ALOYSIO DEANDRADE FARIA, FLAMARION JOSUENUNES

Advogados do(a) EMBARGANTE: MAURO DELPHIM DE MORAES - SP22819, ANTONIO VALDIR UBEDA LAMERA - SP60671, CHRISTOPHE YVAN FRANCOIS CADIER - SP91599
Advogados do(a) EMBARGANTE: MAURO DELPHIM DE MORAES - SP22819, ANTONIO VALDIR UBEDA LAMERA - SP60671, CHRISTOPHE YVAN FRANCOIS CADIER - SP91599
EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1. Inicialmente, diante do reconhecimento da ilegitimidade de parte, providencie a Secretaria, caso ainda néo tenha sido efetivada, a exclusiio dos Embargantes do polo passivo dos autos da Execugiio Fiscal n°
0022793-83.1996.403.6100.

2. Por outro lado, tendo emvista o trénsito emjulgado do v. acérddo (fls. 122/123-v- ID n° 14056994), intimem-se os Embargantes para requereremo que for de direito, notadamente quanto ao disposto no
artigo 534 do Cédigo de Processo Civil. No siléncio, remetant-se os autos ao arquivo até nova provocagdo, independentemente de intimagéo.

1a/F

3. Iniciada a execugdo, inti a parte Embargada/Executada, na pessoa de seurepresentante judicial para, querendo, impugnar a execugo nos termos do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil.

4. Igualmente, providencie a Secretaria a alteragio da classe processual destes autos para “CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA ™.
5. Apbs, intime-se a parte Embargante/Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se emrelagao a eventual impugnagao apresentada pela Executada.

6. Havendo DISCORDANCIA, fica, desde ja, reconhecida a controvérsia acerca dos caleulos apresentados pelas partes, razio pela qual remetanse os autos & Contadoria judicial para, no prazo de 60 (sessenta)
dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

7. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo de 10 (dez) dias, manifestentse, expressamente, sobre o laudo contabil, iniciando-se pela Exequente.

8. Sobrevindo divergéncia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipoteses de erro material e ou inobservancia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornemse os autos
conclusos para decisdo.

9. Por outro lado, caso o Exequente e ouo Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde j4, HOMOLOGO os caleulos, indices e valores que efetivamente foremobjeto de consenso.
10. Ocorrendo a hipotese prevista no “item8”, expeca(m)-se o(s) oficio(s) requisitorio(s) de pagamento.

11. Apos, cientifiquentse as partes acerca do teor do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da Resolugao CJF n®458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de divergéncia de
dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

12. No mais, observo competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficiario(s) da requisigéo neste processo e os constantes junto a Receita Federal do
Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndo haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara em cancelamento da ordem de pagamento expedida por este
Juizo.

13. Oportunamente, este Juizo providenciar a transmissdo dos requisitorio(s) ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regidio.

14. Apos a intimag@o do(a) advogado(a) acerca da liberagdo dos valores a titulo de eventuais honorarios sucumbenciais € ou pagamento a titulo de Requisigdo de Pequeno Valor (RP V), na hipdtese de remanescer
eventual pagamento de PRECATORIO, determino o sobrestamento do feito até que haja comunicagio de sua liberagio pelo E. TRF3, ocasido em que a Secretaria providenciar a intimagio do(s) beneficiario(s) acerca da
disponibilidade dos valores junto as instituicdes financeiras (CEF e BANCO DO BRASIL), a fimde efetuaremo levantamento do montante depositado.

15. O saque do referido valor serd feito independentemente de alvara e reger-se-4 pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios, como prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento., a contar
da apresentaggo dos documentos de identificagdo ao gerente da instituigdo financeira depositaria.

16. 1D n° 16949650: tendo em vista o teor da manifestagdo do drgdo de representagdo judicial atuante neste feito, providencie a Secretaria a retificacdo do polo passivo, passando a constar como sendo a
UNIAO/PFN.

17. Por oportuno, traslade-se copia deste despacho para os autos da execugio fiscal acima mencionada.

18. Ultimadas todas as providéncias acinma determinadas, comunicada a liquidag@o das ordens de pagamentos, bem como inexistindo qualquer manifestagio da parte Exequente, tormemt-se os autos conclusos para
sentenga de exting@o da execugdo, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

19. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se 0 necessario.

Sao Paulo, 27 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0000207-08.2003.4.03.6100
AUTOR:BANCO BRADESCO S/A.

Advogado do(a) AUTOR: LEO KRAKOWIAK - SP26750

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REU: LETICIA DEA BANKS FERREIRA LOPES - SP186016

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica determinado a(s) parte(s) Autora(s), Impetrante(s) e ou Requerente(s), por meio deste Ato Ordinatdrio, proceder conforme
estabelecido no itemabaixo transcrito, a saber:

"intimar as partes para ciéncia do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3° Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na hipotese de nada ter sido requerido. Prazo: 5
(cinco) dias.”

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0023484-96.2016.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo
EMBARGANTE: FRANCALE REPRESENTACOES LTDA - EPP, ANDREA DE OLIVEIRAAMARAL

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EMBARGADO: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO
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1. Emque pese a determinago constante do r.despacho 1D.195543 12, quanto ao arquivamento destes autos apos o cumprimento dos itens 1 e 2 daquele despacho, ante o requerido pela Embargante na petigéo 1D.30249686 e
calculos 1D.30249687 no tocante ao inicio do cumprimento da sentenga, providencie a Secretaria a alteragio de classe destes autos para “Cumprimento de Sentenga”.

2. No mais, intime-se a executada C ALIXA ECONOMICA FEDERA L nos termos do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntario, para, querendo, impugnar a
execugdo (CPC, art. 525), semprejuizo do cumprimento do disposto no § 3° do referido artigo 523, mediante, preferencialmente, ordemde bloqueio de valores, o qual somente sera efetivado apds a vinda de planilha de débito
atualizada (CPC, art. 523, § 1°), como que fica autorizada a Secretaria elaborar minuta no sistema BACENJUD.

3. Efetivada a constrigdo, exceto se o valor revelar-se infimo emrelacéo a divida atualizada ou ser constatado de plano tratar-se de valores absolutamente impenhoriveis
devera ser feito o imediato desbloqueio, intime-se 0 Requerido, nos termos do art. 854, § 2°, do CPC.

art. 833, CPC), hipotese na qual

3.1 Havendo manifestagdo da parte Executada (CPC, art. 854, § 3°), intime-se a Exequente para, no prazo improrrogavel de 48 (quarenta e oito) horas, manifestar-se a respeito. Ap0s, tornemese os autos conclusos.
4. Caso seja apresentada eventual impugnagao a execugao, nos termos do art.525 do CPC, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se a respeito.

5. Havendo diVERGENCIA, fica, desde j4, reconhecida a controvérsia acerca dos cilculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetam-se os autos & contadoria judicial para, no prazo de 60 (sessenta) dias,
elaborar calculos nos termos do julgado.

6. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestent se, expressamente, sobre o laudo contabil, iniciando-se pela Exequente.

7. Sobrevindo discordancia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salve nas hipéteses de erro material e ouinobservéncia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornense os autos
conclusos para decisio.

8. Por outro lado, caso o Exequente e ouo Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os cilculos, indices e valores que efetivamente foremobjeto de consenso.

9. Decorrido o prazo de eventual recurso emface da r. decisdo que, ocasionalmente, homologar calculo diverso do apresentado pelas partes, providencie a Secretaria a expedicdo do quanto necessério visando a transferéncia
dos valores a parte Exequente, conforme o caso especifico.

10. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexistindo qualquer outra manifestacfio da parte Exequente, tornem-se os autos 1 para prolagiio de ¢ca de extingiio da
execucio, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

11. Intimemse. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

S3a0 PAULO, 30 de margo de 2020.

14 VARA CIVEL
EXECUCAO DE TITULO EXT_RAJUDICIAL(I 59)N°5010218-83.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
EXECUTADO: CRUZEIRO TRANSPORTES E TURISMO LTDA - EPP, GABRIELROBERTO DOS REIS, REBECA XAVIER DOS REIS LEITE

Advogado do(a) EXECUTADO: SAMUEL JUNQUEIRA DE OLIVEIRA - SP271666
Advogado do(a) EXECUTADO: SAMUEL JUNQUEIRA DE OLIVEIRA - SP271666

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14° Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prtica de atos sem contetido
decisorio:

Intime-se a excepta para que no prazo de 10 (dez) dias se manifeste sobre a excegdo de pré-executividade, mormente sobre eventual quitagdo da divida.
Ap6s, com ou sem manifestagdo, a concluséo.

Int.

S3a0 PAULO, 30 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5022059-75.2018.4.03.6100
EXEQUENTE:NEIDE MARIAADRIANO DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: HAROLDO ALUYSO DE OLIVEIRA VELOSO - SP227646

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

sem contetido decisdrio:

1d 24956780. Ciéncia a Unifio para, querendo, manifestar-se no prazo de 10 (dez) dias.
Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004469-17.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: JULIANA VITALFERREIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDA MARQUES CAPO - SP407566, VINICIUS BENTO DA SILVA - SP415619
IMPETRADO: INSTITUTO PRESBITERIANO MACKENZIE, FLAVIO MARCONDES
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, visando a obteng@o de ordem que determine que a autoridade impetrada autorize o contrato de estagio entre ja apresentado pela parte
impetrante.

Em sintese, aduz a parte impetrante que ¢ aluna regularmente matriculada do curso de Arquitetura e Urbanismo da Universidade Presbiteriana Mackenzie. Declara que foi aprovada no processo
seletivo da empresa Digital Inc. Tecnologia e Marketing LTDA.., pessoa juridica de direito privado registrada como sociedade de responsabilidade limitada, para atuar como estagiaria, emarea relacionada aos estudos
que desenvolve.

Declara que, seguindo os tramites legais e aqueles estabelecidos pela Universidade onde estuda, diligenciou junto ao Departamento de Estagio para poder apresentar a documentagdo necessaria para a
celebragdo do Termo de Compromisso de Estagio entre o educando, a parte concedente do estagio e a instituigdo. Informa que, no dia 26/02/2020, foi informada pelo fincionario responsavel da area de que a
assinatura do termo seria indeferida, tendo emvista que o supervisor do estagio precisaria, necessariamente, ser umarquiteto urbanista ou engenheiro.

Aduz que, diante desta situagéo, procurou o Senhor Fabio Moretti Serra, umdos diretores da empresa, que também seria responséavel por suas atividades do dia a dia, e pediu para que ele, que possui
formacao como engenheiro e vasta experiéneia profissional na area, assinasse seu termo de compromisso de estagio como supervisor. Alega que levou o termo a Universidade Mackenzie que, em09/03/2020, indeferiu
o pedido de reconhecimento do Termo de Compromisso dessa vez coma justificativa de que 0 novo supervisor néo possui registro ativo no Conselho Regional de Engenharia e Economia no Estado de S&o Paulo
(CREA - SP), mesmo no havendo qualquer previsdo legal neste sentido. Salienta que, embora as atividades realizadas na empresa requeiram a expertise de um arquiteto ou engenheiro, nio exigem anotagio de
responsabilidade técnica.

Sustenta a urgéncia na autorizagdo par fins de assinatura do contrato de estagio, pois podera perder a vaga pela falta de entrega do documento.
E o relatério. Fundamento e Decido.

O art. 207 da Constituicdo Federal de 1988 reconhece a autonomia das instituicdes de ensino. Contudo, no caso dos autos, ndo se mostra adequada a conduta da Universidade.

A propdsito, cabe analisar as disposicdes da Lei 11.788/2008 sobre o estagio de estudantes pertinentes ao caso:

“Art. 1o Estagio ¢ ato educativo escolar supervisionado, desenvolvido no ambiente de trabalho, que visa a preparagdo para o trabalho produtivo de educandos que estejam freqiientando o ensino
regular eminstituigdes de educacio superior, de educagdo profissional, de ensino médio, da educagdo especial e dos anos finais do ensino fimdamental, na modalidade profissional da educagio de jovens
e adultos.

§ 1o O estagio fazparte do projeto pedagogico do curso, aémde integrar o itinerario formativo do educando.

§ 20 O estagio visa ao aprendizado de competéncias proprias da atividade profissional e 4 contextualizagdo curricular, objetivando o desenvolvimento do educando para a vida cidada e para o trabalho.
Art. 22 O estagio podera ser obrigatorio ou ndo-obrigatorio, conforme determinacio das diretrizes curriculares da etapa, modalidade e area de ensino e do projeto pedagogico do curso.

§ 12 Estagio obrigatorio ¢ aquele definido como tal no projeto do curso, cuja carga horaria é requisito para aprovagao e obtengdo de diploma.

§2° Estagio nio-obrigatorio ¢ aquele desenvolvido como atividade opcional, acrescida a carga hordria regular e obrigatoria.

§ 3% Asatividades de extensdo, de monitorias e de iniciagdo cientifica na educagdo superior, desenvolvidas pelo estudante, somente poderéo ser equiparadas ao estagio emcaso de previséo no projeto
pedagogico do curso.

Art. 32 O estagio, tanto na hipotese do § 12 do art. 22 desta Lei quanto na prevista no § 22 do mesmo dispositivo, ndo cria vinculo empregaticio de qualquer natureza, observados os seguintes
requisitos:

1 — matricula e freqiiéncia regular do educando emcurso de educag@o superior, de educagdo profissional, de ensino médio, da educagéo especial e nos anos finais do ensino fimdamental, na modalidade
profissional da educagdo de jovens e adultos e atestados pela instituigio de ensino;

11— celebragao de termo de compromisso entre o educando, a parte concedente do estagio e a instituicao de ensino;

11T — compatibilidade entre as atividades desenvolvidas no estagio e aquelas previstas no termo de compromisso.

§ 12 O estagio, como ato educativo escolar supervisionado, devera ter acompanhamento efetivo pelo professor orientador da instituicio de ensino e por supervisor da parte concedente, comprovado
por vistos nos relatorios referidos no inciso I'V do caput do art. 72 desta Lei e por mengao de aprovagdo final.

§ 22 O descumprimento de qualquer dos incisos deste artigo ou de qualquer obrigagdo contida no termo de compromisso caracteriza vinculo de emprego do educando coma parte concedente do
estagio para todos os fins da legislagdo trabalhista e previdenciaria.

)

Art. 90 As pessoas juridicas de direito privado e os orgios da administragio publica direta, autirquica e fimdacional de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, bem como profissionais liberais de nivel superior devidamente registrados em seus respectivos conselhos de fiscalizagdo profissional, podem oferecer estagio, observadas as seguintes
obrigagdes:

(..)

11 — indicar fincionario de seu quadro de pessoal, com formagdo ou experiéneia profissional na area de conhecimento desenvolvida no curso do estagidrio, para orientar e supervisionar até 10 (dez)
estagiarios simultaneamente;

Y

Como se V¢, pela andlise da legislagio, somente se exige que o fincionario do quadro da concedente que atuara como supervisor do estagio tenha formagio ou experiéncia profissional na area de
conhecimento desenvolvida no curso do estagiario, ndio havendo qualquer exigéncia no sentido da necessidade de registro no respectivo Conselho de classe.

Portanto, entendo que a recusa da autoridade impetrada de assinar o termo de estagio baseada emexigéncia néio prevista emlei extrapola os limites da autonomia da Universidade.

A proposito, vale conferir os seguintes julgado do E. TRF da 3* Regido emcasos analogos:
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“APELAGCAO EM MANDADO DE SEGURANCA. UNIVERSIDADE FEDERAL DO ABC. FUNDAGCAO. ATO ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. ESTAGIO
NAO-OBRIGATORIO. RAZOES QUE NAO INFIRMAM OS FUNDAMENTOS DA DECISAO APELADA. DECISAO MANTIDA.

1. Instituigdo de ensino superior ndo pode se negar a assinar termo de estagio voluntério de aluno niciante regularmente matriculado, sob a alega¢éo de ndo cumprimento de requisitos previstos na
resolugdo CONSEPE n. 112/2011, quando na propria Lei de Regéneia n. 11.788/2008 nio existemrestrigdes.

2. E de rigor a mitigagiio da autonomia universitaria diante da garantia constitucional a educago, prevista na Carta Magna, considerando que o estagio nio-obrigatorio visa acrescentar conhecimento
pratico e qualificar o académico para o mercado de trabalho.

3. Apelag@o e remessa oficial ndo providas.

(TRF 3* Regido, TERCEIRA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 355454 - 0004510-98.2014.4.03.6126, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL
ANTONIO CEDENHO, julgado em21/07/2016, e-DJF3 Judicial | DATA:29/07/2016 )

“MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. TERMO DE COMPROMISSO DE ESTAGIO. RECUSA DA IN STITUICAO DE ENSINO
EM ASSINAR. CUMPRIMENTO MINIMO DE CREDITOS. IMPOSSIBILIDADE DE LIMITAGAO. MITIGACAO DA AUTONOMIA DIDATICO-CIENTIFICA DAS
UNIVERSIDADES. NAO VIOLACAO AO PRINCIPIO DA SEPARACAO DOS PODERES.

1. Deve ser afastada a preliminar de falta de interesse de agir combase ematuagdo contra legem, como aduza apelante, pois o que se objetiva discutir ¢ se 0 ato suspostamente coator affonta oundo os
principios constitucionais da garantia de acesso ao mercado de trabalho, alémdos direitos sociais de educagéo e trabalho.
2. A realizagio de estagio ndo obrigatorio também ¢ uma forma de aprendizagem, e compete aos proprios alunos decidirem se realizardo ou ndo essa modalidade opcional de estagio, prevista no artigo
2°,§ 2° da Lein® 11.788/2008, moldando sua carreira de acordo comsuas proprias preferéncias e objetivos pessoais.
3. A autonomia universitaria, disciplinada nos artigos 207 da Constituigdo Federal e 53 da Lein® 9.394/1996, nio pode impedir a livre escolha dos discentes na execugdo das atividades que entendam
mais convenientes para o seu aprendizado.
4. Destarte, nio € consentineo como principio da razoabilidade e como direito constitucional a educago o ato administrativo que condiciona a participagdo emprograma de estagio nio obrigatorio ao
cumprimento minimo de créditos pelo aluno, mormente considerando que a lei de regéncia do estagio néio impde qualquer requisito nesse sentido.
5. Descabida a alegada violagdo ao preceito contido no artigo 2° da Constituigio Federal, tendo em vista o entendimento pacificado no Supremo Tribunal Federal no sentido de que "o exame pelo
Poder Judiciario de ato administrativo tido por ilegal ou abusivo nio viola o principio da separa¢io dos poderes" (ARE 813742 AgR/SP, RE 429903/RJ, RE 654170 AgR/MA, ARE 652387
AgR/RS).
6. Remessa oficial e apelagio desprovidas.”

(TRF 3 Regido, 3* Turma, ApReeNec - APELACAO / REEXAME NEC ESSARIO - 5003009-07.2017.4.03.6130, Rel. Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES
DOS SANTOS, julgado em 18/10/2019, IntimagZio via sistema DATA:23/10/2019)

“REEXAME NECESSARIO E APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. ENSINO SUPERIOR. INEXIGIBILIDADE DE CUMPRIMENTO DE DETERMINADA
CARGA CURRICULAR PARA O EXERCICIO DE ESTAGIO. ATENGAO AOS DITAMES DA LEI 11.788/08 E AO DIREITO DE O ALUNO COMPLEMENTAR SEU
APRENDIZADO, DESDE QUE O HORARIO SEJA COMPATIVEL. REEXAME EAPELACAO DESPROVIDOS.

O estagio nio-obrigatdrio, previsto no artigo 2°, § 2°, da Lein® 11.788/2008, ¢ uma op¢do do aluno, ¢ ndo da universidade; se a universidade nfo tem disponibilidade completa sobre a formagdo do
profissional - porque estagiar durante o curso ¢ uma opgao dele - constitui um verdadeiro absurdo a impetrada se opor ao estagio, baseada na simples tecnocracia docente que leva emconta umnimero
minimo de créditos curriculares alcangados, deixando de lado uma realidade maior da vida: o estagio tambémé formador do profissional. Inexisténcia de violagéo a autonomia universitaria.

(TRF 3 Regiio, SEXTA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL- 365163 - 0003791-48.2016.4.03.6126, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, julgado em
30/03/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/04/2017 )

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. REEXAME NECESSARIO. APELACAO CIVEL. APLICACAO DO ART. 557 DO CPC/1973. NAO OBRIGATORIEDADE.
ENSINO SUPERIOR. ESTAGIO NAO OBRIGATORIO. AUTONOMIA UNIVERSITARIA. RESOLUC;\O ACADEMICA. LIMITACAO. IMPOSSIBILIDADE. ARTIGO
206,11, DACON ST[TUICAO FEDERAL. LEI N° 11.788/2008. AGRAVO RETIDO NAO CONHECIDO.

- Nio se conhece do agravo retido interporto pela Fundagéo Universidade Federal do ABC - UFABC contra a decisdo que deferiu a liminar no mandado de seguranga, a vista de que restou
prejudicado coma prolagdo da sentenca que concedeu a seguranga.

- Mandado de seguranca impetrado por Henrique Lopes Belaz como objetivo de obter provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora que a autorize a realizar estagio no obrigatério na
empresa concedente Brisa - Sociedade para o Desenvolvimento da Tecnologia da Informago.

- O aluno/impetrante teve indeferido seu pedido de assinatura do Termo de Compromisso de Estagio junto a instituicdo de ensino impetrada por ndo ter cumprido o requisito consistente do atingimento
de créditos suficientes nas disciplinas consideradas obrigatorias para ingressar no estagio, nos termos previstos emnorma regulamentar da faculdade (Resolugdo ConsEPE n.° 112/2011).

- A exigéneia, niio obstante constar de norma académica interna, niio se encontra prevista na legislagdo de regéncia da matéria, qual seja, Lein.® 11.788/08, a qual dispde sobre o estagio de estudantes e
determina os requisitos a seremobservados.

- Néo obstante a impetrada argumentar que a Resolugdo ConsEPE n° 112 foi editada combase na autonomia universitaria estabelecida no artigo 207 da Constituigdo Federal, verifica-se que a Lein®
11.788/2008 néo restringe a possibilidade de participagio emestagio a anterior obtencao de créditos oua indice de aproveitamento.

- O principio da autonomia universitaria, anteriormente consagrado em lei ordinaria, foi erigido a "estatus" constitucional, consoante se infere da dicgdo do art. 207, da Carta Magna. Nao obstante, a
nogao de autonomia universitaria no deve ser confindida coma de total independéncia, na medida emque supde o exercicio de competéncia limitada as prescrigdes do ordenamento juridico, impondo-
se concluir que a universidade nfo se tornou, s6 por efeito do primado da autonomia, um ente absoluto, dotado da mais completa soberania, cabendo relembrar que a propria Lei n° 5.540/68, ao
estabelecer emseu art. 3°, que as universidades gozardo de autonomia didatico-cientifica, disciplinar, administrativa e financeira, reafirma que tais prerrogativas serdo exercidas "na forma da lei". (MS
199300269097, Anselmo Santiago, STJ - 3* Segdo, DJ:01/02/1999 PG:00100).

- O disposto no inciso I1 do artigo 206 da Lei Maior, o ensino sera ministrado combase nos principios da liberdade de aprender, ensinar, pesquisar e divulgar o pensamento, a arte e o saber.

- A argumentacao da universidade no sentido de que a vedag@o ao estagio aos alunos que ndo tenhamainda completado 50 créditos teria como finalidade garantir, emseu primeiro periodo, a dedicagdo
exclusiva dos alunos ao curso, tal findamentagéo nfio merece prosperar. Isso porque a realizagdo de estagio ndo obrigatdrio, pelos alunos, também ¢ uma forma de aprendizagem, e conpete aos
proprios alunos decidiremse realizardo oundo essa modalidade opcional de estagio, prevista no artigo 2°, § 2° da Lein® 11.788/2008. (TRF-3, AgRg. na Apelagdo/Reexame Necessario n® 0001073-
49.2014.4.03.6126, Rel. Des. Fed. Neltondos Santos, 6* Turma, e-DJF3 Judicial 1- 10/04/2015).

- Agravo retido ndo conhecido. Remessa oficial e apelo a que se nega provimento.

(TRF 3* Regido, QUARTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NEC ESSARIA - 360766 - 0004704-64.2015.4.03.6126, Rel. JUIZ CONVOCADO SIDMAR
MARTINS, julgado em 15/02/2017, e-DJF3 Judicial | DATA:08/03/2017 )

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. REEXAME NECESSARIO. ENSINO SUPERIOR. ESTAGIO NAO OBRIGATORIO. AUTONOMIA
UNIVERSITARIA. RESOLUGAO CONSEPE 112. LIMITAGAO. IMPOSSIBILIDADE. REMESSA OFICIALIMPROVIDA.

1. O cerne da questio dizrespeito a possibilidade da Universidade Federaldo ABC - UFABC estabelecer, através da sua Resolugdo n° 112, condi¢des para a realizagdo de estagio nio-obrigatorio.

2. Embora as universidades gozem de autonomia didético-cientifica, conforme artigo 207 da Constituigio da Republica, observa-se que tal autonomia nio ¢ absoluta, no sendo permitido as instituigdes
de ensino criar normas que se sobreponhamaos requisitos elencados na Lein® 11.788/2008 - que dispde sobre o estagio de estudantes -, criando obstaculos ao direito a educagao, constitucionalmente
garantido.

3. Desse modo, uma vez que o estagio pode ser considerado um método de aprendizagem, ndo ha que se falar em normas restritivas previstas pelas universidades, ainda que relacionadas a grade
curricular cumprida e coeficiente de aproveitamento. Precedentes desta E. Corte.

4. Remessa Oficial improvida. “

(TRF 3* Regido, SEXTA TURMA, ReeNec - REMESSA NEC ESSARIA CIVEL - 365797 - 0004204-61.2016.4.03.61 26, Rel. JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA, julgado em
16/02/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/03/2017 )

Por fim, o risco de dano irreparavel tambémesta presente, tendo emvista que a Impetrante pode perder a vaga de estagio pela falta de entrega da documentagio necessaria.
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Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR REQUERID A para afastar o 6bice a formalizagdo do contrato de estagio, bemcomo para determinar que a autoridade impetrada promova a autorizagdo
do estagio, independentemente da apresentagdo de registro do profissional supervisor junto ao Conselho de Classe correspondente a profissao, adotando todas as medidas necessarias para tanto, no prazo de 24 (vinte
¢ quatro) horas, sob pena de responder por multa didria e outras comnagdes legais, emcaso de descumprimento.

Notifique-se a autoridade coatora para dar cumprimento a presente decisdo, bemcomo para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias.

Dé-se ciéneia do feito ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e,
se tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagao positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Apbs, comas informagdes, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal— MPF, para o necessario parecer. Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

Int., emregime de plantdo, por oficial de justica, conforme facultado pelo art. 5°, §5° da Lei 11.419/2006.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5021156-74.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

REU: DROGARIA VERBO DIVINO LTDA - ME, MARIA CRISTINA SARTORATO MARTINS, LEONOR FAUSTINA SARTORATO

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prtica de atos sem conteiido
decisorio:

Intime-se a credora para que, sob pena de indeferimento da inicial, forne¢a no prazo de 05 (cinco) dias novos enderegos da devedora, levando em consideragdo o teor da certidéo ID 16137181.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010785-17.2018.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:JHPS GESTAO LOGISTICALTDA. - ME

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem conteiido
decisério:

Intime-se a credora para que no prazo de 05 (cinco) dias fornega novos enderegos da devedora, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de marco de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008990-37.2013.4.03.6100

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURAAEROPORTUARIA - INFRAERO

Advogados do(a) EXEQUENTE: IVO CAPELLO JUNIOR - SP152055, SIMONE REZENDE AZEVEDO DAMINELLO - SP152368, RENATAMOURA SOARES DEAZEVEDO - SP164338,
PATRICIALANZONI DA SILVA - SP147843

EXECUTADO: OLIVEIRA SILVA - TAXI AEREO LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: FERNANDO ARENALES FRANCO - SP88395, ROBSON DA SANGAO LOPES - SP226746

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portarian. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ciéncia a Exequente do retorno da Carta Precatoria n® 188/14/2019 negativa, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Int.
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Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5022250-57.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: VERA ESTENIL FERREIRA

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido
decisorio:

Cumpra a credora no prazo de 05 (cinco) dias o despacho ID 20776861.

No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo.
Sa0 PAULO, 30 de marco de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5024619-87.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: JULIO RIBEIRO DA SILVA, LIDIAMARINHO JUNQUEIRA SALES, LUCIA CRUZ DE SOUZA, LUIS SALES BARBOSA, MAGDALA CRUZ
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1d 29919205. Ciéncia as partes.
1d 25390693. Ciéncia a parte contraria dos documentos juntados aos autos, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, retornemos autos a Contadoria para que retifique ou ratifique os calculos apresentados.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5016211-10.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ELZA DE OLIVEIRA LAGOA, ELZAMAULE GOMES PINTO, EMILIA D ANGIOLI MODOLO, EMILIA DUARTE GUIMARAES, EMILIA GUERREIRO GIMENES FRANCO
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE CAPUTO BASTOS - DF07383, FRANCISCO QUEIROZ CAPUTO NETO - DF11707, RODRIGO BADARO ALMEIDA DE CASTRO -
DF02221/A, MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE CAPUTO BASTOS - DF07383, FRANCISCO QUEIROZ CAPUTO NETO - DF11707, RODRIGO BADARO ALMEIDA DE CASTRO -
DF02221/A, MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE CAPUTO BASTOS - DF07383, FRANCISCO QUEIROZ CAPUTO NETO - DF11707, RODRIGO BADARO ALMEIDA DE CASTRO -
DF02221/A, MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE CAPUTO BASTOS - DF07383, FRANCISCO QUEIROZ CAPUTO NETO - DF11707, RODRIGO BADARO ALMEIDA DE CASTRO -
DF02221/A, MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE CAPUTO BASTOS - DF07383, FRANCISCO QUEIROZ CAPUTO NETO - DF11707, RODRIGO BADARO ALMEIDA DE CASTRO -
DF02221/A, MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1d 25230651. Ciéncia a parte contraria dos documentos juntados aos autos, para manifestagéo no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, retornemos autos a Contadoria para que retifique ouratifique os calculos apresentados.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015046-88.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: LUIZ PAULO DOMINGOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERT WAGNER DE SOUZA SANTOS - SP428221

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

A parte autora foi intimada para emendar a inicial, recolhendo as custas pertinentes, ndo tendo dado cumprimento & determinago, apesar de alertada acerca da possibilidade de cancelamento da distribuiao.
Intimada para informar acerca da existéncia de eventual agravo de instrumento interposto, sob pena de extingdo, tambémdeixou de se manifestar.

Assim, determino o CANCELAMENTO DA DISTRIBUIGAQ, nos termos do art. 290 do CPC, extinguindo o feito SEM JULGAMENTO DE MERITO, nos termos do art. 485, I, do
CPC.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.
Oportunamente, arquiventse 0s autos, comas cautelas legais.
P.R.L

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019762-54.2016.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:MESSIAS & BERNARDES COMERCIO DE ROUPAS LTDA - EPP, GERSON MESSIAS, MARCELO DURAES, RAYMUNDO DURAES NETTO, TIE E SHIRTS INDUSTRIAE
COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14° Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem contetido
decisorio:

Intime-se a credora para que no prazo de 10 (dez) dias indique novos enderegos de Marcelo Duraes, vez que ainda néo citado, e manifeste-se sobre o resultado da consulta aos sistemas conveniados BACENJUD e
RENAJUD (ID 27375731 e seguintes).

Int.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004318-51.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PLASTLUCAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662, ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488

IMPETRADO: DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), . DELEGADO DA DELEGACIADARECEITAFEDERAL,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Recebo e peticdo de emenda a inicial (id 30217737).
Trata-se de mandado de seguranga impetrado PLAST LUCAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM GUARULHOS/SP,

visando & obtengdo de provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade da inclusdo das contribuigdes do PIS e a da COFINS emsuas proprias bases de calculo, determinando-se a suspensao da exigibilidade dos
créditos tributarios.

Relatei o necessario. Fundamento e decido.

Na hipotese de agio mandamental, o juizo competente € aquele que detémjurisdicéo sobre a base territorial onde se localiza a sede fincional da autoridade coatora. No caso dos autos, a autoridade apontada
temsede no Municipio de Guarulhos/SP.

Emmandado de seguranga, a competéncia jurisdicional é fimcional, portanto, de caréter absoluto.
Desta forma, tendo emvista a autoridade impetrada indicada nos presentes autos, observo a incompeténcia deste Juizo para apreciar esta agdo mandamental.

Assim sendo, DECLINO DA COMPETENCIA para apreciar o presente wrif ¢ determino a remessa dos autos a Subsegio Judici4ria de Guarulhos/SP, para livre distribuigiio a uma das Varas
conpetentes.

A Secretaria, para retificar o polo passivo, no qual devera constar o Delegado da Receita Federal de Guarulhos, conforme emenda a inicialid 30217737.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0004284-84.2008.4.03.6100
AUTOR: WANDERLEY DOS REIS GONCALVES
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Advogado do(a) AUTOR: ROBERTA TRINDADE DA COSTA - SP199100
REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) REU: RAIMUNDA MONICAMAGNO ARAUJO BONAGURA - SP28835

DECISAO

1d 25245914 - Trata-se de cumprimento de sentenca, razio pela qual, incide o art. 10, da Resolugdo n® 142 de 20/07/2017, do TRF da 3* Regido, cumprindo a exequente inserir no sistema PJe as pegas
processuais contidas nos seus incisos.

Portanto, prescindivel a digitalizagdo integral do feito, necessaria apenas quando da remessa de recursos para julgamento pelo Tribunal.

Intime-se a parte devedora para o pagamento da quantia indicada, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, sob pena de multa de 10% (dezpor cento) e acréscimo de honorarios advocaticios
em10% (dezpor cento) sobre o valor da condenago, nos termos do art. 523, parégrafo 1° do CPC.

Decorrido 0 prazo e ndo havendo o pagamento voluntario, intime-se a parte credora para o prosseguimento do feito.
No ssiléncio, arquiven-se os autos.

Int.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003514-83.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: TELEPERFORMANCE CRM S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANA MONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, CRISTIANEIANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS), PROCURADOR DA PROCURADORIA DA FAZENDANACIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vista a parte impetrante das informagdes apresentadas. Apos, vista ao MPF para o parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenca. Int.
Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5007227-37.2018.4.03.6100

AUTOR:ASSOCIACAO BARAO DE SOUZA QUEIROZ DE PROTECAO AINFANCIAEAJUVENTUDE
Advogado do(a) AUTOR:JOSENIR TEIXEIRA - SP125253

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Tendo emvista a discordancia das partes comrelagdo a estimativa de honorérios apresentada, intime-se o perito judicial para manifestar-se, no prazo de 10 dias.
No mesmo prazo, manifeste-se a parte autora a respeito do requerido na petigao id 25226110.

Int.

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5006772-72.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

REU:ALGOLIX INDUSTRIA DE PECAS PARAMAQUINAS LTDA
Advogado do(a) REU:ANDRE KOSHIRO SAITO - SP187042

DESPACHO

Defiro o prazo de 10 dias requerido pela CEF. Int.
Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0008731-29.2015.4.03.6114
AUTOR:RENATO SIEG RODRIGUES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR:ALEX SANDRO DA SILVA - SP278564

REU: DIADEMA ESCOLA SUPERIOR DE ENSINO LTDA, UNIESP S.A
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Advogados do(a) REU: TARIK ALVES DE DEUS - MS13039, LUIS GUSTAVO RUGGIER PRADO - MS9645, JOAO PEDRO PALHANO MELKE - MS14894-A, CARLOS AUGUSTO MELKE

FILHO - MS11429
Advogados do(a) REU: TARIK ALVES DE DEUS - MS13039, LUIS GUSTAVO RUGGIER PRADO - MS9645, JOAO PEDRO PALHANO MELKE - MS14894-A, CARLOS AUGUSTO MELKE

FILHO - MS11429

DESPACHO

Observo que a forma como foramapresentados diversos documentos ora digitalizados (ilegiveis/incompletos/cortados) podera ensejar prejuizo ao exercicio do contraditorio e da ampla defesa, razio pela qual,
determino, comamparo no artigo 5°, B, §4°, da Res. PRES n° 88/2017, incluido pela Res. Pres. n° 141/2017, a reapresentagdo da digitalizagdo, no prazo de 30 (trinta) dias.

Apos, proceda-se a Secretaria a exclusdo das pecas ilegiveis.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019759-43.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: PLESSEY SERVICOS DE TELECOMUNICACOES LTDA

Advogado do(a) REU: MARCO ANTONIO DE ALMEIDA - SP387644

DESPACHO

ID 1°26286147: Inclua-se a peticionante nos autos, como terceira interessada.

Defiro a tramitacdo prioritaria do feito. Anote-se.

Diante da manifestagéo de ID n° 23876004, informe a parte Executada, no prazo de 5 (cinco) dias, os dados de contato da pessoa responsavel pelo imdvel, para que o Oficial de Justiga possa marcar a data e
horario da diligéncia.

Como cumprimento, expega-se comurgéncia o mandado de penhora e avaliagdo.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULOQ, 27 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0034517-06.2004.4.03.6100

EXEQUENTE: INTER FOX IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO CAMARGO FERREIRA DA SILVA - SP10591 2, VIVIANE CAMARGO FERREIRA DA SILVA - SP175729

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 29104657. Manifeste-se a exequente.
1d 25457663. Ciéncia a Unido dos documentos juntados.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Apbs, remetam-se os autos a Contadoria Judicial a fim de que verifique a exatiddo dos calculos de acordo comos exatos termos do julgado e, no que no for contrario, conforme 0 Manual de Orientagio de Procedimentos para
os Calculos na Justica Federal.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006732-83.2015.4.03.6100
SUCEDIDO: SINDICATO DOS TECNOLOGOS, TECNICOS EAUXILIARES EM RADIOLOGIA,DIAGNOSTICO PORIMAGENS E TERAPIANO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) SUCEDIDO: WILLIAM JOSE REZENDE GONCALVES - SP214023
SUCEDIDO: CONSELHO REGIONALDE TECNICOS EM RADIOLOGIA 5 REGIAO
Advogado do(a) SUCEDIDO: GERRY ADRIANO MONTE - SP231709
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DESPACHO

Intime-se a parte exequente para que, querendo, manifeste-se acerca da Impugnago ao Cumprimento de Sentenca apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Semprejuizo, no mesmo prazo, cumpra o despacho proferido no id 23768402.

Int.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5010237-55.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: DIOGO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MAYARA BARBOSA DA SILVA - SP418542
EXECUTADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de cumprimento provisorio da sentenga que reconheceu a exigibilidade de obrigagdo de pagar quantia certa.
Intimada a CEF, realizou espontaneamente o deposito (id 23158366).
Requer a parte exequente o levantamento, nos termos do art. 906, paragrafo tmico, do CPC.

Determino a intimagdo do exequente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove o transito em julgado do processo n. 5010237-55.2019.4.03.6100 (autos principais), ou preste caugdo suficiente e
idonea nos autos, conforme art. 520, IV, do CPC.

Int.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0002097-02.1991.4.03.6100

AUTOR:SERGIO BUENO, SERGIO RODRIGUES DA SILVA, SANDRA MARIAKLEFENS

Advogado do(a) AUTOR: HUMBERTO CARDOSO FILHO - SP34684

Advogado do(a) AUTOR: HUMBERTO CARDOSO FILHO - SP34684

Advogado do(a) AUTOR: HUMBERTO CARDOSO FILHO - SP34684

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) REU:RUBENS DE LIMA PEREIRA - SP94142, EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA - SP152968, RICARDO RAMOS NOVELLI - SP67990

DESPACHO

Ciéneia a parte contraria sobre a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

A vista do transito emjulgado dos embargos & execugdo n. 0022945-87.2003.403.6100, requeira a parte credora o que de direito, devendo para a expedicdo de oficio requisitério, fornecer nome do patrono
que devera constar no oficio, bemcomo o nimmero do seu RG, CPF e telefone atualizado do escritério, no prazo de quinze dias.

Apobs, se emtermos, expega-se o oficio requisitorio, nos termos da Resolugdo 458 do CJF, observando-se os calculos acolhidos no id 25442056.

Int.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018398-18.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:LIAMARA ORTIZ

DECISAO

Acostado no dia 12/04/2019 o resultado da consulta ao sisterma INFOJUD sob o ID 16348133, manifeste-se a credora no prazo de 10 (dez) dias.
Nossiléncio, suspenda-se nos termos do art. 921, I11 e paragrafos do CPC.

Int. Cumpra-se.
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Sa0 PAULO, 27 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010491-94.2011.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673

EXECUTADO: CARLOS MENDES DEARAUJO

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido
decisorio:

Transcorrido o prazo ao pagamento da divida sem o devido adimplemento, uma vez que, intimada por edital, a devedora quedou-se inerte, intime-se a credora para no prazo de 05 (cinco) dias requerer o que de
direito.

No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo.
Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5004717-80.2020.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: SWAMI STELLO LEITE - SP328036

REU:ESCOLA DE EDUCACAO INFANTILGERACAO ELEITA EIRELI - EPP, ELIZABETE MACHADO DUARTE NUNES

DESPACHO

Diante da certiddo ID n°. 30263400, providencie a parte autora a complementagdo das custas judiciais devidas.
Cumprida a determinagio supra, CITE-SE a parte 1é para pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias, do valor do débito, acrescido de 5% sobre o valor da causa a titulo de honorarios advocaticios, ou
oferecimento de embargos monitorios, em conformidade como disposto nos artigos 701 e 702 do Cédigo de Processo Civil, sob pena de constituigao de titulo executivo judicial, convertendo-se o mandado inicial emmandado

executivo para prosseguimento na forma do disposto no Titulo II do Livro I da Parte Especial do CPC. A parte 1¢ devera ainda ser intimada a manifestar seu interesse na realizagio de audiéncia de conciliagdo, bem como
cientificada da iseng@o do pagamento de custas processuais na hipétese e cumprimento do mandado no prazo indicado.

Restando negativa a diligéncia para a citagéo da parte ré, autorizo a consulta aos sistemas Bacenjud, Webservice e Renajud visando exclusivamente a obtengdo de novos enderegos para citagao.
Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021361-09.2008.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:RENATO BORGES FERREIRA

DECISAO

Quando da decretacio de sigilo em razio da existéncia de documentos cuja natureza justifica a restrigdo de acesso, a visbilidade s6 ¢ possivel as partes/procuradores que atuam no feito mediante habilitagéo pela
Secretaria da Vara.

Ocorre que, nos casos emque a Caixa Econdmica Federal figura emumdos polos da agdo, deve ser observado o disposto no item3, subitem 3.1, da Clausula Segunda, do Termo Aditivo n. 01.004.11.2016 (primeiro
termo aditivo ao acordo de cooperagdo n. 01.004.10.2016 celebrado entre a Unidio, por intermédio do Tribunal Regional Federal da 3* Regido ¢ a Caixa Econdmica Federal), que impede o cadastro de advogados da
instituicdo emtela de modo a se manter integro o seu cadastro como “Procuradoria”.

Diante dessa particularidade, cumpre aos patronos diligenciar diretamente junto a parte representada no sentido de obter a habilitagdo para acesso aos docummentos sigilosos oua processos que tramitamemsegredo de
justica, ndo havendo nenhuma providéncia a ser adotada pelo juizo.

Ainda assim, por se tratar de questdo exclusivamente técnica (providéncias para habilitagdo a pegas sigilosas dos autos), e ndo implicando prejuizo a parte contréria, concedo o prazo de 10 dias a Caixa Econdmica
Federala fimde que seus advogados providenciema devida habilitagdo para atuaremno feito, de modo a acessar os documentos sob sigilo.

No siléncio ouempedido de habilitagdo para consulta ou movimentagao, suspenda-se nos termos do art. 921, 111, §§1°, 2° e 4°, do CPC.

Int.
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Sa0 PAULO, 27 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010206-38.2010.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO: COMERCIO DEALIMENTOS E BEBIDAS K1 PRECO BOM LTDA - ME, GALDENIA COSTA DA SILVA, JOAO CESAR BRAGA JUNIOR
Advogados do(a) EXECUTADO: JAMIL CHOKR - SP143482, KELI CRISTINA GOMES - SP248524

DECISAO

Indeferido o pedido de impugnag@o (ID 25889743), transfiramse os valores indisponiveis do ID 19661800 para uma conta a disposi¢ao do presente juizo (agéncia 0265).
Apos, comunique-se a CEF, para que proceda a apropriagdo do montante, valendo o presente despacho como oficio.

Ressalto que a instituicdo financeira deverd informar a este juizo, a efetivagdo da operagdo exclusivamente via e-mail institucional da Vara: civel-seQe-varal 4(@trf3.jus.br.
Apos, intime-se a credora para dizer no prazo de 10 dias, sob pena de suspensao nos termos do art. 921, 111, §§1°,2° e 4°,do CPC.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 27 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5014829-16.2017.4.03.6100

AUTOR:AMOEDO EVENTOS E PRODUCOES EIRELI - ME

Advogados do(a) AUTOR: SIDNEY CARVALHO GADELHA - SP346068, ALEXANDRE ANTONIO DE LIMA - SP272237
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Quando da decretagdo de sigilo em razio da existéncia de documentos cuja natureza justifica a restrigdo de acesso, a visibilidade so € possivel as partes/procuradores que atuam no feito mediante habilitagdo pela
Secretaria da Vara.

Ocorre que, nos casos emque a Caixa Econdmica Federal figura emumdos polos da agdo, deve ser observado o disposto no item3, subitem 3.1, da Clausula Segunda, do Termo Aditivo n. 01.004.11.2016 (primeiro
termo aditivo ao acordo de cooperagio n. 01.004.10.2016 celebrado entre a Unido, por intermédio do Tribunal Regional Federal da 3* Regido e a Caixa Econdmica Federal), que impede o cadastro de advogados da
instituicio emtela de modo a se manter integro o seu cadastro como “Procuradoria™.

Diante dessa particularidade, cumpre aos patronos diligenciar diretamente junto a parte representada no sentido de obter a habilitagdo para acesso aos docummentos sigilosos oua processos que tramitamemsegredo de
justica, ndo havendo nenhuma providéncia a ser adotada pelo juizo.

Ainda assim, por se tratar de questo exclusivamente técnica (providéncias para habilitagdo a pegas sigilosas dos autos), e ndo implicando prejuizo a parte contraria, concedo o prazo de 10 dias a Caixa Econdmica
Federala fimde que seus advogados providenciema devida habilitagio para atuaremno feito, de modo a acessar os documentos sob sigilo. Int.

Séo Paulo, 27 de marco de 2020.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 0023431-18.2016.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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REQUERENTE: CHRISTIANE GRISOLIA DEALMEIDA

Advogado do(a) REQUERENTE:ALLAN DE BRITO FERREIRA - SP361998

REQUERIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REQUERIDO: ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297, ANAPAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562

SENTENCA

Trata-se de agdo, compedido de tutela de urgéncia, promovida por CHRISTIANE GRISOLIA DE ALMEIDA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, requerendo suspensio de leilio do
imovelsituado na Rua Doutor Luiz Migliano, 761, apartamento n° 163, matricula n° 133.84, bemcomo revisdo do contrato de alienagdo fiduciaria.

Foiindeferido o pedido de Justica Gratuita, razio pela qual foi determinado o recolhimento das custas judiciais (id 15100760-p.79).

Inicialmente ajuizada como tutela antecipada antecedente, foirequerido aditamento da inicial (id 15100760 - Pag. 83).

Inconformada, a autora interpds 0 Agravo de Instrumento 1 5002720-68.2016.403.0000 (id 15100760-p. 112/123), tendo sido proferida decisdo deferindo o efeito suspensivo ao recurso (id 15100760-p.
137).

Foiapresentada contestagdo (id 15100760-p. 151/211 e 15100761-p. 1), comdocumentos demonstrando a notificagdo para purgagdo da mora.

A tutela provisoria requerida foi indeferida (id 15100761 — Pag. 89).

Manifestagdo da autora sobre a impugnago ao valor da causa (id 15112762).

Despacho determinando a parte autora emendar o valor dado a causa (id 1512762).

Réplica (id 15112762-p. 11/22).

Fixado o valor da causa emR$ 315.000,00 (id 15112762-p. 23).

A autora requereu a produgdo de provas (id 15112762-p. 25/28), o que foiindeferido (id 15112762-p.33).

E o breve relatorio. Passo a decidir.

Ratifico o afastamento das preliminares alegadas, conforme decisdo de id 15100761 —Pag. 89.

Conforme se depreende dos documentos juntados aos autos, em?22/07/2011, a parte autora firmou coma ré o contrato de financiamento imobiliario comalienagdo fiduciaria (contrato n°. 155551407239),
obtendo o financiamento da importancia de R$ RS 315.000,00 para aquisi¢ao do imovel descrito na Inicial.

Ficouacordado que a restituicdo do miituo seria feita em 360 (trezentas e sessenta) prestagdes mensais e sucessivas, compostas pela parcela de amortizagéo calculada pelo Sisterm de Amortizagdo Constante —
SAC, acrescida de taxa juros efetivos de 10,5000% ao ano, alémdos prémios de seguro ¢ taxa de administragdo, restando a parcela inicial fixada emR$ 3.601,42.

Para garantia do pagamento da divida, o autor alienou a instituicao financeira credora, em carater fiducidrio, o imovel objeto do financiamento, em conformidade como disposto nos artigos 22 e seguintes da Lei
n°.9.514/1997.

A proposito da alienagdo fiducidria de bem imovel, dispdem os artigos 22 e seguintes da Lein®. 9.514/1997 tratar-se de negdcio juridico pelo qual o devedor (fiduciante) contrata a transferéncia ao credor
(fiducidrio) da propriedade resolivel de coisa imovel. Com a constituigdo da propriedade fiducidria, que se d4 mediante registro do contrato no Cartério de Registro de Imoveis, ocorre o desdobramento da posse,
tornando-se o fiduciante possuidor direto e o fiduciario possuidor indireto. Como pagamento da divida e seus encargos, resolve-se a propriedade fiduciaria e o fiduciante obteré a propriedade plena do imovel, devendo o
fiduciario fornecer, no prazo de trinta dias, a contar da data de liquidago da divida, o respectivo termo de quitagio ao fiduciante.

De outro lado, vencida e ndo paga, no todo ouemparte, a divida e constituido emmora o fiduciante, consolidar-se-a a propriedade do imovel emnome do fiducidrio. Para tanto, observado o prazo de caréncia
definido em contrato, o fiduciante serd intimado, a requerimento do fiducidrio, pelo oficial do competente Registro de Imdvess, a satisfazer, no prazo de quinze dias, a prestago vencida e as que se vencerematé a data do
pagamento, os juros convencionais, as penalidades e os demais encargos contratuais, os encargos legais, inclusive tributos, as contribuicdes condominiais imputaveis ao imovel, alémdas despesas de cobranga e de intimag&o.
Caso ocorra a purgagdo da mora no Registro de Imoveis, convalescera o contrato de alienago fiducidria. Contudo, se o fiduciante ndio proceder ao pagamento da divida, o oficial do competente Registro de Imoveis,
certificando esse fato, promovera a averbagdo, na matricula do imovel, da consolidagio da propriedade emnome do fiducidrio, que estara autorizado a promover o leilio para alienagdo do imovel.

A propdsito da constitucionalidade do procedimento previsto nos artigos 26 e seguintes da Lei n°. 9.514/97, que possibilita a consolidagdo da propriedade em nome do credor fiducidrio na hipdtese de
inadimplemento contratual, cumpre destacar que, a exemplo do que ocorre como procedimento de execugdo extrajudicial da divida hipotecaria previsto no Decreto-Lein®. 70/1966, sobre cuja constitucionalidade o STF ja
teve oportunidade de se manifestar (Recurso Extraordinario n° 223.075-1), o legislador garantiu ao fiduciante emmora oportunidade de saldar o débito para, s6 entdo, ser possivel ao credor fiduciario a consolidagéo da
propriedade emnome deste. Ressalve-se que, emhavendo nulidades ou ilegalidades ocasionalmente verificadas no procedimento emcomento, ndo fica o sujeito impedido de socorrer-se do judicidrio, garantido, portanto, o
principio da inafastabilidade jurisdicional.

Portanto, o inadimplemento dos deveres contratuais por parte do devedor das prestagdes permite a consolidagdo da propriedade na pessoa do fiduciario, observadas as formalidades e procedimentos do art. 26
da Lei9.514/1997, viabilizando a realizagdo de leilio publico emconformidade como art. 27 dessa lei.

Sobre o tema, note-se o que restou decidido pelo E. TRF da 3' Regido, no Al 347651, Primeira Turma, DJ de 02.03.2009, p. 441, Rel. JuizMarcio Mesquita, v.u.:

"CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. FINANCIAMENTO IMOBILIARIO. ALIENACAO FIDUCIARIA. CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE DO IMOVEL EM NOME
DO FIDUCIARIO. LEI N° 9.514/87. 1. Agravo de instrumento interposto contra decisio que indeferiu a tutela antecipada pleiteada nos autos de agiio anulatéria, que indeferiu o pedido antecipagio de
tutela, em que se objetivava: a) determinar que a ré se abstivesse de alienar o imovel; b) suspensdo do procedimento de execugdo extrajudicial; ¢) autorizar o deposito das parcelas vencidas e vincendas; d)
constituicdo de alienagdo fiducidria de coisa imovel, na forma da Lein® 9.514/97. 3. A propriedade do imdvel descrito na matricula n® 110.859, Livro n° 2 - Registro Geral do 3° Cartério de Registro de Imoveis
da Capital, se consolidou, pelo valor de RS R$99.532,95, em favor da fiducidria Caixa Economica Federal. A consolidagdo da propriedade emnome do fiducidrio ¢ regulada pelo disposto no artigo 26, § 1°,
da Lein® 9.514/87. 4. Estando consolidado o registro ndo ¢ possivel que se impega a instituigdo de exercer o direito de dispor do bem, que é conseqiiéncia direta do direito de propriedade que The advémdo
registro. 5. N#o ha que se falar em inconstitucionalidade do artigo 26 da Lein® 9.514/97. Comefeito, nos termos do artigo 22 do referido diplona legal, a alienagfo fiduciaria "é o negdcio juridico pelo qual o
devedor, ou fiduciante, com o escopo de garantia, contrata a transferéncia ao credor, ou fiduciario, da propriedade resolivel de coisa imovel". 6. A garantia do devido processo legal, consagrada no artigo 5°,
LIV, da Constituigdo Federal de 1988, no deve ser entendida como exigéncia de processo judicial. Por outro lado, o devedor fiduciante ndo fica impedido de levar a questo ao conhecimento do Judiciario,
ainda que ja concretizada a consolida¢éo da propriedade em nios do credor fiducidrio, caso em que eventual procedéncia do alegado resolver-se-ia em perdas e danos. Tal entendimento ndo exclui a
possiilidade de medida judicial que obste a consolida¢do da propriedade em nome do credor fiduciario, desde que haja indicagdes precisas, acompanhadas de suporte probatorio, do descumprimento de

clausulas contratuais, ou mesmo mediante contra-cautela, como depdsito a disposicdo do Juizo do valor exigido, o que néio ocorre no caso. 7. Agravo de instrumento a que se nega provimento.".
No mesmo sentido decidiuo E. TRF da 4" Regido na AC 200771080115018, Terceira Turma, DE de 24.06.2009, Rel. Dés. CARLOS EDUARDO THOMPSON FLORES LENZ, vu.:

"ADMINISTRATIVO. ALIENAGCAO FIDUCIARIA. INADIMPLENCIA. CONSOLIDACAO DA PROPRIEDADE. 1. Conforme examinado na sentena, "verifica-se que na conta poupanga
aberta em nome dos mutuarios (clausula terceira do contrato) para adimplemento das prestagdes mensais, ndo havia por trés meses consecutivos valor suficiente para quitagdo das prestagdes na data do
vencimento". 2. Justificado o procedimento adotado pela C AIXA, ante a mora de trés prestagdes e a devida intimagéo para pagamento. 3. O STF entende que a execugdo extrajudicial prevista no Decreto-Lei
70/66 ¢é constitucional. Igualmente, entende constitucional o procedimento de consolidagdo da propriedade emalienacao fiducidria de coisa movel (HC 81319, pleno, julgado em24.4.02). Comigual razdo, é
constitucional a consolidagéo da propriedade na forma do art. 26 da Lei 9.514/97. 4. A venda de bem particular dado em garantia pelo devedor, além de previsto em outros diplomas normativos (Codigo
Conercial, art. 279; Codigo Civil, art. 774, I11; Lei de Faléncias, art. 120, § 20 e Lein® 4.728/65, art. 66, § 40; Lei 8.009/90 ¢ Lein® 9.514/97), ndo fere o direito de acesso ao Judicidrio, porquanto nio
proibe ao devedor, lesado emseu direito levar a questdo a analise judicial, nemao credor ser impedido de executar sua divida. 5. Apelagdo improvida.”

E nesse contexto que se acha inserido o contrato celebrado entre as partes.
Embora a parte requerente ndo tenha instruido a inicial com a planilha de evolugio do financiamento, os documentos acostados pela ré indicam a interrupgdo dos pagamentos a partir da parcela de n° 14,
incorporando ao saldo devedor as prestagdes 14 a 23, havendo novo inadimplemento a partir da parcela de n° 25.
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A clausula décima oitava do contrato concede 60 dias de caréncia, contados do vencimento do primeiro encargo mensal vencido e néo pago, para os fins do artigo 2° da Lein° 9.514/97. E seu paragrafo
primeiro permite ao devedor/fiduciante purgar a mora, ainda que niio concretizada a sua intimagéo na forma legalmente prevista.

Anota-se, por fim, que tanto a lei quanto o contrato trazem previsao da possibilidade de intimagao pelo correio, comaviso de recebimento, e por edital quando o destinatario da intimag@o encontrar-se emlocal
incerto e ndo sabido, ou quando houver recusa dos destinatarios emdar-se por regularmente intimados.

Verificada a inadimpléncia da parte autora (fato este que nio restou controvertido), e respeitado o prazo de caréncia de 60 dias definido na clausula décima oitava do contrato, a CEF solicitou a intimago do
fiduciante, nos termos do §1° do artigo 26 da Lein®. 9.514/97.

Ao contrario do que afirma a autora, as copias juntadas pela CEF demonstram, de forma cabal, a sua notificagdo para purgar a mora, tendo emvista a presuncio de veracidade das informagdes prestadas pelo
Escrevente do Cartorio (fls 247 dos autos fisicos).

Assim, decorrido o prazo estabelecido para o pagamento do débito ematraso sem que a fiduciante purgasse a mora, a CEF, na qualidade de credora fiducidria, formalizou, junto ao Oficial do 18° Oficio de
Registro de Imoveis da Capital, requerimento de registro da consolidagdo da propriedade do imdvel em tela @ margem da respectiva matricula, nos termos do art. 26, §7°, da lei n°. 9.514/1997, o que restou atendido
conforme certiddo de matricula atualizada juntada aos autos.

Portanto, ndo ha que se falar emdescumprimento das normas legais cogentes, tampouco as clausulas contratuais firmadas, resultando lidima a conduta levada a efeito pela CEF.

Cumpre observar que a mengdo aos combatidos leildes no procedimento descrito no art. 27 da Lei emcomento visa exclusivamente dar destaque a garantia de que o valor obtido na arrematag@o do imovel que
exceder o montante devido serd restituido ao antigo mutuario. Nesse sentido, o art. 27, §4°, da Lein®. 9.514/1997, in verbis:

"Art. 27.(...) § 4° Nos cinco dias que se seguirem a venda do imdvel no leilio, o credor entregara ao devedor a importancia que sobejar, considerando-se nela compreendido o valor da indenizagdo de
benfeitorias, depois de deduzidos os valores da divida e das despesas e encargos de que tratamos §§ 2° e 3°, fato esse que importara emreciproca quitagdo, nio se aplicando o disposto na parte finaldo art. 516
do Cddigo Civil".

Superada a questdio acerca da legalidade do procedimento de consolidag@o da propriedade emnome da CEF, passo as alegagdes acerca do pedido de revisdo contratual.

Apesar de entender correta a aplicagdo do Cédigo do Consumidor no caso em tela, por expressa disposigdo do art. 3°, §2°, este nio pode servir de base para a revogagio ou anulagdo de clausulas que os
contratantes livremente assumiramsema caracterizagio da situago de abusividade ou desproporcionalidade.

Ressalte-se que o intervencionismo do Estado nas relagdes particulares, na limitagdo da autonomia da vontade, serve para coibir excessos e desvirtuamento, mas ndo afasta o pacta sunt servanda inerente a0
contrato.

No presente caso, uma analise detida dos termos do contrato celebrado entre as partes permite concluir pela inexisténcia de ofensa aos dispositivos previstos na legislagdo consumerista, notadamente aos
principios da transparéncia, da boa-f& e do equilibrio contratual.

A propésito do Sisterma de Amortizagdo Constante — S AC, eleito pelas partes, noto que esse sistema obedece a critérios matematicos validos para a evolugdo do valor mutuado no prazo contratado.

A restituicdo do valor financiado ¢ feita por meio de pagamentos periddicos que compreendem, em tese, além dos encargos pactuados, duas partes principais, quais sejam, os juros, incidentes sobre o saldo
devedor, e a fragdo necessaria ao abatimento do montante devido, ou seja, a amortizagdo da divida. No caso do SAC, o que se observa é umdecréscimo no valor das prestagdes, ja que enquanto a parte correspondente &
amortizacdo da divida permanece constante, o montante pago a titulo de juros reduzira na medida emque o saldo devedor diminui.

Note-se que a mera utilizagio do SAC ndo gera anatocismo, pois nesse sisterma de amortizagdo os juros do financiamento séo apurados mensalmente mediante aplicagéo da taxa nominal sobre o saldo devedor,
vale dizer, sobre o saldo devedor atualizado incide o percentual da taxa nominal de juros (de forma simples), cujo resultado ¢ dividido por 12 meses.

Sobre o tema, decidiuo E. TRF da 3* Regifio na AC 0116916820134036100, Rel. Desembargador Federal Peixoto Junior, Segunda Turmm, v.u., e-DJF3 de 16/04/2015, nos seguintes termos:

“CONTRATOS. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAGAO. SISTEMA DE AMORTIZACAO CONSTANTE - SAC. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
INEXISTENCIA DE ANATOCISMO. SALDO DEVEDOR. AMORTIZACAO. REAJUSTE. TAXAS ADICIONAIS. ONEROSIDADE EXCESSIVA NAO CONFIGURADA. LEI
9.514/97. CONSTITUCIONALIDADE. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.

1. Desnecessidade de realizagéio de pericia contabil emrazio da matéria envolver temas eminentemente de direito.

11. Inexisténcia de anatocismo na execugdo de contrato celebrado comadog@o do Sistema de Amortizagdo Constante - SAC. Precedentes.

111. A prioridade da corregdo do saldo devedor no procedimento de amortizagdo € operagdo que se ajusta ao principio da corregdo monetaria do valor financiado.

1V. Taxas adicionadas ao valor da prestagdo que ndo se apresentaminexigiveis conquanto previstas no contrato, que tem forca obrigatria entre as partes.

V. Onerosidade excessiva ndo configurada, considerada a diminuicdo dos valores das prestagdes do financiamento.

VI. Alegagdo de inconstitucionalidade do procedimento de consolidag@o da propriedade previsto na Lei9.514/97 que se afasta. Precedentes da Corte.

VII. O Cddigo de Defesa do Consumidor conquanto aplicavel a determinados contratos regidos pelo SFH, nio incide se ndio ha demonstragdo de clausulas efetivamente abusivas mas so alegagdes genéricas
de onerosidade excessiva. VIII. Recurso desprovido.”

No entanto, convém consignar que, no que se refere a capitalizagdo dos juros mensais praticada pelas instituicdes financeiras, a Medida Provisoria n° 2.170-36, reeditada em 23 de agosto de 2001, que dispde
sobre a administragdo dos recursos de caixa do Tesouro Nacional e consolida a legislagdo pertinente ao assunto, em seu art. 5° determina que, nas operagdes concretizadas pelas instituigdes financeiras integrantes do
Sistema Financeiro Nacional, ¢ possivela capitalizagdo de juros comperiodicidade inferior a umano.

O Supremo, no recurso extraordinario n° 592.377/RS, julgado no dmbito da repercussdo geral, concluiu pela constitucionalidade da Medida Provisoria n° 2.170/36, considerados os requisitos de urgéncia e
relevancia previstos no artigo 62 da Constituigdo Federal

Desta feita, ¢ possivel a capitalizagdo de juros mensal, nos termos da Medida Provisoria citada. Logo, ainda que se caracterizasse a pratica de anatocismo na presente relagdo contratual, a mesma possuiria
sucedaneo legal.

No presente caso, pelas caracteristicas relatadas no contrato combatido, bem como a uz da legislagio de regéncia, ndo ha que se falar em clausulas contratuais celebradas com contetido doloso ou excessiva
onerosidade, mesmo porque os mutuarios tinhamperfeitas condigdes de entender o contrato que celebravamcoma instituigao financeira.

Noto, ainda, que entre a data da contratagdo (22/07/2011) e o ajuizamento desta agéo (09/11/2016), ndo houve situagdo que autorizasse a aplicagdo da teoria da imprevisao e a consequente revisao do que foi
livremente acordado entre as partes, de maneira que deve ser respeitado o ato juridico perfeito como regular adimplemento das obrigagdes.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Condeno a autora ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor atualizado da causa, incidindo os beneficios da Justica Gratuita.

Proceda a Secretaria as providéncias necessarias para retificagio da autuago, fazendo constar “Procedimento Comum”.

Comunique-se o teor desta sentenga ao Relator do Agravo de Instrumento n® 5002720-68.2016.403.0000.

PRI

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018154-89.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:1ZAELSOUZAROCHA

DECISAO
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Face a citago por edital da parte devedora e ao decurso do prazo para pagar a divida ou opor embargos, nomeio a DPU como curadora especial nos termos do artigo 72 do Codigo de Processo Civil e artigo 4°,
inciso X V1, da Lei Complementar n° 80, de 12 de janeiro de 1994, incluido pela Lei Complementar n® 132/2009.

Vistaa DPU, para requerer o que de direito no prazo legal.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5029867-34.2018.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:CASADE LANCHES SABOR DO AGRESTE EIRELI - ME, AURELIO PAULAALVES

DECISAO
Considerando a citagdo vélida da parte ré e o decurso do prazo para a apresentagdo dos embargos monitorios, nos termos do artigo 702 do Cédigo de Processo Civil, fica constituido de pleno direito o titulo executivo
extrajudicial, nos termos do paragrafo 2° do artigo 702 do Cédigo de Processo Civil, observando-se, no que couber, o artigo 523 do mesmo diploma legal. Prossiga-se.

Altere-se a classe processual para Cumprimento de Sentenga.

Assimrequeira a parte credora - CEF no prazo de 15 (quinze) dias tteis o que de direito, nos termos do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil, apresentando o demonstrativo discriminado e atualizado do crédito,
comas informagdes indicadas no art. 524 do CPC, para inicio da execug@o, bemcomo uma segunda planilha coma incidéncia da multa de 10% e honorérios advocaticios de 10% (dez por cento).

Int.

S40 PAULO, 27 de marco de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0017675-28.2016.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: LUIS FERNANDO MORAES DE SOUZA

Advogado do(a) REU: LORAINE CONSTANZI - SP211316

DESPACHO

Para a analise do pedido do réude concessdo da justiga gratuita, ele devera juntar aos autos copia de sua tiltima declaragdo de imposto de renda. Apos, venhamos autos conclusos. Int.

Sao Paulo, 27 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5014419-84.2019.4.03.6100

AUTOR:JOAO CARLOS PALMEIRA

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO LUDWIG MARIASALDI PANTIN - SP308816

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes da decisdo proferida no agravo de instrumento, deferindo os beneficios da justica gratuita.

Cite-se. Int.
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Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0019624-87.2016.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EMBARGANTE:NATALIA OLGAMIRANDAMACENA

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EMBARGADO: GIZAHELENA COELHO - SP166349

SENTENCA

Trata-se de embargos & execugdo opostos por NATALIA OLGA MIRANDA MACENA, representada pela DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO, nos autos da agio de execugiio de titulo
extrajudicial — processo n°. 0006570-59.2013.403.6100, visando a reducéo da divida executada.

Requer, emsintese, a aplicabilidade do Cddigo de Defesa do Consumidor e a inversao do dnus da prova. Alega que ha excesso de execugdo, ante a cumulag@o da comissdo de permanéncia comoutros encargos,
e aduzser nula a clausula contratual que incluiu a cobranga de honorarios advocaticios e despesas judiciais tarifas.

Impugnagio aos embargos oferecida pela CEF (1D 19545293).

A embargante requereu pericia contabil, que foi ndeferida (ID 19545294 —p. 115).

E o relatrio. Passo a decidir.

As partes sdo legitimas e bemrepresentadas, estando presentes os pressupostos e condigdes da agdo, que tramitou comrespeito ao devido processo legal.

Verifico, no caso dos autos, que, em 19/11/2011, a embargante firmou coma embargada o contrato intitulado “Crédito Auto Caixa” i’ 21.3107.149.0000076-30, por meio do qual negociaram um mituo de
R$46.500,00, a ser pago em48 parcelas mensais e sucessivas no valor de R$1.581,28, com juros remuneratorios de 2,05000% ao més, para aquisicio do veiculo descrito no referido contrato. Emcaso de impontualidade,
prevé aclausula 19 (ID 19545294-p.27) que o débito apurado ficara sujeito a comissdo de permanéncia, cuja taxa mensal sera obtida pela composi¢io da taxa de CDI — Certificado de Depdsito Interbancario, divulgada pelo
Banco Central do Brasilno dia 15 de cada més, a ser aplicada durante o més subsequente, da seguinte forma: do 1° a0 59° dia de atraso, a comiss&o serd composta de CDI mais 5% de taxa de rentabilidade e a partir do 60° dia
de atraso, CDI mais 2% de taxa de rentabilidade. Alémdisso, foramprevistas, na clausula 20, despesas efetivadas como procedimento de cobranga, incluindo-se os honorarios advocaticios.

De acordo com os extratos e planilhas juntados pela instituicdo financeira credora, a parte embargante deixou de adimplir suas obrigagdes em 19/06/2012 (ID 19545293-p. 35), motivando o vencimento
antecipado da divida.

E imperioso assinalar que atualmente encontra-se sedimentado na doutrina e na jurisprudéncia o entendimento segundo o qual os contratos bancarios e de financiamento em geral se submetem  disciplina do
Codigo de Defesa do Consumidor. No bastasse a previsdo contida no artigo 3°, § 2°, da Lein®. 8.078/1990, segundo a qual “Servigo € qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragao, inclusive
as de natureza bancaria, financeira, de crédito e securitaria, salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista", a questdo restou pacificada coma edi¢do da Stimula 297, nos seguintes termos: “O Codigo de Defesa do
Consumidor ¢ aplicavel s instituicdes financeiras”.

Nos termos do art. 51, IV, do CDC, ou dos arts. 423 e 424 do Cddigo Civil, as clausulas abusivas estabelecem obrigacdes consideradas iniquas ou excessivas que coloquemo consumidor em desvantagem
exagerada, ou que sejamincompativeis coma boa-f& oua equidade, vale dizer, notoriamente desfavoraveis a parte mais fraca na relagdo contratual de consumo. Assim, valendo-se da vulnerabilidade do contratante consumidor,
tais clausulas gerariamdesequilibrio contratual, comvantagemexclusiva ao agente econdmico mais forte (fornecedor).

Dito isso, ndio basta que umcontrato seja de adesdo para que suas clausulas sejamconsideradas abusivas, de modo que essas serdo invalidas se trouxerememsia desvantagemao consumidor, como desequilibrio
contratual injustificado, devendo ser analisado o caso concreto.

Quanto a inversao do 6nus da prova, assinalo que, nos termos do artigo 6°, VIII, do CDC, trata-se de faculdade atribuida ao juiz para sua concessao. No caso dos autos, como ha elementos suficientes para o
deslinde da causa, no ha de se falar eminversdo do 6nus da causa.

Continuando, cabe analisar cada umdos pedidos formulados pela parte autora.

A cobranga de comissdo de permanéncia ¢é perfeitamente possivel e legitima. Sua incidéncia, apds o vencimento da divida, ndo viola as disposicdes do Codigo de Defesa do Consumidor, ja que ndo se caracteriza
como potestativa, nemabusiva, segundo a inteligéncia da Sumula n° 294 do STJ.

Mas a comissdo de permanéneia ndo pode ser cumulada com qualquer outro encargo adicional. A vedagio de sua cumulagio coma corregdo monetdria e com os juros remuneratorios encontra guarida nas
Stmulas do STJ n°. 30 € 296, respectivamente.

Con ficou assentado na jurisprudéncia, a taxa de comissdo de permanéncia foi criada quando ndo havia previsio legal para a corregdo monetéria, tendo a finalidade de compensar a desvalorizagdo da moeda e
tambémremunerar o banco mutuante. Coma instituicdo da corregao monetaria por meio da Lein® 6.899/91, a mencionada taxa perdeu a primeira fingao, ndo podendo, pois, haver cumulagio.

Assim, para que ndo haja onerosidade excessiva, ¢ admitida a incidéncia da comissdo de permanéneia ap6s o vencimento da divida, desde que ndo cumulada comtaxa de rentabilidade, juros remuneratrios, juros
moratorios, corregdo monetaria e/ou multa contratual.

Nesse sentido ja pronunciou o Superior Tribunal de Justiga, consoante os seguintes julgados:

“Civil- Contrato - Bancario - Abertura de Crédito. A Segunda Segdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n° 863.887, RS, consolidou o entendimento de que a comissdo de permanéncia
abrange trés parcelas, a saber, os juros remuneratorios, a taxa média de mercado, nunca superiores aquela contratada para o empréstimo, os juros moratorios ¢ a multa contratual; dai ser impossivel a sua
cobranga cumulada comjuros de mora e multa contratual, sob pena de incorrer embis inidem Ante o exposto, conhego do recurso especial e dou-lhe provimento para declarar que, no periodo de nadimpléncia,
o devedor respondera exclusivamente pela comisséo de permanéncia (assim entendidos os juros remuneratorios a taxa média de mercado, nunca superiores aquela contratada para o empréstimo + juros de mora
+ muilta contratual)”.

(STJ - Agl 759.862, Rel. Min. Ari Pargendler, DJU 30.04.2008).

“Agravo no recurso especial. A¢o de revisdo. Contrato de financiamento com garantia fiduciaria. Taxa de juros remuneratorios. Comissao de permanéncia. Capitalizagdo mensal dos juros.

Nos termos da jurisprudéneia do STJ, néio se aplica a limitagio da taxa de juros remuneratGrios em 12% ao ano aos contratos bancarios nfio abrangidos por legislagio especifica quanto ao ponto. E admitida a
incidéncia da comissdo de permanéncia desde que ndo cumulada com juros remuneratdrios, juros moratdrios, corregéo monetaria e/ou multa contratual. Precedentes. Nos contratos bancarios celebrados apos a
vigéneia da Medida Provisoria n°® 1.963-17/2000 (reeditada sob o n°2.170/36), admite-se a capitalizagdo mensal de juros, desde que pactuada. Agravo no recurso especial ndo provido™.

(STJ, AgRgno REsp 1057319/MS, Rel. Min. Nancy Andrigui, DJ de 03.09.2008).
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No caso emquestdo, conforme clausula 19 de contrato, transcrita acima, a embargada cobroua Comissdo de Permanéncia cumulativamente coma taxa de rentabilidade, o que nio é admitido.

Dessa forma, merece reparo o calculo efetuado pela embargada, devendo a comissdo de permanéneia incidir de forma simples, semo computo da taxa de rentabilidade, destacando-se o valor correspondente do
saldo devedor, para que sobre ele ndo incida nova comissdo de permanéncia no periodo seguinte.

Portanto, néio obstante o reconhecido nadimplemento imotivado das obrigagdes assumidas pela embargante impde-se a retificagéo dos calculos para prosseguimento do feito em conformidade com os critérios
acima definidos.

Quanto a previsdo de cobranga de honorarios advocaticios e despesas judiciais, contida na clausula 20 do contrato, o demonstrativo do débito ID 19545294-p. 36 indica que tais encargos ndo foram
contabilizados na divida da embargante. No entanto, como a embargante questiona a abusividade dessa clausula, pertinente a apreciagdo da matéria.

Com efeito, a fixagdo de despesas judiciais e honorarios advocaticios ¢ atribuicdo exclusiva do magistrado, consoante estabelecido no artigo 85 do CPC, mostrando-se abusiva e, portanto, nula a parte da
clausula 20 que dispde sobre referidos encargos (precedentes do TRF da 3* Regiéo).

Por fim, enquanto nio revisto o valor do débito da embargante, determino que a CEF suspenda a insergdo de seunome nos orgos de restrigdo ao crédito.

Ante o exposto ACOLHO EM PARTE OS EMBARGOS para que o saldo devedor exigido pela embargada seja revisto, excluindo-se da conta apresentada a taxa de rentabilidade da capitalizagio da
comissdo de permanéneia, para posterior prosseguimento da execugdo. Declaro, ainda, nula a parte da clausula 20 do contrato em discussdo que fixou honorérios advocaticios e despesas judiciais no caso de procedimento
judicial ou extrajudicial para cobranga do débito. Determino, também, que a CEF retire, até a reviséo do calculo, 0 nome da embargante dos 6rgdos de restrigao ao crédito, relativamente ao débito emdiscussao nestes autos.

Condeno a CEF ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor do excesso de execugio.

PR.I.eC.

SAO PAULO, 27 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0015043-63.2015.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

ESPOLIO: VIACAO NOVO HORIZONTE LTDA, AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT
Advogado do(a) ESPOLIO: EVERALDO MARCHI TAVARES - SP274607

DECISAO

Trata-se de Cumprimento Provisorio de Sentenca em que o Ministério Publico Federal pleiteia o cumprimento de obrigagdo da fazer determinada nos autos da A¢do Civil Piblica n. 0017914-
76.2009.403.6100 emface das rés ANTT e da Viagdo Novo horizonte.

Este Juizo ja acolheu o pedido do MPF para a execugdo de muilta pelo descumprimento, por 19 (dezenove) vezes, do que foi decidido na A¢ao Civil Piblica, quanto as obrigagdes de concessdo de passagem
interestadual gratuita ou mesmo com desconto de 50%, para idosos que comprovassem rendimentos inferiores a dois saldrios-minimos, tendo intimado a empresa executada "Viagao Novo Horizonte" a depositar em Juizo o
montante de R$ 19.000,00 (dezenove) mil reais. Ante o siléncio da empresa ré, foi realizada o bloqueio de valores pelo sisterma Bacenjud. A importincia bloqueada devera ser transferida ao Fundo dos Direitos Difusos, caso
haja a confirmag?o da sentenga condenatoria proferida nos autos da Agao Civil Publica.

Comrelagdo a condenagio da empresa ré de “manter emtodos os seus pontos de vendas de passagens, informativos visiveis sobre os beneficios de gratuidade ou metade da cobranga para idosos de baixa
renda”, o MPF traz aos autos a comprovagdo de 2 (dois) descumprimentos. O primeiro informado na petigdo inicial da presente execugdo (fl. 06), ocorrido em 22/01/2014 no Terminal Rodovidrio Intermunicipal de
Piracicaba/SP e o segundo, descrito nas informagdes prestadas pela ANTT a fl. 317, ocorrido no guiché da empresa executada no Terminal de Teixeira de Freitas/BA em 25/10/2018. Requer a aplicagdo de nuita de R$
1.000,00 para cada descumprimento.

Aponta o 6rgio ministerial, ainda, que no relatério de fiscalizagdo apresentado pela Agéncia Nacional de Transportes Terrestres —ANTT, no periodo de 01 de janeiro de 2015 a 08 de janeiro de 2018, foram
verificadas 14 autuagdes relativas ao descumprimento do Estatuto do Idoso pela empresa-ré. Pugna pela aplicagio de multa de R$1.000,00 para cada descumprimento.

Requer o MPF, portanto, ante os 16 atos de descumprimentos, a aplicagdo de multa de R$1.000,00 para cada descumprimento, totalizando R$ 16.000,00.

Na manifestagdo da ANTT, ID 14335346, a fiscalizago, realizada em dezembro de 2018, concluiu que a empresa Viagao novo Horizonte, “estd a conceder regularmente a gratuidade do idoso e o desconto
de 50% previsto na legislagio, estando tambémafixado emlocal visivel aos passageiros as informagdes referentes ao beneficio”.

Todavia, o MPF aponta descumprimentos anteriores a esta data.

Assim, se a fixagdo de multa pelo eventual descumprimento de condenag@o judicial temnatureza preventiva e visa compelir o destinatério da decisdo a sua satisfagio de modo a no frustra-la ou comprometer
sua eficacia (Agravo de Instrumento 5009219-97.2018.4.03.0000, Relator Juiz Federal Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, 3* Turma, DE 25/07/2019), cabivel a aplicagdo da multa requerida pelo MPF, no
montante de R$16.000,00.

Intime-se a Viagéio Novo Horizonte para que deposite nos autos a importancia de R$16.000,00, no prazo de quinze dias.

Manifeste-se a ANTT, no prazo de quinze dias, sobre o plano de fiscalizagdo periddica para os proximos trés anos, com descrigdo da quantidade de vezes que a empresa Viagdo Novo Horizonte seria
fiscalizada, conforme requerido pelo MPF.

Int.

SAO PAULO, 30 de marco de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0759530-30.1985.4.03.6100

EXEQUENTE: EDP SAO PAULO DISTRIBUICAO DE ENERGIAS.A., IMOBILIARIAE CONSTRUTORA CONTINENTALLTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO MARFORI SAMPAIO - SP222988, JACK IZUMI OKADA - SP90393, BRAZ PESCE RUSSO - SP21585, MARIANAMARQUES LAGE CARDARELLI
- SP240505, GUSTAVO LORENZI DE CASTRO - SP129134

EXECUTADO: IMOBILIARIAE CONSTRUTORA CONTINENTALLTDA, EDP SAO PAULO DISTRIBUICAO DE ENERGIA S.A.

Advogados do(a) EXECUTADO: OSWALDO RODRIGUES - SP22909, ASDRUBAL SPINA FERTONANI - SP35904

DECISAO
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A parte interessada nio procedeu a digitalizacio na forma da Resolugdo n° 142 de 20/07/2017, do TRF da 3" Regido, se resumindo a tirar fotos dos autos transformando-as em arquivo PDF, gerando incontaveis folhas
inelegiveis, dobradas, incompletas e cortadas, ensejando prejuizo ao exercicio do contraditério e da ampla defesa.

Portanto, indefiro o pedido apresentado no id 30149817.

Proceda a Secretaria o desarquivamento dos autos fisicos n. 0759530-30.1985.4.03.6100.

Prazo: 15 (quinze) dias, para que a requerente providencie a insergao no sistema PJe dos documentos necessarios dos autos fisicos, de forma digitalizadas e nominalmente identificada.
Nada sendo requerido, aguarde-se manifestagdo no arquivo.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5006648-89.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: BRASCORP PARTICIPACOES LTDA, LEITE, TOSTO E BARROS ADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAQUIM MANHAES MOREIRA - SP52677, EDUARDO DIAMANTINO BONFIM E SILVA - SP119083-A, PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES -

SP98709
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES - SP98709
EXECUTADO: CHEFE DAPROCURADORIA DAFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro o pedido conforme requerido. Expeca-se oficio requisitorio observando os dados informados na peticio contida no id 24043796.

Emrelagdo aos itens 2 e 3 da decisdo proferida no id 23908941, proceda a parte requerente a regularizagio da representagdo processual, tendo em vista que, as subscritoras da procuragio acostada no id
25245437 ndo constamdo contrato social da requerente.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

14 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0009346-37.2010.4.03.6100
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL

EMBARGADO: EDSON SEISIM KOMESSU
Advogados do(a) EMBARGADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

DESPACHO

Considerando que o feito ira tramitar nos autos principais n. 0060694-51.1997.4.03.6100, remetan-se os presentes embargos a execugio autos ao arquivo.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021371-79.2019.4.03.6100

AUTOR:POSTO JARDIM SAO BENTO LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR:ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662

REU: INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU:HELENA CARINA MAZOLA RODRIGUES - SP254719, ELIANE DEBIEN ARIZIO - SP211595

DECISAO

Trata-se de agdo, com pedido de tutela antecipada, proposta por AUTO POSTO JARDIM SAO BENTO LTDA. — EPPem face do INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE
SAO PAULO - IPEM/SP, objetivando a suspensio dos efeitos da penalidade imposta no auto de infragio n® 2969373. Ao final, requer seja declarado nulo o auto de infragdo ou, alternativamente, caso fique constatada

alguma irregularidade ap6s dilagdo probatdria, que seja reduzido o valor da multa em95% (noventa e cinco por cento).
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Em sintese, a parte autora aduz que foi lavrado o auto de infragio em tela por ter a fiscalizagdo verificado que a Bomba medidora para combustiveis acima de 20 Vmin. até 100 I/min: N°® Série YB201B, N°
INMETRO 11143334, Marca GILBARCO, que encontrava-se em pleno uso, apresentou a seguinte irregularidade: “Bomba medidora apresentava vazamento no dispositivo medidor (bloco medidor)”, conforme
documento(s) N° 911840004309, infringindo, assimo disposto no(s) Artigos 1.° ¢ 5.° da Lei9.933/1999, e subitem 13.10 das instrugdes aprovadas pela Portaria Inmetro n.® 023/1985.

Sustenta o autor ofensa aos principios da finalidade, razoabilidade, proporcionalidade, legalidade e moralidade. Pede tutela antecipada.
Aapreciagdo do pedido de tutela foi postergada (id 25007525).
Citado, o IPEM/SP apresenta contestago arguindo preliminar e combatendo o mérito (id 27720433).

Réplica (id 28676913).

E o breve relatério.

Decido.

Consoante o disposto no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia devera ser concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo.

Emsede de cogni¢iio suméria, nio exauriente, do que néio se encontramp 0s requisitos para a 40 da tutela de urgéncia.

Trata-se de pedido de declaragdo de nulidade do auto de infragdo n° 2969373, lavrado pelo IPEM/SP. O IPEM/SP juntou copia do auto de infragdo com sua contestagio, no qual consta que foi verificada
irregularidade na Bomba medidora, a qual apresentava vazamento no dispositivo medidor (bloco medidor).

Assim, nio obstante todas as alegacdes da parte autora, néo ¢ possivel averiguar, de plano, a plausibilidade do direito alegado ou qualquer vicio durante o procedimento.

Como se nota, ndo restou demonstrado nos autos, inequivocamente, qualquer evidéncia de irregularidade no procedimento administrativo que merega a intervengao do judicidrio antes da instrug@o processual,
considerando especialmente a presuncio de veracidade dos atos administrativos e que a propria parte autora entende necessaria a realizagdo de pericia técnica.

Ante o exposto, INDEFIROATUTELAANTECIPADA .

Por fim, deve ser deferido o pedido do IPEM para inclusdo do INMETRO como litisconsorte passivo necessario. O INMETRO ¢ o 6rgio competente para fiscalizagdo dos produtos comercializados pela parte-
autora, nos termos da Lei9.933/1999. No Estado do Sdo Paulo, o INMETRO delegou parte dessa competéncia ao IPEM/SP, por meio do Convénio n° 13/2010 91ls. 136/147. Mesmo comessa delegacéo, ndo ha perda de
suas fungdes originais. Ha, portanto, legitimidade passiva necessaria do INMETRO, pois € dele que emana a ordemadministrativa.

Assim, de oficio, determino a inclusio do INMETRO no polo passivo, que devera indicar, desde logo, emsua contestagdo, as provas que pretende produz, justificando-as.

Apos a juntada da contestagdo do INMETRO, dé-se vista a parte autora. Na referida oportunidade, a parte autora devera especificar o escopo da pericia técnica pretendida, apresentando os quesitos a serem
respondidos. E, emseguida, venhamos autos conclusos para saneamento do processo.

A Secretaria, para inclusdo no INMETRO, no polo passivo.

Int. e CITE-SE 0 INMETRO.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004710-88.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: VIACAO CAICARALTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogados do(a) IMPETRANTE: KARINA DE OLIVEIRA GUIMARAES MENDONCA - SP304066, HEMERSON JOSE DA SILVA - ES19171

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

No mesmo prazo, comprove, a impetrante, o recolhimento das custas devidas, sob pena de cancelamento da distribuicio.
Apos, se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006149-40.2011.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO: GENTE - GERENCIAMENTO EM NUTRICAO COM TECNOLOGIALTDA, DAGOBERTO CARDILI, EDSON JOSE CARDILI
Advogados do(a) EXECUTADO:AUGUSTO KENJI TOSI TAKUSHI - SP221338, HALLEY HENARES NETO - SP125645

Advogados do(a) EXECUTADO:AUGUSTO KENJI TOSI TAKUSHI - SP221338, HALLEY HENARES NETO - SP125645

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIO ALEXANDRE DONADON - SP194238
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DECISAO

Emrazio da peticdo de fl. 184, reconsidero o despacho ID 21056430.

Ausente impugnago, transfiram-se os valores de fls. 158/159-v para uma conta a disposi¢ao do presente juizo (agéncia 0265).

Apbs, comunique-se a CEF, para que proceda a apropriagdo do montante, valendo o presente despacho como oficio.

Ressalto que a instituicdo financeira deverd informar a este juizo, a efetivagdo da operagdo exclusivamente via e-mail institucional da Vara: civel-seOe-varal 4(@trf3.jus.br.
Apbs, intime-se a credora para no prazo de 10 dias requerer o que de direito, sob pena de suspensio nos termos do art. 921, 111, §§1°,2° e 4°, do CPC.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005084-07.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:REDENACIONALDE COMUNICACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ CARLOS DEANDRADE LOPES - SP240052

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

DECISAO

dias, sob pena de cancelamento da distribuigao.
Cumprida a determinago supra, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.
Int.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0013550-95.2008.4.03.6100
IMPETRANTE: SUZANO HOLDING S.A., BEXMA COMERCIALLTDA., POLPAR S/A, BETTY VAIDERGORN FEFFER, DANIELFEFFER, DAVID FEFFER, FANNY FEFFER, JORGE
FEFFER, RUBEN FEFFER

Advogado do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309
Advogado do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309
Advogado do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309
Advogado do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309
Advogado do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309
Advogado do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309
Advogado do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309
Advogado do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309
Advogado do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Ciéneia a Unizio dos documentos juntados aos autos, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Nada sendo requerido, se em termos, autorizo, com amparo no artigo 906, paragrafo tnico, do CPC, a transferéncia bancaria em substituigdo ao alvara de levantamento, das importancias depositadas nas
contas 1s. 0265.635.00259094-0 ¢ 0265.635.00259093-2, para a conta mantida no Banco Itat, Ag4005, Conta 01799-3, de titularidade de BEXMA COMERCIAL LTDA., CNPJ: 56.839.624/0001-51, semdedugdo
da Aliquota.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0016081-24.1989.4.03.6100
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AUTOR:GERALDO PADOVANI, ROSAMARIAMATTOS PEREIRA, CRISTIANE ELISABETE MATTOS PEREIRAMONARI, EMERSON LUIZ MATTOS PEREIRA, JAIR ROBERTO
DAVIDES, JOAO ANTONIO LANZA, LAURO DE GOES MACIEL, MARCELO ZENI CHAHIM, NADIR THEREZINHA FELIPPE RODRIGUES, VERA RITATORRANO CORREA, TEREZA
DE LOURDES CAMARGO

Advogados do(a) AUTOR: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449

Advogados do(a) AUTOR: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449

Advogados do(a) AUTOR: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449

Advogados do(a) AUTOR: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449

Advogados do(a) AUTOR: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449

Advogados do(a) AUTOR: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449

Advogados do(a) AUTOR: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449

Advogados do(a) AUTOR: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449

Advogados do(a) AUTOR: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449

Advogados do(a) AUTOR: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449

Advogados do(a) AUTOR: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Expeganse os oficios requisitorios, nos termos da Resolugéo 458 do CJF, observando-se os calculos acolhidos (D 13310721 - fls 930/954), comdestaque dos honorarios contratuais.

Expedido o requisitorio, intimem-se as partes para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifestem-se acerca do teor do oficio requisitorio, nos termos do artigo 11, da Resolugéo 458/2017 do Conselho da
Justica Federal.

Int.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5022641-75.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: GAIA, SILVA, GAEDE & ASSOCIADOS - SOCIEDADE DEADVOGADOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALESSANDRO TEMPORIM CALAF - SP199894
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso de embargos de declaragio opostos tanto pela parte exequente, quanto pela Unido Federal.
Noid 24125748, alega a exequente que, tendo emvista o resultado negativo a Fazenda Nacional, patente a necessidade de condenagdo emhonorarios advocaticios.

A Unido, no id 24177114, aduz que a exequente juntou documentos complementares sem que a executada tenha sido intimada, cerceando seu direito de defesa, requerendo a vistas a Fazenda Nacional para
manifestagdo acerca dos documentos juntados no ID 17681013 e seguintes.

Decido.
Merece prosperar os embargos da Unido, restando prejudicados os embargos oferecidos pela exequente.

Compulsando os autos, verifico que exequente juntou documentos coma manifestagdo acostada ao id 17681645, sem que tenha sido posteriormente ouvida a parte contraria, no caso, a Unido Federal, em
violagdo aos arts. 7°, 10 e §1°, do art. 437, todos do CPC, comprometendo o efetivo contraditrio.

Posto isso, acolho os embargos de declaragio opostos pela Unidio, anulando a decisdo proferida no id 23624922; julgando prejudicado os embargos formulados pela exequente.
Manifeste-se a Unido sobre a petigdo e documentos acostado ao id 17681645, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, tornemos autos conchusos.

Int.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5010686-47.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE: TRUE INDUSTRIA E COMERCIO DE COSMETICOS - EIRELI - ME, PAULO REGIS

Advogados do(a) EMBARGANTE: FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA - SP124893, IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862
Advogados do(a) EMBARGANTE: FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA - SP124893, IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862
EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando a alegagdo da embargante de que ndo foi creditado na conta 0271.003.00002352-2 (conta para crédito, conforme ID 7428693-p. 12) o valor do empréstimo (valor liquido de R$59.779,04),
contraido por forca do contrato n° 21.0271.704.0000325-30, determino que a CEF junte aos autos o extrato da referida conta, relativo ao periodo que abrangeu a liberagdo do numerario (provavelmente em torno do dia
15/07/2016).

Prazo: 10 (dez) dias.

Ap0s, dé-se vista a embargante.
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Oportunamente, voltemconclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de marco de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0038225-89.1989.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A

EXECUTADO:FUPRESAS.A.

Advogados do(a) EXECUTADO: GABRIELA ANDRADE TAVARES - SP199627-E, FABIO PRADO BALDO - SP209492, MARCOS TAVARES LEITE - SP95253, ROBERTO FARIADE SANT
ANNA- SP12312

SENTENCA

Tendo emvista o pagamento do crédito devido, os autos vieramconclusos para sentenga de extingdo da execugdo.

Considerando o pagamento, JULGO EXTINTAA EXECUCAO que se processa nestes autos, nos termos do art. 924, I1, c/c art. 925, ambos do Cédigo de Processo Civil.
Apbs o transito emjulgado desta, arquivense os autos, comas cautelas legais. Custas ex lege.
PR.I.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5021577-93.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:ASSOCIACAO NACIONALDOS SERVIDORES DA JUSTICADO TRABALHO - ANAJUSTRA, ADELIA SOARES ANTUNES, ADRIANANASCIMENTO SOARES,
AGUINALDO COQUEIRO DOS SANTOS, ALANCASTER DE OLIVEIRAANDRE, ALANY TEABUENO, ANGELA DE SOUZA LIMA, ARGEU SERAFIM DE PAULA, AZELIO NEGRAO
JUNIOR, CARLOS ALBERTO PRETELPEREIRA, CARLOS SHUNTI HIROSI, ANAMARIANICACIO MEIRA, ANDERSON ALVES CORDEIRO SABARA, CELIAMARIA OLIVEIRA
ANDRADE, DAYSE CAJUELA CALDEIRA, DEBORAMARIA OCTAVIANO RODRIGUES DIAS CARNEIRO, ECLAIR LOIOLA, ELISA DA SILVABOTELHO, EVANDRO RAMOS DE
MIRANDA, EVELYN CALIMAM SAMPAIO, FELICIANO NUNES DE SOUZA, FREDERICO KELLER FILHO, GILBERTO DOS SANTOS, GILZAMARIAMARTINS, GISELA FERES
SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF 16619

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF 16619

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF 16619

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF 16619

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de Curmprimento de Sentenga decorrente de A¢ao Coletiva.

Considerando que a isengdo de custas previstas no art. 18 da Lei 7.347/85, relativa a agdo civil publica, abrange somente o processo de conhecimento, ndo se estendendo a execugao do julgado, comprove a parte
exequente o recolhimento das custas judiciais devidas, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, sob pena de cancelamento da distribuicdo conforme dispde o artigo 290, do Codigo de Processo Civil

Int.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004812-13.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ASSOCIACAO NACIONALDOS SERVIDORES DA JUSTICADO TRABALHO - ANAJUSTRA, CARLOS ALBERTO PRETELPEREIRA, CARLOS SHUNTI HIROSI, CELIA
MARIA OLIVEIRAANDRADE, DAYSE CAJUELA CALDEIRA, DEBORA MARIA OCTAVIANO RODRIGUES DIAS CARNEIRO
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Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF 16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF 16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de Cumprimento de Sentenca decorrente de A¢do Coletiva.

Considerando que a isengdo de custas previstas no art. 18 da Lei 7.347/85, relativa a a¢io civil piblica, abrange somente o processo de conhecimento, ndo se estendendo a execugdo do julgado, comprove a
parte exequente o recolhimento das custas judiciais devidas, no prazo de 15 (quinze) dias teis, sob pena de cancelamento da distribuicdo conforme dispde o artigo 290, do Cédigo de Processo Civil

Int.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004809-58.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:ASSOCIACAO NACIONALDOS SERVIDORES DA JUSTICADO TRABALHO - ANAJUSTRA, ANAMARIANICACIO MEIRA, ANDERSON ALVES CORDEIRO SABARA,
ANGELADE SOUZA LIMA, ARGEU SERAFIM DE PAULA, AZELIO NEGRAO JUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF 16619

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF 16619

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF 16619

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF 16619

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de Cumprimento de Sentenca decorrente de A¢éo Coletiva.

Considerando que a isengo de custas previstas no art. 18 da Lei 7.347/85, relativa a ago civil publica, abrange somente o processo de conhecimento, nio se estendendo a execugo do julgado, comprove a
parte exequente o recolhimento das custas judiciais devidas, no prazo de 15 (quinze) dias uteis, sob pena de cancelamento da distribuigao conforme dispde o artigo 290, do Cddigo de Processo Civil.

Int.

SAO PAULO, 30 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003405-77.2008.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

RECONVINTE: CATIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) RECONVINTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A

RECONVINDO:B.B.F. COMERCIALLTDA - ME, GILMAR SUZANA GOMES, SOLANGE APARECIDADOS SANTOS GOMES
Advogado do(a) RECONVINDO:RUBENS NUNES DE MORAES - SP222392

Advogado do(a) RECONVINDO:RUBENS NUNES DE MORAES - SP222392

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14° Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido
decisorio:

Ante o desinteresse da devedora na tentativa de autocomposicdo da lide, intime-se a credora para que no prazo de 05 (cinco) dias requeira o que de direito.

Nossiléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo.
Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0013820-46.2013.4.03.6100

EXEQUENTE:JOAO CARLOS ALVES

Advogados do(a) EXEQUENTE: MICHELAZEM DO AMARAL- SP274695, RAFAELALVES GOES - SP216750
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Providencie a parte credora o demonstrativo discriminado e atualizado do crédito, comas informagdes indicadas no art. 524 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias dteis, para o prosseguimento da execugao.

No siléncio, a0 arquivo.

Int.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011520-16.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: UN IAO FEDERAL

EXECUTADO:EDITORA SARANDI LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO:JOSEAUGUSTO DELGADO - RN7490

DECISAO

Suspenda-se o presente feito pelo prazo de umano, durante o qual se suspendera a prescrigdo intercorrente, conforme o art. 921, do CPC, até que o exequente indique bens a penhora nos termos do art. 921 e

seus paragrafos do CPC.

Cunpra-se. Intime-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006819-46.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: SIMONE OLIVEIRA DE LAURENTIS

DECISAO

Niio localizados bens penhoraveis da devedora, suspenda-se a execugao nos termos do art. 921, 111, §§1°,2° ¢ 4°, do CPC.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0012611-71.2015.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LIGIANOLASCO - MG136345, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO:JONICAP TRANSPORTES LTDA - EPP, JOAO GARCIAANTEQUEIRAFILHO, LUIS CARLOS RIBEIRO

DECISAO

ID 28212269: Indefiro. Mantenho a decisdo 1D 22907240 por seus proprios fundamentos.

Suspenda-se a execugdo nos termos do art. 921, I11 e paragrafos do CPC.

S40 PAULO, 30 de marco de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020652-68.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: VERVE ESTUDIO LTDA, FLAVIAALESSANDRAMIRANDA

DECISAO

Niio localizados bens penhoraveis da devedora, suspenda-se a execugio nos termos do art. 921, 111, §§1°,2° ¢ 4°, do CPC.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0014632-88.2013.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LIGIANOLASCO - MG136345, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
EXECUTADO:NEW ENERGY MASSOTERAPIA LTDA - ME, CECILIA RIBEIRO DE AGUIAR, CESAR RIBEIRO DEAGUIAR

DECISAO

Indefiro o pedido de habilitagéo da advogada requerente no cadastro de advogados da Caixa Econdmica Federal, mantendo a decisdo ID 22907201 por seus proprios fundamentos.
Suspenda-se a execugdo nos termos do art. 921, I11 e paragrafos do CPC.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0022124-97.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LIGIANOLASCO - MG136345, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
EXECUTADO:PEDRO FERNANDES ALVES DOS SANTOS

DECISAO

Indefiro o pedido de habilitagdo da advogada requerente no cadastro de advogados da Caixa Econdmica Federal, mantendo a decisdo ID 22907216 por seus proprios fndamentos.
Suspenda-se a execugdo nos termos do art. 921, 111 e paragrafos do CPC.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 30 de marco de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010550-43.2015.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LIGIANOLASCO - MG136345, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: WHITE CLEAN COMERCIO DE PRODUTOS DE HIGIENE E DESCARTAVEIS EIRELI, FABIO FIGUEIREDO CONDEZ

DECISAO

Indefiro o pedido de habilitagdo da advogada requerente no cadastro de advogados da Caixa Econdmica Federal, mantendo a decisdo 1D 22908886 por seus proprios fundamentos.
Suspenda-se a execugdo nos termos do art. 921, I11 e paragrafos do CPC.

Int. Cumpra-se.

S40 PAULO, 30 de marco de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0013141-85.2009.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: WELINALDO COSTA DE LIMA

DECISAO

Indefiro o pedido de habilitago da advogada requerente no cadastro de advogados da Caixa Econdmica Federal, mantendo a decisdo ID 22907848 por seus proprios findamentos.
Suspenda-se a execugdo nos termos do art. 921, I1I e paragrafos do CPC.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003042-51.2012.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
EXECUTADO:JOSE CARLOS SOARES DEANDRADE

DECISAO

Indefiro o pedido de consulta ao sistema INFOJUD, vez que ja realizado no documento 1D 27399617, sob sigilo documental.

Quando da decretagdo de sigilo em razdo da existéncia de documentos cuja natureza justifica a restrigdo de acesso, a visibilidade so € possivel as partes/procuradores que atuamno feito mediante habilitagio pela
Secretaria da Vara.

Ocorre que, nos casos emque a Caixa Econémica Federal figura emumdos polos da agao, deve ser observado o disposto no item3, subitem 3.1, da Clausula Segunda, do Termo Aditivo n. 01.004.11.2016 (primeiro
termo aditivo ao acordo de cooperagdo n. 01.004.10.2016 celebrado entre a Unido, por intermédio do Tribunal Regional Federal da 3* Regido e a Caixa Econdmica Federal), que impede o cadastro de advogados da
instituicio emtela de modo a se manter integro o seu cadastro como “Procuradoria”.

Diante dessa particularidade, cumpre aos patronos diligenciar diretamente junto a parte representada no sentido de obter a habilitagdo para acesso aos documentos sigilosos oua processos que tramitamemsegredo de
justica, ndo havendo nenhuma providéncia a ser adotada pelo juizo.

Ainda assim, por se tratar de questo exclusivamente técnica (providéncias para habilitagdo a pegas sigilosas dos autos), e ndo implicando prejuizo a parte contraria, concedo o prazo de 10 dias a Caixa Econdmica
Federala fimde que seus advogados providenciema devida habilitagdo para atuaremno feito, de modo a acessar os documentos sob sigilo.
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Nossiléncio ouempedido de habilitagdo para consulta ou movimentago, suspenda-se nos termos do art. 921, I11, §§1°, 2° e 4°, do CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5004241-76.2019.4.03.6100
REQUERENTE: GREEN LINE SISTEMA DE SAUDE S/A

Advogado do(a) REQUERENTE: MARCIO CHARCON DAINESI - SP204643
REQUERIDO:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Manifeste-se a parte autora emréplica sobre os documentos anexados a contestagao, no prazo de 15 (quinze) dias, nos moldes do art. 437, do CPC.
Semprejuizo, digamas partes acerca da possibilidade de julgamento antecipado do mérito, nos moldes do art. 355, I, do CPC.

Int.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0046664-79.1995.4.03.6100

EXEQUENTE:ALCIDES DE SOUZA, ANTONIO JOSE MARIANO, GERALDO ANTONIO DE OLIVEIRA, JOSE VICENTE VACCARI, PAULO VENTURA

Advogado do(a) EXEQUENTE: GABRIEL DE SOUZA - SP129090

Advogado do(a) EXEQUENTE: GABRIEL DE SOUZA - SP129090

Advogado do(a) EXEQUENTE: GABRIEL DE SOUZA - SP129090

Advogado do(a) EXEQUENTE: GABRIEL DE SOUZA - SP129090

Advogado do(a) EXEQUENTE: GABRIEL DE SOUZA - SP129090

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO ROBERTO ESTEVES - SP62754, DANIELALVES FERREIRA - SP140613, ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR - SP28445

ATO ORDINATORIO

sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes da digitalizacio dos presentes autos, efetuada em conformidade como disposto na Resolugdo PRES. 1°. 235, de 28 de noverrbro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera
feito exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo petigdes fisicas.

Aspartes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.
As partes deverdo atentar ainda para o retorno da fluéncia dos prazos eventualmente suspensos, na forma do artigo 2°, da mencionada Resolugdo PRES. n°. 235/2018.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0033099-14.1996.4.03.6100

AUTOR:BAUDUCCO & CIALTDA

Advogados do(a) AUTOR: JOSE MARCELO PREVITALLI NASCIMENTO - SP139790, JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE

ATO ORDINATORIO

sem conteido decisrio:

Ciéneia as partes da digitalizacio dos presentes autos, efetuada em conformidade como disposto na Resolugdo PRES. 1°. 235, de 28 de noverrbro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera
feito exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo petigdes fisicas.

Aspartes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.

As partes deverdo atentar ainda para o retorno da fluéncia dos prazos eventualmente suspensos, na forma do artigo 2°, da mencionada Resolugdo PRES. n°. 235/2018.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/04/2020  213/1160



PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0013879-93.1997.4.03.6100
AUTOR:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

REU: BAUDUCCO & CIALTDA
Advogados do(a) REU: JOSE MARCELO PREVITALLI NASCIMENTO - SP139790, JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120

ATO ORDINATORIO

Ssem contetido decisrio:

Ciéneia as partes da digitalizacio dos presentes autos, efetuada em conformidade como disposto na Resolugdo PRES. 1°. 235, de 28 de noverrbro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera
feito exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo petigdes fisicas.

Aspartes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.

As partes deverdo atentar ainda para o retorno da fluéncia dos prazos eventualmente suspensos, na forma do artigo 2°, da mencionada Resolugdo PRES. n°. 235/2018.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018693-28.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: DANIELLE VARGAS GALLETTI, DANILO HIROSHI FURUMOTO, DENISE FREIRE PEREIRA, EDEVALDO PEDRO DE SOUZA, EDSON BAPTISTA DE SOUZA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes dos calculos elaborados pelo Setor de Contadoria pelo prazo de 15 (quinze) dias tteis.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018818-30.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: FELIPE LUIS CABRALDE VASCONCELLOS NORONHA

DESPACHO

Cite-se a Alameda Barros, 802, Ap. 24, Santa Cecilia, Sdo Paulo/SP.

Sa0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5029533-97.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: VALDIRENE MARQUES DE BRITO

DESPACHO

Observo inicialmente que a Ordem dos Advogados do Brasil esta sujeita ao recolhimento de custas judiciais uma vez que a isengdo prevista no artigo 4°, da Lei n°. 9.289/1996, ndo alcanca as entidades
fiscalizadoras do exercicio profissional, consoante o disposto no paragrafo tnico do dispositivo emquestdo.
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Sobre o tema, note-se o que restou decidido pelo E. TRF da 3* Regido, Sexta Turma, no AI 0000802-51.2015.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALJOHONSOM DI SALVO, julgado
em 26/03/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/04/2015, “in verbis™ “PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 557, §1°, DO CPC. EXECUGAO
EXTRAJUDICIAL. OAB. ISENCAO DE CUSTAS PROCESSUAIS. ART. 4°, I, DA LEI 1 9.289/96. INAPLICABILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO. 1. De acordo como disposto no artigo 44, § 1°,
da Lein® 8.906/94, a O AB desempenha atividade que constitui servigo publico relevante, sem entretanto, apresentar qualquer vinculo fincional ou hierarquico coma Administragdo. 2. Ainda que se alegue a natureza sui generis
de 'autarquia federal' da Ordemdos Advogados do Brasil a fimde justificar a pretendida isengdo de custas prevista na Lein® 9.289/96, tal caracteristica ndo The retira a fngao de entidade fiscalizadora do exercicio profissional da
advocacia. 3. A isencdo prevista no artigo 4°, I, da Lein® 9.289/96 ndo alcanga as entidades fiscalizadoras do exercicio profissional. 4. Agravo legala que se nega provimento.”.

Assim, comprove a parte exequente (O AB/SP) o recolhimento das custas judiciais devidas no prazo de 15 (quinze) dias Uteis, sob pena de cancelamento da distribuicdo conforme dispde o artigo 290, do
Codigo de Processo Civil

Cumprida a determinagio supra, CITE-SE a parte executada, na forma do artigo 829, do Codigo de Processo Civil, para pagamento da divida apurada, no prazo de 03 (trés) dias, acrescida das custas
judiciais e honorarios advocaticios que fixo em 10% sobre o montante do débito, ressalvada a redugo da verba honoraria pela metade emcaso de integral pagamento da divida no prazo indicado.

Nao ocorrendo o pagamento no prazo assinalado nema indicagio de bens a penhora, o Oficial de Justica devera proceder a penhora de tantos bens quantos bastema satisfagdo integral do crédito, observada a
ordempreferencial constante no art. 835 do CPC, seguida da lavratura de auto de avaliagdo e da nomeagdo de depositario.

Intime-se, por fim, a parte executada da penhora, cientificando-a do prazo de 15 (quinze) dias para oposigéo de embargos a execugdo, nos termos do artigo 915 do Codigo de Processo Civil.

Caso a parte executada ndo seja localizada no enderego indicado na Inicial, resta autorizada a consulta aos sistemas conveniados (BACENJUD, RENAJUD e SIEL), visando exclusivamente a obtengo de
novos enderegos para localizagdo do devedor.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 7 de janeiro de 2019.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002543-98.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:ASSOCIACAO BENEFICENTE SANTAFE

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO RAPCHAN - SP227680

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por ASSOCIACAO BENEFICENTE SANTA FE em face de ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP, visando 4 obtengfio de provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigbilidade
da cobranga do PIS, a partir do periodo de apuragdo de janeiro de 2020, e periodos seguintes, enquanto perdurar a vigéncia do CEBAS, que é o documento que atesta que a entidade atende aos requisitos legais para o
desfiute da imunidade.

Ao final, postula a concessdo da ordem, coma declaragio de inexigibilidade da contrigdo ao PIS.

Emsintese, sustenta a parte impetrante que ¢ certificada como entidade beneficente de assisténcia social pelo Municipio de Sdo Paulo, Estado de Sao Paulo e Unido Federal. Todavia informa que, ainda assim,
aautoridade impetrada exige o recolhimento da contribuigdo ao PIS.

Assevera a inpetrante que cumpre todos os requisitos previstos nos incisos do art. 14 do CTN, fazendo jus 8 imunidade prevista pelo artigo 195, §7° da Constituigdo Federal, isso tudo emconformidade com
atese fixada pelo STF no RE n° 566.622/RS, julgado sob o rito da repercussao geral.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, combatendo o mérito (id 29429335).

A parte impetrante reitera os termos da inicial (id 29615701).
E 0 breve relatério. Fundamento e decido.

No caso dos autos, a parte impetrante requer o reconhecimento da imunidade prevista no art. 195, §7° da CF/1988, afastando, assim, o recolhimento da contribuicdo ao PIS.

Prevé a Constituigdo Federal, no § 7° de seuartigo 195, imunidade tributaria (emque pese a utilizagao do termo “isentas”) relativa as contribuicdes para a seguridade social em favor das entidades beneficentes
de assisténcia social que atendamas exigéncias estabelecidas emlei.

O plendrio do e. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 636.941/RS, sob a sistemitica da repercussdo geral, fixou a tese que estabelece a imunidade tributaria prevista no art.
195, § 7°, da Constituicdo Federal abrange a contribuigdo para o PIS (Tema 432/STF).

Ademnis, por ocasido do julgamento do RE n° 566.622/RS, o E. STF, fixou a tese, com repercussdo geral reconhecida, de que os requisitos para o gozo de imunidade héo de estar previstos em lei
complementar.

Para esclarecimento do entendimento consolidado pelo E. STF, cumpre colacionar o seguinte trecho do acérdao proferido:

“O § 7° do artigo 195 deve ser interpretado e aplicado emconjunto como preceito constitucional transcrito, afastando-se duvida quanto a reserva exclusiva de lei complementar para a disciplina das condicdes
a serem observadas no exercicio do direito 4 imunidade. No dmbito do sistema normativo brasileiro, e considerada a natureza tributaria das contribuicdes sociais, ¢ no Codigo Tributario Nacional,
precisamente no artigo 14, que se encontramos requisitos exigidos:

(..)

Cabe a lei ordindria apenas prever requisitos que nio extrapolemos estabelecidos no Cédigo Tributario Nacional ou em lei complementar superveniente, sendo-lhe vedado criar obstaculos novos, adicionais
a0s ja previstos emato complementar. Caso isso ocorra, incumbe proclamar a inconstitucionalidade formal. Revelada essa Optica, cumpre assentar a pecha quanto ao artigo 55 da Lein® 8.212, de 1991,
revogado pela Lein® 12.101, de 2009. Consoante a redagdo primitiva do aludido artigo 55 e incisos, as entidades beneficentes de assisténcia social apenas podem usuffuir do beneficio constitucional se
atenderem, cumulativamente, aos seguintes requisitos:
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— Inciso I: seremreconhecidas como de utilidade publica federal ¢ estadual ou do Distrito Federal ou municipal;
Inciso I1: seremportadoras do Cerificado ou do Registro de Entidades de Fins Filantropicos, fornecido pelo Conselho Nacional de
Servigo Social, renovado a cada trés anos;
— Inciso I11: promoverema assisténcia social beneficente, inclusive educacional ou de satide, a menores, idosos, excepcionais ou
pessoas carentes;
— Inciso I'V: ndo perceberemos diretores, conselheiros, socios, instituidores ou benfeitores remunerag@o e nio usufruirem vantagens
oubeneficios a qualquer titulo;
— Inciso V: aplicaremintegralmente o eventual resultado operacional na manutengdo e desenvolvimento dos objetivos institucionais,
apresentando anualmente ao Conselho Nacional da Seguridade Social relatorio circunstanciado de suas atividades.
Salta aos olhos extrapolar o preceito legal o rol de requisitos definido no artigo 14 do Cédigo Tributario Nacional. N&o pode prevalecer a tese de constitucionalidade formal do artigo sob o argumento de este
dispor acerca da constituigdo e do funcionamento das entidades beneficentes. De acordo coma norma discutida, entidades sem fins lucrativos que atuem no campo da assisténcia social deixam de possuir
direito & imunidade prevista na Carta da Republica enquanto ndo obtiveremtitulo de utilidade publica federal e estadual ou do Distrito Federal oumunicipal, bemcomo o Certificado ou o Registro de Entidades
de Fins Filantropicos fornecido, exclusivamente, pelo Conselho Nacional de Servigo Social. Ora, ndo se trata de regras procedimentais acerca dessas instituigdes, e simde formalidades que consubstanciam
“exigéneias estabelecidas emlei” ordindria para o exercicio da imunidade. Temrse regulacio do proprio exercicio da imunidade tributéria emaftonta ao disposto no artigo 146, inciso 11, do Diplorma Maior™.

Cunpre ressaltar que, embora o acérddo supramencionado néo tenha transitado em julgado, o artigo 1.040, I1I do Cédigo de Processo Civil, prevé a aplicagdo da tese fimmada pelo Tribunal Superior aos
processos emprieiro ¢ segundo graus de jurisdi¢do assimque publicado o acérddo paradigima.

Portanto, nos termos do entendimento vinculante proferido pelo Supremo Tribunal Federal, para o gozo do direito 4 imunidade tributéria, ndo pode ser exigido o preenchimento dos requisitos previstos em lei
ordindria, quando estes extrapolaremaqueles trazidos por lei complementar que regulamente a matéria (no caso, 0 CTN).

O Codigo Tributério Nacional, ao disciplinar a matéria, listou os requisitos necessérios ao gozo da imumidade tributaria supramencionada, emseu artigo 14:

Art. 14. O disposto na alinea ¢ do inciso I'V do artigo 9° é subordinado a observancia dos seguintes requisitos pelas entidades nele referidas:

1 —néo distribuirem qualquer parcela de seu patrimonio ou de suas rendas, a qualquer titulo;

11 - aplicaremintegralmente, no Pais, os seus recursos na manutengio dos seus objetivos institucionais;

111 - manteremescrituragdo de suas receitas e despesas emlivros revestidos de formalidades capazes de assegurar sua exatiddo.

§ 1°Na falta de cumprimento do disposto neste artigo, ouno § 1° do artigo 9°, a autoridade competente pode suspender a aplicagdo do beneficio.

§ 2° Os servicos a que se refere a alinea ¢ do inciso I'V do artigo 9° sdo exclusivamente, os diretamente relacionados com os objetivos institucionais das entidades de que trata este artigo, previstos nos
respectivos estatutos ou atos constitutivos.

No caso emtela, pela andlise do estatuto social (id 28551285), constata-se que a demandante ¢ uma pessoa juridica de direito privado, sob a forma de associag@o sem fins lucrativos, tendo como objetivo “a
prestacdo da assisténcia material, moral, pedagdgico, médica (assisténcia medica que se dara por meio de acompanhamento dos pacientes a hospitais publicos, sema pratica da medicina pela propria entidade), a formagao
profissional, da crianga, adolescente e jovens emsituagdo de risco, Orfio ou desamparado”, em conformidade com Estatuto da Crianca e do Adolescente ou exercer qualquer outra atividade correlata de relevancia publica e
social (art. 2° do Estatuto Social).

Do aludido documento se extrai, ainda, que todos os bens, rendas, recursos e eventual resultado operacional superavitario, da entidade, destinar-se-o, tnica e exclusivamente a manutengio e desenvolvimento
de seus objetivos sociais, institucionais, assistenciais e filantropicos, e serdo aplicados exclusivamente no territério nacional. (art. 21, caput, do Estatuto Social—ID 28551285).

Ha, outrossim, previsdo de ndo distribuicio de rendas, lucros, bonificagdes ou vantagens de qualquer natureza aos seus administradores, mantenedores, conselheiros ou associados, sob qualquer forma ou
pretexto. (art. 21, Paragrafo tmico, do Estatuto Social— ID 28551285).

Assim, da leitura do Estatuto Social da demandante constato o preenchimento dos requisitos insertos nos incisos I e I1 do artigo 14 do CTN.

Quanto a escrituragdo de livros, requisito previsto no inciso I1I do art. 14 do CTN (“A entidade deve manter escrituragdo de suas receitas e despesas em livros revestidos de formalidades capazes de
assegurar sua exatidao”), conforme o julgado abaixo colacionado constitui-se em “obrigacdo decorrente dos deveres ditados pela legislagdo fiscal e empresarial, de modo que se mostra obrigagdo comezinha a que

toda empresa encontra-se sujeita, sendo usual a adogdo de tal pratica desde os primérdios até mesmo para a sobrevivéncia e organizagdo contabil da entidade empresarial”. Veja-se:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAQ HONORARIOS ADVOCATICIOS. LEGITIMIDADE RECURSAL DO ESCRITORIO DE
ADVOGADOS, CONSIDERADA A TITULARIDADE DA VERBA CONSOANTE O CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015, VIGENTE QUANDO DA PUBLICAGAO DO
ACORDAO EMBARGADO. FIXACAO DO MONTANTE CONFORME AS DIRETRIZES DO CPC/1973. ENUNCIADO N° 6 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
PRINCIPIO DA NAO SURPRESA. MAJORACAO DA VERBA. PRETENSAO INFRINGENTE NAO CARACTERIZADORA DA HIPOTESE DE OPOSICAO DOS
ACLARATORIOS. TEMA DE FUNDO. OMISSAO. NAO CARACTERIZAGAO. IMUNIDADE EM RELACAO AS CONTRIBUIGOES PREVIDENCIARIAS. ARTIGO 55 DA
LEI N° 8.212/91. DECLARAGCAO DE INCONSTITUCIONALIDADE PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. TESE FIRMADA EM SEDE DE REPERCUSSAO GERAL.
ESTABELECIMENTO DE REQUISITOS PARA O GOZO DA IMUNIDADE. NECESSIDADE DE LEI COMPLEMENTAR. LEI N° 8212/91. ESTABELECIMENTO DE
VERDADEIROS LIMITADORES PREVIOS CONSTITUTIVOS DO DIREITO A IMUNIDADE. EXTRAPOLACAO DA LEI COMPLEMENTAR. APLICACAO DO ARTIGO 14
DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL. ANALISE DO ESTATUTO SOCIAL DA ENTIDADE. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA FRUICAO DA IMUNIDADE.
ESCRITURACAO DE LIVROS. OBRIGACAO DECORRENTE DOS DEVERES DITADOS PELA LEGISLACAO FISCAL E EMPRESARIAL. AUSENCIA DE
CONTRAPROVA PARA INFIRMAR A REGULARIDADE DA ESCRITA DA PARTE AUTORA. COMPROVACAO DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS.
CONTEMPORANEIDADEAOS FATOS GERADORES. DESNECESSIDADE.

1. E de se reconhecer a legitimidade recursal do escrit6rio de advogados para cogitar sobre a fixagdo da verba honoraria, uma vez que o Cédigo de Processo Civill2015 positivou o que de ha muito j4 se
pleiteava no sentido de que "Os honorérios constituem direito do advogado" (artigo 85, § 14). Assim, tratando-se de embargos aclaratorios tirados em face de acordao publicado na vigéncia do novo estatuto
processual, pertinente a atuagdo dos advogados, emcausa propria, na questdo alusiva aos honorarios que lhes competem.

2. O acérdio embargado aplicou o regime do CPC/1973 na imposi¢ao da verba honoraria, considerando que a sentenga objeto de apelagao foi publicada na vigéncia daquele codigo. Essa, alids, € a diretriz
que se extrai dos Enunciados aprovados pelo C. Superior Tribunal de Justica para orientar a comunidade juridica quanto a aplicagido do novo CPC, dentre eles o de ni° 6 ("Somente nos recursos interpostos
contra decisdo publicada a partir de 18 de marco de 2016 sera possivel o arbitramento de honorérios sucumbenciais recursais, na forma do art. 85, § 11, do NCPC").

3. Por certo que a ideia foi preservar as partes quanto as alteracdes trazidas pelo novel estatuto na questdo dos honorérios advocaticios, de molde a assegurar-se a plena observancia do principio da ndo
surpresa, ja que os montantes foramsensivelmente modificados. Nao caberia, portanto, impor verba honoréria recursal (adicional) néo prevista pelo ordenamento no instante emque a parte interpds o recurso.
4. Amesma mens pode ser estendida a hipotese relativa a propria fixagao dos honorarios devidos emsucumbéneia, ja que néo se mostraria justo surpreender a parte que propds a ag¢éo sob determinada regra
(de estipulagio da verba) com fixagdo fincada emcritérios diversos. E digo da injustica de adotar-se critério distinto considerando a livre disposi¢do que detéma parte autora de avaliar, considerados os riscos
envolvidos - dentre eles a sucumbéncia que eventualmente tera de suportar - se ira ou ndo intentar a demanda. Se o faz, ¢ dirigida por essa avaliagdo inicial sobre o quadro de vantagens/desvantagens que se lhe
apresenta antes da propositura da a¢éo, nio se mostrando licito que seja surpreendida com critérios diversos para a fixagdo da honordria, sob a mera bandeira da imperatividade e da aplicagdo imediata das
normas processuais aos feitos emtramitagdo. Todo regra temexcegdo e esse & o caso.

5. A verba a que condenada a Unido foi findamentadamente estipulada consoante o artigo 20, § 4° do Cddigo de Processo Civil'1973, em importe julgado adequado & remunerago dos servigos
empreendidos pelos advogados da parte autora nos autos. Qualquer pretensdo de modificagdo dessa importincia traduz finalidade infiingente que nfio caracteriza hipdtese de oposi¢do de embargos de
declaragdo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/04/2020 216/1160



6. Quanto ao tema de findo, o acérddo embargado enfientou a questdo trazida a julgamento, concluindo que o Instituto autor goza da imunidade no que se refere ao recolhimento das contribuicdes
previdencirias conforme reconhecimento obtido em outra agéo. Tal llagio ¢ inarredavel diante do quanto decidido naquele writ, néio se vislhumbrando possa ser afastada por meras alegagdes tergiversantes
deduzdas pela Unifio. Ausente, portanto, a omissao apontada.

7. O E. Supremo Tribunal Federal assentou, quando da apreciagéo do recurso extraordinario n° 566.622, a inconstitucionalidade do artigo 55 da Lei n° 8.212/91, firmando a seguinte tese em sede de
repercussdo geral: "Os requisitos para o gozo de imunidade hiio de estar previstos emlei complementar” (Terma 32).

8. No referido julgamento, restaram firmadas premissas importantes para o enfrentamento da questdo da imunidade tributiria em relagdo as contribuicdes previdencirias, quais sejam: a) o beneficio
constitucional posto no artigo 195, § 7° da Carta ¢ verdadeira imunidade; b) as entidades beneficentes de assisténcia social ali mencionadas sao aquelas que prestam servigos nio somente na area de atuagdo
estritamente prevista no artigo 203 da Constituigdo, mas tambémno campo das atividades relacionadas a saude e a educagio, fazendo-o sem fins lucrativos, com carater assistencial em favor da coletividade;
¢) as "exigéneias estabelecidas em lei" prenunciadas no citado dispositivo constitucional hdo de ser aquelas disciplinadas por lei complementar; d) "Cabe a lei ordinaria apenas prever requisitos que nio
extrapolem os estabelecidos no Codigo Tributario Nacional ou em lei complementar superveniente, sendo-lhe vedado criar obstaculos novos, adicionais aos ja previstos em ato complementar”; e) em
consequéncia, inconstitucional o artigo 55 da Lein’® 8.212/91, por exorbitar do nticleo do artigo 14 do CTN, ja que ndo versa regras meramente procedimentais para o funcionamento das instituicdes, mas
antes impde formalidades que se constituem genuinos condicionantes limitadores prévios, verdadeiros requisitos constitutivos do direito a imunidade; f) enquanto nfo editada nova lei complementar, os
requisitos a que alude o artigo 195, § 7° da Constituico sdo aqueles delineados no artigo 14 do Cddigo Tributario Nacional.

9. Posta a imunidade sob tal 6tica, verifica-se que o Instituto autor preenche os requisitos elencados pelo Codigo Tributario Nacional, conforme disposto no artigo 14. Da andlise do estatuto social acostado
aos autos, colhe-se o preenchimento dos quesitos insitos a imunidade. Quanto a escrituragéio de livros, alémde estar prevista no estatuto, constitui-se emobrigaciio decorrente dos deveres ditados

pelalegislacdo fiscal e ial, de modo que se mostra obrigacio inha a que toda

£

encontra-se sujeita, sendo usual a adocio de tal pritica desde os primordios até mesmo

£

para a sobrevivéncia e organizaca abil da entidade empresarial. No caso presente, pode-se constatar exemplos dessa escrituracio da autora pela leitura de varias demonstracdes

financeiras acostadas ao feito. De outro norte, a Unifio ndo produziu contraprova no sentido de infirmar a regularidade da escrita da demandante.
10. Néo se diga que a comprovagdo do preenchimento dos requisitos teria de ser contemporanea a cada umdos fatos geradores debatidos nos autos. Ha de se admitir o direito pleno a imunidade, sujeito a

suspensdo se ndo comprovados os quesitos. Desse modo, uma vez que nfio restou comprovado pela Unido que o contribuinte nio perfaga as condi¢des enunciadas para a fruicio do beneficio constitucional
(conforme autorizado pelo artigo 14, § 1° do CTN), seja na esfera administrativa, seja nesta sede judicial consoante fundamentado no voto, nfio cabe meramente agitar ao vento a alega¢éo de auséncia do
direito a imunidade.

11. Embargos de declaragéo opostos por Velloza & Girotto Advogados Associados conhecidos e rejeitados. Embargos de declaragéo opostos pela Unidio conhecidos e acolhidos para aclarar o acérdao
embargado, contudo semalterag@o quanto ao resultado do julgamento.

(TRF 3* Regido, PRIMEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 1333258 - 0004580-35.2006.4.03.61 14, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, julgado em
31/10/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/11/2017 )

Ademais, no caso presente, pode-se concluir pela regularidade da escrituragio da impetrante, ante o seureconhecimento como entidade de assisténcia social, comcertificagdo expedida pelos entes Municipal,
Estadual e Federal (ID 28551298, 28551651, 28551654 ¢ 28551671).

Diante do novo paradigma tragado pelo E. STF, o certificado de Entidade Beneficente de Assisténcia Social - CEBAS ¢ mero documento que exterioriza o direito 4 imunidade. Neste mesmo sentido, a
Stnula n° 612 do Superior Tribunal de Justiga:

“Stnula 612: O certificado de entidade beneficente de assisténcia social (Cebas), no prazo de sua validade, possui natureza declaratoria para fins tributarios, retroagindo seus efeitos a data em que
demonstrado o cumprimento dos requisitos estabelecidos por lei complementar para a fuigdo da imunidade.”

No presente caso, todavia, a Impetrante apresenta o certificado.

Assim, entendo que, demonstrada a condigdo de entidade beneficente e o cumprimento dos requisitos legais (CTN, art. 14), resta configurado o direito a imunidade.

O receio de dano irreparavel tambémesta demonstrado, ja que a Impetrante pode ser compelida a pagamentos indevidos.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada, determinando a suspensio da exigibilidade da contribui¢do ao PIS, a partir da competéncia janeiro/2020 e subsequentes, até decisao final.
Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia e cumprimento da presente decisao.

Apbs, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e, por fim, tornemconclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004497-82.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ADEMAR RANGEL DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIEGO INHESTA HILARIO - SP286973

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL- SUDESTE I - RESPONSAVEL PELA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obtengdo de prestagao jurisdicional que assegure a analise de pedido relativo a beneficio previdencidrio.

Sustenta o impetrante que ja transcorreu o prazo legal estabelecido para analise do pedido, semque ele tenha sido analisado.
E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposig@o especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de
sua competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagio por
igual periodo expressamente motivada”.
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Assim, decorrido o prazo para conclusio da analise do pedido, vistumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois o Poder Piblico nfo agiu diligentemente na prestagao do servico
publico que lhe foi confiado pela Constituicao e pelas leis.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para determinar que a autoridade impetrada promova a analise do requerimento de beneficio previdenciario protocolizado pela Impetrante, no prazo
méximo de 30 (trinta) dias, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acolhimento ou rejeico do seu pedido.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se
tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestago positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Ap0s, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.

Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intime-se.

Sao Paulo, 27 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004524-65.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SAMUEL GABRIEL DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, visando a obtengdo de prestaco jurisdicional que assegure a analise de pedido relativo a beneficio previdencidrio.

Sustenta o impetrante que ja transcorreu o prazo legal estabelecido para analise do pedido, semque ele tenha sido analisado.

E o breve relatorio. Passo a decidir.
Defiro os beneficios da Justica gratuita. Anote-se.

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demmis providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposicao especifica, os atos do drgio ou

autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de
sua competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por
igual periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da analise do pedido, vistumbro a violagao ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois o Poder Publico néo agiu diligentemente na prestagéo do servigo
publico que The foi confiado pela Constituigao e pelas leis.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para determinar que a autoridade impetrada promova a anélise do requerimento de beneficio previdenciario protocolizado pela Impetrante, no prazo
maximo de 30 (trinta) dias, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acolhimento ou rejei¢éo do seu pedido.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se
tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, & Secretaria para as devidas anotagdes.

Apbs, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intime-se.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004579-16.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: KALIMO TEXTILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAPHAEL RICARDO DE FARO PASSOS - SP213029, ALEX GRUBBA BARRETO - SP346249

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado KALIMO TEXTIL LTDA. contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO, visando & obtengdo de provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade da inclusdo das contribuigdes do PIS e a da COFINS em suas proprias bases de calculo,
determinando-se a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributarios.

Ao final, postula pela concessdo da seguranga a fimde confirmar a liminar e autorizar a compensago dos valores recolhidos indevidamente nos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da agao, atualizados
pelataxa SELIC.

E o breve relato.

Passo a decidir.

Preliminarmente, ndio ha prevengo do Juizo apontado no termo “aba associados”, tendo emvista tratar-se de causa de pedir e pedido diversos.
Verifico demonstrados os requisitos que ensejamo deferimento da liminar pleiteada.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS, conforme
acdrdao assimementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULAGAO - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordemnatural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo
a certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e a
Prestago de Servicos niio conpde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento."

(RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Ademnais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixoua seguinte tese:
"O ICMS néio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias
Toffoli aditou seu voto. Plenario, 15.3.2017.

Vale, ainda, citar os seguintes trechos do voto da Ministra Carmén Liicia no RE 574.706:

“Desse quadro € possivel extrair que, conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte
do valor do ICMS destacado na “fatura” ¢ aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagdo anterior, em algum momento, ainda que ndo exatamente no
mesmo, ele sera recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo coma definigdo constitucional de faturamento para fins de apuragéo da
base de calculo das contribuigdes”.

)

“Toda essa digressdo sobre a forma de apuracdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituracio da parcela ainda a se
compensar do ICMS, todo ele, no se inclui na definicdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e
da COFINS.”

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lei n° 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da
inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Ademnais, o entendimento adotado pelo E. Supremo Tribunal Federal que definiu que o ICMS, por niio compor faturamento ou receita bruta das empresas, deve ser excluido da base de célculo do
PIS e da Cofins, tambémdeve ser aplicado emrelagdo as demmais exagdes, ja que a findamentagiio adotada se aplica inteiramente.

Reconhego, ainda, o requisito da urgéneia, tendo emvista que a imposi¢ao de pagamentos indevidos implica emevidente restricéo do patrimbnio dos contribuintes.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR REQUERIDA, para reconhecer o direito da impetrante de ndo incluir o valor do PIS e da COFINS na base de calculo da propria contribuigdo ao PIS e da
COFINS, suspendendo a exigibilidade do crédito, até decisdo final.

Notifique-se a autoridade coatora para dar cumprimento a presente decisdo, bemcomo para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se
tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, & Secretaria para as devidas anotagdes.

Apos, comas informagdes, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal - MPF, para o necessario parecer. Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004624-20.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:ADT SERVICOS DE MONITORAMENTO LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SILVARODRIGUES - SP208449

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO - DERAT/SP
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado ADT SERVICOS DE MONITORAMENTO LTDA. contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, visando a obtengfio de provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade da inclusdo das contribuicdes do PIS e a da COFIN'S em suas proprias
bases de calculo, determinando-se a suspensao da exigibilidade dos créditos tributarios.

Ao final, postula pela concessdo da seguranga a fimde confirmar a liminar e autorizar a compensago dos valores recolhidos indevidamente nos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da agao, atualizados
pelataxa SELIC.

E o breve relato.

Passo a decidir.

Preliminarmente, ndio ha prevengo do Juizo apontado no termo “aba associados”, tendo emvista tratar-se de causa de pedir e pedido diversos.
Verifico demonstrados os requisitos que ensejamo deferimento da liminar pleiteada.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS, conforme
acdrdao assimementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULAGAO - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordemnatural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo
a certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e a
Prestago de Servicos niio conpde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento."

(RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Ademnais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixoua seguinte tese:
"O ICMS néio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias
Toffoli aditou seu voto. Plenario, 15.3.2017.

Vale, ainda, citar os seguintes trechos do voto da Ministra Carmén Liicia no RE 574.706:

“Desse quadro € possivel extrair que, conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte
do valor do ICMS destacado na “fatura” ¢ aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagdo anterior, em algum momento, ainda que ndo exatamente no
mesmo, ele sera recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo coma definigdo constitucional de faturamento para fins de apuragéo da
base de calculo das contribuigdes”.

)

“Toda essa digressdo sobre a forma de apuracdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituracio da parcela ainda a se
compensar do ICMS, todo ele, no se inclui na definicdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e
da COFINS.”

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lei n° 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da
inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Ademnais, o entendimento adotado pelo E. Supremo Tribunal Federal que definiu que o ICMS, por niio compor faturamento ou receita bruta das empresas, deve ser excluido da base de célculo do
PIS e da Cofins, tambémdeve ser aplicado emrelagdo as demmais exagdes, ja que a findamentagiio adotada se aplica inteiramente.

Reconhego, ainda, o requisito da urgéneia, tendo emvista que a imposi¢ao de pagamentos indevidos implica emevidente restricéo do patrimbnio dos contribuintes.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR REQUERIDA, para reconhecer o direito da impetrante de ndo incluir o valor do PIS e da COFINS na base de calculo da propria contribuigdo ao PIS e da
COFINS, suspendendo a exigibilidade do crédito, até decisdo final.

Notifique-se a autoridade coatora para dar cumprimento a presente decisdo, bemcomo para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se
tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, & Secretaria para as devidas anotagdes.

Apos, comas informagdes, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal - MPF, para o necessario parecer. Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimenm-se. Cumpra-se.

Siao Paulo, 27 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5025397-23.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:SDI BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310, DIOGENYS DE FREITAS BARBOZA - SP394794
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de agdo proposta por SDI BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, visando & obtengdo de provimento jurisdicional que reconhega o direito da parte
de excluir o valor do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINSS, coma consequente suspenséo da exigibilidade do crédito tributario ora questionado, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do CTN.

Ao final, postula pela procedéncia da agéo, coma confirmacio da antecipagdo da tutela, bem como a condenagio da Ré a restituir os valores recolhidos indevidamente nos 05 (cinco) anos anteriores a
propositura da agdo, atualizados pela taxa SELIC.

E o breve relato.

Passo a decidir.

Verifico demonstrados os requisitos que ensejamo deferimento da tutela pleiteada.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, conforme
acordao assimementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULAGAO - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordemnatural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo
a certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulago de Mercadorias e a
Prestagio de Servigos néio compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento." (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em
08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Ademnais, no julgamento do RE574.706 /PR, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

“O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixou a seguinte
tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada 0 Ministro
Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario, 15.3.2017”.

Vale, ainda, citar os seguintes trechos do voto da Ministra Carmen Liicia no RE 574.706:

“Desse quadro ¢ possivel extrair que, conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do
valor do ICMS destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operagéo anterior, emalgum momento, ainda que niio exatamente no mesmo,
ele sera recolhido e nio constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, no guarda relagdo coma definigdo constitucional de faturamento para fins de apuragéo da base
de calculo das contribuigdes”.

()

“Toda essa digressdo sobre a forma de apuragio do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da nfo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se
compensar do ICMS, todo ele, niio se inclui na definiciio de fatur aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que nio pode ele compor a base de calculo para fins de
incidéncia do PIS e da COFINS.” (grifado)

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lein® 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo
do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

Reconhego, ainda, o requisito da urgéneia, tendo emvista que a imposicao de pagamentos indevidos implica emevidente restri¢éo do patrimbnio dos contribuintes.

Ante o exposto, DEFIRO A TUTELA REQUERIDA, para reconhecer o direito da parte autora de ndo incluir o valor do ICMS destacado nas notas fiscais de saida das mercadorias na base de calculo
da contribuido ao PIS e da COFINS, suspendendo, assim, a exigibilidade dos valores correspondentes, até decisdo final

Cite-se e Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0001457-61.2012.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: HEROI JOAO PAULO VICENTE - SP129673
EXECUTADO:MARCIO JOSE SILVAINFORMATICA - ME, MARCIO JOSE SILVA
DESPACHO
Providencie a credora no prazo de 05 (cinco) dias novos enderecos do devedor MARCIO JOSE SILVA (pessoa natural), sob pena de extingio parcial.

Int.

S3a0 PAULO, 30 de margo de 2020.
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EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020935-55.2012.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: CONCEICAO PEREIRADE GODOY - ME, CARLOS ROBERTO VENANCIO DE GODOY, CONCEICAO PEREIRA DE GODOY
Advogado do(a) EXECUTADO: JANIO LUIZ PARRA - SP99483

Advogado do(a) EXECUTADO:JANIO LUIZ PARRA - SP99483

Advogado do(a) EXECUTADO:JANIO LUIZ PARRA - SP99483

DESPACHO

Intime-se a credora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, informe novos enderegos do nu-proprietério Paulo Sérgio Vendncio De Godoy (CPF: 1° 104.106.268-05), para fins de intimag@o da penhora do imovel n®
65.948, do 16° CRI de Sao Paulo/SP as fls. 236/238, e requeira o que de direito acerca dos valores de fls. 256/260.

Informados novos enderegos, expega-se 0 quanto necessario.
Apos, tornemos autos conclusos.

No siléncio, aguarde-se provocagio no arquivo.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004762-84.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: IGARAPE PARTICIPACOES S.A., LVE - LOCADORA DE VEICULOS E EQUIPAMENTOS LTDA, SONELENGENHARIA S/A,NASCENTES DO XINGU INVESTIMENTOS
S.A.,NASCENTES DO XINGU PARTICIPACOES EADMINISTRACAO S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA DIAS MURICY - SP352079, GRAZIELE PEREIRA - SP185242, ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA - SP162707

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA DIAS MURICY - SP352079, GRAZIELE PEREIRA - SP185242, ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA - SP162707

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA DIAS MURICY - SP352079, GRAZIELE PEREIRA - SP185242, ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA - SP162707

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA DIAS MURICY - SP352079, GRAZIELE PEREIRA - SP185242, ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA - SP162707

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA DIAS MURICY - SP352079, GRAZIELE PEREIRA - SP185242, ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA - SP162707

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado LVE - LOCADORA DE VEICULOS E EQUIPAMENTOS LTDA. e OUTROS contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, visando 4 obtengo de provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade da inclusio das contribuicdes do PIS e a da COFINS
emsuas proprias bases de calculo, determinando-se a suspensio da exigibilidade dos créditos tributérios.

Ao final, postula pela concessdo da seguranga a fimde confirmar a liminar e autorizar a compensag@o dos valores recolhidos indevidamente nos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da agdo, atualizados
pelataxa SELIC.

E o breve relato.
Passo a decidir.
Verifico demonstrados os requisitos que ensejamo deferimento da liminar pleiteada.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS, conforme
acordao assimementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULAGAO - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordemnatural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo
a certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que refativo a titulo de Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e a
Prestagdo de Servicos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento."

(RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Ademnais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixoua seguinte tese:
"O ICMS néo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias
Toffoliaditou seu voto. Plenario, 15.3.2017.

Vale, ainda, citar os seguintes trechos do voto da Ministra Carmén Lucia no RE 574.706:

“Desse quadro € possivel extrair que, conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte
do valor do ICMS destacado na “fatura” ¢ aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagao anterior, em algum momento, ainda que ndo exatamente no
mesmo, ele sera recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo coma definigéo constitucional de faturamento para fins de apuragéo da
base de calculo das contribuigdes”.
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)

“Toda essa digressdo sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir, emmbora se tenha a escrituragio da parcela ainda a se
compensar do ICMS, todo ele, néio se inclui na definigio de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que nio pode ele compor a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e
da COFINS.”

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lei n° 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da
inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Ademais, o entendimento adotado pelo E. Supremo Tribunal Federal que definiu que o ICMS, por ndo compor faturamento ou receita bruta das empresas, deve ser excluido da base de calculo do
PIS e da Cofins, tambémdeve ser aplicado emrelagdo as demais exagdes, ja que a fndamentag¢io adotada se aplica inteiramente.

Reconhego, ainda, o requisito da urgéncia, tendo emvista que a imposi¢ao de pagamentos indevidos implica emevidente restrigao do patrimdnio dos contribuintes.

Ante o exposto, DEFIRO ALIMINAR REQUERIDA, para reconhecer o direito da impetrante de nio incluir o valor do PIS e da COFINS na base de calculo da propria contribuicdo ao PIS e da
COFINS, suspendendo a exigibilidade do crédito, até decisdo final

Notifique-se a autoridade coatora para dar cumprimento a presente decisao, bemcomo para prestar as informagdes, no prazo de 10 dias.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se
tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, & Secretaria para as devidas anotagdes.

Apos, comas informagdes, dé-se vistas ao Ministério Publico Federal— MPF, para o necessario parecer. Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0021732-91.1976.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:FRANCISCO DE PAULA DIAS DEANDRADE, CELIA PACHECO DIAS DEANDRADE, JOSE GILBERTO DIAS DEANDRADE, LILIANA PRADO DEANDRADE, MARIADORA
ANDRADEARAGAO BAPTISTA, WILMER DEARAGAO BAPTISTA, FRANCISCO ASSIS DIAS DEANDRADE, MARIA DA GLORIA DIAS DEANDRADE CORBETT, DARIUS
AUGUSTUS CORBETT, MYRIAM APPARECIDA DIAS DE ANDRADE, JOSE CARLOS DIAS DEANDRADE, ELCY CECY DIAS DEANDRADE, HUGO DIAS DEANDRADE FILHO, RITA
MONTES DIAS DEANDRADE, LUIZ GONZAGA DIAS DEANDRADE, ISABELJULIA TOMASSINI DIAS DEANDRADE, ANTONIO MAURO DIAS DEANDRADE, MYRIAM DIAS DE
ANDRADE GUIMARAES, CELSO RUBENS COELHO GUIMARAES, MARIA DO CARMO DIAS DE ANDRADE, MARIA THEREZA DIAS DE ANDRADE CASTELLO, PAULO ROBERTO
DIAS DEANDRADE, CLELIA DIAS DEANDRADE, LUCIAROLIM

Advogados do(a) AUTOR: ALVARO LUIZ BRUZADIN FURTADO - SP23069, ALEXANDRE DIAS DE ANDRADE FURTADO - SP203853

Advogados do(a) AUTOR: ALVARO LUIZ BRUZADIN FURTADO - SP23069, ALEXANDRE DIAS DEANDRADE FURTADO - SP203853, HUGO LUIS MAGALHAES - SP173628

Advogados do(a) AUTOR: ALVARO LUIZ BRUZADIN FURTADO - SP23069, ALEXANDRE DIAS DE ANDRADE FURTADO - SP203853

Advogados do(a) AUTOR: ALVARO LUIZ BRUZADIN FURTADO - SP23069, ALEXANDRE DIAS DEANDRADE FURTADO - SP203853

REU:MUNICIPIO DE SAO SEBASTIAO

Advogados do(a) REU: JOAO BAPTISTA FERNANDES FILHO - SP49700, SYLVIO ROMERO DE OLIVEIRANOGUEIRA FILHO - SP134929, VIVIANE HERMIDA DE SOUZA - SP319675,
REINALDO RODRIGUES DAROCHA - SP289918, ONOFRE SANTOS NETO - SP160408, DANIELA DUARTE CORDEIRO - SP223332, UBIRAJARA VICENTE LUCA - SP237248

DESPACHO

ID 17039804: O espolio ¢ representado pelo seu inventariante até o encerramento do inventario.

A certiddo apresentada pelo inventariante Ricardo Dias de Andrade indica que houve a homologacio da partilha por
Sentenca proferida em 28/09/2017 e transitada em julgado em 20/10/2017.

Assim, encerrado o inventario, o espélio perde a legitimidade, transmitindo-se aqueles na condi¢io de herdeiros de
MARIA THEREZA DIAS DE ANDRADE CASTELLO, a oportunidade de habilitacio no processo, assumindo o feito no estado
em que se encontra.

ID 25042263: Dé-se ciéncia a parte exequente, para que requeira o qué de direito. Para a execucfio de eventual valor
remanescente, devera a parte apresentar memoria de calculo, nos termos do art. 534 do CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 30 de marco de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024824-19.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: TIAGO BRAGANCAALVES

DESPACHO
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Observo inicialmente que a Ordem dos Advogados do Brasil esta sujeita ao recolhimento de custas judiciais uma vez que a isengdo prevista no artigo 4°, da Lei n°. 9.289/1996, ndo alcanga as entidades
fiscalizadoras do exercicio profissional, consoante o disposto no paragrafo tnico do dispositivo emquestdo.

Sobre o temm, note-se o que restou decidido pelo E. TRF da 3* Regifio, Sexta Turmm, no AI 0000802-51.2015.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, julgado
em 26/03/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/04/2015, “in verbis™ “PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 557, §1° DO CPC. EXECUGAO
EXTRAJUDICIAL. OAB. IS ENCAO DE CUSTAS PROCESSUAIS. ART. 4°, I, DA LEI n° 9.289/96. INAPLICABILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO. 1. De acordo como disposto no artigo 44, § 1°,
da Lein® 8.906/94, a O AB desempenha atividade que constitui servigo publico relevante, sem, entretanto, apresentar qualquer vinculo fincional ou hierarquico coma Administragdo. 2. Ainda que se alegue a natureza sui generis
de 'autarquia federal' da Ordemdos Advogados do Brasila fimde justificar a pretendida isencdo de custas prevista na Lein® 9.289/96, tal caracteristica nio lhe retira a fingao de entidade fiscalizadora do exercicio profissional da
advocacia. 3. A isencdo prevista no artigo 4°, I, da Lein® 9.289/96 nio alcanga as entidades fiscalizadoras do exercicio profissional. 4. Agravo legala que se nega provimento.”.

Assim, comprove a parte exequente (O AB/SP) o recolhimento das custas judiciais devidas no prazo de 15 (quinze) dias uteis, sob pena de cancelamento da distribuigdo conforme dispde o artigo 290, do
Codigo de Processo Civil

Cunprida a determinagdo supra, CITE-SE a parte executada, na forma do artigo 829, do Cddigo de Processo Civil, para pagamento da divida apurada, no prazo de 03 (trés) dias, acrescida das custas
judiciais e honorérios advocaticios que fixo em 10% sobre o montante do débito, ressalvada a redugio da verba honoraria pela metade emcaso de integral pagamento da divida no prazo indicado.

Nio ocorrendo o pagamento no prazo assinalado nema indicag@o de bens a penhora, o Oficial de Justica devera proceder a penhora de tantos bens quantos bastema satisfagao integral do crédito, observada a
ordempreferencial constante no art. 835 do CPC, seguida da lavratura de auto de avaliagdo e da nomeagdo de depositario.

Intime-se, por fim, a parte executada da penhora, cientificando-a do prazo de 15 (quinze) dias para oposigao de embargos a execugdo, nos termos do artigo 915 do Cddigo de Processo Civil

Caso a parte executada ndo seja localizada no enderego indicado na Inicial, resta autorizada a consulta aos sistermas conveniados (BACENJUD, RENAJUD e SIEL), visando exclusivamente a obtencio de
novos enderegos para localizagdo do devedor.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 16 de outubro de 2018.

NOTIFICAGAO (1725) N° 5004272-67.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL DA 3 REGIAO

Advogados do(a) REQUERENTE: FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382, SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233
REQUERIDO: LIDIAMARIAMOURANUNES

DESPACHO

Tendo emvista a noticia do parcelamento da divida exequenda (ID 26886578), diga a Requerente sobre seu interesse no prosseguimento do feito no prazo de 10 (dez) dias.
Emcaso positivo, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 03* Regido, para processamento do recurso de Apelagdo.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 30 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004793-07.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LUIZ CARLOS RODRIGUES DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDERSON PETERSMANN DA SILVA - SP242151, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484
IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, visando a obtengdo de prestagdo jurisdicional que assegure o fornecimento de copia integral do processo administrativo relativo a beneficio

previdenciério.

Sustenta o impetrante que ja transcorreu o prazo legal estabelecido para analise do pedido, semque ele tenha sido analisado.

K o breve relatério. Passo a decidir.
Defiro os beneficios da Justica gratuita. Anote-se.

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigéo especifica, os atos do orgéo ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.
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Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de
sua competéneia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagio por
igual periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo para conclusio da andlise do pedido, vistumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois o Poder Piblico nfo agiu diligentemente na prestagao do servico
publico que lhe foi confiado pela Constituicao e pelas leis.

Ante 0 exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para determinar que a autoridade impetrada forneca cdpia integral do processo administrativo relativo ao beneficio previdenciario do autor, no prazo
méximo de 30 (trinta) dias, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acolhimento ou rejeicao do seupedido.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao orgo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se
tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagio positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Ap0s, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Sao Paulo, 30 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016830-45.2019.4.03.6183 / 14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DULCINEA FERREIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: NAYARA STEFANNY FRANCISCO - SP427053

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIADO INSS DEITAQUERA

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, visando a obtengdo de prestaco jurisdicional que assegure a analise de pedido relativo a beneficio previdencidrio.
Sustenta o impetrante que ja transcorreu o prazo legal estabelecido para analise do pedido, semque ele tenha sido analisado.

Foiproferida decisdo reconhecendo a incompeténcia da Vara Previdencidria, sendo redistribuidos estes autos.
E o breve relatério. Passo a decidir.

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposi¢ao especifica, os atos do 6rgéo ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de
sua competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por
igual periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da analise do pedido, vislumbro a violagio ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois o Poder Publico néo agiu diligentemente na prestagéo do servigo
publico que The foi confiado pela Constituigao e pelas leis.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para determinar que a autoridade impetrada promova a anélise do requerimento de beneficio previdenciario protocolizado pela Impetrante, no prazo
maximo de 30 (trinta) dias, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acolhimento ou rejeigéo do seu pedido.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se
tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, & Secretaria para as devidas anotagdes.

Apbs, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intime-se.

Sio Paulo, 30 de marco de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024537-56.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
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Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:ALESSANDRA VEIGA SOARES

DESPACHO

Observo inicialmente que a Ordem dos Advogados do Brasil esta sujeita ao recolhimento de custas judiciais uma vez que a isengdo prevista no artigo 4°, da Lei n°. 9.289/1996, ndo alcanca as entidades
fiscalizadoras do exercicio profissional, consoante o disposto no paragrafo unico do dispositivo emquestdo.

Sobre o tema, note-se o que restou decidido pelo E. TRF da 3* Regido, Sexta Turma, no AI 0000802-51.2015.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALJOHONSOM DI SALVO, julgado
em 26/03/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/04/2015, “in verbis “PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 557, §1°, DO CPC. EXECUCAO
EXTRAJUDICIAL. OAB. ISENCAO DE CUSTAS PROCESSUAIS. ART. 4°, I, DA LEI ¥ 9.289/96. INAPLICABILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO. 1. De acordo como disposto no artigo 44, § 1°,
da Lein® 8.906/94, a OAB desempenha atividade que constitui servico publico relevante, sem, entretanto, apresentar qualquer vinculo fincional ou hierarquico coma Administragdo. 2. Ainda que se alegue a natureza sui generis
de 'autarquia federal da Ordemdos Advogados do Brasil a fimde justificar a pretendida isencio de custas prevista na Lein® 9.289/96, tal caracteristica no The retira a fngao de entidade fiscalizadora do exercicio profissional da
advocacia. 3. A isengéo prevista no artigo 4°, I, da Lein® 9.289/96 no alcanga as entidades fiscalizadoras do exercicio profissional. 4. Agravo legala que se nega provimento.”.

Assim, comprove a parte exequente (O AB/SP) o recolhimento das custas judiciais devidas no prazo de 15 (quinze) dias uteis, sob pena de cancelamento da distribuicdo conforme dispde o artigo 290, do
Codigo de Processo Civil

Cumprida a determinagio supra, CITE-SE a parte executada, na forma do artigo 829, do Codigo de Processo Civil, para pagamento da divida apurada, no prazo de 03 (trés) dias, acrescida das custas
judiciais e honorérios advocaticios que fixo em 10% sobre o montante do débito, ressalvada a redugio da verba honoraria pela metade emcaso de integral pagamento da divida no prazo indicado.

Nao ocorrendo o pagamento no prazo assinalado nema indicagio de bens a penhora, o Oficial de Justica devera proceder a penhora de tantos bens quantos bastema satisfagdo integral do crédito, observada a
ordempreferencial constante no art. 835 do CPC, seguida da lavratura de auto de avaliagdo e da nomeagéo de depositario.

Intime-se, por fim, a parte executada da penhora, cientificando-a do prazo de 15 (quinze) dias para oposicdo de embargos a execucio, nos termos do artigo 915 do Codigo de Processo Civil

Caso a parte executada no seja localizada no enderego indicado na Inicial, resta autorizada a consulta aos sistemas conveniados (BACENJUD, RENAJUD e SIEL), visando exclusivamente a obtencio de
novos enderecos para localizagio do devedor.

Int. Cumpra-se.

Siao Paulo, 16 de outubro de 2018.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009343-83.1990.4.03.6100

EXEQUENTE: BULLTECNOLOGIA DAINFORMACAO LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO APARECIDO DE MATOS - SP98313, LUCIA CRISTINA COELHO - SP125601
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Comfindamento no art. 437, §1°, do Cédigo de Processo Civil, manifeste-se a parte contréria sobre os documentos anexados, no prazo de 15 (quinze) dias.
Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030213-82.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:FLAVIO MARCELO BERNARDES TROMBETTI

DESPACHO

Observo inicialmente que a Ordem dos Advogados do Brasil esta sujeita ao recolhimento de custas judiciais uma vez que a isengdo prevista no artigo 4°, da Lei n°. 9.289/1996, ndo alcanga as entidades
fiscalizadoras do exercicio profissional, consoante o disposto no paragrafo tnico do dispositivo emquestdo.

Sobre o term, note-se o que restou decidido pelo E. TRF da 3* Regifio, Sexta Turmn, no AI 0000802-51.2015.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, julgado
em 26/03/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/04/2015, “in verbis™ “PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 557, §1° DO CPC. EXECUGAO
EXTRAJUDICIAL. OAB. IS ENCAO DE CUSTAS PROCESSUAIS. ART. 4°, I, DA LEI n° 9.289/96. INAPLICABILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO. 1. De acordo como disposto no artigo 44, § 1°,
da Lein® 8.906/94, a O AB desempenha atividade que constitui servigo publico relevante, sem, entretanto, apresentar qualquer vinculo fincional ou hierarquico coma Administragdo. 2. Ainda que se alegue a natureza sui generis
de 'autarquia federal' da Ordemdos Advogados do Brasila fimde justificar a pretendida isengdo de custas prevista na Lein® 9.289/96, tal caracteristica nio lhe retira a fingao de entidade fiscalizadora do exercicio profissional da
advocacia. 3. A isencdo prevista no artigo 4°, I, da Lein® 9.289/96 nio alcanga as entidades fiscalizadoras do exercicio profissional. 4. Agravo legala que se nega provimento.”.

Assim, comprove a parte exequente (O AB/SP) o recolhimento das custas judiciais devidas no prazo de 15 (quinze) dias uteis, sob pena de cancelamento da distribuigio conforme dispde o artigo 290, do
Codigo de Processo Civil

Cunprida a determinago supra, CITE-SE a parte executada, na forma do artigo 829, do Cddigo de Processo Civil, para pagamento da divida apurada, no prazo de 03 (trés) dias, acrescida das custas
judiciais e honorérios advocaticios que fixo em 10% sobre o montante do débito, ressalvada a redugao da verba honoraria pela metade emcaso de integral pagamento da divida no prazo indicado.

Nio ocorrendo o pagamento no prazo assinalado nema indicag@o de bens a penhora, o Oficial de Justica devera proceder a penhora de tantos bens quantos bastema satisfagao integral do crédito, observada a
ordempreferencial constante no art. 835 do CPC, seguida da lavratura de auto de avaliagdo e da nomeagdo de depositario.

Intime-se, por fim, a parte executada da penhora, cientificando-a do prazo de 15 (quinze) dias para oposi¢ao de embargos a execugdo, nos termos do artigo 915 do Cddigo de Processo Civil

Caso a parte executada ndo seja localizada no enderego indicado na Inicial, resta autorizada a consulta aos sistermas conveniados (BACENJUD, RENAJUD e SIEL), visando exclusivamente a obtencao de
novos enderegos para localizagdo do devedor.
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Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 7 de janeiro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030944-78.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:OAB

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ANA CANDIDA EUGENIO PINTO CASALECCHI

DESPACHO

Cite-se a parte executada nos termos do art. 829, do CPC.

Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 15 de janeiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006264-92.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de S@o Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:JB GRAFICAE COMUNICACAO VISUAL- ME, JESSICA CEZARE CARDOSO BRANDAO, LIONELPAULO BRANDAO
Advogado do(a) REU: ELAINE MARIA DE QUEIROZ - SP400667

Advogado do(a) REU: ELAINE MARIA DE QUEIROZ - SP400667
Advogado do(a) REU: ELAINE MARIA DE QUEIROZ - SP400667

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14° Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido
decisorio:

Em prestigio a autocomposicdo da lide, nos termos do art. 3°, §§2°e 3°, do CPC, remetam-se os autos a central de conciliagdo.

Int.

S3a0 PAULO, 31 de marco de 2020.

17" VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019704-92.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ISAURADE SOUZA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO DA SILVA CARDOSO - SP377487

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE ITAQUERA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Remetam-se 0s autos a0 SEDI para inclusdo no polo passivo da“UNIAO FEDERAL—-PROCURADORIA GERAL DA UNIAO” e exclusio da “UNIAO FEDERAL—FAZENDA NACIONAL”, conforme
manifestagdo 1D n° 23341101.

Ap0s, intime-se a parte a ser incluida da sentenca ID n° 22455403. Int.
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Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003543-36.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:MARIA DAS VITORIAAZEVEDO MALTA

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO AUGUSTO SALEMME - SP332504, RAFAELRAMOS LEONI - SP287214

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA

SENTENCA

Trata-se de agao pelo procedimento comum, aforada por MARIA DAS VITORIAAZEVEDO MALTA emface da AS SOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUAGU - UNIG, do CENTRO DE
ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA - CEALCA e da UNIAO FEDERAL, compedido de tutela provisoria, cujo objeto € obter provimento jurisdicional que declare a nulidade de ato da corré UNIG que
cancelou o registro do diploma da autora, reconhecendo-se a validade provisoria do referido diploma e determinando-se as requeridas que entreguemo titulo 8 demandante.

Emsede de decisdo definitiva de mérito, pretende a confirmag@o da tutela provisoria, bemcomo a condenagdo solidéria das corrés emindenizagio por danos morais, sugerindo o importe de R$ 10.000,00 (dezmil reais), tudo

Ainicial veio acompanhada de documentos.
E a sintese do necessério. Decido.

Dispde o art. 354 do CPC/2015 que, ao constatar qualquer das hipoteses de extingo do processo semjulgamento de mérito, estabelecidas no art. 485 do diploma processual civil, o Juiz proferira sentenga, no estado emque o
processo se encontrar. Prevé ainda o paragrafo tmico do dispositivo legal referido que a extingo do feito podera referir-se apenas a parcela do processo, prosseguindo emrelagdo a outra parte.

Nos presentes autos, a competéncia desta Justica Comum Federal para a demanda decorre tao somente da presenga, no polo passivo, da Unido Federal, atraindo o disposto no art. 109, I, da Constituicio.
Destarte, ¢ indissocidvel a relagio entre a pertinéneia subjetiva da corré para compor a lide e a propria competéncia deste Juizo.

Cotejando a inicial, observa-se que a causa de pedir narrada decorre tdo somente das alegagdes de que a corré UNIG, ao identificar irregularidades nos cursos realizados pela corré CEALCA, teria cancelado retroativamente
o registro dos diplomas registrados em favor dos alunos desta tltina instituicdo de ensino, descumprindo orientagdes do Ministério da Educago. Nao houve qualquer pedido direcionado especificamente a Unido.

Entretanto, as circunstancias narradas nos autos nio justificam, per se, que a Unio componha o polo passivo da demanda, uma vez que a obrigagdo de fiscalizagio pelo Poder Publico ndo torna a corré corresponsavel por
eventual descumprimento das normas aplicaveis por parte da primeira e segunda requeridas.

Logo, se vé que ndo ha interesse juridicamente qualificado que justifique a manutencéo da Uniéio no polo passivo desta demanda, sendo de rigor sua exclusdo, comremessa dos autos a Justiga estadual, para prosseguimento do
feito emface das demais corrés.

Neste mesmo sentido, trago a lume os seguintes julgados do STJ:

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZOS FEDERAL E ESTADUAL. INSTITUIGAO DE ENSINO PRIVADA. OBJETO DA
ACAO. INDENIZAGAO. DANOS MATERIAIS E MORAIS. UNIAO. INTERESSE. INEXISTENCIA. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 150 DA SUMULA DO STJ.

1- O objeto da agdo ordinaria é a indenizagio por danos materiais e morais, ajuizada contra instituicdo de ensino particular sempedido relativo ao registro do diploma no Ministério da Educago.
11 - Se a Justica Federal concluiu pela falta de interesse da Unifio no julgamento da lide, firmada esta a competéncia da Justica Comum

111 - "Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico que justifique a presenga, no processo, da Unido, suas autarquias ou empresas publicas" (Enunciado n. 150 da Stmula do
Superior Tribunal de Justica).

1V - Agravo interno improvido.”

(STJ, AIntCC 138.008, 1* Secdo, Rel.: Min. Francisco Falcdo, Data de Julg.:22.03.2017, Data de Publ:27.03.2017).

“PROCESSUALCIVIL. ENSINO SUPERIOR. MANDADO DE SEGURANGA. UNIVERSIDADE PARTICULAR. DIPLOMA. ALUNO INADIMPLENTE. COMPETENCIA.

1. A Primeira Segdo, no julgamento do Conflito de Competéncia n° 35.972/SP, Relator para acérddo o Ministro Teori Albino Zavascki, decidiu que o critério definidor da competéncia da Justica Federal é
ratione personae, levando-se emconsiderago a natureza das pessoas envolvidas na relagio processual, sendo irrelevante, para esse efeito e ressalvadas as excegdes mencionados no texto constitucional, a
natureza da controvérsia sob o ponto de vista do direito material ou do pedido formulado na demanda.

2. Nos processos emque se discutemquestdes no ambito do ensino superior, so possiveis as seguintes conclusdes: a) mandado de seguranga - a competéncia sera federal quando a impetrag@o voltar-se
contra ato de dirigente de universidade ptblica federal ou de universidade particular; ao revés, a competéncia sera estadual quando o mandamus for impetrado contra dirigentes de universidades
publicas estaduais e municipais, componentes do sistema estadual de ensino; b) agdes de conhecimento, cautelares ou quaisquer outras de rito especial que ndo o mandado de seguranga -

a conpeténcia sera federal quando a agio indicar no polo passivo a Unizio Federal ou quaisquer de suas autarquias (art. 109, I, da Constituigdo da Republica); serd de competéncia estadual, entretanto,
quando o ajuizamento voltar-se contra entidade estadual, municipal ou contra instituigio particular de ensino.

3. Recurso especial provido.”

(STJ, REsp 373.904, 2* Turma, Rel.: Min. Castro Meira, Data de Julg.: 07.12.2004, Data de Publ: 09.05.2005).
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Destaque-se, por oportuno, que a propria demandante colaciona, emsua exordial, julgados da Justiga Estadual (processos n° 1000841-24.2019.8.26.0127, 1000183-22.2019.8.26.0443 ¢ 1028332-12.2014.8.26.0602), a
fimde respaldar suas pretensdes em face das instituicdes privadas de ensino, rés desta demanda.

Diante do exposto, nos termos do art. 485, V1, c.c. art. 354, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, JULGO EXTINTO EM PARTE O PROCESSO SEM RESOLUCAODO MERITO, excluindo a
Unido do polo passivo, tendo emvista sua ilegitimidade passiva.

Considerando que a competéncia absoluta ndo se prorroga e que pode ser conhecida de oficio e a qualquer tempo, declino da competéncia emfavor da Justica Estadual para apreciar a presente demanda em face das demmis
corrés, visto no restar configurada quaisquer das hipoteses do art. 109 da CF/1988.

Semcondenagdo emhonorarios, uma vez que ndo houve formagdo da lide. Custas ex lege.
Oportunamente, remetantse os autos ao distribuidor do Foro da Justica Estadual da comarca de Carapicuiba/SP, comas nossas homenagens.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5025935-04.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:CLAUDIO JOSE RODRIGUES

Advogados do(a) AUTOR: MANUEL DA SILVA BARREIRO - SP42824, GILENO DE SOUSA LIMA JUNIOR - SP320538
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Ematencio a peti¢do da parte autora, datada de 26.03.2020, defiro o prazo derradeiro e improrrogavel de 20 (vinte) dias, para cumprimento integral das providéncias determinadas pelo despacho exarado em 11.02.2020, sob
pena de extingdo do processo semresolugdo de merito.

Apos o cumprimento das determinagdes ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001745-40.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: WALTER BARBOSADOS SANTOS, MONICAFERNANDES GONCALVES CARVALHO

Advogados do(a) AUTOR: RONAN AUGUSTO BRAVO LELIS - SP298953, SILVIACORREADEAQUINO - SP279781
Advogados do(a) AUTOR: RONAN AUGUSTO BRAVO LELIS - SP298953, SILVIA CORREADEAQUINO - SP279781
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, CONSTRUTORA METROCASA LTDA - EPP

DECISAO

Ematencio a peti¢do da parte autora, datada de 10.03.2020, indefiro o quanto requerido, uma vez que a declaragio de hipossuficiéncia firmada nos termos do art. 98 do CPC gera apenas presungdo relativa, a qual pode ser
infirmada por prova emcontrério, tal como ocorre nos presentes autos.

Defiro o prazo derradeiro e improrrogavel de 15 (quinze) dias, para cumprimento integral das providéncias determinadas pelo despacho exarado em06.02.2020, sob pena de extingdo do processo semresolucio de
merito.

Apbs o cumprimento das determinagdes ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000929-58.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ARKEMA QUIMICA LTDA., COATEX LATIN AMERICAINDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO FRAGA GONCALVES - RJ117404, ERNESTO JOHANNES TROUW - RJ121095

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO FRAGA GONCALVES - RJ117404, ERNESTO JOHANNES TROUW - RJ121095

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Tendo emvista que o principio da identidade fisica do juizndo se reveste de carater absoluto, recebo os embargos de declaragdo datados de 06.03.2020 (ID n° 29307576), eis que tempestivos. Acolho-o0s, no mérito, apenas
para prestar esclarecimentos.

As embargantes impugnama sentenga proferida em?21.02.2020, alegando contradi¢do emrelagio a verba intitulada “auxilio-creche”, cujas condigdes para pagamento teriamsido demonstradas pelos documentos juntados aos
autos.

Afirmamtambémque a sentenca nio se pronunciou sobre a incidéncia oundo de contribuicdes previdencidrias e de contribuigdes sociais devidas a terceiros sobre diversas verbas da folha de salarios das demandantes, listadas
emsua exordial.

Igualmente alegamomissdo na forma como a sentenga teria abordado a questio da incidéncia de contribuigio ao FGTS emrelagdo as verbas indicadas na inicial.

Por derradeiro, alegamque nfio houve pronunciamento sobre o pedido de retificagio da razio social da coautora Coatex Latin America Indistria e Coméreio Ltda para Arkema Coatex Brasil Industria e Coméreio Ltda,
conforme documentagdo juntada coma petigao datada de 17.02.2020.

Preliminarmente, importa destacar que a contradi¢do que autoriza o manejo dos embargos de declaracio ¢ aquela entre os termos da propria decisdo embargada e ndo a alegada contrariedade comos documentos encartados
aos autos.

Portanto, ¢ invidvel o emprego do presente recurso para fins de reapreciagdo dos documentos que, no entender das demandantes, comprovariama natureza juridica dos pagamentos intitulados “auxilio creche”.

Ainda que assimndo fosse, ao contrario do quanto asseverado na peti¢do de embargos, a sentenga foi bastante minuciosa ao apreciar a documentagdo abojada pelas demandantes, vindo mesmo a concluir que, a despeito das
empresas comprovaremo desembolso de recursos sob esta rubrica, ndo demonstraramemdque condigdes se da tal pagamento, de modo que tal cotejo demandaria dilagao probatdria, incompativel como rito do mandado de
seguranga.

Por esta mesm razio, a sentenga tambémndo se pronunciouacerca da incidéncia oundo de contribuigdes previdencidrias e de contribuigdes sociais devidas a terceiros sobre as verbas intituladas “abono tinico”, “abono

assiduidade”, “auxilio creche”, “‘convénio satide”, “bolsa de estudos”, “folgas nfio gozadas” e “bonus de contratagdo”, emrelagdo as quais foi indeferida a inicial

Deste modo, ndo se trata de omissdo da sentenca embargada, mas de prejudicialidade da analise, na medida emque, sendo inadequada a via mandamental para a apreciagdo dos pedidos veiculados emrelagdo a estas verbas,
torna-se despiciendo pronunciar-se sobre a incidéncia oundo dos tributos ora controvertidos, o que corresponderia a discussdo do direito emtese, vedada pela Stmula 266 do STF.

Por seu turno, emrelagdo a questdo da incidéncia oundo de contribuicdes ao FGTS, o dispositivo da sentenca embargada foi claro no sentido de que, emrelagdo as verbas acerca das quais houve o indeferimento da inicial, ndo
ha pronunciamento algumde m¥érito, seja pela incidéncia de contribuicdes previdenciarias, seja de inclusdo na base de calculo dos depdsitos findiarios.

O n¥rito debatido emsede liminar restringiu-se as demais verbas a cujo respeito € possivel aferir a natureza juridica pela via mandamental, concluindo-se pela incidéncia de FGTS mesmo sobre aquelas excluidas da base de
caleulo das contribuigdes previdenciarias e devidas a terceiros.

Por fim, no que concerne ao pedido de retificagdo da denominag@o da empresa Coatex Latin America Indistria e Comércio Ltda, a qual passou a razio social de Arkema Coatex Brasil Industria e Coméreio Ltda, defiro o
requerido, conforme documentagéo juntada coma petigao datada de 17.02.2020 (documento ID n® 28498683).

Prestados estes esclarecimentos, conclui-se que a parte embargante tece impugnago que consiste emsimples ataque aos findamentos da sentenga, no topico embargado, pretendendo demonstrar que houve error in
Jjudicando do magistrado.

E nitida, portanto, a natureza infringente do recurso interposto, uma vez que pretende reexame de questdes ja decididas na sentenga como fito de modificé-la a seu favor, o que ndo se pode admiti.

Isto posto, ACOLHO EM PARTE OS PRESENTES EMBARGOS DE DECLARAGAO, apenas para prestar os esclarecimentos constantes da findamentag?io, semalteragiio do quanto decidido pela sentenga
embargada.

Proceda a Secretaria da Vara a retificacdo da razio social da coautora Coatex Latin America Industria e Coméreio Ltda, nos termos por ela requeridos.
Considerando que as autoridades impetradas ja prestaramsuas informagdes, abra-se vista ao Ministério Piblico Federal para manifestago, no prazo legal.
Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenca de nérito, emrelagio aos pedidos que ndo foramextintos pela decisdo proferida em?21.02.2020.

Publique-se. Retifique-se o registro da sentenga, anotando-se. Intimem-se.
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Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014531-87.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: VERTERE PARTICIPACOES S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: VANIA FELTRIN - SP65630, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, AUDITOR FISCALDA RECEITAFEDERAL

DECISAO
Inicialmente, tendo em vista a petigao da parte autora datada de 05.03.2020, acompanhada de documentos, reputo regularizada a representagio processual.

Por seuturno, tendo emvista o teor da manifestagio da autoridade impetrada, datada de 25.04.2019, bemcomo da peticdo da demandante datada de 09.08.2019, entendo cumpridas as determinagdes da deciséo que deferiua

Proceda a Secretaria da a retificagdo da razio social da impetrante, nos termos da documentago juntada pela parte autora.
Emseguida, voltemos autos conclusos para sentenga.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014009-26.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CRISTIANE CARVAJALGARCIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO CARVAJAL GARCIA PELATI - SP392294

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP, PRESIDENTE EM EXERCICIO DO CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE
IMOVEIS DA2° REGIAO

Advogado do(a) IMPETRADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

Advogado do(a) IMPETRADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

DECISAO

Dé-se vistas a impetrada dos documentos juntados pela impetrante em03.03.2020, bemcomo do tramite do processo n° 0048716-20.2014.8.26.0050 e da decisio que recebeu a deniincia naqueles autos (documentos ID 1i”
30324866 ¢ 30324867), pelo prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 437, § 1°,do CPC.

Emseguida, voltemos autos conclusos para sentenga.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014009-26.2019.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: CRISTIANE CARVAJALGARCIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO CARVAJAL GARCIA PELATI - SP392294

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP, PRESIDENTE EM EXERCICIO DO CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE
IMOVEIS DA2°REGIAO

Advogado do(a) IMPETRADO: ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

Advogado do(a) IMPETRADO: ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450
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DECISAO

Dé-se vistas a impetrada dos documentos juntados pela impetrante em03.03.2020, bemcomo do tramite do processo n° 0048716-20.2014.8.26.0050 e da decisio que recebeu a deniincia naqueles autos (documentos ID ni”
30324866 e 30324867), pelo prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 437, § 1°, do CPC.

Emseguida, voltemos autos conclusos para sentenga.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5006961-16.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:BRASBOLIMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA - ME, BRASBOLIMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA - ME
Advogados do(a) AUTOR: CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905, LUIZ ALBERTO TEIXEIRA - SP138374
Advogados do(a) AUTOR: LUIZ ALBERTO TEIXEIRA - SP138374, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de procedimento comumaforado por BRASBOLIMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA - ME emface da UNTAO FEDERAL, compedido de tutela, cujo objetivo é o reconhecimento do direito da
parte autora exchuir os valores recolhidos a titulo de ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS.

Emsede de decisdo definitiva de mérito, pretende o reconhecimento do direito de compensagzo tributéria, tudo conforme os fatos e fimdamentos juridicos constantes da exordial.
Coma inicial vieram documentos.

Pela decisdo exarada em30.04.2019, foi deferida a tutela provisoria.

Contestagdo pela ré em 13.11.2018, suscitando preliminar de sobrestamento do feito até final julgamento do RE 574.706, e no n¥rito, pugnando pela improcedéncia da ag#o.
Réplica pela demandante em27.08.2019.

Eorelatorio. Decido.

Inicialmente, considerando que as partes ndo requererama producdo de outras provas, bemcomo estando os autos suficientemente instruidos, passo a analise do mérito.

De plano, rejeito a preliminar arguida pela ré, indeferindo o pedido de suspensio do feito, eis que a pendéncia de julgamento de embargos de declaragéo no RE 574.706 ndo provoca a necessidade de tal sobrestamento,
destacando-se que ndo houve manifestago expressa neste sentido pela Suprema Corte, nos termos do art. 1.035, § 5°, do Cddigo de Processo Civil.

Pronuncio a prescrigo dos recolhimentos realizados antes do quinquénio que precede o ajuizamento da agio (29.04.2019), nos termos dos art. 165, 1, ¢ 168, I, do Codigo Tributario Nacional.
Passo ao exame do mérito.

Verifica-se que, emsede de cognicdo sumiria, foi deferida a tutela provisoria requerida pela parte impetrante. Alémdisso, apds a prolagdo da referida decisdo no se constata a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzr a
modificagdo das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo (Id n° 16834410), como parte dos fundamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a fundamentagdo

remissiva, per mlationemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.
Eis o teor da decisdo liminar:

“No caso emaprego, importante observar que o0 ICMS, por ser imposto indireto, integra o pre¢o cobrado pelos servigos prestados. Nesse contexto, o valor relativo ao ICMS, resta incluido na receita
auferida pela pessoa juridica.

Abase de calculo do PIS e da COFINS foialterada, recentemente, pela Lein® 12.973/14. As Leis n°s 10.637/02 e 10.833/03 passarama ficar assimredigidas:

“Art. 1° A Contribuico para o PIS/Pasep, coma incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagio ou
classificagéo contabil.

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lein® 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demmis receitas auferidas
pela pessoa juridica comos respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein® 6.404, de 15 de dezermbro de 1976.

§ 2° Abase de calculo da Contribuigao para o PIS/Pasep € o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caputeno § 1°.
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“Art. 1° A Contribuicio para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, coma incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente
de sua denominagdo ou classificagio contabil

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lein® 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demmais receitas auferidas
pela pessoa juridica comos seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso V111 do caput do art. 183 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§ 2° Abase de calculo da Cofins € o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caputeno § 1°.”
Por sua vez, dispde o artigo 12, § 5°, do Decreto-Lein® 1.598/77, comalteragéo dada pela Lein® 12.973/14:

“Art. 12. Areceita bruta compreende:

§ 5° Nareceita bruta incluenmr-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro
de 1976, das operagdes previstas no caput, observado o disposto no § 4°.”

Da leitura das normas acima citadas, verifica-se que as contribuigdes para o PIS e COFINS passarama incidir sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusio, agora de forma expressa,
dos tributos sobre ela incidentes, inclusive o [CMS.

Impende, pois, 0 exame do conceito de receita, para, assim, concluir se nele esta inserido o valor atinente ao ICMS.

De acordo como Instituto de Auditores Independentes do Brasil (Ibracon) o conceito contabil de receita € °{...) a entrada bruta de beneficios econdmicos durante o periodo que ocorre no curso das
atividades ordindrias da empresa, quando tais entradas resultamemaumento do patrimonio liquido, excluidos aqueles decorrentes de contribuigdes dos proprietarios, acionistas ou cotistas” (NPC 14). Esse
conceito ¢ seguido pelo Conselho Federalde Contabilidade na NBC T 19.30, aprovada pela Resolugdo n° 1.187/00.

O Supreno Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta.

Partilhando do posicionamento externado pelo voto do Exmo. Ministro Marco Aurélio, no Recurso Extraordinrio n® 240.785-2-MG, que, combrilhantismo e clareza impar, abarcou a matéria emaprego,
entendo que o 6nus fiscal atinente a0 ICMS ndo pode softer a incidéncia da COFINS, por no revelar medida de riqueza, nos moldes estatuidos no artigo 195, inciso I, alinea b, da Constituigdo Federal.

De acordo como insigne magistrado, “o conceito de faturamento diz comriqueza propria, quantia que temingresso nos cofies de quemprocede a venda de mercadorias ou a prestagio dos servigos,
implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, emsi, 0 ICMS. O valor deste revela, isto sim,
umdesermbolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobré-lo. A Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, € o somat6rio dos valores das operagdes
negociais realizadas. A contrario sensu, qualquer valor diverso deste nio pode ser inserido na base de calculo da Cofins.”

Somente o ingresso de valores no patrimbnio da empresa pode ser considerado receita, tanto pela 6tica constitucional como pela contabil.

Ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, como feza Lein® 12.973/14, o legislador incorreu eminconstitucional alargamento da base de célculo, uma vez que tais tributos ndo representam
aumento do patrimdnio da empresa e simumimposto devido a unidade da federagdo.

Por derradeiro, corroborando este entendimento, o Plenario do Colendo Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do Recurso Extraordinrio n° 574.706, comrepercussdo geral reconhecida, em
sessdo datada de 15.03.2017, decidiu, por maioria de votos, que 0 ICMS ndo integra a base de calculo do PIS e da COFINS, conforme a ementa de julgamento nos seguintes termos:

“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixou
aseguinte tese: "O ICMS no compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada
0 Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017”.

Isto posto, DEFIRO a TUTELA requerida para, emsede provisoria, autorizar a parte autora, emrelagio as prestagdes vincendas, a ndo incluir o valor correspondente ao ICMS nas bases de calculo das
contribuicdes ao PIS e a COFINS bemcomo para determinar que a ré se abstenha de exigir os valores da referidas contribuigdes na forma combatida nestes autos. Emface do disposto no art. 170-A do
CTN, o direito de compensagdo serd apreciado quando da prolagdo da sentenca.”

Assim, tendo havido recolhimentos a maior, conforme demonstramos documentos anexados aos autos, ¢ direito da demandante exercer a respectiva restituicio/compensagao tributaria, sob a sistenética do art. 74 da Lein®
9.430/1996, coma elaboragao das competentes declaragdes a seremapresentadas perante a Receita Federal do Brasil, observada a legislagio pertinente a respeito.

Anoto que a autoridade competente mantémo direito de fiscalizar a compensagéo ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejamextrapolados os limites da presente decisdo (CTN, arts. 142 ¢
149).

Isto posto, JULGO PROCEDENTE a presente agdo, para reconhecer o direito d¢ BRASBOLIMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA - ME a exclusdo dos valores recolhidos a titulo de ICMS da base de
calculo das contribuigdes para o PIS e COFINSS. Procedia resolugdio do mérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Ratificoa tutela provisoria concedida em30.04.2019.

Tambémreconhego o direito da demandante de, observada a prescrigao quinquenal (CTN, art. 165, 1, c.c. art. 168, I, repetir o indébito tributério ou efetuar a respectiva compensagdo (art. 170), a ser efetuado através de
processo administrativo perante a RFB, nos termos da Instrugdo Normativa RFB n° 1.717/2017.

A corregdo dos créditos da parte autora tomara por base a Taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagéo comquaisquer outros indices, seja de corregdo monetéria, seja de juros™ (STJ, 2* Turma, AGRESP 1251355, DJ.
05/05/2014, Rel. Min. Armaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Condeno a Unido na verba honoraria, incidente sobre o valor atribuido a causa, o qual devera ser atualizado monetariamente pela Taxa Selic até a data do transito emjulgado desta decisdo, devendo ser observadas as faixas
progressivas de incidéncia previstas nos incisos do § 3° do art. 85 do CPC/2015, pelos percentuais minimos ali estabelecidos, observando, no mais, o Manual de Procedimentos para Calculos da Justiga Federal.

Tambémcondeno a ré nas despesas processuais comprovadamente incorridas pela parte autora (art. 84 do CPC). Custas ex lege.

Como transito emjulgado, o pagamento da condenagio emhonordrios observara o procedimento de cumprimento de sentenga contra a Fazenda Publica, estabelecido nos arts. 534 ¢ 535 do CPC/2015, a ser promovido pela
parte autora comdemonstrativo atualizado do valor exequendo, observados os critérios estabelecidos neste julgado.

Dispensada a remessa dos autos ao Egrégio TRF da 3* Regiio para reexame necessario, nos termos do art. 496, § 4°, 11, do CPC/2015.
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PRI

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

[1] EMBARGOS DE DECLARAGAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMAGCAO, NA ESPECIE, DA PRESCRIGAO PENAL - INCORPORACAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVAGCAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTAGAO - DEVOLUCAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAO DA DECISA0 EMANADA DAJUSTICA LOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARAGAO REJEITADOS. - Néio se revelam admissiveis os embargos de declaragdo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagéo de

obscuridade, omissao ou contradigdo - vem a utilizd-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagéo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “‘per relationem”’, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constitui¢do da Repuiblica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp , aos. fund 0s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior decisdo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Piblico ou, ainda, a informagées prestadas por 6rgdo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisério, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turmay; deciscio 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005119-34.1992.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: SAMED - SERVICOS DEASSISTENCIAMEDICA, ODONTOLOGICAE HOSPITALAR S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO CALILCOSTA - SP163721, ADALBERTO CALIL- SP36250, MARIA LUCIA DE ANDRADE RAMON - SP70645, FLORISBELA MARIA
GUIMARAES NOGUEIRAMEYKNECHT - SP59992

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Tendo emvista o siléncio da parte autora emrelagio ao despacho exarado em30.01.2020 (documento ID n® 27680130), reputo satisfeita a obrigagdo, razio pela qual extingo a execugdo, nos termos do disposto no artigo 924,
11, do Cddigo de Processo Civil

Custas ex lege.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
PR.L

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5009243-61.2018.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:J RYALE CIALTDA

Advogado do(a) AUTOR: REINALDO CORREA - SP246525

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agdo de procedimento comum, aforada por J RYAL E CIA LTDA emface da UNTAO FEDERAL, cujo objetivo ¢ obter provimento jurisdicional que determine a sustagiio dos protestos do 9° Cartério de
Protesto de Letras e Titulos - CDA: Titulo: 80.3.14.001954-06, no valor de R$ 273.611,61 e do 7° Cartério de Protesto de Letras e Titulos - CDA: Titulo: 80.6.14.068810-28, no valor de R$ 141.671,62, bemcomo
declare a quitagdo dos aludidos débitos, tudo conforme narrado na exordial.

Ainicial veio acompanhada dos documentos.

O processo foidistribuido por prevencio ao processo i° 5006264-29.2018.4.03.6100, que tramitou perante este Juizo, pelo quala ora demandante requereu iminarmente a sustagdo dos protestos notariais supramencionados.
Pela decisao exarada em31.07.2018, foi indeferida a tutela provisoria.

Citada, a Unifio contestou o feito em03.12.2018, pugnando pela improcedéncia dos pedidos.

Réplica pela demandante em25.06.2019.

Peticéo pela Unido, datada de 26.06.2019, reportando que os débitos objeto da presente demanda somente foramliquidados em27.05.2019, requerendo a condenago da demandante emmuilta por litigAncia de ma f8.
Instada a se pronunciar sobre as alegagdes da ré, bemcomo acerca da prolagdo de sentenga no processo n® 5006264-29.2018.4.03.6100, a parte autora peticiona em09.10.2019.

E o relatorio do essencial. Decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/04/2020  234/1160



Inicialmente, proceda a secretaria da Vara a retificagdo do valor da causa no sistema informatizado, a fimde que conste o montante indicado na inicial.

Denota-se que a parte autora aforoua presente demanda a fimde obter a declaragdo judicial de quitagio de débitos inscritos na Divida Ativa sob n° 80.3.14.001954-06 e 80.6.14.068810-28, emrelago aos quais entendia ter
liquidado o saldo devedor mediante beneficio concedido pela Lein® 12.996/2014, tendo sido levados indevidamente a protesto pela ré.

Anteriormente ao ajuizamento desta demanda, a ora requerente ajuizou tutela cautelar emcarater antecedente, comvistas a sustar os efeitos dos protestos notariais, emque houve concesséo de liminar, composterior prolagio de
sentenga em?25.07.2019, homologando o reconhecimento juridico do pedido pela Unifio (documento ID n° 22229518), de modo que, neste particular, nio mais assiste a parte autora a necessidade da prestagao jurisdicional
pleiteada, emvirtude da perda do objeto por fato superveniente.

No curso dessa lide, a Unido a principio resistiua pretensdo de declarago da extingio do crédito tributario, alegando que estava procedendo a revisdo do saldo devedor dos aludidos débitos, a fimde apurar eventual direito da
contribuinte.

Posteriormente, a ré noticiou que, no PAF n° 18186.732432/2014-21, exarou decisdo em22.05.2019, informando a autora acerca de saldo remanescente dos débitos ora controvertidos, o qual foi liquidado pela empresa em
27.05.2019.

Embora tal fato, superveniente a propositura da agdo, implique a perda de objeto do presente feito, néo ha como deixar de reconhecer que a Unifio deu causa a demanda, na medida emque a demandante havia interposto
tempestivamente o recurso administrativo no PAF n® 18186.732432/2014-21 em09.01.2018, o que suspenderia a exigibilidade dos débitos, nos termos do art. 151, 111, do Codigo Tributario Nacional.

Ainda que assimndo fosse, a ré inscreveu os débitos em Divida Ativa por valores muito superiores (R$ 273.611,61 e R$ 141.671,62) ao saldo remanescente efetivamente devido (R$ 5.936,35), a impor sua responsabilidade
pelas verbas sucumbenciais.

Por derradeiro, ndo ha que se falar emma-fé da parte autora ao reiterar o pedido de procedéncia do feito em?25.06.2019, na medida emque, mesmo ap6s a quitagio do saldo remanescente do débito, tinha interesse no
pronunciamento deste Juizo acerca da sustagdo dos protestos notariais, confirmando a tutela antecedente concedida no processo n° 5006264-29.2018.4.03.6100.

Isto posto, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUGCAO DO MERITO, 1os termos do art. 485, V1, do Cédigo de Processo Civil

Condeno a Unidio na verba honoraria, incidente sobre o valor atribuido a causa, o qual devera ser atualizado monetariamente pela Taxa Selic até a data do transito emjulgado desta decisdo, devendo ser observadas as faixas
progressivas de incidéncia previstas nos incisos do § 3° do art. 85 do CPC/2015, pelos percentuais minimos ali estabelecidos, observando, no mais, o Manual de Procedimentos para Célculos da Justiga Federal

Tambémcondeno a ré nas despesas processuais comprovadamente incorridas pela parte autora (art. 84 do CPC). Custas ex lege.

Como transito emjulgado, o pagamento da condenagio emhonordrios observara o procedimento de cumprimento de sentenga contra a Fazenda Publica, estabelecido nos arts. 534 e 535 do CPC/2015, a ser promovido pela
parte autora comdemonstrativo atualizado do valor exequendo, observados os critérios estabelecidos neste julgado.

Oportunamente, remetam-se os autos ao Egrégio TRF da 3* Regiio para reexame necessario.
PR.L
Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0007085-26.2015.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: SUPER SAFE DO BRASILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072, HANS BRAGTNER HAENDCHEN - SP243797
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Recebo os embargos de declaragio datados de 13.11.2018 (p. 85/88 do documento Id n® 13231435), eis que tempestivos. Acolho-os, no mérito, para reconhecer o erro material apontado.

Emsum, a parte embargante suscita erro material na sentenca proferida em 15.08.2018, que homologou a desisténcia de execugo do julgado pela impetrante, afirmando que a findamentacio da decisdo evocou os termos da
Instrugdo Normativa RFB 11’ 1.300/2012, a qual, na data de prolagio do julgado, ja havia sido revogada pela IN RFB n° 1.717/2017.

Comefeito, denota-se o equivoco na fundamentagao do julgado, o qual passa a ser corrigido neste momento processual.
Isto posto, ACOLHO OS EMBARGOS OPOSTOS para retificar a sentenca proferida em 15.08.2018, a fimde que passe a constar como segue:

“Comefeito, a parte impetrante formula pedido de desisténcia a execugio do titulo executivo, a fimde proceder a compensag@o na via administrativa, coma utilizagdo dos créditos reconhecidos judicialmente, nos moldes do art.
100 da Instrugdo Normativa RFB n° 1.717/2017, que estabelece:

“Art. 100. Na hipotese de crédito decorrente de decisdo judicial transitada emjulgado, a declaragdo de compensagao sera recepcionada pela RF B somente depois de prévia habilitagdo do crédito pela
Delegacia da Receita Federal do Brasil (DRF) oupela Delegacia Especial da RFB comjurisdigao sobre o domicilio tributario do sujeito passivo.

§ 1° A habilitagdo de que trata o caput sera obtida mediante pedido do sujeito passivo, formalizado emprocesso administrativo instruido com:

1 - o formulario Pedido de Habilitagdo de Crédito Decorrente de Decisdo Judicial Transitada em Julgado, constante do Anexo V desta Instrugdo Normativa;

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/04/2020  235/1160



11 - certidao de inteiro teor do processo, expedida pela Justica Federal;

I1I - na hipdtese emque o crédito esteja amparado emtitulo judicial passivel de execugdo, copia da decisdo que homologou a desisténcia da execugao do titulo judicial, pelo Poder Judicidrio, e a assungio de
todas as custas e honorarios advocaticios referentes ao processo de execugdo, ou copia da declaragdo pessoal de inexecugio do titulo judicial protocolada na Justica Federal e certidio judicial que a ateste;”

Temse que o pedido formulado pela parte impetrante/ exequente importa emdesisténcia da execugao do titulo executivo judicial, conforme disposto no inciso 111, acima mencionado.

Isto posto, HOM OLOGO, para que produza os devidos efeitos juridicos, o pedido de desisténcia e, por consequéncia, EXTIN GO a execugio, nos termos do art. 775 c.c. art. 925, ambos do Codigo de Processo Civil,
para fins de habilitagéo do crédito para compensagao/restituicao administrativa, conforme art. 100, § 1°, I11, da Instrugdo Normativa RFBn° 1717/2017”.

No mais, permanece a decisdo tal como lancada.

Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Retifique-se o registro da sentenga, anotando-se. Intimemtse.

Séo Paulo, 30 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0062207-30.1992.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:JOAO FRANCISCO XAVIER DE MENDONCA, ANTONIO ZANARELLI, JARBAS DOS SANTOS, JOSEANTONIO RANIERL JOSE OSMAR DE MORAES, RUDINEI DE
ARAUJO,ANTONIO MARQUES DOS REIS, CARLOS ADALBERTO ZORZO, APARECIDO ZANARELLI, JOSE CARLOS DE OLIVEIRA, JOSE RICARDO BATISTA, MARILEI BAPTISTA

CRISPIM DA SILVA, MARIA ELIZABETE MORAES ZANARELLI, KAREN ELENA ZANARELLI

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO CESARASSUNCAO - SP40967
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Tendo emvista o siléncio da parte autora emrelagio ao despacho exarado em30.01.2020 (documento ID n® 27684803), reputo satisfeita a obrigagdo, razio pela qual extingo a execugdo, nos termos do disposto no artigo 924,

11, do Cédigo de Processo Civil.

Custas ex lege.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRIL

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°©5028749-23.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: GRACE DE MORAIS BERNARDO

Trata-se de agdo pelo procedimento comumproposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de GRACE DE MORAIS BERN ARDO, objetivando o pagamento da quantia de R$ 41.355,00 (quarenta e um

'mil, trezentos e cinquenta e cinco reais), tudo conforme narrado na exordial.

Apos citagdo da ré, a parte autora noticiou que as partes se compuseram

E a sintese do necessério. Decido.

Compulsando os autos, verifico que a parte autora noticiou que as partes se compuseram, o que implica a extingdo da obrigagio consubstanciada nos contratos celebrados entre as partes por novagao, nos termos do art. 360, I,

do Cédigo Civil, comperda superveniente do interesse processual.
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Isto posto, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUGAO DE MERITO, nos termos do artigo 485, VI, do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagdo emhonordrios, na medida emque a ré ndo apresentou defesa. Custas ex lege.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PR.L

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008303-33.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:AVICULTURA FUKUSHI LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: CAMILA FERRER WIRTHMANN - SP266461

REU: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DE SAO PAULO - CRMV

Advogados do(a) REU: FAUSTO PAGIOLI FALEIROS - SP233878, JULIANANOGUEIRA BRAZ - SP197777

SENTENCA

Trata-se de agio ordindria aforada por AVICULTURA FUK USHI LTDA - ME emface do CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTADO DE SAO PAULO - SP, compedido de
tutela, comvistas a obter provimento jurisdicional para que nio seja obrigado a registrar-se no Conselho Regional de Medicina Veterinaria, bemcomo a contratar médico veterindrio ou profissional técnico.

Emsede de decisdo definitiva de mérito, pretende a declarago de inexisténcia de relagio juridica como réu, bemcomo a anulagdo do auto de infragéo n®2583/2017, tudo combase nos fatos e fimdamentos juridicos constantes
da inicial.

Afnicial veio acompanhada de documentos.

Pela decisio exarada em07.08.2017, o pedido de tutela provisoria foi deferido.

Citado, o réu ofereceu contestagio em05.09.2017, suscitando preliminar de auséncia de interesse de agir, € no n¥érito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos.

Réplica pela demandante em06.07.2018.

E o relatrio. Decido.

Inicialmente, niio havendo outras provas a seremproduzidas alémdas documentais, aplica-se o art. 355, I, do CPC, coma prolagdo da sentenca emjulgamento antecipado da lide.

De plano, rejeito a preliminar de auséncia de interesse de agir, suscitada pelo réu, pois os pedidos deduzidos pela parte autora ndo se restringema declaragdo de inexisténcia de relagio juridica como Conselho, mas também
envolvema desconstituicdo de auto de infragdo lavrado contra a empresa, emrelagdo ao qual foi formulada resisténcia a pretensdo deduzida nestes autos.

Passo ao exame do mérito.

Verifica-se que, emsede de cognico sumdria, foi deferida a tutela provisoria requerida pela parte impetrante. Alémdisso, ap0s a prolagdo da referida decisdo ndo se constata a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir
modificagdo das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual é de se adotar a decisdo (Id n° 2156565), como parte dos findamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a findamentagdo

remissiva, per relat, ionemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.
Eis o teor da decisdo liminar:

“Pretende a parte autora provimento no sentido de que nfo seja obrigada a registrar-se no Conselho Regional de Medicina Veterinaria, bemcomo a contratar médico veterinario ou profissional técnico.
Requer, ainda, a anulagdo do auto de infragdo i 2583/2017.

Dentro da cogni¢io sumdria, inerente & apreciagdo do pedido de tutela, entendo presentes os requisitos legais necessarios ao seu deferimento.
Conforme vemse manifestando a jurisprudéncia, os estabelecimentos cuja principal atividade seja a comercializagdo de equipamentos agropecudrios, produtos ouacessorios para animais (tais como ragoes,
coleiras, tapetes, casinhas, xarmpus, talcos, artigos de pesca, produtos de jardinagem, etc.) ou pequenos animais domésticos vivos, ndio necessitaminscreveremse perante 0 Conselho Regional de Veterinaria,

na medida emque em, emtais hipdteses, a atividade primordial da empresa niio se relaciona coma medicina veterinaria.

Nesse sentido, precedentes jurisprudenciais, inclusive do Superior Tribunal de Justiga:

“RECURSO ESPECIAL- MANDADO DE SEGURANCA - CONSELHO REGIONALDE MEDICINA VETERINARIA - COMERCIO DE PRODUTOS
AGROPECUARIOS ¢ PEQUENOS ANIMAIS DOMESTICOS - REGISTRO. NAO-OBRIGATORIEDADE. PRECEDENTES.

1. A orientagio do Superior Tribunal de Justiga é no sentido de que a atividade basica desenvolvida na empresa determina a qual conselho de fiscalizagdo profissional devera submeter-se.

2. Na hipétese dos autos, a atividade precipua da empresa ¢ o coméreio de produtos, equipamentos agropecudrios e pequenos animais domésticos, ndo exercendo a atividade basica relacionada a
medicina veterinaria. Nao esta, portanto, obrigada, de acordo coma Lein® 6.839/80, a registrar-se no Conselho Regional de Medicina Veterinria. Precedentes.

3. Recurso especial conhecido e provido”.

(STJ, 2* Turma, REsp 1.118.069, DJ 17/05/2010, Rel. Min. Eliana Calmon)
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PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA. PET SHOP - COMERCIO
VAREIJISTA. DISPENSABILIDADE DE REGISTRO.

1. ALein® 6.839/80, que disciplina o registro de empresa na respectiva entidade fiscalizadora, impde sua obrigatoriedade emrazio da atividade basica exercida ou do servigo prestado a terceiros.
Nesse sentido, e atendendo a critério de raciocinio finalistico, a venda de ragdes, de medicamentos e de animais vivos, que temnatureza eminentemente comercial, ndo pode ser interpretada como
atividade ou fungdo especifica da medicina veterinaria.

2. ALein® 5.517/68, que dispde sobre o exercicio da profissio de médico-veterindrio e cria os Conselhos Federal e Regionais de Medicina Veterinaria, emseus artigos 5° ¢ 6° prescreve as atividades
relacionadas a profissdo do médico-veterindrio, dentre as quais no se insere, no rol de exclusividade, o comércio varejista. Ao Conselho Federal e aos Conselhos Regionais de Medicina Veterinaria,
nos termos do artigo 7° da lei supracitada, competema fiscalizagio do exercicio da profissio de médico-veterindrio, donde se conclui que, o sendo o coméreio varejista atividade exclusiva daquele
profissional, ndo ha espago para a atuagdo daqueles orgios.

3. Precedentes: REsp n° 1188069/SP, 2* Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 06.05.2010, DJe 17.05.2010; REsp n° 1118933, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe 28.10.2009; AgREsp n®
739422, 2* Turma, Rel. Min. Humberto Martins, j. 22.05.2007, DJ 04.06.2007, pag. 328; TRF3, AMS n° 2008.61.00.026961-0, 3* Turmm, Rel. Des. Fed. Nery Junior, j. 17.09.2009, DJF3
29.09.2009, pag. 170; TRF3, AMS 1’ 2007.61.00.011135-8, 3* Turma, Rel. Des. Fed. Marcio Moraes, j. 05.06.2008, DJF3 13.01.2009, pag. 726; TRF3, AMS n°2005.61.00.004944-9, 6*
Turma, Rel. Des. Fed. Regina Costa, j. 14.08.2008, DJF3 08.09.2008.

4. Aleitura do artigo 5°, alinea "e", da Lein® 5.517/68, que dispde sobre o exercicio da profissdo de médico-veterinario, indica que incurmbird ao referido profissional, sempre que possivel, a diregdo
técnica dos estabelecimentos comerciais que mantenhamaninmais, permanentemente, emexposicao ou para outros fins. Se por umlado se permite afirmar a previsdo legal do responsavel técnico, por
outro sobressalta a expressao "sempre que possivel", condicional incerta que impede a obrigatoriedade do dispositivo.

5. Apelag@o a que se nega provimento”.

(TRF-3* Regido, 3* Turma, AC 1.791.812, DJ 19/12/2012, Rel. Des. Fed. Cecilia Marcondes)

“ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONALDEMEDICINA VETERINARIA. COMERCIO VAREJISTA DE RACOES, ARTIGOS EACESSORIOS PARAANIMALS,
ANIMAIS VIVOS PARA CRIACAO DOMESTICA, VACINAS EMEDICAMENTOS VETERINARIOS, SERVICOS DE PET SHOP. ATIVIDADE BASICA.
INSCRICAO. CONTRATACAO DEMEDICO VETERINARIO RESPONSAVEL. INEXIGIBILIDADE.

1- A obrigatoriedade de registro nos Conselhos Profissionais, nos termos da legislago especiica (Lein. 6.839/80, art. 1°), vincula-se a atividade basica ounatureza dos servigos prestados.

1I - Empresa que tempor objeto o comércio varejista de ragdes, artigos € acessorios para animais, animais vivos para criagio domestica, vacinas e medicamentos veterinarios, servios de
pet shop, ndo revela, como atividade-fim, a medicina veterinaria.

111 - Apelagdo provida™.

(TRF-3" Regido, 6" Turma, AMS 286927, DJ 08/09/2008, Rel. Des. Fed. Regina Costa)

Os documentos apresentados (ID n° 1577521) demonstramque a atividade primordial da parte autora néo esta ligada ao exercicio da medicina veterinria, mas simao comgércio de produtos e acessorios para
animais de estimacio, bemcomo de animais vivos para criagdo doméstica.

Isto posto, DEFIRO A TUTELA para, emsede provisoria, reconhecer que a parte autora ndo esta obrigada a regjstrar-se no Conselho Regional de Medicina Veterinaria, bemcomo encontra-se dispensada
de contratar médico veterindrio ou profissional técnico, enquanto sua atividade principal ndo estiver ligada 8 medicina veterinria, nos moldes acima findamentados.

Como consequéncia, resta suspenso, tambémemsede provisoria, o auto de infragdo n® 2583/2017.”
Por oportuno, denota-se que, emcontesta¢do, o Conselho réu limitou-se a afirmar que a mera atividade de coméreio de animais vivos sujeitaria, per se, a demandante a obrigagio de registro perante o Conselho.

Naio obstante os documentos juntados pela autora sejamunilateralmente produzidos, insuficientes a demonstrar a real natureza de suas atividades, nos termos do art. 226 do Cédigo Civil, ocorre que no proprio auto de infragéo
lavrado em27.04.2017 (documento ID n° 1577470), o fiscal do CRMV/SP descreveu as operagdes realizadas pelo estabelecimento, nos seguintes termos: “venda de peixes, ragdo, aquarios, pet shop, venda de
medicamentos”.

Nio se verifica, pela propria constatagdo do agente do CRMV/SP, que, ao tempo da fiscalizagio, a empresa ndo atuava emqualquer ramo que exigisse a interveng@o de médico veterinario, conforme artigos 5° e 6° da Lein®
5.517/1968.

Ressalte-se ainda que, apos a propositura desta agdo, o Colendo STJ veio a proferir decisdo pela sistematica dos recursos repetitivos, reiterando o entendimento pela desnecessidade de inscrigdo em Conselho, bemcomo da
manutencio de responsavel técnico, de empresas que ndo atuememareas afetas a seara técnica de conhecimentos do profissional de medicina veterinaria, conforme se verifica da emenda abaixo:

“VETERINARIA. REGISTRO DE PESSOAJURI'DICAV.A VENDA DE MEDICAMENTOS VETERINARIOS E COMERCIALIZAGCAO DEANIMAIS VIVOS. i
DESNECESSIDADE. LEI N. 5.517/68. ATIVIDADE BASICANAO COMPREENDIDA ENTRE AQUELAS PRIVATIVAMENTE ATRIBUIDAS AO MEDICO VETERINARIO.
RECURSO SUBMETIDO AO RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS.

1. O registro da pessoa juridica no conselho de fiscalizagio profissional respectivo faz-se necessario quando sua atividade basica, ouo servigo prestado a terceiro, esteja compreendida entre os atos privativos
da profissdo regulamentada, guardando isonomia comas demais pessoas fisicas que tambémexploremas mesnas atividades.

2. Para os efeitos inerentes ao rito dos recursos repetitivos, deve-se firmar a tese de que, a mingua de previsao contida da Lein. 5.517/68, a venda de medicamentos veterindrios — o que nio abrange a
administrago de farmacos no ambito de umprocedimento clinico — bemcomo a comercializagéo de animais vivos sdo atividades que ndo se encontramreservadas a atuagao exclusiva do médico veterinario.
Assim, as pessoas juridicas que atuamnessas areas ndo estdo sujeitas ao registro no respectivo Conselho Regional de Medicina Veterinaria nema obrigatoriedade de contratago de profissional habilitado.
Precedentes.

3. No caso sob julgamento, o acorddo recorrido promoveu adequada exegese da legislagio a respeito do registro de pessoas juridicas no conselho profissional e da contratagdo de médico-veterinario,
devendo, portanto, ser mantido.

4. Recurso especial a que se nega provimento. Acordao submetido ao rito do art. 543-C do CPC/1973, correspondente ao art. 1.036 e seguintes do CPC/2015.”
(STJ, REsp 1.338.942, 1* Secio, Rel.: Min. Og Fernandes, Data da de Julg.:26.04.2017)

Destaco, por derradeiro, que a presente decisdo nio inibe o poder fiscalizatorio do Conselho, no sentido de identificar futuramente se houve modificagio na natureza das atividades desenvolvidas pela demandante.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTES os pedidos deduzidos, para reconhecer que a parte autora no esta obrigada a registrar-se no Conselho Regional de Medicina Veterindria, bemcono a contratar médico
veterindrio ou profissional técnico, enquanto sua atividade principal ndo estiver ligada a medicina veterinaria, anulando o auto de infragdo n° 2.583/2017. Resolvo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Ratificoa tutela provisoria concedida em07.08.2017.
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Condeno o réuna verba honoraria, que arbitro equitativamente emR$ 1.000,00 (mil reais), nos termos do art. 85, § 8°, do CPC, corrigida monetariamente pelo IPCA-e a partir da data desta sentenca, mais despesas
processuais comprovadamente incorridas pela parte autora (art. 84 do CPC). Custas ex lege.

Transitada emjulgado a presente decisdo, o pagamento da condenagdo sucumbencial observara o procedimento de cumprimento de sentenga contra a Fazenda Publica, estabelecido nos arts. 534 a 535 do CPC, a ser
promovido pela parte autora comdemonstrativo atualizado do valor exequendo, observados os critérios estabelecidos neste julgado.

Sentenga no sujeita a reexame necessario, nos termos do art. 496, § 3°, I, do CPC.

PRI

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMACAO, NA ESPECIE, DA PRESCRICAO PENAL - INCORPORACAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVACAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTACAQ - DEVOLUCAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAO DA DECISA0 EMANADA DA JUSTICALOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. - Néo se revelam admissiveis os embargos de declaragéo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de

obscuridade, omissdo ou contradi¢do - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - R de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “‘per relationem”’, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constitui¢do da Repuiblica. A remissao feita pelo
magistrado - referindo-se, exp , aos funde s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior deciséo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Publico ou, ainda, a informagdes prestadas por orgao
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisorio, da motivagdo a que o juiz se reportou como razdo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turma; decisdo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004957-69.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DISTRIMAX LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO PACHECO AFFINI - SP309930

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
Inicialmente, atribua a impetrante corretamente o valor & causa, observados os parametros do art. 292 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, e recolha a diferenca de custas devidas.

Na mersma oportunidade, esclareca a parte autora o interesse de agir, na medida emque € empresa optante pelo Simples Nacional (vide documento ID n® 30387653), sendo beneficiada pela Resolugdo CGSN n°152/2020
(documento ID n°® 30387655).

Por derradeiro, indique a demandante corretamente a autoridade tida por coatora, tendo emvista que a unidade da RFB em Sao Paulo ¢ subdividida em Delegacias especializadas, fornecendo o endereco para intimagao, nos
termos do art. 319, 11, do CPC.

O ndo atendimento integral das determinages acima acarretara o indeferimento da inicial.
Cumpridas as determinagdes acima pela parte autora ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5025916-95.2019.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE:NUNO FERREIRA CARGAS INTERNACIONAIS LTDA

Advogado do(a) REQUERENTE: ALBERTO ACHILES DA COSTAMOUZINHO - SP100288

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Tendo emvista que este Juizo foi declarado competente para apreciar o presente feito, conforme decisdo proferida nos autos do conflito negativo de competéncia n.° 5025916-95.2019.403.6100, prelimnarmente, regularize a

representar a empresa.
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Intime(m)-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004753-25.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MITSUI SUMITOMO SEGUROS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ENIO ZAHA - SP123946, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, JORGE LUIZ DE BRITO JUNIOR - SP271556

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS - DEINF
EM SAO PAULO/SP

DECISAO
Inicialmente, atribua a impetrante corretamente o valor a causa, observados os parametros do art. 292 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Na mesma oportunidade, esclarega a parte autora o interesse de agir emrelago aos valores das comissdes repassadas as sociedades corretoras, na medida emque, se nio sdo contabilizadas pela impetrante como operagdes em
conta propria, nos termos do art. 12, I, do Decreto-lein® 1.598/1977, ndo configuramreceita bruta, de modo que nfo se pode presumir que as autoridades fiscais efetuem langamento contra literal disposigao de lei.

O ndo atendimento integral das determinagdes acima acarretara o indeferimento da inicial.
Cumpridas as determinagdes acima pela parte autora ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019960-98.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:IMCD BRASILFARMACEUTICOS IMPORTACAO, EXPORTACAO E REPRESENTACOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

SENTENCA

Recebo os embargos de declaragao Id n.° 28424400, eis que tempestivos. Acolho-os, parcialmente, no merito, nos seguintes termos.

Efetivamente, ocorreu umerro material no que se refere a sentenga Id n.° 27957734. Assim, acolho as alegacdes da embargante para corrigir o erro material apontado a fimde que referida sentenca passe a constar: “IMCD
BRASILFARMACEUTICOS IMPORTACAO, EXPORTAGAO E REPRESENTACOES LTDA™no lugar de: “NIVELINDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA” e “Isto posto,
CONCEDO A SEGURANC A pleiteada na exordial para determinar a exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS” no lugar de: “Isto posto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada na exordial para
determinar a exclusdo do ICMS e do ISS da base de calculo do PIS e da COFINS™.

Tambémobservo que a sentenga Id n.° 27957734 foi omissa quanto ao pedido de repeticdo do indébito.

Comefeito, o mandado de seguranga, embora constitua agdo adequada para a declarago do direito a compensagéo tributaria (Stmula 213 do STJ), ndo é substitutivo de agdo de cobranca (Stimula 269 do STF) e sua
concessdo nio produz efeitos patrimoniais emrelagdo a periodo pretérito, os quais devemser reclamados administrativamente ou pela via judicial propria (Stmula 271 do STF).

Ora, ndo ha duvidas de que, por via indireta, consequéncias de ordem patrimonial podemsurgir emvirtude da concessao de mandado de seguranga, mas nfo se pode obter, pelo mandado de seguranga, diretamente, uma ordem
de pagamento via precatdrio.

Assim, entendo possivel a parte impetrante optar pela restituicdo, emdetrimento da compensagdo, no entanto, deve requeré-la na esfera administrativa, como lhe assegura o § 2° do art. 66 da Lein® 8.383/1991 e artigos 73 ¢ 74
da Lein®9.430/1996.
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Isto posto, ACOLHO PARCIALMENTE OS PRESENTES EMBARGOS, nas finalidades acima colimadas.
Intime(m)-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

CARTA PRECATORIA CIVEL(261) N° 5001163-40.2020.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sao Paulo
DEPRECANTE: 3" VARAFEDERAL DE BAURU/SP

DEPRECADO: 1* SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

PARTE RE: CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA 5 REGIAO
TESTEMUNHA do(a) PARTE RE: WAGNER QUEIROGA MONTEIRO SILVA

DESPACHO

Uma vezque as intimagdes serdo todas realizadas pelo Juizo Deprecante aguarde-se a realizagdo da audiéncia no dia 04/05/20, as 14:30 horas e, apds, devolva-se.

Sa0 PAULO, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5004491-75.2020.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:EZS INFORMATICA LTDA

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO PEIXOTO MENNA BARRETO DE MORAES - SP275372-A
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
Inicialmente, atribua a parte autora corretamente o valor a causa, observados os parametros do art. 292 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Cunpridas as determinagdes acima pela parte autora ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004549-78.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:SIRLEY SILVA PANTANO

Advogado do(a) AUTOR: MARCIA HISSAFERRETTI - SP166576

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de a¢do pelo procedimento comum, aforada por SIRLEY SILVA PANTANO emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, objetivando a condenagio da autarquia emindenizagdo por
danos morais emrazio de indevida cessago de beneficio previdencidrio de auxilio-doenga ao seumarido, st. Orlando Silva Cardoso, falecido em09.12.2018, tudo conforme os fatos e fundamentos juridicos constantes da
exordial.

Ainicial veio acompanhada de documentos.
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E o relatério. Decido.

De plano, impde-se reconhecer a incompeténcia deste Juizo para processamento da presente demanda.

A apreciagdo da pertinéncia oundo da cobranga efetuada pelo INSS nestes autos passa necessariamente pela analise do atendimento aos requisitos para concessao e manutengdo do pagamento do beneficio previdenciario n®
31/622.802.858-1, cessado administrativamente pela ré¢ em 10.10.2018.

Portanto, se este Orgio jurisdicional prosseguisse como processamento da presente demanda, estaria sendo violada a competéncia das Varas Federais Especializadas na matéria previdenciria, nos termos do artigo 2° do
Provimento n° 186, de 28 de outubro de 1999, do Egrégio Conselho da Justiga Federal da 3* Regido.

Por tudo quanto exposto, e até mesmo a teor dos principios da economia processual e da razoavel duragdo do processo, a competéncia atribuida as Varas Federais Previdencidrias prevalece sobre a competéncia desta Vara
Civel, de modo a atrair a jurisdi¢do sobre o presente feito.

O entendimento € encontrado no ambito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“PREVIDENCIARIO. DECLARATORIA. INCOMPETENCIAABSOLUTA. ANULACAO DAR. SENTENCA. APELAGAO DA PARTE AUTORA PREJUDICADA.

1. Cinge-se a principal questio, ora posta, na possibilidade de declarar a nulidade da decisdo administrativa que reconheceu o nexo técnico epidemiologico, objetivando a conversao do beneficio de auxilio-
doenca concedido a Nestor Nilson Amancio, na modalidade acidentaria (B91), para a forma previdenciaria (B31).

2. Emagdes dessa natureza o C. Orgiio Especial j decidiu que a competéncia para julgar é da 3*. Segio. Nesses termos, conclui-se que a matéria emdiscusso possui cariter previdencidrio, de
que seup to estd afeto A competéncia das varas federais especializadas.

3. Todavia, no caso dos autos, a agao declaratoria foi ajuizada perante Vara Federal comumda Subsegao Judicidria de Sao Paulo, a qual, como visto, € absolutamente incompetente para o conhecimento da
demanda. Trata-se de questdo de ordemptiblica, que pode ser declarada de oficio a qualquer tempo e grau de jurisdi¢ao. Dessa maneira, deve ser declarada a incompeténcia absoluta do juizo de origem,
operando-se automaticamente a nulidade dos atos de contetido decisorio, os quais serdo objeto de apreciagdo pelo juizo competente.

4. Sentenga anulada de oficio. Apelag@o da parte autora prejudicada. Determinada a redistribuico.”

(TRF 3 Regidio, AC 00102918720114036100, 7* Turmma, Rel.: Des. Toru Yamamoto, j. 07.04.2017)

Ante 0 exposto, declaro a incompeténcia absoluta desta 17* Vara Civel Federal da Subsecéo Judiciaria de Sdo Paulo para o conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando a remessa dos attos, para livre
distribuicdo, a uma das Varas Federais Previdencidrias desta Subsecdo Judiciaria.

A Secretaria para que providencie as anotagdes e registros pertinentes.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026911-45.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:S.L.S.

REPRESENTANTE: DENISE DO CARMO LIMA SANTANA, RAMON MACEDO DE SANTANA
Advogado do(a) AUTOR: ADEILMA DE SOUZA OLIVEIRA - SP369276,

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de procedimento comumaforado por SOPHIA LIMA SANTAN A, representada por seus genitores, sts. Denise do Carmo Lima Santana e Ramon Macedo de Santana, emface da UNTAO FEDERAL, com
pedido de tutela de urgéneia, cujo objeto ¢é obter provimento jurisdicional que determine o fornecimento do medicamento SPINRAZA (NUSINERSEN) 4 autora, para tratamento de atrofia muscular espinhal, tudo conforme
narrado na exordial.

Pela decisdo exarada em 19.12.2018, foi deferido o pedido antecipatorio, a fimde que “a parte ré, imediatamente, adote as medidas necessarias para fornecer o medicamento SPINRAZA (NUSINERSEN), conforme a
necessidade da autora, até julgamento definitivo da demanda™.

A Unido interpds agravo de instrumento, ao qual foi negado provimento pela Egrégia 6" Turma do TRF da 3* Regido, pelo acordio prolatado em 15.01.2020 (documento ID n® 30316950).

Citada, a Unifo contestoua agao em05.02.2019, suscitando preliminar de litisconsércio passivo necessério como Estado de Séo Paulo € como numnicipio de Sao Paulo. Sucessivamente, aduza falta de interesse de agir, na
medida emque a demandante nfio comprovou que se submete a algumtratamento fornecido pelo Sistema Unico de Satide. Subsidiariamente, caso rejeitada a preliminar anterior, requer a integrago ao polo passivo do plano de
satide que assiste a parte autora. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

Réplica pela demandante em28.03.2019.
Pela peti¢ao datada de 30.04.2019, a parte autora noticia a supressdo do fornecimento do medicamento.

Pelo despacho exarado em27.08.2019, foi determinada a realizagio de pericia médica, sendo nomeado expert pelo Juizo.
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Nova peti¢io pela parte autora, datada de 23.10.2019, reiterando o pedido de fornecimento do medicamento, sendo informado pela Unido que esta dando cumprimento a determinagao judicial, em29.10.2019.
Pela peticao da ré, datada de 09.01.2020, foi reportado que o medicamento ora pretendido foi incorporado ao SUS.

Instada a pronunciar-se sobre as alegages da ré, a parte autora peticionou em 10.02.2020, reiterando o pedido de manutengéo do fornecimento do medicamento.

Peti¢do pela Unifio em 17.02.2020, nomeando assistente técnico e formulando quesitos.

Peticio pela autora em 13.03.2020, formulando quesitos.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, ciéncia as partes acerca da decisao definitiva proferida nos autos do agravo de instrumento sob n° 5000759-87.2019.403.0000 interposto pela Unido Federal constantes dos Ids ns® 30316948, 30316949 e
30316950.

Por sua vez, determino que a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, atribua corretamente o valor a causa, observando os parametros objetivos do art. 292 do CPC, informando o custo de aquisi¢do do medicamento ora
almejado por 12 meses, juntando documentag@o pertinente.

Na mesma oportunidade, determino a juntada das Declaragdes de Ajuste Anual de IRPF de ambos os genitores da parte autora, acompanhadas dos respectivos recibos de entrega.

Ademais, denota-se que, emréplica, a demandante ndio teceuuma linha sequer acerca das preliminares suscitadas, sobre a integragdo a lide do Estado e do municipio ou, sucessivamente, do plano de saude que a assiste, razio
pela qual devera, no prazo acima, esclarecer por que meios vemrealizando o tratamento para a moléstia que a acomete, juntando documentagio pertinente, e conforme o caso, emendando a inicial, para integrar a lide o
litisconsorte passivo necessario.

Por derradeiro, deverd a parte autora esclarecer o interesse de agir como prosseguimento da presente demanda, na medida emque o medicamento ora postulado foi integrado a relagao de Medicamentos Essenciais do Sistema
Unico de Satide — RENAME (vide p. 183 do documento ID n° 30393742).

O Nao atendimento integral das determinagdes acima acarretard a extingdo do processo semresolugdo de mérito.

Semprejuizo do acima exposto, intime-se a parte ré para que, no prazo de 05 (cinco) dias, comprove o integral cumprimento da tutela deferida, concernente a continuidade do fornecimento da medicagao necessaria para o
tratamento da parte autora, nos termos da decisdo exarada em 19.12.2018.

Tendo emvista o regime excepcional adotado pela Justica Federal da 3* Regido por forga das Portarias Conjuntas PRES/GABPRES n° 1/2020, PRES/CORE n° 2/2020, e PRES/CORE 1’ 3/2020, proceda a Secretaria
da Vara o envio da intimag&o da ré para o email: pru3.pandemia.saude@agu. gov.br, conforme arts. 3°, inciso I e 5°, caput, da Ordemde Servico DFORSP n° 9/2020, certificando nos autos.

Intime-se o perito nomeado pela deciso exarada em27.08.2019, St. PAULO CESAR PINTO, via comunicago eletronica (e-nmail: pauloped@hotmail.com), para estimativa dos honorarios periciais, no prazo de 05 (cinco)
dias, a contar da sua intimag&o, conforme preceituado no artigo 465, § 2°, inciso I, do CPC.

Intimem+se. Cumpra-se, comurgéncia.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021741-58.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: GENTILANTONIO ALVES FILHO, JOAQUIM LOPES DA SILVANETO, MARIO RODRIGUES DE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR: LUCIA CLAUDIA LOPES FERREIRA - SP250075

Advogado do(a) AUTOR: LUCIA CLAUDIA LOPES FERREIRA - SP250075

Advogado do(a) AUTOR: LUCIA CLAUDIA LOPES FERREIRA - SP250075

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comumaforada por GENTILANTONIO ALVES FILHO, JOAQUIM LOPES DA SILVANETO e MARIO RODRIGUES DE SOUZA emface da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, pleiteando a condenagdo da ré ao pagamento de diferengas de correcéio monetaria relativas aos saldos de contas vinculadas de FGTS decorrentes da aplicagdo da TR desde janeiro de 1999, tudo conforme os
fatos e fundamentos juridicos constantes da exordial.

Anicial veio acompanhada dos documentos.
E o relatério do essencial. Decido.

Trata-se de agdo emque os demandantes pretendema condenag@o da ré a proceder a recomposicao dos saldos de suas contas vinculadas de FGTS, substituindo os indices aplicados ao longo dos tltimos 20 anos, entendendo
que ndo sdo habeis a repor o poder aquisitivo da moeda. Atribuirama causa o valor de R$ 85.568,18.
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Verifico, no entanto, que o presente caso ndo se enquadra na competéncia desta 17* Vara Civel Federal.

Comefeito, nos termos do artigo 3° da Lein® 10.259/2001, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar as causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos,
considerando o valor de referéncia na data de ajuizamento da agao.

O Cadigo de Processo Civil, emseu artigo 292, inciso 11, dispde que, nas a¢des tiverempor objeto a existéncia, a validade, o cumprimento, a modificago, a resolugdo, a resilicdo oua rescisdo de ato juridico, o valor da causa
corresponde ao valor do ato ou de sua parte controvertida.

Por sua vez, 0 novo diploma processual civil, emseu artigo 292, inciso V, dispde que, nas agdes indenizatorias, inclusive fundadas emdano moral, o valor da causa corresponde ao montante pretendido na exordial, e quando
houver cumulag@o de pedidos, o valor da causa devera computar todos eles, nos termos do inciso VI do mesmo dispositivo legal.

No entanto, por se tratar de litisconsorcio ativo facultativo, néo ¢ o valor global da lide que deve prevalecer como critério de fixagdo de competéncia, mas simo valor da demanda para cada umdos autores envolvidos que, no
presente caso, ¢ inferior ao estabelecido no artigo 3° da Lein® 10.259/2001.

Neste sentido, as seguintes ementas:

“PROCESSUALCIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL COMUM E JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. CAUSAS CIVEIS DE MENOR
COMPLEXIDADE. POSSIBILIDADE DE REALIZAGCAO DE PERICIA. COMPETENCIA DEFINIDA PELO VALOR DA CAUSA. CONHECIMENTO DO CONFLITO, NO
CASO, PARADECLARAR ACOMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.

1. De acordo como disposto no art. 105, I, d, da Constituigdo Federal, cabe ao Superior Tribunal de Justica o exame de conflito de competéncia existente entre Juizo de Juizado Especial Federale de Vara
da Justica Federal, na medida emque os Juizados Especiais Federais vinculam+-se apenas administrativamente ao respectivo Tribunal Regional Federal, enquanto que os seus provimentos jurisdicionais estio
sujeitos a revisdo da Turma Recursal.

2. No caso, trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado nos autos da agdo declaratoria cumulada comrepeticao do indébito tributario referente ao Imposto de Renda sobre beneficio de
complementagio de aposentadoria. O valor dado a causa é inferior a sessenta saldrios minimos. O Juizo Federal do Juizado Especial, ora suscitado, onde inicialmente foi ajuizada a agéo, declarou-se
incompetente para processar e julgar o feito, € o fezcombase na motivago reproduzida a seguir: '(...) emfung@o das peculiaridades referentes a forma de calculo da complementagao recebida pela autora,
mostra-se impossivel, diante da celeridade e simplicidade que devemreger os Juizados, a obtengao dos valores que deveriamser devolvidos combase nos recolhimentos efetivados na complementagdo
recebida de 1997 até a presente data.". Por sua vez, o Juizo Federal comum, ora suscitante, declarou-se incompetente para a causa nos seguintes termos: "Emdue pese os bemlangados argumentos
embasadores da decisdo declinatoria, o C. STJ ja firmou o entendimento de que a necessidade de pericia ndo excluia competéncia dos Juizados Especiais Federais. (...) No especifico caso dos autos nio ha
qualquer complexidade a afastar a competéncia dos JEF's, uma vez que se trata de vetusta tese juridica acolhida pelo C. STJ emfavor dos contribuintes, cujas demandas tramitampela Justica Federal ha mais
de uma década, incluidos ai os JEFs desde sua criagdo, sendo certo que nossas contadorias corriqueiramente formulamos calculos necessarios para a apuragio do devido."

3. Quanto a possibilidade de realizagdo de prova pericial no dmbito dos Juizados Especiais Federais, a Segunda Segdo desta Corte, ao julgar o CC 83.130/ES (Rel. Min. Nancy Andrighi, DJ de 4.10.2007,
p. 165), proclamou que "a Lei 10.259/2001 nfio exclui de sua competéncia as disputas que envolvamexame pericial. Emse tratando de cobranga inferior a 60 salarios minimos deve-se reconhecer a
competéncia absoluta dos Juizados Federais". No mesmo sentido, a Primeira Seg#o, ao apreciar o CC 92.612/SC (Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 12.5.2008), fez consignar na ementa do respectivo
acordao: "Diferentemente do que ocorre no ambito dos Juizados Especiais Estaduais, admite-se, emsede de Juizado Especial Federal, a produgio de prova pericial, fato que demonstra a viabilidade de que
questdes de maior complexidade sejamdiscutidas nos feitos de que trata a Lei 10.259/01."

4. Contflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo Federal do Juizado Especial.”
(STJ, 1* Segdo, CC 96254, DJ 29/09/2008, Relatora Min. Denise Arruda)

“PROCESSUALCIVIL. VALOR DA CAUSA. COMPETENCIAABSOLUTA DO JUIZADO ESPECIALFEDERAL(ART. 3°, CAPUT, E § 3° DA LEI 10.259/2001).
LITISCONSORCIO ATIVO. VALOR INDIVIDUAL DE CADA LITISCONSORTE.

1. O valor dado a causa pelo autor fixa a competéncia absoluta dos Juizados Especiais (cf. AgRgno AREsp 384.682/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 07/10/2013; AgRgno
AREsp 349.903/RJ, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJe 12/09/2013; AgRgno REsp 1373674/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJe 19/09/2013).

2. Segundo precedentes deste Superior Tribunal "emse tratando de litisconsorcio ativo facultativo, para que se fixe a competéncia dos Juizados Especiais, deve ser considerado o valor de cada autor,
individualmente, ndio importando se a somn ultrapassa o limite dos 60 (sessenta) salarios minimos" (AgRg no REsp 1376544/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, DJe 05/06/2013).

3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 2* Turma, AGRESP n° 1358730, DJ 26/03/2014, Relator Mauro Campbell Marques)

“SISTEMA FINANCEIRO DAHABITAGAO. SEGURO ADJETO AO PACTO DE MUTUO. JUIZO FEDERAL COMUM E JUIZADO ESPECIALFEDERAL. COMPETENCIA
DEFINIDAPELO VALOR DA CAUSA. LITISCONSORCIO ATIVO FACULTATIVO.

1. Nos termos do artigo 3° da Lei 10.259/01 compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar € julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem
como executar as suas sentengas. A propria lei dispde que a competéncia dos Juizados Especiais Federais é absoluta, muito embora relacionada ao valor da causa.

2. Emse tratando de litisconsorcio ativo facultativo, o E. STJ ja decidiu que o limite de 60 (sessenta) saldrios minimos deve ser considerado para a pretensdo deduzida por cada autor, ndo importando assim
"que o conjunto dos pedidos deduzidos por todos os demandantes extrapole o teto legal".

3. O agravo legal, emespecial, visa submeter ao 6rgio colegiado a legalidade da decisdo monocratica proferida, afora isso, néo se prestando a rediscussdo de matéria jé decidida.
4. Agravo legal ao qual se nega provimento.”

(TRF-3" Regido, 1* Turma, Al n.° 527182, DJ 24/06/2014, Relator Des. Fed. José Lunardell)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO ORDINARIA DE REPETICAO DE INDEBITO - EMENDA A INICIALPARA JUSTIFICAR O VALOR DADO A CAUSA-
DESCABIMENTO - VALOR DACAUSA- PRETENSAO ECONOMICADO AUTOR INFERIOR A 60 (SESSENTA) SALARIOS MINIMOS - COMPETENCIAABSOLUTADO
JUIZADO ESPECIALFEDERAL CIVEL- ARTIGO 3° E PARAGRAFO 3° DALEIN°10.259/01 - REMESSADOS AUTOS AO JUIZO COMPETENTE - RECURSO IMPROVIDO.

capazes de dificultar o julgamento de mérito, determinara a sua emenda no prazo de 10 (dezdias).

2. Embora ndo se possa aferir de plano o exato montante a ser percebido como provimento judicial favoravel ao autor, ¢ de sua atribuicio exclusiva fixar o valor da causa corretamente, que deve, no caso,
aproximar-se o quanto possivel do beneficio econémico pleiteado.

sua emenda.

4. ALein® 10.259/01, que instituiu os Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal prevé, expressamente, emseu artigo 3° e paragrafo 3°, a competéncia absoluta do Juizado Especial
Federal Civel para processar, conciliar e julgar as causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta salarios minimos).

5. Resta evidenciada a competéncia do Juizado Especial Federal Civel para processamento e julgamento do feito, vez que, na hipdtese, o valor atribuido a causa, € inferior ao limite estabelecido no artigo 3° da
Lein. 10.259/01.
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6. Recurso improvido.”

(TRF-3* Regido, Judiciario em Dia — Turma B, Al n.° 247904, DJ 05/10/2011, Relator Juiz Fed. Conv. Nelson Porfirio)

Considerando o montante globalatribuido a causa na inicial (R$ 85.568,18), dividido pelo mimmero de litisconsortes, obténr-se a importincia de R$ 28.522,72, a qual nfio excede o valor de 60 (sessenta) salarios minimos, R$
59.880,00 (cinquenta e nove mil, oitocentos e oitenta reais), limite de algada na data da propositura da agdo (12.11.2019).

Destaco ainda que a presente demanda néo incide emqualquer das hipéteses de vedagdo a competéncia dos Juizados Especiais Federais, previstas no art. 3°, § 1°, da Lein® 10.259/2001.

Considerando o valor dado a causa e tendo emvista a atribuigéo de competéncia plena ao Juizado Especial Federal Civel a partir de 01.07.2004 (Resolugdo CJF n° 228 de 30.06.2004), este Juizo é absolutamente
incompetente para o processamento € julgamento da demanda.

Emvirtude do exposto, combase no art. 64, §§ 1°e 3°, do CPC/2015, c.c. art. 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001, declino da competéncia para a apreciagio e julgamento desta lide, determinando sua remessa para o Juizado
Especial Civel desta Subsegao Judiciaria.

A Secretaria para que providencie as anotagdes e registros pertinentes.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5017485-09.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:EDIFICIO RIZKALLAH JORGE

Advogado do(a) AUTOR: MARCELLO AUGUSTO DEALENCAR CARNEIRO - SP142417

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

DECISAO

Trata-se de agio pelo procedimento comum, aforada por CONDOMINIO EDIFiCIO RIZK ALLAH JORGE emface de CAIXA ECONOMCIA FEDERAL, comvistas a obter provimento jurisdicional que condene
aré ao pagamento de taxas condominiais referentes as unidades n° 411, 1002, 1302 e 1705, identificadas na planilha anexa a exordial, pelo valor de R$ 51.119,69 (cinquenta e ummil, cento e dezenove reais e sessenta € nove
centavos), tudo conforme os fatos e findamentos juridicos constantes da exordial.

Anicial veio acompanhada dos documentos.

Citada, a CEF contestoua agdo em04.09.2018, suscitando preliminar de ilegitimidade passiva, € no m¥rito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos. Subsidiariamente, na hipétese de procedéncia da demanda, formula pedidos
SUCESSIVOS.

Réplica pelo demandante em 19.12.2018.

E o relatério do essencial. Decido.

Emque pese o estado adiantado do feito, verifica-se que o presente caso ndo se enquadra na competéncia desta 17* Vara Civel Federal.

Comefeito, nos termos do artigo 3° da Lein® 10.259/2001, compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar as causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos,
considerando o valor de referéncia na data de ajuizamento da agao.

O Cddigo de Processo Civil, emseu artigo 292, inciso I, dispde que, nas agdes de cobranca de divida, o valor da causa corresponde a soma monetariamente corrigida do principal, dos juros de mora vencidos e de outras
penalidades, se houver, até a data de propositura da agdo.

Considerando o montante pretendido a titulo de taxas condominiais ematraso, deduzido na inicial (R$ 51.119,69), verifico que no presente caso o valor do proveito econdmico pretendido pelo autor niio excede o valor de 60
(sessenta) salarios minimos, R$ 57.240,00 (cing e sete mil, di eq reais), limite de alcada na data da propositura da ag@o (18.07.2018).

Destaco ainda que a presente demanda néo incide emqualquer das hipoteses de vedagao a competéncia dos Juizados Especiais Federais, previstas no art. 3°, § 1°, da Lein® 10.259/2001.

Considerando o valor dado a causa e tendo emvista a atribuigio de competéncia plena ao Juizado Especial Federal Civela partir de 01.07.2004 (Resolugdo CJF n° 228 de 30.06.2004), este Juizo ¢ absolutamente
inconpetente para o processamento e julgamento da demanda.

Emvirtude do exposto, combase no art. 64, §§ 1° e 3%, do CPC/2015, c.c. art. 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001, declino da competéncia para a aprecia¢io e julgamento desta lide, determinando sua remessa para o Juizado
Especial Civel desta Subsecao Judiciaria.
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A Secretaria para que providencie as anotagdes e registros pertinentes.
Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5001305-15.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:SPEED DOOR COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: MICHELLE HAGE TONETTI FURLAN - SP287613, FABIO ROBERTO HAGE TONETTI - SP261005
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de procedimento comumaforado por SPEED DOOR COMERCIO IMPORTAGAO E EXPORTACAO LTDA emface da UNIAO FEDERAL, cujo objetivo ¢ o reconhecimento do direito da parte autora
excluir os valores recolhidos a titulo de ICMS na base de célculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, condenando a ré a restituicao do indébito, mediante restituicdo ou compensagao, dos valores recolhidos pelo quinquénio
que precede o ajuizamento da demanda, tudo conforme os fatos e findamentos juridicos constantes da exordial.

Coma inicial vieram documentos.

Citada, a ré contestoua agdo em06.03.2018, suscitando preliminares de sobrestamento do feito até final julgamento final do RE 574.706, e sucessivamente, de auséncia de documentos indispensaveis a propositura da agdo. No
mgrito, pugnou pela improcedéncia do pedido.

Réplica pela demandante em?29.10.2018.

Instadas as partes obre o interesse emproduzir provas, a demandante junta documentos novos em 12.06.2019, e a Unido requer o julgamento antecipado da lide.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, considerando que as partes ndo requererama produgdo de outras provas, bemcomo estando os autos suficientemente instruidos, passo a anélise do mérito.

De plano, rejeito a preliminar arguida pela ré, indeferindo o pedido de suspenséo do feito, eis que a pendéncia de julgamento de embargos de declaragdo no RE 574.706 ndo provoca a necessidade de tal sobrestamento,
destacando-se que ndo houve manifestago expressa neste sentido pela Suprema Corte, nos termos do art. 1.035, § 5°, do Cddigo de Processo Civil

Da mesma forma, rejeito a preliminar de auséncia de documentos indispensaveis a propositura da agdo, ante o robusto acervo probatorio colacionado aos autos, Ademais, como ficara claro adiante, eventuais documentos
complementares poderdo ser requeridos diretamente pela ré emregular processo administrativo fiscal.

Pronuncio a prescrigdo dos recolhimentos realizados antes do quinquénio que precede o ajuizamento da agdo (18.01.2018), nos termos dos art. 165, I, e 168, 1, do Codigo Tributario Nacional.
Passo ao exame do mérito.

Até recentemente, vinha entendendo que o ICMS, por se tratar de imposto indireto, isso €, cujo montante compde o prego pago emdeterminada transagio, deveria compor a base de célculo do PIS e da COFINS, na medida
emque, entdo dizia e, tal importincia compunha o conceito de receita auferida pela pessoa juridica.

Todavia, o Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, apreciando o tema 69 objeto do RE n° 574.706 (rel. Min. Carmen Lucia), por maioria de votos, declarou inconstitucional a exigéncia do ICMS sobre a
contribuicdo ao PIS e da COFINS.

Taldecisdo necessariamente deve ser reverenciada pelas instdncias judiciais a quo. Ademnis, o art. 489, § 1°, VI, do CPC de 2015 passoua considerar ndo findamentada qualquer decisdo judicial, seja ela interlocutéria,
sentenga ou acorddo, que deixar de seguir enunciado de stimula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, semdemonstrar a existéncia de distingdo no caso emjulgamento ou a superagao do entendimento.

Ademais, o respeito a orientacio jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal (questdes constitucionais) e do Superior Tribunal de Justiga (questdes de direito federal) privilegia a isonomia e a seguranca juridica, na modalidade
de previsibilidade das decisdes judiciais, elemento que auxilia os jurisdicionados a decidiremacerca de sua atuagio perante a lei.

Assim, tendo havido recolhimentos a maior, conforme demonstramos documentos anexados aos autos, ¢ direito da demandante exercer a respectiva restituigdo/compensagao tributaria, desde que apds o transito emjulgado da
presente decisdo (CTN, art. 170-A) e sob a sistematica do art. 74 da Lein® 9.430/1996, coma elaboragdo das competentes declaragdes a seremapresentadas perante a Receita Federal do Brasil, observado o procedimento
regulado pela Instrugdo Normativa REB n° 1.717/2017, cujo valor sera corrigido pela Taxa Selic a partir da data de cada recolhimento indevido.

Destaco que descabe a demandante pretender o pagamento do indébito diretamente mediante precatorio, uma vezque a apuragdo dos montantes devidos depende da recomposicio do faturamento da empresa pelo periodo
imprescrito, o que ensejaria fase de liquidagio pelo procedimento comum, custosa para todos os envolvidos, considerando ainda o aparelhamento da Delegacia da RFB em Sdo Paulo para processamento dos pedidos de
restituigdo administrativa.

Anoto que a autoridade competente mantémo direito de fiscalizar a compensagao ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejamextrapolados os limites da presente decisdo (CTN, arts. 142 ¢
149).
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Isto posto, JULGO PROCEDENTE EM PARTE a presente agdo, para reconhecer o direito de SPEED DOOR COMERCIO IMPORTAGAO E EXPORTAGAO LTDA  exclusdo dos valores recolhidos a titulo
de ICMS da base de célculo das contribuigdes para o PIS e COFINS. Procedia resolugdo do mérito nos termos do artigo 487, 1, do CPC.

Ante a procedéncia do pedido, defiro a tutela proviséria, nos termos do art. 297 do CPC, a fimde autorizar que a demandante proceda imediatamente a apuragio de valores vincendos de contribuigdes ao PIS ea COFINS,
sema inclusdo dos montantes a titulo de ICMS emsuas bases de calculo, devendo as autoridades da RF B absterem-se de praticar quaisquer atos tendentes a cobranga dos tributos na forma combatida nestes autos

Tambémreconhego o direito da demandante de, observada a prescrigdo quinquenal (CTN, art. 165, 1, c.c. art. 168, I), repetir o indébito tributério ou efetuar a respectiva compensagao (art. 170), a ser efetuado através de
processo administrativo perante a RFB, nos termos da Instrugdo Normativa RFB n° 1.717/2017.

A corregdo dos créditos da parte autora tomara por base a Taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagio comquaisquer outros indices, seja de corre¢ao monetaria, seja de juros” (STJ, 2* Turma, AGRESP 1251355, DJ.
05/05/2014, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Emface da sucumbéncia minima do pedido, responde a Unido integralmente pelos honorarios advocaticios (CPC, art. 86, paragrafo tnico), calculados sobre o valor atribuido a causa, o qual devera ser atualizado
monetariamente pela Taxa Selic até a data do transito emjulgado desta decisdo, devendo ser observadas as faixas progressivas de incidéncia previstas nos incisos do § 3° do art. 85 do CPC, pelos percentuais minimos ali
estabelecidos, observando, no mais, 0 Manual de Procedimentos para Calculos da Justiga Federal.

Tambémcondeno a ré nas despesas processuais comprovadamente incorridas pela parte autora (art. 84 do CPC). Custas ex lege.

Como transito emjulgado, o pagamento da condenagio emhonordrios observara o procedimento de cumprimento de sentenga contra a Fazenda Piblica, estabelecido nos arts. 534 ¢ 535 do CPC, a ser promovido pela parte
autora comdemonstrativo atualizado do valor exequendo, observados os critérios estabelecidos neste julgado.

Dispensada a remessa dos autos ao Egrégio TRF da 3* Regiio para reexame necessario, nos termos do art. 496, § 4°, 11, do CPC/2015.
PR.L

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0025747-82.2008.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: BELLAARTE BRASILLTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: HEITOR FARO DE CASTRO - SP191667-A, MAUCIR FREGONESI JUNIOR - SP142393

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MUNICIPIO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: MARCO AURELIO NADATI SILVINO - SP299506, RAQUEL CRISTINA DAMACENO - SP313007

SENTENCA

Considerando a manifestago expressa da Unido, datada de 19.07.2019, afirmando que no pretende promover a cobranga da verba sucumbencial fixada nestes autos, por atingir montante inferior a R$ 1.000,00, com fulcro no
artigo 20, § 2°, da Lein® 10.522/2002, temse que o pedido formulado pela parte importa emdesisténcia da execugao do titulo judicial.

Isto posto, HOM OLOGO, para que produza os devidos efeitos juridicos, o pedido de desisténcia e, por consequéncia, EXTIN GO a execugio, nos termos do art. 775 c.c. art. 925, ambos do Codigo de Processo Civil
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
PR.L

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011302-11.1998.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:JORGE KAIRALLA, JOSEALVES PEREIRA, MARIAISABELFRUGIS

Advogado do(a) EXECUTADO: CLAUDIADALMASO LINO - SP87669

DESPACHO

Reconsidero, por ora, o despacho id 22242947, pois verifico que a fl. 59 ha penhora de fragdo ideal de imovel, cujo valor, aparentemente, comportaria a satisfagdo da divida emcomento.
Desse modo, manifeste-se a exequente quanto ao interesse na subsisténcia da penhora mencionada, trazendo aos autos demonstrativo de débito atualizado, buscando-se evitar o excesso de penhora.

Int.

S3a0 PAULO, 26 de marco de 2020.
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19* VARA CIVEL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0020488-28.2016.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGANTE: ADRIANO GUSTAVO BARREIRAKOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647, ELIAN A HISSAE MIURA - SP245429, ZORAYONARAMARIADOS SANTOS
CARVALHO - SP215219-B

EMBARGADO:CONDOMINIO RESIDENCIAL VISTAALEGRE

Advogado do(a) EMBARGADO: BRUNO ROGER DE SOUZA - SP340988

DESPACHO

Providencie a Caixa Econdmica Federala inclusio dos documentos para regular andamento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, determino o arquivamento (arquivo findo) do feito até eventual provocagéo da parte interessada.

Int.

S3a0 PAULO, 17 de dezembro de 2019.

HABEAS DATA (110) N° 5016162-66.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FIBRIA CELULOSE S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: ENZO ALFREDO PELEGRINAMEGOZZI - SP169017, DANIELOLYMPIO PEREIRA - SP349136-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Remetamse os autos ao SEDI para retificacdo do polo ativo da agdo, conforme documentos (ID 234410863 a 876).
Intime-se o apelado (impetrado) para apresentar contrarrazdes a apelagio, no prazo legal.

Apds, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal e, em seguida, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC, comas homenagens deste Juizo.

Sa0 PAULO, 23 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026454-47.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

EXECUTADO:MERCADO SERRANALTDA - ME, EDUARDO MARQUES VIANA, ADALITA BECCEGATO SILVA VIANA

DESPACHO

Vistos,

Expeganrse mandado e carta precatdria para citagdo dos executados nos enderecos indicados: 1) Rua Internacional, n.° 158, Jardim Sandra, Cotia/SP, CEP 06722-100 e 2) Rua Jozo de
Deus, n.° 231, Jardim Ipé, Osasco/SP, CEP 06060-210.

Autorizo que a diligéncia seja realizada nos termos do § 2° do artigo 212 do CPC, inclusive coma determinagio para a realizagdo da citagéio por hora certa, na hipotese de suspeita de ocultagdo dos
executadas, nos termos do artigo 252 do CPC.

Ap0s, publique-se a presente decisdo determinando que a exequente (CEF) acompanhe a distribuicéo da Carta Precatoria e apresente os comprovantes do recolhimento das custas de distribuicao, de
diligéncias do oficial de justica e da taxa referente as copias reprograficas para impressao da contrafé, diretamente no Juizo Deprecado, no prazo de 15 (quinze) dias, contados a partir da data de distribuigéo.

Saliento que o valor das custas devera abranger TODAS as diligéncias a seremcupridas pelo Sr. Oficial de Justica Estadual, ouseja, para cada ato a ser praticado (citagdo, intimagdo, penhora, etc.) e
para cada umdos enderecos a seremdiligenciados.

Int.
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Sa0 PAULO, 12 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5009000-54.2017.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de S&o Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372, ERIBERTO GOMES DE OLIVEIRA - RJ169510
REU: EISUR CONFECCOES EIRELI - EPP

DESPACHO

1D 23960348. Preliminarmente, providencie a ECT a regularizagio de sua representagdo processual, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apos, considerando que, apesar de regularmente intimada, a parte devedora niio comprovou o cumprimento da sentenga no tocante ao pagamento dos valores devidos (fls.96 e 97 dos autos fisicos) e, ematendimento a ordem
preferencial de penhora prevista no artigo 835 do Codigo de Processo Civil, determino o Bloqueio Judicial de ativos financeiros existentes nas Instituicdes Bancarias por meio do Sistema de Atendimento de Solicitagdes do
Poder Judiciario ao Banco Central do Brasil—- BACENJUD, nos termos do artigo 854 do CPC (ID 23960355).

Tendo emvista os custos relacionados a expedicao do alvara de levantamento, determino que o bloqueio ocorra sobre valores iguais ou superiores a R$ 100,00 (cemreais).

Apos a efetivacio do bloqueio judicial e/ou a transferéncia dos referidos valores, publique-se a presente decisdo para intimagdo da parte devedora na pessoa do seu procurador regularmente constituido nos autos ou, na falta
deste, expega-se carta de intimagdo pessoal comaviso de recebimento (AR), nos termos dos paragrafos 2° e 4° do artigo 841 do CPC.

Eletronico da 3* Regido.
Por fim, voltemos autos conclusos.

Cumpra-se. Intimemnse.

SAO PAULO, 28 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5005189-18.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

REU:M. BEAUTY CABELOS E ESTETICA EIRELI - ME, EDIFRANCI PESSOA DA SILVA SELLAN
Advogado do(a) REU: REN ATA CAPELLA DOS REIS MARTIGNON - SP171353

Advogado do(a) REU: RENATA CAPELLA DOS REIS MARTIGNON - SP171353

DESPACHO

1D 23434043. 1- Recebo os presentes embargos. Consequentemente, fica suspensa a eficacia do mandado inicial (art. 702 do CPC).
11- Intime-se a parte autora para se manifestar sobre os embargos opostos, bemcomo acerca de eventual ineresse emrealizar audiéncia de conciliagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
1I1- Decorrido o prazo para manifestagdo da CEF, diga a parte ré no prazo de 15 (quinze) dias e voltemos autos conclusos.

Int.

SAO PAULO, 29 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5014648-78.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

REU: MARIA APARECIDA DE FREITAS CORRESPONDENTE FINANCEIRA - ME, MARIA APARECIDA DE FREITAS
Advogado do(a) REU:ALTAIR OLIVEIRA - SP316973

Advogado do(a) REU:ALTAIR OLIVEIRA - SP316973
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SENTENCA

Vistos.

Homologo o acordo noticiado pela parte autora (1D 23564493), com fundamento no art. 487, 111, b do Cddigo de Processo Civil, declarando EXTINTO o processo comjulgamento do nrito.
Custas ex lege.

Oportunamente, ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimense.

SAO PAULO, 30 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5009794-41.2018.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698
REU:ROGERIO ALVES RUFINO

DESPACHO

1D 24608759. Manifeste-se a autora sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica, no prazo de 15 (quinze) dias, indicando o atual enderego do devedor ou comprovando a realizagdo de diligéncias para sua localizagdo.
Ap0s, expega-se novo mandado de citagdo, deprecando-se, caso necessario.
Decorrido o prazo supra, semmanifestagdo, voltemos autos conclusos para extingdo.

Int.

SAO PAULO, 27 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5029900-24.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698
REU:J.B.VCOMERCIO VAREGISTA DE ALIMENTOS EIRELI, ELI LOPES DEALMEIDA

DESPACHO

Manifeste-se a autora sobre as certiddes do Sr. Oficial de Justiga, no prazo de 15 (quinze) dias, indicando o atual enderego do devedor ou comprovando a realizagdo de diligéncias para sua localizagdo.
Apbs, expega-se novo mandado de citagdo, deprecando-se, caso necessario.
Decorrido o prazo supra, semmanifestagéo, voltemos autos conclusos para extingdo.

Int.
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SAO PAULO, 29 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006981-07.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698
REU:MARCELO FARIAS DOS SANTOS

DESPACHO

1D 24483566. Manifeste-se a autora sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica, no prazo de 15 (quinze) dias, indicando o atual endereco do devedor ou comprovando a realizagdo de diligéncias para sua localizagio.

Apds, expeca-se novo mandado de citagdo, deprecando-se, caso necessario.
Decorrido o prazo supra, semmanifestagdo, voltemos autos conclusos para extingdo.

Int.

SAO PAULO, 29 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5008167-65.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698
REU:ANDRESA CRISTINA TEIXEIRA PEDROSO

DESPACHO

1D 24608766. Manifeste-se a autora sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justiga, no prazo de 15 (quinze) dias, indicando o atual enderego do devedor ou comprovando a realizagio de diligéncias para sua localizagao.

Ap0s, expega-se novo mandado de citagdo, deprecando-se, caso necessario.
Decorrido o prazo supra, semmanifestagdo, voltemos autos conclusos para extingdo.

Int.

SAO PAULO, 29 de marco de 2020.

MONITORIA (40) N° 5011651-88.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698
REU:ANTONIO SABINO DE OLIVEIRA FILHO

DESPACHO

1D 24750553. Manifeste-se a autora sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justiga, no prazo de 15 (quinze) dias, indicando o atual enderego do devedor ou comprovando a realizagéo de diligéncias para sua localizagdo.

Apos, expeca-se novo mandado de citagdo, deprecando-se, caso necessario.
Decorrido o prazo supra, ssmmanifestagio, voltemos autos conclusos para extingao.

Int.
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SAO PAULO, 29 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5007561-37.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

REU:MCLADMINISTRACAO DE RECURSOS HUMANOS LTDA., MARCOS ANTONIO BOLONHEZ, CATARINA FERNANDES BURACAS BOLONHEZ

DESPACHO

Manifeste-se a autora sobre as certiddes do Sr. Oficial de Justiga, no prazo de 15 (quinze) dias, indicando o atual endereco dos devedores ou comprovando a realizagao de diligéncias para sua localizagdo.
Apds, expeca-se novo mandado de citagdo, deprecando-se, caso necessario.
Decorrido o prazo supra, semmanifestagdo, voltemos autos conclusos para extingdo.

Int.

SAO PAULO, 29 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5023490-81.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

REU:PRADO E SANTOS CONSTRUCAO CIVILLTDA - ME, VANESSA DO PRADO SILVA, THELMA REGINA DOS SANTOS

DESPACHO

Manifeste-se a autora sobre as certiddes do Sr. Oficial de Justica, no prazo de 15 (quinze) dias, indicando o atual endereco das devedoras ou comprovando a realizagio de diligéncias para sua localizago.
Apds, expeca-se novo mandado de citagdo, deprecando-se, caso necessario.
Decorrido o prazo supra, semmanifestagdo, voltemos autos conclusos para extingdo.

Int.

SAO PAULO, 29 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001947-22.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698
REU: TAN KEE MENG

DESPACHO
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1D 25080960. Manifeste-se a autora sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica, no prazo de 15 (quinze) dias, indicando o atual enderego do devedor ou comprovando a realizagdo de diligéncias para sua localizagdo.

Ap0s, expega-se novo mandado de citagdo, deprecando-se, caso necessario.
Decorrido o prazo supra, semmanifestagdo, voltemos autos conclusos para extingdo.

Int.

SAO PAULO, 29 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002569-71.1989.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ALFONSO APICELLA, CARLOS TOLOI FILHO, ELIANE MICHELINI MARRACCINI, FATORACONSTRUCOES E COMERCIO LTDA, FRANCISCO GOMES DE
HOLANDA, GASTAO JAYME CREMONA, JOSE FERREIRA, LUIZ CARLOS ROCHA, MARIO DI FABIO, MARISTELA PATE LOPES, REYNALDO FRANCO MARTINS, RICARDO DE

LENAFILHO, SALVATORE ERRICO, SAHAG KERISDOSDOUR MOUMDIJIAN

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804, CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804, CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804, CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804, CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804, CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804, CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804, CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804, CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804, CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804, CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804, CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804, CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804, CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CESAR FABRA SIQUEIRA - SP73804, CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1) Petigdes ID's r°s. 21035429 ¢ 21534745: Manifeste-se a UNIAO FEDERAL (PFN), no prazo de 15 (quinze) dias.

2) Coma muanifestagao requerida, emtermos, emface da certiddo de trénsito emjulgado de fl. 191 —agravo de n® 000545-70.2008.4.03.000/SP (ID

n° 17170314) remetam+se os autos ao Contador Judicial para apuragéo do

montante devido em favor das exeqiientes, nos termos fixados no titulo exequendo, considerando emespecial, o teor das r. decisdes transitada emjulgado de fls. 93-96; 159-161; 170-173 “retro”; 187-188 (que ndo admitiu o

recurso especial) e 189-189 “retro” (que ndo admitiu 0 recurso extraordinario) —todas ID n° 17170314.
Por fim vezelaborada a planilha de calculo requerido pelo Juizo tornemos autos conclusos.

Cumpra-se. Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 18 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0007766-55.1999.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: LUCIANA DE PAULAASSIS FERRIANI, RAQUEL OLIVEIRA DE MATTOS, EDSON SALLUM, ROSALIA MARIA CAVALHEIRO CORDEIRO, IZABEL CRISTINAPICCARONE,
ENY VIANNA GOMES, MARIA LUCIA DE SIQUEIRA FALCAO, LUZIARUFINA DA SILVA, ANNA CAROLINA BAPTISTA PEREIRA, VERA LUCIA FERNANDES GODINHO

Advogados do(a) AUTOR: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) AUTOR: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) AUTOR: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) AUTOR: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) AUTOR: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) AUTOR: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) AUTOR: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) AUTOR: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) AUTOR: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
Advogados do(a) AUTOR: ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409, SERGIO TABAJARA SILVEIRA - SP28552
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328, FERNANDA MAGNUS SALVAGNI - SP277746-B

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre os Embargos de Declaragio opostos pela Caixa Econémica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias.
1d. 29521619: Defiro o prazo de 15 (quinze) dias para a Caixa Econdmica Federal.

Ap0s, conclusos.
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Int.

Sa0 PAULO, 19 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0005273-95.2005.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: GILCLEVIO ROCHAHOLANDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JURANDIR LOPES DE BARROS - SP161196-A, VALERIA FERREIRA CAVALHEIRO - SP181061
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO:JOSE ADAO FERNANDES LEITE - SP85526, FERNANDA MAGNUS SALVAGNI - SP277746-B

DESPACHO
Fls. 224/225: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragio opostos pela ré, conforme disposto no art. 1.023, 2°, do Novo CPC. Apds, tornemos autos conclusos.
Apbs, conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 19 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001840-10.2010.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S ACASAS PERNAMBUCANAS
Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, DAURO LOHNHOFF DOREA - SP110133, MARCO AURELIO DE
SOUZA - SP193035, RODRIGO ANTONIO DAROCHAFROTA- SP195119

DESPACHO

Vistos,
1D 26151047. Dé-se ciéncia as partes do oficio da CEF.
Apbs, remetam-se os autos ao arquivo findo.

Int.

Sa0 PAULO, 19 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002922-73.2019.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ABILIO ARAUJO MOREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Peticio/Impugnagio ID 1. 16497367 e documento(s) ID’s 1°.(s): 16497372 e 16497377: Recebo a impugnagio a execugdo (art. 535 — CPC 2015), requerido pela parte impugnante (UNIAO FEDERAL—PRU 3).
Intime-se a parte impugnada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da petigao e do(s) documento(s) supramencionado(s).
Una vezratificada a discordancia comos valores apresentados, remetam-se os autos ao Contador Judicial para apuragdo do montante devido em favor da exeqiente, nos termos fixados no titulo exeqiendo.

Na hipdtese de omissdo da r. sentenga e/ou v. acérddo quanto aos indices de corregdo monetaria e aplicagdo dos juros de mora, deverdo ser observados critérios constantes do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os
Calculos na Justica Federal (aprovado pela Resolugao n° 134/2010 e alterado pela Resolugdo n° 267/2013 — CJF).

Apbs, conclusos.
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SA0 PAULO, 27 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0019634-10.2011.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ERWIN RENATO PEREZ JARA

Advogados do(a) EXEQUENTE: WALTER WILIAM RIPPER - SP149058, WAGNER WELLINGTON RIPPER - SP191933
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Peticio/Manifestagiio ID n° 20028258: Sobre o alegado pela UNIAO FEDERAL (PFN) manifeste-se a parte autora, 1o prazo de 15 (quinze) dias, emespecial quanto a apresentagiio dos calculos que entender devidos para
0 prosseguimento do feito.

Apds, emtermos, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014203-05.2005.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: GIANCARLO DI CROCE
Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE RENA - SP49404

DESPACHO

Cunpraa UNIAO FEDERAL (PFN), no prazo de 15 (quinze) dias, o despacho ID n° 18612716, requerendo o que entender de direito quanto ao cumprimento da sentenga, nos termos do artigo 524 do CPC, bemcomo,
manifeste-se sobre o alegado pela parte autora (fls. 281-283 — ID 1’ 14016488), emespecial o pedido de levantamento do saldo remanescente noticiado nos autos.

Coma resposta requerida, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0028091-17.2000.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: ELENICE APARECIDA THOME RICCI, MARIAINES MOREIRA, MARIA JOSE BARROS DAMACENA, MARIAANGELA DE SOUZA, MARIAISILDAROSA, MARIA
CORDEIRO DE OLIVEIRA, MARIA ESMERALDA COLICIGNO LOURENCO, DEBORA GARCIA, VERA LUCIA REIS, ARLETA RICCIO FRUGOLI

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO HILDEBRAND - SP44499

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA - SP116238, CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO - SP115747, PATRICIANOBREGA DIAS -
SP259471, NAILAHAZIME TINTI - SP245553

DESPACHO

Vistos.

Tendo emvista que a exequente apresentou Embargos de Declaragdo emface da r. decisdo que homologou o laudo pericial e, considerando que a executada ndo foi intimada sobre o recurso, manifeste-se a Caixa
Econdmica Federal, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca dos embargos de declaragio opostos pela exequente (ID. 17559857), conforme disposto no art. 1.023, § 2°, do Novo CPC.

Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.
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S3a0 PAULO, 28 de janeiro de 2020.

EXIBICAO DE DOCUMENTO OU COISA (228) N° 5017800-71.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CELMA BEZERRA DOS SANTOS, CELIA MARIA BEZERRA DA SILVA, ELMA BEZERRA DE ALENCAR, RANIELE ROBERTA DA SILVAALENCAR
Advogados do(a) AUTOR: JOAO BATISTA VIANA - SP107792, IVONE CLEMENTE - SP367200

Advogados do(a) AUTOR: JOAO BATISTA VIANA - SP107792, IVONE CLEMENTE - SP367200

Advogados do(a) AUTOR: JOAO BATISTA VIANA - SP107792, IVONE CLEMENTE - SP367200

Advogados do(a) AUTOR: JOAO BATISTA VIANA - SP107792, IVONE CLEMENTE - SP367200

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1) Petigiio ID n° 17104052: Acolho o pedido de desisténcia no tocante aos Embargos de Declaragdo opostos pela UNTAO FEDERAL—PRF 3.

2) Manifeste-se a parte autora sobre a contestagiio apresentada pela UNIAO FEDERAL, no prazo legal, bem como acerca da alegagio de “absoluto descabimento da pretensdo enderegada contra a UNTAO neste feito” e
flagrante ilegitimidade para figurar o polo passivo desta demanda.

Coma resposta requerida, ousilente a parte autora, emtermos, venhamos autos conclusos para sentenca.

Int.

S3a0 PAULO, 27 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0000646-77.2007.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ESPORTE CLUBE BANESPA

Advogados do(a) AUTOR: RENATO LAZZARINI - SP151439, EDUARDO COLLETE SILVA PEIXOTO - SP139285
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Peticio ID n° 18686607: Defiro.

Isto posto, intime-se a UNTAO FEDERAL (PEN) do teor dar. decisdo de fls. 272-275 (ID n° 13436239).
Cumpra-se. Intime(m)-se.

“Decisao de fls. 272-275:

Trata-se de excegao de pré-executividade apresentada pela parte autora, ESPORTE CLUBE BANESPA (fls. 262-263), contra a decisdo de fl. 256 que intimou a parte inconformada para promover o pagamento de verbas
sucumbéncias requeridas pela UNTAO FEDERAL (PFN), no prazo de 15 (quinze) dias.

AUNIAO FEDERAL (PFN) manifestou-se as fls. 269-270 pela improcedéncia do pedido e prosseguimento da execugo.
EO RELATORIO. DECIDO.

Embora ndo haja disciplina legal especifica, tanto a doutrina como a jurisprudéncia admite a possibilidade de se estancar o processo executivo semque seja necessaria a seguranca do juizo, emsituagdes onde reste evidenciado,
ab initio, a ocorréncia de hipdtese que inviabilize a execugdo.

Nessa linha, temrse admitido que o executado venha a se utilizar da excegéo (para alguns obje¢o) de pré-executividade como fimde impedir o prosseguimento do processo executivo, levando a extingao da execugo, quando
estiveremausentes os requisitos de admissibilidade para a demanda executiva, existéncia de nulidade, bemcomo a ocorréncia de hipdteses que levema extingdo da propria execugo ou da pretensdo executoria.

Nio se concebe, todavia, 0 uso da referida excegéo como substitutivo dos embargos a execugdo. Sua utilizagdo somente se faz possivel de forma restritiva, sob pena de se desvirtuar o procedimento de execugdo de titulo
extrajudicial. Dai a conclusdo de que no ambito da excegdo de pré-executividade néo se admite dilagéo probatoria. Dessa formma, quaisquer alegagdes que ndo possam ser comprovadas de plano ou que no se referiram a
nenhuma das hipéteses acimm enumeradas.

Assiste razio a parte autora.

De inicio, compulsando os presentes autos nota-se que, apos prolagdo da sentenga de fls. 213-219, a parte autora apresentou, tempestivamente, recurso de apelagdo as fls. 232-241.

Una vez contrarrazoado o recurso interposto, os autos foramencaminhados ao E. TRF 3.

As fls. 250-251, a parte autora peticionou noticiando ter aderido, nos termos do art. 6°, paragrafo 3°, ao parcelamento fiscal concedido pela Lein® 13.155/2015 — PROFUT, desistindo, de forma irrevogével, da presente agdo e
dos recursos e defesas apresentadas, bem como renunciando as alegagdes de direito sob as quais se finda a ago, requerendo para tal a sua homologag@o para todos os fins de direito, cujos pedidos foram oportunamente
homologados pela . decisio de fl. 253 (desisténcia do recurso e rentincia ao direito sobre o qual funda a ago para extingui-la comresolugao de mérito, nos termos do art. 487, inc. 11, alinea “c”— CPC 2015).

Apbs vistas dos autos a UNIAO FEDERAL (PFN) em16.08.2016 (fl. 254) e a0 MINISTERIO PUBLICO FEDERAL (MPF) em28.08.2016, referida decisio transitou emjulgado em26.09.2016 (fl. 255).

E consabido que a parte autora, ao aderir ao parcelamento concedido pela Lein® 13.155/2015 — PROFUT, fazjus ao beneficio concedido no art. 10° da referida lei que dispde:

“Art. 10. Nao serdo devidos honorarios advocaticios ou qualquer verba de sucumbéncia nas agdes judiciais que, direta ou indiretamente, vierem a ser extintas em decorréncia de adesdo ao parcelamento de que trata esta
Secdo.”
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Logo, no caso emtela, assiste razio a parte autora, uma vez que os honorarios de sucumbéncia ndo sdo devidos emrazio de previsdo legal expressa.

Adenmis, cabe salientar que a propria UNIAO FEDERAL (PFN), na oportuna manifestagio de fl. 54, anotou nos presentes autos:
“Nada a requerer—art. 10 Lei 13.155/15™.

Posto isso, acolho a presente excegdo de pré-executividade, declarando inexigivel a cobranca de honorarios sucumbenciais.
Assimsendo, condeno a UNTAO FEDERAL (PFN), a0 pagamento do dnus da sucumbéneia no importe de 10% (dez) por cento do valor da execugio exigido emsede de cumprimento de sentenca.

Por fim, néio prospera a tese firmada a fl. 270, segundo a quala UNIAO FEDERAL néio poderé alvo de pedido de condenagiio em honorérios advocaticios, uma vez que ha farta jurisprudéncia no Colendo STJ entendendo
devida tal condenago, notadamente na hipétese de excegdo de pré-executividade acolhida em Juizo (vide: RESP 664078-SP, AGRG NO RESP 1134076-SP e AGRG NO AG 998516-BA).

Apbs, oportunamente, voltemos autos conclusos.

Int.”.

Sa0 PAULO, 27 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019383-57.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:MARIAANGELA DE BRITTO DOMINGOS, MARIA CRISTINA GOMES RANGEL, MARIA JOSE DEANDRADE CARDOSO, MARIA LUIZARAMOS LOCATELLI, MARLI
SALA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos, etc.

Cuida-se de embargos declaratérios, opostos pela UNIAO FEDERA L emface da decisdo 1D n° 15728085, emque a parte embargante busca esclarecimentos quanto a eventual omissio.
E O RELATORIO. DECIDO.

Recebo os embargos opostos, eis que tempestivos. No mgrito, rejeito-os.

Cumpre observar que a . decisdo embargada ndo apresenta o vicio apontado, na medida emque as questdes postas na impugnagdo apresentada pela Unido serdo devidamente apreciadas emmomento oportuno, qual seja, apos
aapresentacdo dos calculos pela contadoria judicial e manifestagdo das partes sobre eles.

Neste sentido, verifico ter havido, no caso emaprego, tdo somente inconformismo coma decisdo guerreada, pretendendo a embargante obter efeitos infringentes comvistas a sua modificagao.
Ante o exposto, REJEITO os Embargos de Declarago.
Remeta-se o processo a contadoria judicial, conforme decisdo ID n° 15728085.

Intimemse.

Sa0 PAULO, 27 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023359-41.2010.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: SAN MICHELE EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS LTDA
Advogados do(a) EXECUTADO: GILBERTO SAAD - SP24956, MAGDA APARECIDA PIEDADE - SP92976, JOAO MARCELO GUERRA SAAD - SP234665, IRIS VANIASANTOS ROSA -
SP115089, MARIANE TARGA DE MORAES TENORIO - SP344296

DESPACHO

Diante da certiddo de transito emjulgado de fl. 162 (ID n° 15399179) e do procedimento do cumprimento definitivo da sentenga advindo de condenag@o em quantia certa, ou ja fixada em liquidagdo, cumpra(m) a(s) parte(s)
embargada(s), ora autora(s), a obrigagio de pagar a quantia de R$ 9.379,77 (nove mil e trezentos e setenta e nove reais ¢ setenta e sete centavos), calculado emjaneiro de 2.019, 4 UNIAO FEDERAL - PFN, no prazo de 15
(quinze) dias, cabendo ao(s) devedor(es) atualizar(em) o valor do débito quando o pagamento, sob pena de multa no percentual de 10 % (dez por cento) nos termos do artigo 523, do CPC (2015), considerando, ainda, o teor
da peticdo e documento(s) de fi(s). 167-169 (ID n® 15399179).

Na hipétese de ndo cumprimento da obrigagdo no prazo supra, arbitro o valor dos honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor total da divida (principal e multa) — art. 523, paragrafo 1° do CPC (2015).

Outrossim, os valores devidos 8 UNIAO FEDERAL- PFN, deveriio ser recolhidos por meio de GUIA DAREF, c6digo de receita n° 2864, sendo necessério o devedor comprovar a efetivagio do depésito devidamente
atualizado, no prazo supra.
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Em seguida, manifeste(m)-se o(s) credor(es), no prazo de 15 (quinze) dias. Nao havendo oposi¢ao, caso necessario, expega-se o alvara de levantamento ou oficio de conversdo em renda dos valores e, oportunamente,
arquiventse os autos.

Silente a parte devedora, manifeste-se a parte credora (UNIAO FEDERAL — PFN), no prazo de 20 (vinte) dias, devendo na hipétese de ndo cumprimento da obrigagio supramencionada: 1) Requerer expressamente o
prosseguirento da execugdo, informando o valor atualizado da divida, correspondente a cada devedor, observando o disposto no art. 524 do CPC (2015); 2) Indicar o enderego atualizado para intimag@o do(s) devedor (es) e
os bens livres e desembaragados passiveis de penhora, recolhendo as custas judiciais e de diligéncia do Sr. oficial de justia estadual em guias proprias, se necessario, ou requeira outro meio de constrigéo judicial.

Apbs, expega-se mandado de Penhora, Avaliagio e Intimagdo, deprecando-se quando necessario.
No siléncio da(s) parte(s) credora(s) emcumprir as determinagdes supra, remetant-se 0s autos ao arquivo, até eventual manifestacdo conclusiva da parte interessada (credora).

Cumpra-se. Intimemse.

Sa0 PAULO, 28 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5019526-46.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: EDIMA PEREIRA DE SOUZA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALESSANDRA GUERINO BORTOLETO - SP176569, MAURI CESAR MACHADO - SP174818
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Petigiio ID r° 16306605 (autora) e manifestagio 1D n° 19973664 (¢ — UF - PEN): E consabido que o 6nus da prova (dentre outros: documentagiio essenciais 4 comprovagdo do crédito e a apresentagio de realizagiio de
calculos da quantia que entende devidos) incumbe ao autor (credor) quanto aos fatos constitutivos de seu direito (obrigagio de pagar quantia certa).

Por conseguinte, acolho o pleito formulado pela UNTAO FEDERAL- PEN (ID i 19973664).

Deste modo, cabera a parte autora (credora) a atribuicdo de realizago de apresentagdo de planilha de calculos que entender de direito, nos termos do art. 254, “caput” e incisos [T a VI do CPC —2015.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Apbs, emtermos, tornemos autos conclusos.

Decorrido o prazo concedido, silente a parte interessada, oundo havendo manifestagdo conclusiva remetam-se os autos ao arquivo.

Cumpra-se. Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 28 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010918-72.2003.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: LUCIO ALBERTO CARRARA, MEIRE MACHADO DOS SANTOS, OSMAR VENDRUSCOLO, PLINIO MEGGIOLARO FIGUEIRA, REINALDO GARNICA, SEBASTIAO
SOARES BRAGHIM, SERGIO RAMOS FAVARINI, SIDINEY BERTONCINI, WILSON PRODOSCIMO, YVONE MANEK LOPES FERREIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO - SP32686

DESPACHO

Peticdo ID n° 18662301:
1) Promova a Secretaria a retificagdo do presente feito devendo constar no pélo ativo as partes exequentes e no pélo passivo a parte executada emsubstituicao as partes “reconvintes” e “reconvindos”.

2) O documento aludido pela parte autora (doc. fl. 185 — ID n® 13477761), conforme deliberado no despacho ID n° 18311163, uma vez indicada a desconformidade no procedimento de digitalizagdo podera ser sanado
incontinenti, pela propria parte interessada, no intuito de promover a celeridade do presente feito.

3) Sobre o pedido de reembolso das custas processuais suportados pelas partes autoras, manifeste-se o representante judicial da CEF, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de janeiro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0014477-17.2015.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: WILVALE DE RIGO S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ PAULO FACIOLI - SP157757, FABIO KOGAMORIMOTO - SP267428

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Peticdo ID n° 19648521 e documentos ID’(s) n°(s). 19648514: Manifeste-se o representante judicial da Unifio Federal (PFN), no prazo de 15 (quinze) dias.

Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 28 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5028027-86.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: LIFECARE ASSISTENCIA MEDICA DOMICILIAR E HOSPITALAR LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SAULO HERNANDES - SP94524

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Peticio/Impugnagiio ID(s) n°(s). 16745179 e 16460987 documento(s) ID’s 1.(s): 16745180 e 16745181 : Recebo a impugnagiio a execugiio (art. 535 — CPC 2015), requerido pela parte impugnante (UNTAO FEDERAL
—PFN).

Intime-se a parte impugnada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da peti¢éo e do(s) documento(s) supramencionado(s).
Uma vezratificada a discordancia comos valores apresentados, remetant-se os autos ao Contador Judicial para apuragdo do montante devido em favor da exeqiente, nos termos fixados no titulo exeqiendo.

Na hipétese de omissdo da r. sentenga e/ou v. acorddo quanto aos indices de corregdo monetaria e aplicagdo dos juros de mora, deverdo ser observados critérios constantes do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os
Calculos na Justica Federal (aprovado pela Resolugdo n° 134/2010 e alterado pela Resolugdo n° 267/2013 — CJF).

Apds, conclusos.

Int.

S4a0 PAULO, 28 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009223-29.2016.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTDE TRANSPORTES

EXECUTADO: CHUBB DO BRASIL COMPANHIA DE SEGUROS
Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843

DESPACHO

Peticdo ID n° 19668779: Diante da certiddo de transito em julgado ID n° 21062757 e da Guia de Depdsito Judicial ID n° 19668783, requeira o representante judicial do DEPARTAMENTO NACIONAL DE
INFRAESTRUTURA E TRANSPORTES — DNIT (PRF 3), o que entender de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Apds, coma resposta requerida, emtermos, tornemos autos conclusos.

Int.

S3a0 PAULO, 28 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0008586-15.2015.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO:JOSE DARCI BRANDOLIZE

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO: ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647, ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B, GIZAHELENA
COELHO - SP166349, GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607
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DESPACHO

Petigao(des) ID’(s) n°(s). 19143760 e documento(s) ID n(s). 19144465 (solicitagdo para que a CEF apresente proposta de acordo nos autos) e Peticdo e documentos de fls. 53-60 (ID n°. 15631213)—acerca da habilitagao
de herdeiros formulado nos autos: Manifeste-se o representante judicial da CEF, no prazo de 15 (quinze) dias,

Coma resposta requerida, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003853-06.2015.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MARLENE DA SILVAASSIS

Advogados do(a) EXEQUENTE: SANDRA ORTIZ DEABREU - SP263520, TATIANA INVERNIZZI RAMELLO TIVELLI - SP287263
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos, etc.

Esclarega a parte exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, o ajuizamento do presente Cumprimento de Sentenga, tendo em vista o ajuizamento anterior do Cumprimento de Sentenga PJe de n°. 5028720-70.2018.403.6100,
objetivando o recebimento da mesma verba honoraria.

Coma resposta requerida ou transcorrido "inalbis" o prazo concedido, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo.

Int.

S4a0 PAULO, 28 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0009253-11.2009.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: OCEANAIR LINHAS AEREAS S/A

Advogado do(a) EXEQUENTE: DENISE D ANDRETTA VON BRASCHE - SP124979
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Fls. 452: Defiro o prazo de 15 (quinze) dias requerido pela Unido (PFN), para que informe se ja foi proferida decisdo definitiva nos PAs 10880 963634/2008-26, 10880 963636/2008-15 e 10880
963637/2008-60. Apos, publique-se a presente decisdo para manifestagéo do autor.

Por fim, voltemos autos conclusos para decidir quanto ao destino dos 46,48% remanescentes dos valores depositados.

Int.

S3a0 PAULO, 28 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0021411-25.2014.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
ESPOLIO:ORDALICIASANTANAROSSI, ANACLAUDIAROSSI COLEONE, ANAISASANTANAROSSI PEDRAO

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) ESPOLIO:ADRIANO GUSTAVO BARREIRAKOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647, NEI CALDERON - SP114904-A

DESPACHO
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Petigao(des) ID’(s) n%(s). 19208176 e documento(s) ID n°(s). 19208178 (solicitagdo para que a CEF apresente proposta de acordo nos autos) e a existéncia da Guia de Dep6sito Judicial ID n°. 19267835: Manifeste-se o

representante judicialda CEF, no prazo de 15 (quinze) dias,
Coma resposta requerida, temtermos, tornemos autos conclusos para sentenca.

Int.

Sa0 PAULO, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0026777-89.2007.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:PEDRO CESAR DENZIN

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ ROBERTO STAMATIS DE ARRUDA SAMPAIO - SP50881, WILSON GUILHERME BARBOSA GARCIA VARGAS - SP318871, ROSANAMALATESTA

PEREIRA - SP96368
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1) Considerando que o autor PEDRO CESAR DENZIN, filho de MARCELO DENZIN, militar, falecido em missdo, nasci’do em I] de dezembro de 1995, atingiu a maioridade civil, conforme demonstrado nos
documentos anexos a peti¢do inicial (fls. 17 ¢ 19 — 1D n". 13438780) e a informagdo da desnecessidade da intervengdo do MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, no presente feito conforme cota ministerial de fls. 353-353
“retro”, nos termos do art. 178, I, do CPC -2015, acolho o pedido formulado nos autos e, consequentemente, a desnecessidade de nova vista dos autos ao MINISTERIO PUBLICO FEDERAL—MPF.

2) Unm vez ratificada a discordancia dos novos valores apresentados pela parte credora (fls. 305 — 347 — ID 1 13439120), de acordo coma nunifestagio da UNTAO FEDERAL de fl. 351 (ID r°. 13439420), remetam-se

os autos ao Contador Judicial para apuragdo do montante devido emfavor da exeqiente, nos termos fixados no titulo exeqiendo.

Na hipdtese de omissdo da r. sentenga e/ou v. acérddo quanto aos indices de corregdo monetaria e aplicagdo dos juros de mora, deverdo ser observados critérios constantes do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os

Calculos na Justica Federal (aprovado pela Resolugdo n° 134/2010 e alterado pela Resolugéo n°267/2013 — CJF).
Apbs, conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0028150-92.2006.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIA LOPES PEREIRA - SP116795, ANDRE LUIZ VIEIRA - SP241878-B
EXECUTADO:ROSEMARI RIBEIRO DE LIMAFRAGOSO

Advogados do(a) EXECUTADO: HORACIO RAINERI NETO - SP104510, JOSEAUGUSTO LOPES VALIM - SP230531

DESPACHO

Peticio ID n°20347994: Sobre a peti¢do da parte autora, manifeste-se o representante judicial da CEF, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, emtermos, tornemos autos conclusos.

Int.

S3a0 PAULO, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019686-30.2016.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DEATIVOS S.A. - EMGEA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809
EXECUTADO:JOSEANTONIO DASILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: ELIELSANTOS JACINTHO - RJ59663

DESPACHO

Diante da certiddo de transito em julgado de fl. 185 (ID n° 13484590); do despacho ID n°. 17923604 ¢ do procedimento do curmprimento definitivo da sentenca advindo de condenago em quantia certa, ou ja fixada em
liquidag@o, cumpra a parte autora, ora devedora (JOSE ANTONIO DA SILVA), no prazo de 15 (quinze) dias, a obriga¢do de pagar a quantia de R$ 582,69 (quinhentos e oitenta e dois reais e sessenta e nove centavos),
calculado emjutho de 2.019, a(s) parte(s) autora(s), ora credora(s), cabendo ao devedor atualizar o valor do débito quando o pagamento, sob pena de multa no percentual de 10 % (dez por cento), nos termos do artigo 523, do

CPC (2015), considerando, ainda, o teor da peticio de fl(s). /ID n°(s). 19406415.
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Na hipotese de nio cumprimento da obrigagéo no prazo supra, arbitro o valor dos honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor total da divida (principal e multa) —art. 523, paragrafo 1°do CPC (2015).

Outrossim, os valores devidos a titulo de honorérios advocaticios deverdo ser recolhidos por meio de depdsito judicial a disposigéo desta 19* Vara Federal, vinculado ao presente feito (CEF — PAB Justica Federal Ag. n®
0265).

Emseguida, manifeste (m)-se o (s) credor (es), no prazo de 15 (quinze) dias. Nao havendo oposicdo, caso necessério, expega-se alvara de levantamento ou oficio de conversdo de valores e, oportunamente, arquiventse os
autos.

Silente a parte devedora, manifeste(m)-se a(s) parte(s) credora(s), no prazo de 20 (vinte) dias, devendo na hipdtese de ndo cumprimento da obrigagio supramencionada: 1) Requerer expressamente o prosseguimento da
execugo, informando o valor atualizado da divida, correspondente a cada devedor, observando o disposto no art. 524 do CPC (2015); 2) Indicar o endereco atualizado para intimagdo do(s) devedor (es) e o(s) bem(ns) livre(s)
e desembaragado(s) passivel (eis) de penhora, recolhendo as custas judiciais e de diligéncia do Sr. oficial de justica estadual emguias proprias, se necessario, ourequeira outro meio de constrigéo judicial

Ap0s, expega-se mandado de Penhora, Avaliagéo e Intimagdo, deprecando-se quando necessario.

No siléncio da(s) parte(s) credora(s) emcumprir as determinagdes supra, remetam-se os autos ao arquivo, até eventual manifestagdo conclusiva da parte interessada (credora).

Int.

Sa0 PAULO, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017959-43.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: SANDRADE JESUS EVARISTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da redistribuicao do presente feito a esta 19* Vara Federal— SP.
Aceito a conclusdo supra.

Peticao(des) ID’(s) n° (s). 22489264 e documento(s) seguinte(s): Intime-se a parte ré, ora devedora (Unido Federal — PFN) na pessoa do seu representante judicial, com vista dos autos, para que, querendo, apresente
impugnagdo no prazo de 30 (trinta) dias, conforme disposto no art. 535 do CPC (2015).

Defiro os beneficios da Assisténcia Judicidria Gratuita, nos termos do artigo 98 (CPC 2015) e da Leide n° 7.115/83. Anote-se nos autos.
Ap6s, voltemos autos conchusos.

Int.

Sa0 PAULO, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018126-60.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: DIOGENES RIBEIRO

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciénceia as partes acerca da redistribuicdo do presente feito a esta 19* Vara Federal— SP.

Aceito a conclusdo supra.

Petigao(des) ID’(s) 1’ (s). 22573568 e documento(s) seguinte(s): Intime-se a parte r¢, ora devedora (Unifio Federal - PFN) na pessoa do seu representante judicial, com vista dos autos, para que, querendo, apresente
impugnagdo no prazo de 30 (trinta) dias, conforme disposto no art. 535 do CPC (2015).

Defiro os beneficios da Assisténcia Judicidria Gratuita, nos termos do artigo 98 (CPC 2015) e da Leide n° 7.115/83. Anote-se nos autos.
Apds, voltemos autos conclusos.

Int.

S3a0 PAULO, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017609-55.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:REINALDO MOLIZANE ALMEIDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Ciénceia as partes acerca da redistribuicdo do presente feito a esta 19* Vara Federal — SP.
Aceito a conclusio supra.

Petigao(des) ID’(s) n° (s). 22289837 e documento(s) seguinte(s): Intime-se a parte r¢, ora devedora (Unifio Federal - PFN) na pessoa do seu representante judicial, com vista dos autos, para que, querendo, apresente
impugnagdo no prazo de 30 (trinta) dias, conforme disposto no art. 535 do CPC (2015).

Defiro os beneficios da Assisténcia Judicidria Gratuita, nos termos do artigo 98 (CPC 2015) e da Leide n° 7.115/83. Anote-se nos autos.
Apds, voltemos autos conclusos.

Int.

S3a0 PAULO, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009000-81.2013.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:NICOLAU CHQUERI, NAGUINICOLAS WADIH CHOUERI

Advogados do(a) EXECUTADO: VIVIAN DAISY ROLIM DE MOURA - SP100278, HAROLDO CORREAFILHO - SP80807
Advogados do(a) EXECUTADO: VIVIAN DAISY ROLIM DE MOURA - SP100278, HAROLDO CORREA FILHO - SP80807

DESPACHO

Peticio ID r° 22296156 ¢ documento(s) ID’(s) n°(s). 22296157 e seguintes: Sobre as informagdes e documentos apresentados pela parte autora, ora credora, manifeste-se a UNTAO FEDERAL (PFN), no prazo de 15
(quinze) dias.

Coma resposta requerida, tornemos autos conclusos.
Int.

S4a0 PAULO, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0086990-86.1992.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CUNHA & CIA. LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE:INES DE MACEDO - SP18356

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Peticdo (autora) fls. 308-309 - ID n°(s). 15406457: Diante do lapso de tempo transcorrido, intime-se o a parte autora (credora) para que, no prazo de 15 (quinze) dias, requeira o que entender de direito em termos do
prosseguimento do feito.

Decorrido o prazo concedido, néo havendo manifestagdo conclusiva, ousilente a parte interessada, remetant se os autos ao arquivo findo.

Cumpra-se. Intime(m)-se.

S3a0 PAULO, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0006953-66.2015.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:INSTITUTO EDUCACIONALOSWALDO QUIRINO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MILTON DE ANDRADE RODRIGUES - SP96231

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B, GIZAHELENA COELHO - SP166349, GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

DESPACHO
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Peticdo ID n° 19407679 e documento(s) ID(s). n°(s). 19407691; 19407693 e 19407694: Manifeste-se o representante judicial da CEF, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, emtermos, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 31 de janeiro de 2020.

OPCAO DENACIONALIDADE (122) N°5014297-71.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: CAROLYN DE SOUZAABBOUD HADDARA
Advogado do(a) REQUERENTE: LEONELBARBOSANETO - SP104710

DESPACHO

Acolho a manifestagdo do douto representante do Ministério Piiblico Federal—- MPF.

Isto posto, intime-se a parte requerente para cumprir o determinado no parecer do MPF (ID n° 24036700), providenciando, no prazo de 15 (quinze) dias, o rol dos documentos solicitados, emespecial, a prova do animo de
fixagdo de residéncia definitiva no Brasil, por meio de outros documentos (tais como comprovante de matricula em estabelecimento de ensino ou de vinculo empregaticio, dentre outros), e da prova da nacionalidade da genitora
da requerente, a fimde que se possa homologar sua op¢ao de nacionalidade.

Uma vez, cumprido o disposto supramencionado, determino o retorno dos autos ao Ministério Piiblico Federal - MPF para oportuna manifestago.

Por fim, emtermos, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011991-94.1994.4.03.6100 / 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:AMERICO LEANDRO DE OLIVEIRA, TERESINHA LEANDRO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO BERNARDES - SP242633, CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750
Advogado do(a) EXEQUENTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

EXECUTADO: CIAMETROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO PAULO COHAB SP, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXECUTADO: SERGIO RICARDO OLIVEIRA DA SILVA - SP105309, LIDIA TOYAMA - SP90998
Advogados do(a) EXECUTADO: SANDRA ROSA BUSTELLI - SP96090, ANA CLAUDIA SCHMIDT- SP95234

DESPACHO

Peticao(des) de fl(s). 827-828 (ID n°. 15398196 ) e ID 1i°. 2070363 7: Sobre a petigdo da parte autora manifeste-se o representante judicial da COHAB - SP, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, emtermos, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015940-38.2008.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:NUMERAL 80 PARTICIPACOES S/A

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUILHERME CEZAROTI - SP163256, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Petigao ID n® 19322795: Acolho o pleito formulado pela parte autora (credora), isto posto, intime-se a executada (Unido Federal - PFN), para que nos termos do art. 4°, inc. I, alinea ‘b’, e art. 12, inc. I, alinea ‘b, da
Resolugdo Pres. n°. 142/2017, para que proceda a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de uma vez indicados, corrigi-los
incontinente.

Apds, voltemos autos conclusos.
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S3a0 PAULO, 31 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012218-21.1993.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:JUAREZ CARLOS BARAUNA, LUIZ CARLOS LOUREIRO COSTA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Peticio/Impugnagio ID(s) n°(s). 21284541 documento(s) ID’s r°.(s): 21284550: Recebo a impugnagio  execugdo (art. 535 — CPC 2015), requerido pela parte impugnante (UNIAO FEDERAL— PRU 3).
Intime-se a parte impugnada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da peti¢éo e do(s) documento(s) supramencionado(s).
Uma vezratificada a discordancia comos valores apresentados, remetant-se os autos ao Contador Judicial para apuragdo do montante devido em favor da exeqiente, nos termos fixados no titulo exeqiendo.

Na hipétese de omissdo da r. sentenca e/ou v. acorddo quanto aos indices de corregdo monetaria e aplicagdo dos juros de mora, deverdo ser observados critérios constantes do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os
Calculos na Justica Federal (aprovado pela Resolugdo n° 134/2010 e alterado pela Resolugdo n° 267/2013 — CJF).

Apos, conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0043359-48.1999.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI - SP57005, CASSIAREGINAANTUNES VENIER - SP234221
EXECUTADO:RODOVIARIO RAMOS LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZ SALEM VARELLA CAGGIANO - SP21204, LUIZ MARCELO BLUMENTHALMARTINI - SP17965

DESPACHO

Certiddo de fl. 883 e 884 (ID n° 13435985): Manifeste-se o representante judicial da Caixa Econdmica Federal - CEF, no prazo de 15 (quinze) dias, requerendo o que entender de direito em termos de prosseguimento do
feito.

Decorrido o prazo concedido, silente a CEF ou nfo havendo manifestagéo conclusiva nos autos, em face da certidao de transito emjulgado de fl. 850 (ID n° 13435985) determino o acautelamento dos autos emarquivo findo,
devendo a Secretaria observar as cautelas de praxe.

Cumpra-se. Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 27 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020985-52.2010.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ELOTEC CONSTRUCOES LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO:REINALDO KLASS - SP119855

DESPACHO

Diligéncia/Certiddo de fl. 379 (ID n° 13436243 ): Manifeste-se o representante judicial da Unizio Federal (PFN), no prazo de 15 (quinze) dias, requerendo o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito.
Decorrido o prazo concedido, silente a Unidio Federal (PFN) oundo havendo manifestagdo conclusiva nos autos, determino o acautelamento dos autos emarquivo findo, devendo a Secretaria observar as cautelas de praxe.

Cumpra-se. Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 27 de janeiro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000405-93.2013.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURY IZIDORO - SP135372, MARIAALICE DE OLIVEIRA RIBAS - SP246330
EXECUTADO: WILLEM BOOKS EDITORALTDA - ME

Advogados do(a) EXECUTADO: WELLINGTON SIQUEIRA VILELA - SP138779, WESLEY SIQUEIRA VILELA - SP143692

DESPACHO

Diligéncia/Certiddo de fl. 202 (ID r° 13435987): Manifeste-se o representante judicial & EMPRES A BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (ECT), no prazo de 15 (quinze) dias, requerendo o que entender
de direito emtermos de prosseguimento do feito.

Decorrido o prazo concedido, silente a EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (ECT) oundo havendo manifestagéo conclusiva nos autos, determino o acautelamento dos autos emarquivo findo,
devendo a Secretaria observar as cautelas de praxe.

Cumpra-se. Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 27 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021363-32.2015.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:ASSOCIACAO BRASILEIRADOS DISTRIBUIDORES EIMPORTADORES DE INSUMOS FARMACEUTICOS, COSMETICOS, VETERINARIOS, ALIMENTICIOS E
ADITIVOS - ABRIFAR
Advogado do(a) EXECUTADO:RODRIGO ALBERTO CORREIA DA SILVA - SP166611

DESPACHO

Diante da certidio de trénsito emjulgado (ID n° 21064851) requeiraa UNTAO FEDERAL - PRU 3 (credora), no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito.
Silente a parte interessada ou decorrido o prazo concedido, semmanifestagdo conclusiva, determino o acautelamento dos autos emarquivo findo, devendo a Secretaria observar as cautelas de praxe.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5011762-09.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: PAOLA SQUADRONI, MARCO ANTONIO ADADE

Advogado do(a) EXEQUENTE: RUBENS MARCELO PEREIRA DA SILVA - AL6638

Advogado do(a) EXEQUENTE: RUBENS MARCELO PEREIRA DA SILVA - AL6638

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Considerando a(s) petigao(des) e juntada(s) de documento(s) pela(s) parte(s) de modo a observar o contraditorio determino:

1) Petigiio ID 1° 19629764 e documento(s) ID(s) n°(s): 19629773 e seguintes: Sobre 0s topicos elencados pela UNIAO FEDERAL (PRU 3) manifeste(m)-se a(s) parte(s) autora(s), no prazo de 15 (quinze) dias.
2) Petigiio ID 1° 23297059 e documentos ID(s) n°(s). 23297067 e seguintes: Manifeste-se a UNTAO FEDERAL (PRU 3), no prazo de 15 (quinze) dias.

Apds, emtermos, tornemos autos conclusos.

Int.

SA0 PAULO, 27 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0020393-43.1989.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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EXEQUENTE: WALTER FRANCHI
Advogados do(a) EXEQUENTE: CELI APARECIDA VICENTE DA SILVASANTOS - SP276762, MARCIAMARIA TOGNATO SPARAPANI - SP70903, SUELI NUNES SILVA - SP78102
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Peticio/Impugnacio fls. 187-191 (ID(s) n°(s). 13476847): Recebo a impugnagiio a execugdio (art. 535 — CPC 2015), requerido pela parte impugnante (UNIAO FEDERAL - PFN).
Intime-se a parte impugnada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da peticéo e do(s) documento(s) supramencionado(s).
Umn vezratificada a discordancia comos valores apresentados, remetam-se os autos ao Contador Judicial para apuragio do montante devido em favor da exeqiiente, nos termos fixados no titulo exeqiendo.

Na hipétese de omissao da . sentenga e/ou v. acorddo quanto aos indices de corre¢ao monetaria e aplicagdo dos juros de mora, deveréo ser observados critérios constantes do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os
Calculos na Justica Federal (aprovado pela Resolugio n® 134/2010 e alterado pela Resolugdo n° 267/2013 — CJF).

Apbs, conclusos.

Int.

Sio Paulo, 27 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016821-39.2013.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:MIZU, SOLE CHUVA COMERCIO IMPORTACAO LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: JULIANA CARRILLO VIEIRA - SP180924

DESPACHO

Manifestagdo UF (PFN) de fl. 475 (ID n°. 14016133): A penhora do veiculo de placa JVF 0805 — SP solicitada nos autos ja foi anteriormente realizado nos autos conforme consignado nos documentos I1D’s n’s. 27416504 ¢
27416505.

Isto posto, considerando a informagao que referido veiculo foi objeto de apreensio pelo 54° DP — Cidade Tiradentes SP (fl. 466 — ID n° 14016133) bem como, ¢ objeto de restricio judicial eletronico de penhora (Sistema
Eletronico REN AJUD) igualmente promovido pela 31* Vara Civel Central da capital SP, conforme anotado no documento ID 1> 27416504.

Nestes termos, concedo o prazo de 15 (quinze) dias, a UNIAO FEDERAL— PFN, para que informe acerca do eventual interesse na realizagio de leildo judicial do bemapreendido, devendo comprovar, assim, a realizagio e
providéncias dos tramites administrativos e legais necessarios para a liberagéo do veiculo apreendido comunicando este Juizo do ocorrido, ou indicado emigual prazo concedido eventuais bens para constrigdo judicial

Decorrido o prazo concedido, silente a parte interessada oundo havendo manifestagdo conclusiva retornemos autos ao arquivo.

Cumpra-se. Intimemse.

Sa0 PAULO, 27 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5012941-12.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ARNALDO VICENTE DORSAJUNIOR

Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Vistos,

1D 26420473. Nada a decidir, diante do trénsito em julgado da r. sentenga que julgou extinto o processo semjulgamento do mérito, nos termos do art. 485, vi, do codigo de processo civil, por
auséncia de interesse.

Remetam-se os autos ao arquivo findo.

Int.

S3a0 PAULO, 19 de marco de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005571-72.2014.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: IDINEIA DE SOUZA SANTOS, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDA MAGNUS SALVAGNI - SP277746-B, MARCO AURELIO PANADES ARANHA - SP313976, ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO
- SP215219-B, EMANUELA LIANOVAES - SP195005

EXECUTADO: INSTITUTO EDUCACIONALDO ESTADO DE SAO PAULO - IESP

Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIO FERNANDO FIGUEIREDO - SP235546, KRIKOR PALMA ARTISSIAN - SP261059, CAROLINA BARONI DE SOUZA FERRAREZE - SP305126

DESPACHO

Diante da certiddo de transito emjulgado de fl. 226 "retro" (ID 1’ 15397497) e do procedimento do cumprimento definitivo da sentenga advindo de condenagdo emquantia certa, ou ja fixada em liquidagdo, cumpra a parte ré,
ora devedora (IESP), no prazo de 15 (quinze) dias, a obrigagdo de pagar a quantia de:

a) R$ 836,77 (oitocentos e trinta e seis reais e setenta e sete centavos), calculado emjulho de 2.019, a(s) parte(s) co-credora (CEF), cabendo ao devedor atualizar o valor do débito quando o pagamento, sob pena de multa no
percentual de 10 % (dez por cento), nos termos do artigo 523, do CPC (2015), considerando, ainda, o teor da petigdo e documento(s) de fi(s). ID n°(s). 19047420 ¢ 19047421.

Na hipétese de ndio cumprimento da obrigagdo no prazo supra, arbitro o valor dos honorérios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor total da divida (principal e multa) —art. 523, paragrafo 1° do CPC (2015).

Outrossim, os valores devidos a titulo de honorérios advocaticios deverdo ser recolhidos por meio de depdsito judicial a disposigéo desta 19* Vara Federal, vinculado ao presente feito (CEF — PAB Justica Federal Ag. n®
0265).

b) o valor de R$ 41.012,24 (quarenta ¢ ummi, doze reais e vinte e quatro centavos) a titulo de condena¢io em danos morais em favor da parte autora, ora co-credora (IDINEIA), calculado emmargo de 2.020, cabendo ao
devedor (IESP) atualizar o valor do débito quando o pagammento, sob pena de multa no percentual de 10 % (dez por cento), nos termos do artigo 523, do CPC (2015), considerando, ainda, o teor da petigdo e documento(s) de
fl(s). ID n°(s). 29378725 € 29378727.

Na hipétese de ndo cumprimento da obrigagdo no prazo supra, arbitro o valor dos honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor total da divida (principal e multa) — art. 523, paragrafo 1° do CPC (2015).

Outrossim, os valores devidos a titulo de honorarios advocaticios deverdo ser recolhidos por meio de deposito judicial a disposi¢ao desta 19* Vara Federal, vinculado ao presente feito (CEF — PAB Justica Federal Ag. ni°
0265).

¢) o valor de R$ 7.804,89 (sete mil, oitocentos e quatro reais e oitenta e nove centavos) a titulo de honorarios de sucumbéncia em favor da Defensoria Publica da Unido - DPU mediante depsito a ser efetuado no findo
institucional, mantido na Caixa Econdmica Federal - CEF (TITULAR: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - CNPJ/MF: 00.375.114/0001-16, a ser depositqdo na AGENCIA0002 (AG. PLANALTO)
OPERACAO:006 (ORGAOS PUBLICOS) CONTA CORRENTE N°:10.000-5);

Em seguida, manifeste(m)-se o(s) credor(es) - CEF; IDINEIA e DPU, no prazo de 15 (quinze) dias. Ndo havendo oposi¢do, caso necessario, expega-se alvara de levantamento ou oficio de conversio de valores e,
oportunamente, arquiventse os autos.

Silente a parte devedora, manifeste(m)-se a(s) parte(s) credora(s), no prazo de 20 (vinte) dias, devendo na hipdtese de ndo cumprimento da obrigagdo supramencionada: 1) Requerer expressamente o prosseguimento da
execugo, informando o valor atualizado da divida, correspondente a cada devedor, observando o disposto no art. 524 do CPC (2015); 2) Indicar o endereco atualizado para intimagdo do(s) devedor (es) e o(s) bem(ns) livre(s)
e desembaragado(s) passivel (eis) de penhora, recolhendo as custas judiciais e de diligéncia do Sr. oficial de justica estadual emguias proprias, se necessario, ourequeira outro meio de constrigéo judicial

Ap0s, expega-se mandado de Penhora, Avaliagéo e Intimagdo, deprecando-se quando necessario.

No siléncio da(s) parte(s) credora(s) em cumprir as determinagdes supra, remetam-se os autos ao arquivo, até eventual manifestagdo conclusiva da parte interessada (credora).

Int.

Sa0 PAULO, 20 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020714-09.2011.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANS

EXECUTADO: SISTEMAS EPLANOS DE SAUDE LTDA.
Advogados do(a) EXECUTADO:JOSE LUIZ TORO DA SILVA - SP76996, VANIA DE ARAUJO LIMA TORO DA SILVA - SP181164, SERGIO ROBERTO PEREIRA CARDOSO FILHO -
SP158737, VANESSA BITENCOURT QUEIROZ - SP313159, EDY GONCALVES PEREIRA - SP167404

DESPACHO

Peticio(des) [D’(s) n°(s). 22907263 e documento(s) ID’(s) n°(s). 22907265 e seguintes: Sobre a petigio e documentos apresentados pela parte autora, ora devedora, manifeste-se a UNIAO FEDERAL (PRF3 —AGU), no
prazo de 15 (quinze) dias, emespecial, quanto ao pagamento remanescente realizado e o pedido de extingdo do feito formulado nos autos.

Coma resposta requerida, tornemos autos conclusos para sentenca de extingdo.

Int.

S3a0 PAULO, 20 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021829-17.2001.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ELCYRANTONIO CAPPELLINI, LISIARIBEIRO NEGOCIO

Advogado do(a) EXEQUENTE: DEJAIR PASSERINE DA SILVA - SP55226

Advogado do(a) EXEQUENTE: DEJAIR PASSERINE DA SILVA - SP55226

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA EDNA GOUVEAPRADO - SP8105

DESPACHO
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Petigao(des) ID’(s) n’(s). 20319976: Manifeste-se o representante judicial da CEF, no prazo de 30 (trinta) dias, acerca da solicitagdo para que junte aos autos documentos habeis a comprovagao de adesdo do co-autor
ELCYR ANTONIO CAPPELLINI - CPF: 535.550.668-20 - ao acordo firmado nos termos da LC n° 110/2001, bem cono o pleito de apresentacdo de documentos que permitam a exibigéo de planilha de calculos
(extratos das contas vinculadas no periodo de 1989 a 1993) da co-autora LISIA RIBEIRO NEGOCIO - CPF:073.329.518-51.

Coma resposta requerida, emtermos, tornemos autos conclusos.

Int.

S3a0 PAULO, 20 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022943-88.2001.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:BENJAMIN ANTONIO COUTINHO

Advogado do(a) AUTOR: OSCAR DOS SANTOS FERNANDES - SP88863

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intimense as partes para que se manifestemsobre as informagdes apresentadas pela Secéo de Calculos Judiciais Civeis da Justiga Federal de Sao Paulo (ID 26421187, 26421188).
Emseguida, venhamos autos conclusos para apreciagdo da impugnago (fls. 328/336).

Int.

S4a0 PAULO, 20 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010023-28.2014.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo
SUCEDIDO: WILSON ANTONIO MARTINS

SUCESSOR:ROSAMARIA CUTOLO MARTINS, ROBERTO SERGIO MARTINS, ANA CRISTINAMARTINS, ALESSANDRA MARAMARTINS HELNNER, RICARDO SERGIO
MARTINS

Advogado do(a) SUCEDIDO: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

Advogado do(a) SUCESSOR: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

Advogado do(a) SUCESSOR: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

Advogado do(a) SUCESSOR: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

Advogado do(a) SUCESSOR: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

Advogado do(a) SUCESSOR: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1) Peticio e documento ID's n°.s 25594467 e 25594470: Defiro a habilitagao dos sucessores de WILSON ANTONIO MARTINS - CPE/MF n°. 000.802.848-68.

Isto posto promova a Secretaria as devidas anotagdes, nos termos dos documentos supramencionados, devendo constar como sucessores: 1) ROSA MARIA CUTOLO MARTINS - CPF/MF n°. 033.494.208-00; 2)
ROBERTO SERGIO MARTINS - CPF/MF r°. 147.396.118-13; 3) ANA CRISTINA MARTINS - CPF/MF 1. 249.865.418-62; 4) ALESSANDRA MARIA MARTINS HELNNER - CPF/MF n°.
257.136.298-48 ¢ 5) RICARDO SERGIO MARTINS - CPF/MF 1. 257.286.978-01.

Apos, dé ciéncia ao INSS (PRF 3).

2) Peticdo(Ges) ID’(s) n° (s). 21298012 e documento(s) ID’(s) n’(s). 21298021 e seguintes: Intime-se a parte ré, ora devedora (INSS— PRF 3) na pessoa do seu representante judicial, para que, querendo, apresente
impugnagdo no prazo de 30 (trinta) dias, conforme disposto no art. 535 do CPC (2015).
Apds, voltemos autos conclusos.
Int.

S3a0 PAULO, 20 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011100-09.2013.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELENA CARINAMAZOLARODRIGUES - SP254719

EXECUTADO:JAWA JIVE COMERCIO DE ROUPAS EIRELI

Advogados do(a) EXECUTADO: ERICA PINHEIRO DE SOUZA - SP187397, MELISA BENTIVOGLIO BEDINELLI - SP177474

DESPACHO
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Diante da certiddo de transito emjulgado de fl. 306 (ID n° 15486254) e do procedimento do cumprimento definitivo da sentenga advindo de condenag@o emquantia certa, ou ja fixada em liquidagdo, cumpra a parte autora, ora
devedora, a obrigago de pagar as quantias de:

a) R$ 913,15 (novecentos e treze reais e quinze centavos), caleulado emjulho de 2.019,a UNIAO FEDERAL—INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -~ INMETRO —
PRF 3" Regido, no prazo de 15 (quinze) dias, cabendo ao devedor atualizar o valor do débito quando o pagamento, sob pena de multa no percentual de 10 % (dez por cento) nos termos do artigo 523, do CPC (2015),
considerando, ainda, o teor da petigdo ID’(s) n°(s). 20080911 e documento(s) ID’(s) n°(s). 20080916.

Na hipétese de ndo cumprimento da obrigag@o no prazo supra, arbitro o valor dos honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor total da divida (principal e multa) — art. 523, paragrafo 1° do CPC (2015).

Outrossim, os valores devidos a0 INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA (INMETRO) - PRF 3* REGIAO, deverio ser recolhidas por meio de GUIA GRU — GUIA
DE RECOLHIMENTO DA UNIAO/GRU — nos termos das instrugdes e documento anexos (ID n® 20080911) — em caso de vencimento, a parte devedora podera gerar a referida guia GRU no site:
“https/sapiens.agu.gov.br/honorarios™, sendo necessario a parte devedora comprovar a efetivagéo do depdsito devidamente atualizado, no prazo supramencionado.

b) R$ 913,15 (novecentos e treze reais e quinze centavos), calculado emjulho de 2.019, a0 INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO — IPEM/SP, cabendo ao devedor atualizar o valor
do débito quando o pagamento, sob pena de multa no percentual de 10 % (dez por cento), nos termos do artigo 523, do CPC (2015), considerando, ainda, o teor da peticdo ¢ documento(s) de fl(s). ID n°(s). 20319996 ¢
2008091.

Na hipotese de niio cumprimento da obrigagéo no prazo supra, arbitro o valor dos honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor total da divida (principal e multa) —art. 523, paragrafo 1°do CPC (2015).

Outrossim, os valores devidos a titulo de honorérios advocaticios deverdo ser recolhidos por meio de depdsito judicial a disposigéo desta 19* Vara Federal, vinculado ao presente feito (CEF — PAB Justica Federal Ag. n®
0265).

Em seguida, manifeste(m)-se o(s) credor(es), no prazo de 15 (quinze) dias. Nao havendo oposi¢do, caso necessario, expega-se 0 alvara de levantamento e/ou oficio de conversdo em renda dos valores e, oportunamente,
arquiventse Os autos.

Silente a parte devedora, manifestem-se as partes credoras (UNIAO FEDERAL— INMETRO - PRF 3* Regido ¢ INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO — IPEM/SP), o prazo
de 20 (vinte) dias, devendo na hipdtese de ndo cumprimento da obrigagdo supramencionada: 1) Requerer expressamente o prosseguimento da execugao, informando o valor atualizado da divida, correspondente a cada devedor,
observando o disposto no art. 524 do CPC (2015); 2) Indicar o enderego atualizado para intimagdo do(s) devedor (es) e os bens livres e desembaragados passiveis de penhora, recolhendo as custas judiciais e de diligéncia do
Sr. oficial de justica estadual em guias proprias, se necessario, ou requeira outro meio de constrigdo judicial

Apbs, expega-se mandado de Penhora, Avaliagéo e Intimagdo, deprecando-se quando necessario.
No siléncio da(s) parte(s) credora(s) emcumprir as determinagdes supra, remetant-se 0s autos ao arquivo, até eventual manifestacdo conclusiva das partes interessadas (credoras).

Cumpra-se. Intimemnse.

Sa0 PAULO, 20 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000740-06.1999.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:DURAVEL OPERACOES COMERCIAIS EINDUSTRIAIS LTDA, SERGIO ALEXANDRE MACHLINE, PAULO RICARDO MACHLINE, DIRCEUARAUJO
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCIO NOVAES CAVALCANTI - SP90604
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCIO NOVAES CAVALCANTI - SP90604
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIO NOVAES CAVALCANTI - SP90604

DESPACHO

Abra-se vista dos autos 8 UNTAO FEDERAL (PFN) intimando-a acerca da conversio realizada nos autos (ID's i’s. 25742591 e 25742592).
Por fim nada sendo requerido no prazo de 05 (cinco) dias, determino o acautelamento dos autos no arquivo findo, devendo a Secretaria observar as cautelas de praxe.
Cumpra-se. Intime(m)-se.

S3a0 PAULO, 20 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0015902-16.2014.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MARIA JULIAMARTINS NEVES

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALBERTO GERMANO - SP260898

EXECUTADO: ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:MILENA CARLAAZZOLINI PEREIRADAROSA - SP150706

Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO TONNERA JUNIOR - SP281373-B

DESPACHO

Considerando que o presente feito tramita na esfera federal (Justica Federal da 3° Regidio — TRF 3), determino nova vista dos autos a parte autora, ora credora, para que, se assim entender, promova no prazo de 15 (quinze)
dias, a retificacéo da planilha de calculos apresentado nos autos — documento ID n° 16736978, uma vez que foi utilizada, equivocamente, a Tabela do Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo, niio observando a atualizagio
monetaria combase nos indexadores previstos para agdes condenatorias emgeral contidos na Resolugdo n® CJF-RES-2013/00267, de 02/12/2013.

Coma resposta requerida, tornemos autos conclusos para decisdo.

Decorrido o prazo concedido, silente a parte interessada oundo havendo manifestagdo conclusiva, determino a remessa dos autos ao arquivo findo.

Cumpra-se. Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 22 de margo de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0031442-56.2004.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:RESIDENCIALMARAJOARAII
Advogado do(a) EXECUTADO: DOUGLAS DE SOUZA - SP83659

DESPACHO

Manifestagdo UF (PFN) ID n° 19250887 ¢ autora ID n° 19416386: Assiste razio a parte autora (MARAJOARA II) uma vez que . Sentenca foi aclarada emsede de Embargos de Declaragio - decisdo (fls. 439/441 — 1D
n°. 14019987) alterou o dispositivo final da r. sentenga de fls. 425-430 (ID n° 14019987) - para procedéncia em parte do pedido, de modo que cada parte deve arcar com os honorarios de seus respectivos patronos, como
consta do respectivo decisorio.

Nestes termos, cumpra a Secretaria o despacho de fl. 511 (ID n°. 14019987) encaminhando os presentes autos ao arquivo findo.

Cunmpra-se. Intime(m)-se.

S3a0 PAULO, 22 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0039872-07.1998.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CICERO GALLI COIMBRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: WALDIR SINIGAGLIA - SP86408, WERNER SINIGAGLIA - SP124013

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXECUTADO:ADRIANA TEIXEIRA DA TRINDADE FERREIRA - SP152714, TOMAS TENSHIN SATAK ABUGARIN - SP332339, 0OLGA CODORNIZ CAMPELLO
CARNEIRO - SP86795, LUIS ANDREAUN LIMA - SP163630, PAULA VESPOLI GODOY - SP168432

DESPACHO

Peticdo ID n°(s). 19144085: Diante do lapso de tempo transcorrido, intime-se a parte autora (credora) para que cumpra o informado na peticdo ID n° 19284127, promovendo a inser¢o dos dados constantes na mencionada
midia eletronica no presente feito eletrnico (PJe), dos documentos inseridos autos fisicos em VHS (fls. 189), uma vez que sdo incompativeis como disposto no artigo 1°, inciso I, da Resolugéo PRES. n° 156/2017.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Apbs, conclusos.

Decorrido o prazo concedido, ndo havendo manifestagio conclusiva, ousilente a parte interessada, remetantse os autos ao arquivo.

Cumpra-se. Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 22 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005003-66.2008.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: GEFERSON CESAR PRESTES RODRIGUES
Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO PIDORI JUNIOR - SP114980, NELSON JANCHIS GROSMAN - SP26365, LUIS EDUARDO MANGINI DO REGO FREITAS - SP212608

DESPACHO

Documento ID n°24805950: Aguarde-se a resposta do Oficio n’ 2019/125.

Umn vez cumprida a determinagdo supramencionada, abra-se vista dos autos a UNIAO FEDERAL (PRU 3 - AGU) intimando acerca do desfecho da conversao realizada.

Por fim, considerando o atendimento ao pleito formulado pela parte credora/exeqiiente a(s) fl(s). 234-235 (ID n® 14014323), oportunamente, remetam-se os autos ao arquivo findo devendo a Secretaria observar as cautelas de
praxe.

Cumpra-se. Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 23 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0020678-64.2011.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARIA CANDIDA MARTINS ALPONTI - SP190058, MARCELO MARTINS FRANCISCO - SP265080,
MAURY IZIDORO - SP135372

EXECUTADO: ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO
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Peticao(3es) ID'(s) n°(s). 14628856 e 14628882 bem como documento(s) ID’(s) n’(s). 14628860; 14628883 ¢ seguintes: Sobre as informagdes e documentos apresentados pela parte autora, ora credora (ECT), intime-se o
representante judicialdo ESTADO DE SAO PAULO acerca dos documentos e petigdes supramencionadas.

Por fim abra-se vista dos autos ao representante judicial da EC'T, para que requeira o que de direito emtermos do prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente a parte interessada ou decorrido o prazo concedido, semmanifestagdo conclusiva, determino o acautelamento dos autos emarquivo findo, devendo a Secretaria observar as cautelas de praxe.

Cumpra-se. Intime(m)-se.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001625-34.2010.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MAURY IZIDORO - SP135372

EXECUTADO: MUNICIPIO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO: K ATIA LEITE - SP182476

DESPACHO

Peticio(Ses) ID'(s) n°(s). 14627047, bem como documento(s) ID’(s) n°(s). 14628001 e 14628003: Sobre as informagdes e documento(s) apresentado(s) pela parte autora, ora credora (ECT), intime-se o representante
judicial do MUNICIPIO DE SAO PAULO acerca dos documentos e petigdes supramencionadas.

Por fim, abra-se vista dos autos ao representante judicial da ECT, para que requeira o que de direito emtermos do prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente a parte interessada ou decorrido o prazo concedido, semmanifestagdo conclusiva, determino o acautelamento dos autos emarquivo findo, devendo a Secretaria observar as cautelas de praxe.

Cumpra-se. Intime(m)-se.

Int.

Sa0 PAULO, 23 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008561-70.2013.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: LUIS CARLOS VIANNA
Advogado do(a) EXECUTADO:ADALBERTO DE JESUS COSTA - SP63234

DESPACHO
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T) Diante da certiddo de transito emjulgado de fl. 301 (ID n° 14016737) e do procedimento do cumprimento definitivo da sentenga advindo de condenago em quantia certa, ouja fixada em liquidagdo, cumpra(m) a(s) parte(s)
autora(s), ora devedora(s), a obrigagao de pagar(em) por meio da emissdo de DUAS Guias de Recolhimento da Unidio — GRU distintas, que poderdo ser emitidas pela parte executada, da seguinte forma:

a) HONORARIOS ADVOCATICIOS: R$ 1.202,20 (ummil, duzentos e dois reais e vinte centavos), calculado emagosto de 2.019, 8 UNIAO FEDERAL—AGU - PRU 3, no prazo de 15 (quinze) dias, cabendo ao(s)
devedor(es) atualizar(em) o valor do débito quando o pagamento, sob pena de multa no percentual de 10 % (dez por cento) nos termos do artigo 523 do CPC (2015), considerando, ainda, o teor da(s) peticao(des) 1D’(s) n’(s).
21152852 e documento(s) ID’(s) n’(s). 21152853.

Na hipdtese de niio cumprimento da obrigagio no prazo supra, arbitro o valor dos honorérios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor total da divida (principal e multa) — art. 523, paragrafo 1°do CPC (2015).

Outrossim, os valores devidos 8 UNIAO FEDERAL - AGU — PRU 3* REGIAO, deverdo ser recolhidas por meio de GUIA GRU — GUIA DE RECOLHIMENTO DA UNIAO/GRU — nos termos das instrugdes e
documento anexos (ID n° 21152852) — em caso de vencimento, a(s) parte(s) devedora(s) podera(3o) gerar a referida guia GRU no site: “https:/sapiens.agu.gov.br/honorarios”, sendo necessario a(s) parte(s) devedora(s)
comprovar(em) a efetivagio do depdsito devidamente atualizado, no prazo supramencionado e preencher os dados (CPF/CNPJ do devedor e nimero do processo judicial e valor da verba honoraria atualizada para o més do
pagamento).

b) MULTA PARA O PAGAMENTO DE LITIGANCIA DE MA-FE: R$ 60,08 (sessenta reais e oito centavos), calculado emagosto de 2.019, 8 UNIAO FEDERAL—AGU - PRU 3, no prazo de 15 (quinze) dias,
cabendo ao(s) devedor(es) atualizar(em) o valor do débito quando o pagamento, sob pena de multa no percentual de 10 % (dez por cento) nos termos do artigo 523 do CPC (2015), considerando, ainda, o teor da(s)
petigao(des) ID’(s) n°(s). 21152852 e documento(s) ID’(s) n°(s). 21152854.

Na hipétese de ndio cumprimento da obrigagao no prazo supra, arbitro o valor dos honorérios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor total da divida (principal e multa) —art. 523, paragrafo 1° do CPC (2015).

Outrossim, os valores devidos 8 UNIAO FEDERAL - AGU — PRU 3* REGIAO, deverdio ser recolhidas por neio de GUIA GRU — GUIA DE RECOLHIMENTO DA UNIAO/GRU - nos termos das instrugdes e
documento anexos (1D n° 21152852) — emcaso de vencimento, a(s) parte(s) devedora(s) podera(o) gerar a referida guia GRU no site:” http:/consulta.tesouro. fazenda.gov.br/gru_novosite/gru_simples.asp”, devendo:

b.1) Preencher:

- Unidade Gestora: 110060 (Advocacia-Geral da Unido);

- Gestdo: selecionar 00001-Tesouro Nacional;

- Nome da Unidade: preenchimento automético;

- Coddigo de Recolhimento: selecionar 13904-1 (AGU — Ressarcimento de Despesas Processuais).

b.2) Clicar emavangar e preencher:

- Numero de referéncia: n° do processo judicial;

- Vencimento: ltimo dia do més de atualizagdo dos célculos;
- CPF/CNPJ:do devedor;

- Nome do Contribuinte / Recolhedor: nome do devedor;

- Valor: atualizado para o més do pagamento.

b.3) Clicar ememitir GRU.

Em seguida, manifeste(m)-se o(s) credor(es), no prazo de 15 (quinze) dias. Ndo havendo oposicdo, caso necessario, expega-se o alvara de levantamento ou oficio de conversdo em renda dos valores e, oportunamente,
arquiventse 0s autos.

Silente as) parte(s) devedora(s), manifeste-se a parte credora (UNIAO FEDERAL — AGU - PRU 3), no prazo de 20 (vinte) dias, devendo na hipétese de ndo cumprimento da obrigagdo supramencionada: 1) Requerer
expressamente o prosseguimento da execugdo, informando o valor atualizado da divida, correspondente a cada devedor(es), observando o disposto no art. 524 do CPC (2015); 2) Indicar o enderego atualizado para intimagao
do(s) devedor (es) e os bens livres e desembaracados passiveis de penhora, recolhendo as custas judiciais e de diligéncia do Sr. oficial de justica estadual em guias proprias, se necessario, ou requeira outro meio de constrigdo
Jjudicial

Apbs, expega-se mandado de Penhora, Avaliagéo e Intimagdo, deprecando-se quando necessario.

Nossiléncio da(s) parte(s) credora(s) emcumprir as determinagdes supra, remetam-se os autos ao arquivo, até eventual manifestagdo(3es) conclusiva da(s) parte(s) interessada(s) (credora/s).

1I) Oportunamente, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de conversdo de renda dos valores depositados nos autos.
Cumpra-se. Intimem-se.

S$3a0 PAULO, 23 de marco de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5023225-45.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo
EMBARGANTE: MARIAADELAIDE OLIVEIRAMONTEIRO

Advogado do(a) EMBARGANTE: VALTER RAIMUNDO DA COSTAJUNIOR - SP108337
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: GIZAHELENA COELHO - SP166349

DESPACHO

Manifesten-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre os calculos/pareceres/informagdes elaborados pela Contadoria Judicial
Apbs, emtermos, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

S$3a0 PAULO, 24 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0050885-08.1995.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: CHUNITI YKEMOTO, DAMON GESSY GHIZZY, DIRCEU DE SOUZAAQUINO, EMILIA GIRLENE GAMBERA FERRAZ, FERNANDO CORREA LISKE, LOURDES LISKE,
TATIANA FEFERBAUM, MAURICIO FEFERBAUM, SIMONE FEFERBAUM LAM, RICARDO FEFERBAUM
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Advogados do(a) AUTOR: ROBERTO GOMES CALDAS NETO - SP25326, ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS - SP128336, VERA LUCIA OLIVEIRAMARTINS - SP126059
Advogados do(a) AUTOR: ROBERTO GOMES CALDAS NETO - SP25326, ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS - SP128336, VERA LUCIA OLIVEIRAMARTINS - SP126059
Advogados do(a) AUTOR: ROBERTO GOMES CALDAS NETO - SP25326, ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS - SP128336, VERA LUCIA OLIVEIRA MARTINS - SP126059
Advogados do(a) AUTOR: ROBERTO GOMES CALDAS NETO - SP25326, ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS - SP128336, VERA LUCIA OLIVEIRA MARTINS - SP126059
Advogados do(a) AUTOR: ROBERTO GOMES CALDAS NETO - SP25326, ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS - SP128336, VERA LUCIAOLIVEIRAMARTINS - SP126059
Advogados do(a) AUTOR: ROBERTO GOMES CALDAS NETO - SP25326, ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS - SP128336, VERA LUCIA OLIVEIRAMARTINS - SP126059
Advogados do(a) AUTOR: VERA LUCIA OLIVEIRA MARTINS - SP126059, LUCIO VELLUDO JUNQUEIRA - SP66257

Advogados do(a) AUTOR: VERA LUCIA OLIVEIRA MARTINS - SP126059, LUCIO VELLUDO JUNQUEIRA - SP66257

Advogados do(a) AUTOR: VERA LUCIA OLIVEIRA MARTINS - SP126059, LUCIO VELLUDO JUNQUEIRA - SP66257

Advogados do(a) AUTOR: VERA LUCIA OLIVEIRA MARTINS - SP126059, LUCIO VELLUDO JUNQUEIRA - SP66257

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifesten-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre os calculos/pareceres/informagdes elaborados pela Contadoria Judicial
Apds, emtermos, tornemos autos conclusos.

Int.

S3a0 PAULO, 24 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5006583-60.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: EDIFICIO CONDOR

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIS FELIPE DA SILVAARALI - SP357318, CARLOS ALEXANDRE ROCHA DOS SANTOS - SP205029
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA
Vistos.
1D 22039678. JULGO EXTINTA, por sentenga, a execugdo, nos termos do inciso I1 do artigo 924 c/c o artigo 925 do CPC.
Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimentse.

SAO PAULO, 24 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023808-04.2007.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS., LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS.
Advogado do(a) EXECUTADO: GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE - SP58126
Advogado do(a) EXECUTADO: GILBERTO VIEIRADEANDRADE - SP58126

DESPACHO

Diante da certiddo de transito emjulgado de fl. 358 (ID n° 13484283) e do procedimento do cumprimento definitivo da sentenga advindo de condenagdo em quantia certa, ou ja fixada em liquidagio, cumpra(m) a(s) parte(s)
autora(s), ora devedora(s), a obrigago de pagar(em) a quantia de RS 12.520,88 (doze mil e quinhentos e vinte reais ¢ oitenta e oito centavos), calculado em setembro de 2.019, 8 UNTAO FEDERAL—AGU - PRU 3, no
prazo de 15 (quinze) dias, cabendo ao(s) devedor(es) atualizar(em) o valor do débito quando o pagamento, sob pena de multa no percentual de 10 % (dez por cento) nos termos do artigo 523 do CPC (2015), considerando,
ainda, o teor da(s) peticao(des) 1D’(s) n°(s). 22598618 e documento(s) ID’(s) n(s). 22598619.

Na hipdtese de niio cumprimento da obrigagio no prazo supra, arbitro o valor dos honorérios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor total da divida (principal e multa) — art. 523, paragrafo 1°do CPC (2015).

Outrossim, os valores devidos 8 UNIAO FEDERAL - AGU — PRU 3* REGIAO, deverdo ser recolhidas por meio de GUIA GRU — GUIA DE RECOLHIMENTO DA UNIAO/GRU — nos termos das instrugdes e
documento anexos (ID n° 22598618) — em caso de vencimento, a(s) parte(s) devedora(s) podera(ao) gerar a referida guia GRU no site: “https:/sapiens.agu.gov.br/honorarios”, sendo necessario a(s) parte(s) devedora(s)
comprovar(em) a efetivagdo do depdsito devidamente atualizado, no prazo supramencionado.

Em seguida, manifeste(m)-se o(s) credor(es), no prazo de 15 (quinze) dias. Ndo havendo oposicdo, caso necessario, expega-se o alvara de levantamento ou oficio de conversdo em renda dos valores e, oportunamente,
arquiventse 0s autos.

Silente as) parte(s) devedora(s), manifeste-se a parte credora (UNIAO FEDERAL — AGU - PRU 3), no prazo de 20 (vinte) dias, devendo na hipétese de ndo cumprimento da obrigagdo supramencionada: 1) Requerer
expressamente o prosseguimento da execugdo, informando o valor atualizado da divida, correspondente a cada devedor(es), observando o disposto no art. 524 do CPC (2015); 2) Indicar o enderego atualizado para intimagao
do(s) devedor (es) e os bens livres e desembaracados passiveis de penhora, recolhendo as custas judiciais e de diligéncia do Sr. oficial de justica estadual em guias proprias, se necessario, ou requeira outro meio de constrigdo
Jjudicial

Ap0s, expega-se mandado de Penhora, Avaliagéo e Intimagdo, deprecando-se quando necessario.

No ssiléncio da(s) parte(s) credora(s) em cumprir as determinagdes supra, remetam-se os autos ao arquivo, até eventual manifestagdo(des) conclusiva da(s) parte(s) interessada(s) (credora/s).

Cunpra-se. Intimem-se.

Sa0 PAULO, 25 de marco de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0048596-10.1992.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187
EXECUTADO:DUMAFER INDUSTRIADE AUTOPECAS LIMITADA

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946

DESPACHO

Diligéncia ID n® 18557526: Manifeste-se o representante judicial da Unido Federal (PFN), no prazo de 15 (quinze) dias, requerendo o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito.
Decorrido o prazo concedido, silente a Unido Federal (PFN) oundo havendo manifestagdo conclusiva nos autos, determino o acautelamento dos autos emarquivo findo, devendo a Secretaria observar as cautelas de praxe.
Cumpra-se. Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 25 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0048631-86.2000.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:C. P. VICENTIN REPRESENTACAO COMERCIALLTDA - ME
Advogados do(a) EXECUTADO:JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES - SP215716

DESPACHO

1) Petigéo ID n°. 22402930: Analisando os presentes autos verifica-se que o patrono peticionante (Dr. Carlos Eduardo Gongalves — OAB/SP 1. 215.716), nos presentes autos, em nenhum momento, conmunicou este Juizo
acerca da rescisdo de contrato de prestago de servigos ora noticiado, assimcomo deixou de comprovar, documentalmente, eventual formalizagao de comunicagio da rentincia ao mandante nos termos estabelecido emlei.

Sobre o caso emtela reza o art. 112 do Cddigo de processo Civil—2015:
“Art. 112 - O advogado poderd renunciar ao mandato a qualquer tempo, provando, na forma prevista neste Codigo, que comunicou a remincia ao mandante, a fim de que este nomeie sucessor:
§ 1°- Durante os 10 (dez) dias seguintes, o advogado continuard representar o mandante, desde que necessdrio para lhe evitar prejuizo.”.

Desta forma, é consabido que o art. 112 do NCPC ao discorrer sobre o tema da rentin