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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicio n° 64/2020 — Sio Paulo, sexta-feira, 03 de abril de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICAC()ES JUDICIAIS I-INTERIOR SP E MS
SUBS EC;\() JUDICIARIA DE ARACATUBA
1*VARA DE ARACATUBA
REINTEGRACAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5002436-67.2019.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:RUMO MALHA OESTE S.A.

Advogados do(a) AUTOR: RAFFAELA LOPES CABRAL DE OLIVEIRA - SP391195, VIVIANE MEDRADO PEREIRA - SP389391, GISLAINE LISBOA SANTOS - SP264194
REU:NAO IDENTIFICADO

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que a Carta Precatdria 14/2020 foi expedida e encontra-se aguardando distribuigéo pela parte autora, ao Juizo Deprecado.

Aragatuba, 01 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002027-28.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:UNIPELACESSORIOS AUTOMOTIVOS E SERVICOS LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: GRACIELLE RAMOS REGAGNAN - SP257654

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista a parte autora para réplica, no prazo de 15 dias, nos termos da Portarian® 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.
Aragatuba, 01.04.2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000203-68.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA DAIVREGIAO

Advogados do(a) EXEQUENTE: GLADSTONE JOAO CAMESKI JUNIOR - SP394053, MARCELO JOSE OLIVEIRA RODRIGUES - SP106872, CATIA STELLIO SASHIDA - SP116579-B,
EDMILSON JOSE DA SILVA - SP120154, FATIMA GONCALVES MOREIRA FECHIO - SP207022

EXECUTADO:ANAPAULAPINHOLI DIAS

DESPACHO
1. Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, emtermos de prosseguimento, ciente de que, no siléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo findo.
2. Expendidas consideragdes, venhamconclusos.
3. Nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo findo.
Intime-se.
Aragatuba/SP, data no sistema.

LUIZAUGUSTO IAMASSAKI FIORENTINI
JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001094-87.2011.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:MUNICIPIO DEANDRADINA
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Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS HENRIQUE DIAS - SP396610, LUIS FERNANDO COSTA SIQUEIRA - SP322493, VITOR OTTOBONI PORTO MIGLINO - SP345185, LEONARDO
DE FREITAS ALVES - SP269228
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
O cumprimento de sentenca prosseguir neste feito, sendo que os autos n. 5000389-30.2019.403.6137 serfio arquivados apds a intimagao das partes, conforme despacho neles proferido.
Portanto, cumpra-se nestes autos, o despacho 1D 26958026, proferido naqueles, cuja copia se encontra as fls. 58/59 do Documento Digitalizado 1D 30388134 destes autos, o qual reproduzo a seguir:

"Recebo os autos emredistribuicdo, uma vez que a execugdo € originaria de condenagdo levada a efeito nos autos dos Embargos a Execuggo Fiscaln.® 0001094-87.2011.4.03.6107 que tramitam por este Juizo
Federal.

Intime-se a Unifio Federal na pessoa de seu representante judicial, para, querendo, no prazo de 30 dias, impugnar a execugéo, nos termos do artigo 535 do CPC.

Havendo concordancia ou decorrido o prazo para a impugnag@o, homologo, para que produzamseus devidos e legais efeitos, os calculos da parte exequente no importe de R$ 387,43 (trezentos e oitenta e sete
reais e quarenta e trés centavos) a titulo de honorarios para a data de maio de 2019, e determino a requisigdo do(s) referido(s) valor(es).

Antes, remetam-se os autos a contadoria deste Juizo para informagdes necessarias nos termos da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justica Federal, se o caso.
Intime-se. Cumpra-se. Publique-se."

ARACATUBA, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003513-14.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: UNIALCO SAALCOOLEACUCAR

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODOLFO DE OLIVEIRA TAK AHASHI - SP344340, ERIC MARCEL ZANATA PETRY - SP209059
IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM ARACATUBA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

UNIALCO S.A.— ALCOOLE ACUCAR, EM REGIME DE RECUPERACAO JUDICIAL, sociedade andnima de capital fechado, inscritano CNPJ/MF sob o r° 44.984.490/0004-26, impetrou mandado de
seguranga, compedido de liminar, emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP, objetivando a concessao da seguranga para o fimde ver reconhecido o direito liquido e certo
de apurar os créditos referentes a0 REINTEGRA, (a) pela aliquota de 3% no periodo de 1° de margo de 2015 a 31 de dezembro de 2015 (afastando-se a aplicagdo do Decreto 1° 8.415/15 no periodo); (b) pela aliquota de
1% entre 1° de janeiro de 2016 e 31 de janeiro de 2016 (afastando-se a aplicagdo do Decreto n° 8.543/15 no periodo); e (c) pela aliquota de 2% entre junho de 2018 a dezembro de 2018 (afastando-se a aplicagdo do Decreto
1°9.393/18 no periodo), por tais Decretos imporem violag@o aos primados da irretroatividade (art. 150, I11, “a” da CF) e anterioridade (artigos 9°, inciso 11 ¢ 104 do CTN eart. 150, inciso I11, alineas ‘b e “c”’da CF), e
infingéneia do principio da seguranga juridica. Requer tambémo direito a compensagio, comquaisquer outros tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, dos valores pagos indevidamente nos tltimos 5 anos,
acrescidos de juros a Taxa Selic, desde cada encerramento dos respectivos trimestres quando os pedidos de ressarcimento foramefetuados sob o comando dos indigitados Decretos, ouno caso de sua extingdo ou declaragio de
sua ilegalidade/inconstitucionalidade, de indice que venha a substitui-la, nos termos do art. 74 da Lei9.430/96. Subsidiariamente, uma que ndo se entenda que as redugdes impostas pelos Decretos n° 8.415/15, 8.543/15 e
9.393/18 ao creditamento do REIN TEGRA ofenderama anterioridade anual e nonagesimal previstas no art. 150, I11, “b”e “c”” da CF/88, requer seja garantida a aplicagdo da anterioridade nonagesimal aludida no § 6° do art.
195 da CF, afastando-se a vigéncia de referidos Decretos, no minimo, para 90 dias ap6s sua publicagéo.

Para tanto, afirmm que realiza operagdes de exportagdo no desempenho de suas atividades empresariais, valendo-se do REINTEGRA — Regime Especial de Reintegragao de Valores Tributdrios, que temcomo primordial
finalidade estimular e facilitar as exportagdes, através da devolugio parcial ou integral do residuo tributério remanescente na cadeia de produgo de bens exportados.

Aduz que o programa ¢ regido pela Lein® 13.043/2014 (resultado da conversdo da MP 651/2014), que transfere ao Poder Executivo a especificagdo das aliquotas a ser utilizadas na apurago do crédito do contribuinte, dentro
de umlimite estipulado.

Dizque o Decreto que regulamentava o regime especial era o de n° 8.304/2014. Em30/09/2014, o Ministério da Fazenda publicou a Portaria MF n. 428/2014, determinando a aplicagdo do percentual de 3% sobre a receita
auferida pela pessoa juridica exportadora dos produtos no Anexo Unico do decreto. Emfevereiro de 2015, 0 Governo Federal editouumnovo ato normativo - Decreto n. 8.415/2015 -, o qual alterou as regras para fruigdo dos
beneficios do regime previstos no Decreto n. 8.304/2014 e na Portaria MF mencionada, sobretudo comrelagdo ao percentual de crédito a ser apurado, reduzindo-o para 1% entre 1° de margo de 2015 € 31/12/2016 e 2% entre
1° de janeiro de 2017 ¢ 31 de dezembro de 2017.

Assevera que, em22/10/2015, foi publicado o Decreto 8.543/2015, que reduziu os percentuais de crédito para 0,1% entre 1° de dezembro de 2015 e 31 de dezembro de 2016.

Em28/08/2017 foi publicado o Decreto n® 9.148/2017 que, alterando a redagdo do inciso 111 do § 70. do art. 2° do Decreto n. 8.415/2015, determinou a apuragio do crédito atinente a0 REIN TEGRA mediante aplicagdo do
percentual de 2% sobre o valor da receita auferida na exportagdo durante o periodo de 01/01/2017 a31/12/2018.

Por fim, afirma que a partir de 01/06/2018, a Unido voltoua reduzir a aliquota do crédito relativo a0 REINTEGRA de 2% para 0,1%, desrespeitando, mais uma vez, os Principios da Anterioridade Anuale Nonagesimal. E o
que se infere das alteragdes trazidas pelo Decreto n. 9.393/2018.

Neste passo, ao reduzir as aliquotas anteriormente previstas, o Governo Federal teria promovido verdadeiro aumento na tributagdo, comimpacto financeiro imediato.

Pede liminar para que a R¢é se abstenha da pratica de quaisquer atos tendentes a impossibilitar a utilizagao das aliquotas a que temdireito quanto aos Pedidos Eletronicos de Ressarcimento e Declaragdo de Compensagdo
(PER/DCOMP) ainda ndo transmitidos ou pendentes de analise, bemcomo garantir o direito de apurar e utilizar os créditos referentes ao REIN TEGRA calculados no percentual de 3% no periodo de 1° de margo de 2015 a
31 de dezembro de 2015 (afastando-se a aplicagdo do Decreto n° 8.415/15 no periodo); 1% entre 1° de janeiro de 2016 e 31 de janeiro de 2016 (afastando-se a aplicagéo do Decreto n° 8.543/15 no periodo); e 2% entre junho
de 2018 a dezembro de 2018 (afastando-se a aplicagéo do Decreto n® 9.393/18 no periodo), permitindo a transmissao de pedidos complementares comvista a garantia de seu direito, bemainda garantindo o direito de nio ter
eventuais pedidos que ja tenha feito sem considerar a mitigagdo de seu crédito pelos ilegais e inconstitucionais decretos negados, albergando a contra quaisquer constricdes que possamser adotadas pelas autoridades fiscais
competentes.

Juntou procuragio e documentos.

O pedido de liminar foi postergado para a fase de prolagdo da sentenga (id. 26580160).

Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes (id. 27209741), requerendo a denegagdo da seguranga.

O Ministério Publico Federal se manifestou pela desnecessidade de sua participagio na lide (id. 29515661).

E o relatorio. Decido.

Emsede preliminar, consigno que, embora o MPF tenha deixado de opinar, temse por preenchidos os requisitos atinentes a regularidade formal do processo, para a qual basta a concessao de vista ao Parquet Federal.
O Mandado de Seguranga é o remédio processual destinado a amparar, de modo expedito, direito liquido e certo violado ouameagado de violagao, por ato de autoridade ilegal ou praticado comabuso de poder (Lein®
12.016/2009, art. 1°).

Trata-se, pois, de requisitos especificos da agio mandamental: ato de autoridade ilegal ou abusivo; violagdo de direito liquido e certo.

A qualidade de autoridade publica esta caracterizada de forma patente, dada a fingao exercida pelo coator: Delegado da Receita Federal do Brasil em Aragatuba/SP.

Resta, portanto, verificar se o direito pleiteado se afigura como liquido e certo, e se 0 ato da autoridade pode ser classificado como ilegal ou abusivo.

Inobstante a pratica ja antiga do Mandado de Seguranga, néio ha ainda umconceito univoco de direito liquido e certo.

Entendo, ma esteira da concepgao de Celso Agricola Barbi, que tal conceito ¢ tipicamente processual, pois atende ao modo de ser de umdireito subjetivo no processo. Ouseja, a circunstancia de umdeterminado direito
subjetivo existir ndo lhe empresta a caracteristica de liquidez e certeza; esta s6 lhe é atribuivel se os fatos emque se fundar puderemser provados de forma imediata e segura no processo, ou, comHely Lopes Meirelles, se
apresentar manifesto emsua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da impetrago.

A controvérsia esta presente na medida emque o Governo Federal, utilizando-se da autorizagdo contida no artigo 22 e §1° da Lein® 13.043/2014, decretou:

1-Em 27/02/2015 (Decreto n° 8.415), a redugdo de 3% para 1 % da aliquota utilizada para utilizagdo de crédito das empresas incluidas no REINTEGRA, com vigéncia a partir de mar¢o de
2015.

2-Em 22/10/2015 (Decreto n°8.543), a redugéo de 1% para 0,1 % da aliquota utilizada para utilizagdo de crédito das empresas incluidas no REINTE GRA, com vigéncia a partir de dezembro
de 2015.

3-Em 30/05/2018 (Decreto n°9.393), a redugdo de 2% para 0,1 % da aliquota utilizada para utilizagdo de crédito das empresas incluidas no REINTE GRA, com vigéncia a partir de junho de
2018.
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Questiona-se a aplicagio das novas aliquotas desrespeitando os Principios da Anterioridade Anual e Nonagesimal.
Pois bem
Assimesta redigida a Lein® 13.043/2014:

“Art. 21. Fica reinstituido o Regime Especial de Reintegragdo de Valores Tributdrios para as Empresas Exportadoras - REINTEGRA, que tem por objetivo devolver parcial ou integralmente
o residuo tributdrio remanescente na cadeia de produgdo de bens exportados.

Art. 22. No ambito do Reintegra, a pessoa juridica que exporte os bens de que trata o art. 23 poderd apurar crédito, mediante a aplicagdo de percentual estabelecido pelo Poder Executivo,
sobre a receita auferida com a exportagdo desses bens para o exterior:

§ 1o O percentual referido no caput poderd variar entre 0,1% (um décimo por cento) e 3% (trés por cento), admitindo-se diferenciagdo por bem”.

§ 50 Do crédito de que trata este artigo:

1 - 17,84% (dezessete inteiros e oitenta e quatro centésimos por cento) serdo devolvidos a titulo da Contribuicdo para os Programas de Integragdo Social e de Formagao do Patriménio do
Servidor Puiblico - Contribuigdo para o PIS/Pasep; e

11- 82,16% (oitenta e dois inteiros e dezesseis centésimos por cento) serdo devolvidos a titulo da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS.

Art. 25. A ECE [empresa comercial exportadora] é obrigada ao recolhimento de valor correspondente ao crédito atribuido a empresa produtora vendedora se:

1 - revender; no mercado interno, os produtos adquiridos para exportagdo, ou

11 -no prazo de 180 (cento e oitenta) dias, contado da data da emissdo da nota fiscal de venda pela empresa produtora, néo houver efetuado a exportagdo dos produtos para o exterior:
Pardgrafo vmico. O recolhimento do valor referido no caput deverd ser efetuado:

[ - acrescido de multa de mora ou de oficio e de juros equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia - SELIC, para titulos federais, acumulada mensalmente,
calculados a partir do primeiro dia do més subsequente ao da emissdo da nota fiscal de venda dos produtos para a ECE até o uiltimo dia do més anterior ao do pagamento, e de 1% (um por
cento) no més do pagamento;

11 - atitulo da Contribui¢do para o P1S/Pasep e da Cofins, nas proporgdes definidas no § 5o do art. 22; e

APortaria MF n° 428, de 01/10/2014:

Art. 1° O crédito apurado no dmbito do Regime Especial de Reintegragdo de Valores Tributdrios para as Empresas Exportadoras - Reintegra serd determinado mediante a aplicagdo do
percentual de 3% (trés por cento) sobre a receita auferida pela pessoa juridica produtora com a exportagdo para o exterior dos bens relacionados no Anexo Unico do Decreto n®8.304, de 12 de
setembro de 2014.

O Decreto n° 8.415, de 27 de fevereiro de 2015:

Art. 2° A pessoa juridica que exporte os bens de que trata o art. 5° poderd apurar crédito, mediante a aplicagdo do percentual de 3% (trés por cento), sobre a receita auferida com a exportagdo
desses bens para o exterior:

§7? O percentual de que trata o caput serd de:

1- 1% (um por cento), entre 1°de margo de 2015 e 31 de dezembro de 2016;

11 - 2% (dois por cento), entre 1°de janeiro de 2017 e 31 de dezembro de 2017, e

111 - 3% (trés por cento), entre 1°de janeiro de 2018 e 31 de dezembro de 2018.

O Decreto 8.543, de 21/10/2015:

1- 1% (um por cento), entre 1°de marco de 2015 e 30 de novembro de 2015;

11 -0,1% (um décimo por cento), entre 1°de dezembro de 2015 e 31 de dezembro de 2016,
111 - 2% (dois por cento), entre 1°de janeiro de 2017 e 31 de dezembro de 2017,

1V - 3% (trés por cento), entre 1°de janeiro de 2018 e 31 de dezembro de 2018.

O Decreton® 9.393, de 30 de maio de 2018:

11 -um décimo por cento, entre 1°de dezembro de 2015 e 31 de dezembro de 2016;
111 - dois por cento, entre 1°de janeiro de 2017 e 31 de maio de 2018;
1V -um décimo por cento, a partir de 1°de junho de 2018.

A impetrante refuta o ato normativo com fulcro nos principios da anterioridade e da noventena, conhecido tambémcomo principio da anterioridade nonagesimal ou principio da anterioridade reforgada, assimprevistos emnossa
Constituicdo Federal:

Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte, é vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:
1 - exigir ou aumentar tributo sem lei que o estabeleca;

111 - cobrar tributos:

()

b) no mesmo exercicio financeiro em que haja sido publicada a lei que os instituiu ou aumentou;

¢) antes de decorridos noventa dias da data em que haja sido publicada a lei que os instituiu ou aumentou, observado o disposto na alinea b; (Incluido pela Emenda Constitucional n°42, de
19.12.2003)

Esta limitag&o constitucional ao poder de tributar — principios da anterioridade e da noventena —, ambos de observancia obrigatoria pela Administragdo Tributaria, proporcionamaos contribuintes a previsibilidade necessaria a
evitar que sejamsurpreendidos coma cobranga de umdeterminado tributo de forma repentina, semtempo habil a permitir que possamorganizar suas atividades e programar-se para o recolhimento da nova exago, no escopo de
obstar, emultia anlise, indesejavel violagéo ao direito findamental a seguranca juridica.

No caso particular, a excepcionalidade das contribuigdes ao PIS e a COFINS, constitucionalmente prevista no artigo 195, §6° (§ 6° As contribuigdes sociais de que trata este artigo s6 poderdo ser exigidas apos decorridos
noventa dias da data da publicagdo da lei que as houver instituido oumodificado, ndo se lhes aplicando o disposto no art. 150, I11, "b"), indica sua nfio submissdo ao principio da anterioridade. Contudo, ha expressa sujei¢ao a
noventena.

Houve, portanto, evidente violagdo a restri¢do constitucional albergada pelo principio da noventena coma edigdo dos Decretos 8.415/2015, 8.543/2015 ¢ 9.393/2018, ja que a imediata redugéo do percentual de crédito
tributario a ser compensado/restituido, a titulo de contribuigdes sociais do PIS/PASEP e da COFINS emrelagdo a bens exportados, majorou o montante a ser recolhido a titulo das aludidas contribuigdes a umpatarmar
claramente superior aquele vigente antes da publicagéo dos aludidos Decretos.

Este Juizo ndo refita a legalidade dos decretos que, findamentados empermissivo legal (art. 22, §1° da Lein® 13.043/14), reduzamo percentual de crédito tributario a patamares previstos emlei, o que, de outro lado, certamente
ndo afasta, por siso, a necessidade de observancia do prazo de noventa dias para que tal decreto produza efeitos.

Entender de modo contrario, ou seja, afirmar que a redug@o de beneficios fiscais que permitiramao contribuinte recuperar “parcial ou integralmente o residuo tributario remanescente na cadeia de produgio de bens exportados™
ndo se confinde com“‘majoragio de tributos™, configura, data venia, flagrante violagdo, por via obliqua, a sistemética constitucional de protego ao contribuinte, que se vale, para tanto, das restricdes ao poder de tributar acima
elencadas, sobretudo nas hipoteses de instituicio ou majoragdo de tributos.

Nao bastasse, aceitar a produgdo imediata de efeitos por decretos que reduzamo percentual de crédito tributario a ser compensado/restituido, mesmo que a patamares previstos emlei (seja de forma direta ou indireta -
supressdo ouredugdo de beneficios fiscais) infringe, ainda, o art. 104, I1I do CTN, que determina a aplicagdo da anterioridade a extingéo ouredugo de isengdes, norma esta que, embora ostente natureza meramente
interpretativa, revela o continuo e sistematico fimsocial da lei, que busca garantir a previsibilidade tributéria emprol do contribuinte quando se depara comaumento da carga tributéria.

Nao se sustenta, como quer a autoridade impetrada emsuas informagdes, o argumento de que o REINTEGRA ndo possui natureza juridica de tributo, pois a redugdo do beneficio repercute no aumento indireto do PIS e da
COFINS.

Vale mencionar, nesse contexto, a abalizada doutrina de Leandro Paulsen, segundo o qual “esta posigdo [revogagdo oureduggo de beneficio fiscal ndo esta sujeita a observéncia da garantia da anterioridade] nos parece
igualmente equivocada, pois a supressao de beneficios fiscais aumenta a carga tributaria a que o contribuinte esta sujeito, de modo que ao contribuinte deveria ser reconhecido o direito ao seu conhecimento antecipado, finalidade
das regras dos arts. 150, IIL, bec, e 195, § 6°, da Constituicio” (Paulsen, Leandro — Curso de direito tributario: completo. 4 ed. rev. atual. e ampl. — Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2012, pag. 94).

Outrossim, a luzdo principio da legalidade estrita presente no direito tributrio, informador do Estado de Direito, limitador do poder do Estado e direito individual do contribuinte, somente a Constituigdo Federal pode
estabelecer os casos que excepcionamas garantias nela propria positivadas, situagdo ndo prevista quanto a noventena aplicavel as contribuigdes sociais (art. 195, § 6°).

Tanto ¢ que a Medida Provisoria n® 135/2003 (posteriormente convertida na Lein® 10.833/2003), que ampliou a base de calculo das exagdes emcomento, ja previu emseu proprio texto a correta observancia a noventena para
producio de efeitos (art. 68, T).

E nemse argumente que o caréter extrafiscal dos tributos incidentes sobre exportagdes permitiria a produgdo imediata de efeitos pelos Decretos 8.415/15, 8.543/15 € 9.393/18, ja que a Constituigdo Federal previu, de forma
expressa emseuart. 150, § 1°, quais os tributos néo sujeitos a qualquer restricdo no que tange a efeitos imediatos de lei que venha institui-los ou majora-los.

Diante da fundamentagao retro exposta, entendo que o aumento da carga tributaria decorrente das normas vigentes a partir da publicagdo do Decretos 8.415/15, 8.543/15 € 9.393/18 s6 possui eficacia apos decorridos 90 dias
de sua publicagdo.

Ja emrelag@io ao principio da anterioridade anual, como dito alhures, nio se aplica o disposto no art. 150, I1I, "b" da CF a redugdo do percentual de crédito tributdrio a ser compensado/restituido, a titulo de contribuicdes sociais
do PIS/PASEP e da COFINS emrelagao a bens exportados, por expressa disposicao do artigo 195, §6° da CF.

Compensaciio
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Apos a edicdo da Lei Complementar n® 104, de 10/01/2001, acrescentou-se o art. 170-A ao Cédigo Tributario Nacional:

“Artigo 170-A - E vedada a compensagiio mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagdio judicial pelo sujeito passivo, antes do trénsito emjulgado da respectiva decisdo.”

Portanto, semo transito emjulgado das decisdes judiciais, ndio havera o pressuposto essencial da norma geral que permite a compensagéo, qual seja: certeza e liquidez do crédito. Nao ha retroatividade, pois somente se
especificou hipétese ja contida na norma, aplicando-se esse dispositivo as agdes ajuizadas apos a data de 10/01/2001.

Assim, diante de hipotese de extingdo do crédito tributario, a qualndo pode se fundamentar emdeciséo que ainda ndo possui os atributos inerentes a coisa julgada, a imutabilidade da declaragdo judicial que reconhece o crédito
perante o Fisco ¢ essencial, a fimde que no se crie uma extingio sob condigdo resolutdria, a qual atentaria contra o Principio Constitucional da Seguranca Juridica, essencialemum Estado de Direito. A legislagio recepcionada
como norma complementar a Constituigdo elegeua certeza como bemjuridico a ser salvaguardado quando da compensag@o pelo contribuinte. Nao cabe realizar interpretagdes que destituamde eficacia a vontade do legislador.
Ressalve-se que o exercicio compensatorio somente podera iniciar-se ap6s o trénsito emjulgado da sentenga (art. 170-A do CTN), devendo ocorrer por iniciativa do proprio contribuinte, mediante entrega de declaragdo em
que constemas informagdes relativas aos créditos utilizados e débitos compensados (art. 74, § 1.°, da Lein.® 9.430/96), ficando a compensagio sujeita a condigao resolutdria de ulterior homologagao para fins de extingéo do
crédito tributario (art. 74, § 2.°). Fica ressalvado, também, o direito do Fisco de fiscalizar o montante apurado pela contribuinte e de conferir os elementos escriturais da empresa, para constatagdo dos prejuizos fiscais por ela
suportados.

Demnis disso, somente coma edicdo da Lein.® 10.637/02, que deunova redagéo ao art. 74 da Lein.® 9.430/96, permitiu-se a compensagao de créditos tributarios comdébitos proprios relativos a quaisquer tributos e
contribuicdes administrados pela Receita Federal do Brasil, independentemente de requerimento do contribuinte, ressalvadas as contribuigdes previdenciarias e as contribuigdes recolhidas para outras entidades ou fundos,
conforme disposto nos artigos 65 a 87, da Instrugdo Normativan. 1707, de 17/07/2017, da Receita Federal do Brasil.

DISPOSITIVO

Diante do exposto e 0 que mais dos autos consta, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e CONCEDO EM PARTE A SEGURANC A para que declarar que a redugio na aliquota do
REINTEGRA passou a valer para a impetrante somente apos noventa dias contados da publicagio dos Decretos de n°s 8.415/2015, 8.543/2015 ¢ 9.393/2018, bemcomo para declarar o direito de a impetrante compensar os
valores recolhidos a maior.

A compensagdo serd efetuada comquaisquer tributos e contribuigdes correspondentes a periodos subsequentes e administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, sendo vedada a cessao do crédito a terceiros,
conforme disposto nos artigos 65 a 87 da Instrugio Normativan.® 1717, de 17/07/2017, da Receita Federal do Brasil, observando-se o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, retrocedidos a partir do ajuizamento da presente
agdo, nos termos do artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005 (REsp N° 328.043-DF).

O valor a ser compensado sera acrescido de juros obtidos pela aplicagdo da taxa referencial do Sisterm Especial de Liquidagéo e de Custodia— SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, a partir do més
subsequente ao do pagamento indevido oua maior que o devido até o mes anterior ao da compensagao ourestitui¢do, e de 1% (umpor cento) relativamente ao més emque estiver sendo efetuada (artigo 89, § 4°, da Lei Federal
n. 8.212/81, coma redagdo dada pela Lei Federaln. 11.941/2009).

A compensago somente sera efetivada apos o transito emjulgado desta sentenga, nos termos do artigo 170- A do Cédigo Tributario Nacional, de modo que fica indeferido o pedido de liminar, cuja concessdo equivaleria a
permitir tal compensagdo antes daquele trénsito.

Os demais procedimentos deverdo obedecer as disposicdes da Lein® 9.430/96, na sua redag@o atual, e da Instrugdo Normativan.° 1717, de 17/07/2017, da Receita Federal do Brasil, ou normas posteriores que as substituam,
emtudo sujeitos a fiscalizagdo e posterior homologagdo pelo Fisco.

Custas na forma da lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Registrado eletronicamente no PJE.

Aracatuba, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000123-02.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: COMERCIALDEAUTOMOVEIS SANTAFE LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SERGIO GONINI BENICIO - SP195470, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM ARACATUBA - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se &c MANDADO DE SEGURANCA, inpetrado por COMERCIAL DE AUTOMOVEIS SANTA FE LTDA. , pessoa juridica de direito privado, regularmente inscrita no CNPJ sob n.°
50.549.203/0001-00, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP , por neio do qual se objetiva a salvaguarda de alegado direito liquido e certo, consistente na
exclusdo do valor do ICMS (Imposto sobre Operagdes Relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre a Prestagdo de Servicos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagéo) da base de calculo da
contribuicdo ao PIS (Programa de Integragio Social) e da COFINS (Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social). Requer também o afastamento da aplicagdo da Solugdo de Consulta Interna - COSIT
13/2018 e, por fim, o direito & compensagio do “‘quantun” recolhido indevidamente nos tiltimos cinco anos comquaisquer tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Aduz em breve sintese, que a contribuigdo para 0 PIS e a COFINS tém como base de calculo o total das receitas da pessoa juridica (receita bruta/faturamento), independentemente da denominag@o ou
classificagdo contabil adotada, e que em tal conceito ndo se insere o valor despendido como pagamento de ICMS (tributo estadual), uma vez que o montante a ele relativo constitui receita de pessoa juridica diversa (Estado),
ndo integrando, conseguintemente, suas receitas/faturamentos.

Destaca, no entanto, que a autoridade coatora, emmanifesta contrariedade ao que disposto na norma de incidéncia tributaria, temincluido na base de calculo daquelas contribuicdes o valor despendido a titulo de
Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS), o qual, no seu entender — e conforme jé decidido pelo Supremo Tribunal Federal—, ndo integra os conceitos de “faturamento” e “‘receita bruta”.

Afirma que a Receita Federal publicoua Solugéo de Consulta Interna Cosit 13, de 18 de outubro de 2018, dispondo que “o montante a ser excluido da base de cdlculo mensal da contribuicéo é o valor
mensal do ICMS a recolher”, limitando o direito de compensaggo dos contribuintes, affontando a decisio proferida nos autos do RE 574.706 (comrepercusséo geral), que remete ao ICMS destacado no documento fiscal.

Por conta disso, intenta provimento jurisdicional que The desobrigue de pagar contribuicio ao PIS e COFINS sobre o montante que despende como pagamento de ICMS, assegurando-lhe, por conseguinte, o
direito de compensar os recolhimentos realizados nos iltimos 5 anos e que incidiramsobre base de calculo cominclusdo daquele tributo estadual comquaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil.

Aapreciagdo do pedido de liminar foi postergada para a fase de prolagio da sentenca (id. 27626500).
Peticio da Uniio/Fazenda Nacional, pugnando seu ingresso no feito (id. 28447962).

Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes (id. 28987894), requerendo em preliminar o sobrestamento do feito até julgamento dos embargos de declaragdo opostos pela Unido Federal nos autos do
RE n° 574.706. No mérito, defendeu a denegagdo da seguranga vindicada.

Conumnicagdo de oposigao de Agravo de Instrumento (n° 5005531-59.2020.403.0000), emrelagio a decisdo que postergou a apreciagdo da liminar (id. 29346006).

O Ministério Publico Federal se manifestou pela desnecessidade de sua participagio na lide (id. 29509651).
E o relatorio. Decido.

Afasto a preliminar aventada pela autoridade impetrada, ja que nio hi embasamento legal ou judicial para a suspensao do feito, pois eventual decisdo do STF que venha a modular os efeitos do RE 574.706/PR
podera ser observada oportunamente, emfase de cumprimento do julgado.

A controvérsia esta localizada no fato de que a legislagdo de regéncia estabelece como base de célculo do PIS e da COFINS o “faturamento” auferido pelo contribuinte. No entanto, conforme alega a

impetrante, a autoridade impetrada sempre exigiu e cobrou da impetrante as contribuigdes do PIS e da COFINS, coma anpliagdo do conceito de faturamento, fazendo incluir na base de calculo das referidas contribuicdes o
ICMS embutido no valor da operagao, emdesacordo coma Constituicdo Federal
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A decisio proferida no RE n° 574.706/PR (IMCOPA IMPORTAGAO, EXPORTAGAO E INDUSTRIA DE OLEOS LTDA X UNIAO FEDERAL), pelo Tribunal Pleno do STF, em 15/03/2017,
emjulgamento de mérito de tema comrepercussao geral, pds fima discussao sobre a matéria:

Assim dispds a decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdrmen Luicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso
extraordindrio e fixou a seguinte tese: ""O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes.
Nesta assentadla o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

Vale destacar o novo entendimento jurisprudencial do TRF — Tribunal Regional Federal da Terceira Regiéio, que esta se posicionando na esteira do julgado do RE n° 574.706/PR, que ainda néo transitou em
julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. AGRAVO DESPROVIDO. 1. A questdo posta nos autos
diz respeito a possibilidade de inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS da COFINS. E certo que as discussdes sobre o tema sdo complexas e vem de longa data, suscitando vdrias
divergéncias jurisprudenciais até que finalmente restasse pacificada no recente julgamento do RE 574.706. 2. Tenha-se em vista que em 2007, a AGU ajuizou a A¢do Direta de
Constitucionalidade 18/DF, ainda pendente de julgamento, no bojo da qual pede que o Supremo declare em conformidade com a Constitui¢do o artigo 3°, paragrafo 2°, inciso 1, da lei
9.718/98, que regulamentou a base de cdlculo para apuragdo dos valores da COFINS e do PIS. 3. Posteriormente ao ajuizamento da ADC, o proprio Supremo Tribunal Federal, no
Julgamento do RE 240.785/MG, inclinou-se no sentido da impossibilidade de incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS 4. Finalmente, o C. Supremo Tribunal Federal, em
15.03.2017, reafirmou seu entendimento anterior e pacificou a questdo definindo, com repercusséo geral, no julgamento do RE 574.706, que o ICMS néo compde a base de cdlculo para fins de
incidéncia do PIS e da COFINS, conforme noticiado no Informativo n° 857, 13 a 17 de mar¢o de 2017. 5. Agravo de instrumento desprovido.(AI 00189862120164030000,
DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF '3 Judicial 1 DATA:21/06/2017)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO DO RE 574.706-
PR. TEMA 69 DA REPERCUSSAO GERAL. ART. 1.022, PA RAGRAFO UNICO, 1, CPC/2015. EMBARGOS ACOLHIDOS. - O Plenario do E. Supremo Tribunal Federal no

Julgamento do RE n° 574.706-PR, realizado em 15.03.2017, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdrmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral,
deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". - Embargos de declaragdo acolhidos com
efeitos infringentes. Remessa oficial e apelagdo da Unido Federal desprovidas. (AMS 00049952720154036106, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SEXTA
TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:29/05/2017)

Nao verifico qualquer celeum na decisdo proferida pelo STF. O julgado ¢ claro e excluiu o ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS, obviamente o valor constante das notas fiscais. Nao se trata de
discorrer neste momento sobre o arcabougo tributério e efeitos contabeis da referida exclusdo, ja que isso foi apreciado pela Suprema Corte quando concluiu pelo carater de simples “entrada” do ICMS. De modo que se trata
de mero cumprimento do julgado comefeito “erga omnes ", ndo restando contenda sobre qual ICMS deve ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS.

Pouco importa o quanto o contribuinte tem a recolher em cada mes, até porque o ICMS ¢ apurado por sistema de conta-corrente, debitando-se os valores constantes das vendas e creditando os valores
destacados nas notas de compra (alias, ndo ¢ incomumque, emdeterminados meses, nada se tenha a recolher).

O que decidiu a Suprema Corte foi que 0 ICMS que o contribuinte cobrar ndo pode ser utilizado como base de calculo do PIS e da COFINS, até porque a logica nsita a tal decisdo foi a de que o tributo
cobrado é mero ingresso financeiro, que transita pela conta do vendedor da mercadoria, € ndo uma receita ou um faturamento, nada acrescendo ao seu patrimonio.

A questio, na verdade, ¢ bastante simples.
Neste sentido vemdecidindo o Tribunal Regional Federal da 3* Regifio:
EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO . ICMS . EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NA NOTA FISCAL. RE 574.706. VINCULACAO. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.ICMSE PISE

- Cabe ratificar novamente, que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706, jd tem o conddo de refletir sobre as demais agdes com fundamento na mesma controvérsia devendo, portanto,
prevalecer a orientagdo firmada pela Suprema Corte.

- Por primeiro, ha que se destacar a inexisténcia de ofensa ao art. 93, X1, da Constitui¢do Federal e os arts. 11 e 489, II, do CPC, tendo em vista que a r decisdo foi suficientemente
Jfundamentada, no tocante ao ICMS que deve ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS.

- A decisdo foi explicita quanto a matéria ora discutida: " Assinalo que. nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, com base na orientagdo firmada pela Suprema Corte. o valor do
ICMS aser excluido da base de cdlculo do PIS/COFINS é o destacado na nota fiscal, e ndo o ICMS efetivamente pago ou arrecadado”.

= Ndo hd que se falar em auséncia de debate ou fundamentagdo juridica a respeito do valor excluido da base de cdlculo do PIS/COFINS ser o destacado na nota fiscal, uma vez que este é o que
se amolda ao conceito de faturamento, objeto da discussdo apresentada nos presentes autos. que teve por fundamento o RE 574.706.

- No tocante ao artigo 195 da Constituicdo Federal, inexiste na r decisdo qualquer ofensa ao referido dispositivo constitucional. A tese de repercussdo geral fixada foi a de que " O ICMS néo
compde a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS", cabe reafirmar que deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, inexiste
qualquer justificativa a incluséo do IC MS na base de cdlculo das exagoes.

- As razoes recursais ndo contrapdem os fundamentos do 1. decisum a ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visam a rediscussdo da matéria
nele contida.

- Negado provimento ao agravo interno.

(TRF 3“Regiéio, 4 Turma, ApCiv-APELACAO CIVEL - 5000833-42.2018.4.03.6123, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em 30/08/2019, e
- DJF3 Judicial 1 DATA: 04/09/2019) - GRIFEI

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - JULGAMENTO SOB A SISTEMATICA DOS RECURSOS
REPETITIVOS (RE N°574.706). ICMS - EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. COMPENSACAO—PARAMETROS A SEREM OBSERVADOS.

1. Remessa oficial tida por interposta nos termos do artigo 14, § 1°, da Lein.® 12.016/2009.

2. O STF pacificou a controvérsia objeto de discussdo nestes autos, ao firmar a tese de que "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS" (RE n°
574.706/PR; Tema n° 69 da Repercusséo Geral).

3. A pacificagdo do tema, por meio de julgado proferido sob o regime da repercussdo geral (e/ou na sistematica dos recursos repetitivos), impde que as decisdes proferidas pelos juizes e demais
tribunais sigam o0 mesmo entendimento, mdxime diante da disposigdo trazida pelo artigo 927, 111, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

4. A jurisprudéncia do STJ tem se pautado na possibilidade de julgamento imediato dos processos nos quais se discute a matéria sedimentada pelo julgado paradigmdtico (Precedente: STJ;
Aglnt no AREsp 282.685/CE). A possibilidade de modulagdo dos efeitos da decisdo em aprego por ocasido da apreciagdo dos embargos de declaragdo opostos pela Unido naquele feito (RE n°
574.706/PR) consubstancia evento futuro e incerto que ndo constitui 6bice a solugdo do mérito das demais demandas em que se discute o tema.

5. Em suma: a pretensdo de exclusdo do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS tem supeddaneo em julgado proferido pelo STF em sede de repercussdo geral.

6. No julgamento do RE n°574.706, o Supremo Tribunal Federal jd sinalizou no sentido de que o valor do ICMS a ser excluido da base de cdlculo das referidas contribuicdes é o incidente sobre
as vendas efetuadas pelo contribuinte, ou seja, aquele destacado nas notas fiscais de saida.

7. Se 0 ICMS ndo compde a base de cdlculo do PIS e da COFINS, o valor a ser abatido pelo contribuinte s6 pode ser aquele que representa a integralidade do tributo repassado ao erdrio
estadual, ou seja. o destacado na operacdo de saida, pois. de modo contrdrio. haveria simplesmente a postergacdo da incidéncia das aludidas contribuicdes sobre o tributo cobrado na
operagdo anterior. Precedentes desta Corte.

8. A compensagdo (a ser realizada apos o transito em julgado destes autos — artigo 170-A do CTN) deverd observar a prescri¢do quanto aos valores pagos antes do quinquénio anterior a
impetragdo. A atualizagdo monetdria dos valores pagos, por sua vez, deve ser realizada mediante aplicagdo da taxa Selic, nos moldes determinados pela sentenga (artigo 39, § 4°, da Lei n®
9.250/1995).

9. Em razdo da presente agdo ter sido proposta apés a entrada em vigor da Lei 13.670/2018, que revogou o art. 26 da Lei 11.457/2007, néo se aplica mais a vedagdo da compensagdo dos

valores recolhidos indevidamente com as contribuigdes sociais elencadas no artigo 11, pardagrafo unico, alineas "a", "b" e "c" da Lei n° 8.212/1991. No entanto, deve-se observar o quanto
disposto no art. 26-A, da Lein. 11.457/2007.
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10. Na presente agdo apenas se declara a existéncia do direito do contribuinte a compensagao (Sumula 213 do STJ). Reserva-se a Administragdo o direito a ulterior verificagdo de sua plena
regularidade, inclusive o encontro de contas. Para fins do simples reconhecimento/declaragéo do direito a compensagdo, os documentos colacionados aos autos sdo suficientes, pois
demonstram a qualidade de contribuinte das exagdes em aprego, assim também a *“posi¢do de credor tributdrio”, nos termos do quanto decidido pelo Superior Tribunal de Justi¢a nos Recursos
Especiais n. 1365095/SP e n. 1715256/SP, julgado sob a sistematica dos recursos repetitivos (STJ, 1°Sessdo, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe em 11/03/2019).

11. Apelagéo da Unido e remessa oficial tida por interposta ndo providas.

(TRF 3°Regido, 3“Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5006622-34.2018.4.03.6119, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em 08/08/2019,
e-DJF3Judicial 1 DATA: 13/08/2019)— GRIFEI

Deste modo, ante a decisdo emanada do STF, proferida emcaréter “erga omnes ”, ndo ha outro caminho a seguir que no a concessdo da seguranga.
Pedido de Tutela Proviséria
Para a concessdo de tutela proviséria emsede de mandado de seguranca hé que se avaliar a presenca de seus requisitos legais: “firmus boni furis” e “periculumin mora™.

O julgado do Supremo Tribunal Federal, levado a efeito no ja mencionado Recurso Extraordinario n. RE n. 574.706/PR (15/03/2017), explicita o direito vindicado pela impetrante de pagar contribuigdo ao PIS
e COFINS semincidéncia sobre os valores que despende a titulo de ICMS.

Lado outro, o “periculumin mora” tambémse faz presente, na medida emque a tutela provisoria visa, sobretudo, evitar que os contribuintes necessitemsocorrer-se & morosa via do “solve et repete”, colocando-
os a salvo da exagdo emdiscussdo (PIS e COFINS) sobre o valor do ICMS.

Emface do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido da impetrante, COMERCIAL DE AUTOMOVEIS SANTA FE LTDA. , CNPJ sob n.° 50.549.203/0001-00 ¢, comisso, CONCEDO
A SEGURANCA para declarar o direito de nfo incluir o valor do ICMS destacado das notas fiscais de saida nas bases de calculo das contribuicdes devidas ao PIS e a COFINS, seja no regime cunulativo ou ndo-
cunulativo, apuradas com base nos artigos 1° das Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003, na atual redagdo, promovida pela Lei n° 12.973/2014, ficando afastada a SCI COSIT n° 13/2018 e a consequente IN/RFB n°
1.911/2019.

DEFIRO, ainda, o pedido de tutela proviséria para que a impetrante possa recolher as contribuigdes vincendas e devidas ao PIS e a COFINSS sema inclusio do ICMS destacado das notas fiscais de saida
nas bases de calculo, seja no regime cumulativo ou ndo-cumulativo, apuradas combase nos artigos 1° das Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003, na atual redago promovida pela Lein® 12.973/2014, devendo a Receita Federal
se abster de efetuar langamento de oficio emsentido contrario e/ou aplicagéo de penalidade emrazio do langamento por homologagio coma exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS. Observo, contudo, o
carater precario desta decisdo, diante da possibilidade de modificacéo apés decisdo de modulagdo a ser proferida nos autos do RE n° 574.706/PR.

Remeta-se copia desta sentenca para instrucéo dos autos de agravo de instrumento n° 5005531-59.2020.403.0000.

Custas na forma da lei. Incabiveis honorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016/2009).

Sentenga sujeita a reexame necessario (artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/2009).

Apbs o transito emjulgado, certifique-o nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo combaixa na distribuigao se nada for postulado oportunamente.

Publique-se. Intime-se. Registrado eletronicamente no sistema PJE. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000167-21.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE:MARCO BOTTEON INDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM ARACATUBA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por MARCO BOTTEON INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., (CNPJ n. 45.381.837/0001-66) em face do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA/SP, por neio do qual se objetiva a salvaguarda de alegado direito liquido e certo, consistente na declaragdo de que o valor do ICMS a ser excluido das bases de calculo do PIS
eda COFINS é o que corresponde ao valor destacado na nota fiscal, conforme estabelecido pelo STF na decisdo de mérito do Recurso Extraordinrio n. 574.706/PR.
Afirmm, emsintese, que impetrou outro mandado de seguranca anteriormente, n. 0000890-33.2017.403.6107, que tramitou perante este Juizo, visando o reconhecimento do direito de excluir o ICMS das bases de calculo do
PIS e da COFINS, bemcomo o direito de compensar o quantumrecolhido indevidamente nos 05 anos anteriores a impetragdo comquaisquer outros tributos devidos e administrados pela Receita Federal do Brasil.
Aduz que a sentenca de primeiro grau lhe foi favoravel, bemassimas demais decisdes das outras instancias, até que, em24/01/2019, houve a certificagdo do trénsito emjulgado.
Contudo — suscita a ora impetrante —, a Receita Federal, naquele meio tenpo, editou a Solugéo de Consulta Cosit n° 13/2018 e Instrugdo Normativa n. 1.911/2019, nas quais ha dispositivos afirmando que o montante a ser
excluido da base de calculo do PIS e da COFINS deve ser o valor do ICMS arecolher, € ndo o valor do ICMS destacado na nota fiscal.
Por considerar que as normativas da Receita contrariamaquilo que decidido pelo STF nos autos do RE n. 574.706/PR, intenta, por esta via mandamental, a declaragdo de que o valor do ICMS a ser excluido deve ser aquele
destacado na nota fiscal, de modo a que esta declaragdo retroaja seus efeitos aos 05 anos que antecederamo ajuizamento daquele outro Mandado de Seguranga - n. 0000890-33.2017.403.6107.
Distribuido a Segunda Vara, o feito foi redistribuido apds decisdo declinatoria de competéncia (id. 28460786).
O pedido de liminar foi deferido (id. 28927598).
Emsuas informacdes (id. 29268485), a autoridade apontada como coatora pediu a suspensio do feito, alegando que ainda grassa divergéncia ndo pacificada sobre qual ICMS deve ser excluido da base de calculo do PIS e da
Cofins: aquele destacado na nota fiscal de venda, ou aquele apurado pelo sistema de conta corrente durante o més. Defendeu a regularidade da inclusédo do ICMS na base de célculo dos aludidos tributos. Entende que o ICMS
a ser excluido na apuragio do PIS e da Cofins é aquele a recolher no més, e niio o quanto destacado emcada nota fiscal.
A Fazenda Nacional opds embargos de declaragdo emrelagéo a decisdo proferida no id. 28927598, alegando a ocorréncia de omissdo, jé que néo teria havido manifestagio acerca da regra cogente do artigo 170-A do Codigo
Tributario Nacionale Sumula 212 do Superior Tribunal de Justiga (id. 29422630). O recurso foirejeitado (id. 29495981).
O MPF entendeu ndo ser caso de sua participagdo no feito (id. 30048045).
Estes s30 0s termos emque 0s autos me vierama conclusdo para sentenca.

Relatei. Passo a decidir.

Emsede preliminar, consigno que, embora o MPF tenha deixado de opinar, tenrse por preenchidos os requisitos atinentes a regularidade formal do processo, para a qual basta a concessdo de vista ao Parquet
Federal
Afasto a preliminar aventada pela autoridade impetrada. Nao ha embasamento legal ou juridico para a suspensdo do feito, pois eventual decisdo do STF que venha a modular os efeitos do RE 574.706/PR podera ser observada
oportunamente, em fase de cumprimento do julgado.
O argumento de que o prosseguimento de agdes como a presente acabara por abarrotar o Poder Judicirio com demandas posteriores, emcaso de alteragdo do entendimento sufragado pelo STF, é ad terroreme se finda em
progndsticos mais ou menos aleatorios sobre uma incerta e eventual mudanca de posicionamento jurisprudencial, 0 que niio justifica a solugdo de continuidade para contribuintes como a impetrante, que devem seguir comseus
negocios.
Nao havendo justificativa para a paralisagdo do processo, decide-se a causa como que se tempor sedimentado no momento, e ndo combase em parametros incertos e ainda ndo assentados pela jurisprudéncia.

Ao mérito.
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O Mandado de Seguranga ¢ o remédio processual destinado a amparar, de modo expedito, direito liquido e certo violado ou ameacado de violagdo, por ato de autoridade ilegal ou praticado com abuso de poder (Lei n°
12.016/2009, art. 1°).

Trata-se, pois, de requisitos especificos da agio mandamental: ato de autoridade ilegal ou abusivo; violagdo de direito liquido e certo.

A qualidade de autoridade publica esta caracterizada de forma patente, dada a fingdo exercida pelo coator: Delegado da Receita Federal do Brasil emAragatuba/SP.

Resta, portanto, verificar se o direito pleiteado se afigura como liquido e certo, e se o ato da autoridade pode ser classificado como ilegal ou abusivo.

Inobstante a pratica ja antiga do Mandado de Seguranga, ndo ha ainda umconceito univoco de direito liquido e certo.

Entendo, na esteira da concepgdo de Celso Agricola Barbi, que tal conceito ¢ tipicamente processual, pois atende ao modo de ser de um direito subjetivo no processo. Ou seja, a circunstancia de um determinado direito
subjetivo existir ndo lhe empresta a caracteristica de liquidez e certeza; esta s6 Ihe ¢ atribuivel se os fatos em que se fimdar puderem ser provados de forma imediata e segura no processo, ou, com Hely Lopes Meirelles, se
apresentar manifesto emsua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da impetrago.

O presente mandado de seguranca foi aviado como objetivo de garantir a impetrante o direito de excluir da base de calculo do PIS e da Cofins o valor do ICMS destacado nas notas fiscais, € ndo o valor do ICMS a recolher,
jareconhecido de forma genérica emprocesso anterior (MS n° 000890-33.2017.403.6107), afastando-se a restrigdo constante da IN/RFB 1.911/2019.

Entendo que, de fato, a limitagéo da exclusdo da base de célculo do PIS e da Cofins ao ICMS a recolher, nos termos disciplinados pela IN/RFB n° 1.911/2019, é indevida.

Adecisdo do STF proferida no RE 574.706/PR ¢ bastante clara e excluiuo ICMS da base de calculo do PIS e da Cofins, e abordou expressamente esse topico. Extraio do voto da relatora o seguinte excerto:

Desse quadro é possivel extrair que, conquanto nem todo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou
seja, parte do valor do ICMS destacado na “‘fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do 1CMS gerado na operagdo anterior; em algum momento, ainda que
ndo exatamente no mesmo, ele serd recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo com a defini¢do constitucional de
faturamento para fins de apuragdo da base de cdlculo das contribuicdes.

Portanto, ainda que ndo no mesmo momento, o valor do ICMS tem como destinatdrio fiscal a F azenda Publica, para a qual serd transferido.

8. Por ser invidvel a apuragdo do ICMS considerando cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, resolveu-se adotar o sistema de sua apuragdo contdabil. O montante de ICMS a
recolher é apurado més a més, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisi¢des e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos. Esta é a chamada andlise
contabil ou escritural do ICMS.

()

Essa forma escritural de cdlculo do ICMS a recolher baseia-se na verdade matemdtica segundo a qual a ordem dos fatores ndo altera o ltado. E igual ladeiro que também o
momento das diferentes operagdes ndo pode alterar o regime de aplicagdo de tributagdo, num sistema que, quanto a esse caso, se caracteriza pela compensagdo para se chegar a
inacumulatividade constitucionalmente qualificadora do tributo.

9. Toda essa digressdo sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir; embora se tenha a escrituragdo da parcela
ainda a se compensar do ICMS, todo ele, ndo se inclui na defini¢do de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que néo pode ele compor a base de cdlculo para fins de
incidéncia do PIS e da COFINS.

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagdo, pelo que o regime de compensagdo importa na circunstdncia de, em algum momento da cadeia de operagdes, somente haver
saldo a pagar do tributo se a venda for realizada em montante superior ao da aquisi¢éo e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermindvel até se efetivar a operagdo, afastando-se, pois, da
composigdo do custo, devendo ser excluido da base de cdlculo da contribui¢éo ao PIS e da COFINS.

Contudo, é inegavel que o ICMS respeita a todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a Fazenda Puiblica.

Nao se trata de discorrer, neste momento, sobre o arcabougo tributario e sobre os efeitos contabeis da referida exclusdo, ja que isso foi apreciado pela Suprema Corte quando concluiu pelo carater de sinples
“entrada”do ICMS.
De modo que se trata de mero cumprimento do julgado comefeito “erga omnes”, ndo restando contenda sobre qual ICMS deve ser excluido da base de calculo do PIS e da Cofins.
Pouco importa o quanto o contribuinte tema recolher emcada meés, até porque o ICMS ¢ apurado por sisterma de conta corrente, debitando-se os valores constantes das notas de venda e creditando os valores destacados nas
notas de compra (alias, ndo é incomumque, emdeterminados meses, nada se tenha a recolher).
O que decidiua Suprema Corte foi que o ICMS que o contribuinte cobrar ndo pode ser utilizado como base de calculo do PIS e da Cofins, até porque a logica insita a tal decisao foia de que o tributo cobrado € mero ingresso
financeiro, que transita pela conta do vendedor da mercadoria, e nio uma receita ou um faturamento, nada acrescendo ao seu patrimonio.
A questdo, na verdade, ¢ bastante simples.
Portanto, a restrigdo contida na precitada norma regulamentar deve ser afastada.
Deste modo, ante a decisdo emanada do STF, proferida emcarater “erga omnes”, néo hé outro caminho a seguir que niio a concessao da seguranga.

Dispositivo.

Pelo exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido veiculado pela impetrante, e CONCEDO a seguranga para afastar a restrigdo contida na IN/RFB n°® 1.911/2019, permitindo que a impetrante exclua da base de calculo
do PIS e da Cofins o valor do ICMS destacado nas notas fiscais, e néo o valor do ICMS a recolher, ao efetuar a compensagdo relativa aos créditos oriundos da decisdo proferida no processo judicial n> 000890-
33.2017.403.6107.

Mantenho a liminar concedida initio litis, emtodos os seus termos.

Custas ex lege. Agdo semincidéncia de verba honoréria (art. 25 da Lei 12.016/2009).

Sentenga sujeita ao reexame necessario (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009). Assim, comou sema interposicao de recurso voluntario, remetam-se os autos ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Publique-se. Registrada eletronicamente no PJe. Intimemse e dé-se vista ao MPF.

Aragatuba, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000695-55.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aracatuba

IMPETRANTE: COOPERATIVA DE CREDITO E INVESTIMENTO DE LIVREADMISSAO DAALTANOROESTE DE SAO PAULO - SICREDIALTANOROESTE SP
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARAGC ATUBA - SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

representar a impetrante emJuizo.
Intime-se. Publique-se.
Aragatuba, data no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000724-08.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: CONSTRUTORA SANCHES SANCHEZ LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO TUDESNEIDER DE CASTRO - SP333532, RENAN BORGES FERREIRA - SP330545
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM ARACATUBA/SP

DESPACHO

Providencie a impetrante a retificagéo do valor atribuido a causa para que reflita 0 beneficio econdmico pretendido, em conformidade como documento ID 30470826 acostado a inicial, recolhendo as custas em
complementagdo na Caixa Econdmica Federal, comprovando coma identificagdo bancaria de onde houve o recolhimento, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Providencie a Secretaria a aposicéo de sigilo nos documentos bancérios e fiscais ID 30470825, 30470826 e 30470830.
Recolhidas as custas ou decorrido o prazo, retornemos autos imediatamente conclusos.
Intime-se. Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N°5002851-50.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EMBARGADO:RESIDENCIALFERNANDA
Advogado do(a) EMBARGADO: FRANCISCO DE PAULO VIEIRA - SP277055

ATO ORDINATORIO
CERTIFICO e douf€ que serve o presente ato ordinatorio para intimagéo da parte embargada do r. despacho id 23983504, que segue abaixo:

"Recebo os embargos para discussdo, atribuindo-Thes o efeito suspensivo, tendo emvista a comprovagéo do depdsito do valor do débito como penhora nos autos executivos, nos termos do artigo 919, paragrafo
1°,do CPC.

Intime-se o(a) Embargado(a) para manifestar-se, no prazo de 15 (quinze) dias.

Traslade-se copia do presente despacho aos autos da Execugdo de Titulo Extrajudicial n® 5002695-62.2019.403.6107.
Publique-se.

Aragatuba, data no sistema. "

ARACATUBA, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001717-22.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Araatuba
AUTOR:METALNEW MADEIRAEACO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: HERICK HECHT SABIONI - SP341822, SERGIO LUIZ SABIONI - SP88765
REU: CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA DA TVREGIAO

Advogado do(a) REU: EDMILSON JOSE DA SILVA - SP120154

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que, os autos encontra-se com vista a parte autora, ora apelada, para as contrarrazdes de apelagio, no prazo de quinze (15) dias, como decurso, os autos serdo remetidos ao Tribunal Regional Federal, nos
termos do art. 2°, inciso XXII, da Portaria n. 7 de 09/02/2018, do MM. Juiz Federal Luiz Augusto Iamassaki Fiorentini.

Aragatuba, 02.04.2020
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000110-08.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aracatuba
AUTOR:ANDERSON LUIZ CARDOSO GARCIA- ME

Advogado do(a) AUTOR: VAGNER PEDROSO CAOVILA - SP213817

REU: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) REU: RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN - SP225847

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que, os autos encontram+se com vista a parte contraria, autora, ora apelada, para as contrarrazdes de apelagdo, no prazo de trinta (30) dias, com o decurso, os autos serdo remetidos ao Tribunal
Regional Federal, nos termos do art. 2°, inciso XXII, da Portaria n. 7 de 09/02/2018, do MM. Juiz Federal Luiz Augusto lamassaki Fiorentini.

Aragatuba, 01.04.2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002476-83.2018.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE:ANA CLARICE CALDATO ARAUJO, GENIR APARECIDA CALDATO FIOMARI, JOSE VALENTIM CALDATO, TEREZA DE LOURDES CALDATO POSSENTI, MARIA
VILMA CALDATO BRUNELLI, EMILIA DE FATIMA CALDATO MARANI

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO TAKEO TOYOSHIMA - SP380176

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO TAKEO TOYOSHIMA - SP380176

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO TAKEO TOYOSHIMA - SP380176

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO TAKEO TOYOSHIMA - SP380176

Advogado do(a) EXEQUENTE: THIAGO TAKEO TOYOSHIMA - SP380176

Advogados do(a) EXEQUENTE: BRUNO SANCHES MONTEIRO - SP365696, THIAGO TAKEO TOYOSHIMA - SP380176

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista a parte exequente sobre a impugnacdo, nos termos da Portaria n® 07/2018, da 1* Vara Federal de Aragatuba.

Aragatuba, 02.03.2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000839-63.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:ADIJAELSIA BENTO DEARAUJO

Advogado do(a) AUTOR: LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES - MS11078

REU: TECOL- TECNOLOGIA, ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Advogado do(a) REU:ALESSANDRO LUIZ DE OLIVEIRA - SP148493

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontramse comvista a parte autora para réplica e apds as partes para especificagéo de provas, por quinze dias.

Aragatuba, 02.04.2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5013810-80.2018.4.03.6183 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:DIRCE JODAS GARDEL TAFNER

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDA SILVEIRADOS SANTOS - SP303448-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que os autos encontram+se comvista as partes por dez dias, sobre o parecer da Contadoria, primeiramente ao INSS, visando proposta de acordo, nos termos do 1D 19623458.

Aragatuba, 02.04.2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5002555-62.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: TAISA VERGILIO GALLI LOPES

DECISAO
De oficio, chamo o feito a ordempara suspender as ordens de constrigdo determinadas no despacho inicial.
Historicamente, os resultados de tais medidas temsido pifios, até porque, quando uma execugio alcanga este estagio, o patrimdnio do devedor ja foi esgotado ou desviado.

Mas, para alémdessa circunstancia, o momento emque vivemos ¢ bastante grave, comuma emergéneia sanitaria que pode desestruturar o pais nos campos social € econdmico, comparalisagdo da produgao e do coméreio, e
desemprego emlarga escala.

Diversas medidas témsido adotadas ou pensadas pelas autoridades econémicas, todas como objetivo de aliviar o estresse financeiro, as quais vdo desde a prorrogagdo de prazos para recolhimento de tributos (por enquanto,
somente para os optantes do Simples Nacional), financiamentos especiais para quitagdo das folhas-de-saldrios, inje¢ao de liquidez no sistema de pagamentos (a aliquota do depdsito compulsério dos bancos ja havia sido
reduzida no inicio do ano de 31 para 25%, agora desceu para meros 17%), etc.

Em30/03/2020, por exenmplo, foi editada a MP n° 930, a qual, dentre outras disposicdes, impedematé mesmo a constrigao de valores que estejamna posse das empresas integrantes do sisterma de arranjo de pagamentos (no
popular, as famosas donas das “maquininhas de cartdo de crédito”) e, emcaso de quebra de tais empresas, a garantia de recebimento das vendas parceladas ainda néo repassadas.

Diante do exposto, por mais que se tenha emconta o direito do credor, este ndo é o momento apropriado para esse tipo de medida.
Assim, SUSPENDO as ordens de restricdo por meio do BACENJUD e RENAJUD até o ultimo dia do terceiro més subsequente ao levantamento do estado de calamidade publica.
Devera a Secretaria certificar nos autos mensalmente a continuidade do estado de emergéncia nacional.

Uma vez levantada a situagio excepcional, fica desde ja autorizada a Secretaria a proceder ao cumprimento das determinagdes deste processo, remetendo os autos a CEMAN para realizagdo do bloqueio de ativos financeiros
pelo Sisterma BACENJUD oupromover pesquisa e eventual restri¢ao de transferéncia de veiculos por meio do Sistema RENAJUD.

Cumpra-se.
Int.

Aragatuba/SP, data no sistema.

LUIZAUGUSTO IAMASSAKI FIORENTINI

Juiz Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001250-09.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:YOKOO & CIALTDA - ME, JAIMEYOKOO JUNIOR, FLAVIASUMIEYOKOO

DECISAO
De oficio, chamo o feito a ordempara suspender as ordens de constricdo determinadas no despacho inicial.
Historicamente, os resultados de tais medidas temsido pifios, até porque, quando uma execugao alcanga este estagio, o patrimdnio do devedor ja foi esgotado oudesviado.

Mas, para alémdessa circunstancia, o momento emgque vivermos ¢ bastante grave, comuma emergéncia sanitaria que pode desestruturar o pais nos campos social ¢ econdmico, comparalisagéo da produgdo e do comércio, e
desemprego emlarga escala.

Diversas medidas témsido adotadas ou pensadas pelas autoridades econdmicas, todas como objetivo de aliviar o estresse financeiro, as quais vao desde a prorrogagdo de prazos para recolhimento de tributos (por enquanto,
somente para os optantes do Simples Nacional), financiamentos especiais para quitago das folhas-de-salarios, inje¢do de liquidezno sistema de pagamentos (a aliquota do depdsito compulsorio dos bancos ja havia sido
reduzida no inicio do ano de 31 para 25%, agora desceu para meros 17%), etc.
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Em30/03/2020, por exemplo, foi editada a MP n° 930, a qual, dentre outras disposicdes, impedematé mesmo a constrigdo de valores que estejamna posse das empresas integrantes do sistema de arranjo de pagamentos (no
popular, as famosas donas das “maquininhas de cartdo de crédito”) e, emcaso de quebra de tais empresas, a garantia de recebimento das vendas parceladas ainda ndo repassadas.

Diante do exposto, por mais que se tenha emconta o direito do credor, este néo ¢ o momento apropriado para esse tipo de medida.
Assim, SUSPENDO as ordens de restrigdo por meio do BACENJUD e RENAJUD até o ultimo dia do terceiro més subsequente ao levantamento do estado de calamidade publica.
Deveré a Secretaria certificar nos autos mensalmente a continuidade do estado de emergéncia nacional.

Uma vez levantada a situagdo excepcional, fica desde ja autorizada a Secretaria a proceder ao cumprimento das determinagdes deste processo, remetendo os autos 8 CEMAN para realizagdo do bloqueio de ativos financeiros
pelo Sistema BACENJUD ou promover pesquisa e eventual restrigao de transferéncia de veiculos por meio do Sisterma RENAJUD.

Cumpra-se.

Aragatuba/SP, data no sistena.

LUIZAUGUSTO IAMASSAKI FIORENTINI

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002905-16.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: VALTER SOARES DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARJORIE RODRIGUES MOURAMANAIA - SP268113
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Trata-se de execugdio de sentenga movida por VALTER SOARES DA SILVA emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, na qual visa 0 pagamento de seus créditos e honorarios advocaticios.
A CAIXA concordoucomo valor da execugdo e juntoua guia de depdsito judicial (ID 27188853).

Eorelatério. DECIDO.

Ante o exposto, por entender satisfeita a obrigagéo, extingo a execugéo, a teor do artigo 924, inciso I1, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagio emcustas e honorérios advocaticios.

Intime-se o advogado da parte autora para que informe os dados bancarios para transferéncia do depésito ID 27188853, no prazo de dez dias. Apos, oficie-se 2 CEF para que proceda a transferéncia do
referido depdsito para a(s) conta(s) informada(s).

Decorrido in albis o prazo recursal e observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.

P.RLC.
ARACATUBA, data do sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000425-65.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:JAIME MONSALVARGA
Advogado do(a) EXECUTADO: JAIME MONSALVARGA JUNIOR - SP146890

SENTENCA

Trata-se de execugo de sentenga movida pela UNTAO FEDERAL emface de JATME MONSALVARGA E OUTRO, na qual visa a0 pagamento de seus créditos (honorarios advocaticios).
A Unido apresentou o calculo do valor devido (ID 14803212).

O executado efetuou o deposito (ID 15889477), o qual foi convertido emrenda da Unido (ID 23532491).

Intimada, a Unidio requereua extingdo do feito (1D 30432435).

E o relatério. DECIDO.

Ante o exposto, por entender satisfeita a obrigagéo, extingo a execugio, a teor do artigo 924, inciso I1, do Codigo de Processo Civil
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Semcondenagido emcustas e honorérios advocaticios.
Coma publicagao/intimagdo das partes, certifique-se o transito emjulgado, tendo emvista a auséncia de interesse recursal.
Ap0s, observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.

P.R.I.C.

ARACATUBA, data do sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000169-25.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:JOSE JOAQUIM MOREIRA
Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIANO NITATORI - SP172926

SENTENCA

Trata-se de execugo de sentenga movida pela UNTAO FEDERAL emface de JOSE JOAQUIM MOREIRA, na qual visa a0 pagamento de seus créditos (honorarios advocaticios).
O executado efetuou o deposito (ID 15234481), o qual foi convertido emrenda da Unido (ID 23196169).

Intimada, a Unido requereu a extingdo do feito (ID 30432016).

E o relatorio. DECIDO.

Ante o exposto, por entender satisfeita a obrigagao, extingo a execugdo, a teor do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagiio emcustas e honorérios advocaticios.

Coma publicagao/intimagdo das partes, certifique-se o transito emjulgado, tendo emvista a auséncia de interesse recursal.

Ap0s, observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.

P.R.I.C.

ARACATUBA, data do sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001613-93.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:BRUNO FERREIRA DO ESPIRITO SANTO

Advogado do(a) AUTOR:ANDERSON CORREIADOS SANTOS - SP423760

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ALCANCE CONSTRUTORA LTDA

DESPACHO

Petigo id 24463921 : defiro ao autor os beneficios da justiga gratuita.

Citemrse as rés.

Aaudiéncia de conciliagio sera designada apds o termino do periodo de suspensdo determinado pela Portaria PRES/CORE n° 02, de 16/03/2020, do TRF da 3* Regido.
Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000156-26.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: VICTORNUNES CARDOSO

Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE PEREIRA PIFFER - SP220606, REINALDO CAETANO DA SILVEIRA - SP68651
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
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VITOR NUNES CARDOSO, qualificado nos autos, ajuizou agdo pelo rito comum, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, na qual objetiva: 1) sejam
reconhecidos e homologados como tempo rural os periodos de 06/08/1970 a 26/081972 e 01/09/1972 a 31/12/1974; 2) seja reconhecido e homologado o periodo de 01/01/1976 a 28/03/1977 ndo registrado em CTPS; 3)
seja reconhecido e homologado o periodo de 01/08/1978 a 06/07/1979 registrado em CTPS; 4) sejam reconhecidos e homologados como tempo de contribuicdo especial os periodos de labor compreendidos entre
04/09/1979 a 01/07/1981; 08/09/1982 a 20/10/1982; 29/10/1982 a 23/09/1983; 05/10/1983 a 29/12/1983; 10/04/1984 a 03/08/1984; 06/08/1984 a 05/09/1984; 13/09/1984 a 01/09/1987; 08/09/1987 a 02/01/1998;
01/10/1998 a 03/12/1998; 01/02/2000 a 30/11/2000; 02/05/2001 a 28/09/2002; 01/10/2002 a 30/04/2004; 01/06/2004 a 10/04/2006; 01/06/2006 a 29/08/2006 e de 02/10/2006 até a data do requerimento administrativo
(comexcegdo dos ja reconhecidos pelo INSS), ao argumento de que trabalhados comexposicdo a agentes nocivos a satide, 5) a concessdo do beneficio de aposentadoria especial desde a DER (30/12/2011) oualterando o
valor de sua aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 157.828.678-3 (coma conversdo do tempo especial em comum), ressalvando-se a opgdo pelo mais vantajoso. Requer, ainda, o pagamento dos valores atrasados,
devidamente corrigidos e comjuros de mora.
Coma inicial juntou procuragio e documentos.
Deferidos os beneficios da justica gratuita, ordenou-se a citagdo (id. 19549654).
Citado, 0 INSS ofereceu contestagdo (id. 20349380), requerendo a improcedéncia do pedido e o reconhecimento da prescri¢do quinquenal emcaso de procedéncia.
Houve réplica (id. 22461069).
Facultada a especificagdo de provas, somente a parte autora requereu prova oral e pericial (id. 22514347).
A prova oral foi deferida. Indeferiu-se a prova pericial (id. 24334561).
Aaudiéncia foirealizada (id. 25946843). Na ocasido e emsuas alegagdes finais (id. 27343392), a parte autora insistiu na produgdo de prova pericial.

E o relatorio.
Fundamento e decido.
O pedido de produgio de prova pericial foi indeferido no id. 24334561, pelo que nada mais ha que deliberar a respeito.

No que concerne ao pedido de reconhecimento da prescrigdo, nos termos do paragrafo tnico artigo 103 da Lein® 8.213/91, a prescri¢io somente atinge as parcelas mensais ndo reclamadas no periodo anterior a
cinco anos, contados da propositura da agéo.
Assim, como a agdo foi ajuizada aos 23/01/2019, e o pedido remonta a data do requerimento administrativo aos 30/12/2011, estio prescritas as parcelas anteriores a 23/01/2014.

1- Do periodo urbano anotado em CTPS:
O vinculo de 01/08/1978 a06/07/1979 consta da CTPS (id. 13784435 - f123).

Entendo que tal periodo deve ser reconhecido e averbado para computo do beneficio, uma vez que registrado em CTP'S, na ordem cronoldgica dos registros, sobre a qual ndo pesa controvérsia ou suspeita de
falsidade.

As anotagdes constantes emcarteira de trabalho constituemprova plena de exercicio de atividade e, portanto, de tempo de servico, para fins previdencidrios, gozando de presuncio “juris tantunt” de veracidade,
aqual, emnenhummonmento, foi elidida pelo INSS. Ademais, nos termos do Regulamento da Previdéncia Social, tais anotagdes sio admitidas como prova de tempo de servigo (art. 62, §§ 1° € 2°, do Decreto n. 3.048/99).

Ora, a validade de tais anotagdes so poderia ser contestada diante de prova regular e findamentada, em sentido contrario, o que ndo ocorreu. Ao contrario, ndo se patenteou nenhuma irregularidade nas
anotagdes, ndo se verificando qualquer rasura ou divergéncia nas datas constantes dos registros.

Dai porque témse como validas tais anotagdes na CTPS, de modo que reconhego o periodo nela anotado.
Alids, este Juizo efetuou consulta virtualao CNIS do autor (anexo) e verificou que consta vinculo anotado, niciado em01/08/1978 (sem final), comempregador néio cadastrado.

2 - Do periodo urbano niio anotado em CTPS:

No periodo de 01/01/1976 a 28/03/1977 afirma o autor ter laborado para Industria e Comércio de Bebidas POP Ltda., comregistro em CTPS, que teria sido extraviada.
Trazcomo prova o documento de id. 13784447 (Comprovante de Cadastramento no PIS), datado de 18/10/1976.
Em consulta virtualao CNIS do autor (anexo), este Juizo verificou que o primeiro vinculo anotado tem como empregador IND COM DE BEBIDAS POP LTDA NF ANTIGO — 001954, CNPJ 44.421.667/0001-33 ¢
inicio em01/08/1976 (semdata final).
O CNIS — Cadastro Nacional de Informagdes Sociais representa um Cadastro contendo um acervo de dados, de modo a se permitir maior celeridade quando da contagem de tempo de servigo, evitando, naturalmente,
possiveis fraudes contra a Previdéncia Social. Tal Cadastro — CNIS, a partir de 01.07.1994 (Decreto n. 4.079, de 09 de janeiro de 2002), vale para todos os efeitos como prova de filiagdo a Previdéncia Social, relagdo de
emprego, tempo de servigo ou de contribuicio e salarios de contribuigio. No entanto, a criagéo de tal Cadastro, como objetivo acima indicado, ndo significa, a obviedade, que os periodos de trabalho exercidos antes da criagdo
desse mesmo Cadastro néio possamser considerados.
Eoartigo 30, da Lein. 8.212/91, prevé expressamente, quanto ao onus do recolhimento das contribuicdes previdencirias (figura do responsavel tributario):

“Art. 30. A arrecadagdo e o recolhimento das contribuigdes ou de outras importdncias devidas a Seguridade Social obedecem as seguintes normas:
I - a empresa é obrigada a:
a) arrecadar as contribuicdes dos segurados empregados e trabalhadores avulsos a seu servico, descontando-as da respectiva remuneragdo;”’

Assim, a responsabilidade legal pelo recolhimento das contribuiges ¢ do empregador, néo podendo ser atribuido ao empregado tal onus, tampouco qualquer cerceamento emseus direitos por decorréncia do
descumprimento do dever legal por parte de terceiro, pouco importando se trate de empregado urbano ou rural, uma vez que o dispositivo legal € cristalino ao asseverar o dever do empregador de retengéo e recolhimento das
contribuicdes, seja ele urbano ou rural
Deste modo, o vinculo requerido pelo autor deve ser averbado e computado para o fimde aposentadoria.

3-Do tempo rural:

Para o reconhecimento de periodo trabalhado semregistro, o ordenamento juridico exige, ao menos, “inicio razoavel” de prova material. Nesse sentido, veja-se o disposto no § 3° do art. 55 da Lein® 8.213/91:

1ol 7 7

“Art. 55 - O tempo de servigo serd comprovado na forma ida no R comy Ho, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que
tratao art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado: (... )

§ 3% A comprovagdo do tempo de servigo para os efeitos desta Lei, inclusive mediante justificagdo administrativa ou judicial, conforme o disposto no art. 108, sé produzird efeito quando
baseada em inicio de prova material, ndo sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de for¢a maior ou caso fortuito, conforme disposto no
Regulamento. (...)"

Ainda dispde a Lein® 8.213/91, que regulamenta os Planos de Beneficios da Previdéncia Social:

“Art. 11. Sdo segurados obrigatdrios da Previdéncia Social as seguintes pessoas fisicas: (Redagéo dada pela Lei n°8.647, de 1993).

()

VII - como segurado especial: o produtor; o parceiro, o meeiro e o arrendatdrio rurais, o garimpeiro, o pescador artesanal e o assemelhado, que exercam suas atividades, individualmente ou em
regime de economia familiar; ainda que com o auxilio eventual de terceiros, bem como seus respectivos conjuges ou companheiros e filhos maiores de 14 (quatorze) anos ou a eles equiparados,
desde que trabalhem, comprovadamente, com o grupo familiar respectivo. (O garimpeiro esta excluido por for¢a da Lei n°8.398, de 7.1.92, que alterou a redagdo do inciso VII do art. 12 da Lei
n°8.212de24.7.91).

§ 1° Entende-se como regime de economia familiar a atividade em que o trabalho dos membros da familia é indispensavel a propria subsisténcia e é exercido em condi¢des de miitua
dependeéncia e colaboragdo, sem a utilizagdo de empregados.

)"

No caso concreto, pretende o autor o reconhecimento dos periodos de atividade rural de 06/08/1970 a 26/08/1972 ¢ 01/09/1972 a 31/12/1974, emque trabalhou emregime de economia familiar, nas Fazendas
Santo Antonio e Paqueta.
Indispensavel a presenca de documentos contemporéneos aos fatos alegados e com contetido idoneo a demonstrag@o da atividade ruricola. No € necessario, no entanto, que recubramtodo o periodo pleiteado, bastando que,
1o conjunto, indiciemo labor rural, no intersticio pleiteado.
Para comprovar os fatos, o autor juntou “Termo de Assisténcia de Homologacdo”, emitida pelo Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Aragatuba/SP, em que Olivia Nunes Cardoso (mie do autor) e Toshiaki Takahama
declaramexercicio de atividade rural no periodo de 06/08/1970 a 06/08/1972, na propriedade Fazenda Santo Antonio (id. 13784445).
Quanto a Declaragdo de Exercicio de Atividade Rural emitida pelo Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Aragatuba/SP, nio fazemprova do quanto nela alegado, ja que ausente a homologagao prevista no artigo 106, I11, da
Lein’8.213/91. Assim, no reputo valido como inicio razoavel de prova material o documento apresentado. O pedido improcede, portanto, diante da auséncia de inicio de prova material.
Quanto ao interregno de 01/09/1972 a 31/12/1974 ndo ha qualquer documento juntado aos autos, pelo que, emrelagio a este periodo, o pedido improcede diante da auséncia de inicio de prova material.
Assimé que ndio reconhego o periodo de atividade rural do autor nos periodos requeridos por auséncia de prova material

4 - Do reconhecimento do tempo especial:
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Alegislago aplicavel ao reconhecimento da natureza especial da atividade exercida pelo segurado, bemcomo a forma de sua demonstragao, € aquela vigente na época da prestagao do trabalho (principio tempus
regit actum), de modo que se preservema seguranga juridica e as situagdes consolidadas sob o império da legislago anterior, assegurando a manutencio do equilibrio atuarial do sisterma de aposentadorias e preservando, para o
segurado, o tempo ja cumprido sob regime juridico mais favoravel.
Até a edigdo da Lei 9.032, de 29/04/1995, a comprovagdo do exercicio de atividade especial poderia ser feita pelo simples enquadramento da categoria profissional ou pela mera demonstragdo da exposi¢ao a algum dos
agentes previstos nos anexos dos Decretos 53.831/1964 ¢ 83.080/1979, normas que tiveramvigéneia concomitante (art. 295 do Decreto 357/1991 e art. 292 do Decreto 611/1992), e cujo elenco nio ¢ exaustivo, admitindo-se
0 socorro a analogia (Sumula TFR 198), prescindindo-se da demonstrago da efetiva exposicdo a algum fator agressivo, dada a presung@o legal de que as atividades neles descritas geravamumagravamento das condigdes em
que o labor era prestado, exceto para os agentes “ruido” e “calor”, para os quais sempre se exigiu laudo técnico que aferisse a sua intensidade.
Apos a edigdo da Lei 9.032/1995 passou-se a exigir comprovagao da efetiva exposicao do segurado a algumagente agressivo, nos termos da nova redagéo dada ao art. 57, § 4°, da Lei 8.213/1991, niio sendo mmis possivel o
enquadramento por categoria profissional.
Dada a auséncia de norma que regulamentasse a forma de se documentar o exercicio de atividade especial, essa comprovagao ainda poderia ser feita, até a edicio do Decreto 2.172, de 05/03/1997, por meio dos formularios de
informagdes sobre atividades comexposiao a agentes agressivos (SB-40, DSS-8030, DIRBEN-8030, DISES BE 5235, etc.), oumesmo pelo Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), quando nele estejamconsignados
periodos laborais anteriores a sua obrigatoriedade.
A partir de 06/03/1997 (inicio da vigéncia do Decreto 2.172), a comprovagdo deve ser feita, emregra, mediante a apresentagdo de laudo técnico firmado por engenheiro de seguranga do trabalho ou médico do trabalho, ndo
sendo mais aceitaveis meros formulrios, inclusive o proprio PPP, cuja obrigatoriedade e necessidade de que estivesse findamentado emlaudo técnico ainda nfio eramtotalmente exigiveis.
O neio de prova suficiente e necessario para a demonstrago da atividade especial ¢ o Laudo Técnico de Condicdes Ambientais de Trabalho (LTCAT). Entretanto, na impossibilidade de se obter tal documento, qualquer outro
laudo técnico pericial pode ser aceito, desde que habil a demonstragio da exposico efetiva do trabalhador a algumagente agressivo. Emqualquer caso, devera constar do documento a data e o local de realizagdo da pericia, a
mengdo ao posto de trabalho ou setor do segurado, bem como os equipamentos eventualmente utilizados na medigao e sua calibragem Sendo extemporaneos, tais documentos deverdo demonstrar de forma cabal que as
condi¢des ambientais de trabalho ao tempo da medicio equivalemas da prestagdo do labor. Os documentos devemestar subscritos por responsavel técnico com habilitagéo para tanto.
Quanto a utilizagdo de Equipamento de Protegdo Individual (EPT), anoto que o Supremo Tribunal Federal (STF) concluiu na Sessdo Plendria de 4/12/2014 o julgamento do Recurso Extraordinario com Agravo (ARE)
664335, comrepercussdo geral reconhecida, e fixou o entendimento de que “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢ao do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que se o Equipamento de
Protegdo Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, nio havera respaldo a concessdo constitucional de aposentadoria especial”.
No mesmo julgamento, também restou decidido que “na hipétese de exposigdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario
(PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegao Individual (EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria”.
Quanto aos agentes quimicos, até a edi¢do do Decreto n° 3.265/99, que alterou o Decreto n° 3.048/99, o critério para aferi¢do da sua presenga listada no regulamento era apenas qualitativa. Como novel regulamento, passou a
ser adotado o critério quantitativo, a ser determinado por regulamentacéo administrativa.
Nesse aspecto, extrai-se do Decreto n° 3.048, de 6 de maio de 1999, que o que determina o direito ao beneficio ¢ a exposigéo do trabalhador ao agente nocivo presente no ambiente de trabalho e no processo produtivo, em
nivel de concentragdo superior aos limites de tolerancia estabelecidos. Portanto, ha a premente necessidade de quantificagao.
Ainda que o segurado ndo tenha desempenhado atividade especial pelo prazo minimo exigido para a obtengdo dessa forma diferenciada de aposentadoria, € possivel a conversdo do tempo especial em comum, possibilidade
inaugurada coma Lei 6.887/1980 e continuada pela LBPS, Lein® 8.213/1990 (art. 57, § 3°; regra que foi deslocada para o § 5° pela Lei 9.032/1995), pois as alteragdes legislativas procedidas pela Medida Provisoria 1.663-
10/1998, posteriormente convertida na Lei 9.711/1998, ndo confirmaram a revogagao deste dispositivo legal, devendo-se, para resolver a antinomia, afastar o art. 28 da Lei 9.711/1998, ja que se trata da interpretagio mais
consentdnea com o texto constitucional visando a protegdo dos segurados que exercem atividades sujeitas a condigdes especiais (Constituigdo, art. 201, § 1°). Emreforgo a este entendimento, temos que o proprio Poder
Executivo permite a conversdo (Decreto 3.048/1999, art. 70), ha precedentes do STJ (REsp 1.040.028) e a TN U cancelou sua Stmula n°® 16, emsentido contrario.
No caso do agente agressivo ruido, embora considere que os niveis a partir dos quais a atividade deva ser considerada como especial eram aqueles constantes da ultima redagéo da Stmula 32 da TNU, cancelada em
09/10/2013, curvo-me a posigao consolidada pelo STJ no incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia n° Pet 9.059/STJ: superior a 80 dB, na vigéncia do Decreto 53.831/1964; superior a 90 dB a partir da edi¢éo do Decreto
2.172, de 05/03/1997; e superior a 85 dB a partir da vigéncia do Decreto 4.882, de 18/11/2003. A demonstragdo do exercicio de labor exposto a tal agente, em niveis que qualificam a atividade como especial, deve,
necessariamente, vir acompanhada de laudo técnico individualizado que discrimine as condigdes especificas em que o labor foi prestado, bem como indique o equipamento de medicdo e sua calibragem, além de indicar se a
medicio se refere especificamente ao posto de trabalho do autor.

Feitas essas observacdes, passo a analise dos periodos que se pretende sejamreconhecidos como de atividade especial:

Dos periodos ji reconhecidos pelo INSS:

Conforme contagem de id. 13784442 ja foram reconhecidos como especiais os periodos de 13/09/1984 a 01/09/1987 e 08/09/1987 a 02/01/1988, de modo que passo a apreciar os demais periodos
requeridos, observando que todos se encontramaverbados no CNIS.

Dos periodos de 04/09/1979 a 01/07/1981; 08/09/1982 a 20/10/1982; 29/10/1982 a 23/09/1983; 05/10/1983 a 29/12/1983; 10/04/1984 a 03/08/1984; 06/08/1984 a 05/09/1984; 01/10/1998 a
03/12/1998; 01/02/2000 a 30/11/2000; 02/05/2001 a 28/09/2002; 01/06/2006 a 29/08/2006:

Emrelagdo a estes periodos a parte autora juntouapenas a CTPS.
Considerando, como ja exposto, que para os interregnos posteriores a Lei 9.032/1995 passou-se a exigir comprovagio da efetiva exposicdo do segurado a algumagente agressivo, nos termos da nova redagdo dada ao art. 57,
§4°, da Lei8.213/1991, ndo sendo mais possivel o enquadramento por categoria profissional, passo a apreciar os periodos anteriores a esta leiapenas pela ocupagao, analisando o documento de id. 13784435:

FI.24: 04/09/1979 a 01/07/1981 — empregador CAL— Construtora Aragatuba— Ocupagdo: Ajudante de Serralheiro.
Fl.24: 08/09/1982 a 20/10/1982 - empregador Destilaria Pioneiros S/A — fungdo: torneiro mecdnico.

FL 25: 29/10/1982 a 23/09/1983 — empregador Destilaria Cruzdlcool S/A— fingdo: mecdnico de manutengdo.
FI.25:05/10/1983 a 29/12/1983 — empregador Alcool Azul S/A ALCOAZUL— fungdo: mecdnico de manutengdo.
Fl. 25: 10/04/1984 a 03/08/1984 — empregador Destilaria Cruzdlcool S/A— fungdo: mecdnico de manutengdo.

Fl.25: 06/08/1984 a 05/09/1984 — empregador Gantus Agro Industrial Ltda. — fungéo: mecdnico de manutengdéo.

Naio constamas profissdes no rol das ocupagdes constantes nos anexos aos Decretos 53.831 e 83.080, pelo que todos os periodos deverdo ser contados como comuns.

Dos periodos de 01/10/2002 a 30/04/2004;_01/06/2004 a 10/04/2006; 02/10/2006 a 30/12/2011:
Emrelagdo a estes periodos constam PPP no id. 13784450.

O PPP referente ao periodo de 01/10/2002 a 30/04/2004 se encontra juntado as fls. 06/07 ndo contémassinatura, nemcarimbo do enpregador.
Alkmdo mais, mesmo que assimndo fosse, quanto ao ruido, ndo ha laudo técnico e, também é inferior a 85db.
Quanto ao periodo apds 05/03/1997, quando passarama viger o Decreto 2172/97 (até 07/05/1999) e apos o n° 3048/99, os agentes quimicos mencionados nemconstavamde seus anexos como eventual agente agressivo.
Alémdo mais, fazendo umparalelo entre a descrigéo do trabalho do autor constante do PPP e as exigéncias dos anexos aos Decretos, ¢ forgoso concluir que os produtos utilizados na oficina mecénica nio o expunhama poeiras
nocivas de forma habitual e permanente. Refere-se o laudo a contato genérico com algumas substéncias potencialmente agressivas, mas ndo demonstram a necessaria exposi¢do habitual e permanente a poeiras nocivas
especificamente.
De modo que o periodo devera ser contado como comum

O PPP de fs. 08/11, referente ao periodo de 01/06/2004 a 10/04/2006, tambémnio contémassinatura nemcarimbo do empregador.
E mesmo que assimndo fosse, ndo haveria enquadramento pelas mesmas razdes acima, como acréscimo de que, neste periodo, era fornecido EPI eficaz, de modo a neutralizar eventuais agentes agressivos.
Deveré o periodo ser contado como comum.

Por fim quanto ao periodo de 02/10/2006 a 30/12/2011. foi juntado o PPP de fls. 12/13, que trazcomo risco quimico os compostos de carbono e fisico ruido de 87 db.
A denonstragdo do exercicio de labor exposto ao agente ruido, em niveis que qualificam a atividade como especial, deve, necessariamente, vir acompanhada de laudo técnico individualizado que discrimine as condigdes
especificas em que o labor foi prestado, bem como indique o equipamento de medigo e sua calibragem, além de indicar se a medigo se refere especificamente ao posto de trabalho do autor, qualquer que seja a época de
prestagdo do labor e se ha habitualidade e permanéncia.
Quanto aos compostos de carbono, tambémnao ha agressividade, a uma porque ¢ utilizado EPI eficaz e, tambémpelas mesmas razdes ja discorridas nos topicos anteriores.

DISPOSITIVO

Pelo exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugdo do mérito (art. 487, I, do CPC), para determinar que o INSS compute os periodos de
01/01/1976 a 28/03/1977 ¢ 01/08/1978 a 06/09/1979 ¢ para que proceda a retificagio, se for o caso, da RMI do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 157.828.678-3, a partir da data do requerimento
administrativo formulado aos 30/12/2011, observando-se a prescri¢do quinquenal, cujas verbas ematraso devemser corrigidas monetariamente e acrescidas de juros de mora nos termos do Manual de Calculos do Conselho da
Justica Federal vigente a época do calculo.
Emvista do resultado da demanda, distribuo os 6nus da sucumbéncia na base de 3/4 (trés quartos) para o autor e 1/4 (umquarto) para o INSS.
Fixo a verba honoraria total devida no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo como inciso correspondente ao valor do proveito econémico obtido pela parte ré, de modo a possibilitar sua eventual majoragdo,
nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasido da apuragdo do montante a ser pago, devendo o autor pagar aos patronos do réu 3/4 (trés quartos) de tal verba, e 0 INSS pagar ao patrono
do autor 1/4 (umquarto) desse valor. O valor da condenagdo fica limitado ao valor das parcelas vencidas até a data da prolagéo da sentenca (Stmulan® 111 do STJ).
A exigibilidade da parcela a cargo do autor, contudo, devera ficar suspensa emrazio do deferimento de gratuidade da justica, nos termos do art. 98, § 3°do CPC.
Agdo isenta de custas, nos termos do art. 4° da Lei 9.289/1996.
Sentenga ndo sujeita ao reexame necessario (art. 496, § 3°, I, do NCPC). Como transito emjulgado, arquiventse os autos comas cautelas de praxe.
Publique-se. Intime-se. Registrado eletronicamente no PJE.

Aragatuba, data no sistema.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002331-27.2018.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: VALDEVINO CARDOSO DE SA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ROBSON DA SILVA DE ALMEIDA - SP251103

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando o teor da v. Decisdo do Agravo de Instrumento n° 5010556.87.2019.403.0000, de id n.° 25249978, encaminhem-se os autos & Contadoria para que refaga os calculos de liquidagdo.
Juntados os novos calculos, dé-se vista as partes, pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Nada sendo requerido, expega-se a requisicio de pagamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

Aracatuba, data no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001530-77.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: ELOISADAROCHAPEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAHELOISA DA CUNHA - SP282662

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Eloisa da Rocha Pereira, herdeira de Elio Pereira, ajuizou o presente cumprimento de sentenga contra a Fazenda Piblica, em face do Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), pleiteando o pagamento
das diferencas decorrentes da revisdo determinada no bojo da Agdo Coletiva n° 0011237-82.2003.403.6183, que tramitou na 3* Vara Previdencidria da Subsegdo de Sdo Paulo, cuja decisdo final, transitada em julgado em
21/10/2013, condenou o INSS a recalcular os beneficios previdencidrios concedidos no Estado de Sdo Paulo, cujo calculo da renda mensal inicial tenha incluido a competéncia de FEV/1994, aplicando-se o IRSM integral
daquele més na atualizagdo do salario-de-contribui¢ao que foi utilizado na conta.

Em sua impugnagdo (ID 23951325), o INSS arguiu a incompeténcia do Juizo, a ocorréncia da prescri¢do e da decadéncia do direito de pleitear a revisdo do beneficio em questdo, bem como a auséncia de
comprovagdo de que o beneficidrio residia no Estado de Sao Paulo, por ocasido do ajuizamento da agdo coletiva. Alegou que os encargos financeiros (juros e corregdo monetéria) devemobservar os parametros do art. 1°-F da
Lei9.494/1997.

Manifestando-se sobre a impugnaggo (ID 29588390), a exequente rebateu as teses defensivas do INSS e reiterou os termos da inicial executoria.

Vieram-me os autos a conclusdo para decisao.

Breve relato. Passo a decidir.

Principio pelas questdes preliminares.

Conpeténeia

A possibilidade de se ajuizar a execugdo individual de sentenca proferida em agio coletiva, em foro distinto, ¢ acolhida pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ja tendo sido, inclusive, objeto de
decisao sob o regime dos recursos repetitivos (REsp 1.243.887/PR).

A coisa julgada coletiva temcono atributo a possibilidade de seu transporte in utilibus, permitindo-se utilizar o seu resultado emdemandas executorias individuais propostas emoutros foros.

Nos termos do § 3° do art. 103 do Cddigo de Defesa do Consumidor, aplicavel as agdes civis publicas por forga do art. 21 da Lei 7.347/1985, os efeitos da coisa julgada das agdes coletivas, se procedente o
pedido, beneficiardo as vitimas e seus sucessores, que poderéo proceder a sua liquidagdo e execugdo de forma individual (art. 98 do CDC).

Ora, cono ¢ cedico, as agdes coletivas temalto grau de generalidade e, muitas vezes, os direitos de cada um dos interessados sdo definidos de forma detalhada apenas na fase de cumprimento, inclusive com
demonstragdo do nexo causal entre o dano genérico reconhecido na sentenga coletiva, e os prejuizos individuais efetivamente suportados. No se trata de meramente apurar o quantum debeatur de uma sentenga iliquida. O
graude indeterminagdo nas a¢des coletivas € muito maior.

Assim, inexiste interesse ou causa juridica que justifique a prevengdo do Juizo que examinou o mérito da agdo coletiva.

Essa ¢ a interpretagdo sistermatica que se pode extrair das normas emcomento, a fimde sanar a lacuna normativa.

Por fim, existe uma justificativa de ordempritica, ja que a concentrago das execugdes individuais no Juizo que prolatou a decisdo coletiva atentaria contra os principios da razoabilidade e da proporcionalidade e,
ao fime a0 cabo, acabaria por emperrar o fincionamento do Sisterma de Justica e, assim, dificultar a efetividade da prestagéo jurisdicional.

Dessa forma, residindo a exequente neste municipio de Aragatuba/SP (ID 18816719), tem-se que esta Subsegdo Judiciaria é competente para o processamento da liquidagdo e do cumprimento da sentenga
coletiva.

Prescri¢do e decadéncia

Afasto as alegagdes do INSS.

Nao ha que se falar emdecadéncia, ja que a exequente ndo pretende a revisdo de qualquer beneficio.

Busca, apenas e tdo somente, receber os valores que lhes sdo devidos, ja reconhecidos judicialmente no bojo da agdo coletiva.

Quanto a prescrigdo, de se registrar que ¢ referida a pretensio da execugdo, e ndo as prestagdes do direito material, pois, quanto a estas, seus contornos juridicos (inclusive a prescrigéo) foram definidos na agdo
coletiva.

Nao ha espago, no bojo de uma execugio/cumprimento de sentenga, para se discutir quais parcelas de direito material foram abrangidas pela prescri¢do na agdo originaria. Isso deve ser feito na agdo de
conhecimento.
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Quanto a pretensdo executoria, temos que, nos termos do Enunciado n° 150 da Stmula de Jurisprudéncia do STE, aplicavel por analogia a fase ou processo auténomo de cumprimento de sentenca, ela prescreve
1o mesno prazo da agdo.

No caso, o paragrafo tmico do art. 103 da Lei8.213/1991 estipula umprazo prescricional de 5 anos.

Considerando que a agdo coletiva transitou emjulgado em21/10/2013, e que a exequente ingressou coma A¢ao no Juizado Especial Federal no dia 11/09/2018 (ID 19183502) e como presente cumprimento
de sentenga em26/06/2019, a prescrigdo da pretensdo executiva ndo se operou.

Apenas ressalto que prescreveu a pretensio de recebimento dos valores devidos emdata anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da ag@o coletiva, ou seja, os valores relativos ao periodo anterior a
14/11/1998, mas isso, como frisei, foi definido no bojo daquela agdo, e néio pode ser discutido nesta demanda.

Comprovagdo de residéncia emlocal abrangido pelos efeitos da acdo coletiva

Considerando que a consulta INFBEN (ID 18816716) indica que a unidade concessora do beneficio do conjuge da exequente foi a Agéncia Bairro Sdo Jodo- Aragatuba/SP, e que ela atualmente reside neste
nunicipio de Aragatuba/SP, tenho por satisfatoriamente comprovada a residéncia da exequente no Estado de Sao Paulo quando a agio coletiva foi ajuizada, no ano de 2003, local abrangido pelos efeitos da mencionada agao
coletiva.

Legitimidade da exequente

Os documentos anexados a inicial permitem concluir que a exequente pretende o recebimento dos valores devidos a seu falecido esposo Elio Pereira, detentor do NB 1035323386, relativamente ao periodo
11/1998 2 10/2007.

O art. 112 da Lei 8.213/1991, norma especial e que, por tal motivo, afasta as normas gerais da lei civil relativas a sucessao, diz que os valores ndo recebidos em vida pelo segurado deverdo ser pago aos seus
dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta destes, aos seus sucessores, conforme a lei civil, independentemente de inventéario ou arrolamento.

Conforme certiddo PIS/PASEP/FGTS (ID 18816719), a exequente é beneficiaria de pensdo por morte do segurado falecido, de modo que restou comprovada sua legitimidade.

Enquadramento do segurado emsituagdo abrangida pelos efeitos da Acio Coletiva

Com dito, 0 INSS foi condenado a revisar todos os beneficios concedidos no Estado de Sao Paulo emque o calculo da renda mensal inicial tenha incluido a competéncia 02/1994, aplicando o IRSM integral
deste més.

A exequente demonstra que o segurado falecido era detentor do beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, com DIB em27/08/1996 (ID 18816716).

Nao foi juntado documento que comprovasse que o salario-de-contribuigéo da competéncia 02/1994 foi utilizado no calculo do salario-de-beneficio, mas presumo que isso tenha ocorrido, seja porque a regra
era a utilizagdo dos 36 ultimos salarios-de-contribuigdo, seja porque a consulta IRSMNB mostra que o beneficio foi revisado emdecorréncia da sobredita agdo coletiva (ID 18816716 - pag. 3).

Assim, tenho por demonstrado que a exequente enquadra na situagdo abrangida pelos efeitos da coisa julgada da agdo coletiva n® 0011237-82.2003.403.6183.

Calculo das diferencas devidas

Nao havendo o pagamento dos atrasados (ID 18816716), a autora faz jus ao recebimento das diferengas ndo pagas pelo INSS, anteriores a data da revisdo, néio acobertados pela prescri¢do quinquenal.
Considerando que o inicio do pagamento da revisdo retroagiu a competéncia 10/2007 (extrato IRSMNB id. 18816716) e a ago civil publica foi ajuizada em 14/11/2003, a execugio devera abranger o periodo de 14/11/1998
a31/10/2007.

Considerando que 0 INSS niio controverteu especificamente os valores historicos langados no demonstrativo (ID 18816715), tenho-os por corretos.

Quanto aos encargos, 0 INSS entende que se deve empregar a sistematica prevista no art. 1°-F da Lei 9.494/1997, dada a necessidade de modulagéo dos efeitos da decisdo proferida no RE 870.947/SE.
Ressalta que, emvirtude da magnitude da questdo ali tratada, o Ministro Relator concedeu efeito suspensivo aos embargos declaratérios interpostos.

Pois bem.

O Supreno Tribunal Federal proferiu decisdo emregime de repercussao geral (Tema 810), assentando o entendimento de que “O art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein° 11.960/09, na
parte em que disciplina a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo
desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5, XXI1), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pre¢os da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se
destina.”

Do voto do relator extraio os seguintes excertos que espancam, de uma vez por todas, as dividas geradas pela celeuma emtorno do julgamento anterior sobre tema correlato (ADI 4.357 e 4.425): Jd quanto ao
regime de atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica, a questdo reveste-se de sutilezas formais. E que, diferentemente dos juros moratorios, que s6 incidem uma tinica vez até o efetivo
0, a lizagéo iria da condenagdo imposta a Fazenda Puiblica ocorre em dois momentos distintos: O primeiro se dd ao final da fase de conhecimento com o transito em /ylgado da decisdo
condenatana Esta corregdo inicial compreende o periodo de tempo entre o dano efetivo (ou o ajuizamento da demanda) e a imputagdo de responsabilidade a Administragdo Puiblica. A atualizagdo é estabelecida
pelo préprio juizo prolator da decisd@o condenatdria no exercicio de atividade jurisdicional. O segundo momento ocorre ja na fase executiva, quando o valor devido é efetivamente entregue ao credor: Esta uiltima
corregdo monetdria cobre o lapso temporal entre a inscrigdo do crédito em precatdrio e o efetivo pagamento. Seu cdlculo é realizado no exercicio de fungdo administrativa pela Presidéncia do Tribunal a que
vinculado o juizo prolator da decisdo condenatdria. O Supremo Tribunal Federal, ao julgar as ADIs n°4.357 e 4.425. declarou a inconstitucionalidade da corre¢do monetdria pela TR apenas quanto ao segundo
periodo. isto é. quanto ao intervalo de tempo compreendido entre a inscricdo do crédito em precatdrio e o efetivo 0. Isso porque a norma constitucional impugnada nas ADIs (art. 100, §12, da CRFB,
incluido pela EC n° 62/09) referia-se apenas a atualiza¢do do precatdrio e ndo a atualizagdo da condenagdo ao concluir-se a fase de conhecimento. (...) As expressdes ‘uma tinica vez'e ‘até o efetivo pagamento’
ddo conta de que a intengdo do legislador ordindrio foi reger a atualizagdo monetdria dos débitos fazendarios tanto na fase de conhecimento quanto na fase de execugdo. Dai porque o STF, ao julgar as ADIs 4.357
e4.425, teve de declarar a inconstitucionalidade por arrastamento do art. 1°-F da Lei n®9.494/97. Essa declaracdo. porém, teve alcance limitado e abarcou apenas a parte em que o texto legal estava logicamente
vinculado no art. 100, §12, da CRF B, incluido pela EC n°62/09. o qual se refere tdo somente a ‘atualizacdo de valores requisitdrios’. (grifei)

Por consequéncia logica, deve-se concluir que a declaragéo de constitucionalidade da utilizagdo da TR na atualizagdo dos precatorios no periodo que medeia a edigdo da Lei 11.960/2009 e o julgamento das
sobreditas agdes diretas, ndo temrelagdo coma atualizagio dos valores devidos nas condenagdes judiciais em face da Fazenda Publica.

Para esses casos, como decidido no RE 870.947/SE, emregime de repercussao geral (Tema 810), a aplicagdo da TR ¢ inconstitucional.
O Relator Ministro Luiz Fux concedeu efeitos suspensivos aos embargos declaratrios interpostos, emdecisido monocratica datada de 24/09/2018, publicada no DJE n° 204, divulgado em?25/09/2018.

Em03/10/2019, o Supremo Tribunal Federal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaraggo e niio modulou os efeitos da decisdo que havia definido que o IPC A-E seria o indice de corregio monetéria
a ser utilizado nas condenagdes da Fazenda Piblica emsede de débitos de natureza ndo-tributaria.

Assim, afastada a norma inconstitucional, e considerando que no houve qualquer modulagdo de efeitos, repristinam-se as regras anteriores, que determinama aplicagdo do IGP/DI no periodo abrangido pelas
competéncias 05/1996 a 08/2006 (MP 1.415/1996 e Lei 10.192/2001), e do INPC/IBGE a partir de entdo (Lei 10.741/2003, MP 316/2006 ¢ Lei 11.430/2006), como consta do Manual de Calculos da Justica Federal
(item4.3.1). A partir de 30/06/2009, aplica-se o IPCA-E.

Decisdo.

Pelo exposto, REJEITO a impugnagio ao cumprimento da sentenga apresentada pelo INSS.

HOMOLOGO a conta de liquidagdo apresentada pela exequente (ID 18816715).

Condeno a parte requerida ao reembolso de eventuais despesas processuais e ao pagamento de honorarios advocaticios (RESP 1.648.238, repetitivo), que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC,
de acordo como inciso correspondente ao valor da condenagdo/proveito econdmico obtido pela parte autora, de modo a possibilitar sua eventual majoragdo, nos termos do § 11 do mesno dispositivo, e observado, ainda, seu §
5°, por ocasido da apuragdo do montante a ser pago.

Decorrido o prazo recursal, expegan-se as competentes requisicdes de pagamento, observadas as formalidades legais e regulamentares, intimando-se as partes.

Ap6s, arquiven-se os autos.

Publique-se. Intimenyse. Cumpra-se.

ARACATUBA, data do sistema.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000730-15.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: SUELY TEREZINHA ALVES CARRILHO BRUNO

Advogado do(a) AUTOR: ERNANT ORI HARLOS JUNIOR - SP294692-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Cite-se o Instituto Nacional do Seguro Social —INSS.

Coma vinda da contestago, dé-se vista para réplica, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, intimem-se as partes para especificagdo de provas, no prazo comumde cinco dias.
Nao havendo requerimentos, tornem+-me os autos conclusos para prolagio de sentenga.

Concedo os beneficios da Gratuidade de Justica. Anote-se.

Intimemse. Cumpra-se.

Aragatuba/SP, data no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5000501-60.2017.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

EXECUTADO:HELIO RUBENS BUENO

INVENTARIANTE:ISABEL CRISTINA DE SOUZABUENO

Advogados do(a) EXECUTADO: ROGERIO AKIRAKUANO - SP342435, RODRIGO AUGUSTO KUANO - SP274723, CESAR ROBERTO SOARES DA SILVA - SP265254,
Advogado do(a) INVENTARIANTE: CESAR ROBERTO SOARES DA SILVA - SP265254

DESPACHO

1—Altere-se a classe do feito para Cumprimento de Sentenga e regularize a autuago incluindo Isabel Cristina de Souza Bueno como exequente.
2 - Regularize a exequente o pedido de execugdo trazendo demonstrativo do débito que entende devido, no prazo de prazo de 15 (quinze) dias.
3 - Nao apresentado o demonstrativo, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

4 - Anexados os calculos, intime-se a Caixa Economica Federal— CEF, para que efetue o pagamento do montante devido, atualizado, ou apresente impugnago, se quiser, no prazo de quinze dias, nos termos
dos artigos 520 e seguintes, do CPC.

5 - Havendo pagamento, impugnagdo, ou certificado o decurso do prazo, dé-se vista a parte exequente, por 15 (quinze) dias, para que requeira o que entender de direito.
Int.

Aragatuba, data no sistema.

MONITORIA (40) N° 5000487-42.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: CRISTINAOUTEIRO PINTO - SP247623, MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567, LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704
REQUERIDO:M&A SOLUCOES TECNOLOGICAS EIRELI - EPP, ARMANDO TOSHIMITSU ODAKA

SENTENCA
Citado, o requerido ndo efetuou o pagamento do débito e nemopds Embargos, conforme certidzo de id. 30014536.
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Nao cumprido o mandado inicial e ndio opostos embargos, constituiu-se, de pleno direito, o titulo executivo judicial, convertendo-se o mandado inicial em mandado executivo e prosseguindo-se na forma prevista
1o Titulo IT do Livro I da Parte Especial do Codigo de Processo Civil

Considerando que a sistemdtica a ser seguida ¢ a relativa ao cumprimento de sentenga, entendo que a conversdo do mandado inicial emexecutivo deve ser feita por sentenga.

Sem condenacio em verba honoraria, neste momento processual, dada a auséncia de resisténcia ao pedido monitdrio, e tendo em conta que os honorarios advocaticios ja sdo devidos no cumprimento da
sentenga, nos termos do § 1° do art. 85 do CPC.

Ante 0 exposto, e por tudo o que nos autos consta, com fiindamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, constituo de pleno direito o titulo executivo judicial, coma obrigagdo de os réus M & A
SOLUCOES TECNOLOGICAS EIRELI, CNPJ: 09.280.697.0001/76 e ARMANDO TOSHIMITSU ODAKA, CPF 049.994.638-30, comqualificagiio nos autos, pagar a autora CAIXA ECONOMICA
FEDERAL a quantia de R$ 178.812,70 (Cento e setenta e oito mil e oitocentos e doze reais e setenta centavos), em 19/09/2017, com os acréscimos legais, referente a inadimpléncia ocorrida nos CONTRATOS
ns 0574197000032952 ¢ 240574704000063340.

Prossiga-se na forma do Titulo II do Livro I da Parte Especial, do Codigo de Processo Civil, intimando-se a parte autora para que apresente demonstrativo atualizado e discriminado do débito, requerendo a
execugio, na forma adequada, instruindo o pedido comos documentos necessarios.

Proceda a Secretaria a alterag@o da classe processual para Cumprimento de Sentenga.
Publique-se. Registrado eletronicamente no PJE.

Aragatuba, data no sistema.

MONITORIA (40) N° 5000931-41.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136
REU:NORBERTO MIGUEL- ME, NORBERTO MIGUEL

SENTENCA

Citado, o requerido ndo efetuou o pagamento do débito e nemopds Embargos.

Nao cumprido o mandado inicial € ndo opostos embargos, constituiu-se, de pleno direito, o titulo executivo judicial, convertendo-se o mandado inicial emmandado executivo e prosseguindo-se na forma prevista
1o Titulo IT do Livro I da Parte Especial do Codigo de Processo Civil

Considerando que a sistermdtica a ser seguida ¢ a relativa ao cumprimento de sentenga, entendo que a conversao do mandado inicial emexecutivo deve ser feita por sentenga.

Sem condenagdo em verba honoréria, neste momento processual, dada a auséncia de resisténcia ao pedido monitdrio, e tendo em conta que os honordrios advocaticios ja sdo devidos no cumprimento da
sentenga, nos termos do § 1° do art. 85 do CPC.

Ante o exposto, e por tudo o que nos autos consta, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, constituo de pleno direito o titulo executivo judicial, com a obrigagdo de os réus
NORBERTO MIGUEL ME, CNPJ: 05130691000161 ¢ NORBERTO MIGUEL, CPF: 04358177875, com qualificagdo nos autos, pagar & autora CAIXA ECONOMICA FEDERAL a quantia de R$
54.478,27 (Cinquenta e quatro mil e quatrocentos € setenta e oito reais e vinte e sete centavos), em08/03/2019, comos acréscimos legais, referente a inadimpléncia ocorrida nos CONTRATOS n.s 244231734000058475,
244231734000063398 € 244231734000063711.

Prossiga-se na forma do Titulo II do Livro I da Parte Especial, do Cddigo de Processo Civil, intimando-se a parte autora para que apresente demonstrativo atualizado e discriminado do débito, requerendo a
execucdo, na forma adequada, instruindo o pedido comos documentos necessarios.

Proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para Cumprimento de Sentenca.
Publique-se. Registrado eletronicamente no PJE.

Aragatuba, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001252-76.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:CASSIO AGNALDO ONODERA

Advogado do(a) AUTOR: MARIAIRANI DEALMEIDA - CE18318-B

REU:INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de ACAO DE PROCEDIMENTO COMUM proposta por CASSIO AGNALDO ONODERA em face do INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E
TECNOLOGIA DO ESTADO DE SAO PAULO - IFSP, por meio da qual objetiva-se o recebimento dos valores remuneratdrios decorrentes do RECONHECIMENTO DE SABERES E COMPETENCIAS —
RSC 111, concedido emcaréter retroativo pela Portaria n°. 6.337 de 02 de dezembro de 2014, referentes aos exercicios de 2013 a 2014 (20 de setembro de 2013 a 01 de dezembro de 2014), comjuros e corregdo monetaria,
nos termos do Manual da Justiga Federal vigente, equivalentes a R$ 65.030,22 (sessenta e cinco mil trinta reais e vinte e dois centavos).

Aduz, emsintese, que, é servidor da parte ré e que, em02/12/2014, por meio da Portaria > 6.337/2014, lhe foi concedida uma vantagemsalarial denominada “Reconhecimento de Saberes e Competéncias” que f0i, nesta data,
incorporada ao seu salario.

Argumenta que a aludida Portaria concedeu o beneficio comefeitos retroativos, ou seja, desde 20/09/2013.

Ocorre, diz, que até a presente data nfio recebeu o valor correspondente ao periodo de 20/09/2013 a 01/12/2014 que ja foi, inclusive, apurado em procedimento administrativo e com pagamento autorizado no valor de R$
37.984,00(23305/230151/13-31).

Citado, o IFSP contestou (id. 19556334), apresentando, preliminarmente, proposta de acordo. Apresentou preliminar de litisconsorcio passivo necessario como Ministério do Planejamento, Orgamento e Gestdo, para o caso
de nfio aceitagdo do acordo. Como mérito, arguiu prescrigio; impossibilidade de pagamento semprevisao orgamentaria e necessidade de compensagao comvalores eventualmente ja quitados.

Houve réplica, oportunidade emque foirecusada a possibilidade de acordo, sob o argumento da parte ré nio ter computado juros de mora (id. 27621934).

Naio houve especificagio de provas.

E o relatério do necessario. Decido.

Nao ha que se falar em litisconsorcio como Ministério do Planejamento, Or¢amento e Gestdo, ja que a vantagemsalarial foi concedida pelo IF SP, que é responsavel pelo pagamento dos salarios e que, inclusive,
reconheceu a divida no procedimento administrativo n° 23305/230151/13-31 (id. 17700631 —1l. 06).

Nio ha que se falar emprescricdo ante a inocorréncia do decurso de cinco anos entre a publicagéo da Portaria (02/12/2014) e o ajuizamento da agdo (15/05/2019).

No mérito, o pedido é procedente.
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A parte ré ndo contestou o mérito do pedido. Até apresentou acordo, partindo do valor apurado no procedimento administrativo (R$ 37.984.41 em 11/09/2018).
A lide ainda permmaneceu estabelecida porque, segundo a parte autora, o IFSP néio computou juros de mora a sua proposta, ou seja, ndo ha questionamento sobre o valor inicial da conta, mas tdo somente quanto aos
consectarios legais.

Pois bem.

Semmuaiores delongas, a mora decorre do atraso no cumprimento de obrigacdo que, no caso emtela venceu na data da publicagio da Portaria (02/12/2014).
Assim, o débito ja apurado devera ser corrigido monetariamente e acrescido de juros de mora desde 02/12/2014.

Pelo exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, dando por resolvido o mérito nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civile CONDENO o IFSP a pagar a parte autora o valor de R$ 37.984.41 (trinta e sete
mil novecentos e oitenta e quatro reais e quarenta e um centavos), nos termos do apurado no procedimento administrativo de n° 23305/230151/13-31, corrigido monetariamente desde quando cada parcela se tornou devida e
com incidéncia de juros de mora desde 02/12/2014. Deverdo ser descontados valores porventura pagos na via administrativa. Devera ser utilizado 0 Manual de Calculos da Justica Federal, versdo vigente por ocasiio da
elaborago da conta.

Condeno a parte 1¢ ao reembolso de eventuais despesas processuais ¢ ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo com o inciso
correspondente ao valor da condenago/proveito econdmico obtido pela parte autora, de modo a possibilitar sua eventual majoragao, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasido da
apuragdo do montante a ser pago.

Sentenga ndo sujeita ao reexame necessario (art. 496, § 3°, I, do NCPC).

Como trénsito emjulgado, arquiventse os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registrado eletronicamente no PJE.

Aragatuba, data no sistema.

MONITORIA (40) N° 5001507-68.2018.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698, RODRIGO TRASSIDEARAUJO - SP227251
REU:JOSE USAN JUNIOR

SENTENCA

Citado, o requerido néo efetuou o pagamento do débito e nemopds Embargos.

Nao cumprido o mandado inicial € ndo opostos embargos, constituiu-se, de pleno direito, o titulo executivo judicial, convertendo-se o mandado inicial emmandado executivo e prosseguindo-se na forma prevista
no Titulo I1 do Livro I da Parte Especial do Codigo de Processo Civil

Considerando que a sistermdtica a ser seguida ¢ a relativa ao cumprimento de sentenga, entendo que a conversao do mandado inicial emexecutivo deve ser feita por sentenga.

Sem condenagdo em verba honordria, neste momento processual, dada a auséncia de resisténcia ao pedido monitdrio, e tendo em conta que os honordrios advocaticios ja sdo devidos no cumprimento da
sentenga, nos termos do § 1° do art. 85 do CPC.

Ante 0 exposto, € por tudo 0 que nos autos consta, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, constituo de pleno direito o titulo executivo judicial, coma obrigagdo de o réuJOSE
USAN JUNIOR, CPF/CNPJ: 06752765863, com qualificagdo nos autos, pagar a autora CAIXA ECONOMICA FEDERAL a quantia de R$ 109.774,71(Cento e nove mil e setecentos e setenta e quatro reais e
setenta ¢ umcentavo), em 15/09/2017, comos acréscimos legais, referente a inadimpléncia ocorrida nos CONTRATOS n.s 0574001000344052;0574195000344052 A e 240574400000560309.

Prossiga-se na forma do Titulo I do Livro I da Parte Especial, do Codigo de Processo Civil, intimando-se a parte autora para que apresente demonstrativo atualizado e discriminado do débito, requerendo a
execugao, na forma adequada, instruindo o pedido comos documentos necessarios.

Proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual para Cumprimento de Sentenga.
Publique-se. Registrado eletronicamente no PJE.

Aragatuba, data no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002576-04.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: SONIAAKEMI YAMADA TAKEUTI

Advogado do(a) AUTOR: VALERIO CATARIN DE ALMEIDA - SP168385

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
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Trata-se de agdo previdencidria sob o rito comum, com pedido de antecipagdo de tutela, proposta por SONIA AKEMI YAMADA TAKEUTI , qualificada nos autos, em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, pleiteando, emsintese, o reconhecimento e contagemde tempo de servigo laborado ematividade especial, coma concessdo do beneficio de aposentadoria
especial (espécie 46), desde a data do requerimento administrativo, em30/03/2017 (NB 46/181.343.553-4).

Afirma que laborou emcondigdes insalubres/especiais, como bioquimica, condigdo que ja foi reconhecida administrativamente, durante os periodos de 09/02/1992 a 19/06/1992; de 01/07/1992a 08/05/1996,
01/04/1993 a 22/08/2007 e de 23/08/2007 a 30/03/2017. Aduz que, embora tenha reconhecido todos os periodos, 0 INSS nfo enquadrou o periodo de 23/08/2007 a 30/03/2007, em razio dos
recolhimentos teremsido efetuados na condigdo de contribuinte individual, ja que alémde atuar como bioquimica, a autora passoua ser socia do Laboratorio Sao Paulo de Andlises Clinicas Ltda.

Requer, como pedido alternativo, o reconhecimento do periodo de 23/08/2007 a 30/03/2007 como especial.

Coma inicial viramprocuragdo e documentos.

O INSS ofereceu contestagao (id. 24071156) arguindo preliminarmente a prescrigdo das prestagdes anteriores a cinco anos contados do ajuizamento da agdo. No n¥rito, requereua improcedéncia do pedido.
Houve réplica (id. 25750606). Nao houve especificagdo de provas.

Relatei. Passo a decidir.

Verifico que o feito se processou comobservancia do contraditorio e anpla defesa, inexistindo situagdo que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal.

Nao havendo necessidade de produg@o de provas emaudiéncia, julgo antecipadamente a lide (art. 355, 1, do CPC).

No que concerne ao pedido de reconhecimento da prescrigéo, nos termos do paragrafo tnico artigo 103 da Lein® 8.213/91, a prescrigio somente atinge as parcelas mensais nio reclamadas no periodo anterior a
cinco anos, contados da propositura da agdo.

Assim, como a agdo foi ajuizada aos 03/10/2019, e o pedido remonta a data do requerimento administrativo aos 30/03/2017 (N B 46/181.343.553-4), ndo ha que se falar emprescrigdo.

Passo, agora, a analise do mérito.

Alegislacio aplicavel ao reconhecimento da natureza especial da atividade exercida pelo segurado, bemcomo a forma de sua demonstragéo, ¢ aquela vigente na época da prestagdo do trabalho (principio tempus
regit actum), de modo que se preservem a seguranga juridica e as situagdes consolidadas sob o império da legislagio anterior, assegurando a manutengéo do equilibrio atuarial do sistema de aposentadorias e
preservando, para o segurado, o tempo ja cumprido sob regime juridico mais favoravel.

Até a edicdo da Lei 9.032, de 29/04/1995, a comprovagdo do exercicio de atividade especial poderia ser feita pelo simples enquadramento da categoria profissional ou pela mera demonstrago da exposigdo a
algum dos agentes previstos nos anexos dos Decretos 53.831/1964 e 83.080/1979, normas que tiveram vigéncia concomitante (art. 295 do Decreto 357/1991 e art. 292 do Decreto 611/1992), e cujo elenco
ndo é exaustivo, admitindo-se o socorro a analogia (Stmula TFR 198), prescindindo-se da demonstrago da efetiva exposicdo a algum fator agressivo, dada a presungdo legal de que as atividades neles descritas
geravamumagravamento das condigdes emque o labor era prestado, exceto para os agentes “ruido” e “calor”, para os quais sempre se exigiu laudo técnico que aferisse a sua intensidade.

Apbs a edigio da Lei 9.032/1995 passou-se a exigir comprovagio da efetiva exposicdo do segurado a algumagente agressivo, nos termos da nova redagéo dada ao art. 57, § 4°, da Lei 8.213/1991, ndo sendo
mais possivel 0 enquadramento por categoria profissional.

Dada a auséncia de norma que regulamentasse a forma de se documentar o exercicio de atividade especial, essa comprovagio ainda poderia ser feita, até a edi¢do do Decreto 2.172, de 05/03/1997, por meio
dos formularios de informagdes sobre atividades com exposigdo a agentes agressivos (SB-40, DSS-8030, DIRBEN-8030, DISES BE 5235, etc.), ou mesmo pelo Perfil Profissiografico Previdenciario
(PPP), quando nele estejam consignados periodos laborais anteriores a sua obrigatoriedade.

A partir de 06/03/1997 (inicio da vigéncia do Decreto 2.172), a comprovagdo deve ser feita, emregra, mediante a apresentagdo de laudo técnico firmado por engenheiro de seguranga do trabalho ou médico do
trabalho, ndo sendo mais aceitaveis meros formuldrios, inclusive o proprio PPP, cuja obrigatoriedade e necessidade de que estivesse fndamentado emlaudo técnico ainda néio eramtotalmente exigiveis.

O neio de prova suficiente e necessario para a demonstragdo da atividade especial ¢ o Laudo Técnico de Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT). Entretanto, na impossibilidade de se obter tal documento,
qualquer outro laudo técnico pericial pode ser aceito, desde que habil a demonstragdo da exposicao efetiva do trabalhador a algum agente agressivo. Emqualquer caso, devera constar do documento a data e o
local de realizagdo da pericia, a mengdo ao posto de trabalho ou setor do segurado, bem como os equipamentos eventualmente utilizados na medigdo e sua calibragem Sendo extermporaneos, tais documentos
deverdo demonstrar de forma cabal que as condicdes ambientais de trabalho ao tempo da medigdo equivalem as da prestagdo do labor. Os documentos devem estar subscritos por responsavel técnico com
habilitagio para tanto.

Quanto & utilizagio de Equipamento de Prote¢éo Individual (EPI), anoto que o Supremo Tribunal Federal (STF) concluiu na Sessdo Plenaria de 04/12/2014 o julgamento do Recurso Extraordinario com
Agravo (ARE) 664335, comrepercussio geral reconhecida, e fixou o entendimento de que “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de
modo que se 0 Equipamento de Protego Individual (EPT) for realmente capaz de neutralizar a nocividade, ndo havera respaldo a concessao constitucional de aposentadoria especial”.

No mesno julgamento, também restou decidido que “na hipdtese de exposigéo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragéo do empregador no ambito do Perfil Profissiografico
Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protecdo Individual (EPT), nfio descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria™.

Quanto aos agentes quimicos, até a edigdo do Decreto n° 3.265/99, que alterou 0 Decreto n° 3.048/99, o critério para afericdo da sua presenca listada no regulamento era apenas qualitativa. Com o novel
re; 0, passou a ser adotado o critério quantitativo, a ser determinado por regulamentagéo administrativa.

Nesse aspecto, extrai-se do Decreto n° 3.048, de 6 de maio de 1999, que o que determina o direito ao beneficio ¢ a exposicdo do trabalhador ao agente nocivo presente no ambiente de trabalho e no processo
produtivo, emnivel de concentragao superior aos limites de tolerdncia estabelecidos. Portanto, ha a premente necessidade de quantificagdo.

Ainda que o segurado niio tenha desempenhado atividade especial pelo prazo minimo exigido para a obtengdo dessa forma diferenciada de aposentadoria, ¢ possivel a conversao do tempo especial em comum,
possibilidade inaugurada coma Lei 6.887/1980 ¢ continuada pela LBPS, Lein® 8.213/1990 (art. 57, § 3°; regra que foi deslocada para o § 5° pela Lei 9.032/1995), pois as alteragdes legislativas procedidas
pela Medida Provisoria 1.663-10/1998, posteriormente convertida na Lei 9.711/1998, ndo confirmaram a revogagdo deste dispositivo legal, devendo-se, para resolver a antinomia, afastar o art. 28 da Lei
9.711/1998, ja que se trata da interpretagdo mais consentanea como texto constitucional visando a proteg@o dos segurados que exercematividades sujeitas a condigdes especiais (Constituigo, art. 201, § 1°).
Emreforgo a este entendimento, temos que o proprio Poder Executivo permite a conversio (Decreto 3.048/1999, art. 70), ha precedentes do STJ (REsp 1.040.028) e a TN'U cancelou sua Stmmula n° 16, em
sentido contrério.

No caso do agente agressivo ruido, embora considere que os niveis a partir dos quais a atividade deva ser considerada como especial eram aqueles constantes da tltima redagio da Stmula 32 da TNU,
cancelada em09/10/2013, curvo-me & posigdo consolidada pelo STJ no incidente de uniformizagio de jurisprudéncia i Pet 9.059/STJ: superior a 80 dB, na vigéncia do Decreto 53.831/1964; superiora 90 dB
a partir da edicdo do Decreto 2.172, de 05/03/1997; e superior a 85 dB a partir da vigéncia do Decreto 4.882, de 18/11/2003. A demonstragio do exercicio de labor exposto a tal agente, em niveis que
qualificam a atividade como especial, deve, necessariamente, vir acompanhada de laudo técnico individualizado que discrimine as condicdes especificas em que o labor foi prestado, bem como indique o
equipamento de medigdo e sua calibragem, alémde indicar se a medi¢ao se refere especificamente ao posto de trabalho do autor.

Apés este introito passo a analisar os periodos pleiteados:
Dos periodos ja reconhecidos pelo INSS:

Conforme “Resumo de documentos para célculo do tempo de contribuigao” (id. 22803376) o INSS reconheceu como trabalho exercido em condicdes especiais os periodos de 01/07/1992 a 08/05/1996;
09/02/1992 a 19/06/1992 e 01/04/1993 a 22/08/2007.

Do periodo de 23/08/2007 a 30/03/2017:
Quanto a este periodo remanesce controvérsia sobre a especialidade, ja que nio foireconhecido pelo INSS, nemem fase administrativa, nemna judicial, ante a contestagio apresentada.

As decisdes proferidas na instincia administrativa nio vinculamo Poder Judicidrio (do contrario, teriamos que reconhecer que tambémas decisdes que negambeneficios na tltima instancia recursal administrativa
deveriamser seguidas pelos magistrados).

Assim, nfio hd como considerar o reconhecimento do periodo como incontroverso, o que somente se daria acaso fosse anotado no CNIS con tal, por livre e espontinea vontade do INSS (nesse caos, sequer
haveria lide), 0 que no ocorreu.

Passo a apreciar o pedido alternativo de verificacdo de especialidade quanto ao periodo de 23/08/2007 a 30/03/2017:

Alega a parte autora que no periodo mencionado, trabalhou no Laboratério Sdo Paulo de Analises Clinicas Ltda., exercendo a fingdo de Farmacéutica Bioquimica, sempre exposta de forma habitual e
permanente a agentes nocivos biologicos.

Para comprovar a existéncia de agentes nocivos, bemcomo a exposicao a tais condicdes desfavoraveis de trabalho, apresentoua parte autora copia do PPP de id. 22803676 (fls. 01/03).

O Perfil Profissiografico Previdenciario-PPP, criado pelo art. 58, § 4°, da Lein. 9.528/97, é documento que retrata as caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificagéo do engenheiro ou perito
responsavel pela avaliagdo das condicdes de trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condicdes especiais, fazendo as vezes do laudo técnico. Cabendo ressaltar que a
extemporaneidade dos formularios ou laudos técnicos ndo afasta a validade de suas concluses, uma vez que tal requisito no esta previsto em lei e, ademais, a evolugio tecnologica propicia condigdes ambientais
menos agressivas a satide do obreiro do que aquelas vivenciadas a época da execugdo dos servigos.

Verifico que o PPP apresentado informa que, no desempenho de suas fingdes, era empregado EPI eficaz na neutralizacfio dos agentes nocivos (item 15.7 do PPP —id. 22802676 —11. 01).

Diante desse quadro, eventuais fatores de risco seriamneutralizados pelo uso de EPI, conforme ja explanado nesta sentenga. Havendo comprovaggo no Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP) ou similar de
seuuso, ndo ha caracterizagio dos pressupostos habeis ao enquadramento da atividade como especial.

Ouseja, caso haja expressa mengdo a redugdo efetiva do nivel de exposicéo a agentes agressivos para dentro dos limites de tolerancia fixados pela legislacéo previdencidria emrazio do uso de EPI, ndo pode o
periodo laborado ser considerado como especial, conforme decisdo proferida em Recurso Extraordinario comAgravo (ARE) 664335, comrepercussdo geral reconhecida.

Deste modo, o periodo de 23/08/2007 a 30/03/2017, laborado no Laboratério Sdo Paulo de Analises Clinicas Ltda., devera ser contado como comum.

DISPOSITIVO

Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido na inicial e extingo o processo comjulgamento de mérito (art. 487, I, do CPC).

Condeno a parte autora em honorérios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo como inciso correspondente ao valor atualizado da causa, de modo a possibilitar sua
eventual majorago, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasido da apuragdo do montante a ser pago.

Custas na forma da lei.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos, comas formalidades legais e cautelas de estilo.

Publique-se. Intime-se. Registrado eletronicamente no Sisterma PJE.

Aragatuba, data no sisterma.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002726-82.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:ALESSANDRADE JESUS SOUZAMIRANDA

Advogado do(a) AUTOR: LUZIA GUERRA DE OLIVEIRARODRIGUES GOMES - MS11078

REU: TECOL- TECNOLOGIA, ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO

ALESSANDRA DE JESUS SOUZA MIRANDA,, com qualificagio nos autos, ajuizou AGAO INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS E MATERIAIS c.c. TUTELA ANTECIPADA
em face das pessoas juridicas TECOL - TECNOLOGIA, ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA, CNPJ n® 00.449.291/0001-08, com enderego para citagdo na sede de sua matriz na Rua
Humait, nimero 25, Vila Mendonga, na cidade de Aragatuba/SP, e CAIXA ECONOMICA FEDERAL, pessoa juridica de direito privado inscrita no CNPJ n° 00.360.305/0001-04, cidade de
Brasilia/DF, Quadra 4, Bloco A Lote 3/4, 21° andar, bairro Asa Sul, Brasilia/DF, CEP: 70.092-900; com o objetivo de condenagdo das requeridas ao pagamento de danos morais, materiais e obrigagdo de
fazer, relacionados a imovel adquiridos pelo Programa “Minha Casa Minha Vida™, conforme os pedidos sucessivos:

1. condenagdo soliddria das requeridas ao pagamento dos danos materiais, consubstanciado no pagamento dos valores totais para reparagdo dos vicios apresentados no imével. Referido
valor deverd ser apontado por pericias técnicas a serem especificadas que desde ja séo requeridas e cujos quesitos serdo oportunamente apresentados, sendo que referidas pericias tem o
conddio de apurar o quantum pecunidrio que serd necessdrio para efetuar todos os danos que foram provocados no imével em razéo da negligencia e ma construgdo das requeridas;

2. condenagdo da requerida a reparagdo por danos materiais os quais devem ser oportunamente apurados em fase de liquidagdo;

3. condenagdo das requeridas a obrigagdo de fazer consubstanciada na reparagdo dos vicios apontados na causa de pedir;

4. condenagao soliddria das requeridas ao pagamento dos alugueis, dgua, energia e taxa condominial no periodo em que a autora estiver ausente para reparagdo do imovel. Condenagéo
soliddria ao pagamento das despesas de mudanga para ir e vir no periodo de reparagdo do imovel;

5. condenagdo das requeridas ao pagamento de indenizagéo por danos morais no valor de R$ 30.000,00;

6. condenagdo das requeridas no pagamento das custas e despesas processuais, honordrios advocaticios, inclusive.

Para tanto, afirma que a Caixa Econdmica Federal e a construtora TECOL por meio do programa Minha Casa Minha Vida e comrecursos advindos do Fundo de Arrendamento Residencial— FAR construiram
cerca de 1.929 unidades residenciais, espalhadas emvarias unidades urbanas (Residencial Candeias 1 e 2).

A parte requerente, emmeados de abril de 2015 foi contenmplada comumdos imdveis: Rua Orélio Possani, n° 151, no loteamento denominado Residencial Candeias, em Birigui/SP.

Assim, foi concedido a autora imovel localizado junto ao Residencial Candeias, no municipio de Birigu/SP, que foi adimplido mediante subsidios piiblicos e contraprestagdes mensais custeadas pela parte
requerente.

Alega que recebeu as chaves do imdvel emmeados de abril de 2015, momento emque no foi constatado qualquer dano aparente. Porém, como passar do tempo apods a entrega das chaves e do uso regular do
imovel, os defeitos ocultos tornaramse visiveis ao ponto de comprometerema estrutura do imovel, gerando uma situagéo de extremo risco para os moradores.

Pede antecipagdo de tutela para a realizagdo imediata de pericia no imovel a fim de constatar os vicios existentes na construgio, o risco na habitagdo, bem como estabelecer o nexo causal e apontar medidas
eficazes para reparacio.

Juntou documentos, procurago e requereu a concessdo dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Foi concedido prazo para a juntada do contrato de aquisicao do imovel (id. 23054256).

A autora juntou comprovagao de que notificoua CEF e a TECOL, em22/10/2019 ¢ 24/10/2019, para o fornecimento de copias dos contratos que deramorigema agdo (id. 24187799 e 24187800). Requereu
a intimaco das requeridas para apresentagdo dos contratos emjuizo.

A TECOL afirmou ndo possuir o contrato e a CEF néo forneceu no prazo requerido (id. 25957239).

E o relatério. Decido.

Determino que os contratos sejamjuntados pela parte Ré por ocasiio da contestagio, diante da comprovagao de diligéneia da parte autora emobté-los.

Passo a apreciar o pedido de tutela.

A tutela de urgéneia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil do processo. No caso dos autos, ndo estdo presentes os
requisitos do artigo 300 do Novo Cddigo de Processo Civil (Lein® 13.105, de 16/03/2015) para a concessao da tutela de urgéncia.

Para a antecipago da realizagdo da prova pericial a parte autora sustenta a presenca de umm situagdo gravissima que coloca emrisco a vida da autora, de seus familiares e de infimeros moradores do Residencial
Candeias, pois ha risco iminente de ocorrer uma tragédia, emrazio dos imdveis possuiremrachaduras e graves infiltragdes. Recorre emsua argumentago as recentes tragédias nacionais (Mariana, Brumadinho e
Ninho do Urubuy), que demonstramque a demora na execugdo de medidas eficazes de seguranga e manuteng@o custamprejuizos as vidas das pessoas.

Sem embargos a eloquéncia da parte autora, a produgdo antecipada das provas sera admitida nos casos em que haja findado receio de que venha a tornar-se impossivel ou muito dificil a verificagio de certos
fatos na pendéncia da ag8o; ou que a prova a ser produzida seja suscetivel de viabilizar a autocomposigéo ou outro meio adequado de solugo de conflito; e, por fim, o prévio conhecimento dos fatos possa
justificar ou evitar o ajuizamento de agdo (art. 381, incisos I a 111, do Cédigo de Processo Civil).

No caso exare, a realizagdo da prova almejada durante a instrugo processual e apods as contestagdes emnada prejudica o interesse da parte autora, pelo contrario, os demais interessados na causa poderdo
expandir inclusive o objeto processual, coma realizagdo de outros meios de provas, desde que estas estejamrelacionadas aos fatos inicialmente tratados e desde que sua produgio ndo acarrete excessiva demora.
A parte autora inicialmente afasta a possibilidade de conciliagdo ou a solugdo rapida da lide, assim, destina-se unicamente seu requerimento a verificagdo de certos fatos para a qualificagdo do seu pedido inicial.
Portanto, a autonomia conferida a antecipagdo da realizagdo de prova, visa, sobretudo, a possibilidade de se alcangar a pacificagéo social de forma mais célere e mais consciente, 0 que nfio sera proporcionado no
presente caso.

Posto isso, indefiro o pedido de tutela de urgéncia.

Citenrse.

Na oportunidade da contestagiio, a CEF deverd juntar os contratos solicitados.

Coma vinda das contestagdes, dé-se vista a parte autora por 15 (quinze) dias. Apos, especifiquemas partes as provas que pretendem produzr, justificando sua pertinéncia, no prazo de 15 (quinze) dias, coma
indicagio de assistente técnico, se for o caso.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Intimemse. Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.
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2*VARADE ARACATUBA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001311-96.2012.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

SUCEDIDO: EUGENIO CARLOS CASTRO GARCIA

Advogado do(a) SUCEDIDO: WALDOMIRO VICENTINE JUNIOR - SP209413

SUCEDIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) SUCEDIDO: RAQUEL DA SILVABALLIELO SIMAO - SP111749, LEILA LIZMENANI - SP171477

DESPACHO

Altere-se a classe processual para Cumprimento de Sentenga.

Intime-se a parte executada (CEF) para a conferéncia dos documentos digitalizados pelo exequente, com prazo de 5 (cinco) dias, para indicagdo de eventuais irregularidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
incontinenti.

Decorrido o prazo para a conferéncia da digitalizago, fica intimado(a)o(a)executado(a), para, querendo, impugnar a execugdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 523, do Cédigo de Processo Civil
Ap0s, abra-se vista a exequente para manifestagéo em 10 dias.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 20 de janeiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002185-49.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE:JOAO APARECIDO FRANCO

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES - SP310441, NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO - SP326303, MARIA BEATRIZ PEREIRA DE
SOUZABRITO - SP427559, VALERIA FERREIRA RISTER - SP360491, HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395, MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA - SP236883,
PAMELA CAMILA FEDERIZI - SP412265

IMPETRADO: SENHORA GERENTE EXECUTIVADO INSS, CHEFE DAAGENCIA DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos,emSENTENCA.

Trata-se de MANDADO DE SEGURANCA, compedido de medida liminar, impetrado por JOAO APARECIDO FRANCO emface do SENHORA GERENTE EXECUTIVA E CHEFE DAAGENCIA
DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, por meio do qual se objetiva a salvaguarda de alegado direito liquido e certo, consistente emdeterminar que, de imediato, a impetrada CUMPRA E
DE efetiva aplicagdo a diligéncia proferida pela Décima Quinta Junta de Recursos da Previdéncia Social, a fimde que seja ordenado as Autoridades Coatoras manifestar quanto ao pedido de computo do periodo de exercicio
de mandato como vereador entre 01/01/1993 a 31/12/1996, devendo fundamentar sua decisdo, conforme determina o disposto no artigo56 da Portaria MPS n° 548, de 13 de setembro de 2011, DOU de 14/09/2011 e no
artigo 549 paragrafo 1° da Instrugdo Normativa INSS/PRESS n° 77, de 21 de janeiro de 2015, DOU de 22/01/2015.

Arguio Impetrante que desde 06/12/2016 aguarda a apreciagdo de seu pedido administrativo, e desde 24/04/2019 aguarda cumprimento de determinagio de ordemproferida pela Décima Quinta Junta de Recursos da
Previdéncia Social, ultrapassando — e muito — os trinta dias a que alude o artigo 49, da Lei 9.784/99, para cumprimento da decisdo da JRPS.

Anicial (fls. 03/17), fazendo meng@o ao valor da causa (R$ 11.976,00) e ao pedido de Justica Gratuita, foi instruida comos documentos de fls. 18/222.
Foipostergada a analise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes da autoridade apontada como coatora (fl. 225).

Notificada (fl. 231 ¢ 233), a autoridade coatora prestou informagdes (fls. 235/244), argumentando que inexiste direito liquido e certo a ser amparado, haja vista que o procedimento administrativo esta aguardando justamente a
juntada de documentos por parte da Impetrante, qual seja, “a apresentago dos “‘comprovantes de recolhimento de contribuicdes previdencidrias na condigao de empresario durante o periodo de 02/1980 a 12/2008,
mencionado nas razdes recursais”, no prazo de 30 (trinta) dias”.

Parecer do Ministério Publico Federal (fls. 256/259).

Despacho determinando que:a) O INSS informe, de forma especifica, se o pleito administrativo da parte autora ja foi ou ndo apreciado, juntando os documentos que julgar pertinentes, sob pena de eventual multa didria, emcaso
de descumprimento desta decisdo e b) A parte autora/impetrante informe se seu pedido administrativo foi oundo apreciado e se ainda possui interesse no prosseguimento desta agdo.

A parte Impetrada reiterou os termos das informagdes.

A parte Impetrante quedou-se emsiléncio.

E o relatério do necessario.

DECIDO.
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Nos termos do artigo 485, incisos VI, do Codigo de Processo Civil, a falta de interesse processual constitui causa de extingdo do processo semresolugdo do nérito.

No caso emapreco, devidamente intimado para se manifestar sobre o interesse no prosseguimento do feito, a parte Impetrante nio se manifestou. Ja a parte Impetrada reafirmou que o atraso no prosseguimento do processo
administrativo se dé por inércia da parte segurada.

Con se sabe, para propor ou contestar agiio exige-se interesse e legitimidade. E o que dispde o artigo 17 do novo CPC, in verbis:

“Art. 17. Para postular em juizo é necessdrio ter interesse e legitimidade.”

Observagao pertinente, no entanto, € a de que a presenca das condi¢des da agdo € necessaria ndio somente no momento de prop6-Ia ou contesta-Ia, mas tambémpara ter direito a obtencéo de sentenca de mérito.

Se faltante qualquer das condi¢des quando da propositura da agdo, mas completada no curso do processo, o juizdeve defini-lo. Ja se estiverempresentes de inicio todas as condi¢des necessarias, mas se tornaremausentes
posteriormente, da-se a caréncia.

O que se quer dizer € que a caréncia da agdo, mesmo quando superveniente, enseja a extingéo do processo semo julgamento de seunrito.

Nao ha duvida de que os presentes autos perderam, por conpleto, seu objeto, uma vez que, devidamente intimada, a parte Impetrante néio se manifestou a respeito das alegagdes da Impetrada e nemafirmou se tinha ainda
interesse no prosseguimento do feito.

Desse modo, verifica-se que exsurgiu superveniente falta de uma das condicdes da agdo, a saber, o interesse processual.

A vista do exposto, EXTINGO O PROCESSO, SEM RESOLUGAO DE MERITO, nos termos do artigo 485, incisos V1, do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Semcondenagio emhonorarios sucumbenciais (Lei Federaln. 12.016/2009, art. 25).

Sentenca NAO sujeita ao reexame necessério (Lei Federaln. 12.016/09, art. 14, § 1°).

Como transito emjulgado, certifique-o nos autos, remetendo-os, emseguida, ao arquivo combaixa na distribuigdo se nada for postulado oportunamente.
Publique-se. Registre-se. Intimemse. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba, 1° de abril de 2020.

PEDRO LUIS PIEDADENOVAES

JuizFederal

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5003010-90.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONALDA3 REGIAO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE CEZAR FLORIO - SP225384

EXECUTADO:FABRICIO WILLIAN MANTELO ZANINI

DESPACHO

Emhomenagemao principio do devido processo legal, do qual decorremos principios da cooperagéo e do contraditorio, intime-se o exequente para, no prazo de 48 horas, manifestar-se sobre a peti¢do do executado,
observando-se o valor do débito na data do efetivo bloqueio.

Escoado o prazo, comou semmanifestacio, fagamos autos conclusos comurgéncia.

Cumpra-se.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000428-20.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONALDA3 REGIAO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RUBENS FERNANDO MAFRA - SP280695

EXECUTADO:ANDREIA SOARES DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: FUHAD EID FILHO - SP121169

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 03/04/2020  23/2271



DESPACHO

DEFIRO o pedido do exequente de quebra do sigilo fiscal, a fimde localizar bens para penhora emnome do(s) executado(s) .

A exequente comprovou que realizou diligéncias para localizar bens passiveis de penhora, mas nio foramlocalizados bens suficientes para saldar o débito.

Emcasos como este, emque houve tentativa infrutifera deste juizo de penhorar valores depositados pelo executado em instituigdes financeiras no Pais e a realizagdo de diligéncias pelo exequente para localizar

bens para penhora, a jurisprudéncia temautorizado a decretagio da quebra do sigilo fiscal, no interesse da Justica, exclusivamente para permitir ao credor a localizagéo de bens passiveis de penhora.

Saliento, contudo, que a requisicdo de informagdes a Receita Federal do Brasil acerca de declaragdes de ajuste anual do imposto de renda da pessoa fisica, somente se justifica, quando compreender mais de
umexercicio financeiro, se a do ultimo deles ndo houver sido prestada pelo contribuinte, pois se presume, quando ha declaragao, que a tiltima delas contémtodos os bens do contribuinte. Nesta situagdo € abusiva a quebra de

sigilo para compreender as declaragdes anteriores, por no ser necessaria, uma vez que, se hé nelas bens que ja ndo constamda tiltima declarag@o, € porque tais bens ndo integrammais o patrimonio do contribuinte.

Ante 0 exposto defiro o requerimento formulado pela exequente e decreto a quebra do sigilo fiscal do(a) executado(a) emrelagio a Gitima declaragdo de ajuste anual do imposto de renda apresentada.

Fica a exequente intimada da juntada aos autos da declaragdo de imposto de renda, comprazo de 15 dias para formular pedidos.

Proceda a Secretaria ao registro, no sistema processual, de que a consulta destes autos somente serd deferida as partes e a seus advogados, bem como aos estagidrios que figuraremna procuragao juntamente
como advogado e possuirempoderes especificos para tanto, emrazio de a declaragdo de ajuste anual do imposto de renda da pessoa fisica conter informagao protegida por sigilo fiscal. Essa restrigdo perdurara mesmo quando

findos e arquivados os autos (artigo 15 da Resolugdo 58/2009, do Conselho da Justica Federal).

Intime-se. Cummpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000553-56.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567

EXECUTADO:P.A. M. DO VALE CONFECCOES - ME, PRISCILAAPARECIDAMESQUITADO VALE

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que foi expedido nestes autos a Carta Precatéria— I'D 30254768, encontrando-se a disposigao da Exequente — Caixa Economica Federal para Distribui¢do ao Juizo Deprecado.

ARACATUBA/SP, 02 de abril de 2020.

REINTEGRACAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N°® 5002430-60.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:RUMO MALHA OESTE S.A.

Advogados do(a) AUTOR: VIVIANE MEDRADO PEREIRA - SP389391, RAFFAELA LOPES CABRAL DE OLIVEIRA - SP391195
REU:NAO IDENTIFICADO

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que foi expedido nestes autos a Carta Precatéria— ID 30501818, encontrando-se a disposigao da parte Autora para Distribuigao ao Juizo Deprecado.

ARACATUBA/SP, 02 de abril de 2020.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5002432-30.2019.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:RUMO MALHAOESTES.A.

Advogados do(a) AUTOR: VIVIANE MEDRADO PEREIRA - SP389391, RAFFAELA LOPES CABRALDE OLIVEIRA - SP391195
REU:NAO IDENTIFICADO

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que foi expedido nestes autos a Carta Precatéria— I'D 30501818, encontrando-se a disposi¢ao da parte Autora para Distribui¢ao ao Juizo Deprecado.

ARACATUBA/SP, 02 de abril de 2020.
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EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002713-13.2015.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

EXECUTADO:JUNINHO COMERCIO DE GENEROS ALIMENTICIOS LTDA - ME, CLAUDEMIR MARCUSSI

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que foi expedido nestes autos a Carta Precatéria— ID 30526662, encontrando-se a disposicdo da Exequente — Caixa Economica Federal para Distribui¢ao ao Juizo Deprecado.

ARACATUBA/SP, 02 de abril de 2020.

ARAGATUBA, 2 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002460-95.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704

EXECUTADO: GUARARAPES USINAGEM E FERRAMENTARIA DE PRECISAO LTDA - EPP, FATIMA APARECIDA RODRIGUES VALDER, LUIZANTONIO VALDER

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou £ que foi expedido nestes autos a Carta Precatoria— ID 30078056, encontrando-se a disposigao da Exequente — Caixa Econdmica Federal para Distribuigdo ao Juizo Deprecado.

ARACATUBA/SP, 02 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000256-57.2005.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:OSWALDO FAGANELLO ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA

DESPACHO

Trata-se de virtualizagdo de processo que tramita emmeio fisico.

Alterou-se a classe processual para Cumprimento de Sentenga.

Intime-se o executado para constituicdo de advogado, no prazo de de 15 (quinze) dias e para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo, eventuais equivocos ou ilegibilidades, nos termos do art. 12, da
Resolugdo PRES N° 142/2017.

Certifique-se a virtualizagio deste feito nos autos fisicos emreferéncia, e apds, remeta-se aqueles ao arquivo.

CUMPRA-SE SERVINDO COPIA COMO MANDADO.

Apbs, conclusos para apreciacdo do pedido da exequente.

Intime-se. Cumpra-se

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

1" VARA DE ASSIS

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000169-32.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:ROGERIO RODRIGUES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO CARLOS DE CAMPOS - SP329061

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
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1. RELATORIO

Cuida-se de feito previdenciario instaurado por agao de Rogério Rodrigues da Silva em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS. Visa a concessao de aposentadoria especial, desde o requerimento
administrativo em21/10/2015, mediante o reconhecimento de atividades exercidas em condigdes especiais ¢ prejudiciais a sua satide, compreendido entre os periodos de 11/04/1988 a 30/04/1993, 01/05/1993 a 31/08/2001,
01/09/2001 a 30/09/2003, 01/10/2003 a 31/12/2003, 01/01/2004 a 31/01/2004, 01/02/2004 a 03/05/2009, 04/05/2009 a 31/01/2010, 01/02/2010 a 30/11/2010, 01/12/2010 a 31/03/2012, 01/04/2012 a 30/11/2012,
01/12/2012:231/03/2013,01/04/2013 a30/11/2013, 01/12/2013231/03/2014 ¢ 01/04/2014 2 21/10/2015 (DER).

Relata que, a partir de 11/04/1988, trabalhou tinica e continuamente em condigdes insalubres, exposto a ruido habitual, acima do limite legal, nos periodos supracitados, desempenhando atividades laborais de
servente, operador industrial I, operador industrial II, operador centrifuga automética e operador de produgdo de agticar I1. Aduz que, aplicado o fator especial até a DER (21/10/2015), possui 25 (vinte e cinco) anos, 06 (seis)
meses e 06 (seis) dias de tempo de contribuicio, fazendo jus a aposentadoria especial.

Atribuiua causa o valor de R$ 78.910,74 e requereu os beneficios da justica gratuita.

Apresentou procuragdo e documentos.

Deferidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita ¢ determinada a emenda da inicial pela r. decisdo do ID n® 4886312, o autor peticionou no ID n° 5453441, adequando o valor da causa para R$
126.334,50.

Pela decisdo proferida no ID n° 6711625 foiacolhida a emenda a inicial, indeferida a tutela de urgéncia requerida, fixados os fatos relevantes indicados na petigéo inicial e determinada a citagéo do INSS.

A parte autora requereu o oficiamento a empresa empregadora para o fornecimento de documentos (ID n° 8595851), bemcomo juntou audiometrias (IDs n° 8595858 e 8596322).

como tempo de servigo especial, nio satisfazendo o autor, assim, os requisitos da conversio e da aposentadoria vindicadas. Por fim, requereu a improcedéncia dos pedidos, coma condenagdo da parte autora nos 6nus da
sucumbéncia.

Houve réplica (ID n° 10545538), na qual a parte autora reiterou o seu pedido de expedigao de oficio judicial a empresa empregadora para que esta fornecesse laudos técnicos, pericias e outros documentos, bem
comp solicitou a designagio de prova pericial na empresa Raizen, local que exerce atividade laboral desde 11/04/1988, para eventuais esclarecimentos acerca da exposigao do agente insalubre “ruido”.

A decisdo do ID n° 16069749 indeferiu os pleitos de produgio de prova pericial técnica e expedicéo de oficio judicial para obtencdo de documentos; porém, concedeu a parte autora o prazo de 30 (trinta) dias
para que apresentasse, nos autos, a comprovagao da alegada negativa da empresa. Nesta oportunidade, destacou-se que a parte autora ficava autorizada a se valer de copia desta decisdo e da do ID n° 6711625 para instruir o
pedido a ser por ela veiculado diretamente & empregadora.

Apbs a juntada da documentagdo formecida pela empresa (IDs n°s 17779659, 17779671 ¢ 17780803), a parte contraria foi instada a se manifestar (ID n° 22667596), contudo, quedou-se inerte.

Emseguida, vieramos autos conclusos para prolagio de sentenca.

2. FUNDAMENTACAO

Presentes os pressupostos do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil, porque ndo ha necessidade de realizagio de outras provas além daquelas ja constantes dos autos, conhego diretamente dos
pedidos.

Presentes e regulares os pressupostos processuais e as condigdes da agdo, observado o quanto segue.

A averbacio de quase a totalidade dos periodos ora postulados como especiais ja se deu na via administrativa (a_saber: 11/04/1988 a 30/04/1993, 01/05/1993 a 01/12/1996, 01/10/2003 a 31/12/2003
01/01/2004 a 31/01/2010, 01/02/2010 a 30/11/2011, 01/04/2012 a 30/11/2012, 01/04/2013 a 30/11/2013, 01/12/2013 a 31/03/2014, 01/04/2014 a 30/04/2014 e 01/05/2014 a 31/10/2014, bem como os lapsos de

17/04/1997 a 31/08/2001, 01/09/2001 a 30/04/2003, 01/05/2003 a 31/05/2003 e 01/06/2003 a 30/09/2003). conforme documentos apresentados pela propria parte autora no ID n° 4837127. Assim reconhecendo a
auséneia de interesse de agir emrelacdio ao reconhecimento desse particular pedido, afasto andlise meritéria pertinente, com findamento no artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil

Nio ha prescrigdo a ser pronunciada. Pretende a parte autora a concessdo de beneficio previdenciario requerido administrativamente em21/10/2015, compagamento das prestagdes vencidas desde entdo. Entre
essa data e aquela do aforamento da peticdo inicial (01/03/2018) ndo decorreu o lustro prescricional.

2.1.-A tacdo e o trabalho emcondi¢d

P ¢ ¢ P

O artigo 201, § 1°, da Constituicdo da Republica assegura aquele que exerce trabalho sob condigdes especiais, que he prejudiquema satide oua integridade fisica, a adogéo de requisitos e critérios diferenciados
para a concessdo do beneficio correlato.

Na esséncia, ¢ uma modalidade de aposentadoria por tempo de servigo, mas comreducio do lapso temporal, emrazio das peculiares condigdes de risco a satide sob as quais o trabalho € prestado. Presume a lei
que o trabalhador nio teria condigdes de exercer suas atividades pelo mesmo periodo de tempo daqueles que desenvolvemas demmis atividades profissionais néio submetidas as condigdes perniciosas a satide.

Trata-se, portanto, de norma que garante o tratamento isonémico entre segurados, aplicando a igualdade material por distinguir aqueles que se sujeitarama condicdes diversas de trabalho.
Para a contagemdo tenmpo de servigo, a norma aplicavel é sempre aquela vigente a época da sua prestacio, conforme reiterado entendimento jurisprudencial.

Dessa forma, em respeito ao direito adquirido, se o trabalhador exerceu atividades laborativas em condigdes adversas, assim entendidas por previsdo normativa vigente no momento da prestagéo do labor, o
tempo de servigo deve ser contado como atividade especial. Tal direito ao computo de periodo especial passoua integrar o patrimdnio juridico do segurado.

2.2 - Aposentadoria especial:
Dispde o artigo 57 da Lein® 8.213/1991, alterada pela Lein® 9.032/1995:

“A aposentadoria especial serd devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a satide ou a integridade
Sisica, durante 15, 20 ou 25 anos, conforme dispuser a lei.

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto no art. 33 desta Lei, consistird numa renda mensal equivalente a 100% do saldrio-de-beneficio.”

O dispositivo prevé a concessdo de aposentadoria apés cumprimento pelo segurado de tempo trabalhado exclusivamente em condi¢des nocivas. Nesse caso especifico de aposentadoria especial, ndo ha
conversdo do tempo especial emcomumou vice-versa, sendo exclusivamente a consideragdo de todo o tempo trabalhado emcondi¢des especiais para o fimde conceder a aposentadoria especial.

A particular vantagem previdenciaria decorrente da aposentagdo especial em relagdo a aposentagdo por tempo de contribuigdo comum estd no calculo da renda mensal inicial do beneficio. Na aposentagdo
especial, ao contrario daquela outra, o calculo da RMI niio conta coma incidéncia do fator previdenciério, nos termos do disposto no artigo 29, inciso 11, da Lein® 8.213/1991.

Os regulamentos previdencidrios dispdemacerca do tempo minimo exigido para a concessao da aposentagdo especial, de acordo comos agentes e atividades desenvolvidas pelo segurado.
2.3 - Prova da atividade emcondicdes especiais:

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei 9.032/95, podemser enquadradas como especiais apenas pela categoria profissional do trabalhador, ou seja, basta que a fing&o exercida conste
no quadro de ocupagdes anexo aos Decretos n°s 53.831/64 e 83.080/79, sendo dispensavel a produgdo de prova emrelagio a presenca de agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade nio conste emtal quadro, o enquadramento somente é possivel mediante a comprovagao de que o trabalhador estava exposto a algumdos agentes nocivos descritos no quadro de agentes anexo
aos mesmos Decretos. Tal comprovagio ¢ feita mediante a apresentacio de formulario proprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo dispensada a apresentagdo de laudo técnico de condigdes ambientais, uma vez que a legislagdo
Jjamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreto 1i° 72.771/73 e a Portaria n® 3.214/78.

Apbs a edico da Lein® 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsung@o da atividade as categorias profissionais descritas na legislagdo. A partir de entdo permaneceu somente a
sistermitica de comprovagdo da presenga efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lei n.® 9.528/97, que conferiu nova redagio ao artigo 58 da lein.® 8.213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido para a comprovagdo da efetiva exposicdo aos agentes nocivos,
tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja viavel o enquadramento pleiteado. O Decreto n.°2.172, de 05 de margo de 1997, estabeleceu, emseuanexo IV, o rol de agentes nocivos que demandam
a comprovagdo via laudo técnico de condi¢des ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 (data do advento da lein. 9.528/97) é necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagio da nocividade ambiental. De fato, se a
legislagdo anterior exigia a comprovagdo da exposi¢do aos agentes nocivos, mas ndo limitava os meios de prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegével carater restritivo ao exercicio do direito, ndo
podendo ser aplicada a situagdes pretéritas, s6 podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse sentido, confira-se, por exemplo, o decidido pelo STJ no AgRg no REsp 924827/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.
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Relevante realizar algumas observagdes em relagio ao agente nocivo ruido, cuja comprovagio sempre demandou a apresentagio de laudo técnico de condigdes ambientais, independentemente da legislagio
vigente a época.

Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n° 2.172/97, ¢ possivel o enquadramento emrazio da submissdo ao agente nocivo ruido quando o trabalhador esteve exposto a intensidade superior a 80 decibéis
(dB). Isso porque a Lein® 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n° 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposicdes do Decreto n® 53.831/64 e do Decreto n° 83.080/79 ¢ solucionado pelo
critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por um lei ordindria; assim, nos termos do codigo 1.1.6, do Anexo I, ao Decreto 53.831/64, o ruido superior a 80 db permitia 0 enquadramento da atividade
como tempo especial.

Como advento do Decreto n° 2.172/1997 foramrevogados expressamente os Anexos I e II do Decreto 83.080/1979 e, deste modo, a partir de 06.03.1997, entrou em vigor o codigo 2.0.1 do anexo I'V ao
Decreton.®2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a insalubridade, exposi¢ao a ruido superior a 90 (noventa) decibéis.

Apos, em18.11.2003, data da Edi¢éo do Decreto n° 4.882/2003, passoua ser considerada insalubre a exposico ao agente ruido acima de 85 decibéis.

Emsintese, aplica-se a legislagdo no tempo da seguinte forma.

a) até 28/04/1995 — Decreto n.° 53.831/64, anexos I ¢ IT do RBPS aprovado pelo Decreto n.® 83.080/79, dispensada apresentagdo de Laudo Técnico, exceto para ruido (nivel de pressdo sonora a partir de 80
decibéis);

b) de 29/04/1995 a 05/03/1997 — anexo 1 do Decreto n.° 83.080/79 e codigo “1.0.0” do anexo ao Decreto n.° 53.831/64, dispensada a apresentagdo de Laudo Técnico tendo em vista a auséncia de
regulamentagdo da lei que o exige, exceto para ruido. (quando for ruido: nivel de pressdo sonora a partir de 80 decibéis);

¢) a partir de 06/03/1997 — anexo IV do Decreto n.° 2.172/97, substituido pelo Decreto n.° 3.048/99, exigida apresentagdo de Laudo Técnico em qualquer hipétese (quando ruido: nivel de pressdo sonora a
partir de 90 decibéis).

d) a partir de 18/11/2003 — Decreto n.° 4.882/03, exigida apresentagdo de Laudo Técnico emqualquer hipétese (quando ruido: nivel de pressao sonora a partir de 85 decibéis).
2.4. - Sobre o agente nocivo ruido:

Tratando-se do agente fisico agressivo ruido, previa o Decreto n° 53.831/1964 (anexo I, item 1.1.6) que o trabalho em locais com ruidos acima de 80 decibéis caracterizavama insalubridade para qualificar a
atividade como especial. Em 1979, como advento do Decreto n° 83.080, de 24.01.79, alterou-se para 90 decibéis o nivel minimo de ruido, consoante o disposto no item 1.1.5 de seuanexo I. Tais decretos coexistiram durante
anos até a publicagdio do Decreto n° 2.172, de 05.03.97, que também exigiu exposi¢do a ruido acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n°® 4.882/2003, o limite minimo de ruido passou a ser estabelecido em 85
decibéis.

Em recente julgamento do REsp 1.398.260, submetido ao rito dos recursos repetitivos (art. 543-C, CPC), a Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justiga, acompanhando o voto do Relator, Ministro
Herman Benjamin, fixou entendimento no sentido de que o Decreto n° 4.882/2003, que estabeleceuem85 dB o limite de ruido, nfio deve propagar efeitos retroativamente.

Assim, pode-se concluir que o tempo de trabalho laborado com exposigéo a ruido € considerado especial, para a finalidade de conversdo em tempo comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na
vigéneia do Decreto n. 53.831/1964; superior a 90 decibéis, a partir de 05/03/1997, na vigéncia do Decreto n. 2.172/1997; e superior a 85 decibéis, a partir da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18/11/2003.

A prova material da exposicdo efetiva ao agente fisico nocivo ruido sempre foi exigida pela legislagéo previdenciaria. Isso porque tal conclusio de submisso ao ruido excessivo imprescinde de documento técnico
em que se tenha apurado instrumentalmente a efetiva presenga e niveis desse agente. Nesse passo, a fim de se ter como reconhecido o periodo sob condigdo especial da submissdo a ruido excessivo, deve a parte autora
comprovar que esteve exposto a ruido nos niveis acima indicados.

Tal prova dever-se-a dar mediante a necessaria apresentacdo do laudo técnico. Nesse sentido, veja-se: “Para o reconhecimento da natureza especial da atividade sujeita a ruido, sempre se exigiu que a
comprovagdo da submissdo ao referido agente nocivo se fizesse através de laudo técnico, ndo se admitindo outros meios de prova. - Desempenho de atividade com exposigdo ao ruido comprovado, no periodo de
06.05.1976 a 10.05.1977, tao-somente por meio de formuldrio. Impossibilidade de reconhecimento deste periodo como especial.” (TRF3; AC 499.660; Proc. 1999.03.99.055007-7/SP; 8* Turma; DJU 24/03/2009,
p. 1533; Rel Des. Fed. Therezinha Cazerta).

2.5 - Caso dos autos:
2.5.1 - Atividades especiais:

Sendo assim, o autor pretende o reconhecimento dos vinculos e periodos abaixo, nos quais alega que exercia as atividades descritas e se submetia aos agentes nocivos a satide especificados, tudo nos termos dos
documentos indicados:

a) 11/04/1988 a 30/04/1993. laborado na funciio de “servente”, para a empresa Raizen Tarumé Ltda. Juntou a copia da CTPS (fl. 04 do ID n° 4837098 e fls. 12 e 16 do ID n° 4837114) ¢ o Perfil
Profissiografico Previdenciario - PPP (fls. 19-21 do ID n° 4837114, fls. 01-03 do ID n° 8595860 ¢ fls. 01-03 do ID n° 17779671), que aponta exposicdo aos seguintes fatores de risco fisicos: Ruido de 100,5 dB(A) e Calor
de IBUTG 29,9°C, comuso de EPI eficaz.

b) 01/05/1993 a 01/12/1996, laborado na funcfo de “operador industrial I”, para a empresa Raizen Tarumd Ltda. Juntoua copia da CTPS (fl. 04 do ID n° 4837098 e fis. 12 ¢ 16 do ID n° 4837114) e 0
Pertil Profissiografico Previdenciario - PPP (fls. 19-21 do ID n° 4837114, fls. 01-03 do ID n° 8595860 ¢ fis. 01-03 do ID n° 17779671), que menciona exposicao ao fator de risco fisico: Ruido de 92 dB(A), comuso de EPI
eficaz.

¢)17/04/1997 a 31/08/2001, laborado na funcfio de “operador industrial I, para a empresa Raizen Tarumé Ltda. Juntou a copia da CTPS (fl. 04 do ID n° 4837098 e fl. 16 do ID n° 4837114) e o Perfil
Profissiografico Previdencidrio - PPP (fls. 19-21 do ID n° 4837114, fls. 01-03 do ID n° 8595860 e fls. 01-03 do ID n° 17779671), que atesta exposi¢ao ao fator de risco fisico: Ruido de 92 dB(A), comuso de EPI eficaz

d) 01/09/2001 a 30/04/2003, laborado na funcfio de “operador industrial I1”, para a empresa Raizen Tarumé Ltda. Juntou o Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP (fls. 19-21 do ID n° 4837114, fls.
01-03 do ID n° 8595860 ¢ fls. 01-03 do ID n° 17779671), que informa exposicao aos seguintes fatores de risco fisicos: Ruido de 105 dB(A) e Calor de IBUTG 31,74°C, comuso de EPI eficaz.

¢) 01/05/2003 a 31/05/2003, laborado na funcfio de “operador industrial I1”, para a empresa Raizen Tarumé Ltda. Juntou o Perfil Profissiografico Previdencidrio - PPP (fls. 19-21 do ID n° 4837114, fls.
01-03 do ID n° 8595860 ¢ fls. 01-03 do ID n° 17779671), dando conta de que havia exposi¢ao aos seguintes fatores de risco fisicos: Ruido de 105 dB(A) e Calor de IBUTG 31,74°C, comuso de EPI eficaz.

1) 01/06/2003 a 30/09/2003, laborado na funcio de “operador industrial ITI”, para a empresa Raizen Taruni Ltda. Juntou o Perfil Profissiografico Previdencidrio - PPP (fls. 19-21 do ID 1° 4837114, fls.
01-03 do ID n° 8595860 e fls. 01-03 do ID n° 17779671), que registra exposigdo aos seguintes fatores de risco fisicos: Ruido de 105 dB(A) e Calor de IBUTG 31,74°C, comuso de EPI eficaz.

£)01/10/2003 a 31/12/2003, laborado na fungio de “operador centrifuga automtica”, para a empresa Raizen Tarumé Ltda. Juntou o Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP (fls. 19-21 do ID n°
4837114, ls. 01-03 do ID n° 8595860 e fls. 01-03 do ID n° 17779671), que anota exposi¢ao ao fator de risco fisico: Ruido de 102 dB(A), comuso de EPI eficaz.

h) 01/01/2004 a 31/01/2004, laborado na funcfio de “operador centrifuga automatica™, para a empresa Cosan Alimentos S.A. Juntou o Perfil Profissiografico Previdencidrio - PPP (fls. 22-24 do ID n°
4837114, fls. 04-06 do ID n° 8595860 ¢ fls. 04-06 do ID n° 17779671), que aponta exposi¢do ao fator de risco fisico: Ruido de 90,00 decibéis, comuso de EPI eficaz.

1) 01/02/2004 a 03/05/2009, laborado na funcfio de “operador centrifuga acticar”, para a empresa Cosan Alimentos S.A. Juntou o Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP (fls. 22-24 do ID n°
4837114, fls. 04-06 do ID n° 8595860 e fls. 04-06 do ID n° 17779671), que apresenta exposicao aos seguintes fatores de risco fisicos: Ruido de 90,00 decibéis e Calor (semregistro de intensidade e concentrag@o), com
mengdo a uso de EP1 eficazno caso do ruido.

) 04/05/2009 a 31/01/2010, laborado na funcio de “operador centrifuga acticar”, para a empresa Cosan Alimentos S.A. Juntou o Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP (fls. 22-24 do ID n°
4837114, fls. 04-06 do ID n° 8595860 e fls. 04-06 do ID n° 17779671), que noticia exposicao aos seguintes fatores de risco fisicos: Ruido de 94,50 decibéis e Calor de 27,00°C, também commengao a uso de EPI eficazno
caso de ruido.

k) 01/02/2010 a 30/11/2010, laborado na funcfio de “operador produciio aciicar I1”, para a empresa Raizen Tarumé Ltda. Juntou o Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP (fls. 25-30 do ID n°
4837114, fls. 07-12 do ID n° 8595860 e fls. 07-12 do ID n° 17779671), que indica exposi¢ao ao fator de risco fisico: Ruido de 98,8 dB(A), de forma habitual e permanente, comuso de EPI eficaz

1)01/12/2010 a 31/03/2010, laborado na funcfio de “operador produciio acticar I1”, para a empresa Raizen Tarumé Ltda. Juntou o Perfil Profissiografico Previdencidrio - PPP (fls. 25-30 do ID n°
4837114, ls. 07-12 do ID n° 8595860 e fls. 07-12 do ID n° 17779671), que revela exposi¢do ao fator de risco fisico: Ruido de 91 dB(A), que se da de forma ocasional ¢ intermitente, comregistro a uso de EP1 eficaz.

m) 01/04/2010 a 31/05/2011, laborado na funcfio de “operador producfio acicar I1”, para a empresa Raizen Tarumé Ltda. Juntou o Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP (fls. 25-30 do ID n°
4837114, fls. 07-12 do ID n° 8595860 ¢ fls. 07-12 do ID n° 17779671), que acusa exposicio ao fator de risco fisico: Ruido de 98,8 dB(A), de forma habitual e permanente, comuso de EPI eficaz.

n) 01/06/2011 a 30/11/2011, laborado na 40 de “operador producfio agiicar I1”, para a empresa Raizen Tarumé Ltda. Juntou o Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP (fls. 25-30 do ID n°
4837114, fls. 07-12 do ID n° 8595860 e fls. 07-12 do ID n° 17779671), que menciona exposigdo ao fator de risco fisico: Ruido de 98,8 dB(A), de forma habitual e permanente, comuso de EPI eficaz.

0)01/12/2011 a 31/03/2012, laborado na funcfio de “operador produciio aciicar I1”, para a empresa Raizen Tarumé Ltda. Juntou o Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP (fls. 25-30 do ID n°
4837114, fls. 07-12 do ID n° 8595860 e fls. 07-12 do ID n° 17779671), que informa exposi¢ao aos seguintes fatores de risco fisicos: “Radiofrequéncia e micro-ondas”, porémde forma ocasional e intermitente, sem registro de
ntensidade ou concentracéo, ¢ commengdo a uso de EPI eficaz; bem como “Ruido”, este de forma habitual e permanente, contudo tambémsem registro de nivel de pressao sonora /dosimetria e com mengdo a uso de EPI
eficaz.
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p)01/04/2012 a 30/11/2012, laborado na funcfio de “operador pmdugao acucar 11”, para a empresa Raizen Tarumé Ltda. Juntou o Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP (fls. 25-30 do ID n°
4837114, fls. 07-12 do ID n° 8595860 e fls. 07-12 do ID n° 17779671), que narra exposicdo ao fator de risco fisico: Ruido de 98,8 dB(A), de form habitual e permanente, comuso de EPI eficaz.

q)01/12/2012 a 31/03/2013, laborado na funcio de “operador produciio acticar I1”, para a empresa Raizen Tarumé Ltda. Juntou o Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP (fls. 25-30 do ID n°
4837114, fls. 07-12 do ID n° 8595860 ¢ fls. 07-12 do ID n° 17779671). Este documento relaciona exposi¢ao aos seguintes fatores de risco: primeiro registra “Ruido”, semregistro de nivel de pressdo sonora /dosinmetria, de
forma habitual e permanente, mas também “Ruido de 94,5 decibel”, de forma habitual e permanente, além de “Radiofrequéncia e micro-ondas”, sem registro de intensidade ou concentragdo, que se da de forma ocasional e
intermitente, emtodos os casos commencdo a uso de EPI eficaz.

1) 01/04/2013 a 30/11/2013, laborado na funcfo de “operador produciio acicar I1”, para a empresa Raizen Tarumé Ltda. Juntou o Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP (fls. 25-30 do ID n°
4837114, fls. 07-12 do ID n° 8595860 e fls. 07-12 do ID n° 17779671), que anota exposigao ao fator de risco fisico: Ruido de 98,8 dB(A), de forma habitual e permanente, comuso de EP1 eficaz.

5)01/12/2013 a 31/03/2014, laborado na fungdo de “operador produciio aciicar I1”, para a empresa Raizen Tarumé Ltda. Juntou o Perfil Profissiogréfico Previdencidrio - PPP (fls. 25-30 do ID n°
4837114, fls. 07-12 do ID n° 8595860 ¢ fls. 07-12 do ID n° 17779671). Tal documento arrola exposicio aos seguintes fatores de risco fisicos: primeiro registra “Ruido”, semregistro de nivel de pressdo sonora /dosimetria, de
forma habitual e permanente, mas também‘Ruido de 94,5 decibel”, de forma habitual e permanente, e “Radiofrequéncia e micro-ondas”, semregistro de intensidade ou concentragdo, que se da de forma ocasional e intermitente,
emambos os casos commengao a uso de EPI eficaz.

t) 01/04/2014 a 30/04/2014, laborado na funciio de “operador producio aciicar I11”, para a empresa Raizen Tarumii Ltda. Juntou o Perfil Profissiografico Previdencidrio - PPP (fls. 25-30 do ID n°
4837114, fls. 07-12 do ID n° 8595860 ¢ fls. 07-12 do ID n° 17779671), que registra exposicdo ao fator de risco fisico: Ruido de 98,8 dB(A), de forma habitual e permanente, comuso de EPI eficaz

u) 01/05/2014 a 31/10/2014, laborado na funcfio de “operador produciio aciicar I1”, para a empresa Raizen Tarumé Ltda. Juntou o Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP (fls. 31-33 do ID n°
4837114, fls. 13-15 do ID n° 8595860 e fls. 13-15 do ID n° 17779671), que declara exposicao ao fator de risco fisico: Ruido de 98,8 decibel, de forma habitual e permanente, comuso de EPI eficaz

v)01/11/2014 a 20/01/2015, laborado na funcfio de “operador produciio acticar I1”, para a empresa Raizen Tarumd Ltda. Juntou o Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP (fis. 31-33 do ID n°
4837114, fls. 13-15 do ID n° 8595860 e fls. 13-15 do ID n° 17779671), que indica exposigdo ao fator de risco fisico: Ruido, porémsemregistro do nivel de pressdo sonora, de forma habitual e permanente e comuso de EPI
eficaz.

Temrse, ainda, os Laudos Técnicos apresentados no ID n° 17780803.
O primeiro deles é o Laudo de Insalubridade de fls. 01-12 deste ID, comdatas de pericias em21/09/87. 02/10/87, 09/10/87 ¢ 16/10/1987, porémnio constamas fls. 04-05 do referido documento. Na fl. 08,

por exenplo, descreve-se outro Setor, o de preparacio do caldo para produgdo de alcool, que nfio abrange a fungdo do autor. Ja quanto ao Setor de Destilaria ha a figura do “servente e operador de centrifiiga”, cominformagéo
de niveis de pressdo sonora que variamde 86 dB(A) a 104,5 dB(A).

Ja o Laudo Técnico de Insalubridade e Periculosidade de fls. 13-33, ¢ datado de outubro de 1993, o qual descreve o Setor de Fabricagdo, local que trabalha o “Operador Industrial I, Acerca dos agentes
nocivos, registra-se: “Insalubridade: Nivel de Presséo Sonora (Ruido): Alguns niveis de ruido estdo acima do limite de 85 dB(A). O tempo estimado de exposicdo ao nivel de 92 dB(4), durante a jornada normal de
trabalho, ultrapassa o valor de 3 horas determinado pela legislagdo. Esta situagdo, e as demais com nivel acima de 85 dB(A), poderia caracterizar condi¢do de insalubridade, porém, o uso correto, constante e
obrigatério do protetor auricular fornece a protegio necessdria aos trabalhadores dos setores relacionados. NAO caracteriza insalubridade. / Conforto Térmico: Calor: Os valores obtidos acima de 26.7 IBUTG
estdo acima do limite de tolerdncia para exposicéo ao calor CARACTERIZA insalubridade. / Outros Agentes de Risco: Néo existe exposicdo. NAO caracteriza insalubridade. / Periculosidade: Néo existe
exposicdo. NAO caracteriza. (..)".

Por fim, o Laudo Técnico Pericial de Insalubridade e Periculosidade de fls. 34-39, que também apresenta os agentes potencialmente nocivos a satde no caso do operador de centrifiga de agticar. Sao eles: a)
Ruido (a atividade é permanente, niio ocasional nem intermitente; o nivel de pressdo sonora /ruido continuo é de 90 dB(A), comatenuagao do protetor auricular de 14 dB(A), resultando emuma exposi¢éo efetiva de 76 dB(A),
e com potencialidade de causar PAINPSE - Perda Auditiva Induzida por Niveis de Pressdo Sonora Elevados; e b) Calor (a atividades ¢ permanente, 1o ocasional nem intermitente, com potencnalxdade de causar
desidratagdo/internagdo, sendo que o cdleulo de sobrecarga térmica para o operador de centrifuga de agticar ¢ de 29,55° C). Quanto a este (ltimo fator de risco, ¢ apresentada a seguinte conclusdo: * ‘NAO HA sobrecarga
térmicaparao OPERADOR DE CEN' TRIFUGADE ACUCAR, pois segundo o quadro n® | do Anexo n°3 da NR 15 (Atividades e Operagdes Insalubres), para as atividades LEVES em regime de trabalho
CONTINUO, o maximo IBUTG permitido é de 30,0° C e o resultado obtido foi de 29,55° C. Ou seja, ABALXO do limite de tolerdncia legal”’, além de se registrar as medidas de controle existentes: equipamento de
protegdo individual e equipamento de protegdo coletiva: revestimento térmico nas centrifugas evitando a elevagéo de calor. Ndo ha data neste documento, apenas uma anotagdo, a caneta, de “2007”.

Alémdesses documentos acima analisados, foramjuntados, ainda, os exames de audiometrias do autor, que podemser assimarrolados:

1) Exame de Audiometria Tonal do autor, na fingdo de “servente industrial”, datado de 06/07/1988, comregistro de “O.D: normal, O.E: grau minimo e A.O: normal’ (fl. 01 do ID n° 4837150 e fl. 01 do ID
n° 8595858);

2) Exame de Audiometria Tonal do autor, na fingdo de “servente”, datado de 18/10/1988, comregistro de “O.D: normal, O.E: grau médio e A.O: normal” (fl. 02 do ID n° 4837150 ¢ fl. 02 do ID n°
8595858);

3) Audiometria Tonal Ocupacional do autor, no setor de “op. Centrifuiga”, datada de 05/06/1989, comregistro no “Ouvido direito: 2,80 por cento - dentro dos limites da normalidade, no Ouvido esquerdo:
5,40 por cento - perda auditiva de grau minimo, Perda bilateral: 3,13 por cento - dentro dos limites da normalidade”, tendo como conclusio: “Audiograma com limiares auditivos nos padrées da normalidade. Sem
restrigdes médico-otologicas para exercer fungdes em ambientes ruidosos, devendo utilizar protegdo auditiva quando exposto a ruido” (fl. 03 do ID n° 4837150 e fl. 03 do ID n° 8595858);

4) Audiometria Tonal Ocupacional do autor, no setor de “op. centrifuga”, datada de 25/01/1990, comregistro de “Ouvido direito: 2.70% - normal, no Ouvido esquerdo: 2.10% - normal, Ambos os ouvidos:
2.18% - normal”, tendo como diagnosticos, concluses e orientagdes: “NAO HA Indicagdo de Dano & Saiide. OTOSCOPIA A.O = NAO OBSERVADAS ALTERA COES ANATOMO-PATOLOGICAS
EVIDENTES. A.O = Audiograma com limiares auditivos nos padroes da normalidade. AUDIOGRAMA ATUAL, NORMAL E INALTERADO EM C OMPARACAO AO(S) ANTERIOR(ES). NAO
CONSTATAMOS RESTRICOES DE ORDEM AUDIOMETRICO-OCUPACIONALS QUE IMPEGCAM O FUNCIONARIO DE CONTINUAR TRABALHANDO EM LOCAL RUIDOSO.
RECOMENDAMOS USO RIGOROSO E CONSTANTE DO PROTETOR AURICULAR QUANDO EXPOSTO A RUIDO NO AMBIENTE DE TRABALHO” (fl. 04 do ID 1° 4837150 e fl. 04 do ID n°
8595858);

5) Audionetria Tonal Ocupacional do autor, na fingdo de “oper. centnfuga datada de 03/09/1990, comregistro de “Ouvido direito: 1.50% - normal, no Ouvido esquerdo: 1.50% - normal, Ambos os
ouvidos: 1.50% - normal”, tendo como diagndsticos, conclusdes e orientagdes: “NAO HA Indicagdo de Dano a Saude. ANAMNESE MEDICO OCUPA CIONAL: EXAMINANDO NEGA SINTOMAS,
ALTERACOES FUNCIONAIS OU DOENCAS NOS OUVIDOS. OTOSCOPIA A.O = NAO OBSERVADAS ALTERACOES ANATOMO-PATOLOGICAS EVIDENTES. A.O = Audiograma com
limiares auditivos nos padrées da normalidade. AUDIOGRAMA ATUAL, NORMAL E INALTERADO EM COMPARACAO AO(S) ANTERIOR(ES). NAO CONSTATAMOS RESTRICOES DE ORDEM
AUDIOMETRICO-OCUPACIONAIS QUE IMPEGCAM O FUNCIONARIO DE CONTINUAR TRABALHANDO EM LOCAL. RECOMENDAMOS USO RIGOROSO E CONSTANTE DO
PROTETOR AURICULAR QUANDO EXPOSTO A RUIDO NO AMBIENTE DE TRABALHO” (fl. 05 do ID 1 4837150 e fl. 05 do ID n° 8595858);

6) Audiometria Tonal Ocupacional do autor, no setor de “operagdo centrifuga”, datada de 08/04/1991, comregistro de “Ouvido direito: 0.90% - normal, no Ouvido esquerdo: 1.50% - normal, Ambos os
ouvidos: 0.98% - normal”, tendo como diagndsticos, conclusdes e orientagdes: “NAO HA Indicagdio de Dano & Satde. ANAMNESE MEDICO OCUPA CIONAL: EXAMINANDO NEGA SINTOMAS,
ALTERACOES FUNCIONAIS OU DOENGAS NOS OUVIDOS. OTOSCOPIA A.0 = NAO OBSERVADAS ALTERACOES ANATOMO-PATOLOGICAS EVIDENTES. 4.0 = Audiograma com
limiares auditivos nos padrdes da normalidade. AUDIOGRAMA ATUAL, NORMAL E INALTERADO EM COMPARA CAO AO(S) ANTERIOR(ES). NAO CONSTATAMOS RESTRICOES DE ORDEM
AUDIOMETRICO-OCUPACIONAIS QUE IMPECAMOFUNCIONARIODE CONTINUAR TRABALHANDO EM LOCAL RUIDOSO. RECOMENDAMOS USO RIGOROSO E CONSTANTE DO
PROTETOR AURICULAR QUANDO EXPOSTO A RUIDO NO AMBIENTE DE TRABALHO” (fl. 06 do ID 1° 4837150 ¢ fl. 06 do ID n° 8595858);

7) Audiometria Tonal Ocupacional do autor, na fingo de “operador centrifuga”, datada de 18/11/1991, comregistro de “Ouvido direito: 2.40%- normal, no Ouvido esquerdo: 4.00%- grau minimo, Ambos
o0s ouvidos: 2.60% - normal”, tendo como diagnbsticos, conclusdes e orientagdes: “ANAMNESE MEDICO OC UPACIONAL: EXAMINANDO NEGA SINTOMAS, ALT ERACOES FUNCIONAIS OU
DOENCAS NOS OUVIDOS. OTOSCOPIA A.O = NAO OBSERVADAS ALTERA COES ANATOMO-PATOLOGICAS EVIDENTES. 4.0 = Audiograma_com limiares auditivos nos padrées da
normalidade. AUDIOGRAMA ATUAL, NORMAL E INALTERADO EM COMPARAGAO AO(S) ANTERIOR(ES). NAO CONSTATAMOS RESTRIGOES DE ORDEM AUDIOMETRICO-
OCUPACIONAIS QUE IMPECAM O FUNCIONARIO DE CONTINUAR TRABALHANDO EM LOCAL. RECOMENDAMOS USO RIGOROSO E CONSTANTE DO PROTETOR AURICULAR
QUANDO EXPOSTO A RUIDONO AMBIENTE DE TRABALHO” (fl. 07 do ID 1 4837150 ¢ . 07 do ID n° 8595858);

8) Audiometria Tonal Ocupacional do autor, na fingdo de “oper. centrifuga”, datada de 03/09/1992, comregistro de “Ouvido direito: 2.40% - normal, no Ouvido esquerdo: 3.70% - normal, Ambos os
ouvidos: 2.56% - normal’, tendo como diagndsticos, conclusdes e orientagdes: “ANAMNESE MEDICO OCUPACIONAL: EXAMINANDO NEGA SINTOMAS, ALTERA COES FUNCIONAIS OU
DOENCAS NOS OUVIDOS. OTOSCOPIA A.O = NAO OBSERVADAS ALTERAC()ES ANATOMO-PATOLOGICAS EVIDENTES. 4.0 = Audiograma_com limiares auditivos nos padroes da
normalidade. AUDIOGRAMA ATUAL, NORMAL E INALTERADO EM COMPARACAO AO(S) ANTERIOR(ES). NAO CONSTATAMOS RESTRICOES DE ORDEM AUDIOMETRICO-
OCUPACIONAIS QUE IMPECAM O FUNCIONARIO DE CONTINUAR TRABALHANDO EM LOCAL RUIDOSO. RECOMENDAMOS USO RIGOROSO E CONSTANTE DO PROTETOR
AURICULAR QUANDO EXPOSTO A RUIDO NO AMBIENTE DE TRABALHO” (fl. 08 do ID 1 4837150 ¢ fl. 08 do ID n° 8595858);

9) Audiometria Tonal Ocupacional do autor, na fingdo de “oper. centr. continua”, datada de 22/03/1993, comregistro de “Ouvido direito: 0.60% - normal, no Ouvido esquerdo: 1.90% - normal, Ambos os
ouvidos: 0.76% - normal”, tendo como diagndsticos, conclusdes e orientagdes: “4NAMNESE MEDICO OCUPACIONAL: EXAMINANDO NEGA SINTOMAS, ALTERAGOES FUNCIONAIS OU
DOENCAS NOS OUVIDOS. OTOSCOPIA A.O = NAO OBSERVADAS ALTERACOES ANATOMO-PATOLOGICAS EVIDENTES. A.O = Audiograma com limiares auditivos nos padrdes da
normalidade. AUDIOGRAMA ATUAL, NORMAL E INALTERADO EM COMPARAGAO AO ANTERIOR. NAO CONSTATAMOS RESTRICOES DE ORDEM AUDIOMETRICO-OCUPACIONAIS
QUE IMPECAM O FUNCIONARIO DE CONTINUAR TRABALHANDO EM LOCAL. RECOMENDAMOS USO RIGOROSO E CONSTANTE DO PROTETOR AURICULAR QUANDO
EXPOSTO A RUIDONO AMBIENTE DE TRABALHO” (fl. 09 do ID 1 4837150 ¢ fl. 09 do ID n° 8595858);

10) Audionetria do autor, datada de 25/02/2004, sendo constatado “DENTRO DOS PADROES DE NORMALIDADE”, e comregistro as seguintes perguntas: “(...) 5. Tem ‘sensagdo de entupimento’
nos ouvidos?: Sim, em ambos os ouvidos. (...) 7. Trabalha no ruido atualmente?: Sim, o tempo todo. 8. Usa protetor auricular?: sim, plug (...)” (fl. 10 do ID n° 4837150 e fl. 10 do ID n° 8595858);

11) Audiometria do autor, datada de 24/01/2005, comanotagio de “Inalterado” e com seguinte registro as perguntas: “(...) 1. Escuta bem? Sim. (...) 5. Tem ‘sensagdo de entupimento’nos ouvidos?: Ndo.
(...) 7. Trabalha no ruido atualmente? Sim, o tempo todo. (...) 8. Usa protetor auricular?: Plug (...)” (fl. 11 do ID n° 4837150 e fl. 11 do ID n° 8595858);
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12) Audionetria do autor, datada de 24/01/2006, sendo constatado “DENTRO DOS PADROES DE NORMALIDADE”, e comregistro as seguintes perguntas: “(...) 5. Tem ‘sensacdo de entupimento’
nos ouvidos?: ndo (...) 7. Trabalha no ruido atualmente?: sim, o tempo todo. 8. Usa protetor auricular?: sim, plug (...)” (L. 12 do ID n° 4837150 e fl. 12 do ID n° 8595858);

13) Audiometria do autor, datada de 25/10/2006, comregistro as seguintes perguntas: “(...) 5. Tem ‘sensagdo de entupimento 'nos ouvidos?: nao (...) 7. Trabalha no ruido atualmente?: sim, o tempo todo.
8. Usa protetor auricular?: sim, plug (...)” (fl. 13 do ID1n° 4837150 e fl. 13 do ID n° 8595858);

14) Audiometria do autor, datada de 16/04/2007, comregistro as seguintes perguntas: “(...) 5. Tem ‘sensagdio de entupimento’nos ouvidos?: ndo (...) 7. Trabalha no ruido atualmente?: sim, o tempo todo.
8. Usa protetor auricular?: sim, plug (...)” (l. 14 do ID n° 4837150 e fl. 14 do ID n° 8595858);

15) Audiometria do autor — Programa de Controle Médico de Satide Ocupacional - PCMSO, datada de 19/03/2008, comregistro de “P19 - Isolado P19: Ouv. Dir: Normal / Ouv. Esq: Anormal, P19 -
Evolugdo: Ouv. Dir: Agr /Ouv. Esq: Agr 0” e informagao quanto as seguintes perguntas: “(...) 1. Escuta bem? Sim (...) 5. Tem ‘sensagdo de entupimento’nos ouvidos?: ndo (...) 7. Trabalha no ruido
atualmente?: sim, o tempo todo. 8. Usa protetor auricular?: sim, plug (...)” (fls. 15-16 do ID n° 4837150 e fls. 15-16 do ID n° 8595858);

16) Audionetria do autor, datada de 05/08/2008, sendo constatado “DENTRO DOS PADROES DE NORMALIDADE”, e comregistro as seguintes perguntas: “(...) 5. Tem ‘sensagdo de entupimento’
nos ouvidos?: ndo (...) 7. Trabalha no ruido atualmente?: sim, o tempo todo. 8. Usa protetor auricular?: sim, plug (...)” (fl. 17 do ID n° 4837150 e l. 17 do ID n° 8595858);

17) Audionetria do autor, datada de 13/02/2009, comregistro as seguintes perguntas: “(...) 5. Tem ‘sensagdo de entupimento 'nos ouvidos?: ndo (...) 7. Trabalha no ruido atualmente?: sim, o tempo todo.
8. Usa protetor auricular?: sim, plug (...)"” (fl. 18 do ID1° 4837150 e fl. 18 do ID n° 8595858);

18) Audiometria do autor, datada de 22/01/2010, comregistro as seguintes perguntas: “(...) 5. Tem ‘sensagdo de entupimento 'nos ouvidos?: nao (...) 7. Trabalha no ruido atualmente?: sim, o tempo todo.
8. Usa protetor auricular?: sim, plug (...)"” (l. 19 do IDn° 4837150 ¢ fl. 19 do ID n° 8595858);

19) Avaliagao Audiologica do autor — Grupo COSAN S/A, no cargo de “Operador Produgio Agticar 117, datada de 14/04/2011, comregistro de “Parecer PPP - Isolado: Ouv. Dir: Normal / Ouv. Esq:
Normal, Parecer PPP- Evolugdo: Ouv. Dir: Estdavel /Ouv. Esq: Estavel” / Laudo Audiolégico: Limiares auditivos nos padroes da normalidade” (fls. 20-21 do ID 1° 4837150 e fls. 20-21 do ID n° 8595858);

20) Avaliagdo Audiologica do autor — Grupo COSAN S/A, no cargo de “Operador Producio Agticar 11, datada de 17/10/2011, comregistro de “Parecer PPP - Isolado: Ouv. Dir: Normal / Ouv. Esq:
Normal, Parecer PPP- Evolugdo: Ouv. Dir: Estdavel/ Ouv. Esq: Estavel” / Laudo Audiologico: Limiares auditivos nos padroes da normalidade” (fls. 22-23 do ID n° 4837150 e fls. 22-23 do ID n° 8595858);

21) Avaliagdo Audiologica do autor — Grupo COSAN S/A, no cargo de “Operador Produgdo Agticar 117, datada de 20/09/2012, comregistro de “Portaria 19: Ouv. Esq: Dentro dos Limites Aceitaveis /
Ouv. Dir: Dentro dos Limites Aceitdveis / Merluzzi: Ouv. Dir: Grau 0- Normal /Ouv. Esq: Grau 0 - Normal” (fls. 24-25 do ID n° 4837150 e fls. 24-25 do ID n° 8595858);

22) Avaliagéo Audiologica do autor — Grupo COSAN S/A, no cargo de “Operador Produgdo Agucar 117, datada de 23/09/2013, com anotacdo de que tem historico de acidente na cabega e usa protetor
auditivo plug no trabalho (fl. 26 do ID n° 4837150 e fl. 26 do ID n° 8595858);

23) Avaliagio Audiologica do autor— Grupo COSAN S/A, no cargo de “Operador Produgdo Agucar 117, datada de 24/10/2013, comregistro de “Portaria 19: Ouv. Esq: Néo Sugestivo de Perda Auditiva
Induzida por Niveis de Pressdo Sonora Elevados (Néo Sugestivo de PAINPSE) / Ouv. Dir: Dentro dos Limites Aceitdveis / Merluzzi: Ouv. Dir: Grau 0 - Normal / Ouv. Esq: Grau 2 — Pair 2° Grau” / Parecer
PPP-TIsolado: Ouv. Dir: Normal /Quv. Esq: Alterado” (fl. 27 do ID n° 4837150 ¢ fl. 27 do ID n° 8595858);

24) Avaliagdo Audiologica do autor — Grupo COSAN S/A, datada de 23/09/2013, comregistro de “Portaria 19: Ouv. Esq: Sugestivo de Desencadeamento de Perda Auditiva Induzida por Niveis de
Pressdo Sonora Elevados / Ouv. Dir: (sem anotagdes)” (fl. 28 do ID n° 4837150 e fl. 28 do ID n° 8595858);

25) Laudo Audiologico, datado de 19/10/2013, comregistro de “OD: Dentro dos Padrdes da Normalidade / OE: Disacusia Neuro Sensorial” (fl. 29 do ID 1° 4837150 e fl. 29 do ID n° 8595858);

26) Avaliagio Audiologica do autor — Raizen Tarumi Ltda, datada de 17/10/2014, comregistro de “Portaria 19: Ouv. Esq: (sem anotagdes) / Ouv. Dir: (sem anotagdes)”, comanotagdo de: que usa protetor
plug, queixa auditiva no ouvido esquerdo, informagdo de que “bateua cabega”, zumbido nos dois ouvidos, “mas ndo é frequente” (fls. 30-31 do ID n° 4837150 e fls. 30-31 do ID n° 8595858); ¢

27) Avaliagdo Audiologica do autor — Raizen Tarumé Lida, datada de 09/05/2018, comregistro de “Portaria 19: Ouv. Esq: Sugestivo de Perda Auditiva Induzida por Niveis de Pressdo Sonora Elevados
/ Ouv. Dir: Dentro dos Limites Aceitaveis” | Laudo Audiolégico: PERDA AUDITIVA NEUROSSENSSORIAL, NAS FREQ DE 34 6KHZ OE; ESTAVEL ”, ¢ informagdo de que usa protetor auditivo
plugM (.. 01 do ID 1° 8596322).

Por fim, houve a juntada, nos autos, da Declaragdo da empresa empregadora de fl. 01 do ID n° 17779659, datada de 23/05/2019, emitida e assinada pelo Coordenador Administrativo € o Engenheiro de
Seguranga do Trabalho, na qual consta: “(...) Esclarecendo as divergéncias contidas nos formuldrios PP P fornecidos por esta empresa, quanto aos periodos de trabalho de 11/04/1988 a 30/04/1993; 01/05/1993 a
01/12/1996; 17/04/1997 a 31/08/2001; 01/09/2001 a 30/04/2003; 01/05/2003 a 31/05/2003; 01/06/2003 a 30/09/2003; 01/10/2003 a 31/12/2003; o segurado supra, informamos ser correto a descri¢do de que o
segurado estava exposto aos agentes agressivos de forma habitual e per (...)” (.01 do ID n° 17779659).

Inicialmente, como ja destacado no item 2, deixo de analisar os itens (a), (b), (¢), (d), (e), (f), (), (h), (i), (§), (K), (1), (), (n), (p), (1), (), (t) e (w), por se tratarem de periodos ja considerados especiais na via
administrativa.

Emdecorréncia disso, reputo que os
(v), nos quais o autor teria laborado nas fungdes de “operador produgdo de agticar 117, sendo que 0 INS'S ndo reconheceu a alegada especialidade.

Pois bem Para a comprovagao do trabalho exercido emcondicdes especiais no item (o), o autor juntou, como apontado acima, o PPP de fls. 25-30 do ID n° 4837114, fls. 07-12 do ID n° 8595860 e fls. 07-12
do ID 1° 17779671, que embora registre o fator de risco “Radiofrequéncia e microondas”, também informa que tal exposicio era de forma ocasional e intermitente. No que tange  mengdo do agente nocivo ruido, verifico que
ndo foramapresentados outros dados essenciais ao enquadramento, tais como nivel de pressdo sonora encontrado, bemcomo sua intensidade ou concentracdo.

O mesmo pode ser dito quanto ao item (v). O PPP juntado aos autos - o de fls. 31-33 do ID n° 4837114, fls. 13-15 do ID n° 8595860 ¢ fls. 13-15 do ID n° 17779671 que, apesar de mencionar que a
exposicdo se dava de forma habitual e permanente ao agente fisico ruido, ndo indica a que nivel de presséo sonora era tal exposicéo.

O item (q), ao contrario, até aponta “Ruido de 94,5 decibel”, de forma habitual e permanente, além de “Radiofrequéncia e microondas”, sem registro de intensidade ou concentracdo, de fornm ocasional e
intermitente, porém, este documento, por siso, ndo ¢ suficiente para comprovar a alegada especialidade.

O mesmo se diga pelos exames de audiometrias do autor. Embora na avaliagdo audiologica do autor, datada de 23/09/2013 haja constatagdo de “Sugestivo de Desencadeamento de Perda Auditiva Induzida
por Niveis de Pressdo Sonora Elevados” emseu ouvido esquerdo, isoladamente, nfio ha como afirmar que a exposigao a ruido foi o fator preponderante para essa perda, porquanto ja havia registro nos anos de 1988/1989 de
“perda auditiva de grau minimo/médio”".

Registre-se, também, que a Declaragéo da empresa empregadora de fl. 01 do ID n° 17779659 nio se aplica aos itens ora analisados.

Descartada a hipotese de enquadramento pelo fator de risco “Radiofrequéncia e micro-ondas”, pelo motivo ja sublinhado, entendo que, analisando-se os supracitados PPPs dos itens (0) e (v), ndo ha prova
segura do risco efetivo a que teria estado exposto o autor, porquanto s6 houve mengdo genérica de exposicdo. H4, ainda, referéncia de uso de EPI eficaz.

Alémdisso, caso que tambémse aplica ao item(q), reputo que os PPPs apresentados nfio podemsuprir materialmente a auséncia do laudo técnico pericial para embasar o reconhecimento da condigio especial
(ruido). Veja-se, por exemplo, o periodo relacionado no item(q) - 0 de 01/12/2012 a 31/03/2013 - emque nfo ha laudo contenpordneo para tal fim O tmico Laudo Técnico - o de fls. 34-39 do ID n° 17780803, do qual ndo
se sabe sua data, relata ruido de 90 dB(A), comatenuagio do protetor auricular de 14 dB(A), resultando emuma exposicdo efetiva de 76 dB(A). Portanto, nesse ponto, observo que a parte autora nio trouxe, aos autos, 0s
laudos técnicos contemporaneos respectivos.

Desse modo, diante da auséncia de laudos técnicos contemporaneos, ndo ha especialidade a ser reconhecida para os periodos postulados nesses itens supramencionados.

2.6. Aposentadoria especial na data da DER:

Passo a analisar o cabimento da aposentadoria especial. Para tanto, computo, na tabela abaixo, to somente os perfodos ja reconhecidos pela autarquia previdencidria no mbito administrativo (inicialmente, pela
equipe técnica do INSS, houve o enquadramento dos seguintes interregnos: 11/04/1988 a 30/04/1993, 01/05/1993 a 01/12/1996, 01/10/2003 a 31/12/2003, 01/01/2004 a 31/01/2010, 01/02/2010 a 30/11/2011,

01/04/2012a30/11/2012, 01/04/2013 a 30/11/2013, 01/12/2013 a 31/03/2014, 01/04/2014 a 30/04/2014 ¢ 01/05/2014 a 31/10/2014; posteriormente, foi dado provimento ao recurso administrativo para tambémenquadrar,
como atividade especial, os lapsos de 17/04/1997 a 31/08/2001, 01/09/2001 a 30/04/2003, 01/05/2003 a 31/05/2003 ¢ 01/06/2003 a 30/09/2003):

De fato, de acordo como computo acima, até a data do requerimento administrativo do beneficio, ocorrido em21/10/2015, o autor ja computava 25 (vinte e cinco) anos, 06 (seis) meses e 05 (cinco) dias de
atividade especial, como fora alegado na inicial; termpo suficiente para a concessao da aposentadoria especial, razio pela quala procedéncia deste pedido especifico ¢ medida que se mpde.

3. DISPOSITIVO
Diante do exposto, conhecidos os pedidos formulados por Rogério Rodrigues da Silva em face do Instituto Nacional do Seguro Social:

(3.1) afasto anslise meritéria do pedido tendente & averbagdo dos periodos de 11/04/1988 a 30/04/1993, 01/05/1993 a 01/12/1996, 01/10/2003 a 31/12/2003, 01/01/2004 a 31/01/2010, 01/02/2010 a
30/11/2011, 01/04/2012 a 30/11/2012, 01/04/2013 a 30/11/2013, 01/12/2013 a 31/03/2014, 01/04/2014 a 30/04/2014 ¢ 01/05/2014 a 31/10/2014, bemcomo os de 17/04/1997 a 31/08/2001, 01/09/2001 a 30/04/2003,
01/05/2003 a 31/05/2003 ¢ 01/06/2003 a 30/09/2003, junto a empresa “Raizen Tarumd Ltda”, diante da auséncia de interesse processual, conforme artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil
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(3.2) julgo parcialmente procedentes os pedidos remanescentes, resolvendo-lhes o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do mesmo Cédigo. Embora deixe de averbar os demais periodos alegadamente
especiais, DECLARO o direito de o autor receber o beneficio de af tadoria especial, desde 21/10/2015 (data do requerimento administrativo) e CONDENO o INSS pagar; apos o trinsito em julgado, o
valor correspondente as parcelas ematraso, d

tad

os valores e I pagos inistrativamente a titulo de outro beneficio inacumulavel.

As parcelas vencidas existentes serdo apuradas emregular execugdo de sentenga, de acordo comos critérios estabelecidos pelo Conselho da Justica Federal vigentes a época.

Nos termos do artigo 85, § 4°, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil, emse tratando de sentenga iliquida, proferida em demanda da qual a Fazenda Publica é parte, a fixagdo dos honorarios de sucumbéncia
sera feita na fase de liquidacio, observando-se os critérios estabelecidos no artigo 85, §§ 2° e 3°, do mesmo Cédigo, fixando-se o minino legal em cada uma das fases previstas nesse paragrafo, tendo em vista a baixa
conplexidade da causa nos termos do artigo 85, § 2°, inciso I1I, do CPC. Deixo de aplicar isoladamente o contido no artigo 85, § 4°, inciso II, do mesmo diploma, porque as hipéoteses do artigo 85, § 2°, inciso II, do CPC ja
podemser percebidas de antemiio, mormente porque em feitos tais a parte autora tem facilitado seu trabalho na liquidagdo em fimgao da “execucao invertida”.

Semcustas, ante a gratuidade concedida e por ser o INSS delas isento.

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario, nos termos do § 3° do artigo 496 do CPC.

Antecipo parte dos efeitos da tutela, nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil. Ha findado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo (natureza alimentar) e verossimilhanca das alegagdes.
Apure 0 INSS o valor mensal e inicie 0 pagamento do beneficio ora concedido ao autor, no prazo de 45 dias, a contar do recebimento da comunicago desta sentenga a8 AADJ, sob pena de multa diaria de 1/30 (umtrinta avos)
do valor do beneficio, a teor do § 1° do artigo 536 do referido Codigo.

Oficie-se a APS ADJ (Agéncia da Previdéncia Social de Atendimento a Demandas Judiciais) para que promova o cumprimento da antecipacio parcial de tutela ora concedida.

Seguemos dados para fimadministrativo-previdenciario:

INome / CPF IRogério Rodrigues da Silva /096.289.258-06
Nome da méiie |Aparecida Pimentel Volpe

Espécie de beneficio |Aposentadoria especial

IData de inicio do beneficio

(DIB) 21/10/2015

Data de inicio do pagamento

(DIP) IData da sentenca

IPrazo para cumprimento IApOs o transito emjulgado

Havendo interposi¢o de apelagdo (desde que tempestiva), intime-se a parte contraria para contrarrazdes no prazo legal (artigo 1.010, §§ 1° ¢ 2°, do CPC). Caso sejam suscitadas questdes preliminares ndo
acobertadas pela preclusdo emsede de contrarrazdes, devera o recorrente ser intimado para se manifestar na forma do artigo 1.009, § 2°, do CPC.

Apbs, remetam-se os autos ao E. TRF da 3* Regido comnossas homenagens, independentemente de juizo de admissibilidade (artigo 1.010, § 3°, do CPC).
Oportunamente, havendo o transito emjulgado, arquivemse os autos, dando-se baixa na distribuicdo.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

Assis, data do sisterma.

LUCIANO TERTULIANO DA SILVA

Juiz Federal Substituto

1" Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horario de atendimento: das 09h00 as 19h00

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000906-14.2004.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE:JOAO CARLOS LOPES
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos.

Cuida-se de cumprimento definitivo de sentenga promovido em face do INSS por meio do qual a exequente pretende o recebimento de verbas decorrentes da condenagdo nos autos fisicos de idéntica
numeragio.

1. Inicialmente, tendo em vista o quanto proferido no r. acoérddo do ID n° 20638965 (reconhecimento de tempo de labor rural e especial) e a op¢ao do autor pelo beneficio concedido judicialmente, pois mais
vantajoso (ID 20638552), solicite-se ao Chefe da APS-DJ (Equipe de Atendimento as Demandas Judiciais) de Marilia, SP, que, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, comprove o cumprimento da obrigagdo de fazer,
consistente na efetiva averbagao/revisao/implantacio do beneficio escolhido pelo(a) autor(a).

2. No mais, tendo a parte autora virtualizado processo fisico para cumprimento de sentenca, intime-se 0 INSS para conferéncia dos documentos digitalizados, os quais deverdo indicar a este Juizo, no prazo de 5
(cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegbilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los “‘incontinenti”, nos termos do art. 4° da Resolugdo PRES n® 142/2017.

3. Sem prejuizo e, uma vez que a exequente juntou aos autos planilha de célculos dos valores a serem executados (ID 20638554, 20638556 e 20638558), intime-se o INSS, nos termos do artigo 535 do
Codigo de Processo Civil para, no prazo de 30 (trinta) dias, querendo, impugnar a execugdo ou informar se concorda comos calculos apresentados pela exequente.

4. Apresentada a impugnacio, INTIME-SE a parte contraria para dela manifestar-se, no prazo de 15 (quinze) dias.
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5. Diante da apresentago de copia do contrato de honorérios (ID n° 20638553), defiro, desde ja, o destacamento dos honorarios advocaticios contratuais e determino que, no momento oportuno, realize-se a
expedicio dos oficios requisitorios emconformidade como Comumnicado 02/2018-UFEP da Subsecretaria dos Feitos da Presidéncia do E. TRF da 3* Regido.

6. Caso haja concordéncia do executado comos célculos apresentados, expressa ou tacitamente, expega(m)-se desde logo o(s) devido(s) oficio(s) requisitorio(s), oportunizando nova vista as partes antes da
transmiss3o (art. 11 da Resolugdo CJF n°458/2017).

7. Ap0s a transmissao dos oficios, aguarde-se o comunicado de pagamento, sobrestando-se os autos até o pagamento do precatorio, se o caso.
8. Noticiados os pagamentos, faganrse os autos conclusos para sentenga de extingdo.
Int. Cumpra-se.

ASSIS, data registrada no sistema.

Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

1" Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000062-85.2018.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

AUTOR:MARCELO NAZIAZENO CHRISTANI, ANELISA DOMINGUES THEODORO, RAFAELMARCOS TEODORO

Advogados do(a) AUTOR: RAFAELBOTTOSSO DE SOUZA - SP142830, EDUARDO MONTEIRO BERTOGNA - SP321878

REU:MARCOS ANTONIO DA SILVA, VALQUIRIAINES SANTOS SILVA, DUACO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LIMITADA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU:ADRIANAAPARECIDA DEOLIVEIRA - SP338814
Advogado do(a) REU: MARCOS DOMINGOS SOMMA - SP68512

DESPACHO

Considerando as orientagdes da Portaria Conjunta Pres/ CORE 1° 2, de 16 de margo de 2020, que dispde sobre medidas preventivas em face da pandemia do coronavirus (COVID-19); os termos da Portaria
Conjunta Pres/CORE n° 03, de 19 de marco de 2020, bem cono a necessidade de colaboragio dos drgios piblicos no esforco de conter a propagacio de infec¢io e transmissio local, e tendo em vista a necessidade de
preservar a saude dos jurisdicionados, magistrados, servidores, estagiarios, terceirizados, advogados, defensores publicos e representes do Ministério Publico Federal, bemcomo dos servidores de orgéos publicos, determino
0 CANCELAMENTO da audiéncia de conciliagdo, instruciio e julgamento designada para o dia 16 de abril de 2020 as 17:30.

Oportunamente, designe a Secretaria nova data para realizagdo da audiéncia.

Intimen-se, com urgéncia, pelo meio mais expedito.

Devolva-se o mandado de intimagdo independente de cumprimento.

Assis, data registrada eletronicamente

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000294-97.2018.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis

AUTOR:MAMEDIO DE SOUZA GOMES

Advogados do(a) AUTOR: WALMIR JUNIO BRAGANIGRO - SP321582, ANDERSON MACOHIN - SC23056-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Trata-se de pleito de cumprimento de sentenga proferida nos autos da agdo de procedimento comumn® 5000294-97.2018.4.03.6116.

Uma vez que ja ha decisdo homologatéria de acordo, solicite-se ao Chefe da APS-DJ (Equipe de Atendimento as Demandas Judiciais) de Marilia, SP, que, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, comprove o
cumprimento da obrigacio de fazer, consistente na efetiva averbagao/revisao/implantagio do beneficio do(a) autor(a).

Ap0s, considerando que o exequente instruiu a inicial dos presentes autos com os calculos necessarios para o cumprimento de sentenga, intime-se 0 INSS para, na hipotese de discordancia dos célculos
apresentados, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias, impugnar a execugao, nos termos do artigo 535 do CPC de 2015.

Se ofertada impugnagio pelo IN'SS, intime-se a parte autora/exequente para manifestar-se, no prazo de 15 (quinze) dias e, ap0s, voltemconclusos.

Por outro lado, concordando o INSS com os célculos apresentados, expressa ou tacitamente, expega(m)-se desde logo o(s) devido(s) oficio(s) requisitorio(s), oportunizando nova vista as partes antes da
transmiss3o (art. 11 da Resolugdo CJF n°458/2017).

Semprejuizo. providencie a Secretaria a alteracdo da classe judicial destes autos para “Cumprimento de sentenca contra a Fazenda Publica™,

Int. Cumpra-se.
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Assis, data registrada no sistema.

LUCIANO TERTULIANO DA SILVA

Juiz Federal Substituto

SUBSECAO JUDICIARIA DEASSIS

EXECUGAO FISCAL(1116)N°5000509-39.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: SERRALHERIA E REPARACAO DE MAQUINAS AGRICOLAS MODERNA LTDA - EPP
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FERNANDO NESPATTI SURETO - SP283395

DESPACHO

ID. 27169732: Diante da noticia do parcelamento do débito, suspendo o andamento da presente execugo, nos termos do artigo 922 do Cédigo de Processo Civil, cabendo & exequente exercer o controle
administrativo do pagamento.

Sobreste-se, pois, o feito emarquivo, até ulterior provocagdo.
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistera.

(assinado digitalmente)
CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

SUBSECAO JUDICIARIADEASSIS
16.* Subsecio Judicidria do Estado de Sio Paulo- 1.* Vara Federal de Assis
Rua 24 de Maio, n.° 265 - Centro - Assis/SP- CEP 19.800-030
Fone (18) 3302-7900
Email: ASSIS-SE01-VARAO1@trf3.jus.br

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N°0000227-91.2016.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

EXECUTADO: CICERO DA SILVATRANSPORTES - ME, CICERO DA SILVA

DESPACHO

1ID. 26735199: Defiro o pedido formulado pela exequente.

Determino a SUSPENSAO do curso da presente execugio, com findamento no artigo 921, inciso I11, e paragrafo 1°, do C6digo de Processo Civil.
Arquiventse os autos, sembaixa na distribuicio, até ulterior provocagdo.

Int. e cumpra-se.

Assis, data registrada no sistera.

(assinado digitalmente)
CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000319-42.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: SILVANAAPARECIDA GERALDO

Advogado do(a) AUTOR:ADRIANAISRAEL DE LIMA - SP422894

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de acdo previdenciaria ajuizada por Silvana Aparecida Geraldo em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, por neio da qual postula a concessdo do beneficio de pensao por morte,
compedido de tutela provisoria de urgéncia.

Requereu os beneficios da gratuidade processual e atribuiu a causa o valor de R$ 12.540,00 (doze mil, quinhentos e quarenta reais).
Vieramos autos conclusos para decisdo.
E o relatério. DECIDO.

O presente feito foi distribuido a este Juizo da 1* Vara Federal emAssis/SP, por meio do si PJE-P Judicial Eletronico.

Como ja destacado, a parte autora atribuiu a causa o valor de R$ 12.540,00 (doze mil, quinhentos e quarenta reais) e, consoante o disposto no artigo 3°, caput, da Lein® 10.259/2001, compete ao Juizado
Especial Federal o e jul de d das de valor inferior a 60 (sessenta) salarios minimos. O paragrafo terceiro desse dispositivo torna claro que a hipétese € de competéncia absoluta.
pe! p paragra PO qs p

Portanto, declaro a incompeténcia absoluta desta 1* Vara da Justica Federal para o processamento do feito, nos termos do artigo 64, § 1°, do Codigo de Processo Civil, e determino a imediata remessa dos
autos ao Juizado Especial Federal local.

Os pedidos de justiga gratuita e tutela de urgéncia deverdo ser apreciados pelo Juizo competente.
Intime-se e, apds, cumpra-se independentemente do escoamento do prazo recursal.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

1*VARA DE BAURU
PROCEDIMENTO COMUM (7) 5000854-92.2020.4.03.6108
AUTOR: AGNALDO DA CRUZ
Advogado do(a) AUTOR: WADI SAMARA FILHO - SP161126
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
DESPACHO

Na presente ag3o foiatribuido a causa o valor de R$ 5.000,00, o que atrai, emprincipio, a competéncia do Juizado Especial Federal.
Posto isso, a demanda ndo pode ser apreciada neste Juizo, pois a competéncia do Juizado Especial é absoluta ap6s sua instalagio e o valor correto da causa néo ultrapassa sessenta saldrios minimos.

Portanto, com findamento no art. 64, § 1°, do Cddigo de Processo Civil e no art. 3°, caput e § 3°, da Lein. 10.259/2001, RECONHECO a incompeténcia deste Juizo para processar e julgar o
presente feito e DETERMINO a remessa para o Juizado Especial Federal de Bauru, dando-se baixa do processo com o encaminhamento dos arquivos constantes no sistema ao setor competente (art. 17 da
Resolugdo PRES TRF3 n° 88/2017).

Cumpra-se desde logo a presente deliberagio, independentemente de publicagdo, pois eventual agravo de instrumento ndo tera efeito suspensivo e ante a urgéncia na apreciacfio da medida antecipatéria
pelo Juizo competente.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
Juiz Federal

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/04/2020  33/2271



CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) 5002913-24.2018.4.03.6108

EXEQUENTE: JOSE MOYSES DA COSTANETO, SIMONE MARTINELI DA COSTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO REDIGOLO NOVAES - SP100882

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO REDIGOLO NOVAES - SP100882

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXECUTADO: LUCIANA OLIVEIRADOS SANTOS DELAZARI - SP226169, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

DESPACHO

Diante da juntada de novos documentos pela parte exequente, intime-se a EBCT para manifestagdo em 10 (dez) dias.

Na sequéncia, voltemconclusos para decisio.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
PROCEDIMENTO COM UM (7) 5001477-93.2019.4.03.6108
AUTOR: MUNICIPIO DE BOREBI
Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO JOSE AMARALBAHIA - SP147106
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DECISAO

Trata-se de agdo anulatéria, compedido de tutela provisoria, proposta pelo Municipio de BOREBI/SP em face da UNIAO (FAZENDA NACIONAL), visando a anulagio do débito fiscal apontado na NDFC
n° 201.105.705 e decorrente da auséncia de recolhimentos do FGTS, inclusive multa rescisoria, referente aos contratos celebrados com servidores comissionados, sob o argumento de que a cobranga ¢ indevida, mesmo se
adotado o regime celetista, tendo em vista a possibilidade de admissdo e exoneragio ad nutum prevista na Constituigdo. Assevera, ainda, que a falta de recolhimento das exagdes se deu por recomendago da Promotoria de
Justiga (Inquérito Civiln® 14.0321.0001161/12-5), sob pena de incidéncia emcrime de responsabilidade e de improbidade administrativa.

Os autos vieram conclusos para sentenga e, na data de hoje, foi juntada decisdo prolatada pelo Ilustre Magistrado oficiante na 2a. Vara Federal local, em que ha solicitagdo de envio destes autos aquele juizo, por
conexdo coma execugdo fiscal de n° 5001402-54.2019.403.6108, distribuida em 12/06/2019.

Pois bem, sem maiores divagagdes e havendo congruéneia do meu entendimento com o propalado na referida deciso, decreto a remessa deste feito a 22, Vara Federal de Bauru-SP para distribuicdo por
dependéncia ao feito n® 5001402-54.2019.403.6108, conforme solicitado e comas nossas homenagens, a fimde que sejamdecididas simultaneamente.

Intime-se e cumpra-se comurgéneia.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
PETICAO CRIMINAL(1727) 5000749-18.2020.4.03.6108
REQUERENTE: THIAGO LIMADO REGO
Advogado do(a) REQUERENTE: ARAI DE MENDONCABRAZAO - SP197602
REQUERIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL-PR/SP
DESPACHO

Pede a defesa a reconsideragdo da decisdo proferida nestes autos, a fim de obter a suspensio da execugdo da pena imposta nos autos da agdo penal n. 0001766-65.2016.403.6125 (autos fisicos), enquanto
pendente o julgamento do HC n.° 179.318, interposto no STE.

A insurgéneia, no entanto, encontra-se alicercada nos mesmos findamentos anteriormente apresentados e ja apreciados nas decisdes de ID 29975491 e 30073432, que, por essa razio, ficam mantidas por seus
proprios fundamentos, restando indeferido o pedido contido na peti¢éo de ID 30336742, semprejuizo da interposicao de eventual recurso cabivel.

Int.
Baury, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
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JuizFederal

EXECUCAO FISCAL(1116) N°0004412-36.2015.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: GOMES & GOMES COMERCIO DE PECAS E SERVICOS LTDA - EPP

ATO ORDINATORIO

Intimago da exequente do despacho de ID 30491809:

DESPACHO

Ante a virtualizagio voluntaria da execugdo fiscal, devidamente autorizada pelo art. 14 - “A”, da RES PRES 142/2017, alterada pela RES PRES 200/2018, certifique a Secretaria a ocorréncia no
processo fisico, remetendo-o0 emseguida ao arquivo, visto que fitturas movimentagdes deverdo ser promovidas EXCLUSIVAMENTE nestes autos digitalizados.

Como o(a) executado(a) deixou de constituir advogado nos autos, fica dispensada a intimagao para a conferéncia das pegas.

Quanto ao pedido de quebra do sigilo de dados mediante o sistema INFOJUD, por tratar-se de providéncia excepcional, mostra-se cabivel somente apos a comprovagdo pela parte exequente, de haver
esgotado todas as pesquisas disponibilizadas a seu cargo, no intuito de localizar o(a) executado(a) ou seus bens.

Nessesentido: “TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. EXECUCAO FISCAL.INDISPONIBILIDADE DE BENS. MEDIDA EXCEPCIONAL. NAO CABIMENTO.
NECESSIDADE DE OUTRAS DILIGENCIAS. RECURSO IMPROVIDO. - Consolidou-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido no sentido de que a
obtencdo de nformagdes sobre a localizagdo do devedor ou de bens penhoraves € de responsabilidade da parte credora, competindo- lhe esgotar todas as diligéncias particulares a sua disposi¢do, tais como consultas ao Detran,
Cartério de Registro de Imoveis, Declaragdes sobre Operagdes Imobilidrias - DOI/RFB, entre outras. - A intervengdo do Poder Judicidrio para a utilizagao de sistemas como o INFOJUD (dados armazenados na Receita
Federal) e 0o RENAJUD (dados sobre veiculos) ¢ medida excepcional e somente se justifica na hipdtese de comprovado insucesso do credor emsuas buscas. - Verifica-se que nfo restaram esgotadas as diligéncias a cargo da
exequente, vez que ndo foram consultados setores como Renavam, ARISP ¢ INFOSEG, bem cono as declaragdes de operagdes imobilirias (DOI), as quais prescindem de expedicio de oficio a SRF e, assim, constituem
providéncias que podemser realizadas extrajudicialmente. - Recurso improvido (AT 00102779420164030000, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRE3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial
1 DATA 27/03/2017)".

No caso emtela, infiutifero o bloqueio de valores, via Bacenjud, assimcomo a tentativa de alienagdo da motocicleta constrita emhasta publica, compete a exequente empreender a pesquisa imobiliaria em
nome do(a) devedor(a), nos cartérios de seu domicilio (ID 25531576 —fls. 20-21 e 50-55).

Descumprida a medida, arquiven-se os autos na forma do art. 40 da LEF.

Int.
Bauru, data da assinatura eletronica.
JoaqumE. Alves Pinto
JuizFederal
BAURU, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002822-94.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAROLINAAUGUSTAFERRAZ

Advogado do(a) AUTOR:ALEX ALFREDO - SP387888

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
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DESPACHO ID 28620598, PARCIAL:

"(...) Decorrido o prazo para contestagdo ¢ se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias Uteis apresente manifestacio, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade emque devera,
ainda, especificar as provas que pretende produzir, justificando a pertinéneia.(...)"

BAURU, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000906-59.2018.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR:FABIANO VICENTE CARDOSO, FRANCIANE APARECIDA GONCALVES CARDOSO

Advogados do(a) AUTOR: CAIO ROBERTO ALVES - SP218081, AILTON APARECIDO TIPO LAURINDO - SP206383
Advogados do(a) AUTOR: CAIO ROBERTO ALVES - SP218081, AILTON APARECIDO TIPO LAURINDO - SP206383
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

DESPACHO 1D27792692, PARCIAL:
"(...) Na sequéncia, abra-se vista & parte Autora para ciéncia e atendimento.(...)"

BAURU, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) 0000580-24.2017.4.03.6108

IMPETRANTE: ADRIANE SANCHES CALIXTO,ANDRE LUIZDO NASCIMENTO FERREIRA, WAGNER VINICIUS BENEDITO, JOSEANTONIO BITTENCOURT
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS GUSTAVO NOGUEIRA DE OLIVEIRA - SP310465

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS GUSTAVO NOGUEIRA DE OLIVEIRA - SP310465

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS GUSTAVO NOGUEIRA DE OLIVEIRA - SP310465

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS GUSTAVO NOGUEIRA DE OLIVEIRA - SP310465

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia sobre o retorno do feito do e. TRF3.

Umm vez que os autos foramdigitalizados, intimense as partes para conferéncia dos documentos inseridos no Sistema PJe, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades.
Proceda a Secretaria a andlise de eventual deposito judicial dependente de levantamento e/ou transferéncia.

No ssiléncio das partes bemcomo no caso de ndo haver depdsito judicial, determino a remessa ao arquivo comas cautelas de praxe.

Dé-se ciéncia ao Impetrante, ao Orglio de Representagio do(a) Impetrado(a), bemcomo ao Ministério Pblico Federal, podendo servir este despacho como MANDADO/OFICIO /SMO1.

Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto
JuizFederal

Subseciio Judiciaria de Bauru
MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000517-06.2020.4.03.6108
IMPETRANTE: LAERCIO ALVES DEALMEIDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BIANCAAVILAROSA PAVAN MOLER - SP385654
IMPETRADO: GERENCIA EXECUTIVAINSS BAURU, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando as informagdes prestadas e os documentos juntados (ids. 3049933 e 30499332), intime-se o Impetrante para que manifeste se ainda persiste o interesse na demanda. Consigne-se o prazo de 5 (cinco)
dias.

Intime-se tambémo Ministério Publico Federal, nos termos do artigo 12, da Lei 12.016/2009.
Apbs, tornemos autos a conclusdo para julgamento.
Copia desta deliberag@o podera servir de mandado / oficio / carta precatdria, se o caso.

Publique-se. Intimem-se.
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Baury, data da assinatura eletronica.

JoaquimE Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) 5001190-67.2018.4.03.6108

AUTOR: HABITAR ADMINISTRACAO E SERVICOS EIRELI

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO DE OLIVEIRA CAMPOS FILHO - SP307583, MARILIA BINATTO DE BARROS - SP321486
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, DIOGO AIELLO DIAS

Advogado do(a) REU: PAULA RENATA RUIZDE AVILA MIGUEL- SP254376

DECISAO

Deferida a pericia grafotécnica, o Expert nomeado apresentou sua proposta de honorarios no id. 29568950 (R$12.000,00).
Intimadas as partes, a Autora defendeu a inversdo do 6nus da prova, como consequente pagamento, por parte da CEF dos honorérios pretendidos pelo Sr. Perito, mesmo que de forma rateada.
Jaa CEF aduziuque o encargo deve recair sobre a parte autora, quemrequereu a prova.

Entendo que o caso ¢é de vista do feito ao auxiliar do juizo nomeado, para que se manifeste sobre as alegagdes das partes, sobretudo se é possivel a redugio de seus honorarios ante a alegada restrigéo de seu trabalho
ao reconhecimento das assinaturas, na forma dos quesitos apresentados (vide ids. 20585398 € 20679614).

Coma resposta, nova vista aos interessados e, emseguida, tragam-me conclusos para decisdo.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

2*VARA DE BAURU

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5000284-77.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: NICANOR AMARO SILVANETO
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO BRANCO -SP143911

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGAO PARAMANIFESTACAO ACERCADE INFORMACOES/CALCULOS DA CONTADORIA

Nos termos do art. 1°, inciso I1, alinea "c", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca das informagdes/calculos apresentados pela contadoria do juizo.

Baurw/SP, 1 de abril de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0004238-37.2009.4.03.6108
AUTOR: COMERCIALJ SANTOS-FRIOS E LATICINIOS LTDA
Advogados do(a) AUTOR: EDSON FRANCISCATO MORTARI - SP259809, GILBERTO ANDRADE JUNIOR -SP221204

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
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PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARAAPRESENTAR CONTRARRAZOES DE APELACAO (ART. 1010, §1°,DO CPC)

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "i", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte apelada intimada a apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, contrarrazdes a apelagio (art. 1.010, §1°, do CPC).

Baurw/SP, 1 de abril de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0002656-21.2017.4.03.6108
AUTOR: RUBENS SABINO
Advogado do(a) AUTOR: SILVANA DE OLIVEIRA SAMPAIO CRUZ-SP100967

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAR PARTE CONTRARIA PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZAGCAO

Nos termos do art. 1°, inciso VII, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte AUTORA intimada para conferéncia dos documentos digitalizados pela parte RE, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias,
eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, wm vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos dos arts. 4°, inciso I, “b” e 12, inciso I, ‘b”, ambos da Resolugdio PRES n® 142/2017, do E. Tribunal Regional
Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 1 de abril de 2020.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000712-25.2019.4.03.6108

AUTOR: PAULO HENRIQUE BELLEZE DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: LUIS EDUARDO FOGOLIN PASSOS -SP190991, MARISTELA PEREIRARAMOS -SP92010, CAIO PEREIRA RAMOS - SP325576
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARAAPRESENTAR CONTRARRAZOES DE APELACAO (ART. 1010, §1°,DO CPC)

Nos termos do art. 1°, inciso 111, alinea "i", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte autora/apelada intimada a apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, contrarrazdes a apelagdo (art. 1.010, §1°, do CPC).

BaurwSP, 1 de abril de 2020.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001132-30.2019.4.03.6108
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AUTOR: OSVALDIR RODRIGUES ESTEVES
Advogados do(a) AUTOR: CAIO PEREIRA RAMOS - SP325576, MARISTELA PEREIRA RAMOS -SP92010, LUIS EDUARDO FOGOLIN PASSOS - SP190991

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARAAPRESENTAR CONTRARRAZOES DE APELACAO (ART. 1010, §1°,DO CPC)

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "i", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora/apelada intimada a apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, contrarrazdes a apelagdo (art. 1.010, §1°, do CPC).

Baurw/SP, 1 de abril de 2020.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0005432-38.2010.4.03.6108
EXEQUENTE: CERAMICA GLOBO LTDA - EPP, CONTINENTALINDUSTRIA E COMERCIO DE CERAMICALTDA - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADIRSON DE OLIVEIRABEBER JUNIOR - SP128515
Advogado do(a) EXEQUENTE: ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR - SP128515

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO BARBOSADE CAMPOS NETTO - SP11187, SILVIAFEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO - SP117630

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAR PARTE CONTRARIA PARA CONFERENCIA DA VIRTUALIZACAO

Nos termos do art. 1°, inciso V11, alinea "f", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte RE/EXEC UTADA) intimada para conferéncia dos documentos digitalizados pela parte AUTORA, indicando ao Juizo Federal, em5
(cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos dos arts. 4°, inciso I, “b” e 12, inciso I, “b”, ambos da Resolugido PRES n° 142/2017, do E. Tribunal
Regional Federal da 3* Regido.

Baurw/SP, 1 de abril de 2020.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI

Servidor
PODER JUDICIARIO

JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002085-28.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO PRADO TARGA - SP206856

EXECUTADO: LAZTOLEDO - ME, LUZIAALICE ZANDATOLEDO

PROCESSO ELETRONICO - DECISAO

Vistos.
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Indefiro o requerimento formulado visando a que publicagdes e intimagdes referentes a este processo sejam feitas exclusivamente em nome do advogado constituido pela CEF, e determino a exclusdo de seu
nome da autuagdo, diante do contido no subitem 3.1 da clausula 2* do Acordo de Cooperagdo n.° 01.004.10.2016 (Termo Aditivo 01.004.11.2016), fimmado entre a Unifio ¢ a Caixa Econdmica Federal, objetivando a
conjugacdo de esforgos para ampliagdo e aprimoramento da implantacio do Sistena PJE, in verbis:

“3.1. Nas agdes promovidas pelo sistema Processo Judicial Eletronico — Pje, ndio deverdo ser adicionados advogados as autuagdes dos feitos, mantendo-se integro o cadastro da Caixa Econdmica Federal,
excepcionados os casos emque seja necessaria a intimagao por mandado.” (grifo nosso)

Inexistindo outros requerimentos no prazo de 15 (quinze) dias, tornemos autos ao arquivo sobrestado.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO HIPOTECARIADO SISTEM A FINANCEIRO DA HABITACAO (1117) N° 0001740-75.2003.4.03.6108
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ANDREIARENATAALVES PRIOLO

Advogado do(a) EXECUTAD O: VANDERLEI GONCALVES MACHADO -SP178735

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Diante da nota de devolugdo do 1° Cartério de Registro de Imoveis de Baurw/SP (ID 22923431), providencie a CEF, pessoalmente, a averbagdo da penhora na matricula do imovel, apresentando copia da
determinacdo judicial e recolhimento das custas e emolumentos diretamente no CRI.

Subsequentemente, providencie, a empresa publica a juntada de copia da matricula do imével atualizada (constando a averbagdo) e do calculo atualizado da divida, eis que
indispenséaveis para a realizagdo da hasta publica.

Concedo o prazo de 30 (trinta) dias para cumprimento das determinagdes.
Intime-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP
MONITORIA (40) N° 5002034-17.2018.4.03.6108

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: GOMES & RODOLFI CONSTRUTORA LTDA-ME, WESLEY GOMES RODOLFI, JAIR GOMES

DECISAO

Vistos.
1D 22990634: Diante da manifestagdo da CEF, julgo extinta a agdo emrelagio ao contrato n° 24.1153.734.0000290-07.

Tendo decorrido o prazo para apresentagdo de embargos monitorios ou noticia acerca do pagamento do débito referente ao contrato n® 0000000209780662, constitui-se de pleno direito o titulo executivo
judicial, devendo a ago prosseguir seu tramite nos termos do art. 523 e seguintes do CPC, incumbindo a Secretaria proceder a alteragdo de classe da presente agéo para "Cumprimento de Sentenga'.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/04/2020  40/2271



Providencie a Exequente os calculos atualizados.

Apresentado o calculo, intime-se o executado para que efetue o pagamento, no prazo de 15 (quinze) dias.
Nao ocorrendo pagamento voluntario no prazo mencionado, o débito ser acrescido de multa de dezpor cento e, também, de honorarios de advogado de dez por cento (art. 523, §1°, CPC).

Dé-se ciéneia, ainda, de que, transcorrido o prazo para pagamento, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que o executado, independentemente de penhora ou nova intimacao, apresente, nos proprios autos,
sua impugnagdo (art. 525 CPC).

Intimem-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

MANDADO DE SEGURANCA (120) N°5002790-89.2019.4.03.6108

IMPETRANTE: EBARAINDUSTRIAS MECANICAS E COMERCIO LTDA, EBARAINDUSTRIAS MECANICAS E COMERCIO LTDA, EBARAINDUSTRIAS MECANICAS E
COMERCIO LTDA, EBARAINDUSTRIAS MECANICAS E COMERCIO LTDA, EBARAINDUSTRIAS MECANICAS E COMERCIO LTDA, EBARABOMBAS AMERICADO
SULLTDA, EBARABOMBAS AMERICADO SULLTDA, EBARABOMBAS AMERICADO SULLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM BAURU/SP

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARAAPRESENTAR CONTRARRAZOES DE APELACAO (ART. 1010, §1°,DO CPC)

Nos termos do art. 1°, inciso 111, alinea 'i", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte apelada/impetrante intimada a apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, contrarrazdes a apelagéo da Unido (art. 1.010, §1°, do CPC).

BaurwSP, 2 de abril de 2020.

ELISANGELAREGINABUCUVIC

Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001319-72.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANO GAMA RICCI - SP216530

EXECUTADO: PEDRO JOSE DA SILVA

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA RECOLHIMENTO DE CUSTAS PROCESSUAIS

Nos termos do art. 1°, inciso I11, alinea "b", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a promover o recolhimento das custas processuais finais.
Valor a ser recolhido: RS 185,24 (Guia GRU; Unidade Gestora: 090017; Gesto: 00001; Cddigo: 18710-0).

(*) Indices obtidos da "Tabela de Corregao Monetaria - Agdes Condenatérias em Geral" de 04/2020 (valor da causa atualizado R$ 37.048,47)

Baurw/SP, 2 de abril de 2020.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5013070-25.2018.4.03.6183
EXEQUENTE: JESUS LUCIANO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Face aconcordéncia do INSS, ID 30030812, homologo os célculos apresentados pelo exequente.

Defiro o destaque de honorarios contratuais, no percentual de 30%, em favor do advogado constituido, conforme acordado no contrato (ID 10040428, pag. 7).

Emprosseguimento, expega-se oficio precatorio, em favor do exequente, no valor total de R$ 275.794,57 (duzentos e setenta e cinco mil, setecentos e noventa e quatro reais e cinquenta e sete centavos), do qual
deve ser destacado o valor dos honorarios contratuais no valor de R$ 82.738,37 (oitenta e dois mi, setecentos e trinta e oito reais e trinta e sete centavos), restando em favor do exequente o valor de R$ 193.056,20 (cento e
noventa e trés mil, cinquenta e seis reais e vinte centavos), em favor do advogado constituido Alexandre Augusto Forcinitti Valera, OAB/SP 140.741.

Céleulos atualizados até 30/07/2018.

O valor sera requisitado a ordemdo Juizo, ficando o respectivo levantamento sujeito a expedigdo de alvara, sendo que o valor do exequente sera expedido, exclusivamente, em nome do beneficidrio, exceto se
apresentada procuragio atualizada compoderes expressos para retirar alvara de levantamento.

Advirtanse as partes de que poderdo acompanhar o pagamento do oficio diretamente no site do TRF (http:/web.trf3. jus.br/consultas/imternet/consultaregpag).

Apbs, sobrestejam-se os autos até noticia de pagamento.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

DESPEJO POR FALTADE PAGAMENTO CUMULADO COM COBRANCA (94) N° 5000607-48.2019.4.03.6108
AUTOR: VALTER MARQUES DA SILVA, MARTA REGINA GIANEZZI MARQUES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: AILA CRISTINANICOLETTI OTTERCO - SP342919
Advogado do(a) AUTOR: AILA CRISTINANICOLETTI OTTERCO - SP342919

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: MARCIO SALGADO DE LIM A - SP215467

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos.

Diante da Portarias Conjuntas PRES-CORE n° 01, 02 e 03/2020, cancelo a realizagdo da audiéncia anteriormente designada para o dia 07/04/2020, as 13h30min.
Conunique-se a CECON.

No muis, 0 caso ¢ de redistribuicio dos autos ao Juizado Especial Federal de Baurw/SP.

A presente demanda repete aquela anteriormente ajuizada sob o n° 5001690-36.2018.4.03.6108 que, embora inicialmente distribuida a esta 2* Vara Federal, apds declaragdo de incompeténcia deste juizo foi
redistribuida ao Juizado Especial Federal de Bauru, juizo no qual sobreveio sentenca de extingdo semresolugao do mérito.

Patenteada, portanto, a hipétese do art. 286, inciso 11, do CPC, de rigor a redistribuicdo do processo ao JEF/Bauru, por dependéncia ao feito n° 5001690-36.2018.4.03.6108.

Ainda que assim ndo fosse, o valor atribuido a causa ¢ inferior a 60 salarios minimos.

A causa insere-se entre aquelas descritas pelo artigo 3.°, caput, da Lein.® 10.259, de 12 de julho de 2001, néo incidindo as normas proibitivas dos §§ 1.° ¢ 2.°, do mesmo artigo.
Determina o artigo 3.°, §3.°, da Lein.® 10.259/01:

“§3.0 No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.”
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Por fim, ressalte-se que a regra de delimitagdo de competéncia dos Juizados Especiais Federais esta integralmente estabelecida na Lein® 10.259/2001, na qual ndo houve
limitagdo para o processamento das agdes de despejo para uso proprio, tal como aquela levada a efeito na Lein® 9.099/1995. Logo, se o legislador ndo inseriu a agdo de despejo entre aquelas
excluidas da competéncia do Juizado Especial Federal, ndo ha, licenga concedida, como invocar a delimitagdo inscrita na Lein® 9.099/1995 para afastar o processamento de demanda dessa
natureza pelo JEF.

Diante do exposto, reconhe¢o a incompeténcia absoluta deste juizo para o processamento da demanda e determino que, preclusa esta decisdo, sejam os autos encaminhados
ao Juizado Especial Federal de Bauru/SP, para distribui¢do por dependéncia ao processo n° 5001690-36.2018.4.03.6108.

Int. e cumpra-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000390-39.2018.4.03.6108

AUTOR: JOSEFAFLAUZINADE CARVALHO

Advogado do(a) AUTOR: MARIO MACEDO MELILLO - RJ139142

REU: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: NELSON LUIZNOUVELALESSIO - SP61713, ILZA REGIN A DEFILIPPI - SP27215, ANDRE LUIZDO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A,
CLAUDIA VIRGINIA CARVALHO PEREIRADE MELO - PE20670

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
Aguarde-se o deslinde dos recursos noticiados no 1D 27525464, pela Superior Instancia no arquivo sobrestado.
Intimen-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000791-67.2020.4.03.6108
AUTOR:ANDRE WILSON RIBEIRO DE MATTOS
Advogados do(a) AUTOR: SANDRA ORTIZDE ABREU - SP263520, THIAGO APARECIDO ALVES GIOVINI - SP372675

REU: UNIAO FEDERAL

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGAO DA DATA, LOCAL ENOVO HORARIO DESIGNADO DA PERICIA (ID 30570269)

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "e", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas da data, local e novo horario designados para a realizagio da pericia deferida nos autos, conforme segue:
Data: 08/04/2020

Horario: 13h00

Local: Hospital Estadual de Bauru- Didlise - rua Engenheiro Edmundo Carrijo Coube, n° 1-100, Baurw'SP, procurar recepgéo e informar que paciente veio para pericia.

Perito nomeado: Durval Sampaio de Souza Garms

Baurw/SP, 2 de abril de 2020.

DEISE CRISTINADOS SANTOS GERALDI
Servidor
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PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2.* Vara Federal de Baur/SP

MONITORIA (40) N° 5000180-85.2018.4.03.6108
REQUERENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
Advogado do(a) REQUERENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136

REQUERIDO: FRANCISCO FLORIO JUNIOR

PROCESSO ELETRONICO-DECISAO

Vistos.

Indefiro o requerimento formulado visando a que publicagdes e intimagdes referentes a este processo sejam feitas exclusivamente em nome do advogado constituido pela CEF, e determino a exclusdo de seu
nome da autuagdo, diante do contido no subitem 3.1 da clausula 2* do Acordo de Cooperagio n.° 01.004.10.2016 (Termo Aditivo 01.004.11.2016), firmado entre a Unido ¢ a Caixa Econdmica Federal, objetivando a
conjugacio de esforgos para ampliagdo e aprimoramento da implantagio do Sisterma PJE, in verbis:

“3.1. Nas agdes promovidas pelo sistema Processo Judicial Eletrénico — Pje, niio deverdo ser adicionados advogados as autuagdes dos feitos, mantendo-se integro o cadastro da Caixa Econdmica Federal,
excepcionados 0s casos emque seja necessaria a intimagao por mandado.” (grifo nosso)

Concedo a CEF o prazo derradeiro de 15 (quinze) dias para que se manifeste acerca da frustragdo da citagdo.
Transcorrido o prazo embranco, intime-a nos termos do artigo 485, §1°, CPC, sob pena de extingio do processo semresolugio do mérito.
Intime-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011699-31.2007.4.03.6108
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: JOSE PELEGRINI
INVENTARIANTE: SONIAMARIASBEGHEN

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

Considerando-se o transito emjulgado da sentenga que determinou o levantamento de quaisquer restrigdes existentes, e diante da auséncia de informagao acerca do registro da penhora na matricula do imovel n®
52.492 do 1° CRI de Baurw/SP (fls. 77-100), requisite-se certiddo atualizada pelo sistema ARISP.

Havendo registro de penhora originada destes autos, oficie-se ao 1° Oficial de Registro de Imoveis de Bauru, requisitando o cancelamento.

Tratando-se de cancelamento decorrente de decisio judicial transitada emjulgado, ndo sdo devidos os respectivos emolumentos (art. 250, inciso I, da Lein.® 6.015/73).

No mais, fica a CEF intimada a promover o recolhimento das custas processuais finais.
Valor a ser recolhido: RS 143,81 (Guia GRU; Unidade Gestora: 090017; Gestdo: 00001; Cddigo: 18710-0).
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(*) Indices obtidos da "Tabela de Corregio Monetaria - Agdes Condenatrias em Geral" de 04/2020 (Valor da causa atualizado RS 28.761,06)
Intime-se.

Baury, data inffa.

Marcelo Freiberger Zandavali

JuizFederal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000531-58.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

EXECUTADO: SANDRAMARIA CAVALHEIRO

Advogado do(a) EXECUTAD O: AGENOR FRANCHIN FILHO - SP95685

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.

1D 23660052: Diante do decurso do prazo sempagamento, incide o acréscimo de multa de dez por cento e, também, de honorarios de advogado de dezpor cento, nos termos do art. 523, §1°, CPC.
Concedo a CEF o prazo de 15 (quinze) dias para apresentar o calculo de liquidag@o.

Apbs, venhamos autos conclusos.

Intime-se.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal
3*VARA DE BAURU

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004181-48.2011.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATAROCCO MADUREIRA - SP216663, SIMONE REGINA DE SOUZA KAPITANGO A SAMBA - SP205337, GUSTAVO GANDARA GAI - SP199811
EXECUTADO:JOAQUIM G. F. PACHECO NETO & PASSOS PECCINI LTDA - EPP

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ GUSTAVO ARRUDA CAMARGO LUZ - SP159784

ATO ORDINATORIO

Despacho ID 22841183:(...) N&o havendo pagamento, nemindicados bens a penhora, intime-se a parte exequente para que apresente planilha de débito atualizada coma inclusdo dos acréscimos previstos no art. 523, 1°, do
CPC, bemcomo conprove, se 0 caso, o recolhimento das custas necessarias a expedigdo de carta precatoria.

BAURU, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002113-59.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS QUIMICOS TANGARA LTDA - EPP
Advogados do(a) AUTOR: AGEU LIBONATI JUNIOR - SP144716, ALEX LIBONATI - SP159402
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Decisao ID 24035469:(...) Coma vinda de contestagdo, onde devera a parte r¢ declinar, também, sobre se deseja produzir provas, desde ja comandada a oportuna réplica autoral, entdo competindo ao polo privado, outrossim,
informar por provas que deseja produzir.
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BAURU, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000840-11.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: VALDECI NATALDO AMARAL

Advogados do(a) AUTOR: MARCELA UGUCIONI DE ALMEIDA - SP354609, AILTON APARECIDO TIPO LAURINDO - SP206383
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Extrato : Aposentadoria especial — reconhecimento tempo de servigo especial - concessdo initio litis — indeferimento da tutela antecipada.

Ante o pleito de que seja deferida liminarmente a tutela de urgéncia, para compelir o INSS a imediatamente iniciar o pagamento de aposentadoria como reconhecimento de atividade emcondigdes especiais, tendo por suposto a
desejada antecipagdo a irreversibilidade do provimento jurisdicional, § 3° do art. 300, CPC, tanto quanto o exaurimento do quanto pugnado, veemente a inconsisténcia do pleiteado, ao inicio da demanda, como desejado,
ausente processual legalidade, inciso 11, art. 5°, Texto Supremo.

Ante o0 exposto, INDEFIR O a antecipagio vindicada.

Deferido o pleito de Gratuidade.

Anote-se.

Emprosseguimento, cite-se.

Para maior celeridade, copia desta deliberagio poder servir de MANDADO DE INTIMAGAO/ CITAGAO.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000848-85.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:ELIZEU JOSE DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: JOAO VICTOR ROMANHOLI ROSSINI - SP265347, VIVIAN VIVEIROS NOGUEIRA - SP253500
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Extrato : Aposentadoria especial — reconhecimento tempo de servigo especial - concessdo initio litis — indeferimento da tutela antecipada.

Ante 0 pleito de que seja deferida liminarmente a tutela de urgéneia, para compelir o INSS a imediatamente iniciar o pagamento de aposentadoria como reconhecimento de atividade emcondigdes especiais, tendo por suposto a
desejada antecipag@o a irreversibilidade do provimento jurisdicional, § 3° do art. 300, CPC, tanto quanto o exaurimento do quanto pugnado, veemente a inconsisténcia do pleiteado, ao inicio da demanda, como desejado,
ausente processual legalidade, inciso 11, art. 5°, Texto Supremo.

Ante o exposto, INDEFIRO a antecipago vindicada.

Deferido o pleito de Gratuidade.

Anote-se.

Emprosseguimento, cite-se.

Para maior celeridade, c6pia desta deliberagio podera servir de MANDADO DE INTIMACAO/ CITACAO.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000778-68.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:ISADORA CORREA GAMA

Advogado do(a) AUTOR: EUSEBIO JOSE FRANCISCO PEREIRA - MG160254

REU: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, UNIAO FEDERAL

DECISAO
A preliminar de flegitimidade passiva havera de ser enfentada no decurso do feito, assimque realizado o contraditério pleno e dentro do devido processo : portanto, por ora, mantida a Unifio no polo passivo.

Por outro lado, ausente findamental incerteza juridica, a ser dirimida somente portanto com o devido processo, uma vez que selecionada a parte autora perante outra instituigdo, sequer se demonstrando havera ou nio
aproveitamento da grade curricular, bemassimda viabilidade oundo da sua transferéncia a outra instituicio, temas a seremdesvendados tambémao longo do devido processo.

Assim, deve a parte autora experimentar a relagdo material, a partir da qual as providéncias da espécie entdo a seremdemandadas.
Ante 0 exposto, ausente juridica plausibilidade aos invocados findamentos, INDEFIRO A LIMINAR  vindicada.
Emprosseguimento, ao polo passivo convocando-se os demais entes formalmente, comsuas respostas oportunizando-se réplica ao polo demandante.

Bauru, data da assinatura eletronica.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5000576-91.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE: SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS E FINANCIARIOS DE BAURU EREGIAO

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO VITOR PETENUCI FERNANDES MUNHOZ - SP314629, JOAO POPOLO NETO - SP205294, ANDREZA BIANCHINI TRENTIN - SP254238, SERGIO
LUIZRIBEIRO - SP100474

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDE BAURU

INTERESSADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF

DECISAO

Extrato: A¢do de mandado de seguranga coletivo — Legitimidade do Sindicado, independentemente de lista de filiados — Eficdcia territorial ampla da sentenga proferida em “writ” coletivo, aos filiados do
impetrante, por inaplicavel o art. 2°-A, da Lei 9.494/1997— Previdéncia Complementar — Contribuigdes extraordindrias — Impossibilidade de dedugdo acima do limite legal — Liminar indeferida

Autos n.° 5000576-91.2020.4.03.6108
Impetrante: Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancarios e Financidrios de Baurue Regido

Impetrado: Delegado da Receita Federal do Brasil em Bauru ¢ outros

Vistos etc.

Trata-se de agdo de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrada pelo Sindicato dos Empregados em Estabelecimentos Bancarios e Financidrios de Bauru e Regido em face do Delegado da Receita Federal do
Brasilem Bauru e como litisconsorte a FUN CEF, requerendo, liminarmente :

a) o reconhecimento da impossibilidade de inclusdo, na base de célculo do Imposto de Renda, das quantias pagas 8 FUNCEF a titulo de contribuigao extraordinaria, até o julgamento de nérito da presente demanda, bemcomo
seja determinado que as contribuigdes extraordinarias sejam devidamente incluidas no Informativo de Rendimento dos substituidos, uma vez que até o presente momento as mesnas estio incidentes na base de calculo do IR,
sendo a findag#o litisconsorte chamada a dar o devido cumprimento a liminar, sob pena de multa didria.

E, no mérito,

b) que seja confirmada a liminar concedida, a fimde ser declarado o direito liquido e certo dos beneficiarios da FUNCEF quanto a impossibilidade de inclusdo na base de calculo do IR das quantias pagas 8 FUNCEEF, a titulo
de contribuigio extraordinaria instituida emrazio de déficit do plano.

Custas processuais ndo recolhidas, doc. 29800681.
AFUNCEEF nio foi intimada porque sua sede esta fechada emfimgdo do COVID-19, doc. 29901531.
Informagdes prestadas, aduzindo a auséncia de relagio nominal dos associados do impetrante, ndo procedendo a pretensio, conforme solugdo COSIT 354/2017, ato a que esta vinculada a Receita Federal, doc. 30004223,

Manifestou-se a Unifio, doc. 30103644, aduzindo auséncia de comprovagdo do pagamento agitado e limitagdo territorial aos substituidos comdomicilio sob jurisdi¢éo da autoridade coatora. No mérito, defende a inexisténcia do
direito vindicado, manifestando seu desejo de integrar a lide.

A seguir, vieramos autos conchusos.
E o relatorio.
DECIDO.

A questdio é juridica, afigurando-se despicienda a comprovagao material ventilada pela Unido, tanto que dissente do mérito propriamente dito, assimcomo o feza autoridade impetrada.
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Por sua vez, a Suprema Corte, emsede de Repercussdo Geral, reafirmando a sua jurisprudéncia, reconheceu “a ampla legitimidade extraordindria dos sindicatos para defender em juizo os direitos e interesses coletivos
ou individuais dos integrantes da categoria que representam, inclusive nas liquidagdes e execugdes de sentenga, independentemente de autorizagdo dos substituidos”, RE 883642 RG, Relator(a): Min. Ministro
Presidente, julgado em 18/06/2015, Acorddo Eletronico Repercussdo Geral - Mérito DJe-124 Divulg 25-06-2015 Public 26-06-2015.

Portanto, nio se hd de falar emlista de filiados ao Sindicato, porque a categoria temo direito de se beneficiar de eventuais agdes titularizadas por seu representante.

Ouseja, o Sindicato impetrante detém legitimidade ativa e disposi¢ao processual para a defesa dos interesses da categoria representada, art. 8°, inciso 111, Lei Maior :

“TRIBUTARIO. APELACAO E REEXAME NECESSARIO. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. CABIMENTO. VIA ADEQUADA. SINDICATO. LEGITIMIDADE ATIVA.
CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. NAO INCIDENCIA: AVISO PREVIO INDENIZADO. TERGO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. PRIMEIROS QUINZE DIAS (OU TRINTA DIAS)
QUE ANTECEDEM O AUXILIO DOENGA. AUXILIO-FUNERAL. AUXILIO-CRECHE. INCIDENCIA: SALARIO MATERNIDADE. 13° SALARIO PROPORCIONAL AO AVISO PREVIO.
AJUDA DE CUSTO. FERIAS GOZADAS. SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA.

2. Niao ha impedimento legal para a impetragio de mandado de seguranga coletivo para veicular matéria tributéria envolvendo contribuigdes previdencidrias. Precedente.

3. A vedagdo a utilizagdo de agio coletiva em pretensdes que envolvam tributos e contribuicdes previdenciarias ¢ exclusividade da agdo civil publica. (art. 1°, p. tnico, Lein® 7.347/85). Precedentes do Superior Tribunal de
Justica, firmados emautos de mandado de seguranca coletivo versando sobre a exigibilidade da contribuicdo previdenciaria, vema confirmar a conclusdo.

4. Os sindicatos possuem m]a legitimidade para atuarem como substitutos processuais para a defesa dos direitos e interesses da categoria. quer nas acdes ordindrias, quer nas segurancas coletivas, na fase de conhecimento, na
iquidacio e na execucio, ainda que emmatéria tributaria. Precedente do STJ.

5. As associagdes de classe e os sindicatos estio dispensados da apresentagio de relagdo nominal e de dados dos substituidos, para atuarem como substitutos processuais da categoria. A matéria versada encontra apoio em
precedentes do STJ.

(ApelRemNec 0002696-95.2015.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:19/02/2019.)

Ademais, “o Superior Tribunal de Justia firmou entendimento de que, em mandado de seguranga coletivo, como no presente caso, ajuntada da lista dos associados é dispensavel”, REsp 1740718/RJ, Rel. Ministro
OgFernandes, Segunda Turma, julgado em 13/12/2018, DJe 18/12/2018).

Na mesma trilha, a C. Segunda Turma do E. TRF-3 assima o vaticinar, ApReeNec - apelagdo/remessa necessaria - 371743 0017354-90.2016.4.03.6100, Desembargador Federal Peixoto Junior, TRF3 - Segunda Turma,
e-DJF3 Judicial 1 Data:30/10/2018 :

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. CONTRIBUIC/TO PREVIDENCIARIA SOBRE AVISO PREVIO INDENIZADO, AUXILIO-DOENGA/ACIDENTE NOS PRIMEIROS 15 DIAS DE
AFASTAMENTO E TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS.

1I - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica orienta-se no sentido de que, em se tratando de mandado de seguranga coletivo, as associagdes figuram como substitutos
processuais, ndo sendo necessdria autorizagdo dos associados ou apresentagdo de lista nominal.

(ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 371743 0017354-90.2016.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:30/10/2018)

Em continuag@o, a jurisprudéncia hodierna do C. STJ assenta que, as agdes de mandado de seguranga coletiva, ndo se aplica a restrigdo do art. 2°-A, da Lei 9.494/97 (“A sentenga civil prolatada em agdo de carater
coletivo proposta por entidade associativa, na defesa dos interesses e direitos dos seus associados, abrangerd apenas os substituidos que tenham, na data da propositura da agdo, domicilio no dmbito da
competéncia territorial do orgdo prolator”), possuindo o provimento jurisdicional efeitos a classe dos associados, independentemente de teremdomicilio diverso do da autoridade impetrada :

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DNOCS. COMPETENCIA ABSOLUTA. DOMICILIO DA AUTORIDADE COATORA. EFICACIA TERRITORIAL
AMPLA DA SENTENCA PROFERIDA EM MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. ART. 2°-ADALEIN. 9.494/1997. INAPLICABILIDADE.

1. Emse tratando de mandado de seguranga coletivo, nio se aplica o disposto no art. 2°-A da Lein. 9.494/1997, porquanto, emrelagéo a essa agdo constitucional, a competéncia absoluta ¢ definida pelo domicilio legal da
autoridade coatora, o que impossibilitaria a impetragdo emoutras unidades da federago, de modo a abarcar outros substituidos.

2. Nesse sentido, a interpretagio que temsido dada, por este Tribunal, ao dispositivo emcomento ¢ a de que a limitagdo nele contida se refere apenas as agdes processadas e julgadas sob o rito ordinario, ndo sendo aplicavel a0
mandado de seguranga coletivo. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.”

(Aglntno REsp 1295259/CE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em27/08/2019, DJe 06/09/2019)

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TiTULO JUDICIAL. MANDADO DE SEGURANCA
COLETIVO. ALCANCE OBJETIVO E SUBJETIVO DOS EFEITOS DA SENTENGA COLETIVA. LIMITAGAO TERRITORIAL. IMPROPRIEDADE. REVISAO JURISPRUDENCIAL. RESP
1.243.887/PR, REL. MIN. LUIS FELIPE SALOMAO, DJE 9.12.2011, JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC E DARES 8/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDANACIONALA QUE
SENEGAPROVIMENTO.

1. A Corte Especial do STJ, a0 julgar, como representativo da controvérsia, o REsp. 1.243.887/PR, sob a relatoria do ilustre Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, firmou o entendimento de que a eficécia da sentenca
proferida emprocesso coletivo ndo se limita geograficamente ao ambito da competéncia jurisdicional do seu prolator.

2. Desse modo, tendo sido proposto 0 Mandado de Seguranga Coletivo pela FENACEF - Federagdo Nacional das Associagdes de Aposentados e Pensionistas da Caixa Econdmica Federal, cuja a ordem foi parcialmente
concedida, para excluir a incidéncia do Imposto de Renda sobre o resgate da poupanca de previdéncia complementar, todos os integrantes da categoria ou grupo interessado e titulares do direito estdo legitimados a executar o
julgado, ainda que néo filiados a entidade que atuou no polo ativo do mandamus, ou ndio domiciliados no Distrito Federal. Portanto, a eficacia da sentenga no fica limitada a area de atuag@o administrativa da autoridade apontada
como coatora. Precedentes: Aglnt no Aglnt no AREsp. 361.155/DF, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, DJe 20.2.2018; AgRgno AREsp. 294.672/DF, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 15.5.2013.

3. Agravo Interno da FAZENDA NACION AL a que se nega provimento.”

(AgIntnos EDclno AREsp 302.059/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em25/04/2019, DJe 09/05/2019)

Superados, pois, ditos dbices.

No muis, o tema ¢ de legalidade e ndio ampara aos anseios sindicais.
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Comefeito, nos termos do art. 33, Lei 9.250/95, “sujeitam-se a incidéncia do imposto de renda na fonte e na declaragdo de ajuste anual os beneficios recebidos de entidade de previdéncia privada, bem como as
importancias correspondentes ao resgate de contribuicdes”.

Por sua vez o art. 8, alinea “¢”, de mencionada lei, permite a deducio das “contribuicdes para as entidades de previdéncia privada domiciliadas no Pais, cujo énus tenha sido do contribuinte, destinadas a custear
beneficios le lhados aos da Previdéncia Social .

P

Entretanto, o art. 11, Lei9.532/97, limita a dedug@io a 12%, semexcegdes quanto a natureza ordindria ou suplementar da verba : “As dedugdes relativas as contribuigdes para entidades de previdéncia privada, a que se
refere a alinea e do inciso 11 do art. 8° da Lei n® 9.250, de 26 de dezembro de 1995, e as contribuigdes para o Fundo de Aposentadoria Programada Individual - Fapi, a que se refere a Lein® 9.477, de 24 de julho de
1997, cujo 6nus seja da prépria pessoa fisica, ficam condicionadas ao recolhimento, também, de contribuigdes para o regime geral de previdéncia social ou, quando for o caso, para regime proprio de previdéncia
social dos servidores titulares de cargo efetivo da Unido, dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, observada a contribui¢do minima, e limitadas a 12% (doze por cento) do total dos rendimentos
computados na determinagdo da base de cdlculo do imposto devido na declaragéo de rendimentos”.

Ora, a questio atinente ao déficit no Fundo Previdenciério refoge ao terma tributante emquestio, cuidando-se de assunto de ordemestritamente interna e administrativa ao eixo FUN CEF/associados, vénias todas.

Logo, a tributagdo recai sobre o género, qual seja, Contribuigdo Previdenciaria Complementar, permitindo a lei tributaria dedugo até certo limite (nos termos da lei), conforme o art. 69, LC 109/2001, significando dizer que a
complementagdo da verba jamais se despe daquela natureza de Previdéncia Privada, destinada ao quadro global de formac@o de caixa a beneficiar a todos os participantes do plano.

E dizer, a estrita legalidade tributria, art. 97, VI, CTN, e art. 150, inciso I, CF, ndo permite o alargamento desejado pela parte impetrante:

“TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FISICA — IRPF. PREVIDENCIA PRIVADA. CONTRIBUICOES EXTRAORDINARIAS. NATUREZA
PREVIDENCIARIA. TRIBUTACAO. LEIS N°S 9.250/96 E 9.532/97. APLICABILIDADE.

1 - Os beneficios recebidos de entidade de previdéncia privada devemsujeigao a incidéncia de imposto de renda na fonte e na declaragio de ajuste, nos termos do art. 33 da Lein® 9.250/96, de sorte que ndo se pode afastar, de
antendio, a incidéncia tributéria sobre as contribuigdes extraordinarias descontadas do beneficio previdencidrio pago ao assistido.

2 - As contribuicdes, tanto as normais quanto as extraordinarias, sdo destinadas a formacdo de reservas para garantir o pagamento dos beneficios previdenciarios, ndo se justificando o tratamento tributério diferenciado
dispensado a tais contribuicdes, notadamente se considerada a circunsténcia de que a cobertura dos prejuizos softidos pela instituicdo mantenedora € mera recomposicdo dessas reservas necessarias a manutengo dos beneficios
devidos aos assistidos.

3 - As contribuigdes extraordindrias devemsujeico ao regramento veiculado pelo art. 8, I1, “e”, da Lein® 9.250/96 e art. 11 da Lein® 9.532/97, aplicado as contribuigdes normais.

4 - Agravo de instrumento parcialmente provido.”

(TRF 3" Regido, 3" Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5021196-86.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em 02/05/2019, e - DJF3
Judicial 1 DATA:09/05/2019)

Ademais, o percentual de dedugéo ou a permissdo estatal por dedugio a orbitar no exclusivo rol de politica publica arrecadatoria do Executivo, em cujo mérito descabe ao Judiciario incursionar, sob pena de atuar como
legislador positivo, quadro a affontar, claramente, a independéncia dos Poderes, tema de estatura constitucional, como sabido.

Posto isto, ausente juridica plausibilidade aos invocados findamentos, ao presente momento processual, INDEFERID A a liminar ambicionada.

Ao SEDI, para que proceda a inclusdo da Unido.

O valor dado a causa (R$ 5.000,00) ndo condizcomo objeto litigado, assima parte impetrante devera adequar a valoragdo, art. 291, § 3°, CPC.

Retificado o valor, a parte impetrante devera efetuar o recolhimento de custas, que ndo foramrecolhidas, conforme a certidio contida no doc. 29800681, observando o valor novo da causa.
Desatendido ao comando, imediatamente concluso o feito, para pronta extingéo, cancelando-se a distribuicao, na forma do art. 290, CPC.

Atendida a ordem, manifeste-se a parte impetrante sobre as informagdes/intervencao da Unido.

Apbs, a0 MPF.

Intimense.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000090-09.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:MAURICIO ANTONIO BENTO

Advogado do(a) AUTOR: MARIANA BOGNAR RODRIGUES - SP256324

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando o disposto no art 9° da Lei 9.289, de 04/07/1996 (que dispde sobre custas devidas a Unido, na Justica Federal), que ali prevé a no restituicdo de custas quando se declina a competéncia para outros orgios
jurisdicionais, manifeste-se a parte autora a respeito.

Observe-se que ali tambémprevisto o nio pagamento de custas quando redistribuidos os autos a outro Juizo federal.

Int.

BAURU, 1 de abril de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000862-72.2011.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: JUDITHE ROSA DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CESAR AUGUSTO ALVES DE CARVALHO - SP170720

EXECUTADO: BANCO CRUZEIRO DO SULS/A- MASSAFALIDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: KAREN AMANN KRATZ - SP140975, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

DESPACHO
Ficamintimadas as executadas para em5 (cinco) dias procederama conferéncia dos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades.

Decorrido o prazo acima e encontrando-se em ordema digitalizacio, devera a parte executada, observando-se o disposto no art. 513, 2°, do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, pagar o débito discriminado, acrescido de
custas, se houver, independentemente de nova intimagao a respeito.

Advirta-se que transcorrido o prazo semo pagamento voluntrio:

1) Inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que, independentemente de penhora ou nova intimagdo, apresente, nos proprios autos, sua impugnagéo (art. 525 do CPC);
2) O débito sera acrescido de multa de 10% (dez por cento) e, também, de honorarios de advogado de 10% (dezpor cento), nos termos do art. 523, 1°,do CPC.
Transcorrido o prazo sempagamento, mas indicados bens a penhora pela parte executada, intime-se a parte exequente para manifestago.

Nao havendo pagamento nemindicados bens a penhora:

1) Intime-se a parte exequente para que apresente planilha de débito atualizada coma inclusdo dos acréscimos previstos no art. 523, §1°, do CPC;

2) Apos, considerando que o dinheiro € o bem preferencial na ordem legal para constrigao (artigos 835, I, CPC), defiro, desde ja, o BLOQUEIO, em todo territrio nacional, por meio de inclusdo de minuta no Sistema
BACENIJUD, de saldo de contas bancarias eventualmente existentes emnome dos executados, até o limite da divida emexecugio, acrescido de 10% (dezpor cento).

Ressalte-se que referido acréscimo objetiva cobrir verbas sucumbenciais e atualizagdo do débito até a data do depdsito, devendo ser efetuada, oportunamente, a restituicéo de eventual saldo remanescente ¢/ou a liberagéo do
bloqueio sobre montante total irrisorio, considerado aquele que seja inferior, concomitantemente, ao valor do saldrio minimo vigente e a 1% (umpor cento) da divida (art. 836, caput, CPC).

Deverdo ser juntados aos autos apenas os comprovantes de bloqueios positivos, quaisquer sejamos valores alcangados pelo arresto.
Decorridos sete dias da protocolizagdo das ordens, perante o BACEN, semque se tenha noticia, nos autos, do arresto, tomar-se-a como negativa a tentativa de bloqueio.
Havendo expresso pedido da parte interessada, serd juntado aos autos o0 comprovante do resultado negativo do bloqueio via Bacenjud.

Sendo positivo o bloqueio e ndo irrisério, expega-se o necessario para INTIMAG AO da parte executada acerca da indisponibilidade e do prazo de 5 (cinco) dias para eventual manifestagio nos termos do art. 854, §3°, T e I,
do CPC, bemcomo de que, ao final de tal prazo, emcaso de inércia, o bloqueio sera convertido automaticamente em PENHORA, independentemente de nova intimag#o.

Oportunamente, devera a Secretaria:
a) providenciara TRANSFEREN CIA dos valores bloqueados pelo sisterna BACENJUD para conta vinculada a este feito, pertencente  agéncia 3965 da CEF, emcaso de sikéncio da parte executada;
b) efetuar a LIBERACAO de montante irrisério;

¢) remeter os autos para deciso, se impugnado o bloqueio.

Restando negativo ou insuficiente o bloqueio acima determinado e em cumprimento ao Principio da economia processual, proceda-se, também, ao arresto de veiculos de propriedade do(a)(s) executado(a)(s), através do
Sistema RENAJUD.

Caso o(s) veiculos(s) encontrado(s) esteja(m) gravado(s) de alienagdo fiduciaria, determino néo seja langada restrigao de transferéncia, comfulcro no artigo 7°- A, do Decreto-Lein® 911/69, incluido pela Lein® 13.043/2014.

Apbs a consecugio das medidas acima determinadas, IN TIME-SE a exequente de todo o processado e para manifestagdo, ematé quinze dias, indicando, se o caso, bens suscetiveis de penhora, requerendo o que entender de
direito.

No siléncio, determino a SUSPENSAO, desde j4, do presente cumprimento de sentenga, SOBRESTANDO-SE, emarquivo, o feito até ulterior provocagdo, e observando-se que, pelo prazo de 1 (um) ano se suspenderd a
prescrigao e, apos decorrido referido prazo, fluird o prazo da prescrigdo intercorrente, nos termos do que dispde o artigo 921, do Cédigo de Processo Civil, semnecessidade de nova intimagao da exequente neste sentido.

Intime-se. Cumpra-se.

BAURU, 31 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003994-06.2012.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584
EXECUTADO:BUOSIAUDITORIA & CONSULTORIALTDA. - ME

Advogado do(a) EXECUTADO:RICARDO SANTORO DE CASTRO - SP225079

DESPACHO

Petigao ID 27595518: manifeste-se a EC T/exequente.

BAURU, 1 de abril de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001217-16.2019.4.03.6108 / 3 Vara Federal de Bauru
AUTOR: JOCELI RODRIGUES, JOSE MARIO DE OLIVEIRA, LEANDRO LUIS BARRETO DA SILVA, OLIVIO TIBERIO LANGANK SENGER, REGINA CELIA ZORZELLA CRUZ, VILMA
MOURANUNES PAVANI

Advogado do(a) AUTOR: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759

Advogado do(a) AUTOR: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759

Advogado do(a) AUTOR: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759

Advogado do(a) AUTOR: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759

Advogado do(a) AUTOR: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759

Advogado do(a) AUTOR: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759

REU: CAIXA SEGURADORA S/A, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A

DESPACHO
Doc ID 25362942: deferido o pedido de efeito suspensivo, aguarde-se decisao definitiva no agravo de instrumento interposto, sobrestando-se os autos.

Int.

BAURU, data da assinatura.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000241-43.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:MORETTO COMERCIO DE MATERIAIS PARACONSTRUCAO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: CAMILA DE BARROS GIGLIOTTI E GIGLIOTI - SP282040
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: JARBAS VINCI JUNIOR - SP220113

DESPACHO

Nos termos do artigo 1010, par. 1°, do CPC, intime-se a parte apelada/CEF para apresentagdo de contrarrazdes.
Coma juntada das contrarrazdes ou decurso de prazo, remetamse os autos ao E. TRF da 3* Regido.

Int.

BAURU, data da assinatura.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000452-16.2017.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: EDRIANAAPARECIDA PIRES
Advogados do(a) EXECUTADO: FERNANDO SANTANA PARIZOTTO - SP377262, MARIO IVANEZ DOS SANTOS JUNIOR - SP390700

DESPACHO

Pela decisao ID 1542035 foi deferida a penhora, mensal, de 30% sobre os salarios liquidos a receber pela parte executada.

De outro lado, o despacho ID 21707581 fixou "cinco dias ao polo executado para esclarecer da adequagdo do recurso aviado, apelo, diante da natureza do ato judicial julgador, que estabeleceu penhora ao
presente feito, seu siléncio traduzindo de referido recurso a abdicar".

Assim, ausente manifestagio da recorrente, configurada, resta, pois, a desisténcia do apelo (Doc. Num 9336077), ficando, desde ja, homologada.
Manifeste-se a CEF, emprosseguimento.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006796-50.2007.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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EXECUTADO: CLAUDINE CORCIOLI GERALDO DE LIMA
Advogado do(a) EXECUTADO: MIGUELAPARECIDO STANCARI - SP91697

DESPACHO

Cumpra a CEF o despacho de fl. 272 dos autos fisicos, ematé quinze dias.

No siléncio, suspendo a presente execugdo, sobrestando-se o feito, emarquivo, e observando-se que, pelo prazo de 1 (um) ano se suspendera a prescrigdo e, apds decorrido referido prazo, fluira o prazo da
prescrigdo intercorrente, nos termos do que dispde o artigo 921, do Codigo de Processo Civil, ssmnecessidade de nova intimag@o da exequente neste sentido.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007694-39.2002.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ANDRE TELLI MANOEL
Advogados do(a) EXECUTADO:NELSON MARTELOZO JUNIOR - SP232267, ROGERIO SANTOS ZACCHIA - SP218348, EVANDRO DIAS JOAQUIM - SP78159

DESPACHO

Cumpra a CEF o despacho de fl. 470, segundo paragrafo, dos autos fisicos, ematé quinze dias, a fimde possibilitar a execugio curmprimento das medidas 14 deferidas.

No siléncio, suspendo a presente execugdo, sobrestando-se o feito, emarquivo, e observando-se que, pelo prazo de 1 (um) ano se suspenderd a prescrigao e, ap6s decorrido referido prazo, fluiré o prazo da
prescrigao intercorrente, nos termos do que dispde o artigo 921, do Codigo de Processo Civil, ssmnecessidade de nova intimagao da exequente neste sentido.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5002358-70.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

EMBARGANTE: MARIA ELISA LAGE GALICIA - ME, MARIA ELISA LAGE GALICIA

Advogados do(a) EMBARGANTE: PAULO SERGIO DE OLIVEIRA - SP165786, MATHEUS RICARDO JACON MATIAS - SP161119, LIVIAFRANCINE MAION - SP240839
Advogados do(a) EMBARGANTE: PAULO SERGIO DE OLIVEIRA - SP165786, MATHEUS RICARDO JACON MATIAS - SP161119, LIVIAFRANCINE MAION - SP240839
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Indeferido o pedido de justiga gratuita, pois 0 Doc. Num. 24063404 a comprovar renda bruta no montante de R$ 5.839,45 e valor liquido a ser recebido no valor de R$ 4.637,26.
No muis, ante o despacho ID 23140959, segundo paragrafo, aguarde-se pelo cumprimento do comando ID 30150343 do PJe n° 5002312-18.2018.4.03.6108.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003174-86.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:ANTONIO JOSE RAMPONI

Advogado do(a) EXECUTADO:ALESSANDRO GRANDI GIROLDO - SP152459

DESPACHO
Doc.Num. 24887513: manifeste-se a CEF, ematé 15 dias.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000016-84.2013.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: VINAGRE BELMONT SA
Advogado do(a) EXECUTADO:ARIOVALDO DE PAULA CAMPOS NETO - SP92169

DESPACHO

Emsede de virtualizaggo do feito n° 0000016-84.2013.4.03.6108, intime-se a parte executada, na pessoa de seu advogado, para que, em05 (cinco) dias, proceda a conferéncia dos documentos digitalizados,
indicando eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vezindicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido o prazo acima sem manifestagéo, sera considerada em ordem a virtualizagdo, e, independentemente de nova intimagéo a respeito, terd inicio o prazo de 15 (quinze) dias para a parte executada,
providenciar o quanto requerido pela Unido (Doc. Num 30061543).

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

RENOVATORIA DE LOCAGAO (137)N° 5001980-17.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: IRENE LUISAPOLIDORO CAMARGO - SP233342, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

REU: TOBIAS PARTICIPACOES E GESTAO DEATIVOS LTDA

Advogados do(a) REU: TATIAN A DE PAULA RAMOS CONTE AMANTINI - SP292483, LUIS GUILHERME SOARES DE LARA - SP157981, CARLOS HENRIQUE PLACCA - SP250376

DESPACHO

Esclaregamas partes se houve desocupagdo do imovel, bemcomo se remanesce interesse no prosseguimento da presente demanda.
Prazo: 10 dias.

Bauru, data da assinatura eletronica.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000446-31.2016.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:MITRI - COMERCIO DE MAQUINAS EIRELI - EPP, MICHELALASSAL
Advogado do(a) EXECUTADO: ADIBO MIGUEL- SP177219
Advogado do(a) EXECUTADO: ADIBO MIGUEL- SP177219

DESPACHO

Providencie a CEF demonstrativo atualizado de débito, nos moldes do julgamento dos Embargos a Execugdo n° 5002816-24.2018.4.03.6108, pois o calculo Doc. Num 23260791 refere-se a Inacio
Ferreira Pires, estranho a esta relagdo processual.

Prazo: 15 dias.

Coma apresentago, intime-se a parte executada, na pessoa de seu curador especial, para que, em 05 (cinco) dias, proceda a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando eventuais equivocos ou
ilegbilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Decorrido 0 prazo acima sem manifestagéo, sera considerada em ordem a virtualizagdo, e, independentemente de nova intimago a respeito, terd inicio o prazo de 15 (quinze) dias para a parte executada
manifestar-se acerca das planilhas entéo apresentadas pela CEF, ficando alertada de que o seusiléncio implicara emconcordancia.

Coma concordancia expressa ou o decurso do prazo, cumpra-se o despacho de fls. 59/60 dos autos fisicos.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica

INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DE PERSONALIDADE JURIDICA (12119) N° 5001104-62.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
REPRESENTANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) REPRESENTANTE: LUCIANA OLIVEIRA DOS SANTOS DELAZARI - SP226169, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
REPRESENTANTE: JOAO RICARDO DE CAMARGO SILVA
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DESPACHO

Manifeste-se a EBCT emprosseguimento.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002788-56.2018.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE: USINAACUCAREIRA S. MANOEL S/A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANGELAMARIA DAMOTTA PACHECO - SP21910, CRISTIANO SCORVO CONCEICAO - SP95644-E
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BAURU/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a Unido acerca dos embargos de declaragio apresentados pela impetrante (Doc. Num 24057266).

Bauru, data da assinatura eletrdnica.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5000114-42.2017.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: VERDELOG TRANSPORTES DE CARGAS LTDA - ME, ROBERTEDSON MIYAHARA

DESPACHO

Providencie a CEF o recolhimento das custas/despesas necessérias a expedigdo da carta precatoria para cumprimento dos dois enderegos pertencentes 8 Comarca em Piratininga/SP (Doc. Num

243948030).
Ap0s, depreque-se.
Deve a parte exequente acompanhar o trimite e o deslinde da deprecata perante o Juizo Deprecado, la se manifestando diretamente, semnecessidade de intervencdo deste Juizo.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5002360-40.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

EMBARGANTE:MARIA ELISA LAGE GALICIA - ME, MARIA ELISALAGE GALICIA

Advogados do(a) EMBARGANTE: MATHEUS RICARDO JACON MATIAS - SP161119, LIVIAFRANCINE MAION - SP240839

Advogados do(a) EMBARGANTE: PAULO SERGIO DE OLIVEIRA - SP165786, MATHEUS RICARDO JACON MATIAS - SP161119, LIVIAFRANCINE MAION - SP240839
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Até dezdias para que a parte embargante providencie o quanto requerido pela CEF (Doc. Num. 24753084).

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.
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MONITORIA (40) N° 5001744-02.2018.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: J.P. INDUSTRIA E COMERCIO DE PAPELAO MICROONDULADO EIRELLI - EPP, JOAO MARIA BUENO SOBRINHO

DESPACHO

Doc. Num 25222986: defiro, devendo, por primeiro, a CEF comprovar o recolhimento das custas correspondentes.
Apbs, cite-se.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001396-81.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:A. RANAZZINETO - ME, ANAPAULARANAZZI CARRARA, ANTONIO RANAZZINETO

DESPACHO

Doc. Num 25342869 providencie a CEF o recolhimento das custas processuais remanescentes, ematé dez dias.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO (1117) N° 0005150-29.2012.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: EMPRESA GESTORA DEATIVOS S.A. - EMGEA

EXECUTADO:ARSENIO JOSE DA SILVA, IRENE DE ALMEIDA SILVA

Advogados do(a) EXECUTADO: SANDOVALAPARECIDO SIMAS - SP144708, WADI SAMARA FILHO - SP161126

Advogados do(a) EXECUTADO: SANDOVALAPARECIDO SIMAS - SP144708, WADI SAMARA FILHO - SP161126

TERCEIRO INTERESSADO:ARSENIO JOSE DA SILVA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SANDOVALAPARECIDO SIMAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WADI SAMARA FILHO

DESPACHO

Emsede de execugao hipotecaria, no ambito do SFH, e o noticiado dbito dos executados, esclareca a CEF, ematé quinze dias, a pretensio veiculada emseu petitério Doc. Num 25400086, ante o disposto
na Clausula Décima Nona e Clausula Vigésima, ambas do Contrato original (fl. 10, dos autos fisicos), bemcomo na Clausula Décima Primeira, do Termo de Renegociagdo (1l 22, dos autos fisicos).

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

MONITORIA (40) N° 0003208-25.2013.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136
REU:ANGELICA COELHO DEAQUINO, JOAO ALVES TEIXEIRA

Advogado do(a) REU: EDWARD ALVES TEIXEIRA - SP83168

DESPACHO

Doc. Num 25467864: indefiro, com fiilcro no artigo 14, §3°, da Resolugdo PRES n° 88/2017 do TRF3.
Manifeste-se a CEF, emprosseguimento, observando-se o quanto determinado do despacho ID 24511088, quinto paragrafo.

Int.
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Bauru, data da assinatura eletronica.

MONITORIA (40) N° 5000892-75.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136

REU: CHARME COMERCIO DE MATERIAL DE INFORMATICA LTDA - ME, PAULO HENRIQUE PERES PAPILE, NEULI APARECIDA PERES PAPILE

DESPACHO

Doc. Num. 25431956: providencie a CEF o recolhimento das custas processuais remanescentes.
Prazo: 15 dias.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

BUSCAEAPREENSAO EMALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5000086-06.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:JI ONARAALMEIDAPRADO
Advogados do(a) REU:AMANDA TEXEIRA PRADO - SP331213, GUILHERME BOMPEAN FONTANA - SP241201

DESPACHO

Até dezdias para que as partes especifiquemas provas que pretendamproduzir.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001144-78.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

EXECUTADO:SOUZAE CIASERVICOS DE BELEZA LTDA, ANDREA TOMA DE SOUZA, LUZIATOMA DE SOUZA

DESPACHO

Doc. Num 24617781 indefiro, nos termos do artigo 14, §3°, da Resolugdo PRES n° 88/2017 TRF3.
Cumpra-se o despacho ID 24158993, manifestando-se a CEF, emprosseguimento.
Int.

Baury, data da assinatura eletronica.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001284-15.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORALIS - MG124698

EXECUTADO: PATRICIA BITENCOURT FERNANDES

DESPACHO

Doc. Num 24615049: indefiro, nos termos do artigo 14, §3°, da Resolugdo PRES n° 88/2017, do TRF3.
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Manifeste-se a exequente, emprosseguimento, no prazo de 15 dias.

No siléncio, suspendo a presente execugdo, sobrestando-se o feito, emarquivo, e observando-se que, pelo prazo de 1 (um) ano se suspendera a prescrigio e, apos decorrido referido prazo, fluira o prazo da
prescri¢do intercorrente, nos termos do que dispde o artigo 921, do Cddigo de Processo Civil, semnecessidade de nova intimago da exequente neste sentido.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000716-33.2017.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO PRADO TARGA - SP206856

EXECUTADO: MILTON BANDAR GOMES - EPP, MILTON BANDAR GOMES, SILVANAAPARECIDA GOMES

DESPACHO

Manifeste-se a exequente, emprosseguimento, no prazo de 15 dias.

No siléncio, suspendo a presente execugdo, sobrestando-se o feito, emarquivo, e observando-se que, pelo prazo de 1 (um) ano se suspendera a prescrigdo e, apds decorrido referido prazo, fluira o prazo da
prescrigdo intercorrente, nos termos do que dispde o artigo 921, do Codigo de Processo Civil, ssmnecessidade de nova intimag@o da exequente neste sentido.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002264-52.2015.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO PRADO TARGA - SP206856
EXECUTADO:ROBERTAAPARECIDA DASILVA - ME, ROBERTAAPARECIDA DA SILVA

DESPACHO

Doc. Num 22882683: indeferido, nos termos do artigo 14, §3°, Resolugdo PRES TRF3 n° 88/2017.Cumpra a CEF o terceiro paragrafo do despacho ID 21180315, ematé dez dias.

No siléncio, suspendo a presente execugdo, sobrestando-se o feito, emarquivo, e observando-se que, pelo prazo de 1 (um) ano se suspenderd a prescrigao e, ap6s decorrido referido prazo, fluiré o prazo da
prescrigao intercorrente, nos termos do que dispde o artigo 921, do Codigo de Processo Civil, ssmnecessidade de nova intimagao da exequente neste sentido.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007562-74.2005.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVI ROGERIO - SP272136

EXECUTADO: C.N.M. VAZQUEZ BAURU, CRISTINANOEMI MARTINEZ VAZQUEZ, ELIZEU HORTOLA
Advogado do(a) EXECUTADO: GUILHERME GOFFI DE OLIVEIRA - SP253643

Advogado do(a) EXECUTADO: GUILHERME GOFF1 DE OLIVEIRA - SP253643

Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE CARLOS DE OLIVEIRA JUNIOR - SP69115

DESPACHO
Doc. Num 25053325: indefiro, ante o disposto no artigo 14, §3, Resolugdo n° 88/2017.
Apresente a CEF, no prazo de 15 dias, planilha atualizada do débito.

Ap6s, petigao 1D 23528513, defiro o BLOQUEIO, emtodo territorio nacional, por meio de inclusio de minuta no Sistema BACENJUD, de saldo de contas bancarias eventualmente existentes em nome
do(a)(s) executado(a)(s), até o limite da divida emexecucio, acrescido de 10% (dez por cento).

Ressalte-se que referido acréscimo objetiva cobrir verbas sucumbenciais e atualizagdo do débito até a data do depdsito, devendo ser efetuada, oportunamente, a restituigdo de eventual saldo remanescente e/ou
a liberagdo do bloqueio sobre montante total irrisorio, considerado aquele que seja inferior, concomitantemente, ao valor do salario minimo vigente e a 1% (umpor cento) da divida (art. 836, caput, CPC).

Da mesma forma, ante a peticio da CEF ID 235285130, deverda ser DESBLOQUEADO o montante (total) inferior a R$ 500,00.
Deverio ser juntados aos autos apenas os comprovantes de bloqueios positivos, quaisquer sejamos valores alcancados pelo arresto.

Decorridos sete dias da protocolizagdo das ordens, perante o BACEN, semque se tenha noticia, nos autos, do arresto, tomar-se-a como negativa a tentativa de bloqueio.
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Havendo expresso pedido da parte interessada, sera juntado aos autos o comprovante do resultado negativo do bloqueio via Bacenjud.

Sendo positivo o blogueio e ndo irrisério, expega-se o necessério para INTIMACAQ da parte executada acerca da indisponibilidade e do prazo de 5 (cinco) dias para eventual manifestagio nos termos do
art. 854, §3°, T e I1, do CPC, bemcomo de que, ao final de tal prazo, emcaso de inércia, o bloqueio sera convertido automaticamente em PENHORA, independentemente de nova intimagao.

Oportunamente, deverd a Secretaria:

a) providenciar a TRANSFERENCIA dos valores bloqueados pelo sisterra BACENJUD para conta vinculada a este feito, pertencente a agéncia 3965 da CEF, em caso de sikncio da parte
executada;

b) efetuar a LIBERACAO de montante irrisério;
¢) remeter os autos para decisdo, se impugnado o bloqueio.
A Secretaria para que proceda ao preparativo para tais requisigdes.

Apds a consecugdo das medidas acima determinadas, INTIM E-SE a exequente de todo o processado e para manifestagdo, ematé quinze dias, indicando, se o caso, bens suscetiveis de penhora, requerendo
o que entender de direito.

No siléncio, determino a SUSPENSAO, desde ja, da presente execugio, SOBRESTANDO-SE, em arquivo, o feito até ulterior provocagdo, e observando-se que, pelo prazo de 1 (um) ano se
suspendera a prescrigdo e, apos decorrido referido prazo, fluira o prazo da prescrigdo intercorrente, nos termos do que dispde o artigo 921, do Codigo de Processo Civil, semnecessidade de nova intimago da exequente neste
sentido.

Bauru, data da assinatura eletronica.

MONITORIA (40) N° 5000388-69.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO:M. R. FERNANDES TRANSPORTE - ME, MARCOS ROBERTO FERNANDES

DESPACHO

Até cinco dias para que a CEF cumpra o comando ID 23713956.
Int.

Baury, data da assinatura eletronica.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001080-34.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:A.L.B.S.

REPRESENTANTE: LARISSABAPTISTA

Advogado do(a) AUTOR: JOANA DANTAS FREIRIAS - SP303005

Advogado do(a) REPRESENTANTE: JOANA DANTAS FREIRIAS - SP303005
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora, emréplica, no prazo legal (15 dias).
Semprejuizo, deverdo as partes, no mesimo prazo, especificar provas que pretendamproduzir, justificando-as, sob pena de indeferimento.
Ao MPF (a autora é menor impubere).
Emseguida, conclusos.

Int.

BAURU, data da assinatura eletronica.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003102-02.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:SENDY CRISTINA DA SILVASANTOS

Advogados do(a) AUTOR: PAULO GUILHERME MADY HANASHIRO - SP407389, AMANDA ALCANTARA PAREJO - SP407136
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
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DESPACHO
Arquiventse os autos, comobservancia das formalidades pertinentes.

Int.

BAURU, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002648-85.2019.4.03.6108 / 3" Vara Federal de Bauru

IMPETRANTE:PESCIO & PESCIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO PERANDRE PACHECO DEANDRADE VILLELA - SP325556, MARIANI TREVISAN CARDERELLI - SP326292
IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERALEM BAURU, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo a peticdo ID 21341420 como emenda a inicial.

Notifique-se a autoridade impetrada para, em 10 (dez) dias, prestar as devidas informagdes.

Dé-se tambémciéncia do feito ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada.

Apbs, a0 MPF.

Prestadas as informagdes e apresentado parecer ministerial, superiores o contraditorio ¢ a ampla defesa, abra-se vista a parte impetrante para, emo desejando, manifestar-se, emréplica.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.

COPIADESTE SERVIRA DE MANDADO DE NOTIFICACAO/INTIMACAO.

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002910-35.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: PRIMO DONIZETE FIORAVANTE

Advogado do(a) IMPETRANTE: MIRIELE PATRICIA FIORAVANTE - SP388928

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DO INSS EM SAO MANUEL - SP, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Notifique-se a autoridade impetrada para, em 10 (dez) dias, prestar as devidas informagdes.

Dé-se tambémciéncia do feito ao 6rgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada.

Apos, a0 MPF.

Prestadas as informagdes e apresentado parecer ministerial, superiores o contraditorio e a ampla defesa, abra-se vista a parte impetrante para, emo desejando, manifestar-se, emréplica.
Por fim, tornemos autos conclusos.

Copia deste servira de Mandado de Notifica¢iio, a ser encaminhado nos seguintes enderecos: gexbru@inss.gov.br e aps21023090@inss.gov.br.

Segue link para acesso as pegas do processo, comvalidade de 180 dias: httpz/web.trf3.jus.br/anexos/download/Y84D601F 11 .

Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

RENOVATORIA DE LOCAGAO (137) N° 5000986-23.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, MARCIO AGUIAR FOLONI - SP198813
REU: LUIZ BAGATINI, MARTA DE FATIMA BAGATINI

Advogado do(a) REU: SANDRA APARECIDA BENATI - SP322033

Advogado do(a) REU: SANDRA APARECIDA BENATI - SP322033

SENTENCA
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Provimento COGE n.° 73/2007: Sentenga Tipo “C”

Vistos etc.

Trata-se de agiio renovatoria de contrato de locagiio nio residencial promovida pela EMPRES A BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS — DR/SPI emface de LUIZ BAGATINI e MARIA DE FATIMA
BAGATINIL

Nodoc. ID 22672019, a EC Trequereu a extingio do feito, por perda superveniente do objeto da agio, emvirtude de celebragéo de acordo extrajudicialmente. Requereu também fosse autorizado o levantamento, pelos
locadores, dos valores depositados nos autos emconta judicial.

A parte ré se manifestou (doc. 1D 26602437) concordando coma extingao dos autos por composi¢do administrativa entre as partes e requereu o levantamento dos valores disponiveis na forma de depdsito emconta corrente
indicada.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Ante a comunicagio de composigdo amigavel quanto ao objeto desta demanda, bemcomo face ao Contrato n.° 67/2019, documento subscrito pelas partes (doc. ID 22672470 - Pag. 1/8), julgo EXTINTA a presente
aciio, semresolucio do mérito, nos termos do art. 485[1], VI, por perda superveniente do interesse de agir.

Emrazio do acordo, cada parte arcara comos honorarios de seus respectivos patronos.
Semcustas, ante o teor do art. 12[2]do DL 509/69.

Autorizo 0 levantamento dos valores depositados nos autos (docs. ID 14670494, 14670496, 13914051 e 13914052) emfavor dos locadores, nos termos requeridos, servindo copia desta como OFICIO de transferéncia
eletronica a ser enviado a CEF para as providéncias necessarias, instruido-o comcopia da petigao de doc. ID 26602437, observando-se, no que couber, o artigo 262 do Provimento CORE 1/2020.

Apbs, ocorrendo o transito emjulgado e uma vez certificado o cumprimento do referido oficio, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.
PR.L

Bauru, data da assinatura eletronica.

Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

[1]Art. 485. O juiznio resolvera o meérito quando:
VI - verificar auséneia de legitimidade ou de interesse processual;

[2] Art. 12 - AECT gozara de isengdo de direitos de importagdo de materiais e equipamentos destinados aos seus servigos, dos privikégios concedidos a Fazenda Ptblica, quer emrelagdo a imunidade tributéria, direta ou
indireta, impenhorabilidade de seus bens, rendas e servigos, quer no concernente a foro, prazos e custas processuais.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002802-40.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

PROCURADOR: RENATO CESTARI

Advogado do(a) AUTOR: RENATO CESTARI - SP202219

REU:MEZZANI ALIMENTOS LTDA

Advogados do(a) REU: LUIZ FERNANDO BOBRI RIBAS - SP74357, EURIPEDES FRANCO BUENO - SP178777

DESPACHO

1D29104288: conforme requerido pelo INSS, manifeste-se a parte ré.

BAURU, 24 de margo de 2020.

*

JUIZFEDERALDR. JOSE FRANCISCO DASILVANETO
JUIZAFEDERALSUBSTITUTADR®. MARIA CATARINA DE SOUZA MARTINS FAZZIO
Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N° 12120

ACAO PENAL-PROCEDIMENTO ORDINARIO
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0003084-37.2016.403.6108 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005330-40.2015.403.6108 () ) - JUSTIC A PUBLICA(Proc. 353 - PEDRO ANTONIO DE OLIVEIRA
MACHADO) X WELLINGTON RODRIGUES FERREIRA DE OLIVEIRA(SP123887 - CARMEN LUCIA CAMPOI PADILHA) X LAURA PINELLI(SP261834 - WELLINGTON DE CARVALHO
LEME) X CESAR AUGUSTO ABREGO DE CARVALHO(SP127529 - SANDRA MARA FREITAS PONCIANO)

Apos a decisdo de fls. 1.058/1.061, pela qual foramrecebida a denincia e convertida a prisdo preventiva emcustodia domiciliar da Acusada Laura Pinelli, observando-se o procedimento delineado pela Lein. 11.343/2006,
bemcomo privilegiando-se o contraditorio e a ampla defesa, consoante os parametros definidos no HC n.° 127.200/AM, julgado pelo STF, os trés Réus foramcitados (fl. 1129-verso, 1133 e 1144) e as Defesas ratificaramas
defesas preliminares apresentadas (fls. 1.170 e 1.035/1.036, 1.146, 1.041/1.045 e 526/527), tendo, ainda, o MPF se manifestado emréplica sobre as preliminares reiteradas. Assim, tendo emvista o desenvolvimento regular do
procedimento, sob contraditorio e ampla defesa, reputo que a deciséo na qualrecebida a dentincia deve ser mantida pelos seus proprios findamentos, ja que reiteradas, nas respostas escritas, as alegagdes das defesas
preliminares anteriormente refutadas. Comefeito, conforme 14 exposto, a inicial acusatoria nio ¢ inepta, pois observados os requisitos estampados no artigo 41 do CPP, e existemindicios de autoria e de materialidade suficientes
para continuidade da persecugio penal, demonstrados pelos elementos de prova até entdo carreados aos autos. Tambémentendo no evidenciada, por prova documental, manifesta falta de dolo e/ou causa excludente de
culpabilidade ou da ilicitude dos fatos narrados na inicial, razio pela qual ndo restou configurada qualquer situagdo de absolvigao suméria (art. 397, CPP) e, consequentemente, reputo necessario o prosseguimento do feito para
fase instrutoria. Deveras, a colheita de prova se mostra imprescindivel para melhor apuragzo das teses sustentadas pelas defesas por ocasido da andlise definitiva do mérito, bastando, para justificar a continuidade da persecugao
penal, as provas de materialidade e os indicios de autoria ja descritos na dentincia combase no inquérito policial, vez que, neste momento processual, deve prevalecer o principio in dubio pro societate. Saliente-se que caberia
absolvigdo sumaria somente se as defesas tivessem formulado tese e/ou juntado prova documental robusta e inequicova reveladoras de manifesta configuragao de uma das situagdes pevistas no art. 397 do CPP, refutando as
provas e os indicios da existéncia dos crimes imputados na dentincia, ja considerados para seu recebimento, o que ndo aconteceuno presente caso. Emprosseguimento, passa-se a reavaliar a necessidade da manutengo no
carcere do Acusado Wellington Rodrigues Ferreira de Oliveira, nos termos do paragrafo tmico do artigo 316 do CPP ¢ emrazio do quanto determinado no art. 4°, I, da Recomendagéo n.° 62 do CNJ de 17 de margo de 2020,
que prega a adogdo de medidas preventivas a propagagdo da infec¢do pelo novo coronavirus (Covid- 19) no ambito do sisterm de justica penal. Emque pese o respeito por eventual posicionamento emcontrario, emnosso
entender deve ser mantida a prisdo preventiva do acusado, porque nio houve alterago fatica razoavel a justificar a sua revogagao, bemcomo reputo ndo ser suficiente, para garantia da ordempublica e da aplicagdo da lei penal, a
substituigao da custodia emestabelecimento prisional por medidas cautelares diversas ou prisio domiciliar. Primeiramente, ndio ha comprovagdo de que se trata de pessoa que se enquadre no grupo de risco nemde que esteja ou
permanecera preso emestabelecimento penal comocupagao superior a capacidade, que ndo disponha de equipe de satide lotada no estabelecimento, que esteja sob ordemde interdicéo e/ou que disponha de instalagdes que
favoregama propagagéo do virus. Emsegundo lugar, necessario ressaltar que o Acusado esta sendo processado por crimes graves, a saber, trafico e associagdo para o tréfico internacional de drogas, artigos 33 e 35 da Lei
11.343/2006, delitos cujo tratamento penal e constitucional € equiparado a hediondo, nos termos do artigo 5°, inciso XLIIT da CF/88. Alémdisso, pairamsobre o acusado Wellington indicios concretos de periculosidade,
porquanto esta tambémsendo processado pela pratica de homicidio, crime violento contra a vida, no Judiciario Estadual, processo criminaln.® 0005822-63.2014.8.26.0071, emtramite na 4* Vara Criminal em Baurw/'SP.Ha
tambéminformagao nos autos de que o Acusado integraria ou integrou organizagdo criminosa de alta periculosidade que atua no Brasil e no Paraguai, voltada para o tréfico internacional de drogas. Acrescente-se, ainda, que pesa
negativamente a circunstancia de que o Acusado Wellington nfio temendereco certo, tendo sido encontrado e preso na Republica do Paraguai, para onde, segundo informagdes nos autos, teria fugido apds a decretagdo de sua
prisdo preventiva naqueles autos no qual denunciado pela pratica de homicidio. Consequentemente, mostra-se plausivel considerar que sua liberdade coloque emrisco a aplicagdo da lei penal Ademais, reforce-se, que nio ha
provas nos autos de que o Acusado Wellington se enquadre no grupo de risco de pessoas para a infecgo pelo novo coronavirus, Covid- 19, que abrange gestantes, idosos, pessoas comdoengas cronicas, imunossupressoras,
respiratorias e comoutras comorbidades preexistentes que possamconduzir a umagravamento do estado geral de satde a partir do contagio, comespecial atengéo para diabetes, tuberculose, doengas renais, HIV e
coinfecgdes. Logo, diante de tais fatos, permanecemos indicios de perigo a ordempublica e de risco a aplicagéo da lei penal, caso posto emliberdade, bemcomo se mostraminsuficientes, para tanto, a adogéo de medidas
cautelares diversas e da prisdo domiciliar, mostrando-se necessaria a manutengéio do Acusado Wellington na priso, comfimdamento no artigo 312 do CPP, razio pela qual ratifico sua prisdo preventiva. Por conseguinte, passa-
se a fase instrutdria, pelo que designo audiéncia, por videoconferéncia coma Subsecio Judiciaria em Fozdo IguagPR, para o dia 27/05/2020, as 14 horas, para oitiva das testemunhas comuns: 1) Hélio Marcio dos Santos
Ferreira; 2) Osnei Rodrigues Cesetti Junior; 3) Carlos Eduardo dos Santos Leme; 4) Antonio Carlos Leme; 5) Cledson Luizdo Nascimento; 6) Luiz Claudio Massa; 7) Michel Walter Alves Redondo; 8) Simone Cristina Silva
¢9) Emilio Ananias dos Santos. Deferida a oitiva da colaboradora Suellen da Silva Gomes, conforme requerido pelo MPF, na audiéncia designada. Requisite-se ao sisterma penitencidrio estadual informagGes sobre a
permanéncia na prisdo da colaboradora Suellen, podendo servir copia deste despacho como OFICI0. Sendo informado que a colaboradora Suellen ndo esté presa, abra-se vista (ainda que eletronica, emcaso de manutengio
da situagdo emergencial fiente & pandemia) ao MPF para que fornega, ematé cinco dias, o enderego atualizado daquela. Requisite-se a Policia Militar e a Policia Civil o comparecimento dos Policiais Militares e Civis arrolados
como testemunhas, servindo copia deste despacho como OFICIO eletronico. Intimense as demais testemunhas, os Réus e os Defensores Dativos, de preferéncia por meio eletronico. Publique-se oportunamente.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002441-23.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:LIBERTY SEGUROS S/A

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTANIGRO FRANCISCATTO - SP133443

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, ALTAIR SILVA DE LIMA

ATO ORDINATORIO

Despacho ID 15483436:(...) abra-se vista a parte autora, para que apresente réplica e tambémaponte provas que deseja produzr, justificando a pertinéncia de sua realizagdo.

Apbs, conclusos.

BAURU, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N° 5001217-16.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: JOCELI RODRIGUES, JOSE MARIO DE OLIVEIRA, LEANDRO LUIS BARRETO DA SILVA, OLIVIO TIBERIO LANGANK SENGER, REGINA CELIA ZORZELLA CRUZ, VILMA
MOURANUNES PAVANI

Advogado do(a) AUTOR: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759

Advogado do(a) AUTOR: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759

Advogado do(a) AUTOR: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759

Advogado do(a) AUTOR: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759

Advogado do(a) AUTOR: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - $P271759

Advogado do(a) AUTOR: JORGE LUIZ CARNEIRO CARREIRA - SP271759

REU: CAIXA SEGURADORA S/A, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-A

DESPACHO
Doc ID 25362942: deferido o pedido de efeito suspensivo, aguarde-se decisdo definitiva no agravo de instrumento interposto, sobrestando-se os autos.

Int.

BAURU, data da assinatura.

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA
1°VARADE FRANCA
PROCEDIMENTO COMUM (7) / 5002663-39.2019.4.03.6113

AUTOR: CLEIDIVALDO FIGUEIRA

Advogados do(a) AUTOR: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491, ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515
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REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO SANEADOR
Nao ha questdes preliminares ou prejudiciais a seremresolvidas.
Estabele¢o que compete ao autor o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito, nos termos do artigo 373, I, do CPC.
A questio de direito que importa nos autos ¢ saber o autor temdireito a aposentadoria especial ou comum.

As questdes controvertidas nos autos cingemse em saber quais as fingdes especificas que o autor exerceu no ambiente de trabalho e se estas fingdes estavam sujeitas a condigdes nocivas a satide ou
integridade fisica da parte autora.

Declaro saneado o processo.

Defiro a realizago da prova pericial por similaridade na empresa Indistria de Calgados Nelson Palermo S/A, requerida pela parte autora, na peticdo de ID n.° 23837418, devendo o perito judicial, no
desenpenho de sua fingo, utilizar-se de todos os meios necessarios para a apuragio dos fatos, ouvindo testemunhas, obtendo informagdes, solicitando documentos que estejam em poder de parte ou emreparticdes publicas,
bemcomo instruir o laudo complantas, desenhos, fotografias e outras quaisquer pegas, nos termos delineados pelo art. 473, paragrafo 3°, do Cédigo de Processo Civil

Para a realizagdo da prova técnica, designo a perita ROSANE RAMOS PEREIRA, Engenheira do Trabalho, CREA n.° 5069429080, que devera entregar o laudo no prazo de 30 (trinta) dias, contados de
sua intimag&o, e cumprir escrupulosamente seu encargo.

Faculto as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, indicar assistente técnico, apresentar quesitos e informar contatos profissionais, em especial o endereco eletrénico, para onde serdo dirigidas as intimagdes
pessoais.

O vistor judicial devera avaliar de forma indireta as condicdes de trabalho da parte autora nas empresas inativas, mediante a aferigdo dos registros ambientais de outra empresa que serd adotada como
paradigma. Registro que a cessagdo da atividade das empresas apontadas pelo demandante como inativas restou demonstrada adequadamente por meio dos documentos encartados junto coma inicial.

Ficamas empresas paradigimas escolhidas pelo perito, desde ja, cientes de que esta profissional faz parte do quadro de auxiliares desta Vara Federal, e estd autorizado a entrar nas dependéncias das referidas
empresas, como fito de colher dados técnicos para realizagéo do laudo pericial, nos termos do art. 473 do Cédigo de Processo Civil

Determino, outrossim, que as empresas fornegamao vistor judicial, no ato da pericia, o Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho, relativo a fungdo periciada.

A perita devera comunicar as partes e os seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 5 (cinco) dias, por e-mail, as datas e os horarios das diligéncias e informar expressamente no laudo a data emque
realizou tais comunicagdes, conforme dispdemos arts. 466, § 2° ¢ 474, do Codigo de Processo Civil

Umn vez intimada a parte autora, por meio de seu advogado, e elanio comparecer a pericia, sera considerada preclusa a prova pericial se, para realizagio da prova, depender de informagdes do autor a
respeito da atividade por ele exercida na empresa periciada.

Fixo os honorarios periciais emR$ 372,80 (trezentos e setenta e dois reais e oitenta centavos), nos termos da Resolugdo n. 305, de 2014.
Coma entrega do laudo, dé-se vistas as partes para que se manifestemno prazo sucessivo de 15 (quinze) dias, a iniciar pelo autor. (art. 477, § 1°, CPC).
Apds a manifestacdo das partes acerca do laudo pericial, niio havendo outros questionamentos remanescentes a seremdirimidos, requisite a Secretaria o pagamento dos honorarios.

No tocante ao requerimento para realizagio de pericia das empresas ematividade, deve a parte anexar a documentago pertinente, providenciando-a junto a empresa, de acordo como que dispde o artigo 373,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Portanto, nfio ¢ cabivel a realizagio de prova pericial direta na empresa ainda ativa.

Providencie a parte autora, no prazo de 15 dias, a regularizacio dos PPP emitido pela empresa Bhase Solados Ltda ME, fazendo constar a qualificagéo profissional na empresa do emitente do referido
formulério.

Providencie, ainda, a regularizagdo do PPP emitido pela empresa Evasola Industria de Borrachas Ltda, fazendo constar a qualificagdo profissional na empresa do emitente do referido formulario, bemcomo a
apresenta¢do desse documento mais nitido, uma vez que as informagdes nele contidas se encontrammuito apagadas.

Concedo, ainda, o prazo de 30 dias para que a parte autora apresente documentos pertinentes a comprovagdo das atividades exercidas em condi¢cdes nocivas a satide do trabalhador, seja emempresas ativas
ouinativas.

Int. Cumpra-se.

Quesitos do juizo:

a) A parte autora trabalhou sujeita a condi¢des prejudiciais a satide oua integridade fisica de forma habitual e permanente? Emcaso afirmativo, a quais agentes nocivos esteve exposta?

b) Qual empresa serviu de paradigma para avaliar cada empresa inativa? A empresa que serviu de paradigma temo mesmo porte das empresas inativas?

c) Qual fonte documental ou testermunhal foi utilizada para se constatar as atividades efetivamente exercidas pela parte autora (profissiografia) nas empresas que cessaramsuas atividades?

d) No desempenho do trabalho houve o uso de equipamento de prote¢ao individual? Em caso afirmativo, o uso de equipamento era suficiente para neutralizar os efeitos dos agentes nocivos? Caso tenha

sido afirmado pela parte autora que ndo eram fornecidos equipamentos de protecio individual, alguma fonte documental ou testemunhal confirmou este fato?

e) As maquinas emuso na empresa examinada s3o as mesmas que eramusadas nas empresas inativas?

f) Ha diferenga de lay-out nas empresas examinadas diretamente daquelas emque a parte autora trabalhou?

2 Quando foi feita a tiltima alteragio de lay-out na empresa emque foi realizada o exame para servir de paradigma?
h) Os trabalhadores das empresas examinadas emidéntica fingdo estdo expostos aos mesmos agentes agressivos?

Franca, 31 de mar¢o de 2020
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EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000223-70.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GARCIA GOMES - SP239752

EXECUTADO:CESAR BROSSI

DESPACHO
Considerando a citagdo do executado na modalidade editalicia, indique a exequente eventual endereco ainda nio diligenciado para penhora de bens do executado, conforme requerido, no prazo de trinta dias.
Nosiléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo, baixa sobrestado, aguardando provocagdo da parte exequente.

FRANCA, 1 de abrilde 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) 5003664-59.2019.4.03.6113

Advogados do(a) IMPETRANTE: ELIANA LIBANIA PIMENTA MORANDINI - SP59615, ANA BEATRIZ JUNQUEIRAMUNHOZ - SP366796

IMPETRANTE: ODETE APARECIDA FACIOLLI

IMPETRADO: CHEFE DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

SENTENCA

I-RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual a parte impetrante pretende obter ordem para que a parte impetrada, sob pena de multa didria (astreintes), analise e decida defesa
oferecida emprocesso administrativo instaurado pelo IN'SS para apurar indicios de irregularidade na percepgao de beneficio assistencial (protocolo 1505543435).

Relatoua parte impetrante que, até a data desta impetracio, a sua defesa administrativa ainda estava pendente de andlise pelo INSS e que o seubeneficio se encontrava suspenso desde junho de 2019.
Remeteu seudireito liquido e certo aos termos artigo 5°, inciso LXIX da Constituigio Federal, artigo 1° da Lein® 12.016/2009, bemcomo ao artigo 49 da Lein® 9.784/99.

Aduz que estio presentes os requisitos que autorizama concessao da medida liminar: fumus boni iuris € periculum in mora.

Pleiteia a concessdo dos beneficios da justiga gratuita.

Atribuiu a causa o valor de R$ 15.968,00.

Coma inicial, juntou procuragio e documentos.

O pedido liminar foi indeferido (id 27963302).

O INSS ingressouno feito (id 28153788).

O Ministério Piiblico Federal, ouvido, entendeu que néio havia interesse puiblico que justificasse sua intervencio no mérito da causa.

A parte impetrante noticiou que sua defesa foiapreciada e o beneficio foireativado. Requereua extingio do processo emrazio da perda superveniente do interesse processual (id 30110454).
E o relatorio do necessario. DECIDO.

I1—-FUNDAMENTACAO

O Mandado de Seguranga ¢ agdo constitucionalizada, nstituida para proteger direito liquido e certo (artigo 1° da Lein® 12.016/09), sempre que alguém softer violagdo ou houver justo receio de sofié-la por
ilegalidade ouabuso de poder, exigindo-se prova pré-constituida, como condigdo essencial a verificagdo da pretensa ilegalidade.

O direito liquido e certo decorre de fato certo, ou seja, a alegagdo da impetrante deve estar de plano e inequivocamente comprovada, com supedaneo em fatos incontroversos, o que dispensaria, desta feita, a
dilagdo probatoria.

No caso concreto, a seguranga pleiteada era para que a administragdo previdenciaria analisasse a defesa oferecida pela impetrante em processo administrativo instaurado pelo INSS para apurar indicios de
irregularidade na percepgao de beneficio assistencial.

Entretanto, depois de aforado este mandado de seguranga, a propria impetrante informou que o pretenso ato coator ndo mais persistia, pois a defesa apresentada fora analisada.
Nesse contexto, forgoso concluir que este mandamus, de forma superveniente, perdeu o seuobjeto e, via de consequéneia, a impetrante perdeu o interesse processual.

A extingdo deste processo sema resolugdo de mérito é medida que se impde, conforme estabelece o artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, in verbis:

Art. 485. Ojuiz ndo resolverd o mérito quando:

)

VI - verificar auséncia de legitimidade ou de interesse processual; (...)

111 -DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo, semresolugio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil
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Custas nos termos da Lein® 9.289/96 (isengdo do artigo 4°, inciso I).
Sembhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein® 12.016, de 2009.
Apbs a certiddo do transito emjulgado, remetamr-se os autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuicdo.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimense.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000922-32.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: VEGA ARTEFATOS DE BORRACHA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SARAH MACHADO DA SILVA - SP116569

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM FRANCA/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciénia as partes do retorno dos autos do E. TRF da 3* Regido e do trénsito emjulgado.

Requeiramo que for de seu interesse, no prazo de quinze dias.

Dé-se ciéncia a autoridade impetrada acerca do julgado (id’s 4319386, 25604592, 25605059, 25605068 ¢ 25605072) para as providéncias cabiveis.
Ap6s e no siléncio das partes, arquiven-se os autos definitivamente, observadas as formalidades legais.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 26 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001032-58.2013.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO CURY - SP122855, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, TTAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959
EXECUTADO: FELIPE GUSTAVO VIEIRAMACHADO

Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE ROBERIO DE PAULA - SP112832

DESPACHO

A parte exequente, pelo prazo de quinze, para que requeira o que for de seu interesse para prosseguimento do feito. No siléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo aguardando provocago da parte exequente, no
interesse de quema execugdo de processa.

Cumpra-se e intime-se.

FRANCA, 26 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N® 1404944-74.1996.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:RAVELLI CALCADOS LTDA - ME, ATAIDE MARCELINO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ATAIDE MARCELINO - SP133029

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da digitalizagao dos autos.

Intimemt-se as partes para, nos termos do artigo 12, I, "b", da Resolugo 142/2017, da Presidéncia do TRF 3.* Regido, conferir os documentos digitalizados, indicando a este Juizo, em quinze dias, eventuais
equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.
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Tendo emvista que consta as fls. 280/281 (id 24661247) pedido de intimag#o exclusiva emnome do defensor Dr. Ataide Marcelino Junior aliado ao fato de que ndo foi encontrado nestes autos instrumento de
procuragdo ou substabelecimento, regularize o defensor a sua representagdo processual, sob pena de exclusdo do polo ativo, no prazo de quinze dias.

Apbs, conforme ja determinado as fls. 266 ¢ verso (id 24661246), remetam-se os autos a Contadoria, a fimde possibilitar a requisicdo do pagamento.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 27 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001480-04.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: EDNARITADOS SANTOS PELIZARO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROMILDA BENEDITA TAVARES BONETI - SP119712

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO INSS FRANCA SP

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos do E. TRF da 3* Regio e do transito emjulgado.
Requeiramo que for de seu interesse, no prazo de quinze dias.
Apbs e no siléncio das partes, arquivem-se os autos definitivamente, observadas as formalidades legais.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 30 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000260-68.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

IMPETRANTE: ZANI & ZANI COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO DE MAQUINAS EARTIGOS DO VESTUARIO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSEALMERINDO DA SILVA CARDOSO - SP289779

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM FRANCA

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF da 3* Regido e do transito emjulgado.
Requeiramo que for de seu interesse, no prazo de quinze dias.
Dé-se ciéncia a autoridade impetrada acerca do julgado para as providéncias cabiveis.
Ap0s e no siléncio das partes, arquiventse os autos definitivamente, observadas as formalidades legais.
Int. Cumpra-se.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000294-43.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:NAIRAN DE JESUS ALMEIDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSIAS WELLINGTON SILVEIRA - SP293832

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que, no prazo de quinze dias, efetue o depdsito do crédito de honorarios advocaticios restante indicado na peticdo de id 22006779, no valor de RS 215,43 (duzentos e quinze
reais e quarenta e trés centavos), cujo importe devera ser depositado na mesma conta judicial ja informada emid20937681, qual seja, 86401280, DV 2, da Agéncia 3995.

Noticiado o depsito, dé-se vista ao exequente, pelo mesimo prazo, a fimde que informe uma conta de sua titularidade para fins de transferéncia dos valores depositados,
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Naio havendo o deposito, requeira o credor o que for de seu interesse, no prazo de quinze dias e, emseguida, tornemos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003128-82.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:ADEMIR SANTANA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

RELATORIO

Trata-se de execugdo individual de sentenca coletiva ajuizada contraa CAIXA ECONOMICA FEDERAL, por meio da qual a parte autora pretende, na forma dos arts. 523 a 527 do Cédigo de Processo
Civl, a execugdo do julgado proferido nos autos da agdo declaratoria n° 0006816-35.2002.403.6102, ajuizada pelo Sindicato dos Trabalhadores na Industria do A¢tcar, Alimentagdo e Afins de Igarapava e Regido emface da
ora executada e da Fundagdo Sinha Junqueira, que tramitou perante a Subsegdo Judicidria de Ribeirdo Preto.

Assevera a exequente que a sentenca e 0 acorddo proferidos naqueles autos reconhecerama obrigagio da CAIXA ECONOMICA FEDERAL de conplementar os expurgos inflaciondrios incidentes sobre
os depositos fundiarios dos empregados da Fundagdo Sinha Junqueira, cujos valores ndo haviamsido transferidos para uma conta vinculada da instituigao financeira demandada.

Esclarece a exequente que tais valores eramgeridos pela propria entidade filantropica, razio pela quala demandada se recusava a realizar o complemento dos expurgos inflaciondrios, sob a alegagdo de que a Lei
Complementar n° 110/2001 previa essa obrigagdo somente emrelagio aos valores fundidrios depositados emcontas vinculadas ao FGTS mantidas na instituicdo financeira.

a) id 19275478: para possibilitar a ponderagdo sobre viabilidade de a sentenga coletiva em comento ser titulo habil a escorar execugdo individual findada no art. 523 do CPC, determinou a juntada de copia
integral da agfio origindria;

b) id 17966514: que a parte exequente se manifestasse sobre a ocorréncia da prescrigdo, uma vez que o E. STJ possui entendimento firmado emsede de Recurso Especial repetitivo de que a prescrigdo para o
ajuizamento da execugdo individual empedido de cumprimento de sentenga proferida emagéo civil publica é de 5 anos (Tema 515);

¢) id 20347784 que a parte exequente se manifestasse sobre a competéncia deste Juizo para o julgamento desta agdo (art. 109, § 2°, da CF/88), eis que nema parte exequente (Delta - MG) nem a parte
executada témdomicilio nesta subse¢do (RECURSO ESPECIALN® 1.243.887—PR).

A parte exequente, instada, manteve-se inabalavel nas suas pretensdes iniciais, conforme manifestagdes posteriores. Juntou documentos.
Embora semsentenga prolatada, o processo chegoua subir, por equivoco, ao Egrégio TRF da Terceira Regjdo.
Ao cabo, de volta ao juizo de primeiro grau, foi colhida a manifestagdo do MPF (id 28333756).

E o relatério do essencial. Decido.

FUNDAMENTACAQ

Cuida-se de execugdo emque se pede a execugdo individual de sentenca coletiva pelo procedimento previsto no art. 523 do Cédigo de Processo Civil, dispositivo que disciplina 0 cumprimento definitivo da
sentenca que reconhece a exigibilidade de obrigacio de pagar quantia certa.

Registro, prefacialmente, que a sentenga proferida nos autos da a¢io declaratéria n.° 0006816-35.2002.403.6102, declarou que compete a Caixa Econdmica Federal o pagamento, as expensas do FGTS, das
diferengas de corre¢éio monetaria das contas vinculadas a esse Fundo, de que séo titulares os filiados ao Sindicato autor, relativamente aos periodos de dezembro de 1988, fevereiro de 1989 e abril de 1990, nos termos da
Lei Complementar n.° 110/2001.

Nagquela demanda, pretendia o sindicato autor obter declaragéo judicial de quem deveria pagar aos seus filiados a diferenga de corregdo dos valores do FGTS relativos ao periodo emque a primeira r¢é, por ser
entidade filantropica, ndo estava obrigada a fazer os depositos dos valores fundiarios perante a Caixa Econdmica Federal.

Por sua vez, a sentenga declaratoria que embasa o ajuizamento deste cumprimento de sentenga, reconheceu a existéncia e a exigibilidade da obrigacdo, o que € suficiente para lhe atribuir eficdcia executiva, a teor
do disposto no art. 475-N, inciso I, do Cédigo de Processo Civil em vigor no momento do trénsito em julgado do acérddo proferido na precitada agio declaratoria, e do art. 515, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
atualmente em vigor:

Cddigo de Processo Civil 1973

Art. 475-N. Sao titulos executivos judiciais: (Incluido pela Lein®11.232, de 2005)

1—asentenga proferida no processo civil que reconhega a existéncia de obrigagdo de fazer; ndo fazer, entregar coisa ou pagar quantia; (Incluido pela Lein®11.232, de 2005)
Cddigo de Processo Civil

Art. 515. Sao titulos executivos judiciais, cujo cumprimento dar-se-d de acordo com os artigos previstos neste Titulo:

[ - as decisoes proferidas no processo civil que reconhegam a exigibilidade de obrigagdo de pagar quantia, de fazer; de néo fazer ou de entregar coisa;

Ocorre, todavia, que a obrigagio em questio € iliquida, pois a sua liquidagdo demandaria a comprovagdo de fatos novos, consubstanciados, principalmente, na existéncia e no montante do valor do FGTS do
trabalhador que permanecia empoder da entidade filantrépica empregadora, emrazio do regramento vigente a época dos fatos.

Nestes termos, niio se revela legitimo o cumprimento daquela sentenca antes de se proceder a sua liquidacéo pelo procedimento comum, nos termos estabelecidos pelo art. 509, inciso 11, do Codigo de Processo
Civil

Art. 509. Quando a sentenga condenar ao 0 de quantia iliquida, proceder-se-a a sua liquidacdo, a requerimento do credor ou do devedor:

1 - por arbitramento, quando determinado pela sentenga, convencionado pelas partes ou exigido pela natureza do objeto da liquidagéo;

11 - pelo procedimento comum, quando houver necessidade de alegar e provar fato novo.

Ressalte-se que a mera declaragdo da entidade filantrépica acerca do valor do FGTS do requerente que estava em seu poder nio faz prova absoluta do fato declarado e néo foi objeto de discussao na agéo de
conhecimento, razio pela qual ndo se presta a conferir certeza e liquidez ao crédito que o exequente pretende ver satisfeito.

possivel apenas se a sentenga exequenda fosse liquida ou se a apuragdo do quantum devido dependesse somente da elaboragdo de mero calculo aritmético.
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De toda sorte, entendo ser despiciendo oportunizar ao exequente a adequacio do procedimento, ante a constatacdo de que a sua pretensdo foi alcangada pela prescri¢io, consoante entendimento pacificado pelo
E. Superior Tribunal de Justica, ressalvada, neste ponto, a minha posicdo pessoal emsentido contrario.

Comefeito, no julgamento do Recurso Especialn.® 1.273.643, o E. Superior Tribunal de Justica fixou o entendimento de que ¢ de 5 (cinco) anos o prazo para o ajuizamento da execugdo individual de sentenca
proferida emago civil publica, conforme se infere da ementa abaixo transcrita:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. PRESCRICAO QUINQUENAL DA EXECUCAiO INDIVIDUAL. PRESCRICAO VINTENARIA DO PROCESSO DE
CONHECIMENTO TRANSITADA EM JULGADO. INAPLICABILIDADE AO PROCESSO DE EXECUCAO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 543-C DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE CONSOLIDADA.

1.- Para os efeitos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil, foi fixada a seguinte tese: ""No dmbito do Direito Privado, é de cinco anos o prazo prescricional para ajuizamento da execucdo
individual empedido de cumprimento de sentenca proferida em A¢cdo Civil Publica.

2.- No caso concreto, a sentenga exequenda transitou em julgado em 3.9.2002 (e-STJ fls. 28) e o pedido de cumprimento de sentenga foi protocolado em 30.12.2009 (e-STJ fls. 43/45), quando
Jja transcorrido o prazo de 5 (cinco) anos, estando, portanto, prescrita a pretensdo executoria.

3.- Recurso Especial provido: a) consolidando-se a tese supra, no regime do art. 543-C do Codigo de Processo Civil e da Resolugdo 08/2008 do Superior Tribunal de Justica; b) no caso
concreto, julgando-se prescrita a execugdo em cumprimento de sentenga.

Conforme se infere do aresto abaixo colacionado, o reconhecimento do prazo prescricional quinquenal temsido aplicado nas hipéteses emque o titulo exequendo ¢ constituido por sentenca proferida emacio
coletiva, compreendida esta emseu sentido amplo, bemassim, nas hipdteses emque as relagdes sdo travadas no ambito do direito publico:

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. EXECUC;\O (INDIVIDUAL) DE TITULO JUDICIAL. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. PRESCR]CAO‘ PRAZO.TERMO A
QUO.

1. Consoante pacffica jurisprudéncia do STJ, o prazo para propositura de execugio contra a Fazenda Piblica, nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/1932 e da Stimula 150 do Supremo Tribunal Federal, é
de cinco anos, contados do transito emjulgado do processo de conhecimento, momento emgque o titulo executivo se torna liquido e certo, incidindo o principio da actio nata.

2. Nojulgamento do REsp 1.388.000/PR, representativo de controvérsia, a Primeira Secdo superou as divergéncias sobre o tema, ao definir que o prazo prescricional para a execugdo individual é contado do
trénsito emjulgado da sentenca coletiva, sendo desnecessaria a providéncia de que trata o art. 94 da Lei 8.078/1990.

3. Caso emque o Tribunal local consignou: "No caso, o titulo executivo judicial exequendo formou-se em definitivo, com a ocorréncia do transito em julgado, na data de 13.10.2004, conforme
documentagdo colacionada aos autos. No entanto, a vertente agdo de execugdo individual de sentenga coletiva somente foi ajuizada em 20.03.2015, vale dizer; mais de 10 (dez) anos depois da
formagao do titulo. Como bem salientou o ilustre juiz sentenciante, 'a pretensdo executoria de atualizagéo percentual da conta vinculada ao FGTS é relativa a parcelas fixas do passado que,
portanto, jd restam vencidas anteriormente ao quinquénio que antecede o ajuizamento da agdo, ndo se tratando, portanto, de parcelas de trato sucessivo. Por ndo ser renovavel, o pleito executorio é
atingido, pois, por completo, pela "prescricdo quinquenal ja referida".

4. Rever tal entendimento implica reexame da matéria fatico-probatria, o que ¢ vedado emRecurso Especial (Stmula 7/STJ). 5. Agravo emRecurso Especial néo provido.

(STJ, Agravo emRecurso Especialn. 1.177.654 — CE, relator Ministro Herman Benjamin)

Nesse julgamento prevaleceu o entendimento de que a agdo civil piiblica e a agdo popular compdem um microssistema de tutela dos direitos difiisos, por isso que, ndio havendo previsdo de prazo prescricional
para a propositura da agio civil publica, aplica-se, por analogia, o prazo quinquenal previsto no art. 21 da Lein. 4.717/65 para o ajuizamento da agdo de conhecimento.

Por sua vez, considerando o disposto na Sumula 150 do Supremo Tribunal Federal, que preconiza que prescreve a execugdo no mesmo prazo prescricional para o exercicio da agdo, concluiu o Superior Tribunal
de Justica que o prazo extintivo para a execugao individual do cumprimento de sentenga proferida emagéo civil publica ¢ de 05 (cinco) anos.

Emoutras palavras, concluiu o Superior Tribunal de Justica que € de 5 anos o prazo prescricional para o ajuizamento da agéo coletiva e para a execugio individual da sentenca nela proferida, independentemente
do prazo prescricional adotado pela legislagao de regéncia para o exercicio individual desta mesma pretensio.

Ressalvo, neste particular, a minha posi¢éio emsentido diverso, conforme findamentos a seguir expendidos.
Como cedigo, a prescricio constitui a perda da pretensdo do titular de umdireito que ndo foi exercido emdeterminado lapso temporal.
Conforme preceitua o art. 189 do Codigo Civil, violado o direito, nasce para o titular a pretensio, a qual se extingue, pela prescrigdo, nos prazos a que aludemos arts. 205 e 206 do mesmo Estatuto Civil

A pretensdo, por sua vez, ¢ a faculdade que temo titular de umdireito subjetivo de exigit, sob a protegdo da ordemjuridica, que outrem, positiva ou negativamente, satisfaca seu interesse legitimo, econémico ou
moral.

Desta forma, a prescricdo deve ser aferida a partir do prazo estabelecido pelo ordenamento juridico para o exercicio da pretensdo de direito material, de forma a ser indiferente, neste aspecto, a espécie de acio
processual utilizada para o seu exercicio.

Acerca da distingio dos conceitos de agdo e pretensdo, e a adogdo desta para a definicio do prazo prescricional, convémtranscrever a ligdo de Agnelo Amorim Filho, emsua cléssica obra “Critério cientifico
para distinguira prescri¢do da decadéncia e para identificar as agdes imprescritiveis”:

Convémacentuar que quando se diz que o termo inicial do prazo prescricional é o nascimento da acfio, utiliza-se ai a palavra “acdo"" no sentido de "pretensio", isso €, no mesmo sentido emque ela
& usada nas expressoes "agdo real" e "agdo pessoal", pois, a rigor, a prescrigdo nfo comega coma ago e simcoma pretensio; esta diretamente ligada a essa, e s6 indiretamente aquela.

A pretensdo, como se sabe, ¢ umconceito relativamente antigo, concebido no século passado como decorréncia necessaria do principio da autonomia do direito de ago, mas ainda pouco utilizado pela maioria
dos autores nacionais.

7 P T )

Comele se designa umdos sentidos da actio romana: o poder de exigir de outrem, extrajudici uma prestagdo. é "a exi ou a propria exigéncia de uma prestacdo. positiva ou
negativa” (HELIO TORNAGHI, Processo Penal, 2° vol., pag 140, da 1* ed.); é a agiio no sentido material, contraposta  agio no sentido judicial(ORLAN DO GOMES, Introdugdo ao Direito Civil, pag
397). Ou, conforme acentuou WINDSCHEID, que foi o fixador dos contornos da pretenséo: "¢ a actio do direito romano e do direito comumdesprovida de todo aparato processual (apud LIEBMANN,
Tratado de Derecho Civil, vol. 1°, pag. 138).

Note-se ainda, para melhor ressaltar a diferenca, que a pretenséio ¢ umpoder dirigido contra o sujeito passivo da relaciio de direito substancial, a0 passo que a acéio processual ¢ poder dirigido
contra o Estado, para que esse satisfaca a prestagdo jurisdicional a que esta obrigado.

(..)
Desde que o inicio do prazo prescricional ¢ determinado pelo nascimento da pretenséo, segue-se, dai, como conclusio logica e inevitavel, que a primeira coisa atingida pela prescrigdo ¢ a pretensao, e ndo a agao.
()

Emresumo: a acfio, que é posterius 16gico emrelacfio a pretensio, é atingida apenas indiretamente pela prescri¢io: desde que uma pretenso fica encoberta pela prescricdo, tambémfica
encoberta a agio porventura originada daquela pretensio (ou que tinha na mesma pretensdo uma das condi¢des para o seu exercicio).

(sem destaques no original)

Assim, uma vez assentado que a prescrigdo ¢é ditada pela pretensio exercida, independentemente de ser tutelada de forma individual ou coletiva, deveria na sequéncia ser perquirido o prazo para a cobranga de
valores referentes aos expurgos de FGTS, que constitui a pretensao que o exequente pretende ver satisfeita nestes autos.

O artigo 23, paragrafo 5°, da Lein® 8.036/90, conferia ao crédito do FGTS o privilégio da prescricdo trintenaria, verbis:

Art. 23. Conpetira ao Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social a verificagdo, emnome da Caixa Econdmica Federal, do cumprimento do disposto nesta lei, especialmente quanto a apurag@o dos débitos e
das infragdes praticadas pelos empregadores ou tomadores de servigo, notificando-os para efetuareme comprovaremos depdsitos correspondentes e cumpriremas dermis determinagdes legais, podendo, para
tanto, contar como concurso de outros 6rgios do Governo Federal, na forma que vier a ser regulamentada.

()
§ 5° O processo de fiscalizagdo, de autuacio e de imposicio de multas reger-se-4 pelo disposto no Titulo VII da CLT, respeitado o privilégio do FGTS a prescri¢io trintenaria.

O C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Agravo em Recurso Extraordinrio n.° 709.212, em13/11/2014, reconheceu a inconstitucionalidade do privilégio do FGTS a prescri¢do trintendria, constante
1o artigo 23, paragrafo 5°, da Lein.® 8.036/90.
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Entretanto, foramatribuidos a decisdo efeitos ex nunc, de forma que para as hipdteses emque o prazo prescricional ja estava em curso no momento do julgamento, tal como ocorre no caso emftela, aplica-se 0
que ocorrer primeiro: 30 anos, contados do termo inicial, ou 5 anos, a partir daquela decisdo.

Considerando, assim, que o julgamento foi realizado em 13/11/2014, seria forgoso reconhecer que o prazo prescricional para a cobranca de créditos relativos a0 FGTS somente se escoaria em 13/11/2019, e
por consequéncia, deveria ser rejeitada a alegagdo de que a pretensio do exequente exercida nestes autos foi alcangada pela prescrigéo.

Na minha visao, a adogao deste prazo prescricional seria de rigor tambémmnas hipéoteses emque na agdo de conhecimento o direito foi tutelado coletivamente, tal como ocorre na espécie, uma vez que, conforme
mencionado anteriormente, 0 prazo prescricional deve ser aferido a partir da pretensio de direito material em discussdo, sendo indiferente a espécie de agdo emque ¢ veiculada, ou se o direito esta sendo tutelado individual ou
coletivamente, consoante mencionado alhures.

Considerando, alids, que uma das principais finalidades da ag@o coletiva ¢ evitar a pulverizagdo de a¢des individuais, e a consequente possibilidade de prolagdo de decisdes conflitantes em processos que
apresentam idéntica situagdo fatica e juridica, ¢ forgoso reconhecer que se revela umcontrassenso admitir que o prazo prescricional seja inferior nas demandas em que o direito individual homogéneo seja tutelado por meio de
acdo coletiva, notadamente porque inexiste umprazo legal especifico para o manejo da agéo coletiva.

Registre-se, ademais, que a prevalecer a tese adotada pelo Superior Tribunal de Justica, de que a definigio do prazo prescricional de 5 (cinco) anos para o ajuizamento da ago coletiva e da futura execugdo é
ditado pela espécie de agio manejada, concluir-se-ia que esse intervalo temporal de 5 (cinco) anos deveria ser adotado mesmo para hipdteses emque o prazo extintivo previsto na legislacéo de regéncia fosse inferior.

O desacerto desta posiao foi registrado no voto vencido da Ministra Nancy Andrighi, proferido no julgamento do Recurso Especial n.° 1.273.643, no qual citou a posi¢ao do i. Ministro Teori Albino Zavascki,
externada quando ele integrava os quadros do Superior Tribunal de Justiga.

Por medida de clareza, transcrevo o excerto respectivo:
Naquela ocasido, o i. Min. Teori Albino Zavascki, profundo conhecedor da matéria, sendo inclusive autor de livro sobre o tema (Processo coletivo: tutela de direitos coletivos e tutela coletiva

de direitos. Sao Paulo: RT, 2011) externou ndo apenas a sua discordincia com a solucio dada ao REsp 1.070.896/SC, mas a sua preocupacio com os raciocinios entio
desenvolvidos. Tomei a liberdade de solicitar a Coordenadoria da Corte Especial as notas taquigrdficas daquele julgamento, pelo que transcrevo a seguir as consideragdes do i. Min. Teori:

(...) Acho que se fez uma grande confusdo. Para a agéo civil piblica, o prazo [prescricional] é de 05 anos como é da agdo popular; mas agdo civil puiblica é uma denominagdo genérica que
engloba muita coisa. Especificamente, a lei que prevé o prazo de cinco anos para a agdo civil puiblica é para direitos transindividuais. A a¢do civil publica, que na verdade a lei chama de aciio
civil coletiva e se refere a direitos individuais homogéneos, ela se refere a outra espécie de direitos; sdo direitos subjetivos individuais, que podem ser tutelados individualmente. O que
acontece? Quando se trata de tutelar direitos subjetivos individuais, que tém um prazo diferente de cinco anos, nio podemos, a pretexto de tuteld-los coleti criar uma sii
pior para quem é tutelado. Salvo melhor juizo, foi isso o que aconteceu la [no julgamento do REsp 1.070.896/SC]. Sdo poupadores que entraram com agdo contra o banco que tinha, na época
vinte anos, e que a agdo civil piblica, pela decisdo ai, disse que é cinco anos. A pretexto de tutelar; tirou quinze anos de prescrigdo, por isso estd surgindo esse fenémeno que a Sra. Ministra
Nancy Andrighi estd colocando.

Diferentemente dos direitos coletivos — transindividuais e indivisiveis — os direitos individuais homogéneos sdo os mesmos direitos comuns ou afins previstos no art. 46 do CPC, cuja defesa
coletiva se legttlma apenas do ponto de vista instrumental, objetivando conferir maior efetividade a prestagdo jurisdicional. Nevse aspecto, o i. Min. Herman Beryamm observa que os direitos
homogéneos sdo, “por via exclusivamente pragmdtica, transformados em estruturas moleculares, nédo como fruto de sua indivisibilidade ou natural (i e diireitos publicos e
difusos) ou da organizagdo ou da existéncia de uma relagdo juridica base (interesses coletivos stricto sensu), mas por razées de facilitagdo de acesso a justica, pela priorizagdo da eficiéncia e da
economia processuais”.

Ora, 0 CDC apenas criou uma nova modalidade de tutela coletiva, visando justamente a facilitar a defesa de direitos individuais homogéneos, de sorte que, como coroldrio logico, a
utilizacdo dessa nova via processual jamais poderd induzir reducdo do prazo prescricional do direito material envolvido. Ademais, o surgimento de uma nova regra de direito processual

ndo tem o condio de influenciar as regras de direito material.

Nessa ordem de ideias, ndo hd como aceitar que um direito, que exercido individualmente tem um prazo prescricional de 20 anos, ao ser tutelado coletivamente sofia drdstica reducdo e
passe a prescrever em apenas 05 anos. Evidentemente, ndo foi esse o intuito do legislador, tampouco pode ser o resultado alcangado pelo intérprete na exegese da sistemdtica de defesa coletiva
de direitos individuais homogéneos.

(destaques néo constantes no original)

De toda forma, ressalvado o meu entendimento pessoal, deve ser adotado o posicionamento que atualmente vigora no dmbito do Superior Tribunal de Justica, uma vez que se faz necessério privilegiar a seguranca
juridica, bemassim, porque ndo hd sinais de superacio do entendimento supratranscrito.

Acerca deste tltimo aspecto, anoto que o entendimento aqui defendido, de que a prescrigao deveria observar o prazo extintivo da pretensao individual, mesmo se tutelado coletivamente, chegou a ser adotado
recentermente pela Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especialn. 1.321.501-SE, conforme se infere do excerto da ementa a seguir:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ENERGIA ELETRICA. MAJORACAO DE TARIFA PELAS PORTARIAS DO DNAEE 38/86 E 45/86.
ILEGALIDADE. CONSUMIDOR INDUSTRIAL. CONGELAMENTO DE PRECOS PELO "PLANO CRUZADO". ARTIGO 359 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. LEGITIMIDADE ATIVA DA ASSOCIACAO AUTORA. ACAO CIVIL PUBLICA. ADEQUACAO DA VIA ELEITA.
PRESCRICAO. INOCORRENCIA.

()

4. A presente A¢do Civil Puiblica mostra-se plenamente cabivel, seja porque visa tutelar direitos individuais indisponiveis e homogéneos, ou porque ndo pretende os efeitos préprios de uma
Agdo Direta de Inconstitucionalidade. Precedentes: REsp 609.329/PR, Rel. Min. Raul Aravijo, Quarta Turma, DJe 07/02/2013; REsp 399.357/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terciera Turma,
DJe 20/04/2009; AgRg no Ag 1249559/RJ, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 02/02/2012; REsp 294.021/PR, Rel. Min. José Delgado, Primeira Turma, DJ 02/04/2001.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nesta parte, ndo provido." (fls. 962/963)
(STJ, Recurso Especial n. 1.321.501-SE, relator Ministro Raul Araujo)

A decisio proferida nesse Recurso Especial, todavia, oi desafiada por Embargos de Divergéncia em Recurso Especial, que foram providos pela Corte Especial daquele tribunal superior, que aplicou a posi¢ao
dominante, no sentido de que € quinquenal, tanto o prazo para o ajuizamento da agio, quanto para o cumprimento da sentenca proferida emagao coletiva.

Por fim, cumpre consignar que ao contrario do sustentado pela exequente, a decisdo proferida pelo Pretério Excelso ndo deve se sobrepor aquela prolatada pelo Superior Tribunal de Justica nos julgamento
supracitados, emrazio de ser posterior e ter sido proferido por Sodalicio que supostamente se encontra emposi¢éo hierarquicamente superior.

Isso porque a posicio adotada pelo Superior Tribunal de Justica se refere especificamente a situagéo versada nestes autos, ou seja, dispde acerca do prazo prescricional quinquenal para o ajuizamento de
execugdo individual de sentenga proferida emagio coletiva, independentemente do prazo prescricional para o exercicio individual da pretenso.

Emoutras palavras, pelo raciocinio entdo desenvolvido pelo Superior Tribunal de Justiga, a prescriciio se consuma no prazo asseverado pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Agravo em
Recurso Extraordinsrio n.’ 709.212 tio somente nas hipéteses emque o direito é tutelado individualmente, ao passo que nos casos emque ele ¢ tutelado coletivamente incide o prazo prescricional quinquenal, contado
apartir do transito emjulgado da sentenga coletiva.

Fixadas estas premissas e considerando que o transito emjulgado nos autos da ago coletiva n.° 0006816-35.2002.403.6102 foi certificado em 19/02/2013 e esta acdo foi distribuida apés o decurso do prazo
de cinco anos, ¢ forgoso concluir que a pretensdo da exequente foialcancada pela prescriciio, o que autoriza o reconhecimento da improcedéncia liminar do pedido, com suporte no disposto no art. 332, paragrafo 1°, do
Codigo de Processo Civil, abaixo transcrito:

Art. 332. Nas causas que dispensem a fase instrutoria, o juiz, independentemente da citagdo do réu, julgara liminarmente improcedente o pedido que contrariar:
[ - enunciado de svmula do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justi¢a;

11 - acérddo proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica em julgamento de recursos repetitivos;

111 - entendimento firmado em incidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou de assungéo de competéncia;

1V - enunciado de siimula de tribunal de justica sobre direito local.

DISPOSITIVO
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Ante o exposto, PRONUNCIO A PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA , resolvendo o mérito da demanda, nos termos do art. 332, paragrafo 1°, ¢/c art. 487, inciso II, ambos do
Codigo de Processo Civil

Sem condenagdo em honorarios advocaticios, pois ainda ndo houve a formal intimag¢éo do executado para pagar a divida cobrada ou impugnar o cumprimento de sentenga, nos termos previstos nos artigos
523 caput e 525 caput, ambos do Cddigo de Processo Civil.

Custas na forma da Lei9.289/90.
Detiro a parte autora o beneficio da gratuidade da justiga.
Como trénsito emjulgado, arquiventse estes autos eletrénicos, adotando-se as cautelas de praxe.

Registrada eletronicamente. Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 27 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003360-94.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: JOSE RODRIGUES DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

RELATORIO

Trata-se de execugdo individual de sentenga coletiva ajuizada contra a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, por meio da qual a parte autora pretende, na forma dos arts. 523 a 527 do Cddigo de Processo
Civil, a execugdo do julgado proferido nos autos da agdo declaratoria n° 0006816-35.2002.403.6102, ajuizada pelo Sindicato dos Trabalhadores na Industria do A¢tcar, Alimentacio e Afins de Igarapava e Regido emface da
ora executada e da Fundacio Sinha Junqueira, que tramitou perante a Subsecdo Judiciaria de Ribeirdo Preto.

Assevera a exequente que a sentenga e o acérddo proferidos naqueles autos reconhecerama obrigagio da CAIXA ECONOMICA FEDERAL de complementar os expurgos inflacionarios incidentes sobre
os depositos findidrios dos empregados da Fundagio Sinha Junqueira, cujos valores nio haviamsido transferidos para uma conta vinculada da instituigdo financeira demandada.

Esclarece a exequente que tais valores eramgeridos pela propria entidade filantropica, razio pela quala demandada se recusava a realizar o complemento dos expurgos inflacionarios, sob a alegagdo de que a Lei
Complementar n° 110/2001 previa essa obrigagdo somente emrelagdo aos valores fundiarios depositados emcontas vinculadas ao FGTS mantidas na instituigio financeira.

a) id 19276556: para possibilitar a ponderagdo sobre viabilidade de a sentenga coletiva em comento ser titulo habil a escorar execugdo individual findada no art. 523 do CPC, determinou a juntada de copia
integral da agdo originria;

b) id 17161149: que a parte exequente se manifestasse sobre a ocorréncia da prescricio, uma vez que o E. STJ possui entendimento firmado emsede de Recurso Especial repetitivo de que a prescrigdo para o
ajuizamento da execugdo individual empedido de cumprimento de sentenga proferida emagao civil publica é de 5 anos (Tema 515) e sobre a prevengao apontada;

A parte exequente, instada, manteve-se inabaldvel nas suas pretensdes iniciais, conforme manifestagdes posteriores. Juntou documentos.
Embora semsentenga prolatada, o processo chegoua subir, por equivoco, ao Egrégio TRF da Terceira Regjdo.

E o relatério do essencial. Decido.

FUNDAMENTACAO

Cuida-se de execugdo em que se pede a execugio individual de sentenga coletiva pelo procedimento previsto no art. 523 do Codigo de Processo Civil, dispositivo que disciplina do cumprimento definitivo da
sentenga que reconhece a exigibilidade de obrigagdo de pagar quantia certa.

Registro, prefacialmente, que a sentenga proferida nos autos da ag¢éo declaratoria n.° 0006816-35.2002.403.6102, declarou que compete a Caixa Econdmica Federal o pagamento, as expensas do FGTS, das
diferengas de corre¢io monetaria das contas vinculadas a esse Fundo, de que so titulares os filiados ao Sindicato autor, relativamente aos periodos de dezembro de 1988, fevereiro de 1989 e abril de 1990, nos termos da
Lei Complementar n.° 110/2001.

Nagquela demanda, pretendia o sindicato autor obter declaragéo judicial de quemdeveria pagar aos seus filiados a diferenga de corregdo dos valores do FGTS relativos ao periodo emque a primeira ré, por ser
entidade filantropica, no estava obrigada a fazer os dep6sitos dos valores fundidrios perante a Caixa Economica Federal

Por sua vez, a sentenga declaratoria que embasa o ajuizamento deste cumprimento de sentenga, reconheceu a existéncia e a exigibilidade da obrigacdo, o que ¢ suficiente para Ihe atribuir eficacia executiva, a teor
do disposto no art. 475-N, inciso I, do Codigo de Processo Civil em vigor no momento do transito em julgado do acérddo proferido na precitada agdo declaratoria, € do art. 515, inciso I, do Codigo de Processo Civil
atualmente emvigor:

Codigo de Processo Civil 1973

Art. 475-N. Séo titulos executivos judiciais: (Incluido pela Lein®11.232, de 2005)

[ —asentenga proferida no processo civil que reconhega a existéncia de obrigagdo de fazer, néo fazer, entregar coisa ou pagar quantia; (Incluido pela Lein®11.232. de 2005,
Cddigo de Processo Civil

Art. 515. Séo titulos executivos judiciais, cujo cumprimento dar-se-d de acordo com os artigos previstos neste Titulo:

1- as decisoes proferidas no processo civil que reconhe¢am a exigibilidade de obrigagdo de pagar quantia, de fazer; de ndo fazer ou de entregar coisa;

Ocorre, todavia, que a obrigagdo em questdo ¢ iliquida, pois a sua liquidacdo demandaria a comprovacéo de fatos novos, consubstanciados, principalmente, na existéncia e no montante do valor do FGTS do
trabalhador que permanecia empoder da entidade filantropica empregadora, emrazio do regramento vigente a época dos fatos.

Nestes termos, ndo se revela legitimo o cumprimento daquela sentenga antes de se proceder a sua liquidacao pelo procedimento comum, nos termos estabelecidos pelo art. 509, inciso 11, do Codigo de Processo
Civil:

Art. 509. Quando a sentenca condenar ao pagamento de quantia iliquida, proceder-se-d a sua liquidagdo, a requerimento do credor ou do devedor:

1 - por arbitramento, quando determinado pela sentenga, convencionado pelas partes ou exigido pela natureza do objeto da liquidagéo;
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11 - pelo procedimento comum, quando houver necessidade de alegar e provar fato novo.
Ressalte-se que a mera declaragdo da entidade filantropica acerca do valor do FGTS do requerente que estava em seu poder nio faz prova absoluta do fato declarado e néo foi objeto de discussio na agéo de
conhecimento, razio pela qual ndo se presta a conferir certeza e liquidez ao crédito que o exequente pretende ver satisfeito.

possivel apenas se a sentenga exequenda fosse liquida ou se a apuragdo do quantum devido dependesse somente da elaboragdo de mero célculo aritmético.

De toda sorte, entendo ser despiciendo oportunizar ao exequente a adequacio do procedimento, ante a constatacio de que a sua pretensdo foi alcancada pela prescri¢do, consoante entendimento pacificado pelo
E. Superior Tribunal de Justica, ressalvada, neste ponto, a minha posi¢ao pessoal emsentido contrério.

Comefeito, no julgamento do Recurso Especialn.® 1.273.643, o E. Superior Tribunal de Justica fixou o entendimento de que € de 5 (cinco) anos o prazo para o ajuizamento da execucdo individual de sentenca
proferida emagao civil piiblica, conforme se infere da ementa abaixo transcrita:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. PRESCRIGAO QUINQUENAL DA EXECUCA~Q INDIVIDUAL. PRESCRIGAO VINTENARIA DO PROCESSO DE
CONHECIMENTO TRANSITADA EM JULGADO. INAPLICABILIDADE AO PROCESSO DE EXECUCAO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 543-C DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TESE CONSOLIDADA.

1.- Para os efeitos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, foi fixada a seguinte tese: ""No dmbito do Direito Privado, é de cinco anos o prazo prescricional para ajuizamento da execugio
individual empedido de cumprimento de sentenca proferida em A¢do Civil Publica".

2.- No caso concreto, a sentenga exequenda transitou em julgado em 3.9.2002 (e-STJ fls. 28) e o pedido de cumprimento de sentenga foi protocolado em 30.12.2009 (e-STJ fls. 43/45), quando
Jja transcorrido o prazo de 5 (cinco) anos, estando, portanto, prescrita a pretensdo executoria.

3.- Recurso Especial provido: a) consolidando-se a tese supra, no regime do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugdo 08/2008 do Superior Tribunal de Justi¢a; b) no caso
concreto, julgando-se prescrita a execugdo em cumprimento de sentenga.

Conforme se infere do aresto abaixo colacionado, o reconhecimento do prazo prescricional quinquenal tem sido aplicado nas hipdteses em que o titulo exequendo ¢ constituido por sentenga proferida emacdo
coletiva, compreendida esta emseu sentido amplo, bemassim, nas hipéteses emque as relagdes sdo travadas no ambito do direito publico:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO (INDIVIDUAL) DE TITULO JUDICIAL. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. PRESCRICAO. PRAZO. TERMO
AQUO.

1. Consoante pacifica jurisprudéncia do STJ, o prazo para propositura de execu¢do contra a Fazenda Puiblica, nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/1932 e da Simula 150 do Supremo
Tribunal Federal, é de cinco anos, contados do transito em julgado do processo de conhecimento, momento em que o titulo executivo se torna liquido e certo, incidindo o principio da actio

nata.

2. No julgamento do REsp 1.388.000/PR, representativo de controvérsia, a Primeira Se¢do superou as divergéncias sobre o tema, ao definir que o prazo prescricional para a execugdo
individual é contado do trénsito em julgado da sentenca coletiva, sendo desnecessdria a providéncia de que trata o art. 94 da Lei 8.078/1990.

3. Caso em que o Tribunal local consignou: "No caso, o titulo executivo judicial exequendo formou-se em definitivo, com a ocorréncia do transito em julgado, na data de 13.10.2004, conforme
documentagdo colacionada aos autos. No entanto, a vertente agdo de execugdo individual de sentenga coletiva somente foi ajuizada em 20.03.2015, vale dizer; mais de 10 (dez) anos depois da

Jformagao do titulo. Como bem salientou o ilustre juiz sentenciante, 'a pretensdo executoria de atualizagéo percentual da conta vinculada ao FGTS é relativa a parcelas fixas do passado que,
portanto, ja restam vencidas anteriormente ao quinquénio que antecede o ajuizamento da agdo, ndo se tratando, portanto, de parcelas de trato sucessivo. Por ndo ser renovavel, o pleito

"

executdrio é atingido, pois, por completo, pela "prescrigéo quinquenal jd referida.
4. Rever tal entendimento implica reexame da matéria fatico-probatdria, o que é vedado em Recurso Especial (Sumula 7/STJ). 5. Agravo em Recurso Especial ndo provido.
(STJ, Agravo em Recurso Especialn. 1.177.654— CE, relator Ministro Herman Benjamin)

Nesse julgamento prevaleceu o entendimento de que a agdo civil plblica e a agdo popular compdem um microssistema de tutela dos direitos diftisos, por isso que, ndo havendo previsdo de prazo prescricional
para a propositura da agao civil publica, aplica-se, por analogia, o prazo quinquenal previsto no art. 21 da Lein. 4.717/65 para o ajuizamento da agdo de conhecimento.

Por sua vez, considerando o disposto na Sumula 150 do Supremo Tribunal Federal, que preconiza que prescreve a execug@o no mesmo prazo prescricional para o exercicio da agéo, concluiu o Superior Tribunal
de Justica que o prazo extintivo para a execugio individual do cumprimento de sentenga proferida emagéo civil publica ¢ de 05 (cinco) anos.

Emoutras palavras, concluiu o Superior Tribunal de Justica que € de 5 anos o prazo prescricional para o ajuizamento da agdo coletiva e para a execugo individual da sentenca nela proferida, independentemente
do prazo prescricional adotado pela legislagdo de regéncia para o exercicio individual desta mesma pretensao.

Ressalvo, neste particular, a minha posi¢do emsentido diverso, conforme findamentos a seguir expendidos.
Comno cedico, a prescrigdo constitui a perda da pretensdo do titular de umdireito que niio foi exercido emdeterminado lapso temporal.
Conforme preceitua o art. 189 do Codigo Civil, violado o direito, nasce para o titular a pretensio, a qual se extingue, pela prescrigdo, nos prazos a que aludemos arts. 205 e 206 do mesmo Estatuto Civil

A pretensio, por sua vez, ¢ a faculdade que temo titular de umdireito subjetivo de exigir, sob a protegdo da ordemjuridica, que outrem, positiva ou negativamente, satisfaca seu interesse legitimo, econdmico ou
moral.

Desta formn, a prescri¢do deve ser aferida a partir do prazo estabelecido pelo ordenamento juridico para o exercicio da pretenséo de direito material, de forma a ser indiferente, neste aspecto. a espécie de acio
processual utilizada para o seu exercicio.

Acerca da distingo dos conceitos de agio e pretensdo, e a adogdo desta para a definicdo do prazo prescricional, convém transcrever a ligdo de Agnelo Amorim Filho, emsua classica obra “Critério cientifico
paradistinguira prescrigdo da decadéncia e para identificar as agdes imprescritiveis”’:

Convém acentuar que quando se diz que o termo inicial do prazo prescricional é o nascimento da acdo, utiliza-se ai a palavra “a¢do" no sentido de "pretensdo", isso é, no mesmo sentido
em que ela é usada nas expressoes "agdo real” e "agdo pessoal”, pois, a rigor; a prescrigdo ndo comega com a agdo e sim com a pretensdo; estd diretamente ligada a essa, e so indiretamente
aquela.

A pretensdo, como se sabe, é um conceito relativamente antigo, concebido no século passado como decorréncia necessaria do principio da autonomia do direito de agéo, mas ainda pouco
utilizado pela maioria dos autores nacionais.

Com ele se designa um dos sentidos da actio romana: o poder de exigir de outrem, extrajudicialmente, uma prestacdo; é "a exigibilidade ou a prdpria exigéncia de uma prestagdo, positiva ou
negativa” (HELIO TORNAGHI, Processo Penal, 2°vol., pag. 140, da 1°ed.); é a agdo no sentido material, contraposta a agdo no sentido judicial (ORLANDO GOMES, Introdugéo ao
Direito Civil, pag. 397). Ou, conforme acentuou WINDSCHEID, que foi o fixador dos contornos da pretensdo: "é a actio do direito romano e do direito comum desprovida de todo aparato
processual (apud LIEBMANN, Tratado de Derecho Civil, vol. 1°, pdg. 138).

Note-se ainda, para melhor ressaltar a diferenca, que a pretensio é um poder dirigido contra o sujeito passivo da relagdo de direito substancial, ao passo que a agdo processual é poder
dirigido contra o Estado, para que esse satisfaca a prestagdo jurisdicional a que estd obrigado.

()

Desde que o inicio do prazo prescricional é determinado pelo nascimento da pretensdo, segue-se, dai, como conclusdo logica e inevitavel, que a primeira coisa atingida pela prescrigdo é a
pretensdo, e ndo a agdo.

()

Em resumo: a agdo, que é posterius logico em relagdo a p do, é apenas i pela prescricdo: desde que uma pretensdo fica encoberta pela prescricio, também fica
encoberta a agdo porventura originada daquela pretensdo (ou que tinha na mesma pretensdo uma das condigdes para o seu exercicio).

(sem destaques no original)

Assim, uma vez assentado que a prescri¢do ¢ ditada pela pretensdo exercida, independentemente de ser tutelada de forma individual ou coletiva, deveria na sequéncia ser perquirido o prazo para a cobranga de
valores referentes aos expurgos de FGTS, que constitui a pretensao que o exequente pretende ver satisfeita nestes autos.

. ;e

O artigo 23, paragrafo 5°, da Lein® 8.036/90, conferia ao crédito do FGTS o privilégio da prescrigdo trintendria, verbis:
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Art. 23. Competird ao Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social a verificagdo, em nome da Caixa Econdémica Federal, do cumprimento do disposto nesta lei, especialmente quanto a
apuragdo dos débitos e das infragdes praticadas pelos empregadores ou tomadores de servico, notificando-os para efetuarem e comprovarem os depdsitos correspondentes e cumprirem as
demais determinagdes legais, podendo, para tanto, contar com o concurso de outros orgdos do Governo Federal, na forma que vier a ser regulamentada.

()
§5°0processo de fiscalizagdo, de autuagdo e de imposicdo de multas reger-se-d pelo disposto no Titulo VII da CLT, respeitado o privilégio do FGTS a prescrigdo trintendria.

O C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Agravo em Recurso Extraordindrio n.° 709.212, em13/11/2014, reconheceu a inconstitucionalidade do privilégio do FGTS a prescri¢do trintendria, constante
1o artigo 23, paragrafo 5°, da Lein.® 8.036/90.

Entretanto, foramatribuidos a decisdo efeitos ex nunc, de forma que para as hipdteses emque o prazo prescricional ja estava em curso no momento do julgamento, tal como ocorre no caso emtela, aplica-se 0
que ocorrer primeiro: 30 anos, contados do termo inicial, ou 5 anos, a partir daquela decisdo.

Considerando, assim, que o julgamento foi realizado em 13/11/2014, seria forgoso reconhecer que o prazo prescricional para a cobranca de créditos relativos a0 FGTS somente se escoaria em 13/11/2019, e
por consequéncia, deveria ser rejeitada a alegagdo de que a pretensdo do exequente exercida nestes autos foialcangada pela prescrigdo.

Na minha visio, a adogo deste prazo prescricional seria de rigor tambémnas hipdteses emque na agio de conhecimento o direito foi tutelado coletivamente, tal como ocorre na espécie, uma vez que, conforme
mencionado anteriormente, o prazo prescricional deve ser aferido a partir da pretensio de direito material em discussao, sendo indiferente a espécie de agdo em que é veiculada, ou se o direito esta sendo tutelado individual ou
coletivamente, consoante mencionado alhures.

Considerando, alids, que uma das principais finalidades da agdo coletiva ¢ evitar a pulverizagdo de acdes individuais, e a consequente possibilidade de prolagdo de decisdes conflitantes em processos que
apresentam idéntica situacdo fatica e juridica, € forgoso reconhecer que se revela umcontrassenso admitir que o prazo prescricional seja inferior nas demandas em que o direito individual homogéneo seja tutelado por meio de

aclo coletiva, notadamente porque inexiste umprazo legal especifico para o manejo da agéo coletiva.

chlstrc se, adermais, que a prcvalcccr atese adotada pelo Superior Tnbuml de Ji usnga de que a definicdo do prazo prcscnmoml de 5 (cinco) anos para o ajumm:nto da acdo colctlva e da ﬁJtura execugdo ¢
ditado pela espécie de agdo manejada, concluir-

O desacerto desta posi¢ao foi registrado no voto vencido da Ministra Nancy Andrighi, proferido no julgamento do Recurso Especial n.° 1.273.643, no qual citou a posi¢ao do i. Ministro Teori Albino Zavascki,
externada quando ele integrava os quadros do Superior Tribunal de Justica.

Pormedida de clareza, transcrevo o excerto respectivo:

Naquela ocasido, o i. Min. Teori Albino Zavascki, profundo conhecedor da matéria, sendo inclusive autor de livro sobre o tema (Processo coletivo: tutela de direitos coletivos e tutela coletiva
de direitos. Sdo Paulo: RT, 2011)externou ndo apenas a sua discordincia com a solu¢io dada ao REsp 1.070.896/SC, mas a sua preocupacdo com os raciocinios entio

desenvolvidos. Tomeli a liberdade de solicitar & Coordenadoria da Corte Especial as notas taquigrdficas daquele julgamento, pelo que transcrevo a seguir as consideragdes do i. Min. Teori:

(...) Acho que se fez uma grande confusdo. Para a agdo civil piiblica, o prazo [prescricional] é de 05 anos como é da agdo popular; mas agdo civil piiblica é uma denominagéo genérica que
engloba muita coisa. Especificamente, a lei que prevé o prazo de cinco anos para a agéo civil piiblica é para direitos transindividuais. A a¢do civil piiblica, que na verdade a lei chama de agiio
civil coletiva e se refere a direitos individuais homogéneos, ela se refere a outra espécie de direitos; sdo direitos subjetivos individuais, que podem ser tutelados individualmente. O que
acontece? Quando se trata de tutelar direitos subjetivos individuais, que tém um prazo diferente de cinco anos, nio podemos, a pretexto de tuteld-los coleti criar uma situag
pior para quem é tutelado. Salvo melhor juizo, foi isso o que aconteceu ld [no julgamento do REsp 1.070.896/SC]. Séo poupadores que entraram com agdo contra o banco que tinha, na época
vinte anos, e que a agdo civil publica, pela decisdo ai, disse que é cinco anos. A pretexto de tutelar; tirou quinze anos de prescrigdo, por isso estd surgindo esse fenomeno que a Sra. Ministra
Nancy Andrighi estd colocando.

Diferentemente dos direitos coletivos — transindividuais e indivisiveis — os direitos individuais homogéneos sdo os mesmos direitos comuns ou afins previstos no art. 46 do CPC, cuja defesa
coletiva se legitima apenas do ponto de vista instrumental, objetivando conferir maior efetividade a prestagdo jurisdicional. Nesse aspecto, o i. Min. Herman Benjamin observa que os direitos
homogéneos sdo, “por via exclusivamente pragmadtica, transformados em estruturas moleculares, néo como fruto de sua indivisibilidade inerente ou natural (interesses e direitos puiblicos e
difusos) ou da organizagdo ou da existéncia de uma relagdo juridica base (interesses coletivos stricto sensu), mas por razdes de facilitagdo de acesso a justica, pela priorizagdo da eficiéncia e da

economia processuais”.
Assim, se a tutela coletiva de direitos individuais h é se justifi i por motivos instrumentais, portanto sem a modi ﬁcacao do dtretto subjetivo individual de cada
interessado, ndo se pode admitir que a suposta factlttag:ao doacesso a jmtt;:a venha a ter efeito inverso (e perverso), impondo de aesses i

Ora, 0 CDC apenas criou uma nova modalidade de tutela coletiva, visando justamente a facilitar a defesa de direitos individuais homogéneos, de sorte que, como coroldrio logico, a
utilizacdo dessa nova via processual jamais poderd induzir reducdo do prazo prescricional do direito material envolvido. Ademais, o surgimento de uma nova regra de direito processual
ndo tem o conddo de influenciar as regras de direito material.

Nessa ordem de ideias, nio hd como aceitar que um direito, que exercido individualmente tem um prazo prescricional de 20 anos, ao ser tutelado coletivamente sofra drdstica redugio e
passe a prescrever em apenas 05 anos. Evidentemente, ndo foi esse o intuito do legislador; tampouco pode ser o resultado alcangado pelo intérprete na exegese da sistemdtica de defesa coletiva
de direitos individuais homogéneos.

(destaques ndo constantes no original)

De toda forma, ressalvado o meu entendimento pessoal, deve ser adotado o posicionamento que atualmente vigora no ambito do Superior Tribunal de Justica, um vez que se faz necessrio privilegiar a seguranca
juridica, bemassim porque ndo ha sinais de superacio do entendimento supratranscrito.

Acerca deste tltimo aspecto, anoto que o entendimento aqui defendido, de que a prescricdo deveria observar o prazo extintivo da pretensio individual, mesmo se tutelado coletivamente, chegou a ser adotado
recentemente pela Segunda Turma do Superior Tribunal de Justia, no julgamento do Recurso Especialn. 1.321.501-SE, conforme se infere do excerto da ementa a seguir:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ENERGIA ELETRICA. MAJORACAO DE TARIFA PELAS PORTARIAS DO DNAEE 38/86 E 45/S6.
ILEGALIDADE. CONSUMIDOR INDUSTRIAL. CONGELAMENTO DE PRECOS PELO "PLANO CRUZADO". ARTIGO 359 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. LEGITIMIDADE ATIVA DA ASSOCIACAO AUTORA. ACAO CIVIL PUBLICA. ADEQUAGCAO DA VIA ELEITA.
PRESCRICAO. INOCORRENCIA.

()

4. A presente A¢ao Civil Publica mostra-se plenamente cabivel, seja porque visa tutelar direitos individuais indisponiveis e homogéneos, ou porque ndo pretende os efeitos proprios de uma
Agdo Direta de Inconstitucionalidade. Precedentes: REsp 609.329/PR, Rel. Min. Raul Araijo, Quarta Turma, DJe 07/02/2013; REsp 399.357/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terciera Turma,
DJe 20/04/2009; AgRg no Ag 1249559/RJ, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 02/02/2012; REsp 294.021/PR, Rel. Min. José Delgado, Primeira Turma, DJ 02/04/2001.

5. Esta Corte jd julgou em repetitivo que o prazo para as agdes de repeticdo de indébito em decorréncia da majoracdo da tarifa de energia elétrica pelas Portarias 38/86 e 45/86 é vintendrio,
sendo que, dada a natureza do objeto da demanda. o fato da pretensdo ter sido veiculada por via de A¢do Civil Publica ndo tem o conddo de alterar tal entendimento.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nesta parte, néo provido." (fls. 962/963)

(STJ, Recurso Especial n. 1.321.501-SE, relator Ministro Raul Araujo)

A decisdo proferida nesse Recurso Especial, todavia, foi desafiada por Embargos de Divergéncia em Recurso Es ue foram providos pela Corte Especial daquele tribunal superior, que aplicou a posigdo
dominante, no sentido de que ¢ quinquenal, tanto o prazo para o ajuizamento da a¢do, quanto para o cumprimento da sentenga proferida emagdo coletiva.

Por fim, cumpre consignar que ao contrario do sustentado pela exequente, a decisdo proferida pelo Pretério Excelso ndo deve se sobrepor aquela prolatada pelo Superior Tribunal de Justica nos julgamento
supracitados, emrazio de ser posterior e ter sido proferido por Sodalicio que supostamente se encontra emposi¢ao hierarquicamente superior.

Isso porque a posicio adotada pelo Superior Tribunal de Justica se refere especificamente a situagdo versada nestes autos, ou seja, dispde acerca do prazo prescricional quinquenal para o ajuizamento de
execucdo individual de sentenga proferida emagcéo coletiva, independentemente do prazo prescricional para o exercicio individual da pretensdo.

Emoutras palavras, pelo raciocinio entdo desenvolvido pelo Superior Tribunal de Justiga, a prescri¢fio se consuma no prazo asseverado pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Agravo em
Recurso Extraordinario n.’ 709.212 tio somente nas hipéteses emque o direito é tutelado individualmente, ao passo que nos casos emque ele ¢ tutelado coletivamente incide o prazo prescricional quinquenal, contado
apartir do transito emjulgado da sentenca coletiva.

Fixadas estas premissas e considerando que o transito emjulgado nos autos da agdo coletiva n.° 0006816-35.2002.403.6102 foi certificado em 19/02/2013 e esta agéo foi distribuida apds o decurso do prazo
de cinco anos, ¢ forgoso concluir que a pretensio da exequente foi alcan¢ada pela prescrigfio, o que autoriza o reconhecimento da improcedéncia liminar do pedido, com suporte no disposto no art. 332, paragrafo 1°, do
Codigo de Processo Civil, abaixo transcrito:

Art. 332. Nas causas que dispensem a fase instrutdria, o juiz, independentemente da citagdo do réu, julgard liminarmente improcedente o pedido que contrariar:
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1 - enunciado de siimula do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica;

11 - acérdao proferido pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica em julgamento de recursos repetitivos;

111 - entendimento firmado em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou de assungéo de competéncia;

1V - enunciado de simula de tribunal de justica sobre direito local.

§ 170 juiz também poderd julgar liminarmente improcedente o pedido se verificar, desde logo, a ocorréncia de decadéncia ou de prescrigao.
DISPOSITIVO

Ante o exposto, PRONUNCIO A PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA, resolvendo o mérito da demanda, nos termos do art. 332, paragrafo 1°, c/c art. 487, inciso 11, ambos do
Codigo de Processo Civil

Sem condenagio em honorarios advocaticios, pois ainda ndo houve a formal intimagio do executado para pagar a divida cobrada ou impugnar o cumprimento de sentenca, nos termos previstos nos artigos
523 caput e 525 caput, ambos do Codigo de Processo Civil.

Custas na forma da Lei9.289/90.
Defiro a parte autora o beneficio da gratuidade da justiga.
Como transito emjulgado, arquivent-se estes autos eletronicos, adotando-se as cautelas de praxe.

Registrada eletronicamente. Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 27 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000399-49.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CARLAMARQUES FELICIANO ALVES, FABIANAMARQUES FELICIANAALVES SILVA, HELIO JACINTO FELICIANO ALVES, LUCIANAMARQUES FELICIANO
ALVES DA SILVA, PAULA DE CASTRO BROGNO, ROBERTA DE CASTRO FELICIANO ALVES, RODRIGO DE CASTRO FELICIANO ALVES, SERGIO JACINTO FELICIANO ALVES
REPRESENTANTE: JOSEAUGUSTO CONTINENTINO JACINTHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300

Advogado do(a) EXEQUENTE:NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300

Advogado do(a) EXEQUENTE:NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300

Advogado do(a) EXEQUENTE:NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300

Advogado do(a) EXEQUENTE: NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300

Advogado do(a) EXEQUENTE:NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300

Advogado do(a) EXEQUENTE:NEUSAMARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300

Advogado do(a) EXEQUENTE:NEUSA MARIAM DE CASTRO SERAFIN - SC23300,

EXECUTADO:BANCO DO BRASILSA

DESPACHO

Cumpra a parte exequente integralmente o despacho de id 23630218, no prazo de trinta dias.

Int.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001358-20.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: EDNEIA LUNEZO FERNANDES

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANA DA SILVA ELEOTERIO - SP235450
IMPETRADO: CHEFEAGENCIAINSS ITUVERAVA

SENTENCA

RELATORIO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por EDNEIA LUNEZO FERNANDES contra o CHEFE DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIALEM ITUVERAVA, por neio do qual pretende obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que lhe conceda o beneficio de auxilio-doenga.

Relatou a parte impetrante que pleiteou administrativamente, em 10 de maio de 2019, o beneficio previdenciario de auxilio-doenga, todavia, embora na pericia administrativa a sua incapacidade laborativa tenha
sido constatada, o pedido acabou por ser indeferido, sob o argumento de que a impetrante nfio possuia qualidade de segurado.

Sustenta a parte impetrante, entretanto, que, embora o INSS tenha considerado que sua enfermidade teve inicio em 01/01/1984, semmpre teve vida normal e somente em maio de 2019 a doenga se agravou a
ponto de ficar incapaz para o seu trabalho habitual.
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Assim, com fundamento no art. 42, § 2.°, da Lei8.213/91, defende que tal situago lhe confere a qualidade de segurado, porquanto a incapacidade somente surgiu emmaio de 2019, por conta da progressdo ou
agravamento da doenga que lhe acomete.

As segurangas liminar e final foramexternadas na preambular nos seguintes termos:
(...) b) A antecipagdo dos efeitos da sentenga, pela concessdo da tutela de urgéncia em cardter liminar, determinando-se que a Autoridade Coatora conceda o beneficio de auxilio doenga e
implante o mesmo, nos termos do art. 300 e seguintes do CPC/135, c/c art. 7°, 111, da Lei n° 12.016/09, sob pena de arcar com a multa didria (astreintes) de R$ 1.000,00, caso haja o

descumprimento da medida.

¢) a notificacdo da autoridade coatora para que preste as informagdes que entender necessdrias, bem como a notificacdo do orgdo ao qual a autoridade se encontra vinculada, qual seja, o
Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, agéncia Ituverava, para que tome ciéncia das negativas ora questionadas;

d) a procedéncia do pedido, com a concesséo do presente writ, impondo ao INSS a obrigagdo de fazer para que decida no procedimento administrativo do beneficio n°628.137.915-6 no prazo
de 10 dias, fixando-se penalidade de multa para caso de descumprimento da obrigagdo;

e) tratando-se de pedido de obrigagdo de fazer; requer; em caso de desobediéncia, seja aplicada multa didria (astreintes) no valor de R$ 1.000,00, na forma prevista nos arts. 497; 536, § 1°;: 537
do CPC, valor este que deverd ser revertido em favor do Impetrante; (...)

Atribuiua causa o valor de R$ 1.500,00.

Juntou procuragdo, declaragio de hipossuficiéncia de recursos e outros documentos.

O pedido de liminar foi indeferido (id 18306515).

O INSS ingressouno feito (id 18706695).

Considerando que a autoridade impetrada, embora notificada duas vezes, deixou de prestar informacdes, determinou-se a intimagdo do Setor de Atendimento as Demandas Judiciais do INSS (id 22517657).
O Gerente Executivo informou que houve indeferimento do beneficio por perda da qualidade de segurado, considerando a data do inicio da incapacidade fixada pela pericia médica:

Por tratar-se de processo eletrénico, solicitamos ao Servigo de Beneficio da Gerencia Executiva, para verificar os procedimentos administrativos que ratificaram os motivos do indeferimento
por perda da qualidade de segurado, considerando a Data do Inicio da Incapacidade fixada pela Pericia Medica Federal.

3. Deixamos de encaminhar para novo parecer da Pericia Medica Federal, pois com a edi¢do da Medida Provisérian®871, de 18 de janeiro de 2019, convertida na Lei 13.846, de 18 de junho
de 2019, os Peritos Médicos, passaram a integrar o quadyos de servidores do Servico Regional de Pericia Médica Federal em Ribeirdo Preto, orgdo da Subsecretaria de Pericia Médica
Federal, da Secretaria de Previdéncia do Ministério da Economia, ndo subordinado a estrutura do INSS, e para o qual ainda ndo foram criadas rotinas para o encaminhamento deste tipo de
demanda.

4. Pesquisamos nos sistemas informatizados da Previdéncia Social e ndo encontramos solicitagdo de "pedido de reconsideragdo”, ou "protocolo de recurso” sobre o indeferimento, solicitagdes
estas onde haveria nova manifestagéo da Pericia Médica. Em anexo resultado da pericias co dos si informatizados da Previdéncia Social.

O Ministério Publico Federal entendeu que a causa versa apenas sobre direito individual disponivel e que as partes estdo devidamente representadas, revelando-se descabida a sua manifestacio sobre o mérito
(id 28655761).

Aimpetrante manifestou-se sobre as informagdes da autoridade impetrada, reiterando os argumentos expendidos na inicial (id 29043590).
Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Decido.

FUNDAMENTACAO

O Mandado de Seguranga ¢ agéo constitucionalizada, instituida para proteger direito liquido e certo (artigo 1° da Lein.° 12.016/09), sempre que alguém sofier violagao ou houver justo receio de sofré-la por
ilegalidade ou abuso de poder, exigindo-se prova pré-constituida, como condi¢io essencial a verificagdo da pretensa ilegalidade.

O direito liquido e certo decorre de fato certo, ou seja, a alegagdo da impetrante deve estar de plano e inequivocamente comprovada, com supedaneo em fatos incontroversos, o que dispensaria, desta feita, a
dilagdo probatoria.

No caso concreto, a seguranga pleiteada & o afastamento da suposta ilegalidade praticada pela autoridade previdencidria que indeferiu o pedido de concessao de auxilio-doenga.

O auxilio-doenga ¢ devido ao segurado que ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos, conforme dispde o artigo 59 da Lein®
8.213M91.

Os requisitos para a concessao do beneficio séo:
1) a condicéio de segurado previdenciario;

2) caréncia de 12 contribuico is (artigo 25, inciso I, da Lein® 8.213/91), sendo dispensada no caso de a incapacidade decorrer de acidente de qualquer natureza ou causa, de doenga profissional ou

do trabalho ou de alguma das doengas arroladas emlista especial, nos termos do inciso 11 do artigo 26 da Lein® 8.213/91; e

3) incapacidade para o trabalho: para o auxilio-doenca exige-se incapacidade total e tempordria apenas para o seu trabalho ou atividade habitual por mais de 15 dias consecutivos. Nao se exige, neste caso,
insuscetibilidade de recuperagdo. Ao contrario, ¢ justamente a possibilidade de recuperagéo que enseja a concessdo do auxilio-doenga e néio da aposentadoria por invalidez

No caso dos autos, o pedido de beneficio foi indeferido, pois a autoridade impetrada considerounio comprovada a qualidade de segurado (id 18188824).
Da analise dos elementos de convicgao constantes nos autos ndo verifico o direito alegado na inicial.

O beneficio postulado foi indeferido por ter sido reconhecido que a incapacidade se iniciou em 03/05/2016 (laudo médico administrativo - id 18188822), oportunidade em que a impetrante ndo possuia
qualidade de segurada, vezque anteriormente ela havia recolhido a tltima contribui¢ao previdencidria na condi¢éo de segurada facultativa em 31/07/2015 (CNIS id 18188820).

Assim, de acordo com o disposto no art.15, inciso VI c/c paragrafo 4° da Lein. 8.213/91, a demandante manteve a qualidade de segurada até 15/03/2016, data anterior a eclosdo da incapacidade
(03/05/2016), e voltou a se filiar ao RGPS somente em01/04/2018, quando j se encontrava incapaz para o trabalho.

Para comprovar a ilegalidade quanto ao indeferimento do beneficio, a parte impetrante deveria demonstrar de forma inequivoca, por prova pré-constituida, que a conclusdo da pericia administrativa esta
equivocada, ou seja, que o inicio da incapacidade ocorreu depois da data emque voltou a se filiar no RGPS, emabrilde 2018.

Todavia, o documento produzido pelo médico particular da impetrante, que relata que a incapacidade se originou emdata diversa, ndo ¢ suficiente para infirmar as concluses do perito do INSS. Cabe anotar,
ademais, que varios documentos apresentados pela impetrante ja referema existéncia da enfermidade na data do inicio da incapacidade fixada pela pericia administrativa.

Ressalte-se que o art. 42, paragrafo 2.°, da Lein.° 8.213/91, que autoriza a concessao de aposentadoria por invalidez nas hipoteses emque a incapacidade sobrevier por motivo de progressao ou agravamento da
doenga ou lesdo que o segurado ja era portador ao se filiar ao RGPS, néio socorre a pretensdo da impetrante, eis que o relato da pericia administrativa indicia que nfio s6 a doenca, mas a propria incapacidade se iniciou antes de
sua refiliacdo ao RGPS.

Por fim, registro que na via estreita do mandado de seguranga nfo se admite a dilagao probatoria, de modo a ser incabivel a produgéo de prova pericial para dirimir a questdo controvertida, qual seja, a data do
inicio da incapacidade.

Assim, nio evidenciada a existéncia do direito liquido e certo invocado pela impetrante, de rigor a denegago da seguranga postulada neste mandado de seguranca.
DISPOSITIVO

Emface do exposto, DENEGO A SEGURAN CA postulada e extingo o feito comresolugdo de mérito, comfulcro no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Semcondenagiio emhonorarios advocaticios, eis que incabiveis na espécie.
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Condeno a impetrante ao pagamento de custas processuais, mas suspendo a exigibilidade deste 6nus por ser beneficiaria da justica gratuita.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimense.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000795-89.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE: CURTUME TOINZINHO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS DOS SANTOS - SP330144
IMPETRADO:PROCURADOR DAFAZENDANACIONALEM FRANCA

DESPACHO

Intime-se o impetrante para que, no prazo de quinze dias, providencie o recolhimento das custas processuais na Caixa Econdmica Federal, observando o codigo de recolhimento correto, qual seja, 18710-0, tendo em
vista que o recolhimento no Banco do Brasil pode ocorrer apenas emsituagdes excepcionais, as quais ndo forammencionadas pela impetrante no caso ora emapreco, conforme orientagdes constantes no sitio da Justica Federal
de Sao Paulo //www.jfSp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/base- legal-e-informacoes/):

""Conforme disposto na Resolucdo— PRES-TRF 3 n°® 138/2017, os cédigos, 18826-3 e 18827-1, poderdo ser utilizados excepcionalmente na hipdtese de ndo existir agéncia da Caixa Econémica Federal (CEF)
no local da sede da Subsegdo Judicidria ou por motivo absolutamente impeditivo, tal como greve bancdria ou falta do sistema por 24 horas. Nestes casos o recolhimento poderd ser feito em qualquer agéncia do
Banco do Brasil S/A mediante GRU simples."”

Fica facultado ao impetrante pleitear a restituicdo do valor indevidamente recolhido no Banco do Brasil.
No ensejo, deverd a empresa juntar tambémo extrato de consulta no CNPJ junto ao sitio da Receita Federal do Brasil
Apos, se emtermos, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) / 5001118-31.2019.4.03.6113
AUTOR: JOSEAPARECIDO ROCHA
Advogado do(a) AUTOR: JULIANA MOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO SANEADOR

Afasto a preliminar de contestacio aventada pelo INSS para sobrestamento do feito, tendo em vista que o Tema 998 ja teve tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica, ndo subsistindo mais tal
sobrestamento.

Nao ha questdes preliminares ou prejudiciais a seremresolvidas.
Estabele¢o que compete ao autor o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito, nos termos do artigo 373, I, do CPC.
A questio de direito que importa nos autos ¢ saber o autor temdireito a aposentadoria especial ou comum.

As questdes controvertidas nos autos cingemse em saber quais as fingdes especificas que o autor exerceu no ambiente de trabalho e se estas fingdes estavam sujeitas a condigdes nocivas a satide ou
integridade fisica da parte autora.

Declaro saneado o processo.

Defiro a realizagio da prova pericial por similaridade nas empresas Vulcabris Vogue S/A, Industria de Calcados Herlim Ltda, N. Martiniano S/A e Fremar Indistria e Comércio
Litda, requerida pela parte autora, na peti¢do de ID n.° 22120703, devendo o perito judicial, no desempenho de sua fingdo, utilizar-se de todos os meios necessarios para a apuracio dos fatos, ouvindo testemunhas, obtendo
informagdes, solicitando documentos que estejam em poder de parte ou em repartigdes ptblicas, bem como instruir o laudo com plantas, desenhos, fotografias e outras quaisquer pecas, nos termos delineados pelo art. 473,
paragrafo 3°, do Codigo de Processo Civil

Para a realizacdo da prova técnica, designo a perita ROSANE RAMOS PEREIRA, Engenheira do Trabalho, CREA n.° 5069429080, que devera entregar o laudo no prazo de 30 (trinta) dias, contados de
sua intimagdo, e cumprir escrupulosamente seu encargo.

Faculto as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, indicar assistente técnico, apresentar quesitos e informar contatos profissionais, em especial o enderego eletrénico, para onde serdo dirigidas as intimagdes
pessoais.

O vistor judicial devera avaliar de forma indireta as condicdes de trabalho da parte autora nas empresas inativas, mediante a aferigdo dos registros ambientais de outra empresa que serd adotada como
paradigma. Registro que a cessagdo da atividade das empresas apontadas pelo demandante como inativas restou demonstrada adequadamente por meio dos documentos encartados junto coma inicial

Ficamas empresas paradigimas escolhidas pelo perito, desde ja, cientes de que esta profissional faz parte do quadro de auxiliares desta Vara Federal, e estd autorizado a entrar nas dependéncias das referidas
empresas, como fito de colher dados técnicos para realizagdo do laudo pericial, nos termos do art. 473 do Cddigo de Processo Civil

Determino, outrossim, que as empresas fornecamao vistor judicial, no ato da pericia, o Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho, relativo a fng&o periciada.

A perita devera comunicar as partes e 0s seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 5 (cinco) dias, por e-mail, as datas e os horarios das diligéncias e informar expressamente no laudo a data emque
realizou tais comunicagdes, conforme dispdemos arts. 466, § 2° e 474, do Cddigo de Processo Civil

Uma vez intimada a parte autora, por meio de seu advogado, e elanfio comparecer a pericia, sera considerada preclusa a prova pericial se, para realizagdo da prova, depender de informagdes do autor a
respeito da atividade por ele exercida na empresa periciada.

Fixo os honorarios periciais emR$ 372,80 (trezentos e setenta e dois reais ¢ oitenta centavos), nos termos da Resolugdo n. 305, de 2014.
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Coma entrega do laudo, dé-se vistas as partes para que se manifestemno prazo sucessivo de 15 (quinze) dias, a iniciar pelo autor. (art. 477, § 1°, CPC).
Apds a manifestago das partes acerca do laudo pericial, ndo havendo outros questionamentos remanescentes a seremdirimidos, requisite a Secretaria o pagamento dos honorarios.

No tocante ao requerimento para realizagdo de pericia das empresas ematividade, deve a parte anexar a documentagdo pertinente, providenciando-a junto a empresa, de acordo como que dispde o artigo 373,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Portanto, néio ¢ cabivel a realizagdo de prova pericial direta na empresa ainda ativa.

Tendo em vista que os PPP's apresentados pelas empresas Construgdes Metalicas Sdo Judas Tadeu Ltda e Esquadrias Metalicas Santa Cruz Franca Ltda EPP apresentam os mesmos niveis de ruidos,
apesar de periodos tio distantes entre si, intimentse os representantes legais dessas empresas para que, no prazo de 10 dias, encaminhema este Juizo copias do LTC AT/PPRA's que embasaramo preenchimento dos referidos
formulérios, devendo, informar, ainda, se houverammodificagdes dos /ay outs das empresas quando da realizagdo dos laudos emrelagio aos periodos anteriores laborados pelo autor.

Inti , ainda, o rep te legal da empresa Guerago Comércio de Ferragens Ltda EPP para que, no prazo de 10 dias:
a) comprove que se trata da mesma empresa Guerdini Coméreio de Ferragens Ltda EPP, uma vezque emitiu os PPP's referentes aos periodos laborados pelo autor nesta tiltima empresa.

b) Caso se tratar da mesma empresa, apresente copia do LTC AT/PPRA que embasou o preenchimento dos referidos formuldrios, uma vez que ndo consta o nivel de ruido exato que o autor esteve exposto
quando laborou na empresa Guerdini.

¢) Por fim, devera informar a qualificagdo profissional na empresa dos emitentes dos referidos formularios.

Int. Cumpra-se.

Quesitos do juizo:

a) A parte autora trabalhou sujeita a condi¢des prejudiciais a satide oua integridade fisica de forma habitual e permanente? Emcaso afirmativo, a quais agentes nocivos esteve exposta?

b) Qual empresa serviu de paradigma para avaliar cada empresa inativa? A empresa que serviu de paradigma temo mesmo porte das empresas inativas?

c) Qual fonte documental ou testermunhal foi utilizada para se constatar as atividades efetivamente exercidas pela parte autora (profissiografia) nas empresas que cessaramsuas atividades?

d) No desempenho do trabalho houve o uso de equipamento de prote¢ao individual? Em caso afirmativo, o uso de equipamento era suficiente para neutralizar os efeitos dos agentes nocivos? Caso tenha

sido afirmado pela parte autora que ndo eram fornecidos equipamentos de protecio individual, alguma fonte documental ou testemunhal confirmou este fato?

e) As maquinas emuso na empresa examinada s30 as mesmas que eramusadas nas empresas inativas?

f) Ha diferenga de lay-out nas empresas examinadas diretamente daquelas emque a parte autora trabalhou?

2 Quando foi feita a tltima alteragio de lay-out na empresa emque foi realizada o exame para servir de paradigma?
h) Os trabalhadores das empresas examinadas emidéntica fingdo estdo expostos aos mesmos agentes agressivos?

Franca, 26 de mar¢o de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5001420-60.2019.4.03.6113

AUTOR: LUIZFLAVIO SILVERIO FERREIRA
Advogados do(a) AUTOR: FELIPE RODOLFO NASCIMENTO TOLEDO - SP330435, MAURICIO CESAR NASCIMENTO TOLEDO - SP329102

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
/

DESPACHO

Conforme certidao de decurso de prazo de ID n.° 52913024, verifico que decorreu o prazo legal para 0 INSS apresentar contestagdo em06/03/2020.

Diante de tal preclusdo processual, declaro-o revel neste processo, porémcomefeitos limitados da revelia, tendo em vista se tratar de litigio versando sobre direitos indisponiveis, conforme disposto no artigo
345, 11, do Cddigo de Processo Civil.

Especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, no prazo de 15 dias, justificando-as, conforme dispde o artigo 350 do Cédigo de Processo Civil
No mesmo prazo, manifestentse as partes, caso queiram, nos termos do artigo 357, 2°, do Cédigo de Processo Civil

Int.
Franca, 27 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003050-88.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:BAROUD & GOUVEA COMERCIO DEAUTO PECAS LTDA- ME
Advogado do(a) REU: MARCIO DE FREITAS CUNHA - SP190463
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S EN TEN CA (emembargos de declaraciio)

I-RELATORIO.

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos contra sentenga que julgou procedente agdo regressiva ajuizada pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS contra BAROUD &
GOUVEA COMERCIO DEAUTO PECAS LTDA.—-ME.

A sentenga acolheu os pedidos iniciais, para condenar a parte ré ao ressarcimento ao erério das verbas despendidas como pagamento de penso por morte concedida aos dependentes de segurado empregado,
que foi vitima de acidente de trabalho.

Requer a parte ré, ora embargante, que a sentenga proferida seja sanada nos seguintes pontos:

a) eliminar a obscuridade que recai sobre a culpa do Embargante, analisando o Laudo Técnico de id 14803810 reformando a r: sentenga e julgando improcedente a demanda, aplicando-se os
chamados efeitos infringentes, expressamente reconhecidos na legislagdo processual civil patria (art. 1.023, §2°e art. 1.024, §4°, todos do CPC);

b) superado o item precedente, eliminar a contradigéo que recai sobre o mérito da demanda, notadamente quanto a suposta violagdo as normas regulamentadoras, em virtude da existéncia dos
documentos de id 1480705 e seguintes, sem andlise. Eliminada a contradi¢do descrita, seja a demanda julgada improcedente;

Assimfindoua parte embargante a obscuridade e a omissdo apontadas na sentenga:
()
5. Em contrapartida, na paginan. 5 da respeitavel sentenga, Vossa Exceléncia langou méo do artigo 7° da Constitui¢do Federal, inciso XXVII, o qual dispoe:
Art. 7°Sao direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, além de outros que visem a melhoria de sua condi¢do social:
(..)
XXVIII - seguro contra acidentes de trabalho, a cargo do empregador; sem excluir a indenizagdo a que este estd obrigado, quando incorrer em dolo ou culpa;

6. Nesse contexto, aduziu que a responsabilidade pode ser imputada ao empregador; quando praticou ato ilicito ainda que culposamente para com o dano a vitima. Ademais, acresceu que
quando as normas relativas a seguranga e higidez do trabalhador séo observadas, o acidente de trabalho ainda é passivel de cobertura pela Seguridade Social conforme o art. 201, §10 da

Carta Magna.
7. A previsdo legislativa estd bastante elucidada e ndo cabe, por ora, questionamento, todavia, hd de se considerar que determinados dizeres estdo equivocados, tais quais, estar o Ei mbargante
incorrendo em vantagem desleal em relagdo aos concorrentes, arguigdo totalmente descabida, visto que consta nos autos provas de que o Embargante ndo foi negli com a doc ¢do
competente vide id 14803200 — Licenga; id 1480705 — PPRA; id 14803812 — LTCAT: id 14803814 — PMSO; id 14803815 — PPRA2019; id 14803816 — LTCAT2019; id 14803817 —
PCMS0O2019.

8. Neste ponto, importa mencionar que o Relatorio de Andlise de Acidente é questionavel visto que aduz erroneamente que o Embargante ndo implementou em sua empresa programas
gerenciais nas normas regulamentadoras.

9. E mais, no tépico em que Vossa Exceléncia analisou o conjunto probatdrio sobre a existéncia de responsabilidade do empregador ou tomador de servigos no caso concreto, conclui que a
Embargante desrespeitou normas padrao de seguranga e higiene do trabalho. Aqui fulmina a obscuridade, pois, como no item precedente, bem como no adiante estard esclarecido, a Empresa é
detentora de todos os documentos necessdrios capazes de conferir credibilidade e responsabilidade ao desenvolvimento de seu servico, ndo restou claro quais as normas foram violadas para
que fosse considerada a culpa da Embargante no ocorrido.

10. O laudo técnico id 14803810 néio foi ventilado na respeitdavel sentenga, documento extremamente importante, visto que corrobora para comprovar a auséncia de responsabilidade do
Embargante no evento acidente/morte.

o

11. As folhas 12, sentenga, Thalles Miguel Mariano do Nascimento, sofreu acidente de trabalho enquanto executava ¢do de uma maquina de deira, no entanto, tal alegacao
ndo corresponde exatamente as circunstancias faticas, além do Relatorio de Andlise de Acidente de Trabalho ndo estar a]u.stada e ndo ser prova abwluta para configurar culpa, o proprio
laudo técnico confirmou que a empilhadeira estava apta para funcionar, ou seja, se determinada maquina estd apta para funcionar; certamente ndo estaria ela dependente de qualquer reparo a
ser realizado.

(...) Imagem.

12. Nao estava sendo realizado qualquer reparo, como bem analisado por Vossa Exceléncia, a colocagdo dos garfos na empilhadeira ndo significa manutengdo e sim, faz parte da operagéo da
madquina.

13. Ademias, como a Empregadora poderia incorrer em culpa ou dolo, no fato de um técnico na operagéo de empilhadeira dependurar nos garfos pertencentes a mesma, os quais com o peso
colocado pelo acidentado e pela forca normal da gravidade, desceram ao solo??

14. Nesse interim, data maxima vénia, que Vossa Exceléncia receba o presente, para que elucide quanto as normas regulamentadoras que foram violadas, visto ser questionavel a
Sfundamentagéo tdo somente no Relatdrio de Andlise, ignorando além de laudo técnico, a conduta imprudente da vitima que pendurou no garfo da empilhadeira.

()
O INSS, instado a se manifestar sobre os embargos de declaragéo, silenciou.
Vieramos autos conclusos.
I1-FUNDAMENTACAO.
Conhego dos embargos de declaragdo porque deduzidos emobservéncia ao prazo previsto no artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil

Comefeito, nos termos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil, cabem embargos de declaragéo contra qualquer decisio judicial, como fim de suprir omissao de ponto ou questdo sobre o qual devia se
pronunciar o juiz, esclarecer obscuridade, corrigir erro material ou eliminar contradicio.

Inicialmente, cumpre registrar que o julgador nfo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo, mas apenas as
questdes capazes de enfraquecer a conclusdo adotada na sua decisdo.

Mesmo apos a vigéncia do CPC/2015, nfo cabem embargos de declaragio contra a decisdo que niio se pronunciou sobre determinado argumento que era incapaz de infirmar a conclusio adotada. Neste
sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO REGIMENTAL NA PETICAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO E
CONTRADIGAO EM RELACAO A DECISOES DO STF. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE OBRIGATORIEDADE EM RESPONDER TODAS AS QUESTOES SUSCITADAS.
PRECEDENTES QUE NAO VERSAM SOBRE A MESMA MATERIA. DESCLASSIFICAGCAO DA CONDUTA QUE NAO E OBJETO DO ACORDAO RECORRIDO QUE SE
REFERE A SOBRESTAMENTO DO FEITO. 1. O julgador néo esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas
enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida (EDcl no AgRg nos EREsp 1483155/BA, Rel. Ministro OG FERNANDES, CORTE ESPECIAL, julgado
em 15/06/2016, DJe 03/08/2016). 2. O acérddo limitou-se a mencionar que a matéria dos autos, tal como classificada ndo era a mesma da tratada no precedente do STF, ndo havendo que se
falar em contradigdo. 3. Ademais, a questdo atinente a classificagdo da conduta ndo foi discutida no acérddo embargado. Tal tema consta nas razdes do recurso especial, obstado na origem,
cujo agravo foi desprovido em 24/2/2017. A decisdo que originou os presentes embargos de declaragdo decorre do indeferimento de pedido de sobrestamento, que nada tem a ver com pleito
desclassificatorio. 4. Embargos de declaragdo rejeitados. (EDcl nos EDcl no AgRg na PET no AREsp 753.219/DF, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 24/05/2018, DJe 01/06/2018)
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Nao vishimbro omissdes e contradicdes na sentenca.

A sentenga proferida, ao analisar a massa probatdria realizada no processo (imagens de videos e declaragdes prestadas por testenmumhas do acidente), concluiu que o empregado Thalles, quando do acidente,
estava a realizar reparos na maquina empilhadeira, e nio a opera-la. Ademais, que o empregado, contratado como auxiliar de mecanico, ndio possuia a habilitagdo necessaria para realizar qualquer intervencéo técnica em
maquinas empilhadeiras (NR 12).

O argumento de que a maquina empilhadeira estava em condi¢des de uso ndo afasta a responsabilidade do empregador. Fazer a manutengao significa exatamente empreender reparos ou intervengdes para
assegurar que a maquina estivesse emcondi¢des de uso.

Assim, percebe-se que, a pretexto de sanar omissdo ou obscuridade, os embargos de declaragdo foram opostos coma pretensdo clara de deduzir inconformismo comos findamentos da sentenga e, comisso,
rediscutir o julgado.

Se a parte compreende que a sentenga foi prolatada em descompasso coma sua visdo juridica — nfio sendo o caso de omissdo, contradig@o, obscuridade ou erro material passiveis de reconhecimento por meios
dos aclaratorios —, deve submeter a sua contrariedade as vias recursais proprias. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO - SUPOSTO ERRO DE JULGAMENTO — PRETENDIDA REFORMA DO ACORDAO EMBARGADO —~ IMPOSSIBILIDADE DE EXAME DE
“ERROIS IN JUDICANDO”, AI}\/DA QUE EVENTUALMENTE OCORRIDO, EM SEDE DE EMBARGOS DE DEQLARACAO — MODALIDADE RECUR.S:AL QUE POSSUI
FUNCOES PROCESSUAIS PROPRIAS — PRECEDENTES (RE 194.662-ED-ED-EDv/BA, PLENO, v.g.)— INOCORRENCIA, AINDA, NO CASO, DE DECISAO FUNDADA EM
PREMISSA EQUIVOCADA — AUSENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO — CARATER INFRINGENTE DOS EMBARGOS DE DECLARACAO —
INADMISSIBILIDADE — EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. — Néo se revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer
uma inexistente situagdo de obscuridade, omissdo ou contradi¢do — vem a utilizd-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes.
(STF. MI-AgR-ED 1311, CELSO DE MELLO).

Manifestamente protelatorios os embargos de declaragdo, portanto.

II1-DISPOSITIVO.

DIANTE DO EXPOSTO, rejeito os embargos de declaragdo, mantendo a sentenga emtodos os seus termos.

Condeno a parte embargante & multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC, a qual fixo em1% sobre o valor da causa.

Publique-se. Registre-se. Intimenrse.

FRANCA, 29 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000566-32.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSE CARLOS DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAQ, emembargos de declaraciio.

RELATORIO

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte autora contra a decisdo que determinou a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsegao Judicidria por incompeténcia absoluta
deste Juizo para julgar a lide, uma vez que o valor da causa atribuido nio ultrapassa o montante de sessenta salérios-minimos.

Aduzem os embargantes que a som das parcelas vencidas, vincendas, e a condenagdo em danos morais, resulta no montante de R$ 62.700,00 (sessenta e dois mil e setecentos reais), equivalente ao sessenta
salarios minimos.

Vieramos autos conclusos.

E o relatério. DECIDO.

FUNDAMENTACAO

Conhego dos embargos de declaragdo porque deduzidos emobservancia ao prazo previsto no artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil, cabem embargos de declaragio contra qualquer decisdo judicial, como fimde suprir omissdo de ponto ou questio sobre o qual devia se pronunciar o
juiz, esclarecer obscuridade, corrigir erro material ou eliminar contradicio.

Por meio do documento de ID n.® 29899918, este Juizo proferiu decisdo de declaragdo de incompeténcia, cujo teor transcrevo abaixo:

"Aos Juizados Especiais Federais cabe o processamento das causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 salarios minimos, nos termos do art. 3° da Lei 10.259/01. No foro onde estiver instalada
Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta (art. 3°, § 3°, da referida lei). Diante do exposto, e considerando que o valor da causa atribuido ao presente feito ndo excede 60 salarios minimos, determino a
remessa deste ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsecio Judiciaria. Considerando o teor do artigo 17, da Resolugdo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde
sobre Sistera PJe no ambito da Justiga Federal da 3* Regifio, determino o encaminhamento dos arquivos constantes no sisterma Pje, por correio eletrénico, a Secretaria do Juizado Especial Federal emarquivo
tnico, em formato pdf, dando-se baixa no sisterma por incompeténcia deste Juizo.

Int"

No caso, ndo verifico a existéncia de quaisquer vicios de omissdo ou obscuridade que autorizema modificagio do julgado.

Conforme prevé o artigo 3°, da Lein. 10.259/2001, aos Juizados Especiais Federais cabe o processamento das causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 salarios minimos.

Ouseja, a competéncia somente sera do juizo federal comum, caso o valor da causa supere 60 saldrios-minimos.

No presente feito, a causa foi atribuido o valor de R$ 62.700,00, que representa exatamente 60 saldrios-minimos no ano de 2020, tornando, dessa forma, este Juizo incompetente para processar e julgar o feito.
DIANTE DO EXPOSTO, rejeito os embargos de declaragdo, mantendo a decisdo proferida emtodos os seus termos.

Intimense.

FRANCA, 27 de margo de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003300-87.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:MIRIAM RUSSO

Advogado do(a) AUTOR: RUBENS CALIL- SP119751

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO

Trata-se de agdo processada pelo procedimento comum, por meio da qual a parte autora pretende obter provimento jurisdicional que Ihe garanta a corre¢do monetéria de conta vinculada do Fundo de Garantia
por Tempo de Servigo— FGTS por indice diverso da Taxa Referencial, compagamentos das diferencas a maior desde janeiro de 1999.

A causa foiatribuido o valor de R$ 10.000,00.
Pediu-se a gratuidade da justica.
A parte autora foi instada a sanear a peti¢do inicial, conforme despacho de teor transcrito abaixo:

(...) Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, comprove o valor da causa atribuido ao presente feito, por meio de planilha discriminada, de acordo com o conteiido econémico
almejado na demanda, sob pena de indeferimento da inicial. (...)

Decorrido o prazo assinalado, a parte autora nfio providencioua emenda.
E o relatério. Decido.

O valorda causadeve corresponder ao contetido econdmico da pretensdo deduzida, nos termos do artigo 292 do CPC/2015, que assimdispde:

()
V - na agdo indenizatdria, inclusive a fundada em dano moral, o valor pretendido;
VI - na agdo em que ha cumulagdo de pedidos, a quantia correspondente a soma dos valores de todos eles;

)

§ 3% Ojuiz corrigird, de oficio e por arbitramento, o valor da causa quando verificar que ndo corresponde ao conteiido patrimonial em discussdo ou ao proveito econdémico perseguido pelo
autor; caso em que se procederd ao recolhimento das custas correspondentes.

fixado de forma aleatdria) ndo superar o valor de alcada previsto no art. 3° da Lei 10.522/2002, este juizo ndo possui competéncia para fazé-lo:

Art. 3°da Lei 10.522/2002: Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem
como executar as suas sentengas.

DIANTE DO EXPOSTO, a considerar que o valor da causa nfo supera o patamar de 60 salarios minimos, bemassim, que a pretensdo veiculada nesta demanda nio se enquadra nas hipéteses previstas no

art. 3%, § 1°, da Lein.® 10.259/01, reconheco a incompeténcia da 1* Vara Federal de Franca e determino o seu encaminhamento ao Juizado Especial Federal desta Subsegdo Judicidria, comas nossas homenagens.

Tendo em vista o disposto no artigo 17, da Resolugdo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde sobre Sistema PJe no ambito da Justica Federal da 3* Regio,
determino o encaminhamento dos arquivos constantes no sistema Pje, por correio eletronico, a Secretaria do Juizado Especial Federal em arquivo tmico, em formato pdf, dando-se baixa no sistema por incompeténcia deste
Juizo.

FRANCA, 29 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003314-71.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARIAMARCIA JERONIMO TAVARES

Advogado do(a) AUTOR:RUBENS CALIL- SP119751

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agdo processada pelo procedimento comum, por meio da qual a parte autora pretende obter provimento jurisdicional que Ihe garanta a corre¢do monetéria de conta vinculada do Fundo de Garantia
por Tempo de Servigo— FGTS por indice diverso da Taxa Referencial, compagamentos das diferencas a maior desde janeiro de 1999.
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A causa foiatribuido o valor de RS 1 0.000,00.
Pediu-se a gratuidade da justica.
Coma peti¢ao inicial, foramjuntados procuragdo e outros documentos.

(...) Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, comprove o valor da causa atribuido ao presente feito, por meio de planilha discriminada, de acordo com o conteiido economico
almejado na demanda, sob pena de indeferimento da inicial. (...)

Decorrido o prazo assinalado, a parte autora ndo providencioua emenda.
E o relatorio. Decido.

O valorda causadeve corresponder ao contetido econdmico da pretensdo deduzida, nos termos do artigo 292 do CPC/2015, que assimdispde:

()

V - na agdo indenizatoria, inclusive a fundada em dano moral, o valorpretendido;

VI - na agdo em que hda cumulagdo de pedidos, a quantia correspondente a soma dos valores de todos eles;
()

§ 3% Ojuiz corrigird, de oficio e por arbitramento, o valor da causa quando verificar que ndo corresponde ao contelido patrimonial em discussédo ou ao proveito economico perseguido pelo
autor; caso em que se procederd ao recolhimento das custas correspondentes.

fixado de forma aleatdria) nio superar o valor de algada previsto no art. 3° da Lei 10.522/2002, este juizo nio possui competéncia para fazé-1o:

Art. 3°da Lei 10.522/2002: Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem
como executar as suas sentengas.

DIANTE DO EXPOSTO, a considerar que o valor da causa ndo supera o patamar de 60 saldrios minimos, bemassim, que a pretensdo veiculada nesta demanda nio se enquadra nas hipoteses previstas no
art. 3%, § 1°, da Lein.® 10.259/01, reconhego a incompeténcia da 1* Vara Federal de Franca e determino o seu encaminhamento ao Juizado Especial Federal desta Subsegio Judicidria, comas nossas homenagens.

Tendo em vista o disposto no artigo 17, da Resolugdo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde sobre Sistema PJe no ambito da Justica Federal da 3* Regido,
determino o encaminhamento dos arquivos constantes no sistema Pje, por correio eletronico, a Secretaria do Juizado Especial Federal em arquivo tmico, em formato pdf, dando-se baixa no sistema por incompeténcia deste
Juizo.

FRANCA, 29 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003310-34.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:PAULO EDUARDO FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: MARIO FERNANDO DIB - SP310330

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO

Trata-se de ago processada pelo procedimento comum, por meio da qual a parte autora pretende obter provimento jurisdicional que Ihe garanta a corre¢do monetéria de conta vinculada do Fundo de Garantia
por Tempo de Servico— FGTS por indice diverso da Taxa Referencial, compagamentos das diferengas a maior desde janeiro de 1999.

A causa foiatribuido o valor de R$ 10.000,00.
Pediu-se a gratuidade da justiga.
A parte autora foi instada a sanear a peti¢do inicial, conforme despacho cujo teor € transcrito abaixo:

(...) Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, comprove o valor da causa atribuido ao presente feito, por meio de planilha discriminada, de acordo com o conteiido econémico
almejado na demanda, sob pena de indeferimento da inicial. (...)

Decorrido o prazo assinalado, a parte autora ndio providencioua emenda.
E o relatério. Decido.

O valorda causadeve corresponder ao contetdo econdmico da pretensdo deduzida, nos termos do artigo 292 do CPC/2015, que assimdispde:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 03/04/2020  79/2271



()

V - na agdo indenizatoria, inclusive a fundada em dano moral, o valor pretendido;

VI - na agdo em que ha cumulagdo de pedidos, a quantia correspondente a soma dos valores de todos eles;
()

§ 3% Ojuiz corrigird, de oficio e por arbitramento, o valor da causa quando verificar que ndo corresponde ao contevido patrimonial em discussdo ou ao proveito econémico perseguido pelo
autor; caso em que se procederd ao recolhimento das custas correspondentes.

fixado de forma aleatdria) nfio superar o valor de algada previsto no art. 3° da Lei 10.522/2002, este juizo néio possui competéncia para fazé-lo:

Art. 3°da Lei 10.522/2002: Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem
COmo executar as suas sentengas.

DIANTE DO EXPOSTO, a considerar que o valor da causa nfo supera o patamar de 60 salarios minimos, bemassim, que a pretensdo veiculada nesta demanda ndo se enquadra nas hipdteses previstas no
art. 3%, § 1°, da Lein.® 10.259/01, reconhego a incompeténcia da 1* Vara Federal de Franca e determino o seu encaminhamento ao Juizado Especial Federal desta Subse¢o Judicidria, comas nossas homenagens.

Tendo em vista o disposto no artigo 17, da Resolugdo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde sobre Sistema PJe no ambito da Justica Federal da 3* Regido,
determino o encaminhamento dos arquivos constantes no sistema Pje, por correio eletronico, a Secretaria do Juizado Especial Federal em arquivo tmnico, em formato pdf, dando-se baixa no sistema por incompeténcia deste
Juizo.

FRANCA, 29 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003234-10.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:INDALECIO BATISTADE CARVALHO

Advogado do(a) AUTOR: VINICIUS ALVES DE MELO SILVA - SP375168

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de ago processada pelo procedimento comum, por meio da qual a parte autora pretende obter provimento jurisdicional que The garanta a corregdo monetaria de conta vinculada do Fundo de Garantia
por Tempo de Servico—FGTS por indice diverso da Taxa Referencial, compagamentos das diferencas a maior desde janeiro de 1999.

A causa foiatribuido o valor de R$ 8.000,00.

Pediu-se a gratuidade da justiga.

(...) Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, comprove o valor da causa atribuido ao presente feito, por meio de planilha discriminada, de acordo com o conteiido econémico
almejado na demanda, sob pena de indeferimento da inicial. (...)

Decorrido o prazo assinalado, a parte autora ndo providencioua emenda.
E o relatorio. Decido.

O valorda causadeve corresponder ao contetdo econdmico da pretensdo deduzida, nos termos do artigo 292 do CPC/2015, que assimdispde:

()

V- na agdo indenizatoria, inclusive a fundada em dano moral, o valor pretendido;

VI - na agao em que ha cumulagdo de pedidos, a quantia correspondente a soma dos valores de todos eles;
()

§ 3% Ojuiz corrigird, de oficio e por arbitramento, o valor da causa quando verificar que néo corresponde ao contevido patrimonial em discussédo ou ao proveito econémico perseguido pelo
autor; caso em que se procederd ao recolhimento das custas correspondentes.

319,V,do CPC.
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fixado de forma aleatoria) nio superar o valor de algada previsto no art. 3° da Lei 10.522/2002, este juizo nio possui competéncia para fazé-1o:

Art. 3°da Lei 10.522/2002: Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justi¢a Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem
como executar as suas sentengas.

DIANTE DO EXPOSTO, a considerar que o valor da causa ndo supera o patamar de 60 salarios minimos, bemassim, que a pretensdo veiculada nesta demanda niio se enquadra nas hipoteses previstas no
art. 3°,§ 1°, da Lein.® 10.259/01, reconheco a incompeténcia da 1* Vara Federal de Franca e determino o seu encaminhamento ao Juizado Especial Federal desta Subse¢do Judicidria, comas nossas homenagens.

Tendo em vista o disposto no artigo 17, da Resolugdo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde sobre Sistema PJe no ambito da Justica Federal da 3* Regio,
determino o encaminhamento dos arquivos constantes no sistema Pje, por correio eletronico, & Secretaria do Juizado Especial Federal em arquivo tinico, em formato pdf, dando-se baixa no sisterma por incompeténcia deste
Juizo.

FRANCA, 29 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003290-43.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR:OTONIELBORGES

Advogados do(a) AUTOR: MARIELLI CARDOSO SIQUEIRA - SP382833, FRANCIELLE FERREIRA VIEIRA - SP420114
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DECISAO

Trata-se de agdo processada pelo procedimento comum, por neio da qual a parte autora pretende obter provimento jurisdicional que lhe garanta a corregdo monetaria de conta vinculada do Fundo de Garantia
por Tempo de Servico— FGTS por indice diverso da Taxa Referencial, compagamentos das diferengas a maior desde janeiro de 1999.

A causa foiatribuido o valor de R$ 1.000,00.
Pediu-se a gratuidade da justica.
Coma peti¢ao inicial, foramjuntados procuragdo e outros documentos.

(...) Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, comprove o valor da causa atribuido ao presente feito, por meio de planilha discriminada, de acordo com o conteiido economico
almejado na demanda, sob pena de indeferimento da inicial. (...)

Decorrido o prazo assinalado, a parte autora ndo providencioua emenda.
E o relatorio. Decido.
O valorda causadeve corresponder ao contetido econdmico da pretensdo deduzida, nos termos do artigo 292 do CPC/2015, que assimdispde:
()
V - na agdo indenizatoria, inclusive a fundada em dano moral, o valorpretendido;
VI - na agdo em que hda cumulagdo de pedidos, a quantia correspondente a soma dos valores de todos eles;
()

§ 3% Ojuiz corrigird, de oficio e por arbitramento, o valor da causa quando verificar que ndo corresponde ao contevido patrimonial em discussédo ou ao proveito economico perseguido pelo
autor; caso em que se procederd ao recolhimento das custas correspondentes.

fixado de forma aleatdria) nio superar o valor de algada previsto no art. 3° da Lei 10.522/2002, este juizo nio possui competéncia para fazé-1o:

Art. 3°da Lei 10.522/2002: Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem
como executar as suas sentengas.

DIANTE DO EXPOSTO, a considerar que o valor da causa ndo supera o patamar de 60 saldrios minimos, bemassim, que a pretensdo veiculada nesta demanda nio se enquadra nas hipoteses previstas no

art. 3%, § 1°, da Lein.® 10.259/01, reconhego a incompeténcia da 1* Vara Federal de Franca e determino o seu encaminhamento ao Juizado Especial Federal desta Subsegéo Judicidria, comas nossas homenagens.

Tendo em vista o disposto no artigo 17, da Resolugdo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde sobre Sistema PJe no ambito da Justiga Federal da 3* Regido,
determino o encaminhamento dos arquivos constantes no sistema Pje, por correio eletronico, a Secretaria do Juizado Especial Federal em arquivo tmico, em formato pdf, dando-se baixa no sistema por incompeténcia deste
Juizo.

Int.

FRANCA, 29 de marco de 2020.
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1* Vara Federal de Franca

PROCEDIMENTO COMUM (7)/5000768-09.2020.4.03.6113

AUTOR: VALTENCIR XAVIER

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

REU: 2103180 -AGENCIADA PREVIDENCIA SOCIAL

DESPACHO

Aos Juizados Especiais Federais cabe o processamento das causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 salarios minimos, nos termos do art. 3° da Lei 10.259/01. No foro onde estiver instalada
Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta (art. 3°, § 3°, da referida lei).

Diante do exposto, e considerando que o valor da causa atribuido ao presente feito ndo excede 60 salarios minimos, determino a remessa deste ao Juizado Especial Federal Civel desta Subsegdo Judicidria.

Considerando o teor do artigo 17, da Resolugéo Pres. n.° 88, de 24/01/2017, do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que dispde sobre Sistema PJe no dmbito da Justica Federal da 3* Regido, determino o
encaminhamento dos arquivos constantes no sistema Pje, por correio eletronico, a Secretaria do Juizado Especial Federal emarquivo tinico, em formato pdf, dando-se baixa no sistema por incompeténcia deste Juizo.

Int.

30 de margo de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000433-61.2009.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: EMERSON EURIPEDES DEANDRADE, GISELE APARECIDAALVES ANDRADE

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON ROGERIO MIOTO - SP185597, ERIKA VALIM DE MELO BERLE - SP220099
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDERSON ROGERIO MIOTO - SP185597, ERIKA VALIM DE MELO BERLE - SP220099
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, INFRATECNICA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN - SP196019

Advogado do(a) EXECUTADO: SIRLETE ARAUJO CARVALHO - SP161870

DESPACHO

Intimense as partes para, nos termos do artigo 12, I, "b", da Resolugao 142/2017, da Presidéncia do TRF 3.* Regifio, conferir os documentos digitalizados, indicando a este Juizo, emcinco dias, eventuais equivocos
ouilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Semprejuizo, designo audiéncia de conciliagdo a ser realizada no dia 03 de junho de 2020, as 13:20 horas, na sala da Central de Conciliagdo desta Subsegao Judicidria, onde as partes deverdo comparecer munidas de
documentos pessoais.

Apbs a intimagao das partes, remetant-se os autos a Central de Conciliagao.

Cumpra-se. Int.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5002036-69.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ART VINILINDUSTRIA E COMERCIO DE PISCINAS LTDA - EPP
Advogado do(a) EXECUTADO:ALFREDO BERNARDININETO - SP231856

DESPACHO

1. ID. 25562106: mantenho a decisdo agravada por seus proprios findamentos.
2. Prossiga-se conforme determinado na decisdo de ID. 22689380, no prazo de trinta dias.

3. No siléncio, os autos serdio remetidos ao arquivo aguardando ulterior provocagéo da parte exequente, no interesse de quema execugao se processa.

4. Cumpra-se. Int.

FRANCA, 30 de marco de 2020.
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ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 0000796-14.2010.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

REU:MARIA DAS GRACAS DE MELO FRADE, WENDELLJUNIOR FRADE, LUCAS ROGERIO FRADE, FERNANDA K ATIELI FRADE, BELCHIOR ALVES CARDOSO, ANTONIO
HENRIQUE HERMOGENES DA PAIXAO, WALDECY BALTAZAR, VALNEI DAVANCO, EDISON DEALMEIDA COUTO, FERNANDO COSTA, TATIANE FERNANDES DE SOUZA,
ADELAIDE DOMINGOS ANTUNES, VALDER ANTUNES LUCAS, VALNEIANTUNES LUCAS, VALDINEIANTUNES LUCAS

Advogado do(a) REU: EMERSON ANTONIO DIAS - SP184333
Advogado do(a) REU: EMERSON ANTONIO DIAS - SP184333
Advogado do(a) REU: EMERSON ANTONIO DIAS - SP184333
Advogado do(a) REU: EMERSON ANTONIO DIAS - SP184333
Advogado do(a) REU: SERGIO VALLETTA BELFORT - SP197959
Advogado do(a) REU: SERGIO VALLETTA BELFORT- SP197959
Advogado do(a) REU: SERGIO VALLETTA BELFORT - SP197959
Advogado do(a) REU: SERGIO VALLETTA BELFORT- SP197959
Advogado do(a) REU: SERGIO VALLETTA BELFORT - SP197959
Advogado do(a) REU: SERGIO VALLETTA BELFORT - SP197959
Advogado do(a) REU: SERGIO VALLETTA BELFORT - SP197959
Advogado do(a) REU: WILLIAM LOPES FRAGIOLLI - SP273742
Advogado do(a) REU: WILLIAM LOPES FRAGIOLLI - SP273742
Advogado do(a) REU: WILLIAM LOPES FRAGIOLLI - SP273742
Advogado do(a) REU: WILLIAM LOPES FRAGIOLLI - SP273742
TERCEIRO INTERESSADO: NILSON DA SILVA FRADE

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EMERSON ANTONIO DIAS

DESPACHO

Dé-se ciéncia a parte r¢ da manifestagéo apresentada pelo Ministério Publico Federal na peticao de ID n.® 30353682, requerendo o declinio de competéncia deste Juizo em favor do Juizo Estadual, no prazo

de 10 dias.

Int.

FRANCA, 31 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000176-33.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR: CICERO RODRIGUES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434, TIAGO DOS SANTOS ALVES - SP288451

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3 a este Juizo e do transito emjulgado.

DESPACHO

Proceda-se a alteragao de classe da agdo para Cumprimento de Sentenca contra a Fazenda Publica.

Remetam-se os autos ao Setor de Cumprimento do INSS para que cumpra o julgado, no prazo de trinta dias, mediante comprovagao nos autos.

Apbs a comprovagio, concedo o prazo de quinze dias para que o(a) autor(a) apresente eventual calculo de liquidagdo, conforme as especificagdes contidas nos incisos I a VI, do artigo 534, do CPC.

Devera a parte autora, no prazo acima referido, discriminar no calculo o valor dos juros devidos ao(a) exequente e também quanto aos honorarios advocaticios, se houver, para possibilitar eventual expedicdo dos

requisitorios.

Emseguida, intime-se 0 INSS para impugnar, emquerendo, a execugdo, no prazo de trinta dias, nos termos do artigo 535, do Cédigo de Processo Civil

Havendo concordancia do INSS comos valores apurados pelo autor, venhamos autos conclusos para sua homologagdo.

Se for apresentada impugnagdo pelo INSS, manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso haja concordancia comos calculos elaborados pela Autarquia, venhamos autos conclusos para sua homologagao.

Mantida a divergéncia, remetam+se os autos a Contadoria Judicial para a elaborag@o dos célculos, conforme o julgado.

Emseguida, dé-se vista as partes acerca dos célculos efetuados, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Posteriormente, venhamos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 31 de margo de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001486-40.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:H.BETTARELLO CURTIDORAE CALCADOS LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: GUILHERME DEL BIANCO DE OLIVEIRA - SP257240
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DESPACHO
Manifeste-se a executada, no prazo de quinze dias, acerca da petigéo da exequente (id 30436944).

Apbs, voltemconclusos.

FRANCA, 31 de margo de 2020.

ANULACAO E SUBSTITUIGAO DE TITULOS AO PORTADOR (28) N° 5001286-04.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:RENER FERREIRA PAULINO

Advogado do(a) AUTOR: LUIZMAR SILVA CRUVINEL- SP272701

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
Compulsando os autos, mais precisamente na sentenga de ID n.° 16231797, verifico que o autor € beneficidrio da gratuidade da justica (art. 4°, I1, da Lei 9.289/96).

E de se destacar, também, que 0 novo codigo de processo civil passoua prever a isengio dos emolumentos registrarios:

Art. 98,8 1° IX, CPC: A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e os honordrios advocaticios tem direito
a gratuidade da justica, na forma da lei.

§ 1° A gratuidade da justica compreende:

1X — os emolumentos devidos a notdrios ou registradores em decorréncia da prdtica de registro, averbagdo ou qualquer outro ato notarial necessdrio a efetivagdo de decisdo judicial ou a
continuidade de processo judicial no qual o beneficio tenha sido concedido.

Diante do exposto, considerando que o ato notarial ¢ decorrente de decisdo judicial proferida nos autos, defiro o requerimento formulado pela parte autora na peticdo de 1D n.° 25770681 e determino a
expedicio de novo mandado de intimagio ao Oficial do Segundo Cartério de Registro de Imoveis de Franca/SP para que, no prazo de 10 dias, proceda a0 CANCELAMENTO DA CONSOLIDACAO DA
PROPRIEDADE, inscrita na matricula n° 62.523 desse cartério, independentemente do recolhimento de emolumentos registrarios, tendo emvista que o autor ¢ beneficiario da gratuidade da justica, nos termos do artigo 98,
do Cddigo de Processo Civil

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 0000796-14.2010.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

REU:MARIA DAS GRACAS DE MELO FRADE, WENDELLJUNIOR FRADE, LUCAS ROGERIO FRADE, FERNANDA K ATIELI FRADE, BELCHIOR ALVES CARDOSO, ANTONIO
HENRIQUE HERMOGENES DA PAIXAO, WALDECY BALTAZAR, VALNEI DAVANCO, EDISON DE ALMEIDA COUTO, FERNANDO COSTA, TATIANE FERNANDES DE SOUZA,
ADELAIDE DOMINGOS ANTUNES, VALDER ANTUNES LUCAS, VALNEI ANTUNES LUCAS, VALDINEI ANTUNES LUCAS

Advogado do(a) REU: EMERSON ANTONIO DIAS - SP184333

Advogado do(a) REU: EMERSON ANTONIO DIAS - SP184333

Advogado do(a) REU: EMERSON ANTONIO DIAS - SP184333

Advogado do(a) REU: EMERSON ANTONIO DIAS - SP184333

Advogado do(a) REU: SERGIO VALLETTA BELFORT - SP197959

Advogado do(a) REU: SERGIO VALLETTA BELFORT- SP197959

Advogado do(a) REU: SERGIO VALLETTA BELFORT - SP197959

Advogado do(a) REU: SERGIO VALLETTA BELFORT - SP197959

Advogado do(a) REU: SERGIO VALLETTA BELFORT - SP197959

Advogado do(a) REU: SERGIO VALLETTA BELFORT- SP197959

Advogado do(a) REU: SERGIO VALLETTA BELFORT - SP197959

Advogado do(a) REU: WILLIAM LOPES FRAGIOLLI - SP273742

Advogado do(a) REU: WILLIAM LOPES FRAGIOLLI - SP273742

Advogado do(a) REU: WILLIAM LOPES FRAGIOLLI - SP273742

Advogado do(a) REU: WILLIAM LOPES FRAGIOLLI - SP273742

TERCEIRO INTERESSADO: NILSON DA SILVAFRADE

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EMERSON ANTONIO DIAS

DESPACHO
Dé-se ciéneia a parte ré da manifestagdo apresentada pelo Ministério Publico Federal na peticdo de ID n.® 30353682, requerendo o declinio de competéncia deste Juizo em favor do Juizo Estadual, no prazo
de 10 dias.
Int.
FRANCA, 31 de margo de 2020.
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https://www.jusbrasil.com.br/topicos/28895641/artigo-98-da-lei-n-13105-de-16-de-marco-de-2015
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/28895639/par%25C3%25A1grafo-1-artigo-98-da-lei-n-13105-de-16-de-marco-de-2015
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/28895620/inciso-ix-do-par%25C3%25A1grafo-1-do-artigo-98-da-lei-n-13105-de-16-de-marco-de-2015
https://www.jusbrasil.com.br/legislacao/174276278/lei-13105-15

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001010-36.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:MILTON BALDOINO

Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF 3. Regido e do transito emjulgado da sentenga.

Proceda-se a alteragdo de classe da ago para Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Publica.

Providencie a Secretaria a requisicio dos honorarios periciais, conforme foi determinado na sentenca de id 7314144.

Intime-se o Setor de Atendimento as Demandas Judiciais do INSS para que comprove o cumprimento do julgado, no prazo de trinta dias (id’s 29764974 ¢ 29764975).

Apbs, concedo o prazo de quinze dias para que o(a) autor(a) apresente eventual calculo de liquidagdo, conforme as especificagdes contidas nos incisos I a VI, do artigo 534, do CPC.

Devera a parte autora, no prazo acima referido, discriminar no calculo o valor dos juros devidos ao(a) exequente e também quanto aos honorarios advocaticios, se houver, para possibilitar eventual expedicdo dos
requisitorios.

Emseguida, intime-se 0 INSS para impugnar, emquerendo, a execugdo, no prazo de trinta dias, nos termos do artigo 535, do Cédigo de Processo Civil

Havendo concordancia do INSS comos valores apurados pelo autor, venhamos autos conclusos para sua homologagdo.

Se for apresentada impugnagdo pelo INSS, manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso haja concordancia comos calculos elaborados pela Autarquia, venhamos autos conclusos para sua homologagao.

Mantida a divergéncia, remetam+se os autos a Contadoria Judicial para a elaborag@o dos célculos, conforme o julgado.

Emseguida, dé-se vista as partes acerca dos célculos efetuados, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Posteriormente, venhamos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 26 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001610-23.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: VICENTE & REGATIERI LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO MARCELO NOVELLI AGUIAR - SP238376

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Cumpre registrar que na espécie a compensagao ¢ realizada ordinariamente na via administrativa, e a sentenca proferida neste mandado de seguranga nio € passivel de execugao nos proprios autos.
De toda sorte, tendo emvista a concordéncia da Unido - Fazenda Nacional (id 30273100), como requerimento da impetrante (id 29476424), homologo o seurequerimento.

Expeca-se certiddo de inteiro teor (id 29476424) e intime-se para retirada no prazo de dezdias.

Deé-se ciéneia as partes. Semprejuizo, cumpra-se o despacho de id 28117783.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 27 de margo de 2020.

AUTO DE PRISAO EM FLAGRANTE (280) N° 5000631-27.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTORIDADE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
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FLAGRANTEADO: VINICIUS GUILHERME BARBOSA DA SILVA DA COSTA, VITOR GUILHERME BARBOSA DA SILVA, PAULO RICARDO DA SILVAPANTOJA
Advogados do(a) FLAGRANTEADO: SERGIO DOUGLAS CANELLA - SP442482, GABRIELPOSSENTI FALASCHI - SP428738

DECISAO

1 — Trata-se de pedido de revogacio de prisdo preventiva apresentado por PAULO RICARDO DA SILVA PANTOJA, em que sustenta, em apertada sintese, a implementaggo dos requisitos para a
concessdo da liberdade provisoria, emrazio de possuir enderego fixo e bons antecedentes, exercer ocupagao licita e ndo participar de nenhuma associagdo com grupos criminosos.

O Ministério Publico Federal, inicialmente, pugnou pela apresentagéo de documentos que comprovassempossuir o requerente residéncia fixa e ocupagdo licita (ID 30364837).

A defesa do autuado, a seguir, complementou a documentago. Apresentou declaracio subscrita pela genitora de PAULO RICARDO, a Sra. Vanesa Rodrigues da Silva, no sentido de que eles residemno
mesmo enderego: Rua Homero Junqueira, 514, Nossa Senhora das Gragas, Guara/SP; além de correspondéncia encaminhada pelo Banco Bradesco, em nome dela, para aquele enderego. Em relagio a ocupagio licita,
apresentou declaragdo emnome de José Carlos Ribeiro dos Santos no sentido que o indiciado trabalha para ele como auxiliar de pedreiro e pintor. Emremate, justificoua defesa de PAULO RICARDO néo possuir ele registro
formalemcarteira de trabalho e possuir apenas comprovantes de endereco emnome da mée do custodiado (ID 30489308).

Promovida nova vista dos autos, o Parquet Federal se manifestou pelo indeferimento da concesséo de liberdade provisoria, pois a declaragio de trabalho apresentada no se mostraria confiavel, por firmar que o
indiciado trabalha de segunda a sabado, das 7has 11he das 13has 17h, mas foi preso num sexta-feira, por volta das 14h35min, na agéncia dos Correios de Guard, razio pela qual néo haveria comprovagéo de ocupagio licita.

Relatados, decido.

A prisdo cautelar do indiciado nestes autos decorreu iicialmente da converséo da prisdo em flagrante em preventiva, para garantia da ordem publica, considerado o risco de reiteragdo criminosa e maior
reprovabilidade da conduta, por se tratar de delito envolvendo aquisi¢ao de varias unidades de cédulas falsas para seremrepassadas na cidade de Guard/SP; bemassimpara assegurar a aplicacdo da lei penaleis que ndo haviam
informagdes seguras quanto a residéncia fixa do indiciado PAULO RICARDO DA SILVA PANTOJA no distrito da culpa.

Apés referida decisdo, aportaram aos autos as folhas de antecedentes criminais do indiciado e logrou a defesa comprovar-lhe residéncia fixa na cidade de Guard/SP, bem assim apresentar cormprovante de
ocupagdo licita.

Nio obstante, cabe salientar que as condi¢des favoraveis do indiciado, tais como o endereco fixo, ocupagao licita e bons antecedentes néo constituem circunstancias garantidoras da liberdade provisoria, quando
demonstrada a presenca de outros elementos que justifiquema medida constritiva excepcional.

A Constituicdo Federal, emseuartigo 5°, inciso LX VI, dispde que “ninguém serd levado a prisdo ou nela mantido, quando a lei admitir a liberdade proviséria, com ou sem fianga”.

De outro lado, o artigo 321 do Cédigo de Processo Penal assevera que “ausentes os requisitos que autorizam a decretagdo da priséo preventiva, o juiz deverd conceder liberdade provisoria, impondo, se
Jfor o caso, as medidas cautelares previstas no art. 319 deste Codigo e observados os critérios constantes do art. 282 deste Cédigo”.

Referidos requisitos autorizadores da prisdo preventiva encontramse expostos no artigo 312 do Cédigo de Processo Penal, que assimprevé:

Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordemptblica, da ordemeconomica, por conveniéncia da instrugdo criminal, ou para assegurar a aplicagdo da lei penal, quando houver prova
da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

No caso dos autos, os requisitos da cautelar, materialidade delitiva e indicios de autoria se mostram presentes, notadamente pela prisdo em flagrante do requerente (certeza visual do delito).

Da mesma forma, esta presente o pressuposto da prisdo cautelar, pois ¢ cominado ao crime que he € imputado pena privativa de liberdade superior a 4 (quatro) anos.

Entretanto, conforme assinalado, constato que o requerente ¢ primrio e ostenta bons antecedentes (ID 30241018, 30241019 e 310241020), o que revela o baixo risco, em relagio a ele, de reiteragdo
criminosa. Alémdisso, o indiciado apresentou documentos que comprovamresidéncia fixa na cidade de Guard/SP, o que, de certo modo, afasta o perigo de fiustrar a aplicagdo da lei penal, emcaso de eventual condenag@o.

No tocante a ocupagdo licita, ndo obstante tenha o indiciado apresentado declaragdo de que atualmente trabalha como pintor e auxiliar de pedreiro, de segunda a sabado, certo € que ele foi flagrado por policiais
civis no dia 24/03/2020, por volta das 14h30min, ouseja, em plena luz do dia de uma ter¢a-feira, o que contradizo quanto declarado por seu tio/empregador emrelagdo a jornada de trabalho.

Logo, conforme assinalou 0 MPF, a referida declarago de trabalho ndo merece credibilidade, néo sendo apta a comprovar efetivamente ocupag@o licita. De toda a sorte, os antecedentes criminais do autuado
indicam, ao menos, que ele tambémnéo se dedica ouno se dedicava a atividades ilicitas.

Sobreleva destacar, contudo, que ainda que PAULO RICARDO DA SILVA PAN'IOJ A venha a ser denunciado e condenado pela pratica do crime investigado, emrazio de sua primariedade, dificilmente
iniciaria o cumprimento da sangdo criminal encarcerado, o que revela a falta de proporci de na do de sua prisdo cautelar.

Sendo assim, diante da documentago ora apresentada, entendo suficiente a fixagdo de outras medidas cautelares diversas da prisdo.

Diante do exposto, por nfio estarem presentes os pressupostos da prisio preventiva, CONCEDO LIBERDADE PROVISORIA a PAULO RICARDO DA SILVA PANTOJA, mediante a
prestagdo de fianca, que arbitro no valor de 02 (dois) salarios-minimos, equivalente a R$ 2.090,00 (dois mil e noventa reais), nos termos do art. 325, 11, ¢ § 1°, I e I, do Cddigo de Processo Penal.
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Destarte, o requerente devera se submeter as seguintes medidas cautelares, sob pena de revogagao do beneficio:

1- Comparecer mensalmente, até o dia 10 de cada més, no Juizo da Comarca de Guard/SP, para informar e justificar suas atividades, enquanto perdurar a tramitagio deste feito. O 1° comparecimento deverd
se dar entre os dias 1° e 10 de junho/2020, caso jd normalizado o expediente forense, inclusive o daquela localidade (suspenso em razdo de medidas de combate ao coronavirus), ou apds essa data, na hipotese de
prorrogagdo da suspensdo das atividades;

2— Comyparecer a todos os atos do processo a que for intimado;

3 — Nao nudar de residéncia sem prévia comunicagdo ao Juizo desta 1* Vara Federal de Franca/SP ou se ausentar da cidade onde residir por mais de 8 (oito) dias, nos termos do artigo 328 do Codigo de
Processo Penal;

4—Nio se envolver comcrimes e contravengdes penais de qualquer natureza, bemassimndo manter contato comos demais indiciados Vinicius Guilherme Barbosa da Silva da Costa e Vitor Guilherme Barbosa
da Silva.

Apds a comprovacdo do deposito da fianca, expega-se alvara de soltura clausulado em favor do indiciado PAULO RICARD O DA SILVA PANTOJA, colocando-o emliberdade se por outro motivo nio
estiver preso; bemassimo respectivo termo de compromisso, a ser assinado pelo indiciado por ocasio do cumprimento do alvara de soltura.

1I - Expega-se, ainda, carta precatoria ao Juizo da Comarca de Guard/SP, perante o qual devera o indiciado curmprir as medidas acima elencadas, solicitando-1lhe a fiscalizagdo do cumprimento das medidas
cautelares impostas.

11T - Evolua a Secretaria a classe dos presentes autos de prisdo emflagrante delito para inquérito policial.

IV — Semprejuizo, defiro a medida pleiteada pelo Ministério Publico Federal emrelagdo a realizagéo de pericia junto aos dois smartphones apreendidos comos indiciados, com vistas a obtengdo de dados e
informagdes, emespecial troca de mensagens, que guardemrelagdo como crime versado neste inquérito policial, independentemente do futuro desdobramento das investigagdes emrelagdo aos fatos praticados na cidade de Sao
Paulo pela pessoa responsavel pela postagem.

Considerando haver indiciado preso por conta deste inquérito, remetan-se os autos a Delegacia de Policia Federal, imediatamente, para adogéo das providéncias ora deferidas coma méxima urgéncia possivel.

Transcorridos os 15 dias para conclusdo do inquérito, semapresentagéo do laudo pericial, devera ser apresentada justificativa pela Autoridade Policial para analise de duplicagéo do prazo, nos termos do art. 66,
da Lei5.010/66.

V- Cumpra-se. Intimenrse.

AUTO DE PRISAO EM FLAGRANTE (280) N° 5000631-27.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTORIDADE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

FLAGRANTEADO: VINICIUS GUILHERME BARBOSA DA SILVADA COSTA, VITOR GUILHERME BARBOSA DA SILVA, PAULO RICARDO DA SILVAPANTOJA
Advogados do(a) FLAGRANTEADO: SERGIO DOUGLAS CANELLA - SP442482, GABRIELPOSSENTI FALASCHI - SP428738

DECISAO

1 — Trata-se de pedido de revogacdo de prisdo preventiva apresentado por PAULO RICARDO DA SILVA PANTOJA, em que sustenta, em apertada sintese, a implementagéo dos requisitos para a
concessdo da liberdade provisoria, emrazio de possuir enderego fixo e bons antecedentes, exercer ocupago licita € ndo participar de nenhuma associagdo com grupos criminosos.

O Ministério Publico Federal, inicialmente, pugnou pela apresentagéo de documentos que comprovassempossuir o requerente residéncia fixa e ocupagao licita (ID 30364837).

A defesa do autuado, a seguir, complementou a documentagdo. Apresentou declaracdo subscrita pela genitora de PAULO RICARDO, a Sra. Vanesa Rodrigues da Silva, no sentido de que eles residemno
mesmo enderego: Rua Homero Junqueira, 514, Nossa Senhora das Gragas, Guard/SP; além de correspondéncia encaminhada pelo Banco Bradesco, em nome dela, para aquele endereco. Emrelagéo a ocupagio licita,
apresentou declaragdo emnome de José Carlos Ribeiro dos Santos no sentido que o indiciado trabalha para ele como auxiliar de pedreiro e pintor. Emremate, justificoua defesa de PAULO RICARDO néo possuir ele registro
formalemcarteira de trabalho e possuir apenas comprovantes de endereco emnome da mée do custodiado (ID 30489308).

Promovida nova vista dos autos, o Parguet Federal se manifestou pelo indeferimento da concesséo de liberdade provisoria, pois a declaragio de trabalho apresentada ndo se mostraria confiavel, por firmar que o
indiciado trabalha de segunda a sabado, das 7has 11he das 13has 17h, mas foi preso num sexta-feira, por volta das 14h35min, na agéncia dos Correios de Guard, razio pela qual néio haveria comprovagéo de ocupagio licita.

Relatados, decido.

A prisdo cautelar do indiciado nestes autos decorreu inicialmente da conversdo da prisdo em flagrante em preventiva, para garantia da ordem publica, considerado o risco de reiteragdo criminosa e maior
reprovabilidade da conduta, por se tratar de delito envolvendo aquisigdo de varias unidades de cédulas falsas para seremrepassadas na cidade de Guard/SP; bemassimpara assegurar a aplicacdo da lei penaleis que ndo haviam
informagdes seguras quanto a residéncia fixa do indiciado PAULO RICARDO DA SILVA PANTOJA no distrito da culpa.

Apbs referida decisdo, aportaram aos autos as folhas de antecedentes criminais do indiciado e logrou a defesa comprovar-lhe residéncia fixa na cidade de Guard/SP, bem assim apresentar comprovante de
ocupagdo licita.

Nio obstante, cabe salientar que as condi¢des favoraveis do indiciado, tais como o endereco fixo, ocupagdo licita e bons antecedentes néo constituem circunsténcias garantidoras da liberdade provisoria, quando
demonstrada a presenga de outros elementos que justifiquema medida constritiva excepcional.
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A Constituigio Federal, emseuartigo 5°, inciso LXVI, dispde que “ninguém serd levado a priscio ou nela mantido, quando a lei admitir a liberdade provisoria, com ou sem fianga”.

De outro lado, o artigo 321 do Codigo de Processo Penal assevera que “ausentes os requisitos que autorizam a decretagdo da prisdo preventiva, o juiz deverd conceder liberdade provisoria, impondo, se
Jfor o caso, as medidas cautelares previstas no art. 319 deste Codigo e observados os critérios constantes do art. 282 deste Codigo”.

Referidos requisitos autorizadores da priso preventiva encontram:-se expostos no artigo 312 do Codigo de Processo Penal, que assimprevé:

Art. 312. A prisio preventiva podera ser decretada como garantia da ordemptiblica, da ordemecondmica, por conveniéncia da instrugao criminal, ou para assegurar a aplicacio da lei penal, quando houver prova
da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

No caso dos autos, os requisitos da cautelar, materialidade delitiva e indicios de autoria se mostrampresentes, notadamente pela prisdo emflagrante do requerente (certeza visual do delito).

Da mesma forma, esta presente o pressuposto da prisio cautelar, pois ¢ cominado ao crime que lhe ¢ imputado pena privativa de liberdade superior a 4 (quatro) anos.

Entretanto, conforme assinalado, constato que o requerente € primario e ostenta bons antecedentes (ID 30241018, 30241019 e 310241020), o que revela o baixo risco, em relagdo a ele, de reiteragéo
criminosa. Alémdisso, o indiciado apresentou documentos que comprovamresidéncia fixa na cidade de Guard/SP, o que, de certo modo, afasta o perigo de frustrar a aplicagio da lei penal, emcaso de eventual condenagao.

No tocante & ocupagdo licita, nfo obstante tenha o indiciado apresentado declarag@o de que atualmente trabalha como pintor e auxiliar de pedreiro, de segunda a sabado, certo é que ele foi flagrado por policiais
civis no dia 24/03/2020, por volta das 14h30min, ouseja, em plena luz do dia de uma ter¢a-feira, o que contradizo quanto declarado por seu tio/empregador emrelagdo a jornada de trabalho.

Logo, conforme assinalou o0 MPF, a referida declaragdo de trabalho néio merece credibilidade, ndo sendo apta a comprovar efetivamente ocupagio licita. De toda a sorte, os antecedentes criminais do autuado
indicam, ao menos, que ele tambémnéo se dedica oundo se dedicava a atividades ilicitas.

Sobreleva destacar, contudo, que ainda que PAULO RICARDO DA SILVA PANTOJ A venha a ser denunciado e condenado pela pratica do crime investigado, emrazio de sua primariedade, dificilmente
iniciaria o cumprimento da sancdo criminal encarcerado, o que revela a falta de proporcionalidade na ¢do de sua prisdo cautelar.

Sendo assim, diante da documentag?o ora apresentada, entendo suficiente a fixagao de outras medidas cautelares diversas da prisdo.

Diante do exposto, por néio estarem presentes 0s pressupostos da prisio preventiva, CONCEDO LIBERDADE PROVISORIA a PAULO RICARDO DA SILVA PANTOJA, mediante a
prestagdo de fianca, que arbitro no valor de 02 (dois) salirios-minimos, equivalente a R$ 2.090,00 (dois mil e noventa reais), nos termos do art. 325, I, e § 1°, T e I, do Codigo de Processo Penal

Destarte, o requerente devera se submeter as seguintes medidas cautelares, sob pena de revogacio do beneficio:

1- Comparecer mensalmente, até o dia 10 de cada més, no Juizo da Comarca de Guard/SP, para informar e justificar suas atividades, enquanto perdurar a tramitagio deste feito. O 1° comparecimento deverd
se dar entre os dias 1° e 10 de junho/2020, caso jd normalizado o expediente forense, inclusive o daquela localidade (suspenso em razdo de medidas de combate ao coronavirus), ou apos essa data, na hipotese de
prorrogagdo da suspensdo das atividades;

2— Comparecer a todos os atos do processo a que for intimado;

3 — Nao nudar de residéncia sem prévia comunicagio ao Juizo desta 1* Vara Federal de Franca/SP ou se ausentar da cidade onde residir por mais de 8 (oito) dias, nos termos do artigo 328 do Cédigo de
Processo Penal;

4—Nio se envolver comcrimes e contravengdes penais de qualquer natureza, bemassimnio manter contato comos demais indiciados Vinicius Guilherme Barbosa da Silva da Costa e Vitor Guilherme Barbosa
da Silva.

Ap0s a comprovagio do depdsito da fianga, expeca-se alvara de soltura clausulado em favor do indiciado PAULO RICARDO DA SILVA PANTOJA, colocando-o em liberdade se por outro motivo ndo
estiver preso; bemassimo respectivo termo de compromisso, a ser assinado pelo indiciado por ocasio do cumprimento do alvara de soltura.

1I - Expega-se, ainda, carta precatoria ao Juizo da Comarca de Guard/SP, perante o qual devera o indiciado cumprir as medidas acima elencadas, solicitando-1lhe a fiscalizagdo do cumprimento das medidas
cautelares impostas.

111 — Evolua a Secretaria a classe dos presentes autos de prisdo em flagrante delito para inquérito policial.

IV — Semprejuizo, defiro a medida pleiteada pelo Ministério Pblico Federal emrelago a realizagdo de pericia junto aos dois smartphones apreendidos comos indiciados, com vistas a obtengao de dados e
informagdes, emespecial troca de mensagens, que guardemrelagdo como crime versado neste inquérito policial, independentemente do futuro desdobramento das investigagdes emrelagao aos fatos praticados na cidade de Sao
Paulo pela pessoa responsavel pela postagem.

Considerando haver indiciado preso por conta deste inquérito, remetam-se os autos a Delegacia de Policia Federal, imediatamente, para adogao das providéncias ora deferidas coma méxima urgéncia possivel.

Transcorridos os 15 dias para conclusdo do inquérito, semapresentagdo do laudo pericial, devera ser apresentada justificativa pela Autoridade Policial para analise de duplicagdo do prazo, nos termos do art. 66,
da Lei5.010/66.

V- Cumpra-se. Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000122-60.2015.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:DONISETE BASILIO DAROCHA
Advogado do(a) AUTOR: LEONARDO PEDROSA OLIVEIRA - SP330483-E
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REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF 3.* Regido e do transito emjulgado.
Requeriamo que for de seu interesse, no prazo de quinze dias.

Sem prejuizo, intime-se o Setor de Cumprimento de Demandas Judiciais do INSS para que cumpra o julgado, mediante a revogagdo da tutela e averbagdo do tempo de servico reconhecido, conforme foi ja
determinado pelo tribunal, no prazo de 30 dias, comprovando-se nos autos.

Apos, dé-se vista as partes, pelo prazo de cinco dias.
Emseguida, no siléncio, remetamse os autos ao arquivo, dando-se baixa na Distribuicdo.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 27 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001638-59.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:LUIS CARLOS DE OLIVEIRALAMARCA

Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia do retorno dos autos do TRF3 a este Juizo e do transito emjulgado.

Proceda-se a alteragdo de classe da agdo para Cumprimento de Sentenca contra a Fazenda Piblica.

Remetamrse os autos ao Setor de Cumprimento do INSS para que cumpra o julgado, no prazo de trinta dias, mediante comprovagao nos autos.

Apos a comprovagdo, concedo o prazo de quinze dias para que o(a) autor(a) apresente eventual calculo de liquidagdo, conforme as especificagdes contidas nos incisos I a VI, do artigo 534, do CPC.

Deveré a parte autora, no prazo acima referido, discriminar no calculo o valor dos juros devidos ao(a) exequente e também quanto aos honorérios advocaticios, se houver, para possbilitar eventual expedicdo dos
requisitorios.

Emseguida, intime-se 0 INSS para impugnar, emquerendo, a execugao, no prazo de trinta dias, nos termos do artigo 535, do Cédigo de Processo Civil

Havendo concordéncia do INSS comos valores apurados pelo autor, venhamos autos conclusos para sua homologago.

Se for apresentada impugnagdo pelo INSS, manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso haja concorddncia comos calculos elaborados pela Autarquia, venhamos autos conclusos para sua homologagdo.

Mantida a divergéncia, remetam-se os autos & Contadoria Judicial para a elaboragao dos calculos, conforme o julgado.

Emseguida, dé-se vista as partes acerca dos calculos efetuados, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Posteriormente, venhamos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 31 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000176-33.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

AUTOR: CICERO RODRIGUES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434, TIAGO DOS SANTOS ALVES - SP288451
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Ciéneia do retorno dos autos do TRF3 a este Juizo e do transito emjulgado.

Proceda-se a alteragdo de classe da agdo para Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Publica.

Remetamrse os autos ao Setor de Cumprimento do INSS para que cumpra o julgado, no prazo de trinta dias, mediante comprovago nos autos.

Apbs a comprovagio, concedo o prazo de quinze dias para que o(a) autor(a) apresente eventual calculo de liquidacdo, conforme as especificagdes contidas nos incisos I a VI, do artigo 534, do CPC.

Devera a parte autora, no prazo acima referido, discriminar no calculo o valor dos juros devidos ao(a) exequente e também quanto aos honorarios advocaticios, se houver, para possibilitar eventual expedi¢ido dos
requisitorios.

Emseguida, intime-se 0 INSS para impugnar, emquerendo, a execug@o, no prazo de trinta dias, nos termos do artigo 535, do Céodigo de Processo Civil

Havendo concordancia do INSS comos valores apurados pelo autor, venhamos autos conclusos para sua homologagao.

Se for apresentada impugnagdo pelo INSS, manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso haja concordancia comos calculos elaborados pela Autarquia, venhamos autos conclusos para sua homologagdo.

Mantida a divergéncia, remetamse os autos a Contadoria Judicial para a elaborag@o dos célculos, conforme o julgado.

Emseguida, dé-se vista as partes acerca dos célculos efetuados, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Posteriormente, venhamos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 31 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000030-97.2006.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:ANS

EXECUTADO: UNIMED DE FRANCA SOC COOPDE SERVICOS MED E HOSPITALARES
Advogados do(a) EXECUTADO: MANSUR JORGE SAID FILHO - SP175039, MARLO RUSSO - SP112251

DESPACHO

Intime-se eletronicamente o gerente da CEF, agéncia n.° 3995, para que proceda a conversdo do montante depositado na conta 005 86401546, DV 1 (id 29650734), emrenda (honorarios advocaticios) em favor da
Agéncia Nacional de Satide Suplementar (AN'S), cédigo de recolhimento 91710-9, nimero de referéncia 198761, CNPJ 45309606000141, UG/Gestao 110060/00001, conforme as instrugdes para o preenchimento da
GRU anexas ao id 30046988, que deverdo acompanhar a intimag&o, no prazo de dez dias.

Apos, dé-se nova vista a exequente, retornando os autos a conclusdo, se nada for requerido.
Int. Cumpra-se.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002792-44.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR: VANDA APARECIDA DE PAULA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

SENTENCA

RELATORIO

Trata-se de agiio de conhecimento pelo rito comum, proposta por VANDA APARECIDA DE PAULA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL , compedido de tutela provisoria de urgéncia,
por neio da qual a autora pretende a anulagdo do procedimento extrajudicial que culminou coma consolidagio da propriedade emfavor da ré do imovel objeto da matricula n° 2.148, do Registro de Imoveis de Ipua.

Relata a demandante que em 15/01/2015 entabulou contrato de miituo e alienagdo fiduciaria coma Caixa Econémica Federal
Aduz que se encontra emestado de inadimpléncia, provocada pela sua inéreia quanto ao pagamento das parcelas do financiamento, emrazio de passar por dificuldades financeiras.

Sustenta que houve descumprimento das formalidades da Lein. 9.514/97 e que ha nulidade do procedimento extrajudicial, por auséncia de planilha discriminatoria dos valores das prestagdes e encargos nio
pagos e do demonstrativo do saldo devedor discriminando as parcelas dos valores principais, juros, multa e outros encargos contatuais e legais.

Requereuemsede de tutela provisoria de urgéneia a suspensdo do leilio extrajudicial designado para o dia 23/09/2019, bemassim, a autorizagdo para depositar as prestagdes vincendas.

Requereu que, ao final, o pedido seja julgado procedente para declarar a nulidade da notificagéo extrajudicial, e por consequéncia, todo o procedimento extrajudicial levado a cabo até o momento.
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Atribuiua causa o valor de R$ 81.000,00 (oitenta e ummil reais) e requereu a gratuidade da gratuita.

Coma inicial, foramjuntados procuragdo, declaragio de hipossuficiéncia, documentos pessoais, contrato de financiamento, matricula do imovel, edital de leilio e respectivos anexos e da certidao de propriedade
atualizada do imovel.

A parte autora foi intimada a esclarecer a prevengdo apontada pelo sistema processual € o réu para informar se o imovel havia sido alienado emhasta publica (id 22693478).

A Caixa Economica Federal informou que o imovel ndo fora alienado na hasta puiblica realizada em23/09/2019 (id 23008255).

A ré tambémapresentou sua contestagao e sustentou, preliminarmente, a auséncia de interesse processual da parte autora, sob o fundamento de que ja houve consolidagio da propriedade do imovel emseu favor,
de modo que a parte autora nio tem direito de discutir as clausulas do contrato. Defendeu a impossibilidade da realizagdo de deposito judicial das parcelas vencidas e vincendas. Invocou o principio pacta sunt servanda e
afirmou ser inaplicaveis as disposicdes do Decreto n. 70/66. Aduziu ndo ser possivel a utilizagdo do saldo da conta do FGTS para quitagdo do débito. Pugnou pela improcedéncia dos pedidos e juntou documentos (id
23440629).

A CEF requereua designagio de audiéncia de conciliagio (id 23441050).

Ap0s diversos requerimentos de dilagéo de prazo deferidos por este Juizo, a parte autora apresentou copia da sentenga proferida no Juizado Especial Federal que extinguiu o feito anterior sem resolugéo de
meérito (id 26023463).

O pedido de tutela provisoria de urgéncia foi indeferido (id 27292388). Na ocasido, designou-se audiéncia de conciliagio.

A parte autora manifestou-se sobre a contestagdo (id 27816247) e requereu fosse determinado a parte ré que juntasse copia integral do procedimento administrativo realizado com base na Lein. 9.514/97.
Informou tambéma interposico de agravo de instrumento (id 28276817).

Foi certificado 0 nfio comparecimento da parte autora a audiéncia de conciliagdo (id 29510285).
Aré informou que ndo havia outras provas a produzir.
Vieramos autos conclusos.

E o relatrio. Decido.

FUNDAMENTACAQ

Considerando ser desnecessaria a produgdo de outras provas, o feito comporta julgamento antecipado do mérito, nos termos prescritos pelo art. 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Preliminar: falta de i p 1

A Caixa Econdmica Federal arguiu preliminarmente que a parte autora é carecedora da a¢ao por auséncia de interesse de agir, emvirtude de ter se operado a consolidagéo da propriedade emseu favor.

Esta questdo preliminar niio conporta acolhimento, tendo em vista que a parte autora pretende nesta demanda o reconhecimento da irregularidade do proprio procedimento de consolidagio da propriedade em
favor daré.

Emoutras palavras, se a contratante se insurge em face do proprio ato de consolidagdo da propriedade, o seu aperfeicoamento na esfera administrativa ndo pode ter o conddo de afastar a apreciacdo judicial da
regularidade do ato, sob pena de vulneragdo do principio da inafastabilidade da jurisdigdo.

Cumpre ressaltar, ademis, que o disposto no art. 30, paragrafo tiico, da Lei9.514/97, ndo pode restringir a apreciagéo da regularidade do procedimento de consolidagéo da propriedade, tambémsob pena de
violagdo do devido processo legale do direito de propriedade.

O entendimento aventado pela ré somente mereceria acolhimento se a contratante pretendesse a revisdo pura e simples de clausulas do contrato extinto, sem pretender o reconhecimento da ilicitude da
consolidagdo da propriedade e a consequente retomada do curso da execugao do contrato, o que ndo ocorre na espécie.

Na hipdtese aventada, de fato, eventual interesse de cunho patrimonialda contratante se resolveria emperdas e danos, a ser apreciado emagdo propria.

Superada esta questdo, verifico a presenca dos pressupostos de existéncia e de desenvolvimento valido e regular do processo, bemassim, a presenca das condicdes da agdo, razio pela qual passo a apreciacdo
do mérito.

O contrato de mituo firmado entre a parte autora e a Caixa Econdmica Federal estabeleceu como garantia do financiamento a alienagdo fiducidria do imovel descrito e caracterizado na matricula n° 2.148, do
Registro de Imoveis de Ipud.

A alienaco fiducidria regulada pela Lein.® 9.514/97 é o negdcio juridico pelo qual o devedor, ou fiduciante, como escopo de garantia, contrata a transferéncia ao credor, ou fiduciario, da propriedade resolivel
de coisa imovel.

Logo, o imovel residencial, quando livremente alienado fiduciariamente para garantia de contrato de mituo, € desde entdo transferido ao credor fiducidrio, ou seja, sai da esfera patrimonial do devedor fiduciante.

Fetitas estas breves observagdes, verifico que o inadimplemento das prestagdes do financiamento habitacional que deram ensejo a consolidacéo da propriedade em favor da ré ¢ incontroversa, uma vez que foi
confessada pela prépria autora na exordial.

Por outro lado, sustenta a autora que o procedimento de consolidago da propriedade esta eivado de nulidade, tendo emvista que a notificagio para a purgacéo da mora teria informado apenas as prestacdes em
atraso, deixando de apresentar planilha discriminando o valor das prestagdes e encargos nfo pagos, bem como demonstrativo do saldo devedor discriminando as parcelas relativas ao valor principal, juros, muilta e outros
encargos contratuais e legais (item04 da exordial).

Por medida de clareza, transcrevo o excerto emque é formulada a narrativa desta questao:

Na notificagdo enviada pelo réu o autor ndo ha discriminagdo da divida (prestagdes e encargos somados a divida principal), contendo apenas o valor das prestagoes em atraso. Néo foi
informado ao autor; portanto, o exato valor para a purgagdo, para que este pudesse atendé-la, com a indicagdo discriminada do valor das prestagdes e encargos ndo pagos, bem como de

demonstrativo do saldo devedor discriminando as parcelas relativas ao valor principal, juros, multa e outros encargos contratuais e legais, razdo porque o referido procedimento deve ser
declarado nulo.

Nao ¢ possivel aferir a procedéncia da premissa fitica nvocada pela demandante, uma vez que ela néio apresentoua copia da notificagio para purgagdo da mora que lhe foiencaminhada, o que inviabiliza a correta
apreciagdo desta alegaco.

De toda forma, constata-se das informagdes langadas na certiddo do Oficial de Registro de Imdveis de Ipud, juntada aos autos pela ré (id 2344120), que a autora foi regulamente intimada pessoalmente para
purgar a mora emfevereiro de 2018.

Logo, surpreende o fato de a demandante nfo ter providenciado a juntada aos autos da notificagdio que Ihe foi encaminhada, pois a sua irregularidade sustenta o principal findamento invocado por ela para a
anulagéo do procedimento de consolidagio da propriedade.

De toda sorte, convémmencionar, por apego ao debate, que o descumprimento das aludidas providéncias, por siso, ndo ensejaria o reconhecimento da existéncia de macula no procedimento extrajudicial.

Comefeito, infere-se da fimdamenta¢io desenvolvida pela autora, que a nulidade do procedimento decorreria da auséncia da informagéo do guantum devido, ja coma inclusdo de todos os consectarios da
divida. Emoutras palavras, aparentemente pretendia a autora ser informada do valor numérico exato para pagamento.

Asseusentir, teria sido desrespeitado o disposto no art. 31 do Decreto-Lein.® 70/66, que preconiza:

Art. 31. Vencida e ndo paga a divida hipotecdria, no todo ou em parte, o credor que houver preferido executd-la de acordo com este decreto-lei formalizard ao agente fiducidrio a solicitagdo de
execugdo da divida, instruindo-a com os seguintes documentos:

1 - o titulo da divida devidamente registrado,

11 - aindicagdo discriminada do valor das prestagdes e encargos néo pagos;
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111 - 0 demonstrativo do saldo devedor discriminando as parcelas relativas a principal. juros. multa e outros encargos contratuais e legais; e

1V - cépia dos avisos reclamando pagamento da divida, expedidos segundo instrugdes regulamentares relativas ao SFH.

O contrato entabulado por ela coma instituicdo financeira ré, todavia, é regido por diploma legal diverso, a saber, pela Lein. 9.514/97, cujo art. 26, paragrafo 1°, delineia as informagdes que devemacompanhar
anotificagdo do devedor para a purgagdo da mora, verbis:

Art. 26. Vencida e ndo paga, no todo ou em parte, a divida e constituido em mora o fiduciante, consolidar-se-d, nos termos deste artigo, a propriedade do imével em nome do fiduciario.
§ 1° Para os fins do disposto neste artigo, o fiduciante, ou seu representante legal ou procurador regularmente constituido, serd intimado, a requertmento do fiducidrio, pelo oficial do

competente Registro de Imoveis, a satisfazer, no prazo de quinze dias, a prestacaa venctda eas que se vencerem até a data do pag 0s juros convenci , as penalidades e os demais
encargos contratuais, os encargos legais, inclusive tributos, as c ¢ putdveis ao imovel, além das despesas de cobranga e de intimagdo.

Infere-se da pega de ingresso que a propria autora admite que foi cientificada acerca do valor das prestacdes vencidas, bemassim, que deveria igualmente solver os consectérios contratuais e legais da divida, o
que é suficiente para cumprir o disposto na legislagao de regéncia.

Considerando, portanto, que a época a sua notificagio foi promovida pelo Oficial de Registro de Imoveis de Ipud/SP, conforme demonstram os documentos anexados aos autos, em principio ndo se constata
qualquer micula nesse procedimento.

Assim, nio tendo sido purgada a mora no prazo legal, a Caixa Econémica Federal consolidou a propriedade fiduciria emseu nome, conforme previsdo legal contida no § 7° do art. 26 da Lein.® 9.514/97.

Sendo essa a situado fatica e juridica que consta da documentagdo acostada aos autos, ndo entrevejo irregularidade ou ilegalidade na conduta da CEF de consolidar a propriedade emseunome e levar o imovel
aleildo.

Consigno que o procedimento de consolidagdo da propriedade foi formalizado apés a edigéo da Lein.® 13.465/17, que promoveu alteragdes na Lei n.° 9.514/97, de forma que ndo se aplica na espécie o
entendimento pretoriano sufragado na jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica, no sentido de que o art. 39, inciso II, dessa lei, autorizaria a aplicagdo subsidiaria do artigo 34 do Decreto-Lein.° 70/66, para o fimde
permitir a purgacdo da mora depois da consolidagdo da propriedade emnome do credor fiducidrio, até a eventual arrematag@o do bem

Impende igualmente salientar que a invocagdo do principio da conservagdo dos contratos no possui aptiddo, por si so, de afastar a aplicagdo do regramento que rege o contrato de miituo habitacional, coma
alienagdo do imdvel emfavor da instituicao financeira, notadamente porque se infere que no caso vertente o inadimplemento da avenga por parte da autora perdurou por quase 2 (dois) anos.

Nestes termos, mostra-se forgoso reconhecer a improcedéncia dos pedidos formulados na inicial
DISPOSITIVO

Em face do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora. Por conseguinte, julgo extinto o processo com resolugdo do n¥rito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
Codigo de Processo Civil

Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais e honorérios advocaticios, que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, devidamente atualizado, na forma do artigo 85, inciso
I, do Cddigo de Processo Civil. Suspendo a exigibilidade destes 6nus, por ser beneficiaria da justiga gratuita.

Comunique-se a prolago desta sentenga ao Excelentissimo Desembargador Relator do Agravo de Instrumento n. 5003207-96.2020.4.03.0000.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intimense. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000175-48.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:NILSON LUIZ

Advogado do(a) AUTOR: TAMARA RITA SERVILHA DONADELI NEIVA - SP209394
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de agdo de procedimento comumajuizada por NILSON LUIZemface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS,, objetivando a concessdo do beneficio previdencidrio
de aposentadoria especial, ou sucessivamente, aposentadoria por tempo de contribuicio integral, a partir da data do requerimento administrativo, apresentado em 06/06/2016, mediante reconhecimento da natureza especial de
atividades por ele exercidas, bemcomo indenizagio por danos morais.

O despacho id. 4396147 determinou a parte autora que juntasse aos autos copia do processo administrativo referente ao indeferimento do beneficio pretendido.

Os beneficios da justica gratuita foramdeferidos e foi determinada a citagdo do réu (ID 5012357).

/A parte autora juntou aos autos copia do procedimento administrativo (ID 7539725).

Foi certificado o decurso do prazo para que o INSS apresentasse contestagdo (ID 9144964).

Foi proferido despacho declarando o réu revel, porém sem incidéncia dos efeitos da revelia por se tratar de litigio que versa sobre direitos indisponiveis. Na oportunidade, foi determinado as partes que
especificassemas provas que pretendiamproduzir (id. 9144971).

O INSS manifestou-se, alegando que, devido a ocorréncia de umerro de integragio entre o sistema Sapiens e o PJE fez comque a Procuradoria ndo apresentasse sua contestacdo no prazo disponibilizado no
PJE. Requereu que a manifestago fosse recebida e conhecida como resposta a inicial € pugnou pela improcedéncia dos pedidos (ID 9523256).

A parte autora requereu a realizagdo de pericia técnica direta na empresa Calgados Nelson Palermo S.A. (ID 9696337).
Adecisdo id. 15536867 saneou o feito e deferiu a realizagdo de pericia na empresa Industria de Calgados Nelson Palermo S/A ou por similaridade, emcaso de inatividade. Determinou ao autor que regularizasse

os PPPs emitidos pelas empresas Italforma Sul Industria de Formas para Calgados Ltda e Kuntz Franca Ltda. e que comprovasse que a empresa Kuntz Franca Ltda. ¢ sucessora da empresa Industria de Formas Plasticas
Ltda.
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O autor apresentou ficha cadastral da Kunz Franca Ltda. e informou que nio foi possivel localizar a empresa Italforma Industria de Formas para regularizagio do PPP, requerendo a realizagdo de pericia técnica
por similaridade.

Foi deferida a realizacio de pericia técnica por similaridade, conforme requerido (ID 21260360).
O Laudo pericial foi apresentado (id. 24999108), sobre o qual as partes apresentarammanifestagio (id. 25329126 € 26501597).
E o relatério do essencial. Decido.

FUNDAMENTACAO
Verifico que estdo presentes os pressupostos de desenvolvimento vélido e regular do processo, bemassimas condigdes da agio, de forma que passo a anlise do mérito.

O cerme da questio passa pela discussdo acerca do reconhecimento dos periodos apontados pela parte autora como laborados sob condigdes nocivas a sua satide, hipdtese emque seria devida a concessdo de
aposentadoria especial, ou aposentadoria por tempo de contribui¢do, mediante a conversao de tempo de atividade especial emperiodo de atividade comum.

Os requisitos para a concessao de aposentadoria especial, nos termos do art. 57, caput, da Lein® 8.213/91, sdo o cumprimento da caréncia exigida pela Lein® 8.213/91, e a execugio pelo segurado de trabalho
sujeito a condigdes especiais que prejudiquema satide oua integridade fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, tambémnos termos da lei.

Ja os requisitos para a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuicio nos termos do art. 201, § 7°, da Constituicdo Federal e art. 25, I1, da Lein® 8.213/91, sdo: 35 (trinta e cinco) anos de contribuicio,
se homem, e 30 (trinta) anos de contribuicio, se muther, e cumprimento do periodo de caréncia, emqualquer hipétese, de 180 (cento e oitenta) contribuicdes mensais.

Antes da entrada em vigor da Emenda Constitucional n° 20/98, os requisitos para a concessao do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de servigo era 25 (vinte e cinco) anos de servigo, se do
sexo feminino, ou 30 (trinta) anos de servigo, se do sexo masculino.

Ressalte-se que a Emenda Constitucional > 20/98, emseu art. 9°, ressalvou a situagéo dos segurados ja filiados ao regime geral de previdéncia social até a data da promulgagdo da citada emenda, criando regras
transitorias para a concessdo desse beneficio, anteriormente denominado de aposentadoria por tempo de servio.

Quanto a comprovagio do tempo trabalhado em condicdes especiais, ela observa a legislagdo em vigor a época do exercicio da atividade laboral, conforme preconiza o artigo 70, § 1.°, do Decreto n®
3.048/99:

“A caracterizagdo ¢ a comprovacio do tempo de atividade sob condi¢des especiais obedecera ao disposto na legislagao emvigor na época da prestagdo do servigo”.
Dessa forma, torna-se necessario fazer umbreve retrospecto dessa legislagdo.

Até a data da publicag@o da Lein® 9.032, 28.04.1995, que modificou a redagdo do art. 57, e seus paragrafos, da Lein® 8.213/91, a prova da exposigdo do segurado aos agentes nocivos era feita, via de regra,
mediante o simples enquadramento da profissdo por ele exercida dentre as categorias profissionais relacionadas nos anexos dos Decretos n°s 53.831/64 e 83.080/79, ou seja, profissdes sujeitas a tais agentes, ou mediante a
apresentacdo de documento idéneo, como o formuldrio SB-40, subscrito pela empresa empregadora, comprovando a sujeigdo do segurado aos agentes nocivos nessas normas regulamentares listados.

A exigéneia de elaboragdo e apresentagdo de laudo técnico pericial foi introduzida pela Medida Provisoria n® 1.523-10, de 11/10/1996, posteriormente convertida na Lein® 9.528/97, e que modificouo § 1° do
art. 58 da Lein’® 8.213/91, passando essa lei a dispor que a comprovagao da efetiva exposicao do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formulario emitido pela empresa ou seu preposto, combase emlaudo técnico
de condigdes ambientais do trabalho, expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabatho.

Como excego, temrse a prova da exposicio do trabalhador ao ruido e calor, para a qual sempre foi exigido o laudo técnico pericial

Note-se que 0 Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento segundo o quala comprovagio do tempo de servigo laborado em condicdes especiais mediante simples enquadramento da atividade pelo
segurado exercida, dentre aquelas relacionadas nos anexos dos Decretos n°s 53.831/64 e 83.080/79, é possivel até a data da publicagdo da Lein® 9.032, 28.04.1995. Apds essa data, e até a publicagdo do Decreto n° 2.172,
de 05.03.1997, o reconhecimento do direito a conversao do tempo de servigo especial se di mediante a demonstragéo da exposigéo a agentes nocivos a saude por meio dos formuldrios entdo estabelecidos pelo INSS. Quanto
a0 laudo técnico, 6 € exigido para fins de comprovagdo da exposicdo do segurado a agentes nocivos apos a publicagio do Decreto n° 2.172, ocorrida em05.03.1997, que regulamentoua MP n° 1.523-10 (cf,, dentre outros,
Pet. 9194/PT, 1* Seco, Rel. Min. Arnaldo Esteves, j. 28.05.2014, DJe de 03.06.2014).

A partir dessa ultima data, portanto, a comprovagdo da exposigo a agentes nocivos ¢ feita mediante apresentagio do formulario DSS 8.030, que substituiu o formulério SB-40, e o respectivo laudo técnico. Em
03.05.2001, contudo, a Instrugdo Normativa INSS n® 42/01 substituiu o formuldrio DSS-8.030 pelo formulario DIRBEN 8.030, o qual, por seu turno, foi substituido, pela Instrugdo Normativa INSS n° 78/02, pelo Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP). Ja a Instrugdo Normativa INSS n° 84/02 determinou que o PPP seria exigido a partir de 30.06.2003 e que, até essa data, a comprovagio do exercicio de atividade especial poderia ser
comprovada mediante a apresentagdo dos formularios SB-40, DISES BE5235, DSS-8.030 e DIRBEN 8.030.

Emvrelago ao uso efetivo de Equipamento de Protegdo Individual (EPT) por parte do trabalhador exposto a agentes nocivos, 0 Supremo Tribunal Federal (STF), no julgamento do ARE 664.335 (Rel. Min.
Luiz Fux, Plendrio, j. 04.12.2014), com repercussdo geral reconhecida, fixou o entendimento que se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade desse agente, fica afastado o enquadramento da atividade como
especial. Ressalvou, contudo, 0 uso de EPI para protegdo quanto ao agente nocivo ruido acima dos limites regulamentares de tolerancia, hipotese emque a declaragdo do empregador, no PPP, no sentido da eficacia do EPI,
ndo descaracteriza o tempo de servigo como especial para fins de concessdo da aposentadoria respectiva, por ser incapaz de inibir seus efeitos nocivos.

Emsum, quanto ao uso do EPI, sedimentouo STF o entendimento de que:

a) impedira o enquadramento da atividade como especial quando comprovado que efetivamente foi capaz de neutralizar os efeitos do agente nocivo;

b) ndo impedira o enquadramento da atividade como especial quando se tratar do agente nocivo ruido, independentemente de declarago formal de que o EPI é eficaz.

Dada a peculiaridade da regidio de Franca, notorio centro de produgdo de calgados, aprecio a situagéo dos segurados que pretendemo enquadramento como especial do tempo de atividade exercido nesse ramo.

. Aatividade de sapateiro, assim entendida toda atividade relacionada com a fabricagdo de sapatos, ndo se enquadra nas categorias profissionais relacionadas nos anexos dos Decretos r’s 53.831/64 ¢
83.080/79. E sabido, por outro lado, que na indistria calgadista usa-se em larga escala, como adesivo, a chamada “cola de sapateiro”. Na cola de sapateiro hé o componente quimico tolueno, que vema ser um hidrocarboneto
enquadrado como agente nocivo no codigo 1.2.11 do Quadro Anexo do Decreto n° 53.831/64, desde que a atividade exercida submeta o trabalhador aos gases e vapores emanados por essa substancia.

Naio h4, contudo, como se presumir a atividade de sapateiro como insalubre, sendo necessario que do respectivo formulario previsto pela legislagdo previdencidria conste se houve a efetiva exposi¢do do
trabalhador, emcarater habitual e permanente, ao agente nocivo hidrocarboneto, de forma a permitir o enquadramento da atividade como especial. Nao ¢ possivel se presumir que a atividade de sapateiro, emqualquer hipotese,
¢ insalubre. Essa presungdo somente teria curso se a legislagdo previdenciaria houvesse previsto o enquadramento da atividade de sapateiro, como insalubre, pela simples categoria profissional, situagdo nio prevista emnosso
ordenamento juridico. Portanto, a atividade de sapateiro somente podera ser enquadrada como especial mediante a juntada, aos autos, da documentago habil e idonea para tanto.

Comrelaggo a exposicdo do trabalhador ao agente nocivo ruido, 0 Quadro Anexo do Decreto n® 53.831/64, codigo 1.1.6, dispunha que o tempo de servigo especial se caracterizava quando havia exposicdo a
ruidos acima de 80 decibéis. O Decreto n° 53.831/64 ¢ seu Quadro Anexo foramvalidados pelo art. 295 do Decreto 357/91 e pelo art. 292 do Decreto 611/92, sendo revogada tal disposicdo apenas pelo Decreto 1 2.172, de
06/03/1997, 0 qual, emseu Anexo 1V, item2.0.1, passou a exigir limite acima de 90dB para que o ruido seja considerado agente agressivo, disposicéo essa repetida no Anexo IV do Decreto n° 3.048/99, sob mesmo codigo.
Nova alteragdo regulamentar foi introduzida, contudo, pelo Decreto 4.882/03, o qual, em seu art. 2°, modificou 0 Anexo IV do Decreto 3.048/99, determinando que sera considerada nociva, para fins de concessao de
aposentadoria especial, a exposicdo a niveis de ruido superiores a 85dB.

Assim, considera-se que, até 05.03.1997, dia anterior ao da publicagdo do Decreto n° 2.172/97, a exposi¢do ao agente ruido deve ser superior a 80dB, para caracterizar o tempo de servigo especial.

No periodo de 6.3.1997 a 18.11.2003 a exposi¢io deve superar 90 dB para caracterizar a natureza especial da atividade, consoante decidido pelo E. Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especialn. 1.398260-PR, julgado sob a sistematica dos recursos repetitivos, € apds esse periodo, basta a exposigao superior a 85dB para a mesma finalidade mencionada.

Consigno, ainda, que com relagéo a auséncia de prévia fonte de custeio, eventual discrepancia de entendimento do 6rgo arrecadador a respeito da necessidade de cobranga da contribuigao previdencidria
respectiva néo pode, emnenhuma hipétese, suprimir direito liquido e certo do segurado emver reconhecida a insalubridade de sua atividade. Alias, como decidiuo STF no ja mencionado ARE 664.335, a necessidade de prévia

fonte de custeio é “inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituicdo”, caso da aposentadoria especial.

Gizados os contornos juridicos da questdo, verifico que, no presente caso, pleiteia a parte autora o reconhecimento da natureza especial da atividade exercida nos seguintes periodos:

Amazonas Produtos para Calgados S/A; Auxiliar de produgio 01/12/1986 a 30/04/1987

(Calcados Nelson Palermo Sapateiro 01/03/1988 a22/08/1990
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Industria de Formas Plasticas Ltda. Auxiliar Geral 19/05/1993 a24/05/2001

[tatforma — Sul Ind. Formas para Calgados

ILtda. Chapeador 07/01/2002 a 22/06/2012

[Euroforma Brasil Ind. ¢ Com Formas Frezador de Calcanhar 24/09/2012 até ajuizamento da agdo

As atividades elencadas na tabela acima nio estavam descritas no rol Anexo do Decreto n° 53.831/64, bem como no Anexo 11 do Decreto n° 83.080/79, de forma que no € possivel o reconhecimento de sua
natureza especial pelo mero enquadramento, no periodo anterior a edigéo da Lein.® 9.032/95.

Todavia, ¢ assente a jurisprudéncia nacional no sentido de que o rol de atividades consideradas insalubres, perigosas ou penosas ¢ exemplificativo, pelo que a auséncia do enquadramento da atividade
desempenhada ndo inviabiliza a sua consideragdo para fins de concessdo de aposentadoria.

Comefeito, o fato de determinadas atividades serem consideradas especiais por presungo legal, ndo impede, por bvio, que outras, ndo enquadradas, possam ser reconhecidas como insalubres, perigosas ou
penosas por meio de comprovagdo pericial ou documental.

que é sempre desejavel que as conclusdes da pericia tenham por premissas os dados apurados conforme as reais condicdes de tempo e de lugar do objeto da prova técnica — ndio menos exato é que tal fato nfio pode militar em
abono da defesa do IN'SS, sob pena de a autarquia se valer de sua propria desidia ao ndo ter, na época propria, exigido o laudo pericial da empresa que atualmente ndo mais exerce as suas atividades.

Logo, se assimndio o fez, ndo cabe transferir ao segurado as consequéncias gravosas de sua negligéneia, visto que nio teria entio como comprovar a insalubridade de seu local de trabalho.
Insta ressaltar que o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, emreiteradas decisdes, ja se manifestou no sentido de que a pericia indireta ¢ meio habil para comprovagao do exercicio de atividade especial.

Consigno, por oportuno, ndo vislumbrar possibilidade de adogdo da pericia por similaridade nos casos emas empresas forneceramos formularios coma observancia das formalidades legais, considerando que
nesta hipotese, os formularios, devidamente embasados eminformagdes e laudos contemporéneos, ou realizados emdatas mais proximas, ao labor, tendema retratar commaior fidelidade a presenga ou auséncia de nocividade.

Feitas estas observagdes, passo a anlise dos Perfis Profissiogrificos Previdencirios emconjunto 4 andlise do Laudo Pericial anexados aos autos.
.AMAZONAS INDUSTRIA PARA CALCADOS S.A.
Periodo: 01/12/1986 a 30/04/1987, laborado na fingéo de auxiliar de produggo.

O Perfil Profissiografico Previdencidrio apresentado pelo autor indica que a atividade exercida consistia em “retirar as placas das prensas e apara-las; colocar no resftiador e depois de resfiiadas empaleta-las”.
Nessa atividade, o autor ficava exposto a pressao sonora de 93,2 dB(A) (1d 4379657 - Pag, 1).

Embora conste no PPP que ele foi preenchido combase emlaudos atuais, vale lembrar que a Stimula n° 68 da TN'U consolidou o entendimento de que o laudo pericial no contemporaneo ao periodo laborado é
apto a comprovar a atividade especial do segurado.

Conclusdo: a atividade exercida pelo autor neste periodo possuinatureza especial, uma vez que o indice de ruido a que estava exposto ¢ superior ao indice previsto no Decreto n° 53.831/64.
.CALCADOS NELSON PALERMO
Periodos: 01/03/1988 a 22/08/1990, laborado na fingdo de sapateiro.

O Perfil Profissiografico Previdencidrio apresentado pelo autor ndo tem forga probatria, pois ndo indica o responsavel pelos registros ambientais e tampouco informa o nivel de ruido a que o autor esteve exposto
no periodo (ID 4379657 - Pag. 6).

Por outro lado, a pericia realizada na empresa paradigma Savelli Calgados, informa que, na atividade de sapateiro, o autor tinha a fingdo de “esfiimagador™, o que consiste na “aplicago de tintas, vernizes, dleos
e corantes no cabedal, se utilizando para tal de pistola pneumatica”.

Segundo o perito do Juizo, na aferigio de ruido no local, o nivel foi de 81,7 dB(A), mas nos documentos fornecidos pela empresa, PPRA, em periodos mais aproximados aos laborados pelo autor, existem
registros de ruido no valor de 78,4 dB(A).

A pericia constatou tambémque houve exposicdo habitual e permanente a agentes quimicos: “tintas, dleos e vernizes, os hidrocarbonetos aroméaticos como toluenos, resinas sintéticas, cetonas, ésteres, hexanos e
outros s3o altamente nocivos a satide humana e estdo elencados no Decreto 53.831/64, ANEXO 111, cod. 1.2.4; 1.2.11 ¢ 83.080/79, ANEXO I, codigo 1.2.4 ¢ 1.2.11.”(ID 24999108 - Pag. 3)

Conclusdo: a atividade exercida neste periodo possui natureza especial, uma vez que a exposigéo aos agentes quimicos acima mencionados permite 0 enquadramento no codigo 1.2.11, do Decreto 53.831/64,
cabendo mencionar que nio era necessario quantificar o exato nivel de exposicdo emse tratando dos periodos ora analisados.

.INDUSTRIA DE FORMAS PLASTICAS LTDA. (denominagfio atual KUNZFRANCALTDA.)
Periodo de 19/05/1993 a 24/05/2001, na fingao de auxiliar geral.

O PPP informa que a atividade exercida era de auxiliar na montagem das articulagdes, pregagdo de chapas e no acabamento em geral das formas plasticas para calcados e que, nesta atividade, ficava exposto a
pressdo sonora de “86 dB/90 dB” (ID 4379657 - Pag. 9).

Considerando que o PPP apresenta uma variagdo do nivel de ruido no periodo, s6 ¢ possivel considerar especial a atividade exercida até 05/03/1997, ja que ap0s esta data ¢ necessaria a comprovagio da
exposicdo a ruido acima de 90 dB, o que néo restou demonstrado.

O INSS sustenta que o PPP ndo indica o responsavel pelos registros ambientais para os periodos anteriores a 01.06.1999.

Entendo, no entanto, que ndo ha como desnaturar a forga probante do documento para o periodo anterior a 01/06/1999, uma vez que emrazio da continuidade do vinculo de trabalho, o autor desempenhou a
mesim fingdo, no mesmo setor. Logo, infere-se que a pressdo sonora aferida pode ser atribuida a todo o periodo de 19/05/1993 a 05/03/1997.

Conclusdo: a atividade exercida pelo autor no periodo de 19/05/1993 a 05/03/1997, possui natureza especial, uma vez que o indice de ruido a que estava exposto é superior ao indice previsto no Decreto n°

53.831/64.
.ITALFORMAINDUSTRIADE FORMA PARA CALCADOS LTDA.
Periodo de 07/01/2002 a 22/06/2012, na fim¢ao de chapeador.
i O Perfil Profissiografico Previdenciario apresentado informa que o autor tinha a fingdo de “pregar chapas metalicas nas formas” e nesta fingdo ficava exposto a pressdo sonora de 87,7 dB (ID ID 4379657 -
Pag 11).

O laudo pericial, por sua vez, aponta que o autor exerceu a fungdo de chapeador durante umano e, depois, passou a exercer a fungao de frezador de calcanhar.

O perito judicial descreve que a atividade de chapeador consiste no “preparo da chapa metalica e sua pregagdo na form plastica do calgado. No preparo da chapa metalica, ¢ utilizado a guilhotina para o corte da
chapa, (ANEXO V), ap6s chapa cortada, ¢ feito o corte de configuragéo do calcanhar, na chapa, conforme modelo pela cortadeira (ANEXO V1), a lixadeira para dar acabamento na pega (ANEXO VII), na “escareadeira”
realiza os furos na chapa onde sera pregado a chapa na forma (ANEXO VIII), na furadeira executa o furo central (ANEXO IX), prensa a chapa para melhor formato da chapa coma forma, coma “Tupia” desbasta a forma
onde seré encaixado a chapa (ANEXO X). Coma chapa pronta, coloca a mesma na forma e faza pregagdo (ANEXO XI), por tiltimo, passa o martelete no contorno da chapa para melhor se moldar a forma” (ID 24999108 -
Pag 5).

Na afericdo de ruido emtodo o processo, o nivel encontrado pelo vistor judicial foi de 87,3 dB(A). Nos documentos fornecidos pela empresa (PPRA) em periodos mais aproximados aos laborados pelo autor,
existemregistros de ruido no valor de 88,2 dB(A) (ANEXO XIV).
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O perito judicial descreveu ainda que a atividade de frezador de calcanhar consiste no “desbaste de excesso de material pléstico localizado no calcanhar da forma (ANEXO XV), utilizando para tal a freza. Apos
a eliminacio deste excesso, na lixadeira e com auxilio de guia plastica, configura o contorno do calcanhar da forma do calgado (ANEXO XVI), como calcanhar configurado de acordo coma guia, com uma lixadeira de
granulometria menor, realiza o acabamento final na forma plastica (ANEXO XVII).

Na aferigéo de ruido emtodo processo, o nivel encontrado pelo perito f0i89,9 dB(A) (ANEXO XVIII). Nos documentos fornecidos pela empresa, LTC AT, em periodos mais aproximados aos laborados
pelo ator, existemregistros de ruido no valor de 88,2 dB(A) (ANEXO XIX).

Verifica-se que os niveis de ruido constantes do PPP e do laudo pericial ndo ultrapassam, emarmbas as atividades, os 90 dB(A). Portanto, as atividades exercidas no periodo de 07/01/2002 a 18/11/2003 ndo
podemser consideradas como tempo especial, pois neste periodo estava emvigor o Decreto n° 2.172/97 que exigia pressdo sonora superior a 90 dB(A) para caracterizar a natureza especial da atividade.

Por outro lado, as atividades exercidas no periodo de 19/11/2003 a 22/06/2012 deve ser consideradas especiais, uma vez que indice de ruido € superior ao limite de tolerancia previsto no Decreto n° 4.882/2003
(superior a 85 decibéis).

Importa mencionar, por fim, que o vistor judicial ndo constatou a presenga de agentes quimicos, afirmando que “a poeira gerada na lixagdo da forma plastica, ¢ aspirada pela propria lixadeira, pois esta, como
observamos nos ANEXOS XVI E XVII, ja realiza a fngo de aspirar as poeiras por ela gerada.” (ID 24999108 - Pag. 5).

Conclusdo: a atividade exercida pelo autor no periodo de 19/11/2003 a 22/06/2012, possui natureza especial, uma vez que indice de ruido é superior ao limite de tolerncia previsto no Decreto n® 4.882/2003
(superior a 85 decibéis).

.EUROFORMA INDUSTRIAE COM. DE FORMA
Periodo de 24/09/2012 a 06/06/2016 (DER), na fun¢io de frezador de calcanhar.

De acordo como Perfil Profissiografico, a fingdo exercida pelo autor consiste em “utilizar a lixadeira para lixar o calcanhar da forma e a freza para frezar o calcanhar”. Consta do documento que na Lixadeira, a
pressdo sonora € de 89,9 dB(A) e no Acabamento de Calcanhar ¢ de 85,5 dB (ID 4379657 - Pag. 13).

O autor apresentouum PPP mnis recente emque consta que na Lixadeira o ruido atinge o nivelde 100dB (ID 4733080).

Conclusdo: a atividade exercida pelo autor no periodo de 24/09/2012 a 06/06/2016, pessui natureza especial, uma vez que indice de ruido ¢ superior ao limite de tolerancia previsto no Decreto n° 4.882/2003
(superior a 85 decibéis).

Emconclusgo, devemser considerados especiais os seguintes periodos:

|Amazonas Produtos para Calga dos S/A 01/12/1986 a 30/04/1987
(Calcados Nelson Palermo 01/03/1988 a 22/08/1990
[ndistria de Formas Plasticas Ltda. 19/05/1993 a 05/03/1997
Italforma — Sul Ind. Formas para Calgados Ltda. 19/11/2003 a22/06/2012
[Euroforma Brasil Ind. e Com Formas 24/09/2012 a 06/06/2016

Diante desse contexto, somados os periodos trabalhados pela parte autora constantes emsua CTPS e no CNIS, totaliza, 26 anos e 7 meses de exercicio de atividade especial, ¢ 32 anos, 10 meses e 29 dias
de tempo de contribuicio, conforme retratado no quadro abaixo, suficiente para a concessdo do beneficio de aposentadoria especial:

. Atividade |Atividade]
Esp Periodo .
comum especial
Atividades profissionais
admissdo saida a|lm| d|a m d
Amazonas Industria ¢ Comércio
Ltda. Esp|01/12/198630/04/1987 = | = | = | - 4 |30
Indstria de Cakados Nekon |y, /63/198802/08/199 1 s
Palermo - - - 22
Indistria de Forms Plistcas Lida |Esp(19/05/199305031997 | | | 3 9 |,
Indistria de Forms Phistcas Lida | (06/03/199724/05/2001] 4 , | 19 -
falforme Ind. Formus para Cakadoy o1 50012003 1| 10 12 |- |
ltatforma Ind. Formas para Caleadod . ; o/11 2003022106/2012 g 7
Ltda. - - - 4
Agliza Agéncia de Empregos 25/06/201222/09/2012) 2 -
Temporarios -2 - -
Euroforma BrasiInd. ¢ Com | 1 4 /00701206/06/201 EE
Formas - - - 13
Soma: 3 14 59 149 33 8
Con—cspondcntc a0 nimero de 2279 6.836
\dias:
Tempo total : 3 29 19 11 26
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Conversao: 1,44 26 7 9.570,400000

Tempo total de atividade (ano, més e

dia): 320 10 29

Deve, portanto, deve ser parcialmente deferido o pedido inicial para o fimde averbar os periodos reconhecidos como especiais e reconhecer o seu direito 4 concessdo da aposentadoria especial

O termo inicial desse beneficio deve ser fixado a partir da juntada do laudo pericial, em21/11/2019, tendo em vista que a concessdo do beneficio de aposentadoria especial foi somente possivel mediante o
reconhecimento judicial de trabalho exercido em condi¢des especiais € coma elaboragdo de laudo pericial, inclusive o realizado por similaridade ante a falta da documentagio correta que deveria ser apresentada pela parte
autora.

DANOS MORAIS

Constato que ndo se mostra devida a reparagdo de danos morais, tendo em vista que o mero indeferimento do beneficio previdenciario, por siso, ndo temo conddo de violar qualquer direito extrapatrimonial do
segurado.

Afastada a responsabilidade i reipsa, seria necessaria a demonstragao de que os atos imputados a Autarquia Securitaria lesaramdireitos da personalidade da parte autora, 0 que nfio ocorreuno presente caso.
DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, com fimdamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO O PEDIDO para condenar o INSS - Instituto
Nacional do Seguro Social -2 obrigaciio de fazer, consistente no reconhecimento e averbagio dos tempos abaixo:

a) como tempo de servigo prestado emcondicdo especial:

|IAmazonas Produtos para Calga dos S/A 01/12/1986 a 30/04/1987
Calgados Nelson Palermo 01/03/1988 a22/08/1990
Industria de Formas Plasticas Ltda. 19/05/1993 a 05/03/1997
Italforma — Sul Ind. Formas para Calgados Ltda. 19/11/2003 a22/06/2012
[Euroforma Brasil Ind. e Com. Formas 24/09/2012 a 06/06/2016

b) conceder o beneficio de aposentadoria especial em favor do autor, a partir de 21/11/2019, conforme findamentag@o, nos termos do art. 57 da Lein® 8.213/91;
) pagar ao autor as parcelas atrasadas devidas entre o dia 21/11/2019 e a data da efetiva implanta¢io do beneficio.
Passo a analisar a questdo alusiva a corre¢do monetéria.

O Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n.° 870.947, reconheceu a inconstitucionalidade do art. 1°-F da Lein® 9.494/97, comredagdo dada pela Lein.® 11.960/09, na
parte emque disciplina a atualizagdo monetéaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remunerago oficial da caderneta de poupanca.

Assim, decretada a inconstitucionalidade da atualizagdo dos débitos da Fazenda Publica pela variagdo da TR, aliado ao fato de que néio houve modulagdo dos efeitos do alcance do julgado, deve ser reconhecida
a repristinacdo do regramento anterior, que determina a aplicagdo do IGP/DI no periodo compreendido pelas competéncias de 05/1996 a 08/2006 e do INPC/IBGE a partir dessa data, assim como consta no Manual de
Calculos da Justiga Federal (item4.3.1).

Ressalto, neste ponto, a alteragio do meu posicionamento anterior, de que os valores deveriamser corrigidos monetariamente através da aplicagio do Indice de Pregos ao Consumidor Amplo Especial— IPCA-
E, por compreender que os débitos previdenciarios possuem legislagdo propria sobre a matéria, que foi repristinada pelo reconhecimento da inconstitucionalidade do art. art. 1°-F da Lein® 9.494/97, comredagdo dada pela Lei
n.° 11.960/09.

Incidirdo também juros moratorios sobre o valor dessas prestagdes, a contar da citagdo do INSS, devendo ser observados os juros aplicados as cadernetas de poupanga, tal como estipulado pelo artigo 1° - F
da Lein. 9.494/97, coma redagao que lhe foiatribuida pela Lein. 11.960/2009.

Emque pese a sucumbéncia reciproca, os honorérios advocaticios ndo sdo passiveis de compensagdo, a teor do que dispde o art. 85, § 14, do CPC.

Condeno o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios em favor do patrono da parte autora, que fixo em 10% (dez por cento) do valor das prestagdes vencidas até a prolago desta sentenca, na forma do
art. 85, paragrafo 2°, c/c paragrafo 3°, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Por outro lado, condeno o autor ao pagamento de honorérios advocaticios em favor do réu, que arbitro em 10% (dez por cento) a ser aplicado sobre o valor pretendido a titulo de reparagio de danos morais,
devidamente atualizados até o efetivo pagamento. Suspendo a exigibilidade deste 6nus, por ser beneficiario da gratuidade de justiga (id 5012357).

Com fundamento no disposto no art. 12, paragrafo 1°, da Lein.® 10.259/01 c/c art. 32, da Resolugo n.® 305/14 do CJF, condeno o INSS ao ressarcimento do valor dos honorarios periciais, os quais serdo
requisitados apos o transito emjulgado, por meio de oficio requisitorio emfavor da Justiga Federal de Primeiro Grauem Sao Paulo.

Ap0s o transito emjulgado comunique-se & Agéncia de Demandas Judiciais do INSS emRibeirdio Preto (ADJ), para averbar os periodos reconhecidos nesta sentenga e implantar o beneficio de aposentadoria
especial. Apds, arquivense 0s autos.

Sentenga ndo sujeita ao reexame necessario, tendo emvista que o valor da condenagio ndo supera 1.000 (mil) salarios minimos, a teor do art. 496, § 3°, I do Cddigo de Processo Civil.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /5000792-37.2020.4.03.6113
AUTOR: DONIZETE BARBOSADE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA PINATI DE AVILA - SP309886

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
/

DESPACHO
Defiro os beneficios da gratuidade da justica, previstos no artigo 98 do Cédigo de Processo Civil
Defiro a prioridade na tramitagéo do feito, nos termos do artigo 1.048, 1, do mesmo diploma legal.

O artigo 334 do Codigo de Processo Civil determina a designagio de audiéncia de conciliagdo se as partes ndo se mmnifestarem expressamente em  sentido
contrario.
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Na hipétese dos autos, a parte ré manifestou desinteresse na realizagdo da audiéncia preliminar conforme Oficio n. 161/GAB/PSFRAO/PGF/AGU/2016, de 30/03/2016, depositado em Secretaria. Os
motivos apontados para o desinteresse sdo que os pedidos objeto de agdes em tramitagdo versam, em sua esmagadora maioria, sobre matéria fatica, tornando ndcuo o agendamento da audiéncia
preliminar.

Considerando a manifesta¢io da parte ré, deixo de designar a audiéncia prelimnar de conciliagdo neste momento processual, ficando sua designagdo postergada para momento oportuno, apds a producao da
prova, como autoriza o artigo 139, incisos Ve VI, do Codigo de Processo Civil

Cite-se 0 INSS, nos termos do artigo 335, do Cddigo de Processo Civil.

Int. Cumpra-se.

Franca, 1 de abrilde 2020

FRANCA / EXECUCAO FISCAL(1116)
0001488-37.2015.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES -ANTT

EXECUTADO: SAN SILVALOCADORADE VEICULOS, TRANSPORTE E TURISMO LTDA - ME, ALCEBIADES DE FIGUEIREDO, MILTON CUSTODIO DA SILVA, LAZARO
REIS DOS SANTOS

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

DESPACHO

1. Emface do decidido no v. Acérdao proferido nos autos do Agravo de Instrumento n. 5010696-24.2019.4.03.0000, determino a geréncia da Caixa Economica Federal (3995) que transfira a quantia de R$
1.878,29, depositados na conta n. 3995.635.00000040-0, para a conta corrente n. 15.095-9, da agéncia 6843-8, do Banco do Brasil, emnome da advogada do executado, Dra. Atayane de Moura Lima, OAB/SP 375.024.

2. Apos efetuada a transferéncia supra, determino a geréncia da Caixa Econdmica Federal (3995) que converta em renda em favor da ANTT a quantia remanescente da conta 3995.635.00000040-0,
observando-se o percentual e os codigos indicados nas fls. 123/124 dos autos fisicos.

Cdpia deste despacho, instruido com os documentos pertinentes, servird de oficio a instituicdo financeira supra.

3. Ao cabo das diligéncias, requeira a exequente o que for de seu interesse para o prosseguimento do feito, no prazo de trinta dias.
Nossiléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo, aguardando manifestagdo da exequente, no interesse de quema execugdo se processa.
Int.

Franca, 19 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) / 5001432-74.2019.4.03.6113

AUTOR: GENIVALDOAPARECIDO DASILVA

Advogados do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZDE SOUZA ROSA - SP248879, MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO SANEADOR
Aré impugnou a concessao dos beneficios da Gratuidade da Justi¢a aos autores, sob a alegag@o de que o impugnado possui condigdes de arcar comas custas do processo.

Argumenta que o autor percebe, mensalmente, quantia remuneratéria de R$ 3.000,00, de acordo como CNIS do més 06/2019, superior ao limite de iseng@o do Imposto de Renda (de até R$ 1.903,98 para
2019).

Para a concessdo da gratuidade judicidria, consoante o disposto no art. 4° da Lein® 1.060/50 ¢ art. 99, do CPC/2015, basta a simples afirmagdo do interessado sobre sua impossibilidade de arcar comas
custas do processo, semprejuizo de sua propria subsisténcia e de sua familia.

Desse modo, para que haja a revogagdo do beneficio da gratuidade de justica concedido anteriormente, deve a parte impugnante produzir prova robusta da capacidade econdmico-financeira da parte
beneficiada.

Assim, competia ao impugnante instruir o incidente de impugnagdo a assisténcia judicidria gratuita com provas convincentes de que o impugnado tem condigdes de arcar comas custas e despesas processuais
semcomprometer o seusustento.

Exemplificando melhor, deveria ter apresentado comprovagio de que o autor temcasa propria, veiculo e outros bens que demonstrem cabalmente condigdes financeiras de suportar o 6nus do processo.
A sua atuagdo nestes autos, todavia, se limitou a informar que a parte autora possui uma renda mensal de aproximadamente 3 salarios minimos. Sequer, juntou extrato do CNIS para comprovar tal afimago.

Desse modo, ante a inexisténcia de provas a demonstrarema existéncia de recursos financeiros suficientes dos autores em arcar comas custas e despesas processuais, 6nus este que lhe incumbia, indefiro a
impugnagdo a gratuidade da justica e mantenho a decisdo que concedeu tal beneficio.

Naio hé outras questdes preliminares ou prejudiciais a seremresolvidas.
Estabeleco que compete ao autor o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito, nos termos do artigo 373, I, do CPC.
A questdo de direito que importa nos autos ¢ saber o autor temdireito a aposentadoria especial ou comum.

As questdes controvertidas nos autos cingem-se em saber quais as fngdes especificas que o autor exerceu no ambiente de trabalho e se estas fngdes estavam sujeitas a condigdes nocivas a saude ou
integridade fisica da parte autora.

Declaro saneado o processo.

Defiro a realizagdo da prova pericial por similaridade nas empresas Calcados Guaraldo Ltda e Calcados Ve llo Ltda, requerida pela parte autora, na peticao de ID n.° 23440416.

Deixo de deferira realizagio de prova pericial nas empresas Calgados Terra S/A, Calcados Vulcabras S/A e Radamés Artefatos de Couro Ltda, tendo emvista que ja se encontramos PPP's devidamente
preenchidos comos agentes nocivos comque o autor esteve exposto no exercicio de suas atividades.

Caso a parte autora, no prazo estabelecido neste despacho, comprove a inatividade de outras empresas, fica deferida a prova pericial por similaridade nessas empresas também.
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Devera a perita judicial, no desempenho de sua fungao, utilizar-se de todos os meios necessarios para a apuragao dos fatos, ouvindo testemunhas, obtendo informagdes, solicitando documentos que estejamem
poder de parte ou emrepartigdes publicas, bemcomo instruir o laudo complantas, desenhos, fotografias e outras quaisquer pegas, nos termos delineados pelo art. 473, paragrafo 3°, do Cédigo de Processo Civil

Para a realizagio da prova técnica, designo a perita ROSANE RAMOS PEREIRA, Engenheira do Trabalho, CREA n.° 5069429080, que devera entregar o laudo no prazo de 30 (trinta) dias, contados de
sua intimagdo, e cumprir escrupulosamente seu encargo.

Faculto as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, indicar assistente técnico, apresentar quesitos e informar contatos profissionais, em especial o endereco eletronico, para onde serdo dirigidas as intimagdes
pessoais.

O vistor judicial devera avaliar de forma indireta as condicdes de trabalho da parte autora nas empresas inativas, mediante a aferigdo dos registros ambientais de outra empresa que serd adotada como
paradigma. Registro que a cessagdo da atividade das empresas apontadas pelo demandante como inativas restou demonstrada adequadamente por meio dos documentos encartados junto coma inicial.

Ficamas empresas paradigmas escolhidas pelo perito, desde j4, cientes de que esta profissional faz parte do quadro de auxiliares desta Vara Federal, e esta autorizado a entrar nas dependéncias das referidas
empresas, como fito de colher dados técnicos para realizagdo do laudo pericial, nos termos do art. 473 do Cédigo de Processo Civil

Determino, outrossim, que as empresas formegamao vistor judicial, no ato da pericia, o Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho, relativo a fingio periciada.

A perita devera comunicar as partes e 0s seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 5 (cinco) dias, por e-mmil, as datas e os horarios das diligéncias e informar expressamente no laudo a data emque
realizou tais comunicagdes, conforme dispdemos arts. 466, § 2° e 474, do Codigo de Processo Civil

Uma vez intimada a parte autora, por meio de seu advogado, e elanfo comparecer a pericia, sera considerada preclusa a prova pericial se, para realizagdo da prova, depender de informagdes do autor a
respeito da atividade por ele exercida na empresa periciada.

Fixo os honorarios periciais emR$ 372,80 (trezentos e setenta e dois reais e oitenta centavos), nos termos da Resolugéo n. 305, de 2014.
Coma entrega do laudo, dé-se vistas as partes para que se manifestemno prazo sucessivo de 15 (quinze) dias, a iniciar pelo autor. (art. 477, § 1°, CPC).
Apds a manifestago das partes acerca do laudo pericial, ndo havendo outros questionamentos remanescentes a seremdirimidos, requisite a Secretaria o pagamento dos honorarios.

No tocante ao requerimento para realizagdo de pericia das empresas ematividade, deve a parte anexar a documentagdo pertinente, providenciando-a junto a empresa, de acordo como que dispde o artigo 373,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Portanto, néio ¢ cabivel a realizagdo de prova pericial direta na empresa ainda ativa.

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove a inatividade de todas as empresas que deseja a realizagdo da pericia indireta, no prazo de 15 dias, sob pena de preclusio da
prova.

Providencie a parte autora, ainda, a regularizagdo dos PPP emitido pela empresa Radamés Artefatos de Couro Ltda, fazendo constar o carimbo com nome, endere¢o ¢ CNPJ da empresa, bem como a
qualificagdo profissional na empresa do emitente do referido formulario.

Concedo, ainda, o prazo de 30 dias para que a parte autora apresente documentos pertinentes a comprovagao das atividades exercidas em condigdes nocivas a satde do trabalhador, seja emempresas ativas
ounativas.

Int. Cumpra-se.

Quesitos do juizo:

a) A parte autora trabalhou sujeita a condigdes prejudiciais a saude ou a integridade fisica de forma habitual e permanente? Emcaso afirmativo, a quais agentes nocivos esteve exposta?

b) Qual empresa serviu de paradigma para avaliar cada empresa inativa? A empresa que serviu de paradigma temo mesmo porte das empresas inativas?

c) Qual fonte documental ou testemunhal foi utilizada para se constatar as atividades efetivamente exercidas pela parte autora (profissiografia) nas empresas que cessaramsuas atividades?

d) No desempenho do trabalho houve o uso de equipamento de protecio individual? Emcaso afirmativo, o uso de equipamento era suficiente para neutralizar os efeitos dos agentes nocivos? Caso tenha

sido afirmado pela parte autora que ndo eram fornecidos equipamentos de protegdo individual, alguma fonte documental ou testemunhal confirmou este fato?

e) As maquinas emuso na empresa examinada sao as mesims que eramusadas nas empresas inativas?

f) Ha diferenca de lay-out nas empresas examinadas diretamente daquelas emque a parte autora trabalhou?

2 Quando foi feita a tltima alterago de lay-out na empresa emque foirealizada o exame para servir de paradigma?
h) Os trabalhadores das empresas examinadas emidéntica fingdo estdo expostos aos mesmos agentes agressivos?

Franca, 27 de margo de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) / 5001398-02.2019.4.03.6113

AUTOR: VALDIR NOGUEIRA

Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO SANEADOR
Desacolho a preliminar aventada pela ré de falta de interesse de agir —auséncia de prévio Indeferimento administrativo emrelagio ao pleito de aposentadoria por tempo de contribuigio/servigo.

Ja est consolidada na jurisprudéncia dos Tribunais Superiores que, na andlise do pedido administrativo efetuado pelo requerente, a autarquia previdencidria devera sempre conceder o melhor beneficio
previdenciario que for possivel ao segurado.
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Logo se o agente previdenciario conclui que o segurado nfo faz jus a aposentadoria especial, mas verifica que ele tem direito a aposentadoria por tempo de contribuigdo, devera de imediato conceder tal
beneficio sema necessidade do segurado efetuar novo requerimento.

O préprio INSS reconhece o direito ao melhor beneficio emsuas normas administrativas:

IN 77/2015, Art. 687. O INSS deve conceder o melhor beneficio a que o segurado fizer jus, cabendo ao servidor orientar nesse sentido.

Enunciado 5 do CRPS. A Previdéncia Social deve conceder o melhor beneficio a que o segurado fizer jus, cabendo ao servidor orienta-lo nesse sentido.
Naio hé outras questdes preliminares ou prejudiciais a seremresolvidas.

Estabeleco que compete ao autor o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito, nos termos do artigo 373, 1, do CPC.

A questdo de direito que importa nos autos ¢ saber o autor temdireito a aposentadoria especial ou comum.

As questdes controvertidas nos autos cingem-se em saber quais as fngdes especificas que o autor exerceu no ambiente de trabalho e se estas fngdes estavam sujeitas a condigdes nocivas a saude ou
integridade fisica da parte autora.

Declaro saneado o processo.

Defiro a realizagdo da prova pericial por similaridade nas emp! Calcados Terra S/A, Kitagawa Cal¢ados Ltda ME, T H Costa ME, Vulcabras S/A, Calcados Varese Ltda, Gibershoes
Calgados Ltda, Martins e Mariano Cal¢ados Ltda ME, Martins e Passino Calcados Ltda ME, N. Martiniano & Cia Ltda, Indistria de Calcados Regia Ltda e Vegas S/A Industria e Comércio requerida
pela parte autora, na peticdo de ID n.° 23565878, devendo o perito judicial, no desempenho de sua fingdo, utilizar-se de todos os meios necessarios para a apuragio dos fatos, ouvindo testemunhas, obtendo informagdes,
solicitando documentos que estejam empoder de parte ou emrepartigdes piblicas, bem como instruir o laudo com plantas, desenhos, fotografias e outras quaisquer pegas, nos termos delineados pelo art. 473, paragrafo 3°, do
Codigo de Processo Civil

Caso a parte autora comprove, no prazo estabelecido neste despacho, a inatividade de outras empresas, fica deferida a prova pericial por similaridade nessas empresas também

Para a realizagiio da prova técnica, designo o perito ANTONIO CARLOS JAVARONI, Engenheiro do Trabalho, CREA n.° 060.123.349-2, que deveré entregar o laudo no prazo de 30 (trinta) dias,
contados de sua intimagdo, e cumprir escrupulosamente seu encargo.

Faculto as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, indicar assistente técnico, apresentar quesitos e informar contatos profissionais, em especial o enderego eletrénico, para onde serdo dirigidas as intimagdes
pessoais.

O vistor judicial devera avaliar de forma indireta as condicdes de trabalho da parte autora nas empresas inativas, mediante a aferigdo dos registros ambientais de outra empresa que serd adotada como
paradigma. Registro que a cessagdo da atividade das empresas apontadas pelo demandante como inativas restou demonstrada adequadamente por meio dos documentos encartados junto coma exordial.

Ficamas empresas paradigimas escolhidas pelo perito, desde ja, cientes de que esta profissional faz parte do quadro de auxiliares desta Vara Federal, e estd autorizado a entrar nas dependéncias das referidas
empresas, como fito de colher dados técnicos para realizagdo do laudo pericial, nos termos do art. 473 do Cddigo de Processo Civil

Determino, outrossim, que as empresas fornecamao vistor judicial, no ato da pericia, o Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho, relativo a fng&o periciada.

O perito devera comunicar as partes e os seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 5 (cinco) dias, por e-mail, as datas e os horarios das diligéncias e informar expressamente no laudo a data emque
realizou tais comunicagdes, conforme dispdemos arts. 466, § 2° e 474, do Cddigo de Processo Civil

Uma vez intimada a parte autora, por meio de seu advogado, e elanfio comparecer a pericia, sera considerada preclusa a prova pericial se, para realizagdo da prova, depender de informagdes do autor a
respeito da atividade por ele exercida na empresa periciada.

Fixo os honorarios periciais emR$ 372,80 (trezentos e setenta e dois reais e oitenta centavos), nos termos da Resolugéo n. 305, de 2014.
Coma entrega do laudo, dé-se vistas as partes para que se manifestemno prazo sucessivo de 15 (quinze) dias, a iniciar pelo autor. (art. 477, § 1°, CPC).
Apos a manifestagao das partes acerca do laudo pericial, nfio havendo outros questionamentos remanescentes a seremdirimidos, requisite a Secretaria o pagamento dos honorarios.

No tocante ao requerimento para realizagao de pericia das empresas ematividade, deve a parte anexar a documentag@o pertinente, providenciando-a junto a empresa, de acordo como que dispde o artigo 373,
inciso I, do Codigo de Processo Civil

Portanto, niio ¢ cabivel a realizagdo de prova pericial direta na empresa ainda ativa.

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove a inatividade de todas as empresas que deseja a realizagdo da pericia indireta, no prazo de 15 dias, sob pena de preclusdo da
prova.

Providencie a parte autora, ainda, a regularizagdo dos PPP's emitidos pela empresa Silvia Helena de Souza Batista Canteiro ME, fazendo constar a qualificagdo profissional na empresa de todos os emitentes
dos formularios, bemcomo PPP devidamente preenchido e ASSINADO referente ao periodo exercido pelo autor entre 08/04/2013 a 27/12/2013 nessa empresa.

Concedo, ainda, o prazo de 30 dias para que a parte autora apresente documentos pertinentes & comprovagao das atividades exercidas em condigdes nocivas a saude do trabalhador, seja emempresas ativas
ouinativas.

Int. Cumpra-se.

Quesitos do juizo:

a) A parte autora trabalhou sujeita a condi¢des prejudiciais a satide oua integridade fisica de forma habitual e permanente? Emcaso afirmativo, a quais agentes nocivos esteve exposta?

b) Qual empresa serviu de paradigima para avaliar cada empresa inativa? A empresa que serviu de paradigma temo mesmo porte das empresas inativas?

c) Qual fonte documental ou testemunhal foi utilizada para se constatar as atividades efetivamente exercidas pela parte autora (profissiografia) nas empresas que cessaramsuas atividades?

d) No desempenho do trabalho houve o uso de equipamento de protegdo individual? Em caso afirmativo, o uso de equipamento era suficiente para neutralizar os efeitos dos agentes nocivos? Caso tenha

sido afirmado pela parte autora que ndio eram fornecidos equipamentos de protegdo individual, alguma fonte documental ou testermunhal confirmou este fato?

e) As maquinas emuso na empresa examinada sdo as mesnmas que eramusadas nas empresas inativas?
f) Ha diferenga de lay-out nas empresas examinadas diretamente daquelas emque a parte autora trabalhou?
2 Quando foi feita a viltima alteragéo de lay-out na empresa emque foi realizada o exame para servir de paradigma?
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h) Os trabalhadores das empresas examinadas emidéntica fingdo estio expostos aos mesmos agentes agressivos?

Franca, 27 de margo de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000791-52.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:ARISTEU JOSE DACOSTA

Advogado do(a) AUTOR:MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se a agio de procedimento comum nas quais os autores ARISTEU JOSE DA COSTA, FLAMINIO RIBEIRO GONCALVES, PAULO MARTINS TRISTAO, EURIPEDES TADEU
MAIOTE, JOSE APARECIDO DE ANDRADE, DONIZETTE NAVES BEDO, CARLOS GERMANO TOZATTI, VILMAR BATISTA RODRIGUES, MARIA FATIMA LELIS DE PONTES, DEUS
MAR SILVA DE OLIVEIRA e ELVIRA APARECIDA SILVA BEDO movemem face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, pleiteando a revisdo de seus beneficios previdenciarios de
modo que sejaminseridos no calculo da média dos 80% maiores salarios de contribuigdo todo o periodo contributivo, inclusive os salarios de contribuicdo vertidos pelas partes antes julho de 1994, sendo garantido o pagamento
das diferengas devidas desde a DER.

Foi atribuido a causa o valor de R$ 504.173,08 (quinhentos e quatro mil, cento e setenta e trés reais e oito centavos), que representa a soma do contetido almejado por cada autor incluido no polo ativo da
demanda.

Requereu Gratuidade Judicial aos autores.

E o breve relatorio.
Decido.

O artigo 3° da Lei 10.259/2001 fixa a competéncia dos Juizados Especiais Federais Civeis tendo emconta o valor da causa.
Na presente demanda, cada umdos autores deduz pedido fundado emrelagio juridica independente.
O litisconsorcio havido € facultativo e simples.

Vale dizer, cada umdos autores poderia ter optado emajuizar uma agio individual contra o instituto previdencidrio, semque as condenagdes delas resultantes, isoladamente consideradas, ultrapassassemo valor
da algada dos Juizados Especiais, conforme estabelecido no artigo 3° da Lei 10.259 de 2001.

Deste modo, a competéncia do Juizado Especial ha de ser aferida emrelagdo ao valor de cada uma das causas, visto que cada umdos autores exerce umdireito de agdo distinto dos demais em face da autarquia
demandada.

No presente feito, verifico que, de acordo comas planilhas apresentadas coma apuragéo do valor da causa de cada autor, somente os montantes apurados pelos autores VILMAR BATISTA RODRIGUES
¢ DEUS MAR SILVA DE OLIVEIRA excedemsessenta saldrios minimos, cujo valor ¢ utilizado para fixar a competéncia do Juizo para processar e julgar a causa.

Aos Juizados Especiais Federais cabe o processamento das causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 saldrios minimos, nos termos do art. 3° da Lei 10.259/01. No foro onde estiver instalada
Vara do Juizado Especial, a sua competéncia € absoluta (art. 3°, § 3°, da referida lei).

~ Nestes termos, declaro-me incompetente para processar ¢ julgar a lide envolvendo os autores ARISTEU JOSE DA COSTA, FLAMINIO RIBEIRO GONCALVES, PAULO MARTINS
TRISTAO, EURIPEDES TADEU MAIOTE, JOSE APARECIDO DE ANDRADE, DONIZETTE NAVES BEDO, CARLOS GERMANO TOZATTI, MARIA FATIMA LELIS DE PONTES e ELVIRA
APARECIDA SILVA BEDO.

Nos casos de declaragio de incompeténcia, o CPC prevé, no artigo 64, § 3°, que os autos devemser remetidos ao juizo competente.

Contudo, como nestes autos digitais serdo mantidos o prosseguimento da agdo emrelagio aos autores Vilmar Batista Rodrigues e Deus Mar Silva de Oliveira, torna-se impossivel cindi-los dos outros autores
para envio ao Juizado Especial Federal.

Dessa forma, tendo emvista a impossibilidade de envio dos autos ao Juizo competente, a extingdo dos processo emrelagdo aos autores emque houve houve declaragio de incompeténcia é medida que se impde.

Diante do exposto, julgo extinta a agio em relagio aos autores ARISTEU JOSE DA COSTA, FLAMINIO RIBEIRO GONCALVES, PAULO MARTINS TRI STAO, EURIPEDES TADEU
MAIOTE, JOSE APARECIDO DE ANDRADE, DONIZETTE NAVES BEDO, CARLOS GERMANO TOZATTI, VILMAR BATISTA RODRIGUES, MARIA FATIMA LELIS DE PONTES, DEUS
MAR SILVA DE OLIVEIRA e ELVIRA APARECIDA SILVA BEDO, nos termos do artigo 485, inciso I'V, do Cddigo de Processo Civil

Defiro a Gratuidade Judicial, nos termos do artigo 98, do Codigo de Processo Civil, aos autores remanescentes no presente feito.

Remetam-se os autos ao SEDI para retificagio do polo ativo da ago.

Apos, cite-se 0 INSS.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) / 5002451-18.2019.4.03.6113
AUTOR: MARLIAPARECIDA TAVEIRABARROS
Advogado do(a) AUTOR: DALM O HENRIQUE BRANQUINHO - SP161667

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO SANEADOR
Nio ha questdes preliminares ou prejudiciais a seremresolvidas.

Estabeleco que compete ao autor o 6nus da prova quanto ao fato constitutivo de seu direito, nos termos do artigo 373, I, do CPC.
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A questdo de direito que importa nos autos € saber o autor temdireito a aposentadoria por tempo de contribuicio.

As questdes controvertidas nos autos cingentse em saber quais as fungdes especificas que o autor exerceu no ambiente de trabalho e se estas fngdes estavam sujeitas a condigdes nocivas a satide ou
integridade fisica da parte autora.

Declaro saneado o processo.
Defiro a realizagdo de prova testemunhal requerida pela parte autora.

Entretanto, considerando que a Portaria Conjunta PRES/CORE n. 2, de 16 de margo de 2020, ao dispor sobre medidas para enfrentamento da emergéncia de saude publica de importancia internacional
decorrente do coronavirus (COVID-19), determinou a suspensio das audiéncias pelo prazo de 30 dias, a partir de 17/03/2020, deixo de designar a audiéncia deferida, devendo ser marcada data, logo apds o término da
suspensao dos prazos processuais.

Int.

Franca, 1 de abril de 2020

EXECUGAO FISCAL(1116)N°® 5000513-56.2017.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:INSTITUTO BRAS DO MEIO AMBIEN E DOS REC NATRENOVAVEIS

EXECUTADO:SANDRA DE SOUZA CAVALLARI SOUSA - EPP, SANDRA DE SOUZA CAVALLARI SOUSA
Advogado do(a) EXECUTADO: FRANCO CORTEZ MENDONCA - SP250426
Advogado do(a) EXECUTADO:FRANCO CORTEZ MENDONCA - SP250426

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente sobre a excegdo de pré-executividade de ID. 27455051, no prazo de trinta dias.
A seguir, venham conclusos.

Intime-se.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002455-55.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:GILMAR GUIMARAES CRUZ

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO DE BASTOS - SP104455
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial, junte aos autos o procedimento administrativo n® 542.725.260-2, que ocasionou a cessagdo do auxilio-doenca
previdenciario ou comprove, documentalmente, que tal requerimento ainda se encontra pendente de cumprimento por parte da autarquia previdenciaria.

Int.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002519-65.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSEMAURO MILANI

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo em vista o tempo decorrido, intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 dias, sob pena de indeferimento da inicial, informe se ja foi proferida decisio acerca do requerimento administrativo
apresentado junto a autarquia previdenciaria, devendo comprovar nos autos tal informagao.

Int.

FRANCA, 1 de abril de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7)/ FRANCA /0002681-63.2010.4.03.6113
AUTOR: VALCIR BINATTI MARUSCHI

Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZDE SOUZA ROSA - SP248879
REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

/
DESPACHO
Intime-se a parte ré para apresentar contrarrazdes de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo legal, comou semas mesimas, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Franca, 1 de abril de 2020

11010

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001432-11.2018.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVIROGERIO - SP272136
EXECUTADO:AQUINELO LEITE DA CRUZ, JOELMA FERNANDA ELIAS CRUZ

Advogado do(a) EXECUTADO:ANTONIO DE PADUA FARIA - SP71162

Advogado do(a) EXECUTADO:ANTONIO DE PADUA FARIA - SP71162

DESPACHO

Considerando a manifestagdo da Caixa Econdmica Federal de id 30409154, cumpra-se o item4 da decisdo de id 18881407, referente a pesquisa INFOJUD, prosseguindo-se conforme determinado na decisdo em
referéncia.

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 31 de marco de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N°0001577-94.2014.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: TREIS K COMERCIO E BENEFICIAMENTO DE COUROS LTDA - ME
Advogados do(a) EXECUTADO: LIEGE SABRINAMESSIAS - SP376132, SEBASTIAO TELES DE FARIANETO - SP376267

DESPACHO

1. ID. 25852352: Defiroa pesquisa de bens pelo sistema INFOJUD), trazendo-se aos autos as informagdes concernentes as trés tltimas declaraces de imposto de renda da parte executada.

Tal entendimento encontra lastro na posicdo adotada pelo E. Superior Tribunal de Justica no sentido de que, apds a edicdo da Lein® 11.382/2006, tornou-se desnecessario o prévio esgotamento das
diligéncias tendentes a localizagdo de bens do devedor para o deferimento do pedido de bloqueio pelo sistema BACENJUD, bemcomo que a referida posigao firmada parao BACENJUD deve ser aplicada ao RENAJUD e
a0 INFOJUD, reconhecendo-se que estes sdo meios disponibilizados aos credores para simplificar e agilizar a busca de bens aptos a satisfazer os créditos executados:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SISTEMA INFOJUD. ESGOTAMENTO DE DILIGENCIAS NO PERIODO POSTERIOR A VACATIO LEGIS DA LEIN. 11.382/2006 (21/1/2007).
DESNECESSIDADE. APLICABILIDADE.

1. Discute-se, nos autos, sobre a possibilidade de deferimento de consulta aos sistemas Infojud e Renajud antes do esgotamento das diligéncias por parte da exequente.

2. O Superior Tribunal de Justia, por ocasido do julgamento do REsp 1.184.765/PA, de relatoria do Ministro Luiz Fux, processado sob o rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento de que "|...] a utilizagédo
do Sistema BACEN-JUD, no periodo posterior a vacatio legis da Lei 11.382/2006 (21/1/2007), prescinde do exaurimento de diligéncias extrajudiciais, por parte do exequente, a fim de se autorizar o bloqueio
eletronico de depositos ou aplicagdes financeiras”. O posicionamento supramencionado tem sido estendido por esta Corte também a utilizagdo dos sistemas Infojud e Renajud. 3. Recurso especial provido.
EMEN:

(RESP 201800416775, OG FERNANDES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:11/04/2018..DTPB:.)

Caso haja a juntada de informagdes fiscais determino o sigilo dos documentos acostados visando resguardar o interesse das partes envolvidas no processo, conforme artigos 198, do Codigo Tributario Nacional
combinado como artigo 5°, LX, da Constituigdo Federal. Anote-se a restricdo junto ao sistema informatizado de acompanhamento de feitos e a capa dos autos.

2. Defiro o pedido para realizagéo de hasta piiblica dos bens penhorados nos autos (ID. 20371489 - Pag. 53/54). Oportunamente, sera designada a data respectiva, ressaltando-se que estes jé foramlevados a
hasta publica duas vezes, ambas negativas (ID. 20371489 - Pag, 101/102 € 20371489 - Pag. 153 ¢ 155).

3. Apos a juntada das informagdes obtidas no sistema INFOJUD, abra-se vistas dos autos a exequente, pelo prazo de trinta dias. No mesmo prazo, devera apresentar planilha como valor atualizado da divida.

No siléncio, os autos serdo remetidos ao arquivo aguardando provocagao da parte exequente, no interesse de quema execugdo de processa.
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4. Para melhor aproveitamento dos atos processuais (art. 5°, LXXIII, da CF c.c art. 4° do CPC), a secretaria podera valer-se dos meios eletronicos disponiveis (WEBSERVICE, ARISP, RENAJUD e outros)

para busca de informagdes ndo sigilosas e transmissdo de ordemjudicial necessarias ao cumprimento desta decisdo.

5. Cumpra-se e intime-se.

FRANCA, 31 de marco de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N® 0002703-24.2010.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:STUDIO UM FRANCA CALCADOS LTDA, NEUZA DE ALMEIDA FACURY, LUIS CARLOS FACURY
Advogado do(a) EXECUTADO:RODRIGO ALVES MIRON - SP200503
Advogado do(a) EXECUTADO:RODRIGO ALVES MIRON - SP200503
Advogado do(a) EXECUTADO:RODRIGO ALVES MIRON - SP200503

DESPACHO

A parte exequente requer o bloqueio on line de ativos financeiros dos executados por meio do convénio BACENJUD, ressalvando, contudo, sua reniincia a constri¢do de valores inferiores a R$
500,00 (quinhentos reais ).

Defiro o pedido de id 30276404 e, nos termos dos artigos 835 e 854, caput, do Cddigo de Processo Civil, determino a indisponibilidade dos ativos financeiros dos executados por meio sistema
BACENJUD, limitado ao tltimo valor do débito informado nos autos (artigo 854, caput, do CPC), no caso R$ 2.000,00 (dois mil reais), consoante se verifica de fl. 192, dos autos fisicos, id 20198314.

Sera liberada, independentemente de requerimento, a quantia tornada indisponivel que sequer suportar as custas judiciais da execugdo (art. 836, caput, do CPC) e que, cumulativamente, for inferior a
R$ 100,00 (cemreais), salvo no caso previsto no Oficio-Circular n° 062/GLF/2018 (“codigo resposta bloqueio: R$ 0,01 — umcentavo™). Eventual numerério excedente ao valor excutido (artigo 854, § 1°, do CPC)
tambémdevera ser liberado.

Emcaso de bloqueio de ativos financeiros transfira-se o numerério bloqueado para conta judicial a ordemdeste juizo no PAB da Caixa Econdmica Federal— CEF (agéncia 3995) e, ap0s, intime-se a
parte executada do prazo de 05 (cinco) dias para comprovar nos autos que as quantias tornadas indisponiveis sdo impenhoraveis ou que ainda remanesce indisponibilidade excessiva de ativos financeiros (artigo 854, §§
2°¢3°, do Cddigo de Processo Civil).

Infiutifera a diligéncia, abra-se vistas dos autos a parte exequente, pelo prazo de quinze dias, para que requeira o que for de seu interesse para prosseguimento do feito. No siléncio, os autos serdo
remetidos ao arquivo sobrestados aguardando provocagio da parte exequente, no interesse de quema execugdo de processa.

Cumpra-se e intime-se.

FRANCA, 27 de margo de 2020.

FRANCA / EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159)
5003202-39.2018.4.03.6113 /1" Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO TRASSI DEARAUJO - SP227251

EXECUTADO: RODNEYROCHA TEREZA COMERCIO E TRANSPORTES - ME

DESPACHO

1. Haja vista o pedido da exequente de suspensdo da execugio emface da ndo localizagdo de bens penhoraveis da parte executada, declaro suspensa a execugdo, nos termos do artigo 921, inciso 111, do
Codigo de Processo Civil: “Art. 921. Suspende-se a execugdo: (...) I11 - quando o executado niio possuir bens penhoraveis™.

2. Aguarde-se emarquivo sobrestado, sembaixa na distribui¢ao, ulterior provocaggo.
Int.

Franca, 30 de margo de 2020.

2*VARA DE FRANCA
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EXECUCAO FISCAL(1116) N° 5002125-58.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:S. O. S. HOME CONSTRUCOES COMERCIAIS E RESIDENCIAIS LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO:RODRIGO ALVES MIRON - SP200503

DESPACHO

Tendo em vista a manifestagdo da Fazenda Nacional (ID 30167480), na qual se encerra noticia de que a divida cobrada neste feito esta com sua exigibilidade suspensa em virtude de parcelamento, suspendo o
curso da presente execugo, nos termos do art. 922 do Codigo de Processo Civil.

Aguarde-se emarquivo, sembaixa na distribui¢ao, ulterior provocagao das partes, uma vezque cabe ao credor, quando lhe convier, a deliberagio sobre o prosseguimento do feito.
Dispensada a intimag#o da exequente, conforme requerido.

Intime-se a parte executada. Cumpra-se.

FRANCA, 31 de marco de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0001589-50.2010.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:AMAZONAS INDUSTRIAE COMERCIO LTDA
Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS EDUARDO BORGES DE FREITAS FILHO - SP343251, ADRIANAAMBROSIO BUENO - SP303921, EDUARDO HENRIQUE VALENTE - SP185627

DESPACHO

Ciéncia a executada do oficio de ID 30505009.
Nada sendo requerido, prossiga-se no processo piloto, promovendo o sobrestamento deste.

Intime-se.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0004464-46.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:MAZZAE MAZZAIMOBILIARIALTDA - ME
Advogado do(a) EXECUTADO:MATHEUS GALON TANAKA - SP361207

DESPACHO

1d 30207036: Com findamento no artigo 40 da Lei n° 6.830/80, defiro a suspensdo do andamento da execugio considerando que ndo foram localizados e ou indicados, até a presente data, bens do(s)
executado(s) passiveis de penhora.

Aguarde-se emarquivo, sembaixa na distribuigdo, ulterior provocagéo das partes, uma vezque cabe ao credor, quando lhe convier, a deliberagio sobre o prosseguimento do feito.
Dispensada a intimag¢&o da exequente, conforme requerido.

Intime-se a parte executada. Cumpra-se.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0003466-15.2016.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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EXECUTADO:CALCADOS F10 TERRALTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: DANIEL RADI GOMES - SP255096

DESPACHO

Tendo em vista que a parte executada ndo regularizou sua representago, conforme determinado (id 27491506), promova-se a exclusdo de seu representante ( Dr. DANIEL RADI GOMES - SP255096 )
destes autos.

Ap0s, aguarde-se em arquivo, sobrestado, a resolugdo da controvérsia acerca do juizo competente para processar e alienar bens de empresas em recuperagdo judicial (vide decisdo de fls. 62-63 dos autos
fisicos).

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0004968-86.2016.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:JERIQUARAINDUSTRIAMETALURGICA EIRELI - EPP
Advogado do(a) EXECUTADO:ADRIANA MARTINS DAS NEVES - SP134500

DESPACHO

Tendo em vista a manifestagdo da exequente (id 30371647), na qual se encerra noticia de que a divida cobrada neste feito esta comsua exigibilidade suspensa em virtude de parcelamento, suspendo o curso do
andamento do feito nos termos do artigo 922 do Cédigo de Processo Civil

Aguarde-se emarquivo, sembaixa na distribuicdo, ulterior provocagio das partes, uma vez que cabe ao credor, quando The convier, a deliberagio sobre o prosseguimento do feito.
Dispensada a intimag@o da exequente, conforme requerido.

Intime-se a parte executada. Cumpra-se.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001074-46.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEOPOLDO HENRIQUE OLIVIROGERIO - SP272136

EXECUTADO:MARIAANGELA LOPES DE OLIVEIRA - ME, REGIS ODILON MARTINS, MARIAANGELA LOPES DE OLIVEIRAMARTINS

DESPACHO

Intime-se a Caixa Econdmica Federal - CEF para que, no prazo de 15(quinze) dias, informe se houve cumprimento da determinacio de id 27968481, bem como, no mesmo prazo requeira o que for de seu
interesse.

Cumpra-se.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001691-06.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: USIKAMP INDUSTRIA DE MATRIZES LTDA - ME
Advogados do(a) EXECUTADO:ADEMIR MARTINS - SP63844, MONICA BORGES MARTINS - SP323097

DESPACHO

Diante da manifestagdo de exequente e do siléncio da executada, esclarega a exequente (CEF), no prazo de quinze dias, os motivos de sua irresignago, tendo em vista que os contratos referidos na petigdo que
noticia 0 acordo extrajudicial entre as partes, sdo 0s mesmos que constaramde sua inicial de reconvengdo (243042605000010936 e 1243042702000017029), requerendo o que direito visando ao prosseguimento do feito.

Intime-se.

FRANCA, 1 de abril de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000793-22.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:DAVI CINTRAMALAQUIAS

CURADOR:LUCILAMARIA CINTRAMALAQUIAS

Advogado do(a) AUTOR:MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448,
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora acerca de seu pedido sucessivo de auxilio-doenga, tendo emvista a agéo n. 000214657201740363 18, emtramite perante o JEF desta Subsec@o.

Intime-se.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003435-02.2019.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARA SILVIA SUAVE

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a preliminar da contestagio apresentada pelo réu, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, digamas partes se témoutras provas a produzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, apresentando, desde logo, eventuais provas documentais remanescentes,
sob pena de preclusdo.

Intimemse.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000337-72.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

AUTOR:MARLENE FARIADEARAUJO

Advogado do(a) AUTOR: MARIA BERNADETE SALDANHA LOPES - SP86369

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a preliminar da contestagdo apresentada pela Unido, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, digamas partes se témoutras provas a produzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, apresentando, desde logo, eventuais provas documentais remanescentes,
sob pena de preclusdo.

Intimem-se.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001941-39.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:MUNICIPIO DE PATROCINIO PAULISTA
Advogado do(a) EXECUTADO:ROGERIO ALVES RODRIGUES - SP184848
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DESPACHO

Aguarde-se emarquivo, sembaixa na distribui¢ao, pelo pagamento do oficio requisitorio expedido.

Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5001708-42.2018.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: HILDEBRANDO LUIZ DOS SANTOS FILHO

Advogado do(a) EMBARGANTE: ERIK DAVI DE ANDRADE - SP313998; Daniel Radi Gomes - O AB/SP 255096
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) EMBARGADO:MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE - SP109631, IZABEL CRISTINARAMOS DE OLIVEIRA - SP107931, TATIANA MIGUEL RIBEIRO - SP209396,
FRANCINE ZITEI - SP290551

DESPACHO

Concedo ao advogado Daniel Radi Gomes - OAB/SP 255096 - o prazo de 15 dias para regularizar a representagdo processual, haja vista que ndo ha substabelecimento nos autos.

Intime-se.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000923-05.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIANO GAMA RICCI - SP216530, HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698
REPRESENTANTE: VALMIR DEVOS VIDROS & CIALTDA - EPP, CLAUMIR DEVOS CAVALINI, VALMIR DEVOS CAVALINI
Advogado do(a) REPRESENTANTE: FERNANDO DINIZ COLARES - SP273522

Advogado do(a) REPRESENTANTE: FERNANDO DINIZ COLARES - SP273522

Advogado do(a) REPRESENTANTE: FERNANDO DINIZ COLARES - SP273522

DESPACHO

Diante da decisdo prolatada emsede de agravo de instrumento (id 20959905), intiment-se os executados CLAUMIR DEVOS CAVALINI - CPF:329.664.708-28 ¢ VALMIR DEVOS CAVALINI -
CPF:276.801.158-42 para que, no prazo de 10(dez) dias, informemseus dados bancérios para devolugdo dos valores constritos nos autos, ouseja, R$ 45,33 ¢ R$ 120,34, respectivamente.

Cunpra-se.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0002626-05.2016.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:POSTO ALGODOEIRALTDA - EPP, BENEDITO HABIB JAJAH, JOSE ERNESTO ARUTIM
Advogados do(a) EXECUTADO:ADRIANO ARAUJO DE LIMA - SP220602, GABRIELAMIZIARA JAJAH - SP296772

DESPACHO

Tendo em vista a manifestagdo da exequente (id 30371390), na qual se encerra noticia de que a divida cobrada neste feito esta comsua exigibilidade suspensa em virtude de parcelamento, suspendo o curso do
andamento do feito nos termos do artigo 922 do Codigo de Processo Civil

Aguarde-se emarquivo, sembaixa na distribuigdo, ulterior provocagdo das partes, uma vezque cabe ao credor, quando lhe convier, a deliberagio sobre o prosseguimento do feito.
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Dispensada a intimagao da exequente, conforme requerido.

Intime-se a parte executada. Cumpra-se.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 1403665-19.1997.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:MALASIAARTEFATOS DE BORRACHA LTDA, ALBERTO KURDOGLIAN, BENEDITAAPARECIDA KURDOGLIAN
Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIAFERNANDA MAMEDE - SP337259, MARIA LAURAMAMEDE - SP376169

DESPACHO

Aguarde-se emarquivo (sobrestado), haja vista que os atos processuais estdo sendo praticados no processo piloto: Execugio Fiscaln® 1403324-27.1996.403.6113.

Intimemt-se. Cumpra-se.

FRANCA, 2 de abril de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0003109-11.2011.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ARTE BRASIL COMERCIO DE EQUIPAMENTOS DOMESTICOS EIRELI - EPP, JOSE CARLOS DA SILVA
Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIA CASTRO DE SOUSA - SP294047, MARLON MARTINS LOPES - SP288360
TERCEIRO INTERESSADO: VULCANO COMERCIO DE MATERIAIS LTDA - ME

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FLAVIA CASTRO DE SOUSA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARLON MARTINS LOPES

DESPACHO

Aguarde-se emarquivo (sobrestado), haja vista que os atos processuais estio sendo praticados no processo piloto: Execugdo Fiscaln® 0001026-95.2006.403.6113.

Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 2 de abril de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0002633-94.2016.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:CALCADOS SAMELLO SA
Advogado do(a) EXECUTADO: OMAR AUGUSTO LEITE MELO - SP185683

DESPACHO

Aguarde-se emarquivo (sobrestado), haja vista que os atos processuais estéo sendo praticados no processo piloto: Execugao Fiscaln® 001683-66.2008.4.03.6113.

Intime-se. Cumpra-se.
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FRANCA, 2 de abril de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 0001208-18.2005.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:JJ INFO DISTRIBUIDORALTDA, JORGE JESSE, NIVIAFERREIRA, ODEMAR FERREIRA DEANDRADE
Advogado do(a) EXECUTADO: THIAGO ANTONIO VITOR VILELA - SP239947
Advogados do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE RODRIGUES - SP100057, CARLOS ALBERTO DA COSTA SILVA - SP85670

DESPACHO

Aguarde-se emarquivo (sobrestado), haja vista que os atos processuais estio sendo praticados no processo piloto: Execugdo Fiscaln® 0002157-76.2004.4.03.6113.

Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 2 de abril de 2020.

3*VARA DE FRANCA

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001339-82.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:AUGUSTO ANDRE DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: NARA TASSIANE DE PAULA - SP301169, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID N° 24352950, PENULTIMO PARAGRAFO.

Vistos.

Converto o julgamento em diligéncia.

) as emp Mario Talrahashi, Paragon Negécios e Participagdes Ltda. (apos 1984) e Calgados Guaraldo  Ltda., no prazo de 30

Tornem os autos ao perito para que comple a pericia, ex
(trinta) dias uteis.

comumde 05 (cinco) dias iiteis.

Com ajuntada do laudo, dé-se vista ds partes pelo pra:

Int. Cumpra-se.
OBS: juntado aos autos o laudo complementar.
FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001576-82.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSE CLAUDIO BEZERRA

Advogado do(a) AUTOR: LUCAS NORONHAMARIANO - SP376144

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID N° 24639252, PENULTIMO PARAGRAFO.

Vistos.

Converto o julgamento em diligéncia.
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Tornem os autos ao perito para que se manifeste sobre a impugnagdo ofertada pelo requerido, notadamente quanto a utilizagdo de LEQ e LAV G para mensuragdo do ruido, prestando os esclarecimentos que

entender pertinentes, no prazo de 15 (quinze) dias uteis.

Com a juntada do laudo complementar, dé-se vista as partes pelo prazo comum de 05 (cinco) dias iiteis.
Int. Cumpra-se.

OBS: juntado aos autos o laudo complementar.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001976-96.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSEMENDONCA

Advogado do(a) AUTOR: GABRIELAVELAR BRANDAO - SP357212

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID N°24314179, ULTIMO PARAGRAFO.

1. Defiro o requerimento ID n° 24022011, para que o perito complemente os trabalhos, no prazo de 5 (cinco) dias iiteis, esclarecendo, com relagdo a cada uma das fungoes profissionais desempenhadas e periodos
respectivos, se o autor esteve exposto de forma habitual e permanentes aos agentes nocivos identificados no laudo técnico. Havendo mais de um agente nocivo, deverd especificar com relagdo a cada um deles.

2. Com ajuntada do laudo complementar; intimem-se as partes para que apresentem as suas respectivas alegacaes finais em 15 (quinze) dias titeis.

OBS: juntado aos autos o laudo complementar.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000235-55.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: DURVALFOLHA VERDE

Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID N° 24224798, PENULTIMO PARAGRAFO.

Vistos.

Converto o julgamento em diligéncia.

Tornem ao perito para que responda aos quesitos elaborados pelo autor na pega inicial, eis que aqueles indicados no laudo séo estranhos aos autos.

Apos, dé-se vista as partes pelo prazo comum de 05 (cinco) dias uteis.

Int. Cumpra-se.

OBS: juntado aos autos o laudo comp| escl
FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000452-30.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSEPEDROZO DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: TAMARA RITA SERVILHA DONADELI NEIVA - SP209394
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID N°27670445, ITEM 2.

1. Considerando o decurso do prazo, intime-se o perito judicial para que junte aos autos o laudo pericial, no prazo de quinze dias iiteis.
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2. Com ajuntada do laudo, intimem-se as partes para que se manifestem sobre o mesmo, oportunidade em que poderdo juntar o parecer de seu assistente técnico, apresentando, ainda, suas alegagdes finais, se

0 caso, no prazo sucessivo de 15 (quinze) dias uteis.

Intimem-se. Cumpra-se.

OBS: juntado aos autos do laudo pericial.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000596-67.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: DORALICE SANTOS DO NASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: HELIO DO PRADO BERTONI - SP236812

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria (Lein® 1.060, de 05.02.50, art. 5°, § 4° c.c. art. 98 do CPC).

2. Deixo de designar a audiéncia de conciliagio prevista no art. 334 do CPC, por se tratar de direito indisponivel, ndo passivel, emprincipio, ouao menos antes de instrugéo probatoria mais robusta, de autocomposigdo (art. 334,
§4°,11, CPC).

3. Cite-se o réu.

Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001248-55.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:LUIZANTONIO QUIRINO ALVES

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRALANCE COLI - SP194657
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID N°27784566, ITEM 2.

1. Ante o tempo decorrido, intime-se o perito judicial para que junte aos autos o laudo pericial, no prazo de quinze dias uteis.

AT . 7

2. Com ajuntada do laudo, intimem-se as partes para que se manifestem sobre o mesmo, opor em que poderdo juntar o parecer de seu assi técnico, ap ainda, suas cdes finais, se

0 caso, no prazo sucessivo de 15 (quinze) dias iiteis.

Intimem-se. Cumpra-se.
OBS: juntado aos autos do laudo pericial.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001287-52.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR: CARTONAGEM CUNHA DE FRANCA EIRELI - EPP

Advogados do(a) AUTOR: MARINA GARCIA FALEIROS - SP376179, ATAIDE MARCELINO JUNIOR - SP197021
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Certifique-se o transito emjulgado da sentenca proferida emaudiéncia (ID n. 28711486).
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2. Concedo as partes o prazo de 15 (quinze) dias titeis para que informemquanto ao cumprimento do acordo, requerendo o que mais entenderemde direito, se for o caso.

3. Néo havendo novos requerimentos € o que se executar, arquiventse os autos.

FRANCA, 26 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000789-19.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR: TANIAMARIA CASTRO CHIARELO

Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO IDN°27786091, ITEM 2.

1. Ante o tempo decorrido, intime-se o perito judicial para que junte aos autos o laudo pericial, no prazo de quinze dias titeis.

2. Com ajuntada do laudo, intimem-se as partes para que se manifestem sobre o mesmo, oportunidade em que poderdo juntar o parecer de seu assistente técnico, api lo, ainda, suas al ges finais,
LY SHCESST 7 d P e Lteie

sucessivo de 15 (quinze) dias titeis.

Intimem-se. Cumpra-se.

OBS: juntado aos autos do laudo pericial.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 0004463-95.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959, MARCELO BURIOLA SCANFERLA - SP299215, ELIANE GISELE COSTA CRUSCIOL PARRA - SP117108-A
REU: SERGIO CRISOSTOMO DA SILVA

Advogado do(a) REU: LEONARDO VITORIO SALGE - MG78059

DECISAO

1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, que autorizou a virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Secao Judiciaria de Sao Paulo,
ciéncia as partes da digitalizagdo deste feito, que passara a tramitar exclusivamente no ambi letronico (PJe), e a numeracio originaria dos autos.

2. As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagéo que Thes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
3. Proceda a Secretaria a inser¢do de todas as midias digitais constantes dos autos fisicos, consoante disposicdo do artigo 4°, IV, da Resolugéo Pres. n. 275, de 07 de junho de 2019.

4. Passo a analisar os requerimentos para produgéo de provas.

Anoto que a CEF, a despeito de intimada, deixou de se manifestar quanto as provas requeridas.

O Ministério Publico Federal, as fls. 566/570, pugnou pela utilizagao, como prova emprestada, dos depoimentos das testemunhas de acusag@o colhidos emaudiéncia realizada nos autos da Agdo Penaln. 0004462-
13.2016.403.6113, emtrdmite na E. 2* Vara Federal desta Subsecio Judiciaria, juntados por CD, as fls. 614.

Nos termos do artigo 372 do Cédigo de Processo Civil, "o juiz podera admitir a utilizagdo de prova produzida emoutro processo, atribuindo-he o valor que considerar adequado, observado o contraditério."

A Agido Penal acima referida foi ajuizada pelo Parquet emface do mesmo réu, Sérgio Criséstomo da Silva, € emrazio dos mesmos fatos aqui aventados, pois se amoldariamtambémao delito tipificado no artigo 312 do Codigo
Penal, inclusive comobservancia ao principio do contraditorio naquele feito, razio pela qual admito a referida prova como emprestada, nos termos do artigo 372 do Cddigo de Processo Civil, o que fago emhomenagemaos
principios da celeridade e da economia processual.

O réu, emespecificagdo de provas, requereua produgdo de prova pericial contabil, a designagdo de audiéneia de instrugdo para oitiva de testemunhas, bemcomno a realizagdo de outra pericia médica.

No que pertine a produgdo de prova pericial, saliento que consta dos autos a copia do Processo de Apuragdo SP 0927.2012.A000057, do qual foi dada ao réu a oportunidade de se manifestar durante todo o procedimento
disciplinar, emobservéncia ao principio do contraditdrio, inclusive comprazo para apresentago de defesa e contestagdo quanto aos valores la apurados.

Conforme relatorio constante do referido procedimento (CD encartado a fl. 432 dos autos), ha a descrigo, de forma detalhada, das movimentagdes bancarias consideradas fraudulentas, das irregularidades encontradas e o
valor do prejuizo apurado, inclusive a juntada de extratos, fichas e contratos fimados.

Nestes termos, indefiro o requerimento para produgao de prova pericial contabil, eis que aquela ja produzida no Processo de Apuragio ¢é suficiente ao deslinde do feito.
Ademais, ndo foramapresentados pelo réu indicios que desqualifiquemo parecer apresentado pela comissdo do referido procedimento fiscalizatorio.
Quanto ao requerimento para produgdo de prova oral, concedo ao réu o prazo derradeiro de dez dias uteis para que especifique os fatos a seremcomprovados por testenmunhas emaudiéncia, sob pena de preclusio da prova.

Por fim comrelagio ao pedido de designagao de nova pericia médica, insta tecer algumas consideragdes.
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Adecisdo de fl. 608 deste feito, afastou a necessidade de realizagido de nova pericia médica ante a suficiéncia daquela produzida nos autos do Incidente de Insanidade Mental n. 0000238-61.2018.403.6113, que tramitaramna
E. 2" Vara Federal desta Subseco, cujas copias se encontramencartadas ao presente feito (fls. 597/601 e 609/610).

Nesse aspecto, anoto que o perito judicial, emresposta ao quesito "a" do Juizo (fl. 601), afirmou que o réué portador de transtorno mental esquizoafetivo misto.

Esclareceu o perito, ainda, que as manifestagdes classicas do transtorno mental sobrevierama infragéo penal (item"3" de fl. 600) e que o paciente retine critérios para tratamento ambulatorial (item"4" de fl. 600).
Intimado o réua esclarecer se ¢ interditado judicialmente ou se possui curador (deciséo de fl. 608), este nada informou.

Os documentos médicos juntados ao feito sdo muito antigos (fls. 542/562).

Saliento que, no processo civil, a incapacidade do réu para os atos da vida civil torna obrigatoria a nomeagdo, pelo Juizo, de curador especial (art. 72 do CPC).

Nestes termos, ante as consideragdes aqui feitas e tendo emvista que o réu foi diagnosticado comtranstorno mental esquizoafetivo misto, reputo necessaria a comprovagdo da sua atual situagdo médico-psiquidtrica.
5. Para tanto, concedo ao réu o prazo de 10 (dez) dias tteis para que junte aos autos documentos médicos atuais do seu quadro clinico, inclusive de eventual tratamento/acompanhamento psiquidtrico.

6. No prazo acima, devera o réu esclarecer se é interditado judicialmente e, emcaso positivo, proceder a regularizagdo de sua representago processual, coma juntada aos autos de procuragdo outorgada por quemo represente
ouassista (art. 71, CPC).

7. Comas informagdes, dé-se vista ao Ministério Piiblico Federal para que se manifeste.
8. Apos, venhamos autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003236-14.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: VANDER BALDUINO DE PAULA

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID N°27786061, ITEM 2.

1. Ante o tempo decorrido, intime-se o perito judicial para que junte aos autos o laudo pericial, no prazo de quinze dias iiteis.

) A,

em que poderdo juntar o parecer de seu assi técnico, ap. ainda, suas alegacées finais,

2. Com ajuntada do laudo, intimem-se as partes para que se ] sobre o mesmo, opo
se o caso, no prazo sucessivo de 15 (quinze) dias iteis.

Intimem-se. Cumpra-se.

OBS: juntado aos autos do laudo pericial.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5000192-16.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSELUIZ SCAION

Advogado do(a) AUTOR: MARIA BERNADETE SALDANHA LOPES - SP86369

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Recebo a petigdo ID n. 29643868 como emenda & inicial e os presentes Embargos, semsuspensdo da execugio (CPC, artigo 919, caput, CPC).

Intime-se a embargada para, querendo, apresentar impugnago, no prazo de 15 (quinze) dias teis (CPC, artigo 920, I), bemcomo especificar eventuais provas que pretenda produzir, justificando a pertinéncia.
Apbs, dé-se vista da impugnagio a embargante, oportunidade emque devera especificar as provas pretendidas, justificando-as, emigual prazo.

Traslade-se copia deste despacho para os autos da Execugdo de Titulo Extrajudicialn. 5003505-19.2019.403.6113.

Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000755-10.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR: EDUARDO RODRIGUES ALVES

Advogados do(a) AUTOR: NARA TASSIANE DE PAULA - SP301169, TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000755-10.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR: EDUARDO RODRIGUES ALVES

Advogados do(a) AUTOR:NARA TASSTIANE DE PAULA - SP301169, TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0005625-28.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR: CARLOS ROBERTO GUGLIELMO SILVA

Advogados do(a) AUTOR: FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Nos termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que autorizou a virtualizagao dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Se¢do Judiciaria de Sao
Paulo, ciéncia as partes da digitalizacfio deste feito e da inclusfo da midia digital da audiéncia de instrugéo.

Anoto o feito passara a tramitar exclusivamente no ambiente eletronico (PJe), mantendo-se a numeragao originaria dos autos.
2. As partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestago que lhes couber nestes autos, apontando ¢/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
3. Intimen-se as partes da sentenga.

Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000817-21.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:ANTONIO CARLOS AGUIAR

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, NARA TASSIANE DE PAULA - SP301169
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID N°28218610, PENULTIMO PARAGRAFO.

Vistos.

Converto o julgamento em diligéncia.

Tornem os autos ao perito para que se manifeste sobre a impugnagdo ao laudo formulada pelo autor; prestando os esclarecimentos pertinentes, notadamente quanto a alegagdo de que “...no LTCAT juntado aos
autos com o laudo pericial (mais precisamente na fls.14 do laudo pericial), constata-se a seguinte concluséo *“na andlise dos resultados, constatou que as fungdes de supervisor de obras e pedereiro encanador;
durante a sua jornada de trabalho de 8h48min, possuem exposicdo HABITUAL E PERMANENTE ao agente bioldgico devido ao trabalho com rede sanitdria”. Concluindo inclusive que tais atividades se
caracterizam como INSALUBRES, em grau médio, conforme preconiza o anexo 14da NR15.”. Prazo: 20 (vinte) dias uteis.

Apbs cumprida a determinagéo supra, dé-se vista ds partes pelo prazo comum de 05 (cinco) dias titeis.

Int. Cumpra-se.
OBS: juntado aos autos o laudo comos esclarecimentos periciais.
FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0005625-28.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:CARLOS ROBERTO GUGLIELMO SILVA

Advogados do(a) AUTOR: FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Emcumprimento ao r. despacho ID 3030391, ficamas partes intimadas da r. sentenga proferida em24/06/2019, as fls. 215/223 dos autos fisicos, digitalizada na integra sob 1D 24664509, cujo dispositvo segue transcrito:
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"(...) Diante dos fundamentos expostos, bastantes para firmar meu convencimento e resolver a lide, ACOLHO EM PARTE o pedido formulado pela parte autora, COM RESOLUCAO DE
MERITO, nos termos do art. 487, I, do Novo Cédigo de Processo Civil, condenando o INSS a revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicéo, considerando como especiais s periodos constantes
da tabela abaixo, devendo o INSS averbd-los, fazer as devidas conversoes e ainda recalcular o beneficio do autor, com alteragdo do fator previdencidrio, desde a data de inicio do beneficio (03/02/2010). Condeno
a pagar a diferenca (atrasados) limitada aos cinco anos que antecederam o ajuizamento da agdo, ou seja, 27/10/2011, tendo emvista a ocorréncia da prescri¢io quinquenal.

Condeno o INSS, ainda, em honordrios advocaticios, cuja fixagdo relego para quando for liquidado o julgado, conforme determina o inciso 11 do § 4° do art. 85, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Reconhego a isengdo de custas em favor do INSS.

Com relagdo a corre¢do monetdaria, deverd ser aplicado o INPC, na formado art. 41-A, da Lein®8.213/1991.

Os juros de mora deverdo incidir a partir da citagdo, ocorrida em 27/11/2015, conforme o art. 1°-F da Lei n. 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009, nesta parte declarada
constitucional pelo Supremo Tribunal Federal, através das ADIs n°4.357/DF e 4.425/DF.

Assim, os valores em atraso deverdo ser corrigidos conforme os pardmetros acima estipulados, observadas, porém, quando do cumprimento da sentenga, eventuais alteracdes promovidas por
legislagdo superveniente.

Emborailiquida, a presente sentenga ndo estd sujeita ao reexame necessdrio, porquanto jamais ultrapassard mil saldrios minimos, nos termos do art. 496, § 3, do Novo CPC.

7o T 7

Tendo em vista o trabalho ), o niimero de empresas efeti vistoriadas (01) e da andlise da documentagéo das empresas fechadas (07) arbitro os honordrios periciais em

RS$ 320,00, nos termos da Resolugéo n. 305/14 do E. Conselho da Justica Federal, vigente a época da realizagdo da pericia, devendo ser prontamente expedida a respectiva requisicdo de pagamento.

PRIC"

FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000878-98.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:ROGERIO APARECIDO PIMENTA

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

os termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que autorizoua virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, ciéncia

artes da digitalizacio deste feito, que passara a itar excl no i eletronico (PJe), mantendo-se a numeragdo originaria dos autos.

3 partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagdo que lhes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.

208, dé-se vista as partes do laudo complementar do perito Rafael Lima Haber juntado as fls. 177/184 (ID 24813972), oportunidade emque poderzo especificar as provas que pretendemproduzir, caso queiram, no prazo
ssivo de dez dias Uteis, a iniciar pelo autor.

Zumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0002931-23.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:PEDRO DONIZETE SAVIO

Advogados do(a) AUTOR: ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434, TIAGO DOS SANTOS ALVES - SP288451, ROMERO DA SILVALEAO - SP189342
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

os termos da Resolugdo 1i° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, que autorizou a virtualizagio dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Secao Judiciaria de Sdo Paulo, ciéncia
artes da digitalizacdo deste feito e da inclusio da midia digital da audiéncia de instrucfio.
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to que o feito passara a tramitar exclusivamente no ambiente eletronico (PJe), mantendo-se a numeragao originaria dos autos.
3 partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagdo que lhes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
3-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que se manifeste, nos termos do Estatuto do Idoso (Lein. 10.741/2003)

68, emnada sendo requerido, venhamos autos conclusos para julgamento.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002998-92.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOAO MESSIAS PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR: ERIK A VALIM DE MELO BERLE - SP220099
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID N° 22436360, ITEM 6.

6. Coma juntada do laudo, intimem-se as partes para que se manifestemsobre o mesmo, oportunidade em que poderiio juntar o parecer de seu assistente técnico, apresentando, ainda, suas alegacdes finais,
se 0 caso, no prazo sucessivo de 15 (quinze) dias teis.

OBS: juntado aos autos do laudo pericial.
FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001795-95.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:CARLOS ROBERTO MENAMARTINEZ

Advogados do(a) AUTOR:ADONIS AUGUSTO OLIVEIRA CALEIRO - SP338515, JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID N°29299067, PENULTIMO PARAGRAFO.

istos
Converto o julgamento em diligéncia.

Na decisdo saneadora foi facultado ao perito a realizagéo de pericia por similaridade, no entanto deve-se observar a adogdo de paradigma adequado que retrate tanto o ambiente de trabalho quanto a fungio
desempenhada.

Portanto faz-se necessdria a remessa dos autos ao perito para esclarecer as aparentes incongruéncias no laudo pericial no tocante a elei¢do de paradigmas que laboram em atividades diversas daquelas
efetivamente desenvolvidas pelo autor; por exemplo:

Para atividade de montador (21/03/1980 a 21/11/1981) foi vistoriado técnico de servigo;

7

Para os periodos em que autor trabalhou na empresa Lécio Pneus como borracheiro, de pneus e alinhador foi analisado mecdnico e

Para o interregno de 01/11/1989 a 24/01/1991 quando o requerente trabalhou em servigos gerais, sendo que sua atividade consistia em *... bater a massa de pastel na batedeira industrial, retirar a massa da
mdquina e enrolar: ”, foi periciada a fungdo de auxiliar de produgdo. Anoto ainda, que constatou-se a presenga de ruido mensurado em 84,6 dB(A), no entanto, ndo foi elucidado de onde era proveniente, o que

também deve ser esclarecido.

Faculto arealizagdo de nova pericia, se for o caso, observando-se o prazo de 20 (vinte) dias iiteis.

Intimem-se. Cumpra-se.

1 ocol

OBS: juntado aos autos o laudo compl escl
FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003031-82.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:LOURIVALALVES

Advogado do(a) AUTOR:MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
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DESPACHO IDN°29126707, ITEM 2.

1. Ante o tempo decorrido, intime-se o perito judicial para que entregue o laudo pericial, em quinze dias iiteis.

2. Com ajuntada do laudo, intimem-se as partes para que se manifestem sobre o mesmo, oportunidade em que poderdo juntar o parecer de seu assistente técnico, apresentando, ainda, suas ale;

se o caso, no prazo sucessivo de 15 (quinze) dias titeis.

Cumpra-se.

OBS: juntado aos autos do laudo pericial.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003428-44.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:1VO DONIZETE FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID N°29652045, ITEM 3.

()

2. Nestes termos, intime-se o perito judicial para que responda aos quesitos ap los pelo INSS, no prazo de quinze dias iteis.

3. Com ajuntada da resposta aos quesitos, intimem-se as partes para que se manifeste;

(quinze) dias uteis.

4. Apos, venham os autos conclusos para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

OBS: juntado aos autos o complemento do laudo pericial.
FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°®5002573-65.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:ROGERIO FERREIRA CHAVES

Advogado do(a) AUTOR: TAMARA RITA SERVILHA DONADELI NEIVA - SP209394
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
DESPACHO ID N°29581669, PENULTIMO PARAGRAFO.

Vistos.
Converto o julgamento em diligéncia.

Tornem os autos ao perito para que se manifeste sobre a impugnagdo ofertada pelo requerido, notadamente quanto a utilizagdo de LEQ e LAVG para mensuragdo do ruido, prestando os esclarecimentos que
entender pertinentes, no prazo de 15 (quinze) dias uiteis.

Coma juntada do laudo complementar, dé-se vista as partes pelo prazo comumde 05 (cinco) dias iteis.

Int. Cumpra-se.

OBS: juntado aos autos o laudo complementar.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000475-73.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: LUIZMAR SILVERIO BATISTA
Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657
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REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID N° 30174934, PENUITIMO PARAGRAFO.

Vistos.
Converto o julgamento em diligéncia.
Petigdo id 29556110: defiro. Tornem os autos ao perito para que responda aos quesitos suplementares formulados pelo requerido. Prazo: 15 (quinze) dias iteis.

Apos, vista as partes pelo prazo comumde 05 (cinco) dias uteis.

Int. Cumpra-se.

OBS: juntado aos autos o complemento do laudo.

FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000031-96.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:ALEXANDRE HENRIQUE BOGNOTTI

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO SILVEIRA MACHADO - SP246103-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID N°28473327, ITEM 4.

5. Em seguida, venham os autos conclusos para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

OBS: juntado aos autos o complemento do laudo (ID n. 30331340).

FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5001186-78.2019.4.03.6113 / 3" Vara Federal de Franca

AUTOR:JAIME JOSEALVES

Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.

1. Apos uma analise detida da causa, vique seu deslinde ainda exige dilagéo probatoria. Daia necessidade de o feito ser saneado neste instante (art. 357, CPC).
Logo, é mister proferir-se imediata decisdo sobre as questdes processuais pendentes, os pontos de fato controvertidos e as provas a seremproduzidas.

No que concerne as questdes processuais pendentes, ndo h preliminar a enfrentar, ja que o INSS niio arguiu qualquer uma emsua contestagao.

empresas pelas quais passou, estejamelas ativas oundo.
Por fim, no que concerne as provas a seremproduzidas, entendo que a questdo fatica acima discriminada somente podera ser resolvida mediante a realizagio de pericia de engenharia do trabalho.

Como ¢ cedigo, a situagdo ideal imposta pela legislagio ¢ o fornecimento do Perfil Profissiografico Previdencidrio pelo empregador, documento esse elaborado combase no LTC AT— Laudo Técnico de Condigdes Ambientais
do Trabalho.

Todavia, a elaboragéo desse laudo gera custos para a empresa. Por conseguinte, comprovada a insalubridade, a empresa passa a ter a obrigagao de pagar o respectivo adicional para o empregado, alémdo acréscimo na sua
contribuicdo a Previdéncia Social.

Nao ¢ dificil imaginar o porqué de muitas empresas ndo forneceremo PPP aos seus fincionarios.

Assim, pelo mesmo motivo que a jurisprudéncia consagrou o entendimento de que é possivel o reconhecimento de tempo de servigo/contribuicio para fins previdencidrios ainda que o empregador ndo tenha recolhidos as
respectivas contribuicdes, & razoavel entender que a omissao do empregador ndo pode prejudicar o segurado na comprovagéo da insalubridade a que ficou exposto.
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Diante da impossibilidade de apresentar o PPP ou qualquer outro formulrio aceito pela legislagao no passado (SB-40, DSS 8030, etc), ousgja, diante da impossibilidade de trazer a prova documental, a prova pré-constituida
de que fala a lei previdencidria, ao segurado do sistema somente resta a possibilidade de produzir a prova pericial, uma vez que os fatos que qualificamuma atividade como especial ou nfio dependemde conhecimento técnico
especializado.

Nao ¢ por outra razio que o E. Tribunal Regional Federalda 3*. Regifio temanulado sentengas para permitir a realizagdo da prova pericial emcasos analogos de operarios da industria calgadista, tio comuns nesta Subsego.
O E. Desembargador Federal Fausto De Sanctis assimpontificou:

“No despacho saneador de fl. 170/173v, 0 MM. Juizo a quo indeferiua produgao de prova pericial.

Suprime ar. decisio recorrida, ao julgar antecipadamente a lide, a oportunidade de ser revisto, pelo Tribunal, o conjunto probatdrio que a parte se propds a produzir, de tal sorte que existe nos autos uminicio razoavel de prova
documental — copias da CTPS e laudos técnicos de fls. 43/126. Os laudos apresentados ndo contém informagdes razoavels para se apurar se o autor efetivamente foi submetido a agentes agressivos durante os periodos emque
laborou nas empresas elencadas na pega inaugural, sendo imprescindivel a realizagdo de pericia.

No presente caso, claro esté que ao surpreender as partes coma sentenga de mérito, a r. decisio recorrida ofende o devido processo legal, deixando de assegurar-Ihes a ampla defesa, comos meios e recursos a ela inerentes,
como que impede ainda a apreciagdo da causa nesta instancia.

Ao Tribunal, por tambémser destinatario da prova, ¢ permitido o reexame de questdes pertinentes a instrugdo probatdria, nio sendo alcangado pela preclusao”. (Apelagéo Civeln. 0003553-44.2011.4.03.6113/SP; j.
28/02/2014).

AE. Desembargadora Federal Tania Marangoni assimpreleciona:

“Ndo obstante a findamentagdo dar. sentenga, nesse caso faz-se necessaria a realizagdo da prova pericial para a comprovagio dos agentes agressivos e, assim, possibilitar o exame do preenchimento dos requisitos para a
concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Portanto, a instrugdo do processo, coma realizagdo de prova pericial, € crucial para que, emconformidade coma prova material carreada aos autos, possa ser analisado o reconhecimento ouno da atividade especial alegada,
dessa forma, razio assiste ao autor, devido incorrer emincontestavel prejuizo para a parte.

E preciso, a0 menos, que seja dada oportunidade ao requerente de demonstrar o alegado & inicial”. (Apelagio Civeln. 0003725-83.2011.4.03.6113/SP; j. 12/05/2014)

Tambémbha que se considerar a possibilidade de algumas (ou todas) empresas emque a parte autora trabalhou ja ter(em) encerrado as suas atividades.

No caso das empresas que encerraramas suas atividades, ndo obstante a aferigao técnica das condi¢des insalubres se deva fazer in loco, a jurisprudéncia temadmitido a realizagio de pericia por similaridade caso seja esse o
tnico meio de concretizagdo, conforme precedente da E. Desembargadora Federal Marisa Santos (TRF da 3* Regido, 9" T., AG 200503000948945, DJU 04/05/2006, p. 480).

Destaco, ainda, julgado do E. TRF da 4*. Regjdo, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Victor Luizdos Santos Laus, que asseverou:

“ﬁ admitida a realizagdo de pericia de forma indireta emestabelecimento similar, sobretudo porque a insalubridade, no caso, decorre do uso de equipamentos ruidosos e niio do ambiente de trabalho comumtodo.
E imprescindivel o laudo pericial para a verificagéo do nivel de ruido. Diante de sua auséncia, mostra-se precipitado o julgamento do processo, devendo ser anulada, de oficio, a sentenca e reaberta a instrugdo processual para a
sua devida regularizagdo”. (Questdo de OrdememAC n. 2001.04.01.002631-2/SC; 5. Turma, v.u.; j. 29/11/2005; DJU 29/03/2006, pag. 912)

Ja se argumentou que a pericia por similaridade ndo teria validade porque nio retrataria a exata situagéo de fato vivida pelo autor do processo.
Todavia, se levarmos a ferro e fogo tal colocagio, praticamente toda pericia direta tambémseria invalida por esse mesmo argumento, pois ¢ bastante dificil reproduzir comabsoluta fidelidade —ainda que a empresa esteja em
funcionamento — exatamente o mesmo layout onde desenvolvido o trabalho; as mesmas maquinas; 0 mesmo funcionamento dessas maquinas (pois € sabido, por exemplo, que as maquinas tendema fazer mais barutho como uso

por tempo alongado); as mesmas técnicas empregadas, etc.

Fazendo umparalelo coma pericia médica, de ummodo geral o perito temcondigdes de afirmar, comabsoluta certeza, que a incapacidade existe naquele exato dia. No mais das vezes, quando afirma que a incapacidade ¢ mais
remota, esta fazendo uma pericia indireta, por estimativa, ao considerar exames; relatorios de outros médicos; alegagdes do proprio enfermo; experiéneia propria emcasos semelhantes, etc.

Porisso € que o juizndo pode obstar a produgdo de prova pericial, ainda que indireta, se a mesma for tecnicamente viavel, o que depende do conhecimento técnico do perito. Emoutras palavras, € o engenheiro do trabalho que
poderé aquilatar se existe similaridade entre a atividade exercida pelo autor e aquela exercida emempresa paradigma, situagdo muito comumna Justiga do Trabalho, por exenplo.

Dessa forma, entendo que a pericia, direta ou indireta, ¢ necessaria e Gtil no presente caso.

Tambémnio se pode perder de vista que ao juizcompete velar pela duragio razoavel do processo (art. 139, II, CPC) e determinar as provas necessarias a instrugdo do processo, indeferindo as diligéncias intteis (art. 370,
CPQ).

Nesse sentido, a experiéncia emcasos andlogos mostra que a pericia de engenharia do trabalho € extremamente trabalhosa e demorada, sobretudo emprocessos onde o autor manteve algumas dezenas de vinculos empregaticios
de curta duragéio e emempresas ja extintas.

Essa mesm experiéneia revela que a somatoria de pequenos lapsos especiais convertidos em comummnuitas vezes sdo intiteis a modificar a situagao do autor, quando outros periodos ja sdo suficientes a que se atinja o tempo
necessario a concessao do beneficio.

Todavia, a reabertura da instru¢io probatdria para a complementago da prova pericial € prejudicial a tio almejada razoavel duragio do processo, o que tambémsera sopesado por este Juizo, neste momento de delimitagio do
ambito da prova, especialmente quando os documentos acostados aos autos néo sejamsuficientes para comprovar a atividade especial alegada.

Por conseguinte, evitar-se-4 eventual cerceamento de defesa e consequente anulagéo de sentenga de primeira instancia, como vemdecidindo o E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido emcasos semelhantes.

Por outro lado, ha periodos emque se mostra possivel o reconhecimento da atividade especial por meio dos documentos juntados nos autos como formutlérios PPP, SB-40, laudos de assistentes técnicos, enquadramento da
funcio, etc., dispensando-se a demorada e custosa pericia. Como € cedigo, é a Justica Federal quemarca comas pericias caso o vencido ndo tenha condicdes de reembolsa-las.

comexcegio da empresa Netto Irméos (periodo de atividade comum).

2. Ante o exposto, declaro saneado o feito e nomeio como perito do Juizo o Engenheiro do Trabalho Jodo Barbosa— CREA/SP 5060113717.

3. O perito devera:

a) comunicar as partes € 0s seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 3 (trés) dias, por e-mail, as datas e os horarios das diligéncias, ainda que tenhamde ser realizadas fora desta Subsegdo Judicidria;
b) informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;

c¢) emse tratando de empresa ativa, aferir in loco as condigdes especiais alegadas pela parte autora, informando no laudo o dia e a hora da diligéncia, bemcomo a identidade das pessoas que 0 acompanharam (dentre elas o
funciondrio que o recebeu na empresa);

d) anexar ao laudo copia de toda documentagéo a que teve acesso junto a empresa vistoriada;
e) verificar pessoalmente — independente do que dito pelo autor — se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao enderego da empresa;

f) valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa emque trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir comseguranga que o oficio desempenhado
pelo autor e as demais condigdes de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigima;

g) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigma (ndo podendo o perito valer-se apenas da mera afirmagéo do autor);

h) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ou se o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso emque devera informar
por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

1) listar os agentes nocivos e a respectiva legislagao aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;
J)justificar a impossibilidade de vistoriar empresa emrazio da longa distancia ou de qualquer outro obstaculo;
k) informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;

4. As partes poderdo arguir impedimento ou suspeigdo do perito, se for o caso; apresentar quesitos; indicar assistente técnico; bemcomo informar nos autos o e-mail emque receberdo as comunicagdes do perito, nos termos do
art. 465 do Cddigo de Processo Civil, no prazo comumde 5 (cinco) dias dteis.

5. Apos, intime-se 0 perito a entregar o laudo pericial, no prazo de 60 (sessenta) dias uteis.

6. Coma juntada do laudo, intimen-se as partes para que se manifestemsobre 0 mesmo, oportunidade emque poderdo juntar o parecer de seu assistente técnico, apresentando, ainda, suas alegagdes finais, se 0 caso, no prazo
sucessivo de 15 (quinze) dias tteis.
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7. Fixo como honorarios periciais provisorios R$ 320,00 (trezentos e vinte reais), valor este que seré reavaliado no momento da sentenca, de acordo comos pardmetros estabelecidos na Resolugao CJF 305/2014.

Intimen-se e cumpra-se

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0001126-35.2015.4.03.6113 / 3" Vara Federal de Franca
AUTOR:MARISAFUGAROSA

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO DOS SANTOS ALVES - SP288451, ANDERSON LUIZSCOFONI - SP162434
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

os termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que autorizoua virtualizagdo dos acervos de autos fisicos em tramitagdo na Segdo Judiciaria de Sao Paulo, ciéncia
artes da digitalizacio deste feito e da inclusio da midia digital da audiéncia de instrucfio.

to que o feito passara a tramitar exclusivamente no ambiente eletronico (PJe), mantendo-se a numeragao originaria dos autos.
3 partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletrdnico na primeira manifestagio que lhes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.

pos, emnada sendo requerido, venhamos autos conclusos para julgamento.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000307-35.2014.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSE LUIZ DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: TAMARA RITA SERVILHA DONADELI NEIVA - SP209394
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

os termos da Resolugio n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que autorizoua virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, ciéncia
artes da digitalizagdo deste feito e da incluséio da midia digital da audiéncia de instrucfio.

to que o feito passara a tramitar exclusivamente no ambiente eletronico (PJe), mantendo-se a numeragao originaria dos autos.
3 partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagdo que lhes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
308, remetamrse os autos ao E. Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido, comnossas homenagens.

pra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0005352-49.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARCIO PIMENTADE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

termos da Resolugdo 1’ 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo, que autorizoua virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitacio na Se¢do Judicidria de Sao Paulo, ciéncia as
es da digitalizacfio deste feito e da inclusio da midia digital da audiéncia de instrucfio.

to que o feito passara a tramitar exclusivamente no ambiente eletronico (PJe), mantendo-se a numeragao originaria dos autos.

3 partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagdo que lhes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
time-se 0 autor para que apresente contrarrazdes ao recurso de apelagio interposto pelo réu, no prazo de quinze dias uteis.

308, remetamrse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comnossas homenagens.

entse. Cumpra-se.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002366-66.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:MARIAAPARECIDA CHAGAS
Advogado do(a) EXECUTADO:MARIO SERGIO DE PAULA SILVEIRA - SP196079

SENTENCA
Vistos.
Cuida-se de cumprimento de sentenga, nos autos da A¢éo Monitoria, movida pela Caixa Econdémica Federal emface de Maria Aparecida Chagas.
Intimada, a executaao ndo quitou o débito, bemcomo ndo foramencontrados bens passiveis de penhora emseu nome.
A Caixa Economica Federal desistiu da execugdo (id 25879694).
Eo relatério, no essencial. Passo, pois, a decidir.

Ante a manifestagdo inequivoca da exequente, homologo, por sentenca, a desisténcia da execucio. Diante do exposto, extingo o processo sem julgamento do mérito, a teor do artigo 775, do Novo Codigo
de Processo Civil

Deixo de condenar a exequente no pagamento de honorarios advocaticios, tendo emvista que niio foramencontrados bens passiveis de penhora emnome do executado, nada obstante os esforgos envidados pela
demandante. Custas ex lege.

Defiro o desentranhamento dos documentos solicitados, desde que substituidos por copias. Entregue-os ao patrono da parte autora, no prazo de 10 (dez) dias diteis, mediante recibo no feito.
Transcorrido o prazo legal, remetant se os autos ao arquivo definitivo.

Pl

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0000227-71.2014.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:RONALDO DONIZETI DOS SANTOS GOMES

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO DE SANTANA - SP160377, GISLAINE CARLA DEAGUIAR MUNHOZ - SP276048, MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ -
SP366692

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Tendo emvista as tentativas inffutiferas do oficial de justica (ID 26039788) de localizagéo do autor nos enderegos constantes dos autos, intimentse os patronos constituidos para que informemo enderego atualizado do mesmo,
semo qual restaria inviabilizada, inclusive, a destinagao dos depdsitos judiciais a quemde direito.

Semprejuizo do paragrafo anterior, persistindo o interesse do patrono para que o alvara de levantamento seja expedido emseu nome, devera apresentar procuragdo com firma reconhecida.

Alternativamente, considerando a possibilidade do autor possuir domicilio diverso da cidade sede desta Subsego Judicidria, pois o tinha no momento da propositura da demanda (em Guard/SP), faculto a indicagéo dos dados
completos de uma conta bancaria de titularidade do autor, para viabilizar a transferéncia eletrénica dos valores que Ihe sdo devidos.

Prazo: 15 (quinze) dias uteis.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0004757-50.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: WANDERLEY ALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

os termos da Resolugdo n° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que autorizou a virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, ciéncia
artes da digitalizagiio deste feito e da inclusfio da midia digital da audiéncia de instrucfio.
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to que o feito passara a tramitar exclusivamente no ambiente eletronico (PJe), mantendo-se a numeragao originaria dos autos.

3 partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagdo que lhes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.

timem-se as partes quanto ao inteiro teor da sentenga proferida as fls. 288/302 (ID n. 2474513, correspondente ao volume 02).

Zumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0004757-50.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: WANDERLEY ALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Emcumprimento ao 1. despacho ID 30315668, ficamas partes intimadas da r. sentenga proferida em27/05/2019, as fls. 288/302 dos autos fisicos, digitalizada integralmente sob 1D 24745139, cujo dispositivo segue transcrito:

"(-)

Diante dos fundamentos expostos, bastantes para firmar meu convencimento e resolver a lide, ACOLHO EM PARTE o pedido formulado pela parte autora, COM RESOLUCAO DE
MERITO, nos termos do art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil, condenando o INSS a conceder-lhe beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuigio, reconhecendo o trabalho rural sem
anotagdo no periodo de 19/12/1965 a 30/09/1972, bem ainda como especiais os periodos constantes da tabela abaixo, com o coeficiente da renda mensal de 100% do saldrio-de-beneficio. A presente condenagdo
tem efeitos financeiros a partir da data de entrada do requerimento administrativo (DIB=16/03/2015), cujo valor devera ser calculado nos termos da Lei.

Condeno o INSS, ainda, em honordrios advocaticios, cuja fixagdo relego para quando for liquidado o julgado, conforme determina o inciso 11 do § 4°do art. 85, do Novo Codigo de Processo Civil.

Reconhego aisengdo de custas em favor do INSS.
Com relagdo a corregdo monetdria, deverda ser aplicado o INPC, na forma do art. 41-A, da Lein®8.213/1991.

Os juros de mora deverdo incidir a partir da citagdo, ocorvida em 27/11/2015, conforme o art. 1°-F da Lei n. 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009, nesta parte declarada
constitucional pelo Supremo Tribunal Federal, através das ADI s n°4.357/DF e 4.425/DF.

Assim, os valores em atraso deverdo ser corrigidos conforme os pardmetros acima estipulados, observadas, porém, quando do cumprimento da sentenga, eventuais alteragdes promovidas por

legislagdo superveniente.
Emborailiquida, a presente sentenga ndo estd sujeita ao reexame necessdrio, porquanto jamais ultrapassard mil saldrios minimos, nos termos do art. 496, § 3°, do Novo CPC.

Tendo em vista o trabalho do, notad o mimero de empi efeti vistoriadas (01) e da andlise da documentagdo das empresas fechadas (02), arbitro os honordrios periciais em
RS$ 372,80, nos termos da Tabela Il do Anexo I da Resolugéo n. 558, de 22 de maio de 2007, do E. Conselho da Justi¢a Federal, vigente a época da realizagdo da pericia, devendo ser prontamente expedida a

7

respectiva requisi¢do de pagamento.

PRIC"

FRANCA, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000276-17.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JONAS FRANCISCO DE FARIA

Advogado do(a) AUTOR: JULLYO CEZZAR DE SOUZA - SP175030

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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1. Afasto a prevencio apontada pelo sistem processual comos autos n.s 0002494-85.2011.403.6318 e 0001197-38.2014.403.6113, que tramitaramno E. Juizado Especial Federal desta Subsecao Judicidria, uma vez que os
pedidos Ia formulados (concessdo dos beneficios previdencidrios de aposentadoria por invalidez/auxilio-doenga) sdo distintos do formulado nos presentes autos (revisdo da renda mensal inicial da aposentadoria por invalidez
previdenciaria) - documentos ID n. 29608541.

2. Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria (Lein® 1.060, de 05.02.50, art. 5°, § 4° c.c. art. 98 do CPC).

3. Deixo de designar a audiéncia de conciliagdo prevista no art. 334 do CPC, por se tratar de direito indisponivel, ndo passivel, emprincipio, ouao menos antes de instrugo probatoria mais robusta, de autocomposigdo (art. 334,
§4°,11, CPC).

4. Cite-se o réu.

Intime-se. Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL(1118) N° 5002712-80.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: SOLPANAMBY SPECIALTY COFFEES LTDA.

Advogado do(a) EMBARGANTE: ELOISA CARNEIRO SOARES MEIRELES NETO - SP206691
EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.
Cuida-se de embargos opostos por Sol Panamby Specialty Coffees LTD A a execugio Fiscal ajuizada pela Unifio Federal, a qual foi distribuida como nimero 5002081-39.2019.403.6113.

Aduzo embargante, emsintese, que o crédito tributario emcomento esta devidamente quitado, porquanto quando do envio da GFIP competéncia 01/2018 apurou-se crédito tributério no valor de R$ 18.168,48
(dezoito mil, cento e sessenta e oito reais e quarenta e oito centavos) na filial CNPJ n.° 10.678.481/0002-23, porémo efetivo pagamento da GP'S foirealizado pelo CNPJ da matriz(CNPJ n.° 10.678.481/ 0001- 42), motivo
pelo qual ndo foi possivel a identificagdo do pagamento pelo sistema da RF B. Juntou documentos.

Intimada para impugnar os embargos, a embargada aduziu que consoante decisdes administrativas proferidas nos autos dos Processos Administrativos n° 11946.720547/2019-90 e 11946.720548/2019-34), a
autoridade fiscal reconheceu que os valores pagos pelo embargante, por erro operacional, no CNPJ da matriz(CNPJ o 10.678.481/0001-42), sdo aptos a extinguir o crédito fiscal, que fora declarado por sua filial (CNPJ n°
10.678.481/0002- 23). Requer a condenagdo da embargante ao pagamento de honorarios advocaticios (id 25805150).

Manifestagdo da embargante (id 26201645).
E o relatério do essencial, passo a decidir:
Anoto que os presentes embargos temcomo objetivo a extingdo da execugio fiscal, tendo emvista a inexisténcia dos débitos cobrados o que foi admitido pela embargada.

Ha que se entender, portanto, que a conduta da impetrada subsume-se a norma estampada no art. 487, 111, “a” do Cédigo de Processo Civil, ou seja, houve, inquestionavelmente, reconhecimento juridico do
pedido.

Diante dos findamentos expostos, bastantes a firmar minha convicgdo e resolver a lide, entendo ter havidoa RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. art. 487, 111, “a”, CPC.
Deixo de condenar a embargada emhonorérios advocaticios, pois somente através da presente agéo tomou conhecimento do equivoco operacional cometido pela embargante, quando da quitagdo do débito.
Tambémno procede o pedido para condenagdo da embargante ao pagamento de honorérios advocaticios, tendo emvista o disposto no art. 1° do Decreto-lein. 1.025/69.
Traslade-se copia desta sentenca para os autos da execugdo fiscal 5002081-39.2019.403.6113.
Ap0s o transito emjulgado desta sentenga, arquivern-se os autos, observadas as formalidades de praxe.
P.I
PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003407-61.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
SUCESSOR: GERALDO GALVAO CELESTINO

Advogado do(a) SUCESSOR:MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448
SUCESSOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/04/2020  123/2271



DESPACHO

os termos da Resolugdo 1i° 275, de 07/06/2019, da E. Presidéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, que autorizou a virtualizagdo dos acervos de autos fisicos emtramitagdo na Sec¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, ciéncia
artes da digitalizacdo deste feito e da inclusio da midia digital da audiéncia de instrucio.

to que o feito passara a tramitar exclusivamente no ambiente eletronico (PJe), mantendo-se a numeragao originaria dos autos.
3 partes poderdo realizar a conferéncia das pegas processuais anexadas ao processo eletronico na primeira manifestagao que lhes couber nestes autos, apontando e/ou suprindo eventuais inconsisténcias, se for o caso.
imemr-se as partes da sentenga.

Zumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003407-61.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
SUCESSOR: GERALDO GALVAO CELESTINO

Advogado do(a) SUCESSOR: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448
SUCESSOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Emcumprimento ao r. despacho 1D 30368266, ficamas partes intimadas da r. sentenga proferida em20/05/2019 as fls. 272/280 dos autos fisicos, digitalizada na integra sob o ID 24602897, cujo dispositivo segue transcrito:

")

Diante dos fund expostos, b para firmar meu convencimento e resolver a lide, ACOLHO EM PARTE o pedido formulado pela parte autora, COM RESOLUCAQ DE MERITO, nos termos
do art. 487, 1, do Codigo de Processo Civil, condenando o INSS a conceder-lhe beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribui¢do, reconhecendo o trabalho rural sem anotagdo nos periodos de
26/01/1972 a 30/06/1980 e de 21/01/1983 a 31/08/1984, bem ainda como especiais os periodos constantes da tabela abaixo, com o coeficiente da renda mensal de 100% do saldrio-de-beneficio. A presente
condenagdo tem efeitos financeiros a partir da data de entrada do requerimento administrativo (DIB=27/03/2014), cujo valor deverd ser calculado nos termos da Lei.

Condeno o INSS, ainda, em honordrios advocaticios, cuja fixagdo relego para quando for liquidado o julgado, conforme determina o inciso 11 do § 4°do art. 85, do Novo Codigo de Processo Civil. Reconhego a
isengdo de custas em favor do INSS.

Com relagdo a corregdo monetdria, deverda ser aplicado o INPC, na forma do art. 41-4, da Lein®8.213/1991.

Os juros de mora deverdo incidir a partir da citagdo, ocorrida em 27/11/2015, conforme o art. 1°-F da Lei n. 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009, nesta parte declarada constitucional pelo
Supremo Tribunal Federal, através das ADI s n°4.357/DF e 4.425/DF.

Assim, os valores em atraso deverdo ser corrigidos conforme os pardmetros acima estipulados, observadas, porém, quando do cumprimento da sentenga, eventuais alteragdes promovidas por legislagdo
superveniente.

Emborailiquida, a presente sentenga néo estd sujeita ao r irio, porquanto jamais ultrapassard mil saldrios minimos, nos termos do art. 496, § 3°, do Novo CPC.

Tendo em vista o trabalho realizado, notadamente o mimero de empresas efetivamente vistoriadas (01) e da andlise da documentagdo das empresas fechadas (02), arbitro os honordrios periciais em R$ 320,00, nos
termos da Tabela 11 do Anexo I da Resolugdo n. 558, de 22 de maio de 2007, do E. Conselho da Justica Federal, vigente a época da realizagdo da pericia, devendo ser prontamente expedida a respectiva requisi¢do
de pagamento.

PRIC"

FRANCA, 1 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000456-94.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

INVENTARIANTE: PEDRO HENRIQUE DE FIGUEIREDO
Advogado do(a) INVENTARIANTE: SETIMIO SALERNO MIGUEL - SP67543

DESPACHO
1. Requeira a exequente o que de direito quanto ao prosseguimento do feito, indicando bens passiveis de penhora, emquinze dias tteis.
2. Outrossim, proceda a Secretaria a certificagdo quanto ao eventual transito emjulgado da sentenca prolatada nos autos dos Embargos a Execugdo Fiscaln. 0001287-45.2015.403.6113.
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3. Decreto o sigilo dos documentos obtidos pelo sistema Infojud. Anote-se.

Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 31 de margo de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL(1118) N° 5003109-42.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: GCN PUBLICACOES LTDA

Advogado do(a) EMBARGANTE: GUILHERME DEL BIANCO DE OLIVEIRA - SP257240
EMBARGADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

DESPACHO ID N. 28196742 (ITEM 5):

5.(OBS.:i 40 e d dos pela embargada), especifique a embargante as provas que pretende produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias uteis.

Ppug] P

FRANCA, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000110-82.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:RINALDO DE OLIVEIRA SILVA

Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a contestagdo e documentos apresentados pelo réu, especificando, ainda, se pretende produzir outras provas, justificando a pertinéncia.

Apds, tornemos autos conclusos para saneamento.

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5000553-67.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: CARLA PASSOS MELHADO - SP187329

REU: LOURDES MARIA DA SILVAMARCOLINO

DESPACHO

Considerando que a apreensdo do veiculo empoder de terceiro foi indeferida pela decisdo 1D n. 24490245, contra a qual ndo houve recurso, tornando-se, pois, estavel, esclarega a requerente a pretensdo de suspensao do
processo (ID n. 29884715), justificando, ainda, conforme determinado anteriormente, eventual interesse remanescente no prosseguimento do feito, requerendo o que mais entender de direito. Prazo: 15 (quinze) dias uteis.

No siléncio, tornemos autos conclusos para julgamento.

FRANCA, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001550-50.2019.4.03.6113 / 3" Vara Federal de Franca
AUTOR:NASCIMENTO & TEIXEIRANEGOCIOS IMOBILIARIOS S/S LTDA
Advogados do(a) AUTOR: AMIR HUSNI NAJM - SP332528, DARCY DE SOUZALAGO JUNIOR - SP118618, NILO KAZAN DE OLIVEIRA - SP262435
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REU: CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) REU: LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970, PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576

DESPACHO

1. Petigéo ID n. 28527976: concedo a autora o prazo suplementar de quinze dias Uteis para que proceda a regularizacio da sua representagdo processual, juntando aos autos procuragdo outorgada pelos socios responsaveis
para tanto, nos termos do contrato social posteriormente juntado ao feito (ID n. 25014901 - paragrafo sexto), sob pena de indeferimento da inicial (artigo 321, paragrafo tnico c.c. art. 485, I, ambos do CPC).

2. Cumprido o disposto no item"1", dé-se vista ao réudos documentos juntados aos autos pela autora, pelo prazo de cinco dias tteis.
3. Nada requerido, venhamos autos conclusos para julgamento.

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000764-69.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:ETORE SPIRLANDELLINETTO

Advogado do(a) AUTOR: TIAGO JEPY MATOSO PEREIRA - SP334732

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias dteis para emendar a inicial, sob pena de indeferimento (CPC, art. 321), retificando o valor atribuido a causa para excluir os valores relativos as parcelas atingidas pela
prescri¢do (anteriores aos cinco anos da distribuicdo da a¢o), instruindo tudo complanilha demonstrativa de calculos.

2. Caso a determinagao nfo seja cumprida, intime-se pessoalmente a parte autora para fazé-lo, emcinco dias titeis, sob pena de indeferimento da inicial (art. 485, §1°, CPC).
3. Cumprida a determinag@o supra, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002629-96.2012.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO CURY - SP122855, RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI - SP245698-B, TITAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959
EXECUTADO:TONIN & VIEIRA CONFECCOES LTDA - ME, JOSE CARLOS FERNANDES, DANIEL CAMPOS VILLELA

DESPACHO

Ciéneia a exequente da informag@o do oficial de justica no sentido de que restaraminfiutiferas as diligéncias realizadas nos enderegos constantes dos autos, para que requeira o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze)
dias Uteis.

No siléncio, arquiventse os autos, sobrestados, cabendo ao interessado a iniciativa de eventual prosseguimento da execugdo.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002773-38.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:ADEMIR MIGUEL DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Vistos.

1. Ap6s uma analise detida da causa, vique seu deslinde ainda exige dilagdo probatoria. Daia necessidade de o feito ser saneado neste instante (art. 357, CPC).
Logo, ¢ mister proferir-se imediata decisdo sobre as questdes processuais pendentes, os pontos de fato controvertidos e as provas a seremproduzidas.

No que concerne as questdes processuais pendentes, ndo ha preliminar a enfrentar, ja que o INSS nio arguiu qualquer uma emsua contestago.

empresas pelas quais passou, estejamelas ativas oundo.
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Por fim, no que concerne as provas a seremproduzidas, entendo que a questdo fatica acima discriminada somente podera ser resolvida mediante a realizagao de pericia de engenharia do trabalho.

Como ¢ cedigo, a situacio ideal imposta pela legislagdo ¢é o fornecimento do Perfil Profissiografico Previdenciario pelo empregador, documento esse elaborado combase no LTC AT— Laudo Técnico de Condigdes Ambientais
do Trabalho.

Todavia, a elaboragéo desse laudo gera custos para a empresa. Por conseguinte, comprovada a insalubridade, a empresa passa a ter a obrigagao de pagar o respectivo adicional para o empregado, alémdo acréscimo na sua
contribuicdo a Previdéncia Social

Nio é dificil imaginar o porqué de muitas empresas ndo forneceremo PPP aos seus flncionarios.

Assim, pelo mesmo motivo que a jurisprudéncia consagrou o entendimento de que é possivel o reconhecimento de tempo de servigo/contribuicio para fins previdencidrios ainda que o empregador ndo tenha recolhidos as
respectivas contribuicdes, ¢ razoavel entender que a omissao do empregador nio pode prejudicar o segurado na comprovagdo da insalubridade a que ficou exposto.

Diante da impossibilidade de apresentar o PPP ou qualquer outro formulrio aceito pela legislagao no passado (SB-40, DSS 8030, etc), ousgja, diante da impossibilidade de trazer a prova documental, a prova pré-constituida
de que fala a lei previdencidria, ao segurado do sistema somente resta a possibilidade de produzir a prova pericial, uma vez que os fatos que qualificamuma atividade como especial ou nfio dependemde conhecimento técnico
especializado.

Nao ¢ por outra razio que o E. Tribunal Regional Federalda 3*. Regifio temanulado sentengas para permitir a realizagdo da prova pericial emcasos analogos de operarios da industria calgadista, tio comuns nesta Subsego.
O E. Desembargador Federal Fausto De Sanctis assimpontificou:

“No despacho saneador de fl. 170/173v, 0 MM. Juizo a quo indeferiua produgdo de prova pericial.

Suprime ar. decisio recorrida, ao julgar antecipadamente a lide, a oportunidade de ser revisto, pelo Tribunal, o conjunto probatdrio que a parte se propds a produzir, de tal sorte que existe nos autos uminicio razoavel de prova
documental — copias da CTPS e laudos técnicos de fls. 43/126. Os laudos apresentados ndo contém informagdes razoaveis para se apurar se o autor efetivamente foi submetido a agentes agressivos durante os periodos emque
laborou nas empresas elencadas na pega inaugural, sendo imprescindivel a realizagdo de pericia.

No presente caso, claro esté que ao surpreender as partes coma sentenga de mérito, a r. decisio recorrida ofende o devido processo legal, deixando de assegurar-Ihes a ampla defesa, comos meios e recursos a ela inerentes,
como que impede ainda a apreciagdo da causa nesta instancia.

Ao Tribunal, por tambémser destinatario da prova, ¢ permitido o reexame de questdes pertinentes a instrugao probatdria, nio sendo alcangado pela preclusao”. (Apelagéo Civeln. 0003553-44.2011.4.03.6113/SP; j.
28/02/2014).

AE. Desembargadora Federal Tania Marangoni assimpreleciona:

“Ndo obstante a findamentagdo dar. sentenga, nesse caso faz-se necessaria a realizagdo da prova pericial para a comprovagdo dos agentes agressivos e, assim, possibilitar o exame do preenchimento dos requisitos para a
concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Portanto, a instrugdo do processo, coma realizagdo de prova pericial, € crucial para que, emconformidade coma prova material carreada aos autos, possa ser analisado o reconhecimento oundo da atividade especial alegada,
dessa forma, razio assiste ao autor, devido incorrer emincontestavel prejuizo para a parte.

E preciso, a0 menos, que seja dada oportunidade ao requerente de demonstrar o alegado & inicial”. (Apelagio Civeln. 0003725-83.2011.4.03.6113/SP; j. 12/05/2014)

Tambémbha que se considerar a possibilidade de algumas (ou todas) empresas emque a parte autora trabalhou ja ter(em) encerrado as suas atividades.

No caso das empresas que encerraramas suas atividades, ndo obstante a aferigao técnica das condi¢des insalubres se deva fazer in loco, a jurisprudéncia temadmitido a realizagio de pericia por similaridade caso seja esse o
tnico meio de concretizagdo, conforme precedente da E. Desembargadora Federal Marisa Santos (TRF da 3* Regido, 9" T., AG 200503000948945, DJU 04/05/2006, p. 480).

Destaco, ainda, julgado do E. TRF da 4*. Regjdo, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Victor Luizdos Santos Laus, que asseverou:

“ﬁ admitida a realizagdo de pericia de forma indireta emestabelecimento similar, sobretudo porque a insalubridade, no caso, decorre do uso de equipamentos ruidosos e niio do ambiente de trabalho comumtodo.
E imprescindivel o laudo pericial para a verificagéo do nivel de ruido. Diante de sua auséncia, mostra-se precipitado o julgamento do processo, devendo ser anulada, de oficio, a sentenca e reaberta a instrugdo processual para a
sua devida regularizagdo”. (Questdo de OrdememAC n. 2001.04.01.002631-2/SC; 5. Turma, v.u.; j. 29/11/2005; DJU 29/03/2006, pag. 912)

Ja se argumentou que a pericia por similaridade ndo teria validade porque nio retrataria a exata situagéo de fato vivida pelo autor do processo.
Todavia, se levarmos a ferro e fogo tal colocagio, praticamente toda pericia direta tambémseria invalida por esse mesmo argumento, pois ¢ bastante dificil reproduzir comabsoluta fidelidade —ainda que a empresa esteja em
funcionamento — exatamente o mesmo layout onde desenvolvido o trabalho; as mesmas maquinas; 0 mesmo funcionamento dessas maquinas (pois € sabido, por exemplo, que as maquinas tendema fazer mais barutho como uso

por tempo alongado); as mesmas técnicas empregadas, etc.

Fazendo umparalelo coma pericia médica, de ummodo geral o perito temcondigdes de afirmar, comabsoluta certeza, que a incapacidade existe naquele exato dia. No mais das vezes, quando afirma que a incapacidade ¢ mais
remota, esta fazendo uma pericia indireta, por estimativa, ao considerar exames; relatorios de outros médicos; alegagdes do proprio enfermo; experiéncia propria emcasos semelhantes, etc.

Porisso € que o juizndo pode obstar a produgdo de prova pericial, ainda que indireta, se a mesma for tecnicamente viavel, o que depende do conhecimento técnico do perito. Emoutras palavras, € o engenheiro do trabalho que
poderé aquilatar se existe similaridade entre a atividade exercida pelo autor e aquela exercida emempresa paradigma, situagdo muito comumna Justiga do Trabalho, por exemplo.

Dessa forma, entendo que a pericia, direta ou indireta, € necessaria e Gtil no presente caso.

Tambémnio se pode perder de vista que ao juizcompete velar pela duragio razoavel do processo (art. 139, II, CPC) e determinar as provas necessarias a instrugdo do processo, indeferindo as diligéncias intteis (art. 370,
CPQ).

Nesse sentido, a experiéncia emcasos andlogos mostra que a pericia de engenharia do trabalho € extremamente trabalhosa e demorada, sobretudo emprocessos onde o autor manteve algumas dezenas de vinculos empregaticios
de curta duragéio e emempresas ja extintas.

Essa mesm experiéneia revela que a somatoria de pequenos lapsos especiais convertidos emcomummuitas vezes sdo intiteis a modificar a situagao do autor, quando outros periodos ja sdo suficientes a que se atinja o tempo
necessario a concessao do beneficio.

Todavia, a reabertura da instru¢io probatdria para a complementago da prova pericial € prejudicial a tio almejada razoavel duragio do processo, o que tambémsera sopesado por este Juizo, neste momento de delimitagdo do
ambito da prova, especialmente quando os documentos acostados aos autos ndo sejamsuficientes para comprovar a atividade especial alegada.

Por conseguinte, evitar-se-4 eventual cerceamento de defesa e consequente anulagao de sentenga de primeira instancia, como vemdecidindo o E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido emcasos semelhantes.

Por outro lado, ha periodos emque se mostra possivel o reconhecimento da atividade especial por meio dos documentos juntados nos autos como formutlérios PPP, SB-40, laudos de assistentes técnicos, enquadramento da
funcio, etc., dispensando-se a demorada e custosa pericia. Como € cedigo, é a Justica Federal quemarca comas pericias caso o vencido ndo tenha condicdes de reembolsa-las.

Assim, ap6s uma contagemsimulada do tempo de servigo do autor, reputo relevante que a pericia (direta ou indireta) seja realizada EM TODAS AS EMPRESAS NAS QUAIS O AUTOR LABOROU.
2. Ante 0 exposto, declaro saneado o feito e nomeio como perito do Juizo o Engenheiro do Trabalho Jodo Barbosa.

3. O perito devera:
a) comunicar as partes € 0s seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 3 (trés) dias, por e-mail, as datas e os horarios das diligéncias, ainda que tenhamde ser realizadas fora desta Subsegdo Judicidria;
b) informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;

c¢) emse tratando de empresa ativa, aferir in loco as condigdes especiais alegadas pela parte autora, informando no laudo o dia e a hora da diligéncia, bemcomo a identidade das pessoas que 0 acompanharam (dentre elas o
funciondrio que o recebeu na empresa);

d) anexar ao laudo copia de toda documentagéo a que teve acesso junto a empresa vistoriada;
e) verificar pessoalmente — independente do que dito pelo autor — se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao enderego da empresa;

f) valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa emque trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir comseguranga que o oficio desempenhado
pelo autor e as demais condigdes de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigima;

g) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigma (ndo podendo o perito valer-se apenas da mera afirmagéo do autor);

h) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ou se o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso emque devera informar
por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

1) listar os agentes nocivos e a respectiva legislagao aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;
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J)justificar a impossibilidade de vistoriar empresa emrazio da longa distancia ou de qualquer outro obstaculo;
k) informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;

4. As partes poderdo arguir impedimento ou suspeigdo do perito, se for o caso; apresentar quesitos; indicar assistente técnico; bemcomo informar nos autos o e-mail emque receberdo as comunicagdes do perito, nos termos do
art. 465 do Cddigo de Processo Civil, no prazo comumde 5 (cinco) dias dteis.

5. Apos, intime-se 0 perito a entregar o laudo pericial, no prazo de 60 (sessenta) dias uteis.

6. Coma juntada do laudo, intimen-se as partes para que se manifestemsobre 0 mesmo, oportunidade emque poderdo juntar o parecer de seu assistente técnico, apresentando, ainda, suas alegagdes finais, se 0 caso, no prazo
sucessivo de 15 (quinze) dias tteis.

7. Fixo como honorarios periciais provisorios R$ 320,00 (trezentos e vinte reais), valor este que ser reavaliado no momento da sentenga, de acordo comos pardmetros estabelecidos na Resolugao CJF 305/2014.

Intimem-se e cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000770-76.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:EDITE LUCIENE DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria (Lein® 1.060, de 05.02.50, art. 5°, § 4° c.c. art. 98 do CPC).

2. Deixo de designar a audiéncia de conciliago prevista no art. 334 do CPC, por se tratar de direito indisponivel, nio passivel, emprincipio, ouao menos antes de instrugéo probatoria mais robusta, de autocomposicao (art. 334,
§4°,11, CPC).

3. Cite-se o réu.

Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000091-06.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:JOSE LUIS PEREIRA

Advogados do(a) AUTOR: EURIPEDES ALVES SOBRINHO - SP58604, JADER ALVES NICULA - SP273565
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos.
Converto o julgamento emdiligéncia.
Emseu depoimento pessoal o autor esclareceu que durante umperiodo foi empresario € emoutro trabalhou como prestador de servigo (autononmo), sempre como “eletricista”.

Assim, concedo-lhe o prazo de 15 (quinze) dias tteis para que traga aos autos documentos comprobatdrios do exercicio efetivo dessas atividades, tais como documentos contabeis da(s) sua(s) empresa(s), notas
fiscais, contratos de empregados e contratos de prestagdo de servigos para os hospitais e usinas, conforme informado emaudiéncia.

Cunprida a determinagdo, dé-se vista ao INSS pelo prazo de 05 (cinco) dias tteis.
Apbs, conclusos.

Int. Cumpra-se.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0003333-07.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JANIO MIRAS HENRIQUE

Advogado do(a) AUTOR: TIAGO JEPY MATOSO PEREIRA - SP334732
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Intime-se a parte autora para, querendo, apresentar contrarrazdes ao recurso de apelag@o interposto pelo réu, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.

Decorrido o prazo legal, remetamse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, observadas as formalidades de praxe.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002761-24.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:JOSE CARLOS CRISTINO

Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos.

1. Apos uma analise detida da causa, vique seu deslinde ainda exige dilagéo probatoria. Daia necessidade de o feito ser saneado neste instante (art. 357, CPC).
Logo, é mister proferir-se imediata decisdo sobre as questdes processuais pendentes, os pontos de fato controvertidos e as provas a seremproduzidas.

No que concerne as questdes processuais pendentes, ndo h preliminar a enfrentar, ja que o INSS niio arguiu qualquer uma emsua contestagao.

empresas pelas quais passou, estejamelas ativas oundo.
Por fim, no que concerne as provas a seremproduzidas, entendo que a questdo fatica acima discriminada somente podera ser resolvida mediante a realizagio de pericia de engenharia do trabalho.

Como ¢ cedigo, a situagdo ideal imposta pela legislagio ¢ o fornecimento do Perfil Profissiografico Previdencidrio pelo empregador, documento esse elaborado combase no LTC AT— Laudo Técnico de Condigdes Ambientais
do Trabalho.

Todavia, a elaboragéo desse laudo gera custos para a empresa. Por conseguinte, comprovada a insalubridade, a empresa passa a ter a obrigagao de pagar o respectivo adicional para o empregado, alémdo acréscimo na sua
contribuicdo a Previdéncia Social.

Nao ¢ dificil imaginar o porqué de muitas empresas ndo forneceremo PPP aos seus fincionarios.

Assim, pelo mesmo motivo que a jurisprudéncia consagrou o entendimento de que é possivel o reconhecimento de tempo de servigo/contribuicio para fins previdencidrios ainda que o empregador ndo tenha recolhidos as
respectivas contribuicdes, ¢ razoavel entender que a omissao do empregador ndo pode prejudicar o segurado na comprovagdo da insalubridade a que ficou exposto.

Diante da impossibilidade de apresentar o PPP ou qualquer outro formulrio aceito pela legislagdo no passado (SB-40, DSS 8030, etc), ouseja, diante da impossibilidade de trazer a prova documental, a prova pré-constituida
de que fala a lei previdencidria, ao segurado do sistema somente resta a possibilidade de produzir a prova pericial, uma vez que os fatos que qualificamumna atividade como especial ou ndo dependemde conhecimento técnico
especializado.

Nao € por outra razio que o E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido temanulado sentengas para permitir a realizagéo da prova pericial emcasos analogos de operarios da industria calgadista, tdo comuns nesta Subseg#o.
O E. Desenbargador Federal Fausto De Sanctis assimpontificou:

“No despacho saneador de fl. 170/173v, 0 MM. Juizo a quo indeferiua produgdo de prova pericial.

Suprime ar. decisio recorrida, ao julgar antecipadamente a lide, a oportunidade de ser revisto, pelo Tribunal, o conjunto probatdrio que a parte se propds a produzir, de tal sorte que existe nos autos uminicio razoavel de prova
documental — copias da CTPS e laudos técnicos de fls. 43/126. Os laudos apresentados ndo contém informagdes razoaveis para se apurar se o autor efetivamente foi submetido a agentes agressivos durante os periodos emque
laborou nas empresas elencadas na pega inaugural, sendo imprescindivel a realizagdo de pericia.

No presente caso, claro est que ao surpreender as partes coma sentenga de mérito, a . decisdo recorrida ofende o devido processo legal, deixando de assegurar-Ihes a ampla defesa, comos meios e recursos a ela inerentes,
como que impede ainda a apreciago da causa nesta instancia.

Ao Tribunal, por tambémser destinatario da prova, € permitido o reexame de questdes pertinentes a instrugao probatoria, ndo sendo alcangado pela preclusdo”. (Apelagao Civeln. 0003553-44.2011.4.03.6113/SP; ).
28/02/2014).

AE. Desembargadora Federal Tania Marangoni assimpreleciona:

“Nio obstante a findamentagio da . sentenga, nesse caso faz-se necessaria a realizagéo da prova pericial para a comprovagio dos agentes agressivos e, assim, possibilitar o exame do preenchimento dos requisitos para a
concessdo da aposentadoria por tempo de contribuiggo.

Portanto, a instrugdo do processo, coma realizagdo de prova pericial, € crucial para que, emconformidade coma prova material carreada aos autos, possa ser analisado o reconhecimento oundo da atividade especial alegada,
dessa form, razio assiste ao autor, devido incorrer emincontestével prejuizo para a parte.

E preciso, ao menos, que seja dada oportunidade ao requerente de demonstrar o alegado a inicial”. (Apelagdo Civeln. 0003725-83.2011.4.03.6113/SP;j. 12/05/2014)

Tambémbha que se considerar a possibilidade de algumas (ou todas) empresas emque a parte autora trabalhou ja ter(em) encerrado as suas atividades.

No caso das empresas que encerraramas suas atividades, ndo obstante a afericdo técnica das condigdes insalubres se deva fazer in loco, a jurisprudéncia temadmitido a realizagdo de pericia por similaridade caso seja esse o
tnico meio de concretizagio, conforme precedente da E. Desembargadora Federal Marisa Santos (TRF da 3* Regido, 9* T., AG 200503000948945, DJU 04/05/2006, p. 480).

Destaco, ainda, julgado do E. TRF da 4*. Regjdo, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Victor Luizdos Santos Laus, que asseverou:

“]-i admitida a realizagdo de pericia de forma indireta emestabelecimento similar, sobretudo porque a insalubridade, no caso, decorre do uso de equipamentos ruidosos e ndo do ambiente de trabalho comumtodo.

E imprescindivel o laudo pericial para a verificagdo do nivel de ruido. Diante de sua auséncia, mostra-se precipitado o julgamento do processo, devendo ser anulada, de oficio, a sentenga e reaberta a instrugo processual para a
sua devida regularizacdo”. (Questio de OrdememAC n. 2001.04.01.002631-2/SC; 5*. Turma, v.u.; j. 29/11/2005; DJU 29/03/2006, pag. 912)

Ja se argumentou que a pericia por similaridade nfio teria validade porque niio retrataria a exata situagéo de fato vivida pelo autor do processo.

Todavia, se levarmos a ferro e fogo tal colocagio, praticamente toda pericia direta tambémseria invalida por esse mesmo argumento, pois € bastante dificil reproduzir comabsoluta fidelidade —ainda que a empresa esteja em

funcionamento — exatamente o mesmo layout onde desenvolvido o trabalho; as mesmas maquinas; 0 mesmo fincionamento dessas maquinas (pois € sabido, por exemplo, que as maquinas tendema fazer mais barutho como uso
por tempo alongado); as mesmas técnicas empregadas, etc.
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Fazendo umparalelo coma pericia médica, de ummodo geral o perito temcondigdes de afirmar, comabsoluta certeza, que a incapacidade existe naquele exato dia. No muis das vezes, quando afirma que a incapacidade € mais
remota, esta fazendo uma pericia indireta, por estimativa, ao considerar exames; relatorios de outros médicos; alegagdes do proprio enfermo; experiéncia propria emcasos semelhantes, etc.

Porisso ¢ que o juizndo pode obstar a produgio de prova pericial, ainda que indireta, se a mesma for tecnicamente vidvel, o que depende do conhecimento técnico do perito. Emoutras palavras, € o engenheiro do trabalho que
podera aquilatar se existe similaridade entre a atividade exercida pelo autor e aquela exercida emempresa paradigima, situagéo muito comumna Justica do Trabalho, por exemplo.

Dessa forma, entendo que a pericia, direta ou indireta, € necessaria e Util no presente caso.

Tambémno se pode perder de vista que ao juiz compete velar pela duragdo razoavel do processo (art. 139, 11, CPC) e determinar as provas necessarias a instrugdo do processo, indeferindo as diligéncias intiteis (art. 370,
CPC).

Nesse sentido, a experiéncia emcasos andlogos mostra que a pericia de engenharia do trabalho é extremamente trabalhosa e demorada, sobretudo emprocessos onde o autor manteve algumas dezenas de vinculos empregaticios
de curta duragdo e emempresas ja extintas.

Essa mesma experiéncia revela que a somatoria de pequenos lapsos especiais convertidos em comummuitas vezes sdo intteis a modificar a situagdo do autor, quando outros periodos ja sdo suficientes a que se atinja o tempo
necessario a concessio do beneficio.

Todavia, a reabertura da instrugdo probatéria para a complementagio da prova pericial é prejudicial a tio almejada razoavel duragio do processo, o que tambémsera sopesado por este Juizo, neste momento de delimitagdo do
ambito da prova, especialmente quando os documentos acostados aos autos ndo sejamsuficientes para comprovar a atividade especial alegada.

Por conseguinte, evitar-se-4 eventual cerceamento de defesa e consequente anulagio de sentenca de primeira instancia, como vemdecidindo o E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido emcasos semelhantes.

Por outro lado, ha periodos emque se mostra possivel o reconhecimento da atividade especial por meio dos documentos juntados nos autos como formulérios PPP, SB-40, laudos de assistentes técnicos, enquadramento da
fungAo, etc., dispensando-se a demorada e custosa pericia. Como € cedigo, € a Justica Federal quemarca comas pericias caso o vencido ndo tenha condigdes de reembolsa-las.

Assim, apds uma contagemsimulada do tempo de servigo do autor, reputo relevante que a pericia (direta ou indireta) seja realizada emrelagdo a TODAS AS EMPRESAS NAS QUAIS O AUTOR LABOROU.
2. Ante o exposto, declaro saneado o feito e nomeio como perito do Juizo o Engenheiro do Trabalho Jodo Barbosa.

3. O perito devera:
a) comunicar as partes ¢ 0s seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 3 (trés) dias, por e-mnail, as datas e os horarios das diligéncias, ainda que tenhamde ser realizadas fora desta Subsecao Judiciaria;
b) informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;

c) emse tratando de empresa ativa, aferir in loco as condigdes especiais alegadas pela parte autora, informando no laudo o dia e a hora da diligéncia, bemcomo a identidade das pessoas que 0 acompanharam (dentre elas o
funcionario que o recebeu na empresa);

d) anexar ao laudo cdpia de toda documentago a que teve acesso junto a empresa vistoriada;
e) verificar pessoalmente — independente do que dito pelo autor — se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao enderego da empresa;

f) valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa emque trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir comseguranga que o oficio desempenhado
pelo autor e as demais condigdes de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigma;

g) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigima (ndo podendo o perito valer-se apenas da mera afirmacio do autor);

h) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ouse o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso emque devera informar
por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

) listar os agentes nocivos e a respectiva legislagio aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;
J) justificar a impossibilidade de vistoriar empresa emrazio da longa distancia ou de qualquer outro obstaculo;
k) informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;

4. As partes poderdo arguir impedimento ou suspei¢ao do perito, se for o caso; apresentar quesitos; indicar assistente técnico; bemcomo informar nos autos o e-mail emque receberdo as comunicagdes do perito, nos termos do
art. 465 do Codigo de Processo Civil, no prazo comumde 5 (cinco) dias tteis.

5. Apos, intime-se o perito a entregar o laudo pericial, no prazo de 60 (sessenta) dias vteis.

6. Coma juntada do laudo, intimemse as partes para que se manifestemsobre o mesmo, oportunidade emque poderdo juntar o parecer de seu assistente técnico, apresentando, ainda, suas alegagdes finais, se 0 caso, no prazo
sucessivo de 15 (quinze) dias tteis.

7. Fixo como honorarios periciais provisorios R$ 320,00 (trezentos e vinte reais), valor este que seré reavaliado no momento da sentenga, de acordo comos parémetros estabelecidos na Resolugdo CJF 305/2014.

Intimemse e curmpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002785-52.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:MARIA ZILDA GOMES BUENO

Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.

1. Apos uma analise detida da causa, vique seu deslinde ainda exige dilagéo probatoria. Daia necessidade de o feito ser saneado neste instante (art. 357, CPC).
Logo, é mister proferir-se imediata decisdo sobre as questdes processuais pendentes, os pontos de fato controvertidos e as provas a seremproduzidas.

No que concerne as questdes processuais pendentes, ndo h preliminar a enfrentar, ja que o INSS niio arguiu qualquer uma emsua contestagao.

empresas pelas quais passou, estejamelas ativas oundo.
Por fim, no que concerne as provas a seremproduzidas, entendo que a questdo fatica acima discriminada somente podera ser resolvida mediante a realizagio de pericia de engenharia do trabalho.

Como ¢ cedigo, a situagdo ideal imposta pela legislacio ¢ o fornecimento do Perfil Profissiografico Previdencidrio pelo empregador, documento esse elaborado combase no LTC AT— Laudo Técnico de Condigdes Ambientais
do Trabalho.
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Todavia, a elaboragéo desse laudo gera custos para a empresa. Por conseguinte, comprovada a insalubridade, a empresa passa a ter a obrigagao de pagar o respectivo adicional para o empregado, alémdo acréscimo na sua
contribuicdo a Previdéncia Social.

Nao ¢ dificil imaginar o porqué de muitas empresas no forneceremo PPP aos seus fincionarios.

Assim, pelo mesmo motivo que a jurisprudéncia consagrou o entendimento de que é possivel o reconhecimento de tempo de servigo/contribuicio para fins previdencidrios ainda que o empregador ndo tenha recolhidos as
respectivas contribuicdes, ¢ razoavel entender que a omissao do empregador nio pode prejudicar o segurado na comprovagdo da insalubridade a que ficou exposto.

Diante da impossibilidade de apresentar o PPP ou qualquer outro formulrio aceito pela legislagdo no passado (SB-40, DSS 8030, etc), ouseja, diante da impossibilidade de trazer a prova documental, a prova pré-constituida
de que fala a lei previdencidria, ao segurado do sistema somente resta a possibilidade de produzir a prova pericial, uma vez que os fatos que qualificamumna atividade como especial ou ndo dependemde conhecimento técnico
especializado.

Nao € por outra razio que o E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido temanulado sentengas para permitir a realizagéio da prova pericial emcasos analogos de operarios da industria calgadista, tdo comuns nesta Subseg#o.
O E. Desenbargador Federal Fausto De Sanctis assimpontificou:

“No despacho saneador de fl. 170/173v, 0 MM. Juizo a quo indeferiua produgdo de prova pericial.

Suprime ar. decisio recorrida, ao julgar antecipadamente a lide, a oportunidade de ser revisto, pelo Tribunal, o conjunto probatdrio que a parte se propds a produzir, de tal sorte que existe nos autos uminicio razoavel de prova
documental — copias da CTPS e laudos técnicos de fls. 43/126. Os laudos apresentados ndo contém informagdes razoaveis para se apurar se o autor efetivamente foi submetido a agentes agressivos durante os periodos emque
laborou nas empresas elencadas na pega inaugural, sendo imprescindivel a realizagdo de pericia.

No presente caso, claro est que ao surpreender as partes coma sentenga de mérito, a . decisdo recorrida ofende o devido processo legal, deixando de assegurar-Ihes a ampla defesa, comos meios e recursos a ela inerentes,
como que impede ainda a apreciago da causa nesta instancia.

Ao Tribunal, por tambémser destinatario da prova, € permitido o reexame de questdes pertinentes a instrugao probatoria, ndo sendo alcangado pela preclusdo”. (Apelagao Civeln. 0003553-44.2011.4.03.6113/SP; ).
28/02/2014).

AE. Desembargadora Federal Tania Marangoni assimpreleciona:

“Nio obstante a findamentagio da . sentenga, nesse caso faz-se necessaria a realizagdo da prova pericial para a comprovagio dos agentes agressivos e, assim, possibilitar o exame do preenchimento dos requisitos para a
concessdo da aposentadoria por tempo de contribuiggo.

Portanto, a instrugdo do processo, coma realizagdo de prova pericial, € crucial para que, emconformidade coma prova material carreada aos autos, possa ser analisado o reconhecimento oundo da atividade especial alegada,
dessa form, razio assiste ao autor, devido incorrer emincontestével prejuizo para a parte.

E preciso, ao menos, que seja dada oportunidade ao requerente de demonstrar o alegado a inicial”. (Apelagdo Civeln. 0003725-83.2011.4.03.6113/SP;j. 12/05/2014)

Tambémbha que se considerar a possibilidade de algumas (ou todas) empresas emque a parte autora trabalhou ja ter(em) encerrado as suas atividades.

No caso das empresas que encerraramas suas atividades, ndo obstante a afericdo técnica das condigdes insalubres se deva fazer in loco, a jurisprudéncia temadmitido a realizagdo de pericia por similaridade caso seja esse o
tnico meio de concretizagio, conforme precedente da E. Desembargadora Federal Marisa Santos (TRF da 3* Regido, 9* T., AG 200503000948945, DJU 04/05/2006, p. 480).

Destaco, ainda, julgado do E. TRF da 4*. Regjdo, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Victor Luizdos Santos Laus, que asseverou:

“]-i admitida a realizagdo de pericia de forma indireta emestabelecimento similar, sobretudo porque a insalubridade, no caso, decorre do uso de equipamentos ruidosos e ndo do ambiente de trabalho comumtodo.
E imprescindivel o laudo pericial para a verificagdo do nivel de ruido. Diante de sua auséncia, mostra-se precipitado o julgamento do processo, devendo ser anulada, de oficio, a sentenga e reaberta a instrugio processual para a
sua devida regularizaco”. (Questio de OrdememAC n. 2001.04.01.002631-2/SC; 5*. Turma, v.u.; j. 29/11/2005; DJU 29/03/2006, pag. 912)

Ja se argumentou que a pericia por similaridade nfio teria validade porque niio retrataria a exata situagéo de fato vivida pelo autor do processo.

Todavia, se levarmos a ferro e fogo tal colocagio, praticamente toda pericia direta tambémseria invalida por esse mesmo argumento, pois € bastante dificil reproduzir comabsoluta fidelidade —ainda que a empresa esteja em
funcionamento — exatamente o mesmo layout onde desenvolvido o trabalho; as mesmas maquinas; 0 mesmo fincionamento dessas maquinas (pois € sabido, por exemplo, que as maquinas tendema fazer mais barutho como uso
por tenmpo alongado); as mesmas técnicas empregadas, etc.

Fazendo umparalelo coma pericia médica, de ummodo geral o perito temcondigdes de afirmar, comabsoluta certeza, que a incapacidade existe naquele exato dia. No mais das vezes, quando afirma que a incapacidade ¢ mais
remota, esta fazendo uma pericia indireta, por estimativa, ao considerar exames; relatorios de outros médicos; alegagdes do proprio enfermo; experiéncia propria emcasos semelhantes, etc.

Por isso é que o juizndo pode obstar a produgdo de prova pericial, ainda que indireta, se a mesma for tecnicamente vidvel, o que depende do conhecimento técnico do perito. Emoutras palavras, € o engenheiro do trabalho que
podera aquilatar se existe similaridade entre a atividade exercida pelo autor ¢ aquela exercida emempresa paradigima, situagio muito comumna Justica do Trabalho, por exemplo.

Dessa form, entendo que a pericia, direta ou indireta, ¢ necessaria e util no presente caso.

Tambémno se pode perder de vista que ao juiz compete velar pela duragao razoavel do processo (art. 139, 11, CPC) e determinar as provas necessarias a instrugdo do processo, indeferindo as diligéncias intiteis (art. 370,
CPC).

Nesse sentido, a experiéncia emcasos andlogos mostra que a pericia de engenharia do trabalho ¢ extremamente trabalhosa e demorada, sobretudo emprocessos onde o autor manteve algumas dezenas de vinculos empregaticios
de curta duragéo e emempresas ja extintas.

Essa mesma experiéncia revela que a somatoria de pequenos lapsos especiais convertidos emcomummuitas vezes sdo intiteis a modificar a situagao do autor, quando outros periodos ja sio suficientes a que se atinja o tempo
necessario a concessao do beneficio.

Todavia, a reabertura da instrugdo probatéria para a complementagdo da prova pericial é prejudicial a tio almejada razoavel durago do processo, o que tambémsera sopesado por este Juizo, neste momento de delimitagdo do
ambito da prova, especialmente quando os documentos acostados aos autos néio sejamsuficientes para comprovar a atividade especial alegada.

Por conseguinte, evitar-se-a eventual cerceamento de defesa e consequente anulagdo de sentenga de primeira instancia, como vemdecidindo o E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regidio emcasos semelhantes.

Por outro lado, ha periodos emque se mostra possivel o reconhecimento da atividade especial por meio dos documentos juntados nos autos como formulérios PPP, SB-40, laudos de assistentes técnicos, enquadramento da
fingdo, etc., dispensando-se a demorada e custosa pericia. Como ¢ cedigo, é a Justica Federal quemarca comas pericias caso o vencido ndo tenha condigdes de reembolsa-las.

Assim, ap6s uma contagemsimulada do tempo de servigo do autor, reputo relevante que a pericia (direta ou indireta) seja realizada EM TODAS AS EMPRESAS NAS QUAIS O AUTOR LABOROU.
2. Ante o exposto, declaro saneado o feito e nomeio como perito do Juizo o Engenheiro do Trabalho Luis Mauro de Figueiredo Jtmior.

3. O perito devera:
a) comunicar as partes e os seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 3 (trés) dias, por e-mail, as datas e os horarios das diligéncias, ainda que tenhamde ser realizadas fora desta Subsegao Judicidria;
b) informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;

¢) emse tratando de empresa ativa, aferir in loco as condigdes especiais alegadas pela parte autora, informando no laudo o dia e a hora da diligéncia, bemcomo a identidade das pessoas que o acompanharam(dentre elas o
funciondrio que o recebeu na empresa);

d) anexar ao laudo copia de toda documentagio a que teve acesso junto a empresa vistoriada;
e) verificar pessoalmente — independente do que dito pelo autor — se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao enderego da empresa;

1) valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa emque trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir comseguranga que o oficio desempenhado
pelo autor e as demais condigdes de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigima;

g) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigma (ndo podendo o perito valer-se apenas da mera afirmagéo do autor);

h) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ouse o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso emque devera informar
por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

) listar os agentes nocivos e a respectiva legislagao aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;
J)justificar a impossibilidade de vistoriar empresa emrazio da longa distancia ou de qualquer outro obstaculo;

k) informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;
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4. As partes poderdo arguir impedimento ou suspeigao do perito, se for o caso; apresentar quesitos; indicar assistente técnico; bemcomo informar nos autos o e-mail emque receberdo as comunicagdes do perito, nos termos do
art. 465 do Codigo de Processo Civil, no prazo comumde 5 (cinco) dias tteis.

5. Apos, intime-se o perito a entregar o laudo pericial, no prazo de 60 (sessenta) dias tteis.

6. Coma juntada do laudo, intimemse as partes para que se manifestemsobre o mesmo, oportunidade emque poderdo juntar o parecer de seu assistente técnico, apresentando, ainda, suas alegagdes finais, se 0 caso, no prazo
sucessivo de 15 (quinze) dias tteis.

7. Fixo como honorarios periciais provisorios R$ 320,00 (trezentos e vinte reais), valor este que seré reavaliado no momento da sentenca, de acordo comos parémetros estabelecidos na Resolugdo CJF 305/2014.

Intimemse e curmpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002991-66.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: CRISTIANO HENRIQUE DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO BASSI - SP204334

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.

1. Apos uma analise detida da causa, vique seu deslinde ainda exige dilagéo probatoria. Daia necessidade de o feito ser saneado neste instante (art. 357, CPC).

Logo, é mister proferir-se imediata decisdo sobre as questdes processuais pendentes, os pontos de fato controvertidos e as provas a seremproduzidas.

No que concerne as questdes processuais pendentes, nio ha prelimnar a enfientar, ja que o INSS niio arguiu qualquer uma emsua contestagao.

nas empresas pelas quais passou, estejamelas ativas oundo.
Por fim, no que concerne as provas a serem produzidas, entendo que a questao fatica acima discriminada somente podera ser resolvida mediante a realizago de pericia de engenharia do trabalho.

Como ¢ cedigo, a situagdo ideal imposta pela legislacio ¢ o fornecimento do Perfil Profissiografico Previdencidrio pelo empregador, documento esse elaborado combase no LTC AT— Laudo Técnico de Condigdes Ambientais
do Trabalho.

Todavia, a elaboragio desse laudo gera custos para a empresa. Por conseguinte, comprovada a insalubridade, a empresa passa a ter a obrigagio de pagar o respectivo adicional para o empregado, alémdo acréscimo na sua
contribuicdo a Previdéncia Social.

Nao ¢ dificil imaginar o porqué de muitas empresas nio forneceremo PPP aos seus fincionérios.

Assim, pelo mesmo motivo que a jurisprudéncia consagrou o entendimento de que é possivel o reconhecimento de tempo de servigo/contribuicio para fins previdencidrios ainda que o empregador ndo tenha recolhidos as
respectivas contribuicdes, ¢ razoavel entender que a omissao do empregador nio pode prejudicar o segurado na comprovagdo da insalubridade a que ficou exposto.

Diante da impossibilidade de apresentar o PPP ou qualquer outro formulrio aceito pela legislagdo no passado (SB-40, DSS 8030, etc), ouseja, diante da impossibilidade de trazer a prova documental, a prova pré-constituida
de que fala a lei previdencidria, ao segurado do sistema somente resta a possibilidade de produzir a prova pericial, uma vez que os fatos que qualificamumna atividade como especial ou ndo dependemde conhecimento técnico
especializado.

Nao é por outra razio que o E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regifio temanulado sentengas para permitir a realizagdo da prova pericial emcasos analogos de operarios da industria calgadista, to comuns nesta Subseggo.
O E. Desembargador Federal Fausto De Sanctis assim pontificou:

“No despacho saneador de fl. 170/173v, 0 MM. Juizo a quo indeferiua produggo de prova pericial.

Suprime ar. decisio recorrida, ao julgar antecipadamente a lide, a oportunidade de ser revisto, pelo Tribunal, o conjunto probatdrio que a parte se propds a produzir, de tal sorte que existe nos autos uminicio razoavel de prova
documental — copias da CTPS e laudos técnicos de fls. 43/126. Os laudos apresentados ndo contém informagdes razoavels para se apurar se o autor efetivamente foi submetido a agentes agressivos durante os periodos emque
laborou nas empresas elencadas na pega inaugural, sendo imprescindivel a realizagao de pericia.

No presente caso, claro esté que ao surpreender as partes coma sentenga de mérito, a r. decisio recorrida ofende o devido processo legal, deixando de assegurar-Ihes a ampla defesa, comos meios e recursos a ela inerentes,
como que impede ainda a apreciagdo da causa nesta instancia.

Ao Tribunal, por tambémser destinatario da prova, ¢ permitido o reexame de questdes pertinentes a instrugao probatdria, nio sendo alcangado pela preclusao”. (Apelagéo Civeln. 0003553-44.2011.4.03.6113/SP; j.
28/02/2014).
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AE. Desembargadora Federal Tania Marangoni assim preleciona:

“Nio obstante a findamentagio da . sentenga, nesse caso faz-se necessaria a realizagéo da prova pericial para a comprovagio dos agentes agressivos e, assim, possibilitar o exame do preenchimento dos requisitos para a
concessdo da aposentadoria por tempo de contribuiggo.

Portanto, a instrugdo do processo, coma realizagdo de prova pericial, € crucial para que, emconformidade coma prova material carreada aos autos, possa ser analisado o reconhecimento oundo da atividade especial alegada,
dessa forma, razdo assiste ao autor, devido incorrer emincontestavel prejuizo para a parte.

E preciso, a0 menos, que seja dada oportunidade ao requerente de demonstrar o alegado & inicial”. (Apelagio Civeln. 0003725-83.2011.4.03.6113/SP; j. 12/05/2014)

Tambémha que se considerar a possibilidade de algumas (ou todas) empresas emque a parte autora trabalhou ja ter(em) encerrado as suas atividades.

No caso das empresas que encerraramas suas atividades, ndo obstante a afericao técnica das condicdes insalubres se deva fazer in loco, a jurisprudéncia temadmitido a realizagdo de pericia por similaridade caso seja esse 0
tnico meio de concretizagdo, conforme precedente da E. Desembargadora Federal Marisa Santos (TRF da 3* Regido, 9* T., AG 200503000948945, DJU 04/05/2006, p. 480).

Destaco, ainda, julgado do E. TRF da 4*. Regjdo, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Victor Luizdos Santos Laus, que asseverou:

“F; admitida a realizagiio de pericia de forma indireta emestabelecimento similar, sobretudo porque a insalubridade, no caso, decorre do uso de equipamentos ruidosos e réio do ambiente de trabalho comumtodo.

E imprescindivel o laudo pericial para a verificagio do nivel de ruido. Diante de sua auséncia, mostra-se precipitado o julgamento do processo, devendo ser anulada, de oficio, a sentenca e reaberta a instrugiio processual para a
sua devida regularizaco”. (Questio de OrdememAC n. 2001.04.01.002631-2/SC; 5*. Turma, v.u.; j. 29/11/2005; DJU 29/03/2006, pag. 912)

Ja se argumentou que a pericia por similaridade no teria validade porque nfio retrataria a exata situagdo de fato vivida pelo autor do processo.

Todavia, se levarmos a ferro e fogo tal colocagio, praticamente toda pericia direta tambémseria invalida por esse mesmo argumento, pois ¢ bastante dificil reproduzir comabsoluta fidelidade — ainda que a empresa esteja em
fincionamento — exatamente o mesmo /ayout onde desenvolvido o trabalho; as mesmas maquinas; o mesmo fincionamento dessas maquinas (pois é sabido, por exemplo, que as maquinas tendema fazer mais barulho como uso
por tempo alongado); as mesmas técnicas empregadas, etc.

Fazendo umparalelo coma pericia médica, de ummodo geral o perito temcondigdes de afirmar, comabsoluta certeza, que a incapacidade existe naquele exato dia. No mais das vezes, quando afirma que a incapacidade ¢ mais
remota, esta fazendo uma pericia indireta, por estimativa, ao considerar exames; relatorios de outros médicos; alegagdes do proprio enfermo; experiéneia propria emcasos semelhantes, etc.

Por isso é que o juizndo pode obstar a produgdo de prova pericial, ainda que indireta, se a mesma for tecnicamente vidvel, o que depende do conhecimento técnico do perito. Emoutras palavras, € o engenheiro do trabalho que
podera aquilatar se existe similaridade entre a atividade exercida pelo autor ¢ aquela exercida emempresa paradigima, situagio muito comumna Justica do Trabalho, por exemplo.

Dessa forma, entendo que a pericia, direta ou indireta, € necessaria e Util no presente caso.

Tambémnio se pode perder de vista que ao juizcompete velar pela duragio razoavel do processo (art. 139, I, CPC) e determinar as provas necessarias a instrugdo do processo, indeferindo as diligéncias intteis (art. 370,
CPC).

Nesse sentido, a experiéncia emcasos andlogos mostra que a pericia de engenharia do trabalho € extremamente trabalhosa e demorada, sobretudo emprocessos onde o autor manteve algumas dezenas de vinculos empregaticios
de curta duragéio e emempresas ja extintas.

Essa mesma experiéncia revela que a somatoria de pequenos lapsos especiais convertidos emcomummuitas vezes sdo intiteis a modificar a situagao do autor, quando outros periodos ja sio suficientes a que se atinja o tempo
necessario a concessao do beneficio.

Todavia, a reabertura da instrugdo probatéria para a complementagio da prova pericial é prejudicial a tio almejada razoavel duragio do processo, o que tambémsera sopesado por este Juizo, neste momento de delimitagdo do
ambito da prova, especialmente quando os documentos acostados aos autos ndo sejamsuficientes para comprovar a atividade especial alegada.

Por conseguinte, evitar-se-4 eventual cerceamento de defesa e consequente anulagio de sentenca de primeira instancia, como vemdecidindo o E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido emcasos semelhantes.

Por outro lado, ha periodos emque se mostra possivel o reconhecimento da atividade especial por meio dos documentos juntados nos autos como formularios PPP, SB-40, laudos de assistentes técnicos, enquadramento da
fungio, etc., dispensando-se a demorada e custosa pericia. Como € cedigo, € a Justica Federal quemarca comas pericias caso o vencido ndo tenha condigdes de reembolsa-las.

Assim, ap6s uma contagemsimulada do tempo de servico do autor, reputo relevante que a pericia (direta ou indireta) seja realizad. te emrelaciio 4 empresa:

* Mineraciio Itaporanga LTDA
2. Ante o exposto, declaro saneado o feito e nomeio como perita do Juizo a Engenheira do Trabalho Rosane Ramos Pereira— CREA/SP 5069429080.
3. Aperita devera:
a) comumicar as partes e 0s seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 3 (trés) dias, por e-mail, as datas e os horarios das diligéncias, ainda que tenhamde ser realizadas fora desta Subse¢ao Judiciaria;

b) informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;
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¢) emse tratando de empresa ativa, aferir in loco as condigdes especiais alegadas pela parte autora, informando no laudo o dia e a hora da diligéncia, bemcomo a identidade das pessoas que 0 acompanharam (dentre elas o
funcionario que o recebeu na empresa);

d) anexar ao laudo copia de toda documentagéo a que teve acesso junto a empresa vistoriada;
e) verificar pessoalmente — independente do que dito pelo autor — se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao enderego da empresa;

f) valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa emque trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir comseguranga que o oficio desempenhado
pelo autor e as demais condigdes de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigma;

g) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigima (ndo podendo o perito valer-se apenas da mera afirmacéo do autor);

h) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ou se o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso emque devera informar
por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

) listar os agentes nocivos e a respectiva legislagao aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;
J)justificar a impossibilidade de vistoriar empresa emrazio da longa distancia ou de qualquer outro obstaculo;
k) informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;

4. As partes poderdo arguir impedimento ou suspeigdo da perita, se for o caso; apresentar quesitos; indicar assistente técnico; bemcomo informar nos autos o e-mail emque receberdo as comunicagdes da perita, nos termos do
art. 465 do Cddigo de Processo Civil, no prazo comumde 5 (cinco) dias dteis.

5. Apos, intime-se a perita a entregar o laudo pericial, no prazo de 60 (sessenta) dias tteis.

6. Coma juntada do laudo, intimemse as partes para que se manifestemsobre o mesmo, oportunidade emque poderdo juntar o parecer de seu assistente técnico, apresentando, ainda, suas alegagdes finais, se 0 caso, no prazo
sucessivo de 15 (quinze) dias tteis.

7. Fixo como honorarios periciais provisorios R$ 320,00 (trezentos e vinte reais), valor este que sera reavaliado no momento da sentenca, de acordo comos pardmetros estabelecidos na Resolugao CJF 305/2014.

Intimem-se e cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002749-10.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:CLEONICEAPARECIDAAZARIAS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.

1. Ap6s uma analise detida da causa, vique seu deslinde ainda exige dilagdo probatoria. Daia necessidade de o feito ser saneado neste instante (art. 357, CPC).

Logo, é mister proferir-se imediata decisdo sobre as questdes processuais pendentes, os pontos de fato controvertidos e as provas a seremproduzidas.

No que concerne as questdes processuais pendentes, rejeito a preliminar de falta de interesse de agir argiiida pelo INSS, uma vez que o interesse processual da autora se revelou inquestionavel no momento emque 0 INSS
contestoua presente demanda, resistindo, pois, a pretensdo veiculada. Logo, a demandante necessita do provimento jurisdicional para resolver a disputa de interesses que mantémcoma autarquia previdenciaria.

nas empresas pelas quais passou, estejamelas ativas oundo.

Por fim, no que concerne as provas a serem produzidas, entendo que a questio fatica acima discriminada somente podera ser resolvida mediante a realizago de pericia de engenharia do trabalho.
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Como ¢ cedigo, a situagao ideal imposta pela legislagao € o fornecimento do Perfil Profissiografico Previdenciario pelo empregador, documento esse elaborado combase no LTC AT— Laudo Técnico de Condigdes Ambientais
do Trabalho.

Todavia, a elaboragéo desse laudo gera custos para a empresa. Por conseguinte, comprovada a insalubridade, a empresa passa a ter a obrigagao de pagar o respectivo adicional para o empregado, alémdo acréscimo na sua
contribuicdo a Previdéncia Social

Nao ¢ dificil imaginar o porqué de muitas empresas ndo forneceremo PPP aos seus fincionarios.

Assim, pelo mesmo motivo que a jurisprudéncia consagrou o entendimento de que € possivel o reconhecimento de tempo de servigo/contribuigao para fins previdenciarios ainda que o empregador ndo tenha recolhidos as
respectivas contribuicdes, ¢ razoavel entender que a omissdo do empregador ndo pode prejudicar o segurado na comprovagéo da insalubridade a que ficou exposto.

Diante da impossibilidade de apresentar o PPP ou qualquer outro formulario aceito pela legislagdo no passado (SB-40, DSS 8030, etc), ouseja, diante da impossibilidade de trazer a prova docuental, a prova pré-constituida
de que fala a lei previdencidria, ao segurado do sistema somente resta a possibilidade de produzir a prova pericial, uma vez que os fatos que qualificamuma atividade como especial ou nfio dependemde conhecimento técnico
especializado.

Nao ¢ por outra razio que o E. Tribunal Regional Federalda 3*. Regifio temanulado sentengas para permitir a realizagdo da prova pericial emcasos analogos de operarios da industria calgadista, tio comuns nesta Subsego.
O E. Desenbargador Federal Fausto De Sanctis assimpontificou:

“No despacho saneador de fl. 170/173v, 0 MM. Juizo a quo indeferiua produgéo de prova pericial

Suprime ar. decisio recorrida, ao julgar antecipadamente a lide, a oportunidade de ser revisto, pelo Tribunal, o conjunto probatorio que a parte se propds a produzir, de tal sorte que existe nos autos uminicio razoavel de prova
documental — copias da CTPS e laudos técnicos de fls. 43/126. Os laudos apresentados ndo contém informagdes razoaveis para se apurar se o autor efetivamente foi submetido a agentes agressivos durante os periodos emque
laborounas empresas elencadas na pega inaugural, sendo imprescindivel a realizagéo de pericia.

No presente caso, claro esta que ao surpreender as partes coma sentenga de mérito, a r. decisdo recorrida ofende o devido processo legal, deixando de assegurar-lhes a ampla defesa, comos meios e recursos a ela inerentes,
como que impede ainda a apreciagdo da causa nesta instancia.

Ao Tribunal, por tambémser destinatario da prova, € permitido o reexame de questdes pertinentes a instrugdo probatoria, ndo sendo alcangado pela preclusdo”. (Apelagao Civeln. 0003553-44.2011.4.03.6113/SP; .
28/02/2014).

AE. Desembargadora Federal Tania Marangoni assimpreleciona:

“Ndo obstante a findamentagdo dar. sentenga, nesse caso faz-se necessaria a realizagdo da prova pericial para a comprovagdo dos agentes agressivos e, assim, possibilitar o exame do preenchimento dos requisitos para a
concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Portanto, a instrugdo do processo, coma realizagdo de prova pericial, € crucial para que, emconformidade coma prova material carreada aos autos, possa ser analisado o reconhecimento oundo da atividade especial alegada,
dessa forma, razio assiste ao autor, devido incorrer emincontestavel prejuizo para a parte.

E preciso, a0 menos, que seja dada oportunidade ao requerente de demonstrar o alegado & inicial”. (Apelagio Civeln. 0003725-83.2011.4.03.6113/SP; j. 12/05/2014)
Tambémbh4 que se considerar a possibilidade de algumas (ou todas) empresas emque a parte autora trabalhou ja ter(em) encerrado as suas atividades.

No caso das empresas que encerraramas suas atividades, ndo obstante a afericio técnica das condicdes insalubres se deva fazer in loco, a jurisprudéncia temadmitido a realizagdo de pericia por similaridade caso seja esse 0
tnico meio de concretizagdo, conforme precedente da E. Desembargadora Federal Marisa Santos (TRF da 3* Regido, 9* T., AG 200503000948945, DJU 04/05/2006, p. 480).

Destaco, ainda, julgado do E. TRF da 4*. Regiio, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Victor Luizdos Santos Laus, que asseverou:

“F admitida a realizagdio de pericia de forma indireta emestabelecimento similar, sobretudo porque a insalubridade, no caso, decorre do uso de equipamentos ruidosos e néio do ambiente de trabalho comumtodo.

E imprescindivel o laudo pericial para a verificagiio do nivel de ruido. Diante de sua auséncia, mostra-se precipitado o julgamento do processo, devendo ser anulada, de oficio, a sentenca e reaberta a instrugiio processual para a
sua devida regularizagdo”. (Questdo de OrdememAC n. 2001.04.01.002631-2/SC; 5. Turma, v.u.; j. 29/11/2005; DJU 29/03/2006, pag. 912)

Ja se argumentou que a pericia por similaridade nfio teria validade porque niio retrataria a exata situagéo de fato vivida pelo autor do processo.

Todavia, se levarmos a ferro e fogo tal colocagio, praticamente toda pericia direta tambémseria invalida por esse mesmo argumento, pois € bastante dificil reproduzir comabsoluta fidelidade —ainda que a empresa esteja em
funcionamento — exatamente o mesmo /ayout onde desenvolvido o trabalho; as mesmas maquinas; 0 mesmo fincionamento dessas maquinas (pois € sabido, por exemplo, que as maquinas tendema fazer mais barutho como uso
por tempo alongado); as mesmas técnicas empregadas, etc.

Fazendo umparalelo coma pericia médica, de ummodo geral o perito temcondi¢des de afirmar, comabsoluta certeza, que a incapacidade existe naquele exato dia. No mais das vezes, quando afirma que a incapacidade € mais
remota, esta fazendo uma pericia indireta, por estimativa, ao considerar exames; relatorios de outros médicos; alegagdes do proprio enfermo; experiéncia propria emcasos semelhantes, etc.

Porisso € que o juizndo pode obstar a produgdo de prova pericial, ainda que indireta, se a mesma for tecnicamente viavel, o que depende do conhecimento técnico do perito. Emoutras palavras, € o engenheiro do trabalho que
podera aquilatar se existe similaridade entre a atividade exercida pelo autor e aquela exercida emempresa paradigma, situagdo muito comumna Justiga do Trabalho, por exemplo.

Dessa formm, entendo que a pericia, direta ou indireta, ¢ necessaria e util no presente caso.

Tambémno se pode perder de vista que ao juiz compete velar pela duragdo razoavel do processo (art. 139, 11, CPC) e determinar as provas necessarias a instrugdo do processo, indeferindo as diligéncias intiteis (art. 370,
CPC).
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Nesse sentido, a experiéncia emcasos analogos mostra que a pericia de engenharia do trabalho € extremamente trabalhosa e demorada, sobretudo emprocessos onde o autor manteve algumas dezenas de vinculos empregaticios
de curta duragdo e emempresas ja extintas.

Essa mesm experiéneia revela que a somatoria de pequenos lapsos especiais convertidos em comummnuitas vezes sdo intiteis a modificar a situagao do autor, quando outros periodos ja sdo suficientes a que se atinja o tempo
necessario a concessao do beneficio.

Todavia, a reabertura da instrug@o probatéria para a complementagdo da prova pericial é prejudicial a tio almejada razoavel durago do processo, o que tambémsera sopesado por este Juizo, neste momento de delimitagdo do
ambito da prova, especialmente quando os documentos acostados aos autos néo sejamsuficientes para comprovar a atividade especial alegada.

Por conseguinte, evitar-se-a eventual cerceamento de defesa e consequente anulagdo de sentenga de primeira instancia, como vemdecidindo o E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regidio emcasos semelhantes.

Por outro lado, ha periodos emque se mostra possivel o reconhecimento da atividade especial por meio dos documentos juntados nos autos como formulérios PPP, SB-40, laudos de assistentes técnicos, enquadramento da
fungao, etc., dispensando-se a demorada e custosa pericia. Como € cedigo, € a Justica Federal quemarca comas pericias caso o vencido ndo tenha condigdes de reembolsa-las.

T d: "

Assim, apés uma contagemsimulada do tempo de servico do autor, reputo relevante que a pericia (direta ou indireta) seja

emrelagio as empresas requeridas na inicial:

Calgados Guaraldo LTDA;

LC Sportif Indistria e Comércio LTDA;

Paulo Moisés dos Santos Franca;

Calcados Shelter Indiistria e Comércio LTDA;

Brasil Rural Comércio de Agropecuéria e Pet Shop Eireli;
Agno Luiz de Souza;

J.A. de Oliveira Acabamentos de Calcados

2. Ante 0 exposto, declaro saneado o feito e nomeio como perito do Juizo o Engenheiro do Trabalho Luis Mauro de Figueiredo Junior.

3. O perito devera:

a) comunicar as partes e os seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 3 (trés) dias, por e-mail, as datas e os horarios das diligéncias, ainda que tenhamde ser realizadas fora desta Subsegao Judicidria;
b) informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;

c) emse tratando de empresa ativa, aferir in loco as condigdes especiais alegadas pela parte autora, informando no laudo o dia e a hora da diligéncia, bemcomo a identidade das pessoas que 0 acompanharam (dentre elas o
funcionario que o recebeu na empresa);

d) anexar ao laudo copia de toda documentago a que teve acesso junto a empresa vistoriada;
e) verificar pessoalmente — independente do que dito pelo autor — se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao enderego da empresa;

f) valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa emque trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir comseguranga que o oficio desempenhado
pelo autor e as demais condigdes de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigma;

g) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigima (ndo podendo o perito valer-se apenas da mera afirmacéo do autor);

h) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ou se o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso emque devera informar
por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

) listar os agentes nocivos e a respectiva legislagao aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;
J) justificar a impossibilidade de vistoriar empresa emrazio da longa distancia ou de qualquer outro obstaculo;
k) informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;

4. As partes poderdo arguir impedimento ou suspeicdo do perito, se for o caso; apresentar quesitos; indicar assistente técnico; bemcomo informar nos autos o e-mail emque receberdo as comunicagdes do perito, nos termos do
art. 465 do Cddigo de Processo Civil, no prazo comumde 5 (cinco) dias dteis.

5. Apos, intime-se 0 perito a entregar o laudo pericial, no prazo de 60 (sessenta) dias uteis.

6. Coma juntada do laudo, intimemse as partes para que se manifestemsobre o mesmo, oportunidade emque poderdo juntar o parecer de seu assistente técnico, apresentando, ainda, suas alegagdes finais, se 0 caso, no prazo
sucessivo de 15 (quinze) dias tteis.

7. Fixo como honorarios periciais provisorios R$ 320,00 (trezentos e vinte reais), valor este que sera reavaliado no momento da sentenca, de acordo comos pardmetros estabelecidos na Resolugao CJF 305/2014.
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Intimem:se e cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002745-70.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:CRISTINAHELENA CARVALHO LOPES

Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.

1. Ap6s uma analise detida da causa, vique seu deslinde ainda exige dilagdo probatoria. Daia necessidade de o feito ser saneado neste instante (art. 357, CPC).

Logo, é mister proferir-se imediata decisdo sobre as questdes processuais pendentes, os pontos de fato controvertidos e as provas a seremproduzidas.

No que concerne as questdes processuais pendentes, rejeito a preliminar de falta de interesse de agir arguida pelo INSS, uma vez que o interesse processual da autora se revelou inquestionavel no momento emque 0 INSS
contestoua presente demanda, resistindo, pois, a pretensdo veiculada. Logo, a demandante necessita do provimento jurisdicional para resolver a disputa de interesses que mantémcoma autarquia previdencidria.

nas empresas pelas quais passou, estejamelas ativas oundo.
Por fim, no que concerne as provas a serem produzidas, entendo que a questio fatica acima discriminada somente podera ser resolvida mediante a realizago de pericia de engenharia do trabalho.

Como ¢ cedigo, a situagdo ideal imposta pela legislagio ¢ o fornecimento do Perfil Profissiografico Previdencidrio pelo empregador, documento esse elaborado combase no LTC AT— Laudo Técnico de Condigdes Ambientais
do Trabalho.

Todavia, a elaboragio desse laudo gera custos para a empresa. Por conseguinte, comprovada a insalubridade, a empresa passa a ter a obrigagao de pagar o respectivo adicional para o empregado, alémdo acréscimo na sua
contribuicdo a Previdéncia Social.

Nao ¢ dificil imaginar o porqué de muitas empresas nio forneceremo PPP aos seus fincionérios.

Assim, pelo mesmo motivo que a jurisprudéncia consagrou o entendimento de que é possivel o reconhecimento de tempo de servigo/contribuicio para fins previdencidrios ainda que o empregador ndo tenha recolhidos as
respectivas contribuicdes, ¢ razoavel entender que a omissao do empregador nio pode prejudicar o segurado na comprovagdo da insalubridade a que ficou exposto.

Diante da impossibilidade de apresentar o PPP ou qualquer outro formulrio aceito pela legislagdo no passado (SB-40, DSS 8030, etc), ouseja, diante da impossibilidade de trazer a prova documental, a prova pré-constituida
de que fala a lei previdencidria, ao segurado do sistema somente resta a possibilidade de produzir a prova pericial, uma vez que os fatos que qualificamumna atividade como especial ou ndo dependemde conhecimento técnico
especializado.

Nao é por outra razio que o E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regifio temanulado sentengas para permitir a realizagdo da prova pericial emcasos analogos de operarios da industria calgadista, to comuns nesta Subseggo.
O E. Desembargador Federal Fausto De Sanctis assim pontificou:

“No despacho saneador de fl. 170/173v, 0 MM. Juizo a quo indeferiua produggo de prova pericial.

Suprime ar. decisio recorrida, ao julgar antecipadamente a lide, a oportunidade de ser revisto, pelo Tribunal, o conjunto probatdrio que a parte se propds a produzir, de tal sorte que existe nos autos uminicio razoavel de prova
documental — copias da CTPS e laudos técnicos de fls. 43/126. Os laudos apresentados ndo contém informagdes razoavels para se apurar se o autor efetivamente foi submetido a agentes agressivos durante os periodos emque
laborou nas empresas elencadas na pega inaugural, sendo imprescindivel a realizagdo de pericia.

No presente caso, claro esté que ao surpreender as partes coma sentenga de mérito, a r. deciso recorrida ofende o devido processo legal, deixando de assegurar-Ihes a ampla defesa, comos meios e recursos a ela inerentes,
como que impede ainda a apreciagdo da causa nesta instancia.

Ao Tribunal, por tambémser destinatario da prova, ¢ permitido o reexame de questdes pertinentes a instrugao probatdria, nio sendo alcangado pela preclusao”. (Apelagéo Civeln. 0003553-44.2011.4.03.6113/SP; j.
28/02/2014).

AE. Desembargadora Federal Tania Marangoni assimpreleciona:
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“Nao obstante a findamentago da r. sentenga, nesse caso faz-se necessaria a realizagio da prova pericial para a comprovagdo dos agentes agressivos e, assim, possibilitar 0 exame do preenchimento dos requisitos para a
concessdo da aposentadoria por tempo de contribuiggo.

Portanto, a instrugdo do processo, coma realizagdo de prova pericial, ¢ crucial para que, emconformidade coma prova material carreada aos autos, possa ser analisado o reconhecimento ounfo da atividade especial alegada,
dessa forma, razio assiste ao autor, devido incorrer emincontestavel prejuizo para a parte.

E preciso, a0 menos, que seja dada oportunidade ao requerente de demonstrar o alegado & inicial”. (Apelagio Civeln. 0003725-83.2011.4.03.6113/SP; j. 12/05/2014)

Tambémha que se considerar a possibilidade de algumas (ou todas) empresas emque a parte autora trabalhou ja ter(em) encerrado as suas atividades.

No caso das empresas que encerraramas suas atividades, ndo obstante a aferigao técnica das condigdes insalubres se deva fazer in loco, a jurisprudéncia temadmitido a realizagio de pericia por similaridade caso seja esse o
tnico meio de concretizagdo, conforme precedente da E. Desembargadora Federal Marisa Santos (TRF da 3* Regido, 9" T., AG 200503000948945, DJU 04/05/2006, p. 480).

Destaco, ainda, julgado do E. TRF da 4*. Regjdo, cuja relatoria coube ao E. Desembargador Federal Victor Luizdos Santos Laus, que asseverou:

“f; admitida a realizagdio de pericia de forma indireta emestabelecimento similar, sobretudo porque a insalubridade, no caso, decorre do uso de equipamentos ruidosos e néio do ambiente de trabalho comumtodo.

E inprescindivel o laudo pericial para a verificagio do nivel de ruido. Diante de sua auséncia, mostra-se precipitado o julgamento do processo, devendo ser anulada, de oficio, a sentena e reaberta a instrugio processual para a
sua devida regularizacdo”. (Questio de OrdememAC n. 2001.04.01.002631-2/SC; 5*. Turmm, vau.; j. 29/11/2005; DJU 29/03/2006, pag. 912)

Ja se argumentou que a pericia por similaridade nfo teria validade porque nfio retrataria a exata situagdo de fato vivida pelo autor do processo.

Todavia, se levarmos a ferro e fogo tal colocagio, praticamente toda pericia direta tambémseria invalida por esse mesmo argumento, pois ¢ bastante dificil reproduzir comabsoluta fidelidade —ainda que a empresa esteja em
funcionamento — exatamente o mesmo /ayout onde desenvolvido o trabalho; as mesmas maquinas; 0 mesmo funcionamento dessas maquinas (pois € sabido, por exemplo, que as maquinas tendema fazer mais barutho como uso
por tempo alongado); as mesmas técnicas empregadas, etc.

Fazendo umparalelo coma pericia médica, de ummodo geral o perito temcondigdes de afirmar, comabsoluta certeza, que a incapacidade existe naquele exato dia. No mais das vezes, quando afirma que a incapacidade ¢ mais
remota, esta fazendo uma pericia indireta, por estimativa, ao considerar exames; relatorios de outros médicos; alegagdes do proprio enfermo; experiéncia propria emcasos semelhantes, etc.

Por isso ¢ que o juizndo pode obstar a produgdo de prova pericial, ainda que indireta, se a mesma for tecnicamente viavel, o que depende do conhecimento técnico do perito. Emoutras palavras, é o engenheiro do trabalho que
podera aquilatar se existe similaridade entre a atividade exercida pelo autor e aquela exercida emempresa paradigima, situagéo muito comumna Justica do Trabalho, por exemplo.

Dessa forma, entendo que a pericia, direta ou indireta, é necessaria e util no presente caso.

Tambémnio se pode perder de vista que ao juizcompete velar pela duragio razoavel do processo (art. 139, II, CPC) e determinar as provas necessarias a instrugdo do processo, indeferindo as diligéncias intteis (art. 370,
CPQ).

Nesse sentido, a experiéncia emcasos andlogos mostra que a pericia de engenharia do trabalho ¢ extremamente trabalhosa e demorada, sobretudo emprocessos onde o autor manteve algumas dezenas de vinculos empregaticios
de curta duragéo e emempresas ja extintas.

Essa mesma experiéncia revela que a somatoria de pequenos lapsos especiais convertidos em comummuitas vezes sdo intteis a modificar a situagdo do autor, quando outros periodos ja sdo suficientes a que se atinja o tempo
necessario a concesso do beneficio.

Todavia, a reabertura da instru¢io probatdria para a complementago da prova pericial € prejudicial a tio almejada razoavel duragio do processo, o que tambémsera sopesado por este Juizo, neste momento de delimitagéo do
ambito da prova, especialmente quando os documentos acostados aos autos ndo sejamsuficientes para comprovar a atividade especial alegada.

Por conseguinte, evitar-se-4 eventual cerceamento de defesa e consequente anulagio de sentenca de primeira instancia, como vemdecidindo o E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido emcasos semelhantes.

Por outro lado, ha periodos emque se mostra possivel o reconhecimento da atividade especial por meio dos documentos juntados nos autos como formutlérios PPP, SB-40, laudos de assistentes técnicos, enquadramento da
funcio, etc., dispensando-se a demorada e custosa pericia. Como € cedigo, é a Justica Federal quemarca comas pericias caso o vencido ndo tenha condicdes de reembolsa-las.

g Tl

Assim, apés uma contagemsimulada do tempo de servico do autor, reputo relevante que a pericia (direta oui ) seja emrelacio as empresas requeridas na inicial

H. Bettarello Curtidora e Calcados LTDA;

Industria de Cal¢ados Soberano LTDA;

Alpargatas S.A.;

Calgados Samello S.A.;

Calgados Ferracini LTDA;

Marcos Pucci Pulicano;

A. R. Cal¢ados Eireli;

Pro Identita Asessoria e C ria Admini iva;
J.A. Luis Cal¢ados; e

Sapato Novo Indistria e Comércio de Calcados LTDA.

2. Ante o exposto, declaro saneado o feito e nomeio como perito do Juizo o Engenheiro do Trabalho Jodo Barbosa— CREA/SP 5060113717.
3. O perito devera:
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a) comunicar as partes € 0s seus assistentes técnicos, comantecedéncia minima de 3 (trés) dias, por e-mail, as datas e os horarios das diligéncias, ainda que tenhamde ser realizadas fora desta Subsegdo Judicidria;
b) informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;

c) emse tratando de empresa ativa, aferir in loco as condigdes especiais alegadas pela parte autora, informando no laudo o dia e a hora da diligéncia, bemcomo a identidade das pessoas que 0 acompanharam (dentre elas o
funcionario que o recebeu na empresa);

d) anexar ao laudo cdpia de toda documentagio a que teve acesso junto a empresa vistoriada;
e) verificar pessoalmente — independente do que dito pelo autor — se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao enderego da empresa;

1) valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa emque trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir comseguranga que o oficio desempenhado
pelo autor e as demais condigdes de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigima;

g) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigima (ndo podendo o perito valer-se apenas da mera afirmacio do autor);

h) emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ouse o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso emque devera informar
por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

1) listar os agentes nocivos e a respectiva legislagao aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;
J)justificar a impossibilidade de vistoriar empresa emrazio da longa distancia ou de qualquer outro obstaculo;
k) informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;

4. As partes poderdo arguir impedimento ou suspeicdo do perito, se for o caso; apresentar quesitos; indicar assistente técnico; bemcomo informar nos autos o e-mail emque receberdo as comunicagdes do perito, nos termos do
art. 465 do Codigo de Processo Civil, no prazo comumde 5 (cinco) dias dteis.

5. Apos, intime-se 0 perito a entregar o laudo pericial, no prazo de 60 (sessenta) dias uteis.

6. Coma juntada do laudo, intimense as partes para que se manifestemsobre o mesmo, oportunidade emque poderéo juntar o parecer de seu assistente técnico, apresentando, ainda, suas alegagdes finais, se o caso, no prazo
sucessivo de 15 (quinze) dias tteis.

7. Fixo como honorarios periciais provisorios R$ 320,00 (trezentos e vinte reais), valor este que seré reavaliado no momento da sentenga, de acordo comos parémetros estabelecidos na Resolugdo CJF 305/2014.

Intimem+se e cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5000043-25.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: LILIAN HARUE TAKARADA PELIZARO

Advogado do(a) EXEQUENTE: GEORGE HAMILTON MARTINS CORREA - SP201395

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se o ilustre causidico para proceder ao levantamento do valor depositado emseunome no ID n. 30451590 devendo, para tanto, comparecer diretamente no Banco do Brasil (agéncia 0053- 1, situada na Rua Major
Claudiano, 2012, Centro, Franca/SP), munido de seus documentos pessoais e comprovante de endereco atual.

Considerando que o precatdrio expedido nos autos foi encaminhado ao E. TRF da 3* Regido em 19 de fevereiro de 2020, portanto, inserido para pagamento na proposta orgamentaria relativa ao exercicio financeiro de 2021,
aguarde-se o pagamento respectivo emarquivo, sobrestados.

Int. Cumpra-se.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5000520-14.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: ELZAAPARECIDA LUCIO

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FERNANDES ALVES - SP259828, ANDERSON MENEZES SOUSA - SP195497, JOSE PAULO BARBOSA - SP185984
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

1. Trata-se de impugnag@o oposta pelo Instituto Nacional do Seguro Social a execugdo individual de sentenga coletiva (autos n° 0011237-82.2003.403.6113, que tramitarampela E. 3* Vara Federal Previdenciaria de Sdo
Paulo/SP) promovida por Elza Aparecida Liicio, alegando, preliminarmente, a incompeténcia deste juizo, a ilegitimidade de parte e ocorréncia da decadéncia.

Sucessivamente, alega que ha excesso de execugdo, uma vez que o valor referente ao periodo de 01/11/1998 a 13/11/1998 esté prescrito. Ademais, a autora deixou de aplicar a Lei 11.960/09 para fins de corregdo monetaria.
Alega que o valor correto corresponde a R$ 17.452,42, consoante demonstrativo de ID 8058116.

O exequente/impugnado, emréplica, discordou da impugnago.

Por decisdo ID 12585097 foramafastadas todas as preliminares suscitadas pelo INSS e determinada a suspensdo da execugao, tendo emvista que em26/09/2018, o Excelentissimo Ministro Luiz Fux, do Supremo Tribunal
Federal, relator do RE 870.947, concedeu efeito suspensivo aos embargos de declaragdo opostos contra a decisdo paradigma, versando sobre a modulagio dos efeitos da orientag@o estabelecida, para se evitar possiveis
prejuizos as financas publicas.

Foiexpedido oficio requisitorio do valor incontroverso (ID 22981058).

Em03/10/2019, o Supremo Tribunal Federal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragdo opostos e ndo modulou os efeitos da decisdo anteriormente proferida no RE n° 870.947, razio pela qual foi dado
prosseguimento a execugio.

Os autos foramremetidos a contadoria do Juizo para apuragdo do valor devido, segundo as teses fimmadas no julgamento do RE 870.894, submetido ao regime de repercussdo geral, e as teses fixadas pelo C. Superior Tribunal
de Justica, ao julgar o Recurso Especialn® 1.492.221 — PR (2014/0283836-2), afetado ao rito dos recursos repetitivos como representativo da controvérsia, o que resultou na apuragio da quantia de RS 18.855,06 (ID
25233207).

Instados a se manifestaremacerca dos calculos da contadoria, a exequente concordou comos mesmos € 0 INSS quedou-se inerte.
E o relatério do essencial. Passo, pois, a decidir.
A controvérsia entre as partes restringe-se aos critérios para incidéncia de juros e corre¢éo monetaria.

No tocante aos juros de mora o titulo judicial estabeleceu o seguinte: “Quanto aos juros moratdrios, sdo devidos a taxa de 1% (um por cento) ao més, explicitando que correm de forma decrescente, da citagdo, termo
inicial da mora do INSS (art. 219 do CPC), estendendo-se, consoante novel orientagdo desta Turma julgadora, até a data de elaboragdo da conta de liquidagéo”.

O v. acorddo, prolatado em 10 de fevereiro de 2009, portanto, antes da vigéncia da Lei 11.960, de 29 de junho de 2009, ao fixar os juros de mora em 1% ao més, encontrava-se emconsondncia como novo Codigo Civil, que
fixava o percentual de juros em 1% a0 més.

3 ~

Ocorre, porém, que a Lei 11.960/09 alterouo art. 1°-F da Lei 9.494/1997, estabelecendo critérios de corregdo monetéria e juros de mora a bservados nas
os indices oficiais de remuneragéo basica e juros aplicados a caderneta de poupanga, afastando, por conseguinte, a aplicagdo do Codigo Civil, na espécie.

a Fazenda Publica, quais sejam,

O Suprenmo Tribunal Federal, em20 de setembro de 2017, concluiu o julgamento do RE 870.847/SE, submetido ao regime de repercussdo geral, no sentido da constitucionalidade do art. 1°-F da Lei 9.494/97, coma
redacfio dada pela Lei n’ 11.960/09, no tocante aos juros moratérios incidentes nas relagdes juridicas ndo-tributérias.

Outrossim, recentemente, em22/02/2018, o C. Superior Tribunal de Justica, ao julgar o Recurso Especialn® 1.492.221 — PR (2014/0283836-2), afetado ao rito dos recursos repetitivos como representativo da controvérsia,
definiu os indices aplicaveis a depender da natureza da condenagio imposta a Fazenda Publica.

E, no tocante as condenagdes judiciais de natureza previdenciaria, foi fixada a seguinte tese, comdestaques:

“As condenagdes impostas a Fazenda Puiblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corre¢do monetdria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006,
que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, no periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, incidem segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca.”

Comrelag@o a aplicabilidade da Lein® 11.960/2009, ndo ha diividas quanto a incidéncia imediata aos casos emcurso, inclusive em fase de execugo do julgado.
Comefeito, o E. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial Representativo de Controvérsia n° 1.205.946 fixou a seguinte tese:

“Os valores resultantes de condenagdes proferidas contra a Fazenda Piiblica apds a entrada em vigor da Lei 11.960/09 devem observar os critérios de atualizagdo (corre¢do monetdria e juros) nela disciplinados,
enquanto vigorarem. Por outro lado, no periodo anterior; tais acessorios deverdo seguir os pardmetros definidos pela legislagdo entdo vigente”.

Transcrevo, ainda, a elucidativa Ementa respectiva, comdestaques e referéncia a adogo pelo Supremo Tribunal Federal de posigao no mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. VERBAS REMUNERATORIAS. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE MORA DEVIDOS
PELAFAZENDA PUBLICA. LEI 11.960/09, QUE ALTEROU O ARTIGO 1°F DA LEI 9.494/97. NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA AOS PROCESSOS EM CURSO
QUANDO DA SUA VIGENCIA. EFEITO RETROATIVO. IMPOSSIBILIDADE. 1. Cinge-se a controvérsia acerca da possibilidade de aplicagio imediata is agdes em curso da Lei 11.960/09, que
veio alterar a redagdo do artigo 1°-F da Lei 9.494/97, para disciplinar os critérios de corre¢io monetdria e de juros de mora a serem observados nas ""condenagoes impostas a Fazenda Puiblica,

lepend de sua "', quais sejam, "os indices oficiais de ¢do bdsica ejuros aplicados a cad de poupanga"'. 2. A Corte Especial, emsessao de 18.06.2011, por ocasido
do julgamento dos EREsp n. 1.207.197/RS, deu por bemalterar dli até entdo adotado, firmando posicdo no sentido de que a Lei 11.960/2009, a qual traz novo regramento concernente a
atualizagdo monetdria e aos juros de mora devidos pela F azenda Puiblica, deve ser aplicada, de imediato, aos processos em and sem, c de 1gir a periodo ior a suavigéncia. 3. Nesse

b g, =

mesmo sentido jd se manifestou o Supremo Tribunal Federal, ao decidir que a Lei 9.494/97, alterada pela Medida Proviséria n. 2.180-35/2001, que tratava de irio da
(juros de mora), devia ser aplicada imediatamente aos feitos em curso. 4. Assim, os valores resultantes de condenagdes proferidas contra a Fazenda Piiblica apds a entrada em vigor da Lei 11.960/09
devem observar os critérios de atualizagéo (corre¢do monetdria e juros) nela disciplinados, enquanto vigorarem. Por outro lado, no periodo anterior, tais acessorios deverdo seguir os pardmetros definidos
pela legislagdo entdo vigente. 5. No caso concreto, merece prosperar a insurgéncia da recorrente no que se refere a incidéncia do art. 5°da Lei n. 11.960/09 no periodo subsequente a 29/06/2009, data da
edi¢do da referida lei, ante o principio do tempus regit actum. 6. Recurso afetado a Se¢do, por ser representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugdo 8/STJ. 7
Cessam os efeitos previstos no artigo 543-C do CPC em relagéo ao Recurso Especial Repetitivo n. 1.086.944/SP, que se referia tdo somente as modificagdes legislativas impostas pela MP 2.180-35/01, que
acrescentou o art. 1°-F a Lei 9.494/97, alterada pela Lei 11.960/09, aqui tratada. 8. Recurso especial parcialmente provido para determinar; ao presente feito, a imediata aplicagéo do art. 5°da Lei
11.960/09, a partir de sua vigéncia, sem efeitos retroativos. (g.n.) (REsp 1.205.946, Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe 02/02/2012).

Talentendimento advémdo fato de que aquela Corte, conforme explicitado no voto do acorddo, “adota a tese de que as normas que regem os consectdrios da condenagdo tem apenas carater instrumental (natureza
processual), razdo pela qual sdo devidos conforme as regras estipuladas pela lei vigente a época de sua incidéncia”.

Emoutras palavras, nio ha que se falar emcoisa julgada no tocante a incidéncia da corregdo monetaria e de juros de mora, impondo-se, no caso dos autos, a aplicagéo da Lein® 11.960/2009 a partir de sua vigéncia, no tocante
aos juros de mora.

Comrelagdo a corregdo monetaria, o Supremo Tribunal Federal, em20 de setembro de 2017, concluiu o julgamento do RE 870.947/SE, submetido ao regime de repercusséo geral, fixando a seguinte tese, comdestaques:

- “O art. 1°-F da Lei 9.494/97, com a redaciio dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizacdo monetdria das condenagées impostas a Fazenda Nacional segundo a remuneragdo oficial
da caderneta de p revela-se inc itucional ao impor restrigdo orcamentadria desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5, XX11), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a

(pang

capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina (...).”
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Ouseja, 0 1°-F da Lei9.494/97, para fins de corregdo monetéria, nio € aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, emrazio da impossibilidade de fixagao aprioristica
da taxa de corre¢do monetaria.

Desse modo, exigiu-se, emrelagdo as situagdes futuras, a aplicagdo de indices capazes de captar o fendémeno inflaciondrio, tais como o INPC e 0 IPCA-E.

Partindo dessas premissas, em22/02/2018, o C. Superior Tribunal de Justica, ao julgar o Recurso Especialn® 1.492.221 — PR (2014/0283836-2), afetado ao rito dos recursos repetitivos como representativo da controvérsia,
definiu os indices aplicaveis a depender da natureza da condenagio imposta a Fazenda Publica.

E, no tocante as condenagdes judiciais de natureza previdenciaria, foram fixadas as seguintes teses, comdestaques:

“As condenagoes impostas a Fazenda Piiblica de previdencidria sujei se a incidéncia do INPC, para fins de corre¢do monetdria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei

11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, no periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga.”

Constou da findamentagdo do referido acérdao que a adogéo do INPC ndo configura afronta ao que foi decido pelo Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussao geral (RE 870.947/SE), porque, naquela ocasido,
determinou-se a aplicagdo do IPC A-E exclusivamente para fins de corregéo monetéria de beneficio de prestagéo continuada (BPC), de natureza assistencial, impondo-se a conclusdo que o INPC, previsto no art. 41-A da Lei
n° 8.213/91, destina-se a corregdo monetéria dos beneficios de natureza previdenciaria.

Em?24/09/2018, o Excelentissimo Ministro Luiz Fux, do Supremo Tribunal Federal, relator do RE 870.947, concedeu efeito suspensivo aos embargos de declaragdo opostos contra a decisdo paradigma, versando sobre a
modulagdo dos efeitos da orientagio estabelecida, para se evitar possiveis prejuizos as finangas publicas.

Em03/10/2019, o Supremo Tribunal Federal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragio opostos e nio modulou os efeitos da decisfio anteriormente proferida no RE n° 870.947, de modo que as
inconstitucionalidades declaradas terdo efeitos ex runc.

Comrelagao a aplicabilidade das teses fixadas no RE 870.947 e REsp n° 1.492.221, nfo ha dtvidas quanto a incidéncia imediata aos feitos emcurso, inclusive em fase de execugio do julgado, semque isso acarrete ofensa a
coisa julgada.

Comefeito, o STJ “adota a tese de que as normas que regemos consectarios da condenagio temapenas carater instrumental (natureza processual), razio pela qual sdo devidos conforme as regras estipuladas pela lei vigente a
época de sua incidéncia”, conforme assinalado no julgamento do REsp 1.205.946-SP.

Assim, a época do julgamento do referido recurso especial representativo de controvérsia, o STJ admitiua incidéncia imediata da Lei 11.960/09 aos feitos emcurso, inclusive emfase de execugdo do julgado.
Transcrevo a seguinte Ementa:

EMBARGOS DE DECLARAC/TONOAGRA VO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE VENCIMENTOS. EMBARGOS A
EXECUGCAO. JUROS MORATORIOS EM CONDENACAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. MEDIDA PROVISORIA 2.180-35/2001 E LEI 11.960/2009. NATUREZA PROCESSUAL.
APLICACAO IMEDIATA AOS PROCESSOS EM CURSO QUANDO DA SUA VIGENCIA. PRINCIPIO DO TEMPUS REGIT ACTUM. ENTENDIMENTO FIRMADO NO RESP.

1.205.946/SP, REL. MIN. BENEDITO GONGALVES, DJE 02.02.2012, SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC. EMBARGOS DE DECLARAGAO ACOLHIDOS, COM EFEITOS
INFRINGENTES, A FIM DE RECONHECER A INCIDENCIA IMEDIATA, EM RELA C[OAOSJUROS MORA TORIOS, DAS NORMAS PREVISTAS PELA MEDIDA PROVISORIA 2.180-
35/2001 E LEI 11.960/2009. 1. A teor do disposto no art. 5335, incisos I e I do CPC, os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade ou eliminar contradicdo existente no
Julgado. 2. E possivel a concessdo de efeitos infringentes aos Aclaratdrios no caso em que, conforme seja a deficiéncia a ser corrigida, seu suprimento acarrete, inevitavelmente, a modificagdo do julgado
recorrido, conforme reverberam abalizada doutrina e jurisprudéncia atuais (EDcl na AR 2.510/SP, Rel. Min. ADILSON VIEIRA MACABU, DJe 16.06.2011; EDclno AgRg no Ag 1.214.723/MG, Rel.
Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe 10.06.2011; EDcl nos EDclnos EDcl no AgRg nos EDclno Ag 1.316.589/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJe 17.06.2011, dentre outros). 3. Esta Corte
Superior de Justica tem admitido, excepcionalmente, que o Recurso Aclaratorio possa servir também para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial desta Corte, quando adotada em
regime de recursos repetitivos, em aten¢do a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade e a eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento majoritdrio. 4. No caso
em apreco. apos o jul amento do A gravo Re imental no Recurso Especial. a uestao oi ob eto de nova deciso ela Corte Es eC/al do Su erior Tr/bunal de Justica, no, uI amento do Recurso Especial

de mora sdo consectdrios legais da condenacﬁo principal e possuem cardter eminentemente Dmcessual razdo pela qual as a/teracées do art. 1°F da Lei 9.494/97. introduzidas pela Medida Proviséria
2.180-35/2001 e DEIa Leill. 960/2009 tém aplicacdo tmedmta a todas as demandar Judiciais em tramlle com base no Drmczglo lemgm regit actum. 5. A Prtmetra Secao do S’ TJ no, lulg imento do RE sp
Y devend islagd

Poressarazdo, fixou-se o lir ) de que a lei nova superveniente que altera o regime dos juros moratdrios deve ser aplicada i a todos os processos, abarcando inclusive aqueles em que
Jd houve o trdnsito em julgado e estejam em fase de execucdo. Néo hd, pois, nesses casos, que falar em violacdo da coisa julgada. 6. Firmou-se, ainda, o entendimento desta Corte de que, nos termos do art.
"10.-F da Lei 9.494/1997, coma redagdo dada pela Lei 11.960/2009, haverd a incidéncia, umainica vez, até o efetivo pagamento, dos juros aplicados a caderneta de poupanga, vedada a capitalizagdo
mensal de juros. 7. Embargos de Declaragdo acolhidos, emprestando-lhes efeitos modificativos, a fim de reconhecer a incidéncia imediata das alteragdes do art. 1o.-F da Lei 9.494/1997, introduzidas pela
pela Medida Provisoria 2.180-35/2001 e pela Lei 11.960/2009, em relagdo aos juros moratorios. (EDclno AgRg no REsp 1.210.516, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, julgado em 15/09/2015, DJe
25/09/2015).

Portanto, do mesmo modo que, anteriormente, admitia-se aplicagdo imediata da Lein® 11.960/09, a partir de sua vigéncia, mesmo nos processos em fase de execugdo, semque isso acarretasse ofensa a coisa julgada, agora, uma
vez definidos os indices aplicaveis emrazio da inconstitucionalidade parcial da Lein® 11.960/09, impde-se a observancia imediata dos referidos indices.

Analisando os calculos elaborado pela Contadoria deste Juizo, observo que observaramcomprecisdo os ditames do titulo judicial transitado emjulgado e as teses fixadas no RE 870.947 ¢ REsp n® 1.492.221 —

Assim, reconhe¢o como correta a conta de liquid:
prosseguiremseus ulteriores termos.

p tada pela C ia do Juizo (ID 25233207), correspondente, emmarco de 2018, a R$ 18.855,06, combase na qual a execugio devera

Emrelag@o as verbas de sucumbéncia, verifico que o § 1° do artigo 85 do NCPC dispde que sdo devidos honorérios advocaticios no cumprimento de sentenca, resistida ou ndo, cumulativamente. Ja o § 13 do mesmo artigo
reforga o entendimento de que as verbas sucumbenciais da fase de execugdo ou cumprimento de sentenga devemser acrescidas ao valor do débito principal.

Porsua vez o § 2° do artigo 98 do NCPC estabelece que a concessao da gratuidade judicidria néo afasta a responsabilidade do beneficiario pelas despesas processuais e pelos honorarios advocaticios decorrentes de sua
sucumbéneia. Ressalva-se, no entanto, que as obrigagdes decorrentes da sucumbéncia ficardo sob condi¢éo suspensiva de exigibilidade, dependendo de comprovagao, pelo credor, que deixou de existir a situago de
insuficiéncia de recursos que justificoua concessao do beneficio da gratuidade, nos termos do § 3° do mesmo artigo. Incumbéncia, portanto, que caberd ao INSS.

Tendo emvista a sucumbéncia reciproca, os honorarios serdo proporcionalmente distribuidos entre vencedor e vencido (CPC, art. 86).

O proveito econdmico obtido pelo impugnante/executado, correspondente a 78,07% do total almejado coma sua pretensdo, foide R$4.993.37 (R$ 23.848,43 —R$ 18.855,06 =R$ 4.993,37), equivalente ao quantum
reduzido da execugfo origindria do julgado e sobre os quais incidirdo 10% (dez por cento) a titulo de honorérios advocaticios devidos pela parte adversa, ouseja, R$ 499,33 (quatrocentos e noventa e nove reais e trinta e trés
centavos), posicionados para margo de 2018.

Por outro lado, o impugnante/executado sucumbiu o correspondente a 21,93 % do total almejado coma sua pretensio, revelando-se, pois, proveito econdmico para a impugnado/exequente de RS 1.402.64 (R$ 18.855,06 —
RS$ 17.452,42=RS$ 1.402,64) e sobre os quais incidirdo 10% (dezpor cento) a titulo de honorarios advocaticios devidos pela parte adversa, ouseja, R$ 140,26 (cento e quarenta e dois reais e vinte e seis centavos),
posicionados para margo de 2018.

2. Comrelag@o ao requerimento de arbitramento de honorarios advocaticios em favor dos patronos da exequente, na vigéncia do CPC/1973, o E. STJ pacificou orientagdo de que sdo devidos honorarios advocaticios pela
Fazenda Publica nas execugdes individuais de sentengas proferidas emagdes coletivas, ainda que ndo embargadas (Stumula 345).

Posteriormente, ao julgar o Tema 973 dos recursos repetitivos, o STJ definiua seguinte tese:

“O artigo 85, pardgrafo 7°, do CPC/2015 ndo afasta a aplicagdo do entendimento consolidado na Siimula 345 do STJ, de modo que séo devidos honordrios advocaticios nos procedimentos individuais de
cumprimento de sentenga decorrente de agdo coletiva, ainda que néo impugnados e promovidos em litisconsércio”.

Porém, cabe aqui, salvo melhor Juizo, o temperamento de que a atuagio do advogado se restringiu a fase de execugio, ja que, na agdo coletiva (processo de conhecimento), figurou exclusivamente como parte o Ministério
Publico Federal, emsubstituicdo processual aos segurados da Previdéncia Social que se encontravamnaquela situacio especifica da demanda.

Assim, reputo coerente, justo e razoavel adotar o pardmetro previsto no art. 22, paragrafo 3°, da Lein® 8.906/1994 (Estatuto da O AB), de que "salvo estipulagéo em contrdrio, um tergo dos honordrios é devido no inicio
do servigo, outro tero até a decisdo de primeira instdncia e o restante no final". Partindo dessa premissa, 1/3 (umtergo) dos honorarios sucumbenciais cabera ao advogado que atuar exclusivamente na fase de execugdo,
como no caso dos autos.

Portanto, conjugando o pardmetro do Estatuto dos Advogados como art. 85, § 3°, I, do Cédigo de Processo Civil, arbitro honorarios advocaticios emfavor dos patronos do exequente em1/3 do valor da condenaciio
(1/3 de 10%), a ser suportado pelo executado, correspondentes a R$ 628,50, posicionados para marco de 2018.

Informemos patronos do exequente se o valor dos honorarios advocaticios sucumbenciais acima referidos tambémdeveréo ser repartidos na propor¢ao indicada no ID 16831082.

2. Néo havendo recursos contra a presente decisdo, expeca-se oficio requisitorio suplementar daqueles anteriormente expedido (ID 22981058), nos termos da Resoluggo n° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da
Justiga Federal, no seguinte valor:

- R$ 1.402,64, posicionados para 03/2018, correspondentes ao valor principal corrigido.
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Expega-se oficio requisitorio, na modalidade total, relativo aos honorarios advocaticios sucurmbenciais, no valor de R$ 4.853,51 (R$ 140,26 +RS$ 628,50 =RS$ 768,76), posicionados para 03/2018.

3. Antes do envio eletronico das requisicdes ao Egrégio TRF da 3* Regido, intimemtse as partes para conhecimento de seu teor, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, nos termos do art. 11 da resolug@o supramencionada.

4. Intime-se a exequente, na pessoa dos procuradores constituidos, bemcomo os ilustres causidicos, para procederemao levantamento dos valores depositados emseus nomes (ID 27305861) devendo, para tanto,
compareceremdiretamente no Banco do Brasil (agéncia 0053-1, situada na Rua Major Claudiano, 2012, Centro, Franca/SP), munidos de seus documentos pessoais e comprovante de enderego atualizado.

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000773-31.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:DIREITO DE OUVIR AMPLIFON BRASILS.A.

Advogado do(a) AUTOR: JOSEARNALDO FREIRE JUNIOR - SP218900

REU: CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA, CONSELHO FEDERAL DE FONOAUDIOLOGIA

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de agdo declaratoria ajuizada por Direito de Ouvir Amplifon Brasil S/A. contra o Conselho Federal de Medicinac o Conselho Federal de F

TN

declarado que os seus fonoaudidlogos possam, nos termos da legislagdo vigente, realizar diagndsticos nosologicos e prescreveremaparelhos de correcio auditiva.

com a qual pretende seja

Empedido de tutela de urgéncia incidental apresentado em 31/03/2020, apds ter distribuido a presente demanda no dia 30/03/2020, a autora pleiteia decisdo liminar inaudita altera parte, fundada na urgéncia

que decorre da pandemia de Coronavirus, inclusive comrepercussdes na satde dos pacientes que assiste e nas dificuldades econdmicas dai decorrentes.

E o relatorio do essencial. Passo a decidir.

Emlinhas gerais, a autora defende a tese de que o fonoaudidlogo ¢ profissional capacitado e habilitado para realizar diagndsticos nosoldgicos e prescrever aparelhos de corregiio auditiva, nio sendo tais

atos privativos de médico otorrinolaringologista.
Apbia-se no disposto pelo art. 196 da Constituicdo Federal e no veto presidencial ao inciso I do artigo 4° da Lei 12.842/2013.

Dizo referido art. 196 da CF:

Art. 196. A savide é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econémicas que visem a redugdo do risco de doenga e de outros agravos e ao acesso universal e

igualitario as agdes e servigos para sua promogdo, protegdo e recuperagdo.
Namensagemde veto ao dispositivo mencionado, a Exma. Presidente da Republica assim findamentou:
Inciso I do caput e § 2° do art. 4°

“I - formulagdo do diagndstico nosoldgico e respectiva prescrigdo terapéutica;”

“§ 2° Ndo sdo privativos do médico os diagndsticos funcional, cinésio-funcional, psicologico, nutricional e ambiental, e as avalia¢des comportamental e das capacidades mental, sensorial e

perceptocognitiva.”

Razdes dos vetos

“O texto inviabiliza a ¢do de agdes preconizadas em protocolos e diretrizes clinicas estabelecidas no Sistema Unico de Saiide e em rotinas e protocolos consagrados nos
estabelecimentos privados de saiide. Da forma como foi redigido, o inciso I impediria a continuidade de inimeros programas do Sistema Unico de Savide que funcionam a partir da atuagéio
integrada dos profissionais de saiide, contando, inclusive, com a realizagdo do diagndstico nosologico por profissionais de outras dreas que néo a médica. E o caso dos programas de prevengdo

e controle a maldria, tuberculose, iase e doengas sexuall

de introduzir elevado risco de judicializagdo da matéria.

te tr issiveis, dentre outros. Assim, a sangdo do texto poderia comprometer as politicas piiblicas da drea de saiide, além

O veto do inciso I implica também o veto do § 2°, sob pena de inverter completamente o seu sentido. Por tais motivos, o Poder Executivo apresentard nova proposta que mantenha a

conceituagéo técnica adotada, porém compatibilizando-a com as praticas do Sistema Unico de Savide e dos estabelecimentos privados.”

Emurma primeira e provisoria analise, propria das tutelas de urgéncia, tenho que as disposicdes constitucionais do art. 196 constituem os principios norteadores do direito a saude, notadamente a obrigagdo do

Estado emgarantir o acesso universal ¢ igualitario, niio tratando especificamente o tema aqui debatido.

Ja em relagdo ao veto ao inciso I do art. 4° da Lei n. Lei 12.842/2013 e suas respectivas razdes, reconheco certa plausibilidade ao menos na conclusdo de que tal lei, do modo como promulgada, ndo

estabeleceria como atos privativos do médico a “formulagao do diagndstico nosologico e respectiva prescrigao terapéutica”.

Por outro lado, de tal conclusdo — precdria enquanto néo formado o contraditério—nio decorre necessariamente a possibilidade do fonoaudiologo em praticar tais atividades, porquanto ndo descritas na Lei

n. 6.965, de 09 de dezembro de 1981, que dispde sobre a regulamentagéo da profisséo de fonoaudiologo (grifos meus):
Art. 4°E da competéncia do Fonoaudiélogo e de profissionais habilitados na forma da legislagdo especifica:
a) desenvolver trabalho de prevengdo no que se refere a area da comunicagdo escrita e oral, voz e audi¢do;

b) participar de equipes de diagndstico, realizando a avaliagio da comunicagdo oral e escrita, voz e audicdo;

'S

¢) realizar terapia fonoaudiolégica dos problemas de comunicagdo oral e escrita, voz e audigdo;

d) realizar o aperfeicoamento dos padrdes da voz e fala;

e) colaborar em assuntos fonoaudiolégicos ligados a outras ciéncias;

1) projetar, dirigir ou efetuar pesquisas fonoaudiologicas promovidas por entidades publicas, privadas, autdrquias e mistas;
g) lecionar teoria e pratica fonoaudiolégicas;

h) dirigir servigos de fonoaudiologia em estabelecimentos puiblicos, privados, autdrquicos e mistos;

i) supervisionar profissionais e alunos em trabalhos tedricos e priticos de Fonoaudiologia;

Lol

j essorar orgdos e imentos publicos, irquicos, privados ou mistos no campo da Fonoaudiologia;
J s
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1) participar da Equipe de Orientagdo e Planejamento Escolar; inserindo aspectos preventivos ligados a assuntos fonoaudiologicos;
m) dar parecer fonoaudioldgico, na drea da comunicagdo oral e escrita, voz e audigdo;
n) realizar outras atividades inerentes a sua formagdo universitdria pelo curriculo.

Pardgrafo vnico. Ao Fonoaudiologo é permitido, ainda, o exercicio de atividades vinculadas as técnicas psicomotoras, quando destinadas a corregdo de distirbios auditivos ou de linguagem,
efetivamente realizado.

Comefeito, participar da equipe de diagndstico parece nfo ter o mesmo alcance que fazer o diagnostico da doenga e prescrever o respectivo tratamento.

Embora tenha sido julgado antes da vigéncia da Lein. 12.842/2013, ha precedente do E. TRF da 1*. Regido que trata especificamente do tema, validando, ao menos por ora, a tese de que a Lein. 6.965/81 ndo
contempla as atividades de diagndstico e prescricdo de tratamento (grifos meus):

ADMINISTRATIVO. EXERCICIO PROFISSIONAL. CONSELHO FEDERAL DE FONOAUDIOLOGIA. COMPETENCIAS NAO PREVISTAS EM LEI LEI 6.965/1981.
ALARGAMENTO DO CAMPO DE ATUACAO PROFISSIONAL. RESOLUCAO. ILEGALIDADE. 1. O pardgrafo unico, do art. 1° da Lei 6.965/1981, estabeleceu que o

Fonoaudiologo é o profissional, com graduagdo plena em Fonoaudiologia, que atua em pesquisa, prevengdo, avaliagdo e terapia fonoaudiologicas na drea da comunicagao oral e escrita, voz e

audigdo, bem como em aperfeicoamento dos padroes da fala e da voz. 2. O art. 4° da referida Lei estabeleceu as competéncias do Fonoaudiélogo, dentre as quais, nio estdo previstas a
realizacdo de diagndsticos clinicos e a prescri¢cdo de tratamentos. 3. As Resolugdes CFFA 246/2000, 259/2000 e 260/2000, por terem tratado de matéria ndo prevista na Lei que regulamenta
a profissdo de fonoaudiologo, sao ilegais e devem ser anuladas. 4. Apelagéo da Sociedade Brasileira de Otorrinolaringologia a que se dd provimento. Apelagdo do Conselho Federal de
Fonoaudiologia prejudicada.

(AC 0029849-32.2003.4.01.3400, JUIZ FEDERAL CARLOS EDUARDO CASTRO MARTINS, TRF1 - 7“TURMA SUPLEMENTAR, e-DJF108/11/2013 PAG 847.,)

Portanto, a questio ¢ complexa e a concessao da medida liminar importaria autorizar que profissionais que nio sio medicos fagamo diagnéstico da doenga e prescrevamo tratamento, quando tradicionalmente tal
atividade ¢ realizada pelos médicos otorrinolaringologistas.

Fato, alias, que parece ter sido tolerado pela autora até o presente momento, nada obstante a lei que enverga neste momento datar de 2013.
As leis acima mencionadas ndo trazem, comexatiddo, até onde vaia competéncia do médico e onde comega a do fonoaudidlogo, ou mesmo quais seriamas eventuais competéncias concorrentes.

Embora tenha alegado que as requeridas t€m emitido pareceres de que haveria impedimento ao fonoaudidlogo praticar as atividades em debate, a autora ndo trouxe tais pareceres, os quais eventualmente
poderiamesclarecer mais a questao.

Enfim, ndo me sinto convencido da probabilidade do direito alegado pela demandante, ao menos enquanto néo instalado o contraditrio.

Emrelacdo a urgéneia da medida, vejo que a autora convive com tal situagdo ha anos: pela documentag@o trazida coma inicial sua existéncia data, pelo menos, de 2016. A lei— ou melhor; o veto a lei que
fundamenta sua pretenséo - é de 2013.

Logo, ndo ha urgéneia que justifique o diferimento do contraditério, notadamente quando a questdo de findo ¢ complexa e poderia eventualmente ser danosa se, ao final do processo, concluir-se que o
fonoaudidlogo néio temcompeténcia legal para praticar atos dessa natureza e que tradicionalmente sempre competiu aos médicos.

Por derradeiro, nfo se olvida que as medidas de enfientamento a pandemia de Coronavirus poderdo trazer consequéncias econdmicas danosas a autora (como ao mundo todo) coma esperada diminuicdo de
suas atividades e, por consequéncia, de seu faturamento.

Ocorre que, no presente caso, tais consequéncias sdo indiretas e escapamao objeto da presente lide.

Comefeito, a circunstancia da pandemia niio afeta diretamente a questao principal da demanda: saber se o fonoauditlogo pode diagnosticar doenca e prescrever tratamento.

Logo, ndo pode ser, isoladamente, motivo para o atropelo do contraditorio, até porque, dado umdiagnostico ou umtratamento errado por falta de habilitagdo legal, as consequéncias podemser ireversiveis.
Nio é cabivel nemmesmo medida cautelar, porquanto, para alémde ser satisfativa, néio encontra plausibilidade neste momento processual, como ja visto.

Diante dos findamentos expostos, ausentes as condicdes exigidas notadamente pelos artigos 300 e 305 do NCPC, indefiro a tutela de urgéncia.

Citemrse e intimen-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000395-75.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: TEREZAMAXIMO DA SILVAMOTTA
Advogado do(a) AUTOR: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO/MANDADO
1. Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria (Lein® 1.060, de 05.02.50, art. 5°, § 4° c.c. art. 98 do CPC).
2. Trata-se de apelagdo interposta tempestivamente pela parte autora contra a . sentenga que pronunciou a prescrigdo da pretensao executoria.

Nos termos do §4° do artigo 332 do Cddigo de Processo Civil, cite-se e intime-se a ré Caixa Econdmica Federal (na pessoa do representante legal, comendereco na Rua Luis Fernando da Rocha Coelho, n. 350, Jardimdo
Contorno, Bauru-SP), para apresentar contrarrazdes, no prazo de quinze dias tteis.

3. Ap0s, remetamr-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, comnossas homenagens, nos termos do § 3° do art. 1.010 do Cddigo de Processo Civil

Ematengiio aos principios da economia processual e i vista da Recomendagfio n. 11 do CNJ, via deste despacho serviride MANDADO DE CITACAO E INTIMACAO.

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA

1 VARA DE GUARATINGUETA*

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001510-53.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueté
AUTOR: GABRIELMOTA SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: IVO HENRIQUE DE SOUZA DA SILVA - SP255517

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
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1. ID 30492614 — Considerando-se o ndo comparecimento a pericia médica designada, intime-se pessoalmente a autora para que se
manifeste sobre o seu interesse no prosseguimento do feito, no prazo maximo de 10 (dez) dias.

2. Em caso afirmativo, no mesmo prazo, comparega a autora pessoalmente na secretaria deste Juizo a fim de firmar termo de
compromisso para redesignacdo da pericia médica, sob pena de extingdo.

3. Intimem-se.

GUARATINGUETS4, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000360-03.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

AUTOR:MARCELAAPARECIDA DE OLIVEIRA CORREA, ANAMARIA BERNARDO

Advogado do(a) AUTOR: LILIAN REGINA DOS SANTOS CAETANO SIQUEIRA - SP244969

Advogado do(a) AUTOR: LILIAN REGINADOS SANTOS CAETANO SIQUEIRA - SP244969

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, BENEDITO NOLASCO DE SOUZA GUERRA, IVONE APARECIDA DOS SANTOS GUERRA, ELISANDRO CESAR DOS SANTOS GUERRA

DESPACHO

1.Considerando os argumentos da atual situagdo econdmica e os documentos comprobatorios de Marcela Aparecida de Oliveira Correa - inferiores ao limite de iseng@o do imposto de renda para pessoa fisica - IRPF,
constante na Tabela Progressiva para calculo mensal da Receita Federal, que demonstram, emprincipio, sua incapacidade contributiva— defiro a gratuidade requerida na inicial.

2. Emrelagdo a Sra. Ana Maria Bernardo, efetue o recolhimento das custas judiciais mediante Guia Recolhimento da Unido - GRU, em Agéncia da CEF - Caixa Economica Federal, nos termos da Resolugdo n°
411/2010 do Conselho de Administragdio do TRF da 3* Regifio; do art. 223 do Provimento COGE n° 64, da Corregedoria Regional da Justiga Federal, e das Orientagdes do Ministério da Fazenda - Tesouro Nacional,

devendo a GRU ser confeccionada emnome do autor ou traga a declaragio de hipossuficiéncia, junto os elementos aferidores da insuficiéncia econdmica alegada, como comprovantes de rendimentos atualizados e/ou copia da
declaragdo de imposto de renda, devidamente atualizados. No prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo.

3. Intimem-se.
GUARATINGUETS4, 1 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000015-37.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguetd

IMPETRANTE: CRISTINAAPARECIDA BUENO

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS FELIPE BITTENCOURT CRISTINO - SP376147

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE GUARATINGUETA/SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Nao obstante o que alegado pela parte Impetrante, considerando a informaco extraida do site do INSS que segue adiante juntada onde consta a situag@o do beneficio como concluida, houve perda
superveniente do objeto, de modo que JULGO EXTINTO O PRESENTE PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 485, VI, do C6digo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
N4o ha condenagio emhonorérios.
Transitada emjulgado esta decisdo, arquivem-se os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET#, 26 de marco de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002045-79.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratinguetd

IMPETRANTE: HELENAAPARECIDA GUIMARAES BARBOSA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS FELIPE BITTENCOURT CRISTINO - SP376147

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE GUARATINGUETA/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/04/2020  144/2271



Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, impetrado por HELEN A APARECIDA GUIMARAES BARBOSA em face de ato do GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA
DAPREVIDENCIA SOCIAL DE GUARATINGUETA/SP, comvistas 4 analise do pedido administrativo de concessio de aposentadoria por tempo de contribuigio.

Indeferido o pedido liminar e deferido o pedido de justiga gratuita (ID 26088147).

Autoridade impetrada informou haver encaminhado o pedido de informagdes 8 CEAB SRI (ID 26719441).

O INSS deixou de se manifestar nos autos, embora devidamente intimado.

O Ministério Publico Federal absteve-se de manifestar-se sobre o mérito (ID 26867288).

E o relatorio. Passo a decidir.

A lImpetrante pretende a conclusdo do processo admnistrativo no qual pleiteia a concessao de aposentadoria por tempo de contribuiggo.

Sustenta ter realizado o pedido administrativo em04.11.2019, porém, até a data da propositura da agdo, ndo havia sido analisado.

O Inpetrado, por sua vez, apenas informou haver encaminhado o pedido de informagdes 8 CEAB SRI.

No caso concreto, observa-se no teor da consulta extraida por este Juizo, que segue anexa, que o pedido administrativo encontra-se “emandlise”.

Dessa form, entendo ter havido prazo razoavel para o Impetrado concluir o processo administrativo de requerimento de beneficio. A respeito do assunto, destaco os seguintes julgados.

REMESSA OFICIAL EM MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE NA ANALISE DO PROCESSO ADMINISTRATIVO. I- O impetrante alega na inicial que em 17/1/08,
foi indeferido o seu pedido de aposentadoria por tempo de contribuicdo, tendo interposto recurso ordindrio, o qual teve parcial provimento pelo orgdo colegiado da Terceira Cdmara de
Julgamento do Conselho de Recursos, em 3/12/13, que determinou que a autarquia realizasse nova simulagdo para confirmar a data em que o impetrante completou o tempo necessdrio,
comunicando-o e demonstrando a melhor data para reafirmagéo da DER, em especial, quanto ao fator previdencidrio. Afirma, ainda, que em 6/12/13, os autos foram encaminhados ao
INSS e que desde entdo la permaneceu sem nenhuma resposta. O autor afirma que interpos reclamagéo administrativa, a qual foi apreciada pelo 6rgdo competente, que por sua vez solicitou
providéncias, no entanto, até a data da impetragdo do presente mandamus o processo permaneceu sem andlise conclusiva. Como bem asseverou o MM. Juiz a quo: " Compulsando os autos,
observo quie o processo n.° 35485002702/2008-72 foi cadastrado em 31/10/20008, a decisdo no recurso foi proferida em 03/12/2013 (fl. 17/24) e o processo foi remetido a Agéncia do INSS
em Cotia, em 18/3/2014, a qual néio teria cumprido a decisdo até 18/11/14. Friso que a responsabilidade pelo zelo e pela devida apreciagdo e cumprimento das decisdes administrativas cabe
a autoridade impetrada e, em razéo do lapso temporal ja decorrido, entendo necessario fixar um termo para a efetiva conclusdo. Consideramos que a atuagdo da Autoridade Impetrada
deve pautar-se nos principios que regem a administragdo publica, em especial no da legalidade, sendo assim um ato de interesse puiblico e concernente a toda a gama de contribuintes do
sistema da seguridade social a minuciosa andlise e conferéncia de dados para a concessdo de beneficios e mais ainda do pagamento de valores atrasados, buscando-se, assim, evitar fraudes
quie possam causar o desequilibrio de todo o sistema. No entanto, tomando-se a situagdo em particular, ndo cabe ao Impetrante suportar toda a carga da estrutura deficitdria do orgao
concessor: De se observar que, apesar de ndo haver na legislagdo previdencidria prazo especifico para encerramento na via administrativa, por analogia, utiliza-se o prazo fixado para
pagamento da primeira renda mensal do beneficio (45 dias), vide artigo 41, §6°, da Lein®8.213/91, que estabelece que o primeiro pagamento da renda mensal do beneficio serd efetuado até
45 (quarenta e cinco) dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessao, sendo que o artigo 174 do Decreto n° 3.048/99, regulamentando aquele
primeiro dispositivo, apds repetir o texto em seu caput, estabelece em pardgrafo vico ficar prejudicado aquele prazo nos casos de justificagdo administrativa ou de outras providéncias a
cargo do segurado. (...) Pois bem, o que se verifica nos presentes autos é a necessidade de outras providéncias que néo estdo a cargo do Impetrante, razdo pela qual aquele prazo de 45 dias
ndo fica prejudicado, resultando dai a injustificavel demora no processamento e conclusdo do procedimento administrativo de revisdo do beneficio” (fls. 186/187). II- Em sede de mandado
de seguranga ndo se admite condenagdo em honordrios advocaticios, consoante a Sumulan® 105 do C. Superior Tribunal de Justica. I11- Remessa oficial improvida.

(ReeNec 00006195720144036130, DESEMBARGADOR FEDERALNEWTON DE LUCCA, TRF3 - OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:06/06/2018
..FONTE_REPUBLICACAO:)

PREVIDENCIARIO. REEXAME NECESSARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. DEMORA NA APRECIACAO DO RECURSO NA ESFERA ADMINISTRATIVA.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. NAO OBSERVANCIA DO PRAZO LEGAL. - Trata-se de mandado de seguranga impetrado com o objetivo de obter
concluséo do procedimento administrativo de aposentadoria por tempo de servigo. - A prtica de atos processuais administrativos e respectiva decisdo em matéria previdencidria encontram
limites nas disposigées dos arts. 1°, 2°, 24, 48 e 49 da Lei 9.784/99, e do art. 41-A, § 5°, da Lei 8.213/91, no sentido de que a autarquia estd obrigada a analisar e conceder um beneficio no
prazo mdximo de 45 (quarenta e cinco) dias (art. 41-A, § 5, da Lei 8.213/91) e Decreto 3.048/99, art. 174. - Reexame necesscirio desprovido.

(REOMS 00116325220154036119, DESEMBARGADORA FEDERAL LUCIA URSAIA, TRF3 - DECIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/10/2016
..FONTE_REPUBLICACAO:)

Ante 0 exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada por HELENA APARECIDA GUIMARAES BARBOSA contra ato do GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA
SOCIAL DE GUARATINGUETA/SP, e DETERMINO ao Impetrado, inclusive liminarmente, que proceda ao julgamento do processo administrativo de protocolo n° 69644876, no prazo de 05 (cinco) dias, nos
termos do art. 7°, I11, da Lein® 12.016/09.

Aplico a stmula n. 512, do Egrégio Supremo Tribunal Federal, e deixo de condenar o Impetrado emhonorérios de sucumbéncia.
Custas na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUET34, 30 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0002562-78.2010.4.03.6121/ 1* Vara Federal de Guaratingueta

AUTOR:SILVANO BIONDI

Advogados do(a) AUTOR: JOSE PABLO CORTES - SP109781, WILMA KUMMEL - SP147086, MARIA CARLOTAMOKARZEL SARDINHA - SP141709
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: GILVANO JOSE BIONDI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOSE PABLO CORTES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WILMA KUMMEL

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA CARLOTAMOKARZEL SARDINHA

DESPACHO

1. Cumpra-se o que determinado no despacho de ID Num. 21360464 - Pag, 101, remetendo os autos ao SEDI para regularizagiio d