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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n°® 65/2020 — Sao Paulo, segunda-feira, 06 de abril de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5011215-32.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: E-BIZ SOLUTION - SOLUCOES TECNOLOGICAS EIRELL, CARLOS FRANCISCO SOBREIRA GUIMARAES

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCELFERNANDES LUCCHI - SP211340
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCELFERNANDES LUCCHI - SP211340
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/06/2020 14:00 horas , na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0000453-96.2006.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) AUTOR:ANA CAROLINANOGUEIRA SALIBANAPOLI - SP226336, LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO - SP178378, JULIANO BASSETTO RIBEIRO - SP241040

REU:AMERICO IWAO TAK AHASHI, MUTUMI TAK AHASHI OYAMA, ISUMI HIGA, TOMOE TAK AHASHI
Advogado do(a) REU: MARCELNAK AMURA MAKINO - SP259204
Advogado do(a) REU: MARCELNAK AMURA MAKINO - SP259204
Advogado do(a) REU: MARCELNAK AMURA MAKINO - SP259204
Advogado do(a) REU: MARCELNAK AMURA MAKINO - SP259204

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 03/06/2020 13:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020.

REINTEGRACAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 1543685-71.1975.4.03.6100
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:ASSOCIACAO BENEFICENTE, SOCIAL, CULTURAL E DESPORTIVA UNIDOS DE VILA CARIOCA
Advogado do(a) REU: CLAUDVANEA SMITH MONTEIRO - SP205361

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria > 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/06/2020 13:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 2 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 5024025-10.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

REU:ANGELO ROBERTO DE MIRANDA
Advogado do(a) REU: MARIO RICARDO BRANCO - SP206159

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/06/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sio Paulo, 2 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 5015905-75.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:ROBERTO CRUZ VARGAS, SUELI MARCOS VARGAS

Advogado do(a) RI%:U:ANDREA ZAGO DA CRUZ - SP357796
Advogado do(a) REU:ANDREA ZAGO DA CRUZ - SP357796

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 02/06/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002316-45.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980
REU: DENIS EDGARD BOTELHO

Advogado do(a) REU: BRENO BEZERRA DE MENEZES FILHO - PE35956

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/06/2020 16:00 horas , na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 2 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 5019089-68.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:HELIO BARBOSADOS SANTOS
Advogado do(a) REU: THIAGO FERREIRAMARQUES - SP289420

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 02/06/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sio Paulo, 2 de abril de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5011540-41.2018.4.03.6100

EMBARGANTE: CALUANA CONVENIENCIAS LTDA - EPP, ARTHUR CARLOS ETZEL

Advogados do(a) EMBARGANTE: CHARLIE HIROYUKI DE FREITAS NAKAGAWA - SP409001, DANILO CALHADO RODRIGUES - SP246664, THIAGO ANTONIO VITOR VILELA -
SP239947

Advogados do(a) EMBARGANTE: CHARLIE HIROYUKI DE FREITAS NAKAGAWA - SP409001, DANILO CALHADO RODRIGUES - SP246664, THIAGO ANTONIO VITOR VILELA -
SP239947

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/06/2020 16:00 horas , na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 2 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 5011332-91.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: SUELY MULKY SOCIEDADE DE ADVOGADOS, SUELY MULK Y, RENATO OLIVEIRA PAIM JUNIOR
Advogado do(a) REU: ANTERO ARANTES MARTINS FILHO - SP305544

Advogado do(a) REU: ANTERO ARANTES MARTINS FILHO - SP305544

Advogado do(a) REU: MATHEUS LOURENCO RODRIGUES DA CUNHA - MT14170/0

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/06/2020 16:00 horas , na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 2 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 5021446-89.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: PAGINA - EDITORA E JORNALISMO EIRELI - EPP
REQUERIDO: UBIRAJARA DE OLIVEIRA

Advogados do(a) REU: LUANA PONTES DA SILVA - SP418705, JOAO LUIZ NUNES DOS SANTOS - SP215795
Advogados do(a) REQUERIDO: LUANA PONTES DA SILVA - SP418705, JOAO LUIZNUNES DOS SANTOS - SP215795

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/06/2020 16:00 horas , na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 2 de abril de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5021343-14.2019.4.03.6100
EMBARGANTE: K ATIAAPARECIDA ROMANO PENNA

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANDERSON LUIZ DOS SANTOS - SP186124
EMBARGADO: CATXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
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Advogado do(a) EMBARGADO: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 02/06/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5024534-67.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: SPB COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP

Advogados do(a) EMBARGANTE: MATHEUS TAVOLARO DE OLIVEIRA - SP370202, ROGERIO SOARES PARDINI - SP369973
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: DIEGO MARTIGNONTI - RS65244

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/06/2020 17:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008299-59.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: TANIAMARIA DA SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE RONILDO AGUIAR PEREIRA - SP362910

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 02/06/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 3 de abril de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5027133-76.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: EQUILIBRIO RESTAURACOES - EIRELI - ME, ROMUALDO NOGUEIRA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EMBARGANTE: VALDECI NUNES FERREIRA - SP106452

Advogado do(a) EMBARGANTE: VALDECI NUNES FERREIRA - SP106452

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 02/06/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0032083-05.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A, LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217, DIEGO MARTIGNONI - RS65244
EXECUTADO: SILENE MENDES DA SILVA, ELIANA SANTOS CABRALDA SILVA, CARLOS ALBERTO DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: VERA LUCIA DUARTE GONCALVES - SP178512

Advogado do(a) EXECUTADO: VERA LUCIA DUARTE GONCALVES - SP178512

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/06/2020 17:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000203-89.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: EMMANUELLE DA SILVA OLIVEIRA, HELIO ARTUR DO NASCIMENTO
Advogado do(a) REU: EMMANUELLE DA SILVA OLIVEIRA - SP302492

Advogado do(a) REU: EMMANUELLE DA SILVA OLIVEIRA - SP302492

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 02/06/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5019753-02.2019.4.03.6100
AUTOR:ZHENG LUO

Advogados do(a) AUTOR: LEILAMARIA SANTOS DIAS - SP267898, EDINEIA SANTOS DIAS - SP197358
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 02/06/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 0025078-92.2009.4.03.6100

AUTOR: CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ANA CAROLINA SOUZA LEITE - MG101856
REU: JIDEON COSTA DOS SANTOS, JERUSA COSTA DOS SANTOS, SILAS PINHEIRO DOS SANTOS
Advogado do(a) REU: MUNIR SELMEN YOUNES - SP188560

Advogado do(a) REU: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960

Advogado do(a) REU: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 02/06/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5028756-15.2018.4.03.6100

EMBARGANTE: BROADSIDE COSTURAS E BORDADOS LTDA - EPP, IVANI FAUSTA DE TOLEDO BEFFA, PLINIO HENRIQUE BEFFA
Advogado do(a) EMBARGANTE: ANDRE PAULA MATTOS CARAVIERI - SP258423

Advogado do(a) EMBARGANTE:ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANDRE PAULAMATTOS CARAVIERI - SP258423

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: HENRIQUE FALEIRO DE MORALIS - MG124698

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagao para o dia 04/06/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016669-64.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:MARCELO TADEU ELEUTERIO SILVESTRE, ROSAMARIA ELEUTERIO
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCOS RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP393014
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCOS RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP393014

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/06/2020 15:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 0008568-38.2008.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, DIEGO MARTIGNONI - RS65244
REU:MERCIA APARECIDA LOURENCO DE MATOS

Advogado do(a) REU: TANIA SANTOS SILVAALVES - SP218360

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/06/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizacio da audiéncia.

Séo Paulo, 3 de abril de 2020.

1° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001386-40.2017.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:CYRELA BRAZILREALTY S.A. EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIA SALLES VILELA VIANNA - PR26744-A

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Vistos e etc.

CYRELA BRASIL REALTY S/A EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES , CNPJ sob n° 73.178.600/0001-18, propde agio ordiniria com pedido de antecipagdo de tutela em face
UNIAO FEDERALe do INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS , objetivando provimento jurisdicional que determine a Autarquia Previdencidria a divulgagio do codigo CID das enfermidades
de seus empregados e, especialmente, aqueles enquadrados como de natureza acidentaria. No mérito, almeja ser admitida como parte interessada nos processos administrativos de beneficios acidentarios concedidos, a ciéncia
de todos os atos e inclusive quando da definigdo do CID, emcada caso, assimcomo participagdo ampla e irrestrita para a defesa de seus interesses quanto a coleta dos dados utilizados para a fixagdo da aliquota da contribuicio
previdencidria prevista pelo inciso I1 do art. 22 da Lein® 8.212-1991, na forma do art. 10 da Lein® 10.666/03.

A parte autora, emsintese, afirma que a Autarquia Previdencidria desde 0 ano de 2015 deixou de divulgar o codigo CID que enseja a concessdo de beneficio e manteve em seu extrato somente o tipo de nexo
aplicado.

Alega que tal omissdo afronta o direito constitucional do contraditorio e da ampla defesa, ja que impede a empresa de conferir a legalidade do ato administrativo que a obriga arcar comcustos decorrentes de uma
natureza acidentaria que lhe é vedada conhecer.

Diz que a omissio da divulgagio das CIDs se deu de forma deliberada e sem qualquer justificativa, contrariando procedimento que ja vinha sendo adotado desde 2007, motivo pelo qual entende necessaria a
intervencio do Poder Judiciario para o resguardo de seu direito.

Sustenta ter o interesse em conhecer o codigo CID de afastamento que seja relacionado ao trabalho, pois nos casos de acidentes de trabalho, sempre que houver estabelecido o nexo, entender ter direito em
acessar a essa informagao caso queira oferecer eventual contestagdo emrelagio ao nexo estabelecido.

E, mais, que a ocorréncia de acidente de trabalho impacta no FAP da autora, isso pelo fato de o codigo CID, fazer parte dos dados que sdo considerados para a composigao do FAP (Fator Acidentario de
Prevengdo — Lei 10.666/03 art. 10) e a definicdo da correspondente aliquota de contribuigdo socialao SAT (Seguro de Acidente do Trabalho), portanto, sua divulgagdo mostra-se necessaria.

Os autos foramredistribuidos da 10* Vara Previdenciaria (ID 1511282) e recebidos por este Juizo que, emanalise perfunctoria, decidiu pela postergagdo do pedido de tutela, para depois da vinda da contestagdo
(ID 1596212).

A contestagdo foi ofertada pelo INSS (ID 1775568) que suscitou preliminar de ilegitimidade passiva “Ad Causam’ da Autarquia Previdencidria e a auséncia do interesse de agir da autora.
Contestagiio (Unido Federal) que suscita ilegitimidade e impugna o valor da causa.

Impugnag@o a contestagao (ID 1984592) e (ID 24136841).

Instadas a producdo de provas, as partes manifestaremdesinteresse emproduz-las e requereramo julgamento antecipado da lide na forma do art. 355, I, do NCPC.
Os autos vieramme conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Decido.

Passo a andlise das preliminares suscitadas pelas rés.

Pois bem, embora o INSS néo cuide da elaboragéo do FAP, é responsavel pela condugdo dos processos administrativos de beneficios dos quais a autora participa.

Tanto a Unido Federal (PFN) como a Autarquia Previdencidria sdo partes legitinas para figurar no polo passivo da agio. Assim, rejeito a preliminar de flegitimidade passiva ad causam de ambos.

Emrelagdo a preliminar suscitada pelo INSS de falta interesse de agir, tenho por afasta-1la, isso pelo fato de que pelos elementos trazidos aos autos é possivel verificar que hé razdes para a propositura desta agéo,
0 que viabiliza a apreciagdo do pleito pretendido.
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Tambémrejeito a impugnagio ao valor da causa, eis que no caso emtela ndo ha que se falar em proveito econdmico, como bemreconhece a Unido: “que muito embora ndo represente o proveito econémico
perseguido pela parte autora, posto que de dificil apuragdo, é deq

do para ar as custas judiciais cabiveis nos procedimentos comuns.”

Ademnis, aqui ndio se esta a discutir a dlegalidade ou mesmo a inconstitucionalidade da contribuigdo destinada ao Seguro do Acidente do Trabalho - SAT/RAT tampouco em relagdo a aplicacdo do Fator
Acidentario de Prevengdo - FAP.

A questdo nuclear dizrespeito a divulgagdo da CID, especialmente, nos casos de acidente de trabalho de empregados da autora. E, também, o acesso aos processos administrativos, bemcomo documentos com
vista e extragdo de copias, divulgacio da CID que enseja concessdo do beneficio, alémde informagdes quanto ao nexo de causalidade coma doenga profissional.

Para melhor compreensdo da questdo, sdo necessarias algumas reflexdes acerca da instituicdo do FAP-Fator Acidentario de Prevengdo, previsto pelo art. 10, da Lein® 10.666/2003.

Inicialmente, cabe a leitura do art. 22 da Lein® 8.212/91, trata da cobranga da RAT, contribuicdo previdencidria obrigatoria mensal sobre a folha de pagamento das empresas, comexcegdo das enquadradas no
regime Simples Nacional; contribuigao, destinada ao financiamento dos beneficios previdenciarios concedidos emdecorréncia dos riscos ambientais do trabalho. in verbis:

Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, é de:

)

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Leino 8.213, de 24 de julho de 1991, ¢ daqueles concedidos emrazio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: (Redagdo dada pela Lein® 9.732, de 1998).

a) 1% (umpor cento) para as enpresas emcuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

¢) 3% (trés por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave."

A variagdo do Fator Acidentario de Prevencdo - FAP, segundo o art. 10 da Lein® 10.666/03, permite a flexibilizagdo da aliquota do RAT, comredugéo de 50% (cinquenta por cento) ou aumento de 100% (cem
por cento). Porém, levando-se em consideragdo os indices de frequéncia, gravidade e custos de acidentes de trabalho ocorridos na empresa, segundo regulamento e metodologia aprovada pelo CNPS (Conselho Nacional de
Previdéncia Social). in verbis:

"Art. 10. A aliquota de contribuido de um, dois ou trés por cento, destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria especial ou daqueles concedidos emrazio do grau de incidéncia de incapacidade
laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, podera ser reduzida, ematé cinqiienta por cento, ou aumentada, ematé cem por cento, conforme dispuser o regulamento, emrazio do desempenho da
empresa emrelagdo a respectiva atividade econdmica, apurado em conformidade comos resultados obtidos a partir dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo
Conselho Nacional de Previdéncia Social."

Comas alteragdes por meio dos Decretos n°s 6.042/07 € 6.957/09, teve a inclusio do art. 202-A, a saber:

"Art. 202-A. As aliquotas constantes nos incisos I a I1I do art. 202 serdo reduzidas em até cinqiienta por cento ou aumentadas ematé cem por cento, emrazio do desempenho da empresa emrelagio a sua
respectiva atividade, aferido pelo Fator Acidentario de Prevengdo FAP.

§ lo O FAP consiste num muitiplicador variavel num intervalo continuo de cinco décimos (0,5000) a dois inteiros (2,0000), aplicado com quatro casas decimais, considerado o critério de arredondamento na
quarta casa decimal, a ser aplicado a respectiva aliquota.

§ 20 Para fins da redugéio oumajoragdo a que se refere o caput, proceder-se-a a discriminagdo do desempenho da empresa, dentro da respectiva atividade econdmica, a partir da criagdo de umindice composto
pelos indices de gravidade, de frequéncia e de custo que pondera os respectivos percentuais compesos de cinquenta por cento, de trinta cinco por cento e de quinze por cento, respectivamente.

§ 30 (Revogado pelo Decreto n° 6.957, de 2009)
§ 40 Os indices de freqiiéncia, gravidade e custo serdo calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social, levando-se emconta: (....).

§ 10. A metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social indicara a sisteméatica de calculo e a forma de aplicagdo de indices e critérios acessorios a composicao do indice composto do
FAP."

Entrementes, segundo a Resolugio n° 1308/2009 do CNPS, o FAP foi instituido como objetivo de "incentivar a melhoria das condigoes de trabalho e da saiide do trabalhador estimulando as empresas a
implementarem politicas mais efetivas de satide e seguranga no trabalho para reduzir a acidentalidade".

Fato que se explica, pois ha interesse na flexibilizagdo da aliquota do (FAP), de modo a reduzir o impacto financeiro em suas folhas de pagamento, por isso, conhecer o Fator Acidentario de Prevencdo (FAP)
ajuda na adogdo de mecanismos que permitam flexibilizar as aliquotas da tarifagdo coletiva que podem de variar de 1% a 3%, as quais eram relativas ao antigo Seguro de Acidente do Trabalho (SAT), agora denominado de
Riscos Ambientais do Trabalho (RAT).

A tributagdo cuja aliquota fixa determina-se pela subclasse da Classificagdo Nacional de Atividades Econdmicas (CN AE) emque a empresa se encontre vinculada, podendo ser calculada combase na razio de
1% a 3% a depender do risco da atividade preponderante da empresa, ou seja, se leve, médio ou grave e se da sobre o valor total das remuneragdes pagas aos segurados empregados ou trabalhadores avulsos no decorrer do
més.

Assim, para que uma determinada ocorréncia possa ser considerada acidente do trabalho ou doenga ocupacional, deve ser enquadrada emumdos Nexos Técnicos Epidemiologicos Previdencidrios, os quais sio
critérios que possibilitam presumir que determinada moléstia esteja direta ou indiretamente relacionada as atividades desempenhadas pelo empregado. Sdo Nexos Técnicos:

* Nexo Técnico Profissional oudo Trabalho (NTP-T): fundamentado nas associagdes entre patologias e exposi¢des constantes das Listas A e B do Anexo I do Decreto n° 3.048, de 1999.

* Nexo Técnico por Doenga Equiparada a Acidente do Trabalho ou Nexo Técnico Individual (N TDEAT): decorrente de acidentes do trabalho tipicos ou de trajeto, bemcomo de condi¢des especiais emque o
trabalho € realizado e comele relacionado diretamente, nos termos do Paragrafo 2° do art. 20 da Lein® 8.213, de 1991.

* Nexo Técnico Epidemiologico Previdencidrio (NTEP): ¢ utilizado para a caracterizagdo de umacidente ou doenga do trabalho, fazendo o cruzamento de dados entre a Classificagio Nacional de Atividades

Econdmicas (CNAE) e a quantidade de afastamentos de trabalhadores naquela atividade, estabelecendo uma relagdo entre lesdo ou agravo e a atividade desenvolvida por eles. Ficou conhecida como “LISTA
c”
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Neste ponto, destaca-se o questionamento da autora, pois se o atestado médico tiver uma CID relacionada coma CNAE de seu estabelecimento, o que se d4 por ocasido da pericia médica no INSS; se
considerado acidente do trabalho ou doenga ocupacional, independentemente de prova, a empresa estara incurmbida de demonstrar que o afastamento ndo temrelagdo comas atividades desenvolvidas.

O Decreto n° 3.048/99, emseuart. 337 (Regulamento da Previdéncia Social) determina:

“Art. 337 - O acidente do trabalho sera caracterizado tecnicamente pela pericia médica do INSS, mediante a identificagdo do nexo entre o trabalho e o agravo.
1 - o acidente e a lesdo;

11 - adoenga e o trabalho; e

111 - a causa mortis e o acidente

)”
Alémdisso, ten-se a lista “C” que deve ser objeto de anilise por parte das empresas, assimcomo se deve conhecer todas as CID’s relacionados a sua CNAE.

Acrescente-se ainda, que 0 Nexo Técnico Epidemiologico Previdencidrio (N TEP) temlista de doengas que podemser vinculadas ou agravadas pelo trabalho, embora ndo tenhamnecessariamente relagio direta
coma atividade. Veja-se:

“Art. 21-A. A pericia médica do INSS considerara caracterizada a natureza acidentaria da incapacidade quando constatar ocorréncia de nexo técnico epidemiologico entre o trabalho e o agravo, decorrente da
relacio entre a atividade da empresa e a entidade morbida motivadora da incapacidade elencada na Classificagéo Internacional de Doengas - CID, em conformidade como que dispuser o regulamento. §1° A
pericia médica do INSS deixard de aplicar o disposto neste artigo quando demonstrada a inexisténcia do nexo de que trata o caput deste artigo. §2° A empresa podera requerer a ndo aplicagdo do nexo técnico
epidemiologico, de cuja decisdo cabera recurso comefeito suspensivo, da empresa ou do segurado, ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social.”

Pois bem pela leitura do aludido dispositivo é permitido ao contribuinte a possibilidade de realizar prova emcontrario, a fimde obstar a aplicagdo do NTEP, inclusive, a empresa pode requerer a niio aplicagéo
do NTEP, tendo a possibilidade de recurso comefeito suspensivo ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social.

Todavia, no ano de 2015, o INSS provocado pelo Conselho Federal de Medicina (CFM), ao argumento de que a disponibilizagdo das informacdes relacionadas ao Codigo CID feriam o sigilo médico do
paciente, resolveu suspender a disponibilizagao dessa informagao.

Aquireside a controvérsia, pois as empresas questionamessa decisdo do INSS, ja que o beneficio concedido decorrente de acidente de trabalho impacta no célculo do Fator Acidentério de Prevencéo (FAP) e,
consequentemente, afeta o valor do Seguro contra Riscos de Acidentes de Trabalho (RAT) a ser recolhido.

Emsuma, a empresa teminteresse emsaber o codigo CID do afastamento quando for relacionado ao trabalho, pois nesse caso, tal informago causa impacto direto para a empresa, € que nos casos de acidentes
de trabalho, sempre que estabelecido o nexo, a empresa teminteresse emacessar a informago para eventual contestagao deste nexo estabelecido, ja que cada acidente de trabalho impacta no FAP da empresa.

Alémdisso, diante das infimeras ocorréncias, a legislago prevé que a comunicagdo a Previdéncia Social dos acidentes ou enfermidades, deve ser realizada por meio do formulario denominado C AT, emitido pela
empresa, trabalhador, sindicato, médico ou autoridade publica, devendo posteriormente o perito do IN'SS iniciar o procedimento administrativo de investigagdo (art. 22, da Lein.® 8213/91).

Apesar de a contestagdo administrativa ser feita, exclusivamente, por meio de um formulério eletronico disponivel na rede mundial de computadores nos sites do Ministério da Previdéncia Social (MPS) e da
Receita Federal do Brasil (RFB) a mesm trata, exclusivamente, sobre as razdes relativas as divergéneias dos elementos previdencidrios que compdemo calculo do FAP.

Quanto a publicidade os resultados da contestago e do recurso sdo publicados no DOU e o contetido completo das decisdes também tem divulgagio no Portal do Ministério da Previdéncia Social comacesso
restrito a empresa; tanto o processo administrativo de contestagdo como o recurso témefeito suspensivo, que cessa na data da publicagdo do resultado do respectivo julgamento.

‘Ademais, havendo rejeicao da contestagdo/recurso, as eventuais diferengas de recolhimento sdo cobradas com acréscimos legais, motivo pelo qual a empresa deve avaliar a oportunidade e o risco de utilizar o
efeito suspensivo que permite recolher a contribuigdo do RAT emurm aliquota inferior.

Pois bem, conforme se depreende do inciso IT do artigo 3° da Resolugéo do Conselho Federal de Medicina (CFM) n° 1658/02, a colocago do diagnostico e da CID s6 seré possivel quando autorizada pelo
paciente.

Ocorre que, a metodologia do Nexo Técnico Epidemiologico Previdenciario — N TEP, leva emconta uma relagdo entre a lesdo e/ou agravo e a atividade desenvolvida pelo trabalhador a partir do cruzamento das
informagdes dos codigos CID-10 (Classificagio Internacional de Doengas) e CNAE (Classificagdo Nacional de Atividade Econdmica).

Dessa forma, uma vez estabelecido determinado beneficio por NTEP, a empresa incumbe o 6nus de comprovar a inexisténcia do nexo entre a doenga e o trabalho. Veja-se o que prevé o § 3° do art. 337 do
Decreto n® 3.048/1999:

"estabelecido o nexo entre o trabalho e o agravo quando se verificar nexo técnico epidemiologico entre a atividade da empresa e a entidade morbida motivadora da incapacidade, elencada na Classificagdo
Internacional de Doengas - CID emconformidade como disposto na Lista C do Anexo II deste Regulamento”.
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Nota-se que a referida regulamentag@o passou a correlacionar algumas doengas a uma determinada atividade econdmica, de modo que se tem uma causalidade presumida, estabelecida pelo Nexo Técnico
Epidemiologico Previdenciério - NTEP, fator que compde o calculo do FAP.

Nao ¢ despiciendo fiisar que tal aplicago se da de forma automatica, por isso mesmo se sujeita a impugnagdo por parte da empresa, que, como ja dito, ha de verificar se aplicavel ou néo a atribuicdo de tal nexo
diante as particularidades das funges efetivamente desempenhadas pelos trabalhadores e do local de trabalho, nos casos concretos, tudo isso nos moldes dos §§ 7- a 13 do art. 337 do Decreto n° 3.048/1999.

Dentro dessa linha de raciocinio a Portaria Interministerial n® 390-216 prevé expressamente, em seu art. 5°, a possibilidade de contestagdo do Fator Acidentario de Prevencao (FAP), critério utilizado para
concretizar a modulagdo estabelecida pelo art. 10 da Lein® 10.666-2003.

Contudo, levando-se emconta que o NFTE temcomo umde seus elementos o codigo CID, mostra-se necesséria analise da legislag@o correlata ao sigilo médico, a fimde verificar se ha algum dbice legal para a
divulgagdo do CID.

Veja-se que a questdo do manuseio do sigilo médico, nas 4reas de Medicina do Trabalho tem caracteristicas peculiares, o atual Cédigo de Etica Médica, estabelecido pela Resolugiio do Conselho Federal de
Medicina n° 1931/2009, no Capitulo IX —ao tratar do Sigilo Profissional, traz disposi¢des inerentes ao sigilo profissional a partir dos artigos 73 e seguintes.

Pelo aludido Cddigo ¢ vedado ao médico revelar fato de que tenha conhecimento em virtude do exercicio de sua profissao, permanecendo a proibigao, ainda que o fato seja de conhecimento piblico ou que o
paciente tenha falecido. Inclusive, ha previsdo de que mesmo sendo o médico intimado como testemunha deverd declarar-se impedido, além disso, mesmo num caso de investigagdo de suspeita de crime, 0 médico devera
permanecer impedido de revelar o segredo, se o crime expuser o paciente a processo criminal. E vedado ao médico:

“Art. 73. Revelar fato de que tenha conhecimento emvirtude do exercicio de sua profissao, salvo por motivo justo, dever legal ou consentimento, por escrito, do paciente.

Paragrafo tnico. Permanece essa proibigdo: a) mesmo que o fato seja de conhecimento publico ou o paciente tenha falecido; b) quando de seu depoimento como testemunha. Nessa hipotese, o médico
comparecera perante a autoridade e declarard seu impedimento; ¢) na investigago de suspeita de crime, o médico estara impedido de revelar segredo que possa expor o paciente a processo penal.

Art. 74. Revelar sigilo profissional relacionado a paciente menor de idade, inclusive a seus pais ou representantes legais, desde que o menor tenha capacidade de discernimento, salvo quando a nfo revelagdo
possa acarretar dano ao paciente.

Art. 75. Fazer referéncia a casos clinicos identificaveis, exibir pacientes ou seus retratos em antincios profissionais ou na divulgagio de assuntos médicos, em meios de comunicagéo em geral, mesmo com
autorizagdo do paciente.

Art. 76. Revelar informagdes confidenciais obtidas quando do exame médico de trabalhadores, inclusive por exigéncia dos dirigentes de empresas ou de instituigdes, salvo se o siléncio puser emrisco a satde dos
empregados ouda comunidade.

Art. 77. Prestar informagdes a empresas seguradoras sobre as circunstancias da morte do paciente sob seus cuidados, alémdas contidas na declarag@o de obito. (nova redagéo — Resolugdo CFM n° 1997/2012)

(Redag#o anterior: Prestar informagdes a empresas seguradoras sobre as circunstincias da morte do paciente sob seus cuidados, alémdas contidas na declaragdo de 6bito, salvo por expresso consentimento do
seurepresentante legal.)

Art. 78. Deixar de orientar seus auxiliares e alunos a respeitar o sigilo profissional e zelar para que seja por eles mantido.

Art. 79. Deixar de guardar o sigilo profissional na cobranga de honorarios por meio judicial ou extrajudicial.”

Observa-se que o termo “trabalhadores” referido pelo art. 76, é género, refere-se a todo e qualquer tipo de vinculo laboral entre o paciente e seu empregador, sejam os prestadores de servigos auténomos, os
regidos pela CLT, estes emregra vinculados a entidade privadas, ainda os servidores publicos de todas as esferas de Poder.

Atualmente, por exigéncia legal os trabalhadores sdo submetidos aos atestados de saude ocupacional — ASOs tipo exame admissional, periddicos e, quando do retorno ao trabalho cujo afastamento tenha sido
maior que 30 dias, alémdisso tambémemdeterminados casos de demissdes.

E, mais havendo servico médico, ha a exigéncia de possivel reanalise do caso, avaliagdo da incapacidade e homologagdo oundo do afastamento sugerido nos atestados dos médicos assistentes. Isso pelo fato de
que para fins de INSS, por exenplo, fica 0 médico assistente responsavel, nos casos de afastamentos até 15 dias.

Entretanto, se o atestado vai além deste prazo, o periodo ultrapassado ¢ tido como mera sugesto, exatamente pelo fato de que somente a pericia médica oficial feita pelo INSS € que tematribuigdo, exclusiva,
para proceder avaliagio quanto a incapacidade para a profissdo habitualmente exercida, determinando assimo periodo de afastamento.

Inclusive a pericia médica oficial pode até mesmo deixar de acatar os 15 primeiros dias, isso pelo fato de que o médico assistente se circunscreve apenas a Medicina, ao passo que o médico do trabalho leva em
conta a Medicina e tambéma legislagdo trabalhista, a profissiografia especifica da fingdo e ambiente do trabatho.

Acrescente-se ainda que o perito tem atribuicdo legal e exclusiva para avaliar a incapacidade do trabalhador, assim como dos elementos avaliados pelo médico da empresa, ainda acrescem a legislagao
previdenciaria, emconfronto comos requisitos obrigatdrios, seja para a concessao ou pela possibilidade de reabilitagdo ou readaptago conforme o caso.

Por isso, € que a decisdo do perito prevalece, ndo pelo fato de deter mais conhecimento, mas sim, em decorréncia de sua decisdo ter umespectro de maior amplitude pelos elementos que dispde. A proposito,
Hermes Rodrigues de Alcantara, define o sigilo médico como:

“Sigllo médico ¢ uma obrigagdo e umdireito irmanados da moral ¢ da lei, que 0 médico tem, diante do paciente, de ndo revelar fatos, considerados sigilosos, que tome conhecimento, direta ou indiretamente, no
exercicio de sua profissdo. E umdaqueles imperativos hipotéticos, da teoria de Kant, porque dele depende a confianca que a Medicina precisa do paciente, para que seu fimseja alcancado.” (Hermes Rodrigues
de Alcantara. Deontologia e Diceologia, Sdo Paulo: Andrei, 1979, pag. ).

Emnosso Pais, a garantia do resguardo das informagdes obtidas no exercicio profissional, esta esculpida no art. 5°, incisos X111 e XIV, da CF/88, como clausula pétrea, e, a questdo do sigilo médico, encontra-
se regulamentada pelo Codigo de Etica Médica, tambémno Cédigo Penal, na lei de Contravengdes Penais, Decreto-lein® 3.668/1941 e no Codigo Civil, Lein® 10.406/2002.
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Quanto ao Cddigo de Etica Médica o Superior Tribunal de Justiga ja adotou o seguinte posicionamento:

“Esse Codigo de Ftica foi definido pelo Supremo Tribunal Federal como norma juridica de carater especial, submetida a regime juridico semelhante ao das normas e atos normativos federais, sendo possivel o
controle da sua constitucionalidade através de agdo direta.” (4* Turma. Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, DJ 29/06/1998, p. 206).

Por outro lado, 0 Conselho Federal de Medicina, editoua Resolugio n° 1605/2000, estabelecendo emquais casos haveria a possibilidade de quebra do sigilo médico.

A primeira hipdtese dizrespeito a autorizagdo expressa do paciente pela divulgagdo ou encaminhamento do prontudrio. Ja a segunda hipotese dizrespeito ao dever legal.

Assimao tratar de dever legal, significa que a quebra do segredo se dé "por obediéncia ao que estiver estipulado emlei, de modo que, seu cumprimento néo se constitui emcrime.

A propdsito, algumas hipéteses de divulgagdo do prontudrio médico encontram-se previstas nos artigos 2° e 3° da Resolugdo n° 1605/2000 e sdo:

a) Doengas infectocontagiosas de notificagdo compulsoria, de declaragio obrigatoria (toxicomanias), prevista no art. 269, Penal. Mas a Resolugdo estabelece que a remessa do prontudrio é proibida neste caso.

b) Ocorréncia de agio publica incondicionada, cuja comunicagdo néo exponha o paciente a procedimento criminal (Lei das Contravengdes Penatis, artigo 66, incisos I e 1), situagdo prevista no artigo 3° da
Resolugdo n° 1605/2000.

Ressalvo que, o cumprimento do dever legal, que justifica a violagdo do segredo médico, ¢ também previsto na Lein® 9.263, de 1996, que trata do planejamento familiar emseu artigo 16: “Deixar o médico de
notificar a autoridade sanitdria as esterilizagdes cirvrgicas que realizar.”

E, mais, hd tambémo dever legal, previsto pelo artigo 13, da Lein® 9.434, 1997 (Leide Transplantes):

“F obrigatorio para todos os esclarecimentos de satide notificar, as centrais de notificagdo, captagio e distribuigo de drgios da unidade federada onde ocorrer, o diagndstico de morte encefilica feito em
pacientes por eles atendidos.”

Importa abordar, a justa causa, como fato incidental e liberatorio da revelago, segundo o escolio de Magalhdes de Noronha:

“Funda-se na existéncia de estado de necessidade: € a colisdo de dois interesses, devendo ser umsacrificado em beneficio do outro; no caso, a inviolabilidade dos segredos deve ceder a outro bem ou interesse.
Ha, pois, objetividades juridicas que a ela preferem, donde no ser absoluto o dever do siléncio ousigilo profissional.” (E. Magalhdes Noronha. Direito Penal, 17 Ed., v.2, 1981, pag. 209).

Comefeito, apos essas reflexdes, nota-se que o sigilo médico néo € de todo absoluto, e ha situagdes emque se mostra perfeitamente possivel o acesso as informagdes.

In casu, ndo se trata da divulgacdo de dados de prontudrio médico, mas sim, de se fazer constar o codigo CID, que como ja visto, é elemento que impacta diretamente no FAP, visto que, integra a formula para
fins de apuragéo.

Nao se pode olvidar que as despesas comafastamentos contabilizam-se pelo Grau de Incidéncia de Incapacidade Laborativa decorrente dos Riscos Ambientais do Trabalho (GIIL-RAT), que ¢ calculado sobre
a folha de pagamento e apresenta diversas oportunidades de ser reduzido, porém, coma diminuicio do fator acidentario de prevencio (FAP).

E o Nexo Técnico Epidemiologico (NTFE) estabelecido pela Previdéncia Social (anexos do Decreto 6.042/2007) em que algumas doengas sio desencadeadas pelo trabalho, e se ha umsuposto nexo entre a
doenga e a atividade laborativa desenvolvida na empresa.

Na pratica, essa suposta presungdo, finciona da seguinte maneira: o trabalhador ¢ afastado por mais de 15 dias por doenga (nfio acidente de trabalho); esse trabalhador ira passar pela pericia médica da
Previdéncia Social. O perito verificara a classificagdo da doenga e vera se aquela classificagdo (CID) esta relacionada como CNAE da empresa, e ter referido na CID daquela doenga, entfio, sera a doenca considerada como
acidente do trabalho.

Nao ha como ignorar que o nexo técnico epidemioldgico entre a doenga e o trabalho desenvolvido, se mostra como fator preponderante, pois se considerado pela Previdéncia o trabalhador ira receber auxilio
doenga acidentario, e este afastamento sera computado para determinar o FAP da empresa.

Configurada essa situago cabera a empresa comprovar que ndo ha nexo entre a doenca e o trabalho do empregado, portanto, quanto menos afastamentos ocorrem e quanto menor ¢ seu tempo de duragdo,
menor serd o peso do FAP no calculo do GILL-RAT.

Apesar de a parte autora ndo ter comprovado nos autos efetivo prejuizo, todavia, néo hd como deixar de reconhecer o seu direito de ver conhecido o codigo CID e a CN AE relativa.

Adenmis, ao serem esses dados fomecidos pelo INSS ainda, permaneceréo resguardados, ja que o acesso se da por meio do sitio eletronico, com senha pessoal e no ambito afeto aos profissionais médicos
envolvidos, emregra, de umlado o médico perito do INSS e do outro lado 0 médico que cuida da Medicina do Trabalho.

Assim, ndo se justifica a vedagio de fornecimento do codigo CID para a autora, sobretudo, nos casos emque houver o estabelecimento de Nexo Técnico Epidemiologico (NTEP).

Dito isso, quanto aos demais pedidos da autora, ndo ha que se falar emrestricdo imposta. Alémdisso, pode a mesma contestar os elementos previdenciarios que compdemo célculo do FAP, dentre eles a CAT, o
Nexo Técnico Previdencidrio sem C AT e os beneficios por incapacidade concedidos (incisos I a I1I do § 2° do referido art. 5° da Portaria).
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No que dizrespeito, aos interesses exclusivos da autora, seja intimada dos atos do processo administrativo, acesso aos documentos e vista e extragdo de copias, a divulgagdo da CID que enseja a concessdo do
beneficio, informagdes quanto ao nexo de causalidade coma doenga profissional, niio constatei qualquer limitagéo imposta, assim como ndo verifiquei na legislagéo corrente qualquer 6bice de acesso ao processo, a publicidade
dos atos e tampouco nas fases que impliquemno exercicio do direito ao contraditorio e ampla defesa.

E que interessa a parte autora defender-se em face do NTEP, pois impacta no céleulo do FAP, que por sua vez pode implicar em aumento do RAT. Porém, quanto ao fato que possa resultar em beneficio
acidentdrio, que se da por meio de procedimento administrativo na forma da Lein® 9.784/99, as partes envolvidas sdo o empregado e aré.

E, mais, sendo necessaria eventual contestagdo pela autora, a legislacio ja lhe garante efeito suspensivo até o julgamento de eventual recurso, razio pela qual ndo ha qualquer ofensa aos seus interesses, tampouco
ao devido processo legal, contraditorio e a ampla defesa.

Quanto aos demais pedidos, estampados na exordial que dizem respeito a admissao da parte interessada nos processos administrativos de beneficios acidentarios concedidos, bem como a ciéncia de todos os
atos ¢ inclusive quando da definicdo do CID, em cada caso, assim como participagdo anpla e irrestrita para a defesa de seus interesses quanto a coleta dos dados utilizados para a fixagdo da aliquota da contribuicio
previdenciaria prevista pelo inciso 11 do art. 22 da Lein® 8.212-1991, na forma do art. 10 da Lein® 10.666/03.

Tenho que conhecé-lo parcialmente, pois ndo ha qualquer ofensa ou violagdo aos principios da publicidade, transparéncia, motivagdo do ato administrativo, razoabilidade e proporcionalidade, quando do
enquadramento do nivel de risco da atividade desempenhada pela empresa, para fins de calculo do FAP (Fator Acidentario de Prevencio), a aferigdo do FAP (Fator Acidentério de Prevencio) ja que ¢ realizada conforme
estabelecido no Decreto n° 3.048, de 1999, alterado pelos Decretos n° 6.042, de 2007 e n° 6.957, de 2009, tal como preveem em seus artigos 202, 202-A e 202-B, a metodologia de calculo do FAP, a forma de
enquadramento e reenquadramento das atividades de risco das empresas, assim como a divulgagio da tabela de Classificagdo Nacional de Atividades Econdmicas (CNAE) comas respectivas subclasses, alémde prever os
recursos cabiveis.

A do cddigo CID tal como pretendido pela autora nio implica emofensa a direito subjetivo do empregado, sobretudo, emcaso de necessaria comprovagio de beneficio acidentario. Importa reafirmar que essa
informagao somente estara disponivel aos responsaveis, comsenha e acesso proprios, ouseja, nesse caso 0 médico do trabalho no ambito da empresa.

Portanto, no caso emaprego, entendo que assiste razio a autora, quanto a necessidade de divulgagao pelo INSS do codigo CID das enfermidades incapacitantes de seus empregados, de modo a permitir que
possa constatar se houve uma correta aplicagdo do nexo pelo perito do INSS.

Acrecente-se que essa medida, conforme o caso, permite a apresentagdo de uma defesa adequada, emrespeito aos principios do contraditdrio e ampla defesa.

Como ja exposto, resta claro que a divulgacdo do CID ¢ necessaria para que o empregador possa efetuar o pagamento dos quinze primeiros dias do afastamento do seu empregado, ja que o Decreto n.° 3048/99
estabelece a isengdo desse pagamento pelo empregador, se a concesséo de umnovo beneficio decorrer da mesma doenga dentro do prazo de sessenta dias contados da cessaggo do beneficio anterior.

Além do mais, essa medida evita possivel equivoco do perito do INSS quanto aos beneficios acidentérios, visto que quando de sua ocorréncia ndo sendo devido, pode aumentar significativamente de forma
indevida o tributo SAT/FAP/RAT e, consequentemente, elevar, os gastos da empresa.

Diante de todo o exposto e de tudo que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido constante da inicial, apenas para determinar que as rés informe(m) o codigo CID nos
apontamentos relativos aos beneficios acidentarios, somente em relagdo aos empregados da autora, quando estabelecida a aplicagdo presumida do NTEP, assim como informe a enfermidade e o fator de risco presente no
ambiente do trabalho.

Por conseguinte, extingo o processo, comjulgamento de mérito, com findamento no 487, inciso I, do CPC.

Emface da sucumbéncia reciproca condeno ambas as partes ao pagamento de honorérios advocaticios fixados estes em 10% (dez) por cento do valor atribuido devidamente atualizado, na forma do § 2° ¢/c com
inciso 11, do § 3° do Art. 85, do CPC, e ainda, de acordo comos critérios do § 14 do mencionado artigo, dividido pro ratapara cada umdos réus.

PRI
Sao Paulo, data de assinatura que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005302-35.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: RH PUCCI COMERCIO DEARTIGOS DE OPTICALTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO BRITO DE SALES - SP428853

IMPETRADO:AUDITOR FISCALDARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Pretende a impetrante a obteng@o de provimento jurisdicional que determine a sua reinclusdo no Simples Nacional, ao argumento de que néio temresponsabilidade pelos fatos que justificarama sua exclusdo, qualseja, a
comercializagdo de mercadorias objeto de contrabando ou descaminho.
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Ponderando-se que 0 mandado de seguranga constitui instrumento constitucional colocado a disposicao dos cidadéos para a defesa de direito liquido e certo, entendido como aquele comprovado de plano, esclareca a impetrante
0 ajuizamento da presente a¢ao, uma vez que ndo constitui meio adequado a desconstituir a decisdo que determinoua sua exclusio.

Sao Paulo, data registrada no sisterma

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003259-28.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:J VJ INCORPORACAO COMERCIO E PARTICIPACOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCILA CONCEICAO ESTANQUEIRO MORILLO - SP162638

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DECISAO

Vistos em liminar.

J VJ INCORPORACAO COMERCIO E PARTICIPACOES LTD A, devidamente qualificadas na inicial, impetraramo presente mandado de seguranga, compedido de liminar, contra
ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO , objetivando provimento jurisdicional que determine o seu direito de deduzir, nas bases de calculo do Tmposto de Renda —
IRPJ e da Contribuicao Social sobre 0 Lucro — CSLL - incidentes de sobre os valores recebidos a titulo de atualizagdo monetaria, a fim de cumprir o “Aviso para regularizagdo de IRPJ - Imposto de Renda Pessoa Juridica e
CSLL- Contribuigdo Social Sobre Lucro Liquido” encaminhado pelo impetrado (exercicios fiscais de 2015, 2016 ¢ 2017) e suspendendo-se a exigibilidade daquilo que exceder esse valor.

Alega a impetrante, emsintese, que no exercicio de seu objeto social, estar sujeita ao recolhimento de o Imposto Sobre a Renda das Pessoas Juridicas (IRPJ) e a Contribuigdo Social Sobre o

5

Lucro Liquido (CSLL) incidentes tambémsobre os resultados positivos (“corregdo monetaria” e “juros”) das operagdes de aplicagdes financeiras praticadas.

Informa ainda que emdezembro de 2019, foi encaminhado a impetrante, pelo impetrado, documento denominado “Aviso para regularizagdo de IRPJ Imposto de Renda Pessoa Juridica ¢ CSLL -
Contribuigdo Social Sobre Lucro Liquido”, requisitando a retificagdo das ECF e DCTEF, exercicios fiscais de 2015, 2016, 2017, a fim de que fossem incluidos os rendimentos totais obtidos em aplica¢des financeiras, tendo
como base legal o artigo 854, §2°, 1 e § 3°, 1 eIl e art. 726, todos do Decreto n° 9.580/2018. E, ao efetuar tais retificagdes, percebeu a impetrante que grande parte dos valores ja retidos pela fonte pagadora e tambémdaquilo
que era exigido a titulo de CSLL e de adicional de IRPJ, quando da adicdo daqueles valores ao lucro presumido do trimestre, incidiam sobre a propria atualizagdo monetaria do montante investido e nio apenas sobre o ganho
efetivo de capital (lucro) nos referidos fundos de investimento.

Aduz que o ato da autoridade coatora viola os artigos 153, inciso 111 e 195, inciso I, alinea “c”, da Constituicio Federal, bemcomo aos artigos 43, 44 ¢ 110 do Codigo Tributario Nacional.
Anicial veio instruida comos documentos.

Instada a se emendar a inicial no despacho 1D 29089480, a impetrante cumpriu a determinagdo por meio da petigao 1D 30221128.

E o breve relato.

Fundamento e decido.

Defiro o sigilo dos documentos como requerido pela impetrante. Anote-se.

Nos termos da Lein. 12.016, de 7 de agosto de 2009, ausentes a relevancia na fndamentagdo da impetrante, bemcomo perigo da demora da medida, requisitos necessarios a ensejar a medida
ora pleiteada.

Postula a impetrante provimento jurisdicional que determine o seu direito de deduzir, nas bases de calculo do Imposto de Renda — IRPJ e da Contribuigdo Social sobre o Lucro — CSLL -
incidentes de sobre os valores recebidos a titulo de atualizagdo monetéria, a fim de cumprir o “Aviso para regularizagio de IRPJ - Imposto de Renda Pessoa Juridica e CSLL - Contribuicio Social Sobre Lucro Liquido™
encaminhado pelo impetrado (exercicios fiscais de 2015, 2016 e 2017) e suspendendo-se a exigibilidade daquilo que exceder esse valor. Vejamos.

Disciplina o inciso I11 do artigo 153 e o inciso I do artigo 195, ambos da Constituigio Federal:

“Art. 153. Compete a Unido instituir impostos sobre:

()
111 - renda e proventos de qualquer natureza;
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Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagao dada pela Emenda Constitucionaln® 20, de 1998)
a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo semvinculo empregaticio;
b) areceita ou o faturamento;

¢) o lucro;”

O Codigo Tributario Nacional, acerca do imposto de renda, dispde emseuart. 43 e 44 o seguinte:

“Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza temcomo fato gerador a aquisicio da disponibilidade econémica oujuridica:

I - de renda, assimentendido o produto do capital, do trabalho ouda combinagéo de ambos;

11 - de proventos de qualquer natureza, assimentendidos os acréscimos patrimoniais nio compreendidos no inciso anterior.

§ 1°A incidéncia do imposto independe da denominag@io da receita ou do rendimento, da localizagdo, condigdo juridica ou nacionalidade da fonte, da origeme da forma de percepgo.

§ 2 Na hipdtese de receita ou de rendimento oriundos do exterior, a lei estabelecera as condigdes € 0 momento em que se dara sua disponibilidade, para fins de incidéncia do imposto referido
neste artigo.

Art. 44. Abase de calculo do imposto € o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributaveis”.
Por seu turno, assenta o artigo 1° da Lein® 7.689/88:

Art. 1° Fica instituida contribui¢ao social sobre o lucro das pessoas juridicas, destinada ao financiamento da seguridade social.

Art. 2° Abase de calculo da contribuicio ¢ o valor do resultado do exercicio, antes da provisdo para o imposto de renda.”
Ademuis, estatui o art. 57 da Lein® 8.981/95:

Art. 57. Aplicamse a Contribuigdo Social sobre o Lucro (Lein® 7.689, de 1988) as mesmas normas de apuragio e de pagamento estabelecidas para o imposto de renda das pessoas juridicas,
inclusive no que se refere ao disposto no art. 38, mantidas a base de calculo e as aliquotas previstas na legislagdo emvigor, comas alteragdes introduzidas por esta Lei.

Finalmente, define o artigo 640 do Decreto 3.000/99:

“Art. 640. No caso de rendimentos recebidos acumuladamente, o imposto na fonte incidira sobre o total dos rendimentos pagos no nés, inclusive sua atualizagéo monetaria e juros (Lein® 7.713,
de 1988, art. 12, e Lein® 8.134, de 1990, art. 3°).”

O imposto de renda tem como fato gerador a aquisicdo da disponibilidade econdmica ou juridica de renda ou proventos de qualquer natureza, nos termos do art. 43 do Cédigo Tributario
Nacional, e pressupde, por conseguinte, acréscimo patrimonial pelo contribuinte, seja a renda, assimentendido o produto do capital e do trabalho, ou da combinagio de ambos, sejamos demais proventos que ndo decorram
da mesma origemda renda, na dic¢do do Cédigo Tributario Nacional

A definigao da hipétese de incidéncia do imposto de renda, que ndo desborda dos limites do modelo constitucionalmente previsto, implica, por conseguinte, gue o sujeito passivo aufira (verbo
designativo de um comportamento) renda (complemento que compde o aspecto material da hipdtese de incidéncia tributaria), entendida, nos termos da lei, como acréscimo de bens e direitos (patrimonial, portanto) a ser
temporalmente determinada para que, emcotejo comcertos dispéndios, se depreenda e quantifique referido acréscimo.

Alémdisso, o aludido artigo especifica a base de calculo do imposto de renda como “o montante, real, arbitrado ou presumido da renda ou dos proventos tributdveis”, cabendo a lei ordindria
determinar o contetido dessa dimensdo econdmica que expressa a riqueza do contribuinte. Por sua vez, o lucro real € “o lucro liquido do exercicio ajustado pelas adigdes, exclusdes ou compensagdes prescritas ou
autorizadas pela legislagdo tributdria” (artigo 6°, do Decreto-lein® 1.598/77).

Da leitura dos referidos dispositivos legais, verifica-se que cabe a lei ordindria definir o que pode ou no ser deduzido para efeito de calculo do IRPJ e da CSLL. Ocorre que a Lein. 9.249/95
proibiuuma série de dedugdes na apuragio do IRPJ e da CSLL, afastando, expressamente, o artigo 47 da Lein® 4.506/64. Inclusive a referida leiaponta que ha incidéncia do IR sobre aplicagdes financeiras.

E tendo emvista que a corregdo monetdria ostenta natureza acessoria, e, por tal razio, deve acompanhar o destino do principal, assimocorre incidéncia tambémsobre as variacdes monetdrias
decorrentes da atualizacio das aplicacies financeiras da impetrante. Desse modo, ela integra a base de célculo do imposto e ndo pode dele ser separada, mormente por implicagdes de natureza contébil, que ndo
descaracterizama incidéncia do tributo, salvo determinacao legal.

Neste sentido a jurisprudéncia do C. Tribunal Regional Federal da 3* Regido no sentido da incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre a corre¢éio monetaria € 0s juros moratorios:

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. JUROS DE MORA LEGAIS E CONTRATUAIS. CORRECAO MONETARIA. IRPJ E CSLL.
INCIDENCIA. PELO NAO PROVIMENTO DO RECURSO.
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1. O Superior Tribunal de Justiga decidiu pela incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os juros moratorios devidos pela inadimpléncia contratual, afirmando sua natureza de lucros cessantes. No
mesmo sentido, ja decidiuesta Corte Federal

2. Aincidéncia de juros moratérios, sejam os legais ou os entabulados em contrato, niio so ressarce o credor pelo recebimento a destempo, como acaba por remunerar o capital
pelos prejuizos causados pelo atraso no pagamento. O mesmo se diga comrelagiio a correcio monetiria.

3. Assim, a principio, ndo milita a favor da apelante os argumentos defendidos pela concessao da seguranga.
4. Apelagdo ndo provida.
(TRF3, Terceira Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL/SP 5005984-95.2018.4.03.6120, Des. Fed. Antonio Carlos Cedenho, j. 18/10/2019).”

(grifos nossos)
Assim, diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein. 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR .

Intime-se, o drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, I1, da novel
lei. Posteriormente, ao Ministério Piblico Federal para manifestagao no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias. e, apds, voltemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Intimentse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001241-81.2017.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CACAPAVA EMPREITADA DE LAVOR LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ANDERSON ANGELO VIANNA DA COSTA- PR59738-A

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

CACAPAVA EMPREITADA DE LAVOR LTDA, CNPJ sob n° 60.899.937/0001-72, qualificada na inicial, propde ag¢éo de procedimento comum, com pedido de antecipagio de tutela em face
UNIAO FEDERAL (FAZENDANACIONAL) e do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS , objetivando provimento jurisdicional que determine a Autarquia Previdencidria a voltar coma
divulgago do codigo CID das enfermidades de seus empregados e, especialmente, aqueles enquadrados como de natureza acidentaria, a suspensio dos prazos de contestagdo e recurso administrativo para todos os beneficios
que ndo tiverama CID divulgada, bem como a imediata reclassificagéo de beneficios sem CID divulgada, sem que haja os efeitos de apuragdo do FAP do periodo, a aplicagio de multa diaria emcaso de ndo cumprimento da
tutela. No mérito, ser admitida como parte interessada nos processos administrativos de beneficios acidentarios concedidos, a ciéncia de todos os atos e inclusive quando da definigio do CID, em cada caso, assim como
participagdo anpla e irrestrita para a defesa de seus interesses quanto a coleta dos dados utilizados para a fixagio da aliquota da contribuigio previdenciaria prevista pelo inciso 11 do art. 22 da Lein® 8.212-1991, na forma do
art. 10 da Lein® 10.666/03.

A parte autora, emsintese, afirma que a Autarquia Previdenciaria desde o ano de 2015 deixou de divulgar o codigo CID que enseja a concessdo de beneficio e manteve em seu extrato somente o tipo de nexo
aplicado.

Alega que tal omissio affonta o direito constitucional do contraditorio e da ampla defesa, ja que impede a empresa de conferir a legalidade do ato administrativo que a obriga arcar comcustos decorrentes de uma
natureza acidentaria que lhe ¢ vedada conhecer.

Diz que a omissdo da divulgagdo das CIDs se deu de forma deliberada e sem qualquer justificativa, contrariando procedimento que ja vinha sendo adotado desde 2007, motivo pelo qual entende necessaria a
intervengio do Poder Judiciario para o resguardo de seu direito.

Sustenta ter o interesse em conhecer o codigo CID de afastamento que seja relacionado ao trabalho, pois nos casos de acidentes de trabalho, sempre que houver estabelecido o nexo, entender ter direito em
acessar a essa informagdo caso queira oferecer eventual contestagdo emrelagdo ao nexo estabelecido.
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E, mais, que a ocorréncia de acidente de trabalho impacta no FAP da autora, isso pelo fato de o codigo CID, fazer parte dos dados que sdo considerados para a composicdo do FAP (Fator Acidentario de
Prevencdo — Lei 10.666/03 art. 10) e a definicio da correspondente aliquota de contribuigao socialao SAT (Seguro de Acidente do Trabalho), portanto, sua divulgagdo mostra-se necessaria.

Os autos foramredistribuidos da Vara Previdenciaria (ID 118129) e recebidos por este Juizo que, decidiu pela posterga¢io do pedido de tutela, para depois da vinda da contestagdo (ID 1622814).

A contestagdo foi ofertada pelo INSS (ID 2079095) que suscitou preliminar de ilegitimidade passiva “Ad Causam’ da Autarquia Previdencidria e a auséncia do interesse processual da autora pugnando pela
improcedéncia do feito.

Impugnag@o a contestagdo (ID 3449142). Determinada a manifestagdo da autora (ID 3587042) foi ofertada a manifestagdo pela autora (ID 3728410).

Tutela indeferida (ID 3923999).

Instadas a produgio de provas, as partes manifestaremdesinteresse emproduzi-las e requereramo julgamento antecipado da lide na forma do art. 355, I, do NCPC.

A Unido Federalreforca sua ilegitimidade passiva da Unido.

Conversdo emdiligéneia para que a Unido apresente sua contestagdo, pois o arquivo esta corrompido (ID 18021631).

Os autos vieramrme conclusos para julgamento.

Reiterou-se novamente a providéncia de a Unidio apresentar a contestagdo (ID 19582661).

Unifio (Fazenda Nacional) sustenta que ndo se trata de natureza tributaria, ao menos imediatamente, embora possa talvez trazer possiveis reflexos indiretos (ID 19582661).
Os autos vieramme conclusos para julgamento.

E o relatério.

Decido.

Passo a andlise das preliminares suscitadas pelas rés.

Pois bem, embora o INSS néo cuide da elaboragéo do FAP, ¢ responsavel pela condug@o dos processos administrativos de beneficios dos quais a autora participa.

Tanto a Unidio Federal (PFN) como a Autarquia Previdenciaria sdo partes legitimas para figurar no polo passivo da agdo. Assim, rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva ad causam de ambos.

Emrelagio a preliminar suscitada pelo INSS de falta interesse de agir, tenho por afasta-1a, isso pelo fato de que pelos elementos trazidos aos autos ¢ possivel verificar que ha razdes para a propositura desta agao,
0 que viabiliza a apreciagdo do pleito pretendido.

Ademnis, aqui ndo se esta a discutir a dlegalidade ou mesmo a inconstitucionalidade da contribuigdo destinada ao Seguro do Acidente do Trabalho - SAT/RAT tampouco em relagdo a aplicacdo do Fator
Acidentario de Prevengdo - FAP.

A questdio nuclear dizrespeito a divulgacio da CID, especialmente, nos casos de acidente de trabalho de empregados da autora e, especialmente, aqueles enquadrados como de natureza acidentaria, a suspensao
dos prazos de contestagdo e recurso administrativo para todos os beneficios que ndo tiverama CID divulgada, bemcomo a imediata reclassificagio de beneficios sem CID divulgada, semque haja os efeitosde apuragio do FAP
do periodo, a aplicagdo de multa diaria em caso de ndo cumprimento da tutela. No mérito, ser admitida como parte interessada nos processos administrativos de beneficios acidentarios concedidos, a ciéncia de todos os atos e
inclusive quando da definigdo do CID, em cada caso, assim como participagdo ampla e irrestrita para a defesa de seus interesses quanto a coleta dos dados utilizados para a fixagdo da aliquota da contribuigdo previdenciaria
prevista pelo inciso IT do art. 22 da Lein® 8.212-1991, na forma do art. 10 da Lein® 10.666/03.

Para melhor compreensdo da questdo, sdo necessarias algumas reflexdes acerca da instituicio do FAP-Fator Acidentario de Prevengéo, previsto pelo art. 10, da Lein® 10.666/2003.

Inicialmente, cabe a leitura do art. 22 da Lein® 8.212/91, trata da cobranga da RAT, contribuigdo previdencidria obrigatoria mensal sobre a folha de pagamento das empresas, comexcegao das enquadradas no
regime Simples Nacional; contribuicdo, destinada ao financiamento dos beneficios previdenciarios concedidos emdecorréncia dos riscos ambientais do trabalho. in verbis:
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Art. 22. A contribuigo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, € de:
()

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 ¢ 58 da Leino 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos emrazio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: (Redagio dada pela Lein®9.732, de 1998).

a) 1% (umpor cento) para as empresas emcuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

¢) 3% (trés por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave."

A variacio do Fator Acidentario de Prevengdo - FAP, segundo o art. 10 da Lein® 10.666/03, permite a flexibilizagdo da aliquota do RAT, comredugio de 50% (cinquenta por cento) ou aumento de 100% (cem
por cento). Porém, levando-se em consideragio os indices de frequéncia, gravidade e custos de acidentes de trabalho ocorridos na empresa, segundo regulamento e metodologia aprovada pelo CNPS (Conselho Nacional de
Previdéncia Social). in verbis:

"Art. 10. A aliquota de contribuicdo de um, dois ou trés por cento, destinada ao financiamento do beneficio de aposentadoria especial ou daqueles concedidos emrazio do grau de incidéncia de incapacidade
laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, podera ser reduzida, ematé cinqienta por cento, ou aumentada, ematé cem por cento, conforme dispuser o regulamento, emrazio do desempenho da
empresa emrelagdo a respectiva atividade econdmica, apurado em conformidade comos resultados obtidos a partir dos indices de freqiiéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo
Conselho Nacional de Previdéncia Social."

Comas alteragdes por meio dos Decretos n°s 6.042/07 ¢ 6.957/09, teve a inclusdo do art. 202-A, a saber:

"Art. 202-A. As aliquotas constantes nos incisos I a I1I do art. 202 serdo reduzidas em até cinqiienta por cento ou aumentadas ematé cem por cento, emrazio do desempenho da empresa em relagio a sua
respectiva atividade, aferido pelo Fator Acidentario de Prevencéo FAP.

§ lo O FAP consiste num multiplicador varidvel num intervalo continuo de cinco décimos (0,5000) a dois inteiros (2,0000), aplicado com quatro casas decimais, considerado o critério de arredondamento na
quarta casa decimal, a ser aplicado a respectiva aliquota.

§ 20 Para fins da redugdo oumajoragdo a que se refere o caput, proceder-se-4 a discriminagdo do desempenho da empresa, dentro da respectiva atividade econmica, a partir da criagdo de umindice composto
pelos indices de gravidade, de frequéncia e de custo que pondera os respectivos percentuais compesos de cinquenta por cento, de trinta cinco por cento e de quinze por cento, respectivamente.

§ 30 (Revogado pelo Decreto n°6.957, de 2009)
§4o0 Osindices de freqiiéncia, gravidade e custo serdo calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social, levando-se emconta: (....).

§ 10. A metodologia aprovada pelo Conselho Nacional de Previdéncia Social indicaré a sistematica de célculo e a forma de aplicagdo de indices ¢ critérios acessorios a composigdo do indice composto do
FAP."

Entrementes, segundo a Resolugdo n° 1308/2009 do CNPS, o FAP foi instituido como objetivo de "incentivar a melhoria das condi¢des de trabalho e da savide do trabalhador estimulando as emp a
implementarem politicas mais efetivas de satide e seguranga no trabalho para reduzir a acidentalidade".

Fato que se explica, pois ha interesse na flexibilizagdo da aliquota do (FAP), de modo a reduzir o impacto financeiro emsuas folhas de pagamento, por isso, conhecer o Fator Acidentario de Prevengio (FAP)
ajuda na adogio de mecanismos que permitam flexibilizar as aliquotas da tarifagao coletiva que podem de variar de 1% a 3%, as quais eram relativas ao antigo Seguro de Acidente do Trabalho (SAT), agora denominado de
Riscos Ambientais do Trabalho (RAT).

A tributagio cuja aliquota fixa determina-se pela subclasse da Classificagdo Nacional de Atividades Econdmicas (CN AE) emque a empresa se encontre vinculada, podendo ser calculada combase na razio de
1% a 3% a depender do risco da atividade preponderante da empresa, ou seja, se leve, médio ou grave e se dé sobre o valor total das remuneragdes pagas aos segurados empregados ou trabalhadores avulsos no decorrer do

mes.

Assim, para que uma determinada ocorréncia possa ser considerada acidente do trabalho ou doenga ocupacional, deve ser enquadrada emumdos Nexos Técnicos Epidemiologicos Previdenciarios, os quais sio
critérios que possibilitam presumir que determinada moléstia esteja direta ou indiretamente relacionada as atividades desempenhadas pelo empregado. Sao Nexos Técnicos:

* Nexo Técnico Profissional ou do Trabalho (N TP-T): fundamentado nas associagdes entre patologias e exposi¢des constantes das Listas A e B do Anexo 11 do Decreto n° 3.048, de 1999.

« Nexo Técenico por Doenga Equiparada a Acidente do Trabalho ou Nexo Técnico Individual (N TDEAT): decorrente de acidentes do trabalho tipicos ou de trajeto, bemcomo de condi¢des especiais emque o
trabalho ¢ realizado e comele relacionado diretamente, nos termos do Paragrafo 2° do art. 20 da Lein® 8.213, de 1991.

* Nexo Técnico Epidemiologico Previdencidrio (NTEP): ¢ utilizado para a caracterizagdo de umacidente ou doenga do trabalho, fazendo o cruzamento de dados entre a Classificagdo Nacional de Atividades

Economicas (CNAE) e a quantidade de afastamentos de trabalhadores naquela atividade, estabelecendo uma relagio entre lesdo ou agravo e a atividade desenvolvida por eles. Ficou conhecida como “LISTA
C”.

Neste ponto, destaca-se o questionamento da autora, pois se o atestado médico tiver uma CID relacionada coma CNAE de seu estabelecimento, o que se da por ocasido da pericia médica no INSS; se
considerado acidente do trabalho ou doenga ocupacional, independentemente de prova, a empresa estara incurmbida de demonstrar que o afastamento ndo temrelagdo comas atividades desenvolvidas.

O Decreto n° 3.048/99, emseuart. 337 (Regulamento da Previdéncia Social) determina:

“Art. 337 - O acidente do trabalho sera caracterizado tecnicamente pela pericia médica do INSS, mediante a identificagdo do nexo entre o trabalho e o agravo.
1 - o acidente e a lesdo;

11 - adoenga e o trabalho; e

111 - a causa mortis e o acidente

()7

Alémdisso, ten-se a lista “C” que deve ser objeto de analise por parte das empresas, assimcomo se deve conhecer todas as CID’s relacionados a sua CNAE.
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Acrescente-se ainda, que o Nexo Técnico Epidemiologico Previdenciario (N TEP) temlista de doengas que podemser vinculadas ou agravadas pelo trabalho, embora ndo tenhamnecessariamente relagao direta
coma atividade. Veja-se:

“Art. 21-A. Apericiamédica do INSS considerara caracterizada a natureza acidentéria da incapacidade quando constatar ocorréncia de nexo técnico epidemiologico entre o trabalho e o agravo, decorrente da
relagio entre a atividade da empresa e a entidade morbida motivadora da incapacidade elencada na Classificagdo Internacional de Doengas - CID, em conformidade como que dispuser o regulamento. §1° A
pericia médica do INSS deixara de aplicar o disposto neste artigo quando demonstrada a inexisténcia do nexo de que trata o caput deste artigo. §2° A empresa podera requerer a nio aplicagdo do nexo técnico
epidemiologico, de cuja decisdo cabera recurso comefeito suspensivo, da empresa ou do segurado, ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social.”

Pois bem, pela leitura do aludido dispositivo ¢ permitido ao contribuinte a possibilidade de realizar prova emcontrario, a fimde obstar a aplicagdo do NTEP, inclusive, a empresa pode requerer a nio aplicagio
do NTEP, tendo a possibilidade de recurso comefeito suspensivo ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social

Todavia, no ano de 2015, o INSS provocado pelo Conselho Federal de Medicina (CFM), ao argumento de que a disponibilizagdo das informagdes relacionadas ao Codigo CID feriam o sigilo médico do
paciente, resolveu suspender a disponibilizagdo dessa informagao.

Aquireside a controvérsia, pois as empresas questionamessa decisdo do INSS, ja que o beneficio concedido decorrente de acidente de trabalho impacta no célculo do Fator Acidentario de Prevengdo (FAP) e,
consequentemente, afeta o valor do Seguro contra Riscos de Acidentes de Trabalho (RAT) a ser recolhido.

Emsuma, a empresa teminteresse emsaber o codigo CID do afastamento quando for relacionado ao trabalho, pois nesse caso, tal informagao causa impacto direto para a empresa, € que nos casos de acidentes
de trabalho, sempre que estabelecido o nexo, a empresa teminteresse emacessar a informago para eventual contestacio deste nexo estabelecido, ja que cada acidente de trabalho impacta no FAP da empresa.

Alémdisso, diante das inimeras ocorréncias, a legislagéo prevé que a comunicagdo a Previdéncia Social dos acidentes ou enfermidades, deve ser realizada por meio do formulério denominado CAT, emitido pela
empresa, trabalhador, sindicato, médico ou autoridade publica, devendo posteriormente o perito do INSS iniciar o procedimento administrativo de investigagdo (art. 22, da Lein.® 8213/91).

Apesar de a contestagdo administrativa ser feita, exclusivamente, por meio de um formulario eletrénico disponivel na rede mundial de computadores nos sites do Ministério da Previdéncia Social (MPS) e da
Receita Federal do Brasil (RFB) a mesm trata, exclusivamente, sobre as razdes relativas as divergéncias dos elementos previdencidrios que compdemo calculo do FAP.

Quanto a publicidade os resultados da contestagdo e do recurso sdo publicados no DOU e o contetido completo das decisdes tambémtem divulgagéo no Portal do Ministério da Previdéncia Social comacesso
restrito a empresa; tanto o processo administrativo de contestagdo como o recurso témefeito suspensivo, que cessa na data da publicag@o do resultado do respectivo julgamento.

Ademais, havendo rejeicdo da contestagdo/recurso, as eventuais diferencas de recolhimento sdo cobradas comacréscimos legais, motivo pelo qual a empresa deve avaliar a oportunidade e o risco de utilizar o
efeito suspensivo que permite recolher a contribuigdo do RAT emurma aliquota inferior.

Pois bem, conforme se depreende do inciso I do artigo 3° da Resolugéo do Conselho Federal de Medicina (CFM) n° 1658/02, a colocago do diagndstico e da CID s6 sera possivel quando autorizada pelo
paciente.

Ocorre que, a metodologia do Nexo Técnico Epidemiologico Previdenciario — N TEP, leva emconta uma relagio entre a lesdo e/ou agravo e a atividade desenvolvida pelo trabalhador a partir do cruzamento das
informagdes dos codigos CID-10 (Classificagio Internacional de Doengas) e CNAE (Classificagéo Nacional de Atividade Econdmica).

Dessa forma, uma vez estabelecido determinado beneficio por NTEP, a empresa incumbe o 6nus de comprovar a inexisténcia do nexo entre a doenga ¢ o trabalho. Veja-se o que prevé o § 3° do art. 337 do
Decreto n® 3.048/1999:

"estabelecido o nexo entre o trabalho e o agravo quando se verificar nexo técnico epidemioldgico entre a atividade da empresa e a entidade morbida motivadora da incapacidade, elencada na Classificagdo
Internacional de Doengas - CID emconformidade como disposto na Lista C do Anexo 11 deste Regulamento".

Nota-se que a referida regulamentagdo passou a correlacionar algumas doengas a uma determinada atividade econdmica, de modo que se tem uma causalidade presumida, estabelecida pelo Nexo Técnico
Epidemiologico Previdenciério - NTEP, fator que compde o calculo do FAP.

Nao é despiciendo fiisar que tal aplicagdo se da de forma automitica, por isso mesmmo se sujeita a impugnago por parte da empresa, que, como ja dito, ha de verificar se aplicavel ou néo a atribuicdo de tal nexo
diante as particularidades das funcdes efetivamente desempenhadas pelos trabalhadores e do local de trabalho, nos casos concretos, tudo isso nos moldes dos §§ 7- a 13 do art. 337 do Decreto n° 3.048/1999.

Dentro dessa linha de raciocinio a Portaria Interministerial n° 390-216 prevé expressamente, em seu art. 5°, a possibilidade de contestagdo do Fator Acidentério de Prevengo (FAP), critério utilizado para
concretizar a modulagdo estabelecida pelo art. 10 da Lein® 10.666-2003.

Contudo, levando-se emconta que 0 NFTE temcomo umde seus elementos o codigo CID, mostra-se necesséria analise da legislago correlata ao sigilo médico, a fimde verificar se ha algum obice legal para a
divulgacdo do CID.

Entrentato, quanto 3 questio do manuseio do sigilo médico, nas areas de Medicina do Trabalho nota-se que tem caracteristicas peculiares, o atual Cédigo de Etica Médica, estabelecido pela Resolugio do
Conselho Federal de Medicina n° 1931/2009, no Capitulo IX —ao tratar do Sigilo Profissional, traz disposi¢des inerentes ao sigilo profissional a partir dos artigos 73 e seguintes.
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Pelo aludido Cddigo ¢ vedado ao médico revelar fato de que tenha conhecimento em virtude do exercicio de sua profissdo, permanecendo a proibigao, ainda que o fato seja de conhecimento piblico ou que o
paciente tenha falecido. Inclusive, ha previsdo de que mesmo sendo o médico intimado como testemunha deverd declarar-se impedido, além disso, mesmo num caso de investigagéo de suspeita de crime, 0 médico devera
permanecer impedido de revelar o segredo, se o crime expuser o paciente a processo criminal. E vedado ao médico:

“Art. 73. Revelar fato de que tenha conhecimento emvirtude do exercicio de sua profissdo, salvo por motivo justo, dever legal ou consentimento, por escrito, do paciente.

Paragrafo tnico. Permanece essa proibigdo: a) mesmo que o fato seja de conhecimento publico ou o paciente tenha falecido; b) quando de seu depoimento como testenumha. Nessa hipétese, o médico
comparecera perante a autoridade e declarara seu impedimento; ¢) na investigagao de suspeita de crime, o médico estara impedido de revelar segredo que possa expor o paciente a processo penal.

Art. 74. Revelar sigilo profissional relacionado a paciente menor de idade, inclusive a seus pais ou representantes legais, desde que o menor tenha capacidade de discernimento, salvo quando a ndo revelagdo
possa acarretar dano ao paciente.

Art. 75. Fazer referéneia a casos clinicos identificaveis, exibir pacientes ou seus retratos em antincios profissionais ou na divulgacio de assuntos médicos, em meios de comunicagdo em geral, mesmo com
autorizagio do paciente.

Art. 76. Revelar informagdes confidenciais obtidas quando do exame médico de trabalhadores, inclusive por exigéncia dos dirigentes de empresas ou de instituicdes, salvo se o siléncio puser emrisco a satide dos
empregados ouda comunidade.

Art. 77. Prestar informagdes a empresas seguradoras sobre as circunstancias da morte do paciente sob seus cuidados, alémdas contidas na declaragdo de obito. (nova redagéo — Resolugdo CFM n° 1997/2012)

(Redagao anterior: Prestar informagdes a empresas seguradoras sobre as circunstancias da morte do paciente sob seus cuidados, alémdas contidas na declaragdo de 6bito, salvo por expresso consentimento do
seurepresentante legal.)

Art. 78. Deixar de orientar seus auxiliares e alunos a respeitar o sigilo profissional e zelar para que seja por eles mantido.

Art. 79. Deixar de guardar o sigilo profissional na cobranga de honorarios por meio judicial ou extrajudicial.”

Observa-se que o termo “trabalhadores” referido pelo art. 76, é género, refere-se a todo e qualquer tipo de vinculo laboral entre o paciente e seu empregador, sejamos prestadores de servigos auténomos, os
regidos pela CLT, estes emregra vinculados a entidade privadas, ainda os servidores publicos de todas as esferas de Poder.

Atualmente, por exigéncia legal os trabalhadores sdo submetidos aos atestados de saude ocupacional — ASOs tipo exame admissional, periodicos e, quando do retorno ao trabalho cujo afastamento tenha sido
maior que 30 dias, akémdisso tambémemdeterminados casos de demissdes.

E, mais havendo servico médico, ha a exigéncia de possivel reandlise do caso, avaliagdo da incapacidade e homologagdo oundo do afastamento sugerido nos atestados dos médicos assistentes. Isso pelo fato de
que para fins de INSS, por exemplo, fica 0 médico assistente responsavel, nos casos de afastamentos até 15 dias.

Entretanto, se o atestado vai além deste prazo, o periodo ultrapassado ¢ tido como mera sugestéo, exatamente pelo fato de que somente a pericia médica oficial feita pelo INSS ¢ que tematribuigdo, exclusiva,
para proceder avaliagdo quanto a incapacidade para a profissao habitualmente exercida, determinando assimo periodo de afastamento.

Inclusive a pericia médica oficial pode até mesmo deixar de acatar os 15 primeiros dias, isso pelo fato de que o médico assistente se circunscreve apenas a Medicina, ao passo que o médico do trabalho leva em
conta a Medicina e tambéma legislagdo trabalhista, a profissiografia especifica da fingdo e ambiente do trabalho.

Acrescente-se ainda que o perito tem atribuigio legal e exclusiva para avaliar a incapacidade do trabalhador, assim como dos elementos avaliados pelo médico da empresa, ainda acrescem a legislagao
previdencidria, emconffonto comos requisitos obrigatorios, seja para a concessdo oupela possibilidade de reabilitagdo oureadaptacio conforme o caso.

Por isso, ¢ que a decisdo do perito prevalece, nio pelo fato de deter mais conhecimento, mas sim, emdecorréncia de sua decisdo ter umespectro de maior amplitude pelos elementos que dispde. A proposito,
Hermes Rodrigues de Alcantara, define o sigilo médico como:

“Sigilo médico ¢ uma obrigagdo e umdireito irmanados da moral e da lei, que 0 médico tem, diante do paciente, de ndo revelar fatos, considerados sigilosos, que tome conhecimento, direta ou indiretamente, no
exercicio de sua profissdo. E umdaqueles imperativos hipotéticos, da teoria de Kant, porque dele depende a confianca que a Medicina precisa do paciente, para que seu fimseja alcangado.” (Hermes Rodrigues
de Alcantara. Deontologia e Diceologia, Sdo Paulo: Andrei, 1979, pag. ).

Emnosso Pais, a garantia do resguardo das informagdes obtidas no exercicio profissional, esta esculpida no art. 5°, incisos XIII e XIV, da CF/88, como clausula pétrea, e, a questdo do sigilo médico, encontra-
se regulamentada pelo Codigo de Etica Médica, tambémno Cédigo Penal, na lei de Contravengdes Penais, Decreto-lein® 3.668/1941 e no Codigo Civil, Lein® 10.406/2002.

Quanto ao Codigo de Etica Médica o Superior Tribunal de Justica ja adotou o seguinte posicionamento:

“Esse Codigo de Ftica foi definido pelo Supremo Tribunal Federal como norma juridica de carater especial, submetida a regime juridico semelhante ao das normas e atos normativos federais, sendo possivel o
controle da sua constitucionalidade através de agdo direta.” (4* Turma. Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, DJ 29/06/1998, p. 206).

Por outro lado, o Conselho Federal de Medicina, editoua Resolugdo n° 1605/2000, estabelecendo emquais casos haveria a possibilidade de quebra do sigilo médico.

A primeira hipétese dizrespeito a autorizagdo expressa do paciente pela divulgagao ou encaminhamento do prontuario. J4 a segunda hipotese dizrespeito ao dever legal.

Assimao tratar de dever legal, significa que a quebra do segredo se da “por obediéncia ao que estiver estipulado emlei, de modo que, seu cumprimento nio se constitui emcrime.

A proposito, algumas hipéteses de divulgagio do prontudrio médico encontranse previstas nos artigos 2° e 3° da Resolugéo n° 1605/2000 e sao:

a) Doengas infectocontagiosas de notificagdo compulsoria, de declaragdo obrigatdria (toxicomanias), prevista no art. 269, Penal. Mas a Resolugdo estabelece que a remessa do prontuario € proibida neste caso.

b) Ocorréncia de agdo publica incondicionada, cuja comunicagéo néio exponha o paciente a procedimento criminal (Lei das Contravengdes Penais, artigo 66, incisos I e 1I), situagdo prevista no artigo 3° da
Resolucio n° 1605/2000.
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Ressalvo que, o cumprimento do dever legal, que justifica a violagdo do segredo médico, € também previsto na Lein® 9.263, de 1996, que trata do planejamento familiar emseu artigo 16: “Deixar o médico de
notificar a autoridade sanitdria as esterilizagdes cirvrgicas que realizar.”

E, mais, hd tambémo dever legal, previsto pelo artigo 13, da Lein® 9.434, 1997 (Leide Transplantes):

“F obrigatorio para todos os esclarecimentos de satide notificar, as centrais de notificagdo, captagio e distribuigo de drgios da unidade federada onde ocorrer, o diagndstico de morte encefilica feito em
pacientes por eles atendidos.”

Importa abordar, a justa causa, como fato incidental e liberatorio da revelagdo, segundo o escolio de Magalhéies de Noronha:

“Funda-se na existéncia de estado de necessidade: ¢ a colisdo de dois interesses, devendo ser umsacrificado em beneficio do outro; no caso, a inviolabilidade dos segredos deve ceder a outro bemou interesse.
Ha, pois, objetividades juridicas que a ela preferem, donde néo ser absoluto o dever do siléncio oussigilo profissional.” (E. Magalhdes Noronha. Direito Penal, 17* Ed., v.2, 1981, pag. 209).

Comefeito, apos essas reflexdes, nota-se que o sigilo médico néo € de todo absoluto, e ha situagdes emque se mostra perfeitamente possivel o acesso as informagdes.

In casu, ndo se trata da divulgagio de dados de prontuario médico, mas sim, de se fazer constar o codigo CID, que como ja visto, € elemento que impacta diretamente no FAP, visto que, integra a formula para
fins de apuragéo.

Nao se pode olvidar que as despesas comafastamentos contabilizam se pelo Grau de Incidéncia de Incapacidade Laborativa decorrente dos Riscos Ambientais do Trabalho (GIIL-RAT), que ¢é calculado sobre
a folha de pagamento e apresenta diversas oportunidades de ser reduzido, porém, coma diminui¢io do fator acidentario de prevengao (FAP).

E 0 Nexo Técnico Epidemiologico (NTFE) estabelecido pela Previdéncia Social (anexos do Decreto 6.042/2007) em que algumas doengas sdo desencadeadas pelo trabalho, e se ha umsuposto nexo entre a
doenga e a atividade laborativa desenvolvida na empresa.

Na pratica, essa suposta presuncao, funciona da seguinte maneira: o trabalhador ¢é afastado por mais de 15 dias por doenga (ndo acidente de trabalho); esse trabalhador ird passar pela pericia médica da
Previdéncia Social. O perito verificara a classificagdo da doenca e vera se aquela classificagéo (CID) esta relacionada como CNAE da enpresa, e ter referido na CID daquela doenga, entdo, sera a doenga considerada como
acidente do trabalho.

Nao ha como ignorar que o nexo técnico epidemiologico entre a doenga e o trabalho desenvolvido, se mostra como fator preponderante, pois se considerado pela Previdéncia o trabalhador iré receber auxilio
doenga acidentério, e este afastamento serd computado para determinar o FAP da empresa.

Configurada essa situagdo cabera a empresa comprovar que néo ha nexo entre a doenga e o trabalho do empregado, portanto, quanto menos afastamentos ocorrem e quanto menor ¢ seu tempo de duragdo,
menor sera o peso do FAP no calculo do GILL-RAT.

Apesar de a parte autora ndo ter comprovado nos autos efetivo prejuizo, todavia, ndo ha como deixar de reconhecer o seu direito de ver conhecido o codigo CID e a CNAE relativa.

Ademais, ao serem esses dados fornecidos pelo INSS ainda, permanecerdo resguardados, ja que o acesso se da por meio do sitio eletronico, com senha pessoal e no ambito afeto aos profissionais médicos
envolvidos, emregra, de umlado o médico perito do INSS e do outro lado o0 médico que cuida da Medicina do Trabalho.

No que dizrespeito, aos interesses exclusivos da autora, de ser intimada dos atos do processo administrativo, acesso aos documentos e vista e extragdo de cpias, a divulgagdo da CID que enseja a concessdo do
beneficio, informagdes quanto ao nexo de causalidade coma doenga profissional, ndo constatei qualquer limitagéo imposta, assim como ndo verifiquei na legislagio corrente qualquer obice de acesso ao processo, a publicidade
dos atos e tampouco nas fases que impliquemno exercicio do direito ao contraditério ¢ ampla defesa.

E que interessa a parte autora defender-se em face do N'TEP, pois impacta no calculo do FAP, que por sua vez pode implicar em aumento do RAT. Porém, quanto ao fato que possa resultar em beneficio
acidentario, que se da por meio de procedimento administrativo na forma da Lein® 9.784/99, as partes envolvidas séo o empregado e a ré.

Assim, no que dizrespeito a divulgagdo do cddigo CID, tal como pretendido pela autora entendo que nfo implica emofensa a direito subjetivo do empregado, sobretudo, emcaso de necessaria comprovagao de
beneficio acidentario. Importa reafirmar que essa informagdo somente estara disponivel aos responsaveis, comsenha e acesso proprios, ouseja, nesse caso o meédico do trabalho no ambito da empresa.

Portanto, no caso em aprego, assiste razio a autora, quanto a necessidade de divulgagdo pelo INSS do codigo CID das enfermidades incapacitantes de seus empregados, de modo a permitir que possa
constatar se houve uma correta aplicagéo do nexo pelo perito do INSS.

Acrecente-se que essa medida, conforme o caso, permite a apresentagéo de uma defesa adequada, emrespeito aos principios do contraditorio e ampla defesa.

Ora, a divulgagio do CID é necessaria para que o empregador possa efetuar o pagamento dos quinze primeiros dias do afastamento do seu empregado, ja que o Decreto n.° 3048/99 estabelece a isen¢ao desse
pagamento pelo empregador, se a concessdo de umnovo beneficio decorrer da mesma doenga dentro do prazo de sessenta dias contados da cessagdo do beneficio anterior.
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Além do mais, essa medida evita possivel equivoco do perito do INSS quanto aos beneficios acidentérios, visto que quando de sua ocorréncia no sendo devido, pode aumentar significativamente de forma
indevida o tributo SAT/FAP/RAT e, consequentemente, elevar, os gastos da empresa.

Quanto aos demais pedidos, estampados na exordial que dizemrespeito a admissdo da parte interessada nos processos administrativos de beneficios acidentarios concedidos, bem como a ciéncia de todos os
atos e inclusive quando da definicio do CID, em cada caso, assim como participagdo ampla e irrestrita para a defesa de seus interesses quanto a coleta dos dados utilizados para a fixagdo da aliquota da contribuigdo
previdencidria prevista pelo inciso I1 do art. 22 da Lein® 8.212-1991, na forma do art. 10 da Lein® 10.666/03.

Assim, conhego parcialmente, pois niio houve qualquer ofensa ou violagdo aos principios da publicidade, transparéncia, motivagdo do ato administrativo, razoabilidade e proporcionalidade, quando do
enquadramento do nivel de risco da atividade desempenhada pela empresa, para fins de calculo do FAP (Fator Acidentario de Prevencio), a aferigdo do FAP (Fator Acidentério de Prevencio) ja que é realizada conforme
estabelecido no Decreto n° 3.048, de 1999, alterado pelos Decretos n° 6.042, de 2007 e n° 6.957, de 2009, tal como preveem em seus artigos 202, 202-A e 202-B, a metodologia de calculo do FAP, a forma de
enquadramento e reenquadramento das atividades de risco das empresas, assim como a divulgagio da tabela de Classificagdo Nacional de Atividades Econdmicas (CN AE) comas respectivas subclasses, alémde prever os
recursos cabiveis.

Ora, j& existe a garantia de admissdo da autora nos processos administrativos de beneficios acidentarios concedidos, assimcomo a ciéncia de todos os atos e inclusive quando da definigéo do CID, emcada caso,
e também sua participagdo ampla e irrestrita para a defesa de seus interesses quanto a coleta dos dados utilizados para a fixagdo da aliquota da contribuicdo previdenciaria prevista, inclusive, em caso de discordéncia ja existe
prevsdo legal de recursos.

E, mais, sendo necessaria eventual contestagdo pela autora, a legislacio ja lhe garante efeito suspensivo até o julgamento de eventual recurso, razio pela qual ndo ha qualquer ofensa aos seus interesses, tampouco
ao devido processo legal, contraditorio e a ampla defesa. Tenho que ndo The assiste razio, eis que emtodos os casos pretéritos pode valer-se dos instrumentos cabiveis para defesa de seus interesses.

Diante de todo o exposto e de tudo que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido constante da inicial, apenas para determinar que as ré(s) informe(m) o codigo CID nos
apontamentos relativos aos beneficios acidentarios, somente em relagdo aos empregados da autora, quando estabelecida a aplicagdo presumida do NTEP, assim como informe a enfermidade e o fator de risco presente no
ambiente do trabalho.

Por conseguinte, extingo o processo, comjulgamento de mérito, com fundamento no 487, inciso I, do CPC.

Emface da sucumbéncia reciproca condeno ambas as partes ao pagamento de honorarios advocaticios fixados estes em 10% (dez) por cento do valor atribuido devidamente atualizado, na forma do § 2° ¢/c com
inciso 11, do § 3° do Art. 85, do CPC, e ainda, de acordo comos critérios do § 14 do mencionado artigo, dividido pro ratapara cada umdos réus.

PRI

Séo Paulo, data que consta no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5029827-52.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CLAYTON UCCI DE CARVALHO

Advogados do(a) AUTOR: VINICIUS DOS SANTOS VERISSIMO - SP385091, MARIO HENRIQUE DE SOUZA BATISTA - SP384574, GUSTAVO HENRIQUE CAVALCANTE MARQUES -
SP418216

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Converto os autos emdiligéncia:

Tendo emvista que os presentes autos estdo relacionados coma Agao Civil Publica n® 5005640-77.2018.403.6100, havendo prejudicialidade no julgamento separado das agdes, promova-se a secretaria o
devido apensamento dos feitos.

Aguarde-se a fase decisoria da ag@o supracitada para o julgamento emconjunto.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005475-59.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:REC PINHAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO PAULAMATTOS CARAVIERI - SP243683

IMPETRADO: DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Emende-se a inicial, atribuindo-se valor a causa de acordo com o beneficio economico pretendido; recolhendo-se as custas devidas, na Caixa Economica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
cancelamento da distribuigao, nos termos do art. 290, do CPC.

Como recolhimento, voltemos autos conclusos para andlise do pedido liminar.

Findo o prazo, semmanifestacio, remetam-se os autos ao SEDI para o cancelamento do nimero.
Devendo ainda apresentar o pedido certo e determinado, especificando quais tributos, ndo comportanto pedido genérico de "tributos federais"

Intime-se.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002699-86.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NORTE BUSS TRANSPORTES S.A, NORTE BUSS TRANSPORTES S.A, NORTE BUSS TRANSPORTES S.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO AUGUSTO REQUENA - SP209564

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO AUGUSTO REQUENA - SP209564

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO AUGUSTO REQUENA - SP209564

IMPETRADO: SERVICO SOCIAL DO TRANSPORTE- SEST, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE
SAO PAULO

SENTENCA

Vistos emsentenga.

NORTE BUSS TRANSPORTES S.A E OUTROS, devidamente qualificadas na inicial, impetraramo presente mandado de seguranca, compedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO —DERAT, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que Ihes garanta o direito, dito liquido &
certo, de recolher as contribuicdes a terceiros SEST e SENAT, observado o valor limite de 20 (vinte) saldrios minimos para a base de célculo total de cada uma das referidas Contribuigdes, bem como autorize a impetrante de
realizar as compensagdes pertinentes.

Alega a impetrante, emsintese, que no exercicio de suas atividades, estdo sujeitas ao recolhimento das Contribuigdes destinadas ao SEST e SEN AT, sendo que a base de calculo das referidas Contribuigdes
¢ 0 “salrio de contribuicdo”, entendido como a totalidade das verbas pagas ou creditadas pelo empregador aos segurados empregados, nos termos da alinea “a” do paragrafo tnico do artigo 11 da Lein® 8.212/91 e do artigo 35
da Lein®4.863/65.

Relata que, de acordo coma redagéo do artigo 4° da Lein® 6.950/81, houve a limitagéo do salario-de-contribuicdo em20 (vinte) vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais, sendo que tal limite foi estendido
para a Contribuigdes destinadas a Terceiros.

Menciona que, no entanto, coma edi¢io do artigo 3° do Decreto-Lein’ 2.318/86, foi removida a limitagdo de 20 salarios-minimos para a cota patronal das Contribuicdes Previdenciarias, mas nfo houve a
remogao da limitagdo para as Contribuicdes destinadas a Terceiros.

Aduz que, entretanto, o Fisco entende que o artigo 3° do Decreto-Lei n® 2.318/86 teria revogado o limite de 20 salarios minimos tanto para as Contribuicdes Previdencidrias quanto para as Contribuicdes
destinadas a Terceiros.
Sustenta que, ao contrario do disposto no paragrafo 1° do artigo 2° do Decreto-Lein® 4.657/42 (Lei de Introdugdo as Normas de Direito Brasileiro - LINDB) “o artigo 3°do Decreto-Lei n®2.318/86 néo

determinou expressamente a revogagdo do artigo 4° da Lei n® 6.950/81, nem com ele é integralmente incompativel, ou regulamentou inteiramente a matéria, pois, como se viu, o artigo 3° do Decreto-Lei n®
2.318/86, ao remover o limite de 20 saldrios minimos, fez expressa referéncia apenas as Contribui¢des Previdencidrias devidas pelas Empresas, e ndo as Contribuigdes destinadas a Terceiros™.

Argumrenta que, “que o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86 removeu o limite de 20 saldrios minimos tnica e exclusi para as Contribuicdes Previdencidrias devidas pelas Empresas, de
modo que o limite de 20 saldrios minimos, previsto no artigo 4°da Lein®6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das Contribuicdes destinadas a Terceiros™.

Afnicial veio instruida comos documentos.

O pedido de liminar foi indeferido, sendo excluidos do polo passivo 0 SEST e 0 SENAT (ID 28900694).

Devidamente notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, pugnando pela improcedéncia do pedido (ID 29320317).
O Representante judicial da autoridade impetrada requereu o seu ingresso no feito (1D 29133484).

O Ministério Publico Federal apresentou parecer postulando pelo prosseguimento do feito sema sua intervengdo (ID 29832792).
E o relatorio.

Fundamento e decido.

Ante a inexisténcia de matéria preliminar passo ao exame do mérito.

Pleiteia a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que lhes garanta o direito, dito liquido e certo, de recolher as contribuigdes a terceiros SEST e SENAT, observado o valor limite de 20 (vinte)
saldrios minimos para a base de calculo total de cada um das referidas Contribuigdes, bemcomo autorize a impetrante de realizar as compensagdes.

Pois bem, dispde o caput do artigo 13 e o artigo 14 da Lein® 5.890/73:

“Art. 13. Os trabalhadores autonomos, os segurados facultativos e os empregadores contribuirdo sobre uma escala de salario-base assimdefinida:

(..)

Classe de 25 a 35 anos de filiagdo - 20 saldrios-minimos

()

Art. 14. As contribuigdes arrecadadas pelo Instituto Nacional de Previdéncia Social das empresas que lhes sdo vinculadas, e destinadas a outras entidades ou fundos, serdo calculadas sobre a mesma base
utilizada para o calculo das contribuicdes de previdéncia, estardo sujeitas aos mesmos prazos, condigdes e sangdes e gozardo dos mesmos privilégios a ele atribuidos, inclusive no tocante a cobranca judicial,
niio podendo o clculo incidir sobre importéincia que exceda de 10 (dez) vezes o salirio-minimo mensal de maior valor vigente no Pais.”

(grifos nossos)

Por sua vez, estabelece o artigo 5° da Lein® 6.332/76:
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“

“Art. 5° O limite mAximo do salirio-de-contribuicfio para o célculo das contribuicdes destinadas ao INPS a que corresponde também a iiltima classe da escala de saldriobase de que trata o
artigo 13 da Lei nimero 5.890, de 8 de junho de 1973, sera reajustado de acordo como disposto nos artigos 1° e 2° da Leintmero 6.147, de 29 de novermbro de 1974.”

(grifos nossos)
Ademnais, estabelece o Decreto-lein® 1.861 de 25/02/1981, coma redagio dada pelo Decreto-leiN° 1.867 de 25/03/1981:

“Art. 1° As contribuigdes compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS em
favor do Servico Social da Industria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI, Servico Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC
passarfio a incidir até o limite mAximo de exigéncia das contribuicdes previdenciarias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.

Art. 2° Sera autormticamente transferido a cada um das entidades de que trata o artigo 1°, como receita propria, o montante correspondente ao resultado da aplicagdo da respectiva aliquota sobre o salario-
de-contribuigdo até 10 (dez) vezes o maior valor de referéncia (MVR), admitidos repasses de maior valor mediante decreto, com base em proposta conjunta do Ministro do Trabalho, do Ministro da

Previdéncia e Assisténcia Social e do Ministro Chefe da Secretaria de Planejamento da Presidéncia da Republica.”

Por sua vez, estabelece o artigo 4° da Lein® 6.950 de 04/11/1981:

Art4° - O limite maximo do saldrio-de-contribuigao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salirio minimo vigente no

E, por fim, dispde o artigo 3° do Decreto-lein®2.318/86:

“Art 3° Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicfio niio esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein°®
6.950, de 4 de novembro de 1981.”

(grifos nossos)

Sustenta a impetrante que “que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 removeu o limite de 20 salarios minimos tinica e exclusivamente para as Contribuicdes Previdencirias devidas pelas Empresas, de modo
que o limite de 20 salarios minimos, previsto no artigo 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das Contribuigdes destinadas a Terceiros”.

Entretanto, deixa de mencionar o disposto no artigo 1° do suscitado Decreto-lein® 2.318/86:

“Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizacio, arrecadagio e repasse as entidades beneficidrias das contribuigdes para o Servico Nacional de Aprendizagem Industrial (SENALI), para o Servigo Nacional de
Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Industria (SESI) e para o Servico Social do Comércio (SESC), ficamrevogados: I - o teto limite a que se referemos artigos 1° e 2° do

Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redacéio dada pelo artigo 1° do Decreto-lei n° 1.867, de 25 de marco de 1981;
I1 - o artigo 3° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagio dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981.”

Portanto, denota-se que o mencionado Decreto-lein® 2.318/86 revogou nio somente o limite estabelecido pelo artigo 4° da Lein® 6.950/81, relativo as Contribuicdes Previdenciarias devidas pelas Empresas,
mas também revogou expressamente o limite estabelecido pelo Decreto-lei n° 1.861/81, com a redagdo dada pelo Decreto-lei N° 1.867/81, que se aplicava cumulativamente ao artigo 4° da Lei n° 6.950/81, atinente as
Contribuigdes destinadas a terceiros.

Assim, ndo se sustenta a tese das impetrantes de que o limite de 20 salarios minimos, previsto no artigo 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuragio das Contribuicdes destinadas a Terceiros,
diante da expressa revogacdo operada pelo Decreto-lein® 2.318/86.

Este, inclusive, temsido o reiterado entendimento jurisprudencial dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“TRIBUTARIO. PROCEDIMENTO COMUM. CONTRIBUICOES. EC N° 33/2001. RECEPCAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE.
REVOGACAO PELO DECRETO N°2.138/86 1. As contribuicdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SEN AI/SESI e FNDE nfio foramrevogadas pela EC 1 33/2001, inexistindo incompatibilidade
das suas bases de calculo comas bases econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso I11, alinea a, da CF.

2. A limitacéo de 20 saldrios minimos, prevista no parigrafo vinico do artigo 4° da Lei n® 6.950/81, foi revogada juntamente com o caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei n’ 2.318/86, pois néio é

possivel subsistir em vigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente.
3. Sentenca mantida.” (TRF4, Segunda Turma, AC n° 5005457-96.2017.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Andrei Pitten Velloso, j. 27/09/2018)

“TRIBUTARIO. ACAO ORDINARIA. CONTRIBUICAO DESTINADA AO SALARIOEDUCAGAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLIC ABILIDADE.
REVOGACAO PELO DECRETO N°2.138/86.
1. A limitacéio de 20 salirios minimos, prevista no paragrafo iinico do artigo 4° da Lei 6.950/81, foi revogada juntamente com o caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei 2.318/86, pois nio é

possivel subsistir emvigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente.
2. O salario-educagio incide 'sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados”. (TRF4, Segunda Turma, AC n° 5006468-73.2011.4.04.7205, Rel. Des.
Fed. Luciane Amaral Corréa Miinch, j. 14/11/2012).

“TRIBUTARIO. CONTRIBU[CAO PARA O INCRA. LIMITE PREVISTO NO ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE. DISPOSITIVO REVOGADO PELO
DECRETO-LEIN°®2.318/86. TECNICA LEGISLATIVA.

1. O art. 4° da Lein® 6.950/81 foi integralmente revogado pelo art. 3° do Decreto-Lein®2.318/86.

2. Os paragrafos constituem, na técnica legislativa, uma disposicio acesséria coma finalidade apenas de explicar ou excepcionar a disposicio principal contida no caput.

3. Nio ¢ possivel subsistir em vigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente - Precedentes. (TRF4, Primeira Turma, AC n° 2009.72.05.000875-2, Rel. Des. Fed. Maria De Fatima
Freitas Labarrere, DJ. 03/08/2011)

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O INCRA. LIMITE PREVISTO NO ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE. DISPOSITIVO REVOGADO PELO
DECRETO-LEI N°2.318/86. TECNICA LEGISLATIVA.

1. O art. 4° da Lein® 6.950/81 foi integralmente revogado pelo art. 3° do Decreto-Lein®2.318/86.

2. Os paragrafos constituem, na técnica legislativa, uma disposi¢ao acessoria coma finalidade apenas de explicar ou excepcionar a disposi¢ao principal contida no caput.

3. Nao ¢ possivel subsistir em vigor o paragrafo estando revogado o artigo correspondente.” (TRF4, Primeira Turma, AC n® 2003.72.08.003097-6, Rel. Des. Fed. Jorge Antonio Maurique, DJ.
06/10/2009)

(grifos nossos)

Deste modo, pelos motivos acima elencados, no hé relevancia na fndamentagao da impetrante.
Destarte, entendo que ndo ha direito liquido e certo a ser protegido pelo presente writ.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada, extinguindo o feito coma resolugéo do
mérito com fundamento no inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.

E incabivel a condenagdio emhonordrios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Ap6s o transito emjulgado arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intimen-se e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001907-75.2020.4.03.6119/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CRISTIANO CARVALHO DASILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: AMELIA CARVALHO - SP91726

IMPETRADO: REITOR DAFACULDADE FLAMINGO

DECISAO

Vistos emdecisao.

CRISTIANO CARVALHO DA SILVA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do REITOR DA
FACULDADE FLAMINGO, objetivando provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada a imediata expedicao do Diploma de Tecnologo emAnalise e Desenvolvimento em Sistema.

Alega o impetrante, emapertada sintese, que concluiu o curso de Tecndlogo em Anélise e Desenvolvimento em Sistena pela Faculdade Flamingo, tendo colado grauem 30 de agosto de 2015 e
desde 2016 vemsolicitando seu diploma junto a instituicio e, até o presente momento ndo obteve resposta.

Informa ainda, que na noite do dia 06 de margo foi aprovado em processo seletivo para ministrar aulas na Universidade Uninove e, por falta do diploma esté prestes a perder o tdo sonhado direito
de exercer o magistério. Dado este cendrio, néio resta ao impetrante outra alternativa senfio a propositura da presente a¢do judicial, consistindo-a no tnico meio disponivel para que restabeleca seu direito.

Requereu os beneficios da justica gratuita.
Anicial veio instruida comos documentos.
Decisdo ID 295410061 declinando da competéncia e determinando a remessa a Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo-SP.
Despacho ID 29728711 deferindo os beneficios da justica gratuita e determinando que o impetrante esclarecesse a adequagao da via eleita uma vez que formulou tambémpedido de dano moral.

Emsua petigdo ID 30085067 o impetrante informou que foi equivoco constar o pedido de dano moral e que o objeto deste mandamus é apenas a obrigagdo de fazer consistente na expedigdo do
diploma pela impetrada.

E o relato.
Passo a decidir.
Postula o impetrante a provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que a imediata expedigdo do Diploma de Tecndlogo emAnélise e Desenvolvimento em Sistenma.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do
findamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.

Disciplina a letra “b” do inciso XXXIV do artigo 5° da Constituicdo Federal:

“XXXIV - sdo a todos assegurados, independentemente do pagamento de taxas:

()

b) a obtencio de certiddes emreparticdes piblicas, para defesa de direitos e esclarecimento de situagdes de interesse pessoal;”

Vé-se, pois, que a Constituigdo Federal garante o fornecimento de certiddes para a defesa de direitos e esclarecimento de situagdes, ndo podendo, tendo emvista a peculiaridade do caso
concreto, ser referida garantia constitucional obstada por prazos e procedimentos que, a rigor, resultariamemperecimento de direito que, como ja frisado, ¢ constitucionalmente assegurado.

Pode-se verificar dos documentos juntados aos autos que o impetrante foi aprovado e colou grauem30-08-2015 no curso de Tecndlogo emAnélise e Desenvolvimento em Sistema, como consta
de seu historico escolar (ID 29435862 — pag.06), alémda declaragdo de conclusdo do curso emitido pela autoridade impetrada (ID 29435862 — pag.07). Nao restando duvida quanto ao direito do impetrante a expedigdo do
seudiploma.
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Tambémmostra-se desarrazoado e desproporcional o atraso da instituigdo impetrada emexpedir o diploma de umcurso que foi concluido em?2015 e para o qual o impetrante fez o requerimento
para expedicdo do citado documento em 27-07-2016, conforme documento 1D 29435862 — pag.05, alémdos iniimeros e-mails encaminhados para IES solicitando providéncias para a expedigdo (ID 29435862 — pags.08 -
11), o denota o desrespeito ao art.5°, LXXVIII da CF de 1988.

Ademais, insta frisar que, a negativa, a demora de expedicéo do diploma, apés o cumprimento da formalidade de colagdo de grau, feriria o principio da razoabilidade, haja vista que, diante da
urgéncia da impetrante em apresentar referido documento para a assumir o emprego da Universidade Uninove (ID 29435862 — pags. 12-15), a observancia de prazos regimentais pela instituicdo de ensino se afiguraria
desarrazoada diante do prejuizo irreversivel que a auséncia do aludido diploma podera vir causar.

Pelo exposto, presentes os requisitos legais, DEFIRO o pedido de liminar, para determinar que a autoridade expega o Diploma de Tecnologo em Analise ¢ Desenvolvimento em Sisterma do
impetrante, no prazo de 10 (dez) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial, via fax, para que cumpra a presente decisdo. Apds, requisitem-se informagdes. Coma vinda das mesmas, dé-se vista ao Ministério Ptiblico Federal;
voltando, apds, conclusos para sentenga.

Intimense. Oficie-se

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004636-34.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MORO & PEREIRALTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANO MARCELO RAMBO - RS53219

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

MORO & PEREIRA LTDA. — ME, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca preventivo, com pedido liminar, em face de ato coator do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a dispensa de retengdo do imposto de renda sobre o valor recebido a titulo de indenizagio decorrente da rescisio de
contrato de representagdo comercial firmado com a empresa Monsanto do Brasil Ltda; ou, subsidiariamente, determine ao responsavel tributario o depdsito judicial do referido montante correspondente ao IR, em conta
vinculada a estes autos. Requer, ainda, a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributarios de IRPJ e CSLL incidentes sobre a referida verba indenizatoria.

Narra, emsintese, que em01/01/2012 firmou contrato de representagdo comercial coma empresa Monsanto do Brasil Ltda., o qual foi rescindido verbal e unilateralmente pela representada em 14/02/2020.

Relata que, no distrato, acordaram as contratantes que serd pago a Impetrante o “Valor liguido de R8 362.320.28 (trezentos e sessenta e dois mil, trezentos e vinte redis e vinte e oito centavos), jd
descontado o Imposto de Renda a ser retido na fonte pela MOBRAS, sendo: (i) R$ 308.910.22, a titulo de indenizagdo pelo encerramento da relagdo contratual, conforme previsto no art. 27, alinea "', da Lei n®
4.886/65, com redagdo dada pela Lei n®8.420/92; (ii) R$ 53.410,06, correspondente a indenizagdo pela auséncia do pré-aviso previsto em lei (Art. 34 da referida norma)”.

Sustenta que a rescisdo do contrato de representagio gera consideravel dano patrimonial, na medida em que néio podera contar comos valores decorrentes do contrato e terd de suportar custos e gastos ja
planificados para a sua execugdo.

Afirma que, por se tratar de verba indenizatoria, “nédo constitui renda ou provento de qualquer natureza, ndo podendo se ajustar a hipotese de incidéncia constitucionalmente prevista (artigo
153, I, Constitui¢ao Federal) para o Imposto de Renda Pessoa Juridica - I.R PJ. De mesma maneira, se ndo é renda ou provento de qualquer natureza, ndo pode resultar em lucro, de modo que nio hd como
incidir a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido - CSLL, tributo este previsto pelo artigo 195, 1, “c"’, da Carta Magna”.

A inicial veio acompanhada de documentos.
Emcumprimento a determinagio de ID 30272127, a impetrante comprovou o recolhimento das custas processuais (ID 30327145).

E o relatério.
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Fundamento e decido.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lei n° 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do
findamento invocado pela parte impetrante (fimus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estio presentes para a concessdo da medida.

Cinge-se a controvérsia quanto a incidéncia de IR e CSLL sobre os valores previstos nos artigos 27, alinea 'j" e 34 da Lein.® 4.886/1965, devidos emdecorréncia de rescisdo de contrato de representagdo
comercial.

Dispde a Lein.® 4.886/1965, emseus artigos 27 e 34:

“Art. 27. Do contrato de representa¢io comercial, alémdos elementos comuns e outros a juizo dos interessados, constardo obrigatoriamente:

()

j) indenizagdo devida ao representante pela rescisdo do contrato fora dos casos previstos no art. 35, cujo montante ndo podera ser inferior a 1/12 (umdoze avos) do total da retribuigao auferida durante o
tempo emque exerceua representagdo. (Redagio dada pela Lein® 8.420, de 8.5.1992)

Art. 34. A dentincia, por qualquer das partes, semcausa justificada, do contrato de representagdo, ajustado por tempo indeterminado e que haja vigorado por mais de seis meses, obriga o denunciante, salvo
outra garantia prevista no contrato, a concessao de pré-aviso, comantecedéncia minima de trinta dias, ou ao pagamento de importancia igual a umterco (1/3) das comissdes auferidas pelo representante, nos
trés meses anteriores.”

A respeito, ha orientagdo jurisprudencial consolidada do C. Superior Tribunal de Justica no sentido de que os valores pagos em decorréncia de rescisdo de contrato de representagdo comercial
regulamentado pela Lein.® 4.886/1965 possuem natureza indenizatdria, no se sujeitando a tributagéo pelo IR e CSLL; e, por tal razio, o tema €, inclusive, objeto da Nota PGFN/CRJ/n.° 46/2018, que o incluiu a lista das
questdes sobre as quais ha dispensa de contestar e recorrer.

Nesse sentido, colaciono os seguintes julgados:

“TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE § EGURANCA. ADEQUAC;\O DA VIA ELEITA. RESCISAO DE CONTRATO DE REPRESENTACAO
COMERCIAL. INDENIZACAO. IR E CSLL. NAO INCIDENCIA. REEXAME NECESSARIO NAO PROVIDO.

1. A via eleita pela impetrante ¢ adequada a pretensio deduzida nos autos, nos termos da Stimula 213 do C. Superior Tribunal de Justica.

2. A natureza indenizatoria dos valores recebidos em decorréncia da rescisdo unilateral do contrato de representagdo comercial afasta a incidéncia de Imposto de Renda e de Contribuigdo Social sobre o
Lucro Liquido. Precedentes do C. STJ e desta E. Corte.

3. Reexame necessario ndo provido.”

(RemNecCiv0005866-60.2016.4.03.6126, Desemmbargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sistema DATA: 09/03/2020).

“TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. INDENIZAGAO PERCEBIDA EM DECORRENCIA DE RESCISAO DE CONTRATO DE REPRESENTACAO COMERCIAL. IRPJ.
CSLL. PIS E COFINS. SENTENCA PARCIALMENTE PROCEDENTE. REMESSA OFICIAL DESPROVIDA. PRELIMINAR AFASTADA E APELO DA UNIAO
DESPROVIDO. RECURSO ADESIVO DAIMPETRANTE PROVIDO.

- Preliminar quanto a nio apresentagdo de copia do contrato. Afasta-se a alega¢io da fazenda no que se refere a inadequacdo do mandado de seguranga emrazio da auséncia de comprovagdo do direito
liquido e certo da autora, considerado ser suficiente a existéncia de copia nos autos do instrumento particular de distrato, cujo teor confirma a consubstanciagdo do principal argumento da contribuinte (Nortec
Coméreio e Representagdes Ltda), qualseja, o pagamento de indenizag@o decorrente da rescisdo de seu contrato de representagdo coma empresa Metso Minerals (Brasil) Ltda.

- Imposto de renda. O STJ ja se pronunciou e, ao julgar o REsp 1317641/RS, reiterou que os valores pagos em decorréncia de rescisdo de contrato de representagdo comercial (nos moldes do acima
mencionado - artigo 27, alinea 'j", da Lein. 4.886/65), témnatureza indenizatoria e, portanto, ndo se sujeitama tributagéo pelo IR. Assim, semque haja evidéncia no sentido de que a quantia emdebate seja
remuneratoria, conclui-se que o caso dos autos se subsume no paradigma mencionado, razio pela qual deve ser considerada como indenizagdo, a afastar a incidéncia da exagdo e permitir a concessdo da
seguranga quanto a esse ponto, nos termos do artigo 1° da Lein. 12.016/09 e artigo 5°, inciso LXIX, da CF/88. Igualmente se afasta a incidéncia da CSLL sobre o montante em debate, um vez que,
conforme explicitado anteriormente, ndo se trata de lucro tributavel por essa contribui¢ao.

- PIS e COFINS. No que se refere a base de calculo dessas contribuigdes, qual seja, o faturamento (artigo 3°, § 1°, da Lein. 9.718/98), temrse que, no julgamento do RE n° 585.235, o Ministro Cezar
Peluso relacionou-o a soma das receitas oriundas do exercicio das atividades empresariais, de forma que o conceito envolve riqueza propria, auferida coma atividade econdmica desenvolvida pela pessoa
juridica, conforme seu objeto social. Destarte, tambémafasta-se a tributagio por essas exagdes (PIS e COFINS) da quantia percebida pela impetrante a titulo de indenizagéo decorrente de rescisdo de seu
contrato de representagdo comercial.

- Saliente-se que as questdes relativas ao artigo 1° da Lein. 1.533/51, artigo 267, inciso IV, do CPC, artigos 2°, 97, 102, § 3°, 103, § 3°, e 195, inciso I, alinea "b", artigos 2° e 3° da Lein. 9.718/98 e artigo
402 do Codigo Civil, alegados pela Unifio emseuapelo, ndo témo conddo de alterar tal entendimento pelas razdes ja indicadas.

- Sembhonorarios, ex vido disposto no artigo 25 da Lein. 12.016/09.

- Afastada a preliminar alegada pela fazenda no que se refere a inadequagéo do mandado de seguranga, bem como dado provimento ao recurso adesivo da impetrante para reformar a sentenca a fim de
declarar a ndo incidéncia de imposto de renda e da CSLL sobre a indenizagao recebida emdecorréncia da rescisdo de seu contrato de representagéo comercial, assimcomo negado provimento ao apelo da
Unifio e 4 remessa oficial.”

(AMS - APELACAO CIVEL - 324528 0000616-18.2002.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:31/05/2017).

Assim, resta demonstrada a relevancia na findamentagdo da impetrante a ensejar a concessao do provimento liminar pleiteado.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para afastar a incidéncia do Imposto de Renda sobre os valores pagos a impetrante a titulo de indenizagdo decorrente da rescisdo do contrato de
representagdo comercial celebrado com a empresa Monsanto do Brasil Ltda; suspendendo a exigibilidade do Imposto de Renda e da Contribuigdo Social Sobre o Lucro Liquido incidentes sobre referidos valores, até
julgamento final da demanda.

Oficie-se a empresa Monsanto do Brasil Ltda.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bemcomo apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein.® 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Puiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JuizFederal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005249-54.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: THAYNA CAROLINE DE SANTANAMACEDO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ZELMA SOBRINHA DE SANTANA - GO24243

IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI, ISCP - SOCIEDADE EDUCACIONALLTDA.

DECISAO

Vistos emdecisdo.

THAYNA CAROLINE DE SANTANA MACEDO, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do REITOR DA
UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI, objetivando provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que proceda ao trancamento da matricula da Impetrante no curso de medicina.

Alega a impetrante, em sintese, que foi aprovada na Universidade Anhembi Morunbi, localizada na cidade de Sao Paulo, no campus MOOCA. E que passou por todo o processo do FIES e foi aprovada
dentro dos critérios do financiamento e entdo efetuou sua matricula no curso de medicina, na referida IES.

Informa que se encontra com depressdo e emrazio disso voltou para Goidnia, onde finalizou seu contrato de FIES. Analisando toda a situagdo e estudar as regras do FIES, a impetrante verificou que seria
possivel a requerer o trancamento da a matricula na impetrada e no més de junho requerer a transferéncia de faculdade, optando por ficar em Goiés, ao lado de sua familia e comtodo aparato médico e psicologico.

Esclarece que no dia 17 de margo de 2020 dirigiu-se até Sdo Paulo novamente para devolver o contrato de financiamento estudantil devidamente assinado e requerer o trancamento da matricula. Porém foi
informado que s6 havia a opgdo de cancelamento de matricula e ndo era possivel o trancamento de matricula conforme previsdo no edital do vestibular para medicina 2020, no item9.19, que diz“ndo ha trancamento de matricula
para ingressantes do curso de medicina humana.” O aluno que optar emnéo cursar o semestre emque prestou o vestibular, devera obrigatoriamente cancelar a matricula que gera o cancelamento do FIES.

Afirma que ainda podera perder o financiamento conseguido, pois nfio tema menor condicdo financeira de continuar seus estudos semtal beneficio. No restando alternativa, a ndo ser invocar a tutela jurisdicional
para fazer valer seus direitos e ver sua matricula trancada neste primeiro semestre de 2020.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

A nicial veio instruida comos documentos.

E o relatério.

Decido.

Inicialmente, defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

A impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda ao trancamento da matricula da Impetrante no curso de medicina.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de neficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, nio verifico os requisitos para a concessdo ora pleiteada.

Pois bem, ¢ do conhecimento de todos que o Edital é a lei do concurso publico. As disposigdes do edital que disciplinam os concursos piiblicos constituem lei interna que obriga os candidatos e o ente
administrativo organizador, emrazo dos principios da vinculagdo ao instrumento convocatério e da legalidade. E o que aduzemos arts. 5° ¢ 37, caput, da CF/88 e art. 2°, caput, da Lein® 9.784/99.

E certo que a IES é livre para determinar as regras dos concursos para o ingresso aos cursos superior, podendo estabelecer requisitos para a admissao dos candidatos, a fimde atender ao interesse publico, desde
que o faga emconformidade coma lei e comos principios constitucionais.

Quanto ao processo de selegio para o ingresso ao curso de medicina ofertado pela IES, ao qual foi submetido a impetrante, para 1* semestre de 2020, sua regulamentagdo ocorreu por meio do Edital ID
30434463 —pags.01/06 E dispde no item9.19 in verbis:

5

“9.19 - Néo ha trancamento de matricula para i ntes do curso de medicina I O aluno que optar em niio cursar o semestre em que prestou o vestibular devera obrigatoriamente

cancelar a matricula. Havendo interesse emretornar o aluno devera prestar umnovo processo seletivo. Para mais informacé a central de a0 ou
o contrato assinado no ato da matricula.”(grifos nossos)

Portanto, ao menos nesta fase processual, ndo restou demonstrado o alegado ato coator, uma vez que a autoridade impetrada atuou em conformidade coma previsao contida no edital. O que no se vislumbra
neste caso, qualquer ilegalidade e/ou inconstitucionalidade.

Ausentes s requisitos necessarios a concessdo da medida pleiteada.

Assim, niio cabe ao Poder Judiciario interferir na esfera administrativa a fimde se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da conformidade fimcional, que se traduz no equilibrio entre os
Poderes.
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No mais, para que seja afastada a presungdo de legitimidade do ato administrativo ora impugnado, € necessaria dilagdo probatoria, o que se revela incompativel coma via mandamental.
Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein. 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR .

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representag@o judicial
da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Piblico Federal para que se manifeste no
prazo de 10 (dez) dias. Apos, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 0007951-10.2010.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372

REU: PROSPERAR ASSESSORIA DE NEGOCIOS E PRESTACAO DE SERVICOS LTDA - EPP
Advogado do(a) REU: ACACIO VALDEMAR LORENCAO JUNIOR - SP105465

DESPACHO

Defiro a transferéncia dos valores bloqueados pelo sistema BACENJUD para conta judicial

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5023323-30.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: CAETANO HENRIQUENETO
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DESPACHO

Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensio ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 5024957-61.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: ELDA DA COSTASANTOS

DESPACHO

Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensio ou desisténcia do feito, ou, expedicio de edital para citagdo.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MONITORIA (40) N° 5023117-16.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:A 25 ARTIGOS PARAFESTAS - EIRELI - ME, FABIO LUIS CANDIDO DE OLIVEIRA, TATIANA BOETA DE OLIVEIRA

DESPACHO

Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensao ou desisténcia do feito, ou, expedicao de edital para citagdo.

Sao Paulo, data registrada no sistena.
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MONITORIA (40) N° 0003359-15.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217, GIZAHELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: PAULO RICARDO DOS SANTOS

DESPACHO

Defiro o prazo de 30 (trinta) dias, como requerido pela exequente.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020236-66.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: TATIANE SILVADE AGUIAR ANSPACH

DESPACHO

Aguarde-se o cumprimento do mandado expedido nestes autos.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008487-18.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:ANTINCENDIO EQUIPAMENTOS LTDA - EPP, JOSE CARLOS FERREIRA LIBERAL

DESPACHO

Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.

Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo oudesisténcia do feito, ou, expedigdo de edital para citagéo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031592-58.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:RULY VIEIRAMINGHELLI

DESPACHO
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Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo oudesisténcia do feito, ou, expedigdo de edital para citagéo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029975-63.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: VANESSANICCOLI BARBUR

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo oudesisténcia do feito, ou, expedigdo de edital para citagéo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030279-62.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:EDUARDO DI LAURO CORLETO

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo oudesisténcia do feito, ou, expedigdo de edital para citagéo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5026939-13.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:SUPERMERCADO GNOVELLINI LTDA, JOSE CARLOS NOVELLINI, ANARACI ROSANEZI NOVELLINI, ROBERTO MARCO NOVELLINI

DESPACHO

Aguarde-se o cumprimento do mandado expedido nestes autos.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031247-92.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: VIVIAN FLORENTINO DA SILVA CRISTINI

DESPACHO

Aguarde-se o cumprimento e devolugdo do mandado expedido nestes autos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031493-88.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:PEDRO JOSE DO NASCIMENTO

DESPACHO

Aguarde-se o cumprimento e devolugdo do mandado expedido nestes autos.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023498-24.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:MARIAMARTADEARAUJO
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DESPACHO

Aguarde-se o cumprimento e devolugdo do mandado expedido nestes autos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0012416-57.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:JOSEMOSCATO

Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

Antes da intimag&o dos provaveis herdeiros do falecido, apresente a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, certiddo de distribuigao de inventario, ou ainda, certiddo negativa de distribuicao de inventario ou arrolamento de bens
do falecido.

Apds, comas informagdes trazidas pela certiddo, cite-se a pessoa nomeada como inventariante.
Séo Paulo, data registrada no sistena.

Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017712-55.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:Z4 FABRICACAO E COMERCIO DEMOVEIS LTDA - EPP, BALTAZAR JOSE DE SOUZA, JOSE ROBERTO VILLAR PEREZ, MARTA CARDOSO DA SILVA, VINICIUS
ALVES DE MORAES, MARCIO GUIMARAES SOUZA

DESPACHO

Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do prosseguimento do feito.
Int.

Sao Paulo, data registrada sisterm.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018403-69.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: GIULLIANO TREVISAN MARIN

DESPACHO

Esclarega a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, seu pedido de penhora de veiculos, haja vista que todos contamcommais de 18 anos de fabricaggo.
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Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0027628-65.2006.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: VALDECIR ANTONIO SIMON, MARILUCI VAZ PEREIRA PINTO

Advogado do(a) REU: SOLANGE CRISTINA SETUCO SHIMIZU - SP298788

DESPACHO

Vistaa Caixa Economica Federal, pelo prazo de 05 (cinco) dias, acerca da peti¢ao requerendo desbloqueio de valores bemcomo de toda a documentagao acostada aos autos.

Intime-se a exequente por mandado cominscrigdo de urgente dado ao teor do pedido.

Int.

Séo Paulo, data de regjstro no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5017561-33.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:COSAN S/AINDUSTRIAE COMERCIO

Advogados do(a) AUTOR: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenca.

COSAN S/AINDUSTRIA E COMERCIO, qualifica na inicial, opds Embargos de Declaragdo em face da sentenga de ID 23862254.
Insurge-se a embargante contra a sentenca sob o argumento de que esta possui erro material ¢ omissdes.

Intimada sobre os embargos, a ré requereu sua rejeicao.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Nio vislumbro qualquer das hipdteses legais capazes de justificar o acolhimento dos embargos de declaragdo.

Insurge-se a autora contra a sentenga pretendendo, nova andlise do pedido ja apreciado.

Referido pleito nio encontra guarida nos estreitos limites dos embargos de declaragio, devendo ser formulado emrecurso proprio.

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragéo, mantendo-se a sentenga por seus proprios € juridicos fundamentos.

Emface desta decisio ficamprejudicados todos os demais requerimentos anteriores.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistena.
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MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0654639-89.1984.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MUNICIPIO DEAPARECIDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO - SP93491

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A.
Advogados do(a) EXECUTADO: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, FRANCISCO AUGUSTO DE JESUS VENEGAS FALSETTI - SP27213

DESPACHO

A nulidade suscitada pela ré pode ser prontamente regularizada neste momento, citando pessoalmente a ré para execugo. Os valores bloqueados garantema execugdo dos autos até o momento semmanifestagio do
executado desde o transito emjulgado. Mantenho o bloqueio, cite-se o executados nos termos do artigo 513 do CPC, comurgéneia. Vista ao exequente para que se manifeste-se sobre a impugnago no prazo de 48 (quarenta e

oito) horas. Os valores excedentes ja foramobjeto de desbloqueio por este Juizo.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001704-73.2020.4.03.6100

AUTOR: CECILIARODRIGUES BAZAGLIA

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS AUGUSTO ALVES SANTOS - SP362070
REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000185-63.2020.4.03.6100

AUTOR:MAURICIO FALCONE CUNHA, MARIAMARGARETE CARLOS SOARES

Advogados do(a) AUTOR: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644, LEANDRO RICARDO COEV HORNOS - SP369856
Advogados do(a) AUTOR: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644, LEANDRO RICARDO COEV HORNOS - SP369856
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: GUSTAVO HENRIQUE DE SANTANAALVES - SP384430

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5020079-59.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARCO ANTONIO TAHARA

Advogado do(a) AUTOR: CELSO EDUARDO SIMOES - SP351085

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 26808280: extrato bancario ndo € suficiente para comprovar renda.

Assim, apresente o autor, em 15 dias, comprovante de rendimentos e declaragio do tltimo imposto de renda ourecolha as custas iniciais.
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Nossiléncio, ao SEDI para cancelamento da distribuiggo.
Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017304-71.2019.4.03.6100
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao apresentada, bemcomo o sobre o pedido de inclusio de litisconsortes necessarios, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000334-93.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LUIZALBERTO DE SOUSA

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANO DA SILVA BUENO - SP370959

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 27260239: defiro o prazo de 15 dias, como requerido.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5013828-25.2019.4.03.6100

AUTOR:BANCO VOTORANTIM S.A.

Advogados do(a) AUTOR: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5014355-11.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO - SP245526, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:JMS CONSULTE LTDA - ME

DECISAO

Como confirmado pelo cumprimento da carta precatéria de ID 26626686, a requerida possui domicilio emRecife - PE.
Alémdisso, por simples consulta ao site da Receita Federal, verifico que a empresa temdomicilio na citada cidade.

Mais: Como consta nos IDs 8818570, 8818571 e 8818573, o enderego da parte ré tambémconsta como situado na referida cidade pernambucana.
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Nao ha justificativa para ajuizamento da presente agao nesta subsegdo. Até porque, como visto nos autos, ndo ha qualquer indicativo de que a empresa estabeleceu-se algumdia emalgumenderego diligenciado na cidade de Sao
Paulo.

Sendo assim, declino da competéncia para processamento da presente agdo, determinando sua remessa a Justica Federal de Recife.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

2°VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0013328-25.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: LUIZMASSI JUNIOR, JOAO LOPES DEARAUJO, MARIA TAKAKO OGAWA MENDEZ, MARIA DA GRACAFERNANDES OLIVEIRA
Advogados do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130, ELIANA LUCIAFERREIRA - SP115638

Advogados do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130, ELIANA LUCIA FERREIRA - SP115638

Advogados do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130, ELIANA LUCIA FERREIRA - SP115638

Advogados do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130, ELIANA LUCIA FERREIRA - SP115638

REU: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiventse.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0010781-41.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ITAU SEGUROS DEAUTO ERESIDENCIAS.A.

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843
REU: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTDE TRANSPORTES

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, emO05 (cinco) dias, arquivense.

Intimenyse.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018411-87.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PREMIUM LOG LOGISTICA E TRANSPORTES LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIA TEANE SEIXAS OLIVEIRA - SP371873

IMPETRADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, SUPERINTENDENTE DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

SENTENCA

TipoA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de concessao limnar da ordem, através do qual o Impetrante pretende o cancelamento da multa imposta em decorréncia de nadimplemento parcial do contrato de transporte
realizado coma Impetrada.

Aliminar foi indeferida (doc. 10220661), decisdo da qual foi interposto agravo, ao qual foi negado provimento.
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Regularmente notificada, a autoridade apontada como coatora apresentou informagdes afirmando a regular imposi¢ao da penalidade, apurada através de procedimento administrativo, inadequago da via eleita e inexisténcia de
direito liquido e certo.

O Ministério Publico Federal apresentou manifestagio opinando pela inexisténcia de interesse puiblico que justifique sua intervencao.
E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, ha que se afastar a alegagdo de inadequag@o do questionamento através de mandado de seguranga, uma vez que, entendendo o Impetrante que houve violagao de seu direito e certo, podera interpor mandado de
seguranga.

Ainda, a alegagdo de nexisténcia de direito liquido e certo confinde-se como proprio meérito, devendo ser verificado quando da andlise do mesmo.
Ultrapassadas as preliminares, passo ao exame do mérito.

Pretende o impetrante o cancelamento da multa imposta em decorréncia de falha no cumprimento do contrato firmado coma Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, através do qual comprometeu-se a realizar servigo de
transporte urbano de carga postal, nos termos do contrato 0155/2017.

Relata que houve apontamento de falta de veiculos em janeiro de 2018, a partir do dia 09 e em diversos dias seguintes; entretanto, ndo houve prejuizo para a ECT, uma vez que o transporte foi realizado por veiculos a sua
disposicdo, de contratos anteriores.

A clausula 5* do referido contrato previa que os servigos deveriam ter inicio em30 dias a partir da data de inicio da vigéncia do mesmo, o que se deuem08 de dezembro de 2017, ou seja, deveriamestar a disposigéo os veiculos
da contratada a partir de 09 de janeiro de 2018, o que ndo ocorreu.

O proprio impetrante, em sua inicial, afirma que referida omissio em nenhum momento causou prejuizo para a Impetrada, tendo em vista que conforme documentagio no anexo, NAO HOUVE FALTA DE
VEICULOS, até mesmo porque existiam veiculos executando tais linhas pertencentes a contrato anterior ainda em vigéncia por outra prestadora de servigos, onde a Impetrante utilizava normalmente os veiculos,
portanto nunca incorreu em qualquer prejuizo para a Impetrada.

O fato de nfio haver prejuizo para a ECT niio hé de ser ventilado, uma vez que a imposi¢o da penalidade néio depende da existéncia oundo de prejuizo, mas da execugdo oundo do objeto contratual, nos termos da clausula 15
do contrato (15.1.2.2).

Assim, inexistente direito liquido e certo a ser amparado pelo presente mandamus, deve o pedido efetuado na inicial ser rejeitado.

Posto isto, julgo improcedente o pedido do Impetrante e denego a seguranca pleiteada, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Sem fixagdo de honorarios advocaticios, nos termos da Sumula 512 do E. STF.

PRIO.

Séo Paulo, data de registro.

ROSANAFERRI

Juiza Federal.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003093-93.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: DAVID CALDERONI

Advogados do(a) AUTOR: CAMILLA GABRIELA CHIABRANDO CASTRO ALVES - SP156396, MARIANNA CHIABRANDO CASTRO - SP247305
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 30567823 Intime-se a Unifio Federal para que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas comprove o cumprimento ou justifique o descumprimento da decisio id 29212859, independentemente do prazo
para apresentar a contestagao.

Intime-se, também, por neio eletronico (pru3@agu.gov.br).

Intime-se. Cumpra-se.
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Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0005747-51.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARIA ALICE DE OLIVEIRA RIBAS - SP246330, MAURY IZIDORO - SP135372
REU:RECOMA CONSTRUCOES, COMERCIO E INDUSTRIA LTDA

Advogados do(a) REU: RICARDO BRITO COSTA - SP173508, ARYSTOBULO DE OLIVEIRA FREITAS - SP82329

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiven-se.
Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0005018-59.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:FLAVIO JOSE SIMOES COSTA

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO AUGUSTO CESAR - SP28737, MAURICIO LUIS MARANHANARDELLA - SP152231
REU: CONSULADO GERAL DA ESPANHA EM SAO PAULO

Advogado do(a) REU: SONIA REGINA BEDIN RELVAS - SP146827

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivenm-se.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0004867-11.2004.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: TEKA TECELAGEM KUEHNRICH SA - EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) AUTOR: JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400

REU: FUNDO NACIONAL DE DESEN VOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiven-se.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0020717-27.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AUTO POSTO DINOSSAUROS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: WILLIAN ROBERTO DE CAMPOS FILHO - SP186506
REU:AGENCIANACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS
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DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiventse.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N® 5006295-15.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: JOAO AUDI LEITE

Advogado do(a) AUTOR: VALMIR DOS SANTOS - SP247281

REU: FUNDACAO GETULIO VARGAS , ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL CONSELHO FEDERAL

Advogado do(a) REU: DECIO FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE - SP191664-A

Advogados do(a) REU: DEVAIR DE SOUZA LIMA JUNIOR - DF34157, FRANCIELE DE SIMAS - MG141668, BRUNO MATIAS LOPES - DF31490, RAFAEL BARBOSA DE CASTILHO -
DF19979, 0SWALDO PINHEIRO RIBEIRO JUNIOR - DF16275

SENTENCA
Vistos.

Converto o julgamento emdiligéncia.

Manifeste-se a parte autora sobre a contestago id 18053028 e eventuais documentos no prazo de 15 dias.
Semprejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando sua pertinéncia, bemcomo apresentemquesitos.
Regularize a corré Fundacio Getiilio Vargas sua representacio processual no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de revelia.

Quanto ao pedido de prova documental formulado no doc. id 18423141 pela parte autora, qual seja, “Requer que seja determinado que o réu apresente as atas no qual consta a retificagdo de uma das
questdes”, seja a parte autora mais especifica quanto ao seu pedido.

Int.

Séo Paulo,data registrada no sistema pje.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0011716-43.1997.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JR EMPREENDIMENTOS LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIA ELISABETE SCHWERZ CAHALI - PR16684-A

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiventse.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0018205-57.2001.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUIGAO, NOVASOC COMERCIALLTDA

Advogados do(a) AUTOR: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087
Advogados do(a) AUTOR: GLAUCIA MARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087
REU:BANCO CENTRAL DO BRASIL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REU: LUIZ HAROLDO GOMES DE SOUTELLO - SP20720

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiven-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/04/2020  40/977



Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0016657-74.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CENTRO INTEGRADO DE EDUCACAO E ESPORTE MAGNO S/S LTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR: PRISCILLA FERREIRA TRICATE - SP222618

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiven-se.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N® 0017465-11.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:JULIO CESAR ROVERI

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Ante a noticia de celebragdo de acordo entre as partes e a realizagdo de depositos (id 27215664 - paginas 28/35), defiro a expedi¢do de oficios para transferéncia dos valores referentes ao principal e aos
honorarios advocaticios sucumbenciais, devendo a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, informar os dados bancarios para transferéncia do valor referente ao principal, ja que os dados do patrono ja estdo indicados no id
27215665.

Intimentse. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0006313-97.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARILEN ROSA DE ARAUJO - SP296863, MAURY IZIDORO - SP135372
REU: STAR TRADE PUBLICIDADE, PROMOCOES E EVENTOS LTDA

Advogado do(a) REU:NELSON DO CARMO DIAS JUNIOR - SP232106

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em035 (cinco) dias, arquiven-se.
Intimem-se.

Sédo Paulo,02 de abril de 2020.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N°5000957-60.2019.4.03.6100
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IMPETRANTE: LIQ PARTICIPACOES S.A.

ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: PEDRO HENRIQUE GARZON RIBAS
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: EDUARDO MANEIRA

ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: DONOVAN MAZZA LESSA

ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: DANIEL BATISTA PEREIRA SERRA LIMA
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: DANIELLANNES POUBEL

IMPETRADO: DELEGADO DADELEGACIADARECEITAFEDERALDO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIADE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL-FAZENDA
NACIONAL

Despacho

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Oportunamente subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regjdo, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Sao Paulo, 30 de margo de 2020

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N°5012394-98.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: INTERNOX CONEXOES E METAIS LTDA
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: FERNANDA GABRIELA CIOLA

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERALDO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT
EM SAO PAULO/SP

Despacho

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Oportunamente subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

Rosana Ferri

Juiza Federal

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N°5005137-22.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: ANDERSON MOURASILVADE SOUZA
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: WILLIAM MOURADE SOUZA

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERALEM SAO PAULO

DESPACHO
Analisando os autos , observo que o saldo da contra encontra-se zerado,
desta forma, traga o autor aos autos extrato da conta que comprove eventual

exi ia de saldo it inco dias.
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Int.

Séo Paulo, em30 de margo de 2020

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N°5027046-23.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: GEOTEXINDUSTRIAE COMERCIO LTDA

ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE TAMYTINADE CAMPOS
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: MARIAANDREIAFERREIRADOS SANTOS SANTOS

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDAADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT- EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Despacho

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelago, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Oportunamente subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regiio, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Sao Paulo, 30 de margo de 2020

Rosana Ferri

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0024528-24.2014.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:BRASANITAS EMPRESA BRASILEIRA DE SANEAMENTO E COM LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, MARIANA ANDRADE FIUZA - SP344063, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior |Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiventse.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MONITORIA (40)N° 0008716-10.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:AMELIA CORREIA SILVA - ME, AMELIA CORREIA SILVA

DESPACHO
Por ora, deixo de apreciar o pedido de novas pesquisas tendo emvista os enderecos fornecidos.

Semprejuizo, indefiro o pedido de expedicao de oficios as p doras de servico, porémfaculto a entrega de cépia deste despacho, comforga de oficio, pela autora.

Expecamrse novos mandados de citacfio, nos termos do mandado anteriormente expedido.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de novembro de 2019.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018411-87.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: PREMIUM LOG LOGISTICA E TRANSPORTES LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIA TEANE SEIXAS OLIVEIRA - SP371873

IMPETRADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, SUPERINTENDENTE DA EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) IMPETRADO: JORGE ALVES DIAS - SP127814

DESPACHO

Ciéncia a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos da prolagdo de sentenga sob o id 30270809.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020323-45.1997.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: BEGOLDI PARTICIPACOES LTDA, MARISALOJAS S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ante o lapso de tempo decorrido, requeiramas partes expressamente o que de direito emcinco dias.
Nada sendo requerido, expeca-se oficio de conversdo emrenda, nos termos da petigdo de fls. 547 dos autos fisicos.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0285505-89.2005.4.03.6301 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARIAJOSENASCIMENTO CARNEIRO

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO LICHTENBERGER CATAN - SP228474, PAOLO SCAPPATICCI - SP170818
REU: UNIAO FEDERAL, ELZA GALON

Advogados do(a) REU: ALLAN MORAES - SP144628, LAERCIO NILTON FARINA - SP41823

DESPACHO
Ante a auséncia de manifestago das partes, arquiven-se os autos dando-se baixa na distribuigéo.

Int.

S3A0 PAULO, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0013075-62.1996.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MARCIAMACHADO MAIOLO LOPES, JOSE FERNANDES COELHO, JOAO CIRO SARTORI, BENEDITO CARLOS PEREIRA, GENTILBERGAMO JUNIOR

Advogados do(a) AUTOR: SILVIAMARIA DUARTE PINSDOREF - SP55448, SILVIO DE REZENDE DUARTE - SP3944
Advogados do(a) AUTOR: SILVIAMARIA DUARTE PINSDOREF - SP55448, SILVIO DE REZENDE DUARTE - SP3944
Advogados do(a) AUTOR: SILVIAMARIA DUARTE PINSDOREF - SP55448, SILVIO DE REZENDE DUARTE - SP3944
Advogados do(a) AUTOR: SILVIAMARIA DUARTE PINSDOREF - SP55448, SILVIO DE REZENDE DUARTE - SP3944
Advogados do(a) AUTOR: SILVIAMARIA DUARTE PINSDOREF - SP55448, SILVIO DE REZENDE DUARTE - SP3944
REU:BANCO CENTRAL DO BRASIL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: OSWALDO LUIS CAETANO SENGER - SP116361

Advogados do(a) REU: SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158, CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI - SP94066
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DESPACHO
Defiro a exclusdo do Banco Central, conforme requerido (1D 20844104).

Semprejuizo, retornemos autos ao Contador, para que se manifeste expressamente acerca da peticao (1D 21622157).

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0000996-22.1994.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:NIVALDO CORREIA GUARIM

Advogados do(a) AUTOR: MARIA MARTA LUZIA SOARES ARANHA - SP88460, ALESSANDRA DE ANDRADE BRITTA - SP206871
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Ante a auséncia de manifestagdo da parte, aguarde-se sobrestado no arquivo ulterior provocagio,

Int.

S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5014889-18.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REPRESENTANTE: PAULA FERREIRA DE CARVALHO

Advogado do(a) REPRESENTANTE: ALEXANDRE FONSECA COLNAGHI - SP367117

REPRESENTANTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

DESPACHO
Mantenho a decisdo agravada por seus proprios findamentos.
Manifeste-se o autor sobre a contestagdo.
Semprejuizo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéneia .

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0002955-56.2016.4.03.6100

AUTOR: TRACO EDITORALTDA-ME
ADVOGADO do(a) AUTOR: PERCIVALPIZADE TOLEDO E SILVA

REU: HR GRAFICAE EDITORA LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Despacho
Intime-se o apelado para oferecimento de contrarrazdes nos termos do art. 1010, § 1° do CPC, no prazo de 15 dias.

Apos, subamos autos ao E. TRF. da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
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Sio Paulo, 2 de abril de 2020

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0019652-89.2015.4.03.6100

AUTOR: FM LOGISTIC DO BRASILOPERACOES DE LOGISTICALTDA.

ADVOGADO do(a) AUTOR: RAFAEL BERTACHINI MOREIRA JACINTO
ADVOGADO do(a) AUTOR: RENATAMOQUILLAZA DAROCHA

REU: PROFESSIONAL WEAR LOCACAO E LAVAGEM DE ROUPAS PROFISSIONAIS LTDA - EPP, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO do(a) R}*?U: MARCIO JOSE PINTO DAROCHA
ADVOGADO do(a) REU: PAOLA JESICAACUNA UGALDE

Despacho
Manifeste-se o autor sobre a contestagdo (1D 23373841) no prazo de 15 dias.
Semprejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir justificando sua pertinéneia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.
Int.
Sao Paulo, 2 de abril de 2020

Rosana Ferri

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009608-18.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:AMALIA MARIAROSAS
Advogado do(a) REU: DANIELROMANO SANCHEZ PINTO - SP220519

SENTENCA

Sentenga Tipo A

Vistos, etc.

Trata-se de agdo de cobranga ajuizada pela Caixa Econdmica Federal findamentada em suposto inadimplemento do contrato n. - 000244001000232756 e 210244400000406598, operagdo de cheque especial e crédito
pessoal celebrado entre as partes, apresentando para tanto os extratos bancarios que demonstrama disponibilizagao dos valores na conta corrente da requerida e o ndo adimplemento.

Realizada tentativa de conciliagdo emoutubro de 2018, esta restou infrutifera.

ARé apresentou contestagdo, alegando inépcia da inicial e abusividade nos acréscimos incidentes sobre o débito, previstos no contrato.
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A CEF apresentouréplica, reiterando os termos da inicial.

Tratando-se de questdo unicamente de direito, julgo, nos termos do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil

E o relatério. Fundamento e decido.

Incialmente, deve ser afastada a preliminar de inépcia da inicial, haja vista a inexisténcia de quaisquer das hipdteses previstas no inciso I do paragrafo 1° do artigo 330 do Cddigo de Processo Civil
O crédito exigido pela CEF encontra-se demonstrado pelo documento de niimero 6441611 e os extratos anexados coma inicial, ndio restando infirmado pelo extravio dos termos de contratag@o.
Ultrapassada a preliminar, passo a exame do mérito.

Sustenta a CEF que é credora da quantia de R$ 58.619,51, saldo apurado até 0 2018, proveniente dos Contratos de Crédito individualizados no feito.

Constatou-se o inadimplemento da obrigagdo da mutudria, apurando-se o valor da divida ora discutida.

Inicialmente, h4 que se ressaltar que se aplica 0 Codigo de Defesa do Consumidor aos contratos bancarios, uma vez que estes se inserem no conceito de relagao de consumo (art. 52, da Lein® 8.078/90). O CDC utiliza
conceitos gerais e amplos ao definir consumidor, fornecedor, produto e servigo, abrangendo, assim, grande nimero de atividades especificas, dentre as quais se encontra a bancaria. Os bancos, na qualidade de prestadores de
servico, encontrant se especialmente contemplados pelo artigo 3., § 2.°, do Codigo.

Nesse sentido € a Stimula n.° 297 do Eg. Superior Tribunal de Justia, que dispde que “O Cddigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as instituigdes financeiras” (Segunda Segdo, julgado em 12.05.2004, DJ 09.09.2004 p.
149).

Comefeito, os contratos bancérios sdo tipicos contratos de adesdo, pois se caracterizam, primordialmente, pela auséncia de discussdo prévia sobre as clausulas contratuais. Trata-se de contratos impressos, padronizados por
determinagdo do Banco Central, que faz com que as operagdes bancérias sejam praticadas com uniformidade, determinando, por vezes, a minuta do contrato. Assim, o cliente, necessitando satisfazer interesse que por outro
modo ndo pode ser atendido, se sujeita aos ditames contratuais.

Todavia, 0 CDC ndo vedou o regramento contratual pela forma adesiva. E verdade que nessa espécie contratual o juiz deve ser mais sensivel quanto as clausulas celebradas, dada a posicao de prevaléncia que assume o
fornecedor. No entanto, isso ndo significa que, s6 por isso, as clausulas assimestabelecidas sejamnulas de pleno direito, uma vez que o proprio artigo 54 do Cédigo de Defesa do Consumidor prevé essa espécie contratual.

Assimsendo, resta evidenciada a aplicagéo do Codigo de Defesa do Consumidor ao caso emtela e, por conseguinte, tambéma possibilidade de serem anuladas eventuais clausulas contratuais abusivas, nos termos do art. 51
daquele diploma normativo.

Vejamos. Insurge-se o embargante face a estipulagdo de juros semobediéncia ao limite de 12% a.a. (doze por cento ao ano).

As taxas de juros cobradas pelas instituigdes financeiras sdo divulgadas pelo Banco Central do Brasil. A Lein® 4.595-64 autorizou o Conselho Monetario Nacional a formular a politica da moeda e do crédito no Brasil. No art.
3°, a Lei referida permitiu aquele 6rgdo, por intermédio do Banco Central, fixar os juros e taxas a serem exigidos pelos estabelecimentos financeiros nas operagdes de crédito. Assim, ndo € a instituicdo financeira quem fixa as
taxas de juros, mas tudo depende da politica econdmica e cambial.

A cobranga de juros pelas instituigdes financeiras, encontra amparo na Lein° 4.595-64. O Supreno Tribunal Federal ja firmou entendimento de que as instituicdes financeiras ndo se subordinam as disposi¢des do Decreto n”
22.626-33 e Sumula 121 do S.TF., conforme Stumula 596 daquele mesmo Tribunal, porque estéo sujeitas as normas do mercado financeiro, ditadas pelo Conselho Monetario Nacional e Banco Central do Brasil (RE n®
78.953, RTJ 71/916). As taxas de juros sdo fixadas de acordo comas regras do mercado financeiro, nio estando sujeitas a qualquer limitagao. A respeito do assunto, decidiuo STF:

“... De fato, a Lein® 4.595/64, autorizou o Conselho Monetério Nacional a formuilar a politica da moeda e do crédito, no Brasil, e emvarios itens do art. 3°, permitiu aquele drgiio, através do Banco Central, fixar os juros e
taxas a serem exigidos pelos estabelecimentos financeiros em suas operagdes de crédito. Assim, a cobranga de taxas que excedem o prescrito no Decreto n° 22.626/33, ndo € ilegal, sujeitando-se os seus percentuais
unicamente aos limites fixados pelo Conselho Monetério Nacional e nio aos estipulados pela Leide Usura”. (RE n° 82.508, RTJ 77/966).

A Constituigio Federal, no artigo 192, paragrafo 3°, previa a limitagio dos juros reais em 12% a.a. Contudo, o Supremo Tribunal Federal decidiu que tal dispositivo constitucional dependia de regulamentagzo, ou seja, era
norma de eficacia limitada, ndo auto-aplicavel (ADIN n° 4). Apds a decisdo do Supremo Tribunal Federal, a jurisprudéncia foi majoritaria pela necessidade de regulamentago. Atualmente néio ha como invocar tal dispositivo,
uma vez que ele foi revogado pela Emenda Constitucional n° 40, de 29.5.03. Assim, ndo havendo qualquer norma legal que determine a aplicagdo da taxa de juros de, no maximo, 12% a.a., resulta que deve ser respeitado o
previsto nos contratos celebrados entre as partes.

Dessa forma, deve-se reconhecer a impossibilidade de limitagao legal dos juros ao percentual de 12% emrelagdo a CEF, segundo a linha da Corte Maxima deste Pais (Stimula 648).
Assim, analisemos a possibilidade de capitalizagdo mensal dos juros.

Comefeito, eramacrescidos, mensalmente, ao saldo devedor, valores a titulo de juros, que passavama integrar o débito relativo ao contrato, de acordo comas declaragdes da CEF, na réplica (No caso concreto, pois, ha plena
possibilidade cobranga de capitalizagdo, a medida que expressamente prevista em clausula contratual, bem como diante de previsdo de taxa anual superior ao duodécuplo da taxa mensal de juros. Dessa forma,
diante da previsdo expressa da capitalizagdo, ndo hd falar em seu afastamento quando incidente no contrato).

Patente, portanto, a existéncia de capitalizagio. Temrse a incidéncia de juros, aplicados mensalmente, sobre uma base de calculo comjuros ja incorporados.

A questdio sobre a legitimidade de tal conduta restou superada, coma edi¢do da Medida Provisoria 2.170-36, de 23.8.2001, que emseu artigo 5.° abriu excegdo legal a capitalizagdo dos juros com periodicidade inferior a um
ano, nas operagdes realizadas por instituicdes que infegramo Sisterma Financeiro Nacional:
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“Art. 50 Nas operagdes realizadas pelas instituicdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, € admissivel a capitalizagio de juros comperiodicidade inferior a umano”.

Talnorma permanece emvigor, comforga de lei, até que medida provisoria ulterior a revogue explicitamente ou até deliberago definitiva do Congresso Nacional, emrazio do disposto no artigo 2.° da Emenda Constitucional 32,
de 11.9.2001.

Portanto, a capitalizagdo de juros mensais emmiituo bancério ¢ autorizada por medida provisoria comforga de lei.

Essa norma incide no caso, pois o contrato foi assinado ap6s a data de publicagdo da Medida Provisoria 1.963-17 (30.3.2000), quando foi a primeira edi¢do da referida medida que veiculou tal norma. Assim, ndo ha proibigao
de pratica de capitalizagio de juros na relagdo juridica emquestdo.

Neste sentido os recentes julgados do Egrégio Superior Tribunal de Justiga:

“.)

2. Coma edigdo da MP n° 1.963-17/2000, atualmente reeditada sob o n° 2.170-36/2001, a Segunda Segdo deste Tribunal passou a admitir a capitalizagdo mensal nos contratos firmados posteriormente a sua entrada em
vigor, desde que houvesse previsdo contratual. Contudo, as instincias ordindrias nfio se manifestaram acerca da pactuagio da capitalizagdo de juros, nem, tampouco, da data em que foi celebrado o contrato, o que
impossibilita, nesta esfera recursal extraordinaria a verificagao de tais requisitos, sob pena de afrontar o disposto nos enunciados sumulares ns 5 e 7 da Stimula do Superior Tribunal de Justica.

3. A comissdo de permanéncia é admitida durante o periodo de inadimplemento contratual, nfo podendo, contudo, ser cumulada com a corregiio monetaria (Stmula 30/STJ), com os juros remuneratorios (Stmula
296/STJ) e moratdrios, nemcoma multa contratual; na espécie, a decisdo vergastada, ao afastar aquele encargo e manter a incidéncia da corregdo monetéria, da multa e dos juros moratérios, procedeu emharmonia coma
jurisprudéncia deste Sodalicio.

4. A compensagao de valores e a repeticdo de indébito sdo cabiveis sempre que verificado o pagamento indevido, emrepudio ao enriquecimento ilicito de quemo receber, independentemente da comprovagéo do erro.
5. Agravo conhecido emparte e, na extensio, improvido.
(AgRgno REsp 941.834/RS, Rel Ministro Hélio Quaglia Barbosa, Quarta Turma, julgado em25.09.2007, DJ 08.10.2007 p. 310)

Nao ha o que se falar, portanto, na ilegalidade da capitalizagdo de juros nememviolagao as normas constantes da Lein.® 8.078/90 - o denominado Cédigo de Prote¢do do Consumidor.

Tampouco logrou éxito a requerida emdemonstrar abuso ou onerosidade excessiva emqualquer termo do contrato, niio cabendo, na hipotese, qualquer revisao.

Emface do exposto, julgo procedente o pedido nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e condeno a requerida ressarcir a CEF a quantia de R$ 58.619,51(Cinquenta e oito mil e seiscentos e dezenove
reais e cinquenta e umcentavos), atualizada pela Selic desde o vencimento até o efetivo pagamento.

Custas na forma da lei.

Fixo honorarios advocaticios em 10% sobre o valor da condenago, a ser pago pela ré aos advogados da CEF.
Registre-se. Publique-se. Intimemnse.

Transitada emjulgado, arquive-se, combaixa na distribuicdo.

Sao Paulo, data de registro.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003852-28.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO: ELIANE SILVADE MELO COMERCIALDE UTENSILIOS DOMESTICOS EIRELIL ELIANE SILVADE MELO

DESPACHO
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Ante a juntada do malote digital, intime-se a exequente, para que efetue o pagamento das diligéncias e demais custas junto ao juizo deprecado .

Int.

Sao Paulo, 27 de janeiro de 2020

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021436-45.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:LCLACADEMIALTDA - ME, LUIZ CARLOS GONCALVES, LUZIABAPTISTAGONCALVES

DESPACHO
Consultando os autos , ndo foi localizado a petigéo 1D 10266940 noticiada.
Assim, traga a CEF aos autos cépia da mencionada peticdo.
Semprejuizo, manifeste-se a CEF expressamente acerca da certiddo e documentos (1D 16487748), que noticiameventual liquidagdo do débito, no prazo de cinco dias.
Nada sendo requerido, venhamconclusos para extingdo.
Int.

Sao Paulo, data registrada pelo sisterma.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

MONITORIA (40) N° 0009831-27.2016.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS
ADVOGADO do(a) AUTOR: ISABELMARTINEZ VAL PANTELEICIUC

REU: OMEGAALFA TELAS COMERCIALLTDA-ME

DESPACHO

Ciéneia a parte autora dos valores penhorados e transferidos via Bacenjud, para que requeira oque entender de direito no prazo de 5(cinco) dias.

Apos, tornemos autos conclusos.
Sao Paulo, em29 de janeiro de 2020

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015961-04.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EXECUTADO: ANDERSON RIBEIRO DEABREU

ADVOGADO do(a) EXECUTADO: CELSO SANTOS

DESPACHO

Chan o feito a ordempara tornar semefeito o despacho de 1D 20444753, tendo emvista que o veiculo objeto desta demanda, ja foi apreendido.
Intime-se a exequente para que dé regular andamento ao feito no prazo de 5(cinco) dias, fornecendo endereco para citagdo do executado.

Nada sendo requerido, intime-se pessoalmente a exequente para dar andamento ao feito, sob pena de extingdo do feito.

Sao Paulo, em29 de janeiro de 2020
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2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018656-28.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SUSHI KIYO BAR E LANCHES LTDA - ME, NACHIKO WATANABE, KIYOMI WATANABE
ADVOGADO do(a) EXECUTADO: FLAVIO DOAMARALSAMPAIO DORIA

ADVOGADO do(a) EXECUTADO: FLAVIO DOAMARALSAMPAIO DORIA
ADVOGADO do(a) EXECUTADO: DANIELDO AMARALSAMPAIO DORIA

DESPACHO

Chano o feito & ordem

Torno semefeito o despacho de fls. 174, tendo emvista que o comparecimento espontaneo conforme fls. 142 supriu a citagéo.
Requeira a exequente o que entender de direito no prazo de 15(quinze) dias.

Nada sendo requerido, aguarde-se provocagao no arquivo.

Int.
Sdo Paulo, em28 de noverbro de 2019
2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002915-11.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

ADVOGADO do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA

EXECUTADO: GEORGIA VILLALBAALVES DA SILVA

DESPACHO
Ante a petigdo da exequente, suspendo a execugdo, pelo prazo requerido.
Independente de nova intimago, se ao término do prazo, nada for requerido pela exequente, tornemos autos conclusos para sentenga de extingao.

Aguarde-se sobrestado emsecretaria.
Intime-se.

Séo Paulo, em29 de novembro de 2019

2" Vara Civel Federal de Siao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015291-29.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: VIZAN -SISTEMADE CORTES E FUROS LTDA. - ME, ZANDONAIDO FERREIRA DOS SANTOS, VINICIUS FERREIRA DOS SANTOS
Despacho

Fsl. 164/165: Indefiro, tendo emvista ndo haver citagdo dos executados nos autos.

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) endereco(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certidao(des)
do(s) Sr. Oficial(ais) de Justiga, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagao de novo(s) enderego(s), expeca(im)-se competente(s) mandado(s).
Silente, aguarde-se provocagio no arquivo.

Intime-se.
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Séo Paulo, 29 de novembro de 2019

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0022750-24.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: GUILHERME DE CARVALHO

Advogados do(a) AUTOR: LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815, GUILHERME DE CARVALHO - SP229461
REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355, EDUARDO DE CARVALHO SAMEK - SP195315

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Insténcia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiventse.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 0000602-53.2010.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ASSOCIAGAO BRASILEIRA DE PARENTES EAMIGOS DAS VITIMAS DE ACIDENTES AEREOS - ABRAPAVAA
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ ROBERTO STAMATIS DE ARRUDA SAMPAIO - SP50881

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO

Advogado do(a) REU: JULIUS FLAVIUS MORAIS MAGLIANO - SP216209

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiven-se.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0021457-92.2006.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SAINTJOSEPH CONSULTORIAIMOBILIARIALTDA

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO AMAURI BARRIOS - SP63623

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiventse.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0010545-89.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FREDERIC DECLERCQ

Advogado do(a) AUTOR: JULIO CESAR GUZZI DOS SANTOS - SP211245

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
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Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiven-se.
Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026673-26.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:SILVIA CRISTINE SAMOGIN

Advogados do(a) AUTOR: HELENICE BATISTA COSTA - SP323211, JOYCE NERES DE OLIVEIRA GUEDES DA SILVA - SP317533, CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804,
ELIANA LUCIAFERREIRA - SP115638

REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCA
Vistos.
Trata-se de a¢do ajuizada pelo rito comum ordinario, com pedido de antecipagio de tutela, por meio do qual a autora pretende obter provimento
jurisdicional que declare a nulidade do ato que negou o direito da Autora a isen¢do de IRRF nos termos do art. 6°, XIV, da Lei 7.713/88, bem como seja reconhecido

o direito a devolugdo dos valores descontados a titulo de IRRF dos ultimos 5 (cinco) anos.

Em sintese, a parte autora narra ser servidora publica da Justica Federal de Primeira Instancia de Sdo Paulo desde 10 de fevereiro de 1994 ¢
portadora de neoplasia maligna (carcinoma ductal “in situ”), cujo diagndstico data de 19 de abril de 2016. Informa que requereu junto ao INSS aisen¢io do IRPF,
mas o pedido foi negado em 01.12.2017.

Informa que em 24 de junho de 2016 a Autora protocolou Requerimento Administrativo junto a Administragdo da Justica Federal,
objetivando a concessao de “Isengdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica”, com base no Art. 6 °, Inciso XIV da Lei 7.713/1988 e entendimento jurisprudencial do
Egrégio Tribunal Regional Federal da 1* Regido, mas seu pedido foi indeferido por auséncia de amparo legal (com fundamento no inciso XIV, do artigo 6°, da Lei n.
7.713/88, alterado pela Lei n.11.052/04, uma vez que a servidora ndo estd aposentada.)

Afirma que caso ndo seja concedida a isengdo pretendida, além da afronta ao disposto no artigo 1°, inciso III, da Constitui¢do Federal, a Justiga
Federal estara lhe negando o seu direito a vida e a saude, consoante disposto no Caput do artigo 5° e 196, ambos da Carta Magna.

Aduz que ha comprovagio de que ¢ portador de neoplasia maligna, razdo pela qual faz jus 8 mencionada isen¢@o do imposto de renda.

Pleiteia o deferimento do pedido de tutela provisoria para suspender os efeitos do ato da Ré e determinar que a ela se abstenha de aplicar o
respectivo desconto de IRRF pretendido até a decisdo final.

Requereu a gratuidade da justica, que foi deferida (id Num. 11890208).
Atribuiu a causa o valor de R$ 1.000,00 (Um Mil Reais). Apresentou procuragdo e documentos.

Intimada, a parte autora emendou a petigdo inicial, alterando para R$ 162.573,37 (cento e sessenta e dois mil, quinhentos e setenta e trés reais
e trinta e sete centavos) - id Num. 12657539. Emenda recebida e retificado o valor atribuido a causa.

A antecipagdo dos efeitos da tutela foi indeferida—id 13270043.

Devidamente citada, a Unido Federal apresentou contestagdo. Argui preliminar de ilegitimidade ativa. No mérito, pugna pela improcedéncia do
pedido inicial.

Réplica apresentada—id 19566296.

A parte autora requereu a producdo de prova pericial, a fim de comprovar o diagnostico de neoplasia maligna. A parte ré ndo requereu outras

provas.

Os autos vieram conclusos para sentenga.

E o relatério. Fundamento e Decido.

Inicialmente, indefiro o pedido de produgéo da prova pericial requerida pela parte autora, eis que a analise e julgamento do pedido prescindem de
outras provas.

Passo a analisar a preliminar.
Preliminar.

Da auséncia de interesse processual.

Alegou a ré preliminar de inépcia da petigdo inicial por falta de interesse processual , argumentando que o pedido da autora ndo encontra
suporte no ordenamento legal vigente.

Entendo que a questdo confunde-se com o mérito e com ele serd decidida.
Passo ao mérito.

Mérito.
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A autora pretende obter provimento jurisdicional que declare a nulidade do ato que negou seu direito a isencio de IRRF nos termos do
art. 6°, XIV, da Lei 7.713/88, bem como que seja reconhecido o direito & devoluciio dos valores descontados a titulo de IRRF dos tltimos 5 (cinco) anos.

Sustenta ter direito a isen¢io com base em principios constitucionais.
A ré, porsua vez, em sua peca de defesa afirma que a autora niio preencheu os requisitos legais para fazer jus a isen¢éo pretendida.

Pois bem.

Do direito 2 isenciio do Imposto de Renda Pessoa Fisica.

Acerca da isen¢do de imposto de renda para portadores de doenca grave, vejamos o que dispem os incisos XIV e XXI, do art. 6°, da Lei
n.’7.713/88:

Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

[o]

XIV -os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servico e os percebidos pelos portadores de moléstia
profissional, tuberculose ativa, alienacio mental, esclerose muiltipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e
incapacitante, cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados
avancados da doenca de Paget (osteite deformante), contaminag¢io por radiagio, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em
conclusiio da medicina especializada, mesmo que a doenca tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma; (Redacio dada
pela Lein® 11.052, de 2004);

[

XXIT - os valores recebidos a titulo de pensio quando o beneficiario desse rendimento for portador das doencas relacionadas no inciso
XIV deste artigo, exceto as decorrentes de moléstia profissional, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a
doenga tenha sido contraida apds a concessiio da pensdo. — Destaquei.

Nio obstante as alegacdes da parte autora, entendo que o dispositivo legal supramencionado, o qual concede a isen¢éo é taxativo, nio
atingindo a pretensdo posta nos autos, de modo que o contribuinte beneficidrio tem de se enquadrar perfeitamente na hipdtese prevista, tendo em vista as
regras atinentes a isencéo tributaria, as quais devem ser interpretadas literalmente (artigo 111 do Cédigo Tributario Nacional).

Diz, ainda, o artigo 150, §6°, da CF, que :

§ 6° Qualquer subsidio ou isencéio, reduciio de base de calculo, concessio de crédito presumido, anistia ou remisséo, relativos a impostos,
taxas ou contribui¢des, s6 podera ser concedido mediante lei especifica, federal, estadual ou municipal, que regule exclusivamente as
matérias acima enumeradas ou o correspondente tributo ou contribuicio, sem prejuizo do disposto no art. 155, § 2.°, XII, g.
(Redagio dada pela Emenda Constitucional n® 3, de 1993)

A parte autora é portadora de neoplasia maligna (carcinoma ductal in situ), e requer o reconhecimento da isen¢io fiscal sobre os
rendimentos recebidos na atividade, ou seja, antes de se aposentar.

E assente na jurisprudéncia do STJ ser incabivel a extensio da norma de isen¢éio contida no art. 6°, XIV, da Lein. 7.713/88, a situaciao
que nio se enquadre no texto expresso da lei, em conformidade com o disposto no art. 111, I, do CTN.

A questio ja restou consolidada pela Primeira Se¢édo do C. STJ ao julgar em sede de recurso repetitivo, nos termos do art. 543-C, do
CPC,o0Respn.”1.116.620/ BA:

.EMEN: TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
IMPOSTO DE RENDA. ISENCAO. SERVIDOR PUBLICO PORTADOR DE MOLESTIA GRAVE. ART. 6° DA LEI 7.713/88
COM ALTERACOES POSTERIORES. ROL TAXATIVO. ART. 111 DO CTN. VEDACAO A INTERPRETACAO
EXTENSIVA. 1. A concessdo de isengdes reclama a edi¢io de lei formal, no afa de verificar-se o cumprimento de todos os requisitos
estabelecidos para o gozo do favor fiscal. 2. O conteiido normativo do art. 6°, X1V, da Lei 7.713/88, com as altera¢des promovidas pela
Lei11.052/2004, é explicito em conceder o beneficio fiscal em favor dos aposentados portadores das seguintes moléstias graves: moléstia
profissional, tuberculose ativa, alienacio mental, esclerose multipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e
incapacitante, cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados
avanc¢ados da doenca de Paget (osteite deformante), contaminacéo por radiacio, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em
conclusido da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma. Por conseguinte, o
rol contido no referido dispositivo legal é taxativo (numerus clausus), vale dizer, restringe a concessdo de isencio as situacdes nele
enumeradas. 3. Consectariamente, revela-se interditada a interpretaciio das normas concessivas de isen¢do de forma analégica ou
extensiva, restando consolidado entendimento no sentido de ser incabivel interpretagio extensiva do aludido beneficio a situacido que nio
se enquadre no texto expresso da lei, em conformidade com o estatuido pelo art. 111, I, do CTN. (Precedente do STF: RE 233652 / DF -
Relator(a): Min. MAURICIO CORREA, Segunda Turma, DJ 18-10-2002. Precedentes do STJ: EDclno AgRg no REsp 957.455/RS,
Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/05/2010, DJe 09/06/2010; REsp 1187832/RJ, Rel. Ministro CASTRO
MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2010, DJe 17/05/2010; REsp 1035266/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/05/2009, DJe 04/06/2009; AR 4.071/CE, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/04/2009, DJe 18/05/2009; REsp 1007031/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 12/02/2008, DJe 04/03/2009; REsp 819.747/CE, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 27/06/2006, DJ 04/08/2006) 4. In casu, a recorrida é portadora de distonia cervical (patologia
neurolégica incuravel, de causa desconhecida, que se caracteriza por dores e contra¢des musculares involuntarias - fls. 178/179), sendo
certo tratar-se de moléstia nio encartada no art. 6°, XIV, da Lei 7.713/88. 5. Recurso especial provido. Acérdio submetido ao regime do
art. 543-C do CPC e da Resoluciio STJ 08/2008..EMEN:

(RESP 200900068267, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:25/08/2010 DECTRAB VOL.:00194 PG:00019
.DTPB:.).— Destaquei.

Seguem outros arestos exemplificativos:
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.EMEN: TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. IRPF. ISENCAO. ART. 6°, XIV, DA LEI 7.713/1988. INTERPRETACAO
LITERAL. CEGUEIRA. DEFINICAO MEDICA. PATOLOGIA QUE ABRANGE TANTO O COMPROMETIMENTO DA
VISAO BINOCULAR QUANTO MONOCULAR. 1. No caso é incontroverso que a parte nio possui a visio do olho direito,
acometido por deslocamento de retina. Inaplicabilidade da Siumula 7 do STJ. 2. E assente na jurisprudéncia do STJ o entendimento no
sentido da desnecessidade de laudo oficial para a comprovacio de moléstia grave para fins de isen¢io de imposto de renda, desde que o
magistrado entenda suficientemente provada a doenca. Precedentes do STJ. 3. A isencéio do IR ao contribuinte portador de moléstia
grave se conforma 2 literalidade da norma, que elenca de modo claro e exaustivo as patologias que justificam a concesséo do beneficio. 4.
Numa interpretacio literal, deve-se entender que a isengéo prevista no art. 6°, XIV, da Lei 7.713/88 favorece o portador de qualquer tipo
de cegueira, desde que assim caracterizada, de acordo com as definicdes médicas. Precedentes: REsp 1.196.500/MT, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 2/12/2010, DJe 4/2/2011; AgRg no AREsp 492.341/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 20/5/2014, DJe 26/5/2014; AgRg nos EDcl no REsp 1.349.454/PR, Rel. Ministro Arnaldo
Esteves Lima, Primeira Turma, julgado em 17/10/2013, DJe 30/10/2013. 5. Recurso Especial provido. .EMEN:

(RESP 201402468192, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:11/02/2015 ..DTPB:.) - Sem destaque no
original.

.EMEN: TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA. ISENCAO. INCIDENCIA DO ART. 6°, XIV, DA LEI

7.713/1988. NEOPLASIA MALIGNA. DEMONSTRACAO DA CONTEMPORANEIDADE DOS SINTOMAS.
DESNECESSIDADE. PRECEDENTES. PRESCRICAO. ARTIGO 3° DA LC 118/2005. DETERMINACAO DE APLICACAO
RETROATIVA. DIREITO INTERTEMPORAL. FATOS GERADORES ANTERIORES A LC 118/2005. APLICACAO DA
TESE DOS "CINCO MAIS CINCO". RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 1.002.932-SP (ART. 543-C DO CPC) 1. Hipodtese
em que se analisa, para os efeitos de isen¢do do imposto de renda previsto no art. 6°, XIV, da Lei 7.713/88, a necessidade ou nio da
contemporaneidade dos sintomas de neoplasia maligna do autor, militar reformado do Exército, que se submeteu a retirada da lesdo
cancerigena. 2. O Tribunal de origem, mantendo incélume a sentenca, afastou o reconhecimento do direito a isenciio do imposto de
renda, por estar o autor curado da neoplasia maligna, por ndo necessitar de tratamento coadjuvante em razio da doenca, e em face da
perspectiva de recidiva do tumor ser muito baixa. 3. O recorrente argumenta que o laudo emitido pela Junta de Inspecio Médica nio
representa instrumento habil a permitir a cassacfio da isengdo de IR ao requerente, e, portanto, nio pode ser considerado, em face do art.
6°, XIV, da Lei 7.713/88. Quanto ao prazo prescricional, requer a prevaléncia da tese dos "cinco mais cinco'". 4. "Reconhecida a
neoplasia maligna, ndo se exige a demonstracio da contemporaneidade dos sintomas, nem a indicacéio de validade do laudo pericial, ou a
comprovacio de recidiva da enfermidade, para que o contribuinte faca jus a isencéio de imposto de renda prevista no art. 6°, XIV, da Lei
7.713/88. Precedentes do STJ"(RMS 32.061/RS, 2? Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe de 20.8.2010). 5. "E certo que a Primeira
Secdo, ao julgar o REsp 1.116.620/B A, sob a relatoria do Ministro Luiz Fux e mediante a sistematica de recursos repetitivos prevista no
art. 543-C do CPC, decidiu ser incabivel a extensiio da norma de isencéio contida no art. 6°, XIV, da Lein. 7.713/88, a situaciio que niio se
enquadre no texto expresso da lei, em conformidade com o disposto no art. 111, I, do CTN (DJe 25.8.2010). A neoplasia maligna, no
entanto, encontra-se relacionada no rol taxativo do art. 6°, XIV, da Lein. 7.713/88" (EDcl no REsp 1202820/RS, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, DJe 02/12/2010). 6. (...) (AL nos EREsp 644.736/P E, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 6.6.2007).
8. Recurso especial provido. .EMEN: (RESP 201100266940, BENEDITO GONCALVES, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE
DATA:25/03/2011 ..DTPB:.) — Destaque nosso.

Nesse sentido vem decidindo o Tribunal Regional F ederal da 3" Regido. Confira-se:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA PESSOA FiSICA. MOLESTIA GRAVE. ISENCAO SOBRE RENDIMENTOS
RECEBIDOS NA ATIVA. IMP OSSIBILIDADE. INTERPRETACAO DA ISENCAO TRIBUTARIA SEGUNDO O CRITERIO
LITERAL. ARTIGO 150, § 6°, CONSTITUICAO DA REPUBLICA. ARTIGO 111 DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL.
ISENCAO LIMITADA AOS PROVENTOS DE APOSENTADORIA . ARTIGO 6°, XIV e XXI, LEIN° 7.713, DE 22.12.1988. 1. A
concessio de isenciio fiscal de IRPF, na forma preconizada pelo artigo 150, § 6°, da Constituicio da Repiblica, depende de texto
expresso de lei federal, que regule exclusivamente a matéria objeto do beneficio fiscal. 2. A previsdo de isen¢do fiscal para o caso de
moléstias graves esta contida na norma do artigo 6°, incisos XIV e XXI, da Lein® 7.713, de 22.12.1988. 3. A hermenéutica da norma
isentiva deve se submeter a critério especifico, contido no comando do artigo 111, inciso II, do Cédigo Tributario Nacional, que dispée
que a legislacéio tributaria deve ser interpretada de forma literal quando tratar de isencéio fiscal, vedando, assim, a integracio ou a
ampliacio do texto legal. 4. A apelante é portadora de neoplasia maligna e requer o reconhecimento da isencéio fiscal sobre os
rendimentos recebidos na atividade, antes da aposentacio. Entretanto, nfio existe fundamento juridico valido que conceda suporte ao
pedido, eis que a isenc¢do fiscal, na forma prevista pela Lein® 7.713, de 22.12.1988, em seu artigo 6°, incisos XIV e XXI, somente alcanca
os beneficios de aposentadoria, de modo que é vedado ao Poder Judicidrio proceder a concessdo de ordem que determine a extensdo da
isenciio sem supedaneo legal. 5. Dessa forma, tendo em vista que a apelante tem por objetivo a concesséo de isencio fiscal sobre valores
recebidos desde o diagnédstico da doenc¢a, quando ainda se encontrava em atividade, verifica-se que o pleito nio se amolda aos estreitos
limites da norma isentiva, cuja abrangéncia restringe-se tio somente a eximir da incidéncia fiscal os proventos de aposentadoria.
Precedentes do Colendo Supremo Tribunal Federal e desta Egrégia Corte Regional. 6. Apelacio improvida.Vistos e relatados estes
autos em que sio partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do Tribunal Regional F ederal da 3* Regido, por unanimidade,
negar provimento a apelacio, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. (AC -
APELACAO CIVEL - 2199901 0002720-60.2014.4.03.6100, JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:14/03/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.) - Destaquei.

Corroborando tal entendimento, tenho que a autora nio faz jus a isencéio do IRPF posto que ainda néio se aposentou.

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, inciso 1, do Cédigo de Processo
Civil.

A parte autora arcara com as custas e honorarios advocaticios, este fixados em 10 % (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa,
devidamente corrigido, o que faco com fundamento no artigo 85, §3°, inc. I, do CPC, ficando, contudo, suspenso o pagamento por ser beneficidria da
justica gratuita.

Com o triansito em julgado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos com as cautelas de praxe.
P.R.IC.

Sao Paulo, data registrada no sistema processual.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004799-14.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: PREVENT SENIOR PRIVATE OPERADORA DE SAUDE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: GILBERTO LEME MENIN - SP187542, ROBERTO HONORATO BORELI JUNIOR - SP330854
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Num30555521: emque pesemas argumentagdes da parte ré, ndo vislumbro argumento apto a infirmar a decisdo anteriormente prolatada, motivo pelo qual mantenho a decisdo que deferiua tutela de urgéncia, por seus proprios

fundamentos.
Ressalto que, emcaso de discordancia da decisdo, a via apropriada para impugnagdo néo ¢ a de pedido de reconsideragdo, mas simde interposicdo de recurso, na forma do art. 1.015, CPC.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5027565-32.2018.4.03.6100

AUTOR: CELSOAUGUSTO JACOMINI, NELSON LEON MELDONIAN, DEMERVALLEONIDAS RODRIGUES

ADVOGADO do(a) AUTOR: LUCIANO FELIXDOAMARALE SILVA
ADVOGADO do(a) AUTOR: RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS
ADVOGADO do(a) AUTOR: RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS
ADVOGADO do(a) AUTOR: LUCIANO FELIXDOAMARALE SILVA
ADVOGADO do(a) AUTOR: RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS
ADVOGADO do(a) AUTOR: LUCIANO FELIX DOAMARALE SILVA

REU: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

Despacho
Intime-se o apelado para oferecimento de contrarrazdes nos termos do art. 1010, § 1° do CPC, no prazo de 15 dias.
Apds, subamos autos ao E. TRF. da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Sio Paulo, 2 de abril de 2020

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005226-11.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ADEMAR BEZERRA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO MORENO - SP316942

IMPETRADO: CHEFE DE BENEFICIOS DO CEAB SRI DO INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante, ADEMAR BEZERRA DA SILVA, obter provimento jurisdicional que determine ao impetrado a imediata andlise do
pedido administrativo de beneficio previdenciario de aposentadoria por idade.

matéria. O processo f0i protocolado como niimero de requerimento 456874794.

Nio obstante, até o presente momento ndo houve nenhuma movimentago processual por parte do INSS, a fimde que seja proferida decisdo quanto ao pedido de aposentadoria por idade, permanecendo, assim, como status
“emandlise”.

Sustenta o seudireito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal emhomenagema garantia da razoavel duragéo do processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIIT e art. 49 da Lein® 9.784/99 (prazo méximo de
30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, defiro a parte impetrante o beneficio da justica gratuita, nos termos do art. 98 e seguintes do CPC. Anote-se.

Passo ao exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado
pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido mais de 05 (cinco) meses, nos termos da documentacio acostada aos autos (Num 30427653 - Pag. 1/Num 30427656 - Pag. 1).

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo é competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda é a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos drgios publicos, que témcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel.
Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses piiblicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piblico - nfio se encontrama livre disposicdo de quem quer que seja, por
inapropriaveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que Ihe incumbe apenas cura-los - o que € tambémum dever - na estrita conformidade do que
predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligio de Cime Lima a propsito da relagdo de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagio juridica que se estrutura ao influxo de um finalidade cogente™
Nela ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que The serve de parametro.

)

Em suma, o necessario - parece-nos - € encarecer que na administragdo os bens e os interesses nfo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de cura-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragao o dever legal de fornecer uma posigao, de maneira que lhe seja ttila decisio proferida. A excessiva
demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢io via mandado de seguranga, por ser omisséo absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este
ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15° edigéo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a Administrago, ainda que instaurado por provocagio do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Piblico, a
quemcompete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragio o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem sser responsabilizados pela omissdo.”- Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao niio proferir deciséo no processo administrativo, h affonta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que,
em ultima analise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas situagdes peculiares, o que ndo se
demonstra no caso emtela.
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Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por se tratar de verba
alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, a fim de determinar que a autoridade coatora profira a deciséo nos autos do processo administrativo do pedido de aposentadoria por idade com o niimero de requerimento
456874794, no prazo de 05 (cinco) dias.

O cumprimento da medida ndo demanda, ao menos inicialmente, a cominagio de multa por descumprimento.

Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.
Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0015616-09.2012.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: DERALDINA DA SILVA GONCALVES

Advogado do(a) AUTOR: EDIVANIA MESQUITA DA SILVA - SP240477

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: MARCIO ALEXANDRE MALFATTI - SP139482-A, CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivenm-se.
Intimem:-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014839-44.2000.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: FRANCISCO BOMBINIJUNIOR
Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE LUIZ FARIA SILVA - SP143266

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivenm-se.
Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0019561-19.2003.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:QUELUZ GESTAO DEATIVOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ALFREDO LUCIO DOS REIS FERRAZ - SP115296

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiverm-se.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0036849-29.1993.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:FERNANDO CINTRA DE BARROS FILHO, CARLOS AFONSO DA SILVEIRAROCHA, ANAALICE SILVEIRA CORREA, LEONARDO ONGARO, ANTONIO CARLOS
PEREIRA, RAFAEL DUARTE FAVERO, REINALDO DA SILVAPRADO, PAULO ROBERTO FERNANDES PINHEIRO, PAULO MOTTA SILVEIRA CORREA, ODAIR DALLE PIAGE

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO BARBOSANEVES - SP17996
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO BARBOSANEVES - SP17996
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO BARBOSANEVES - SP17996
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO BARBOSANEVES - SP17996
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO BARBOSANEVES - SP17996
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO BARBOSANEVES - SP17996
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO BARBOSANEVES - SP17996
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO BARBOSANEVES - SP17996
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO BARBOSANEVES - SP17996
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO BARBOSANEVES - SP17996
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL
Advogados do(a) EXECUTADO:NELSON LUIZ PINTO - SP60275, MARIAALICE FERREIRA BERTOLDI - SP57005

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiverm-se.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0011644-12.2004.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:EMPRESA PAULISTA DE ONIBUS LTDA - ME, EMPRES A DE ONIBUS NOVA PAULISTALTDA, CONSORCIO TROLEBUS ARICANDUVA, EXPRESSO PAULISTANO LTDA,

TRANSPORTES URBANOS NOVA PAULISTA LTDA, TRANSPORTE COLETIVO PAULISTANO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A

Advogado do(a) AUTOR: EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A

Advogado do(a) AUTOR: EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A

Advogado do(a) AUTOR: EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A

Advogado do(a) AUTOR: EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A

Advogado do(a) AUTOR: EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiverm-se.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0016304-15.2005.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU: COREMA S AEMPRESA DE COMERCIO E EXPORTACAO
Advogado do(a) REU: GABRIELANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR - SP167198

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Insténcia.

Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiventse.
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Intimemse.

Sédo Paulo, 02 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005212-95.2018.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EDUARDO DE REZENDE BASTOS PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO DE REZENDE BASTOS PEREIRA - MG44960

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a exequente do 1. despacho id 27672313, proferido nos autos 5021065-47.2018.403.6100.

Ap0s sobrestentse.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000555-11.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:BINOTTO S/ALOGISTICATRANSPORTE E DISTRIBUICAO

Advogado do(a) AUTOR: JEFTE FERNANDO LISOWSKI - SC12256

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivenm-se.
Intimem:-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005290-21.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ADRIANO GONCALVES TEIXEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA DE SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante, ADRIANO GONCALVES TEIXEIRA, obter provimento jurisdicional que determine ao impetrado a imediata analise
do pedido administrativo de beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de contribuiggo.

A parte impetrante relata em sua peticdo inicial que solicitou beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo através do processo digital no dia 27/11/2019, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela
legislagdo atinente & matéria. O processo f0i protocolado como mimero de requerimento 509068699.

Nao obstante, até o presente momento nio houve nenhuma movimentagio processual por parte do INSS, a fimde que seja proferida decis@o quanto ao pedido, permanecendo assimcomo status “emanalise”.

Sustenta o seudireito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal emhomenagema garantia da razoavel duragdo do processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIII e art. 49 da Lein® 9.784/99 (prazo maximo de
30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.
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Inicialmente, defiro a parte impetrante o beneficio da justica gratuita, nos termos do art. 98 e seguintes do CPC. Anote-se.

Passo a0 exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.
Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica no ter sido analisado
pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido mais de 04 (quatro) meses, nos termos da documentagio acostada aos autos (Num 30455661 - Pag. 1/Num 30455670 - Pag. 2).

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda é a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos orgdos publicos, que témcomo fungao, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel.
Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigdo, Editora Malheiros, 1994, Sao Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses puiblicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piblico - ndo se encontrama livre disposicao de quem quer que seja, por
inapropriaveis. O proprio 6rgiio administrativo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que Ihe incumbe apenas cura-los - o que é também um dever - na estrita conformidade do que
predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligho de Cime Lima a propdsito da relagio de administrago. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagiio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”.
Nela ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao curmprimento da finalidade, que The serve de pardmetro.

()]

Emsuma, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragdo os bens e os interesses nio se acham entregues a livre disposigao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagéo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado umprocedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragao o dever legal de fornecer uma posigo, de maneira que lhe seja ttil a decisdo proferida. A excessiva
demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corrego via mandado de seguranca, por ser omisso absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este
1ltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15 edi¢ao, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagao do processo administrativo a8 Administragdo, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Piblico, a
quemconpete o seu impulsionamento, até a decisao final. Se a Administragéo o retarda, ou dele se desinteressa, inffinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omisséo.”- Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisao no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que,
emltima analise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas situagdes peculiares, o que ndo se
demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por se tratar de verba
alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, a fim de determinar que a autoridade coatora profira a deciséo nos autos do processo administrativo do pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo com o nimmero de
requerimento 509068699, no prazo de 05 (cinco) dias.

O cumprimento da medida ndo demanda, ao menos inicialmente, a cominagio de multa por descumprimento.

Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.
Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005188-96.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: OPS DESENVOLVIMENTO DENEGOCIOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022, NAYARA DA SILVA RIBEIRO - SP393409

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DAFAZENDANACIONAL- 3* REGIAO - SAO
PAULO - PRFN/3, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional a fimde que seja declarado o direito liquido e certo a prorrogagao do vencimento dos tributos
e contribuigdes administrados pela RFB, bem como dos parcelamentos em curso administrados pela RFB e/ou PGFN, em sua matriz e filiais, sem a incidéncia de Juros SELIC e muilta, eis que ndo ocorrera atraso no
pagamento, mas simprorrogagao do vencimento emconsondncia coma Portaria MF 12/12.

Requer a concessdo de liminar a fim de assegurar o direito a prorrogacao dos tributos e contribuigdes administrados pela RFB a qual a Impetrante se subsume em sua sede matriz ¢ filiais, relativos aos meses de 02 a 04, cujas
datas de vencimento serdo nos meses de 03 a 05, bem como os parcelamentos em curso administrados pela RFB e/ou PGFN comdatas de vencimento nos meses de 03 a 05, todos para o tltimo dia dtil do 3° (terceiro) més
subsequente (30/06, 31/7 e 31/8), considerando que o Decreto Estadual declarou estado de calamidade piblica até 30/04/2020.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris e o periculum in mora.

No presente caso, lo ndio pi 0s isitos autorizad da medida.

Emque pese a declaragdo de calamidade piiblica no territorio do domicilio tributério da impetrante, tal fato, por siso, nio autoriza a imediata postergagdo da observéncia das obrigagdes tributarias, sejamprincipais ou acessorias,
tampouco o diferimento ou suspensdo de parcelamentos emcurso.

Comefeito, emque pesemas alegagdes da impetrante, detenho o entendimento de que emse tratando de beneficio fiscal, a interpretacio deve ser literal, ndo comportando interpretagdo extensiva, a teor do que preceitua o art.
111 do Codigo Tributério Nacional:

Art. 111, CTN. Interpreta-se literalmente a legislagao tributaria que disponha sobre:
I - suspensdo ou exclusdo do crédito tributario;
11 - outorga de isengéo;

111 - dispensa do cumprimento de obrigagdes tributarias acessorias.

Ainda que a concessdo da dilagdo possa ser oportunamente concedida em ambito administrativo, ¢ certo que nio cabe ao juizo, especialmente tendo em vista o presente momento processual, deferi-la, sem observancia do
contraditério, e emusurpagdo da competéncia da autoridade fiscal.

Dessa forma, INDEFIRO a liminar pleiteada.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Intimem-se. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027103-41.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SECURITY SEGURANCA LTDA, SECURITY FACILITIES LTDA, SECURITY PORTARIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO - SP143679

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO - SP143679

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO - SP143679

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca por meio da qual a impetrante pretende obter provimento jurisdicional que declare a nexisténcia de relagéo juridico-tributaria que Ihe obrigue ao recolhimento da
contribuicdo previdencidria (GILLRAT) e contribuigdes destinadas a entidades e orgio terceiros (Sistema S, Salario Educagdo/FNDE e INCRA) sobre valores relativos ao aviso prévio indenizado, tergo constitucional de
férias e afastamento de 15 dias decorrentes de acidente ou doenga.

Requer ainda que seja reconhecido seu direito de efetuar a compensagdo administrativa dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos no curso deste “‘mandamus”, a partir da data de sua impetrag@o.

Sustenta a impetrante, em suma, que o aviso prévio indenizado, o tergo constitucional de férias e os valores pagos nos 15 dias de afastamento anteriores a concessao dos auxilios doenca e acidente ndo
possuem natureza remuneratoria e contraprestacional, ndo sendo passiveis de incidéncia de contribuigdo previdenciaria destinadas ao GILRAT e a terceiros (Sistema S, Salario Educagdo/FNDE e INCRA). Ressalta que tal
entendimento j restou pacificado na jurisprudéncia do E.STJ quando da analise do REsp n° 1.230.957/RS, submetido 4 sistermtica de julgamento de demandas repetitivas.

A Unifo Federal requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso II da Lein® 12.016/2009 (id 26424494).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando, em preliminar, do ndo cabimento do mandado de seguranga, bemcomo a necessidade de inclusdo dos terceiros no polo
passivo da presente demanda. No n¥érito, alegou a legalidade da contribuicdo emquesto, requerendo a denegagio da seguranca. (id 26902248).

O Ministério Publico Federal opinou pelo natural e regular processamento da agdo mandamental (id 29212766).
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatério. Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de necessidade de inclusdo do pelo dos terceiros, tendo em vista a Lei n® 11.457/2007, as atividades referentes a tributag@o, a fiscalizagéo, a arrecadagdo, a cobranga e ao
recolhimento das contribuicdes sociais vinculadas e ao (INSS), bem como as contribuigdes destinadas a terceiros e aos fundos ficarama cargo da Unido Federal e posteriormente a cargo da Procuradoria Geral da Fazenda
Nacional. Nesse sentido, 0 Colendo Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento pelo afastamento da legitimidade passiva ad causamda ABDI, a APEX-BRASIL, o FNDE, o INCRA, o SEBRAE, o SENAI e o
SESI nas agdes que visama restituigdo do recolhimento de cobrangas de contribuicio tributéria. do recolhimento de cobrangas de contribuigdo tributaria.

Deixo de apreciar a preliminar de inadequagéo da via eleita, uma vez confunde-se como mérito e comeste serd apreciada.
Nao havendo mais preliminares, passo ao exame do mérito.

A questdo cinge-se em verificar se ha alguma méacula de inconstitucionalidade ou ilegalidade na cobranga da contribuicio previdenciaria destinada ao GILRAT e contribuigdes destinadas a entidades e
orgio terceiros (Sistema S, Salario Educagao/FNDE e INCRA) sobre valores relativos ao aviso prévio indenizado, ter¢o constitucional de férias e afastamento de 15 dias decorrentes de acidente oudoenca.

Vejamos.

A contribuigdo previdenciaria dos empregadores, empresas ou entidades equiparadas incidente sobre a folha de salrios foi prevista inicialmente no inciso I, alinea “a”, do art. 195 da Constituigdo
Federal, sendo posteriormente ampliada pela EC n.° 20/98 a redag@o do dispositivo emquestao:

Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unidio, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios e das seguintes contribuigdes sociais:

1—do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que The preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.

(...)

Apds o advento da Constituigio Federal de 1988, a contribuigao sobre folha de salarios foi disciplinada pela Lein.® 7.787/89 e, posteriormente, pela Lein.® 8.212/91, que atualmente a rege.

Dizoart. 22,1, da Lein® 8.212/91:

Art. 22. A contribuicio a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, ¢ de:
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1 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestemservigos, destinadas
a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos
efetivamente prestados, quer pelo tenpo a disposicao do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca
normativa”. (Redacio dada pela Lein®9.876, de 1999).

Nesse diapasdo, observo que “folha de salarios” pressupde o pagamento de remuneragdo paga a empregado como contraprestagdo pelo trabalho que desenvolve em carater ndo eventual e sob a
dependéncia do empregador.

Além dessa hipotese, a EC 20/98 determinou que também os “demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo
empregaticio” pode ser alcangada pelo tributo emquestdo (art. 195, I, “a”, da CF/88 coma redagdo a EC20/98).

Portanto, temos que tanto salirio quanto qualquer valor pago ou creditado a pessoa fisica como contraprestagéo de servigo, ainda que sem vinculo empregaticio, podem constituir fatos geradores da
contribuicdo emdiscussao.

Fixadas tais premissas, cumpre examinar se a verba questionada se enquadra oundio nas hipdteses de incidéncia.

Vejamos:

Aviso prévio indenizado

Embora a ré ndo tenha se oposto ao pedido da parte autora no tocante a inexigibilidade da contribuigéo previdencidria incidente sobre o aviso prévio, bemcomo o direito de restituir os valores
indevidamente recolhidos a tal titulo, esclareco abaixo o meu entendimento emrelagdo a esta verba.

Emvrelagdo a tal verba, sigo o entendimento pacificado na jurisprudéncia patria quanto ao seu carater indenizatério, ndo devendo incidir sobre a mesima nas verbas devidas pela rescisdo do contrato de
trabalho, a contribuigao patronal e as contribuigdes destinadas a0 GILRAT e a terceiros (Sistenma “S”), inclusive quanto aos seus reflexos emrelacio as demais verbas.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PRESCRICAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA. FOLHA DE SALARIOS. AVISO PREVIO
INDENIZADO E RESPECTIVOS REFLEXOS SOBRE O TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS, AS FERIAS INDENIZADAS E O DECIMO TERCEIRO SALARIO.
CONTRIBUICAO AO SAT/RAT E DE TERCEIROS. COMPENSACAGO. (...) 2. No que dizrespeito a0 aviso prévio indenizado, ndo incide contribuigio previdenciaria sobre tal verba, por
ndo comportar natureza salarial, mas ter nitida feigdo indenizatoria. Precedentes desta Corte e dos Tribunais Regionais Federais da 2¢, 3%, 4* ¢ 5* Regides. 3. Nio sendo exigivel a contribuicio
previdencidria sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado, também nio € possivel a cobranca da referida contribuigio sobre os respectivos reflexos no décimo terceiro salario
proporcional ao aviso prévio indenizado, no adicional de férias e nas férias indenizadas. 4. As verbas excluidas do salario-de-contribui¢do, acima mencionadas, ndio podemcompor a base de calculo das
contribuicdes ao seguro de acidente do trabalho - SAT. 5. "As contribuigdes destinadas a terceiros (SESC, SESI, SENAI, SEBRAE, INCRA, etc) possuem natureza juridica de contribuicdo de
intervengao no dominio econémico, consoante entendimento do STF (Al n° 622.981; RE 1° 396.266), com contornos e destinagdes diversos das contribuicdes previdenciarias, dai porque tidas por
legais referidas exagdes (STF, Al n. 622.981; RE n. 396.266). Nesse sentido: AMS 0003677-61.2010.4.01.3803 / MG, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL LUCIANO TOLENTINO
AMARAL, Rel.Conv. JUIZ FEDERAL RICARDO MACHADO RABELO (CONV.), SETIMA TURMA, e-DJF1 p.1236 de 24/08/2012."(AC n. 0029900-72-3009.4.01.3400/DF,
Relato Juiz Federal Convocado Rodrigo Godoy Mendes, Sétima Turma, e-DJF 1 de 19/11/2013, p. 1553)(...). (AMS , DESEMBARGADOR FEDERALREYNALDO FONSECA, TRF1 -
SETIMA TURMA, e-DJF 1 DATA:30/05/2014 PAGINA:671.)— Destaquei.

Portanto, neste ponto procede o peido veiculado na inicial.

Do Terco Constitucional de Férias

O C. Supremo Tribunal Federal fimou jurisprudéncia no sentido de néio caracterizar hipo de incidéncia tributiria o bi do adicional de 1/3 sobre férias.

Nesse tocante, decidiu que o tergo constitucional serve para compensar o trabalhador no exercicio do seu direito constitucional de férias anuais, com o respectivo acréscimo financeiro, que constitui
parcela indenizatoria (gn.):

EM EN TA: RECURSO EXTRAORDINARIO - CONTRIBUIGAO SOCIAL - INCIDENCIA - ADICIONAL DE UM TERCO (1/3) SOBRE FERIAS (CF, ART. 7°, XVII) -
IMPOSSIBILIDADE - DIRETRIZ JURISPRUDENCIAL FIRMADA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO. - O Supremo
Tribunal Federal, emsucessivos julgamentos, firmou entendimento no sentido da nio incidéncia de contribuicdo social sobre o adicional de umtergo (1/3), a que se refere o art. 7°, XVII, da Constituigio
Federal. Precedentes. (RE 587941 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turmm, julgado em 30/09/2008, DJe-222 DIVULG 20-11-2008 PUBLIC 21-11-2008 EMENT
VOL-02342-20 PP-04027).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRI BU]CAO PREVIDENCIARIA SOBRE AS HORAS EXTRAS E O TERCO DE FERIAS.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. Esta Corte fixou entendimento no sentido que somente as parcelas incorporaveis ao salario do servidor soffema incidéncia da contribuicio previdenciaria.
Agravo Regimental a que se nega provimento. (STF, Al 727958 AgR, Relator(a): Min. EROS GRAU, Segunda Turma, julgado em 16/12/2008, DJe-038 DIVULG 26-02-2009 PUBLIC 27-02-
2009 EMENT VOL-02350-12 PP-02375

Recentemente, o C. Superior Tribunal de Justica passou a acolher o entendimento do Pretorio Excelso (gn.):

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE ADICIONAL DE FERIAS. NAO INCIDENCIA.
ADEQUAGAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ AO ENTENDIMENTO FIRMADO NO PRETORIO EXCELSO.

1. A Primeira Segéo do STJ considerava legitima a incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre o tergo constitucional de férias.

2. Entendimento diverso foi firmado pelo STF, a partir da compreensdo da natureza juridica do tergo constitucional de férias, considerado como verba compensatoria e ndo incorporavel a remuneragéo
do servidor para fins de aposentadoria.
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3. Realinhamento da jurisprudéncia do STJ, adequando-se a posi¢ao sedimentada no Pretorio Excelso, no sentido de que néo incide Contribui¢sio Previdenciaria sobre o tergo constitucional de
férias, dada a natureza indenizatoria dessa verba. Precedentes: EREsp 956.289/RS, Rel Min. Eliana Calmon, Primeira Secio, DJe 10/11/2009; Pet 7.296/PE, Rel. Min. Eliana Calmon,
Primeira Se¢io, DJe de 10/11/2009.

4. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRgno AgRgno REsp 1123792/DF, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 17/03/2010.). — Semdestaque no original.

Verifico, assim, plausibilidade juridica tambémnesta parte da pretensao.

Portanto, reconheco a niio incidéncia da contribuicfio previdencidria emrelagio a essa verba (o terco constitucional de férias).

“«

Dos 15 dias de afastamento anteriores a concesséo dos auxilios doenca e acidente.

A jurisprudéncia mais recente reconhece a natureza indenizatéria desta verba. Confira-se:

MANDADO DE SEGURANCA. CONTR]BU[CAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE AVISO PREVIO INDENIZADO E SEUS REFLEXOS, ADICIONAL
NOTURNO, ADICIONAL DE INSALUBRIDADE, ADICIONAL DE PERICULOSIDADE, HORAS EXTRAS E SEUS REFLEXOS, AUX{LIO-DOENCA OU AUXILIO-
ACIDENTE NOS PRIMEIROS 15 DIAS DE AFASTAMENTO, FERIAS GOZADAS, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS, SALARIO-MATERNIDADE E VERBAS
RESCISORIAS RECEBIDAS PELO TRABALHADOR A TITULO DE AUSENCIA PERMITIDA AO TRABALHO. COMPENSACAO. I - As verbas pagas pelo empregador a0
empregado nos primeiros quinze dias de afastamento do trabalho emrazio de doenga ou acidente e o aviso prévio indenizado néo constituembase de célculo de contribuigdes previdenciarias, posto que
ndo possuem natureza remuneratoria mas indenizatoria. (...). (AMS 00225536920114036100, DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:14/02/2013 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Assim, por também seguir tal i T heco a nio incidéncia da contribuicfio previdenciaria em relagio a essa verba (15 dias de afastamento dos empregados anteriores a
concessdo do auxilio-doenga).

Da compensaciio e restituicio

A parte impetrante requer quer seja declarado o direito de compensar na esfera administrativa os valores indevidamente recolhidos das verbas acima mencionadas, no curso desta agdo, bemcomo deste
a data de sua impetrag@o.

A compensagao temsido admitida pela jurisprudéncia patria. Assim, reconhecida a inexigibilidade da exagao, nos termos acima veiculados, nasce para o contribuinte o direito a compensagio da parcela
do tributo que recolheu ao erario

O regime normativo a ser aplicado € o da data do ajuizamento da agdo. Precedentes do STJ e desta Corte (STJ, ERESP - 488992, 1* Segao, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 26/05/2004,
vu.,, DJ DATA: 07/06/2004, p. 156; Processo n° 2004.61.00.021070-0, AMS 290030, 3* Turma, Relator Desembargador Federal Carlos Muta, j. 10/06/2010, v.u., DJF3 CJ1 DATA: 06/07/2010, p. 420).

Portanto, os valores recolhidos indevidamente devem ser compensados nos termos Lei n° 10.637, de 30/12/2002 (que modificou a Lein® 9.430/96) e suas alteragdes, considerando-se prescritos os
créditos oriundos dos recolhimentos efetuados emdata anterior ha cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agdo, conforme o disposto no artigo 168 do CTN c/c. artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005. A
atualizagdo monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo (Stmula 162-STJ) até a sua efetiva compensagio.

Para os respectivos calculos, devem ser utilizados, unicamente, os indexadores instituidos por lei para corrigir débitos ¢/ou créditos de natureza tributéria. No caso, incidente a taxa SELIC, instituida
peloart. 39, 4°, da Lein® 9.250/95, indice que ja engloba juros e corregdo monetéria.

A compensago/restituigdo somente podera ser formalizada apos o transito emjulgado, nos termos do art. 170-A do Cédigo Tributério Nacional.

Fica ressalvado o direito da autoridade administrativa emproceder a plena fiscalizagdo acerca da existéncia oundo de créditos a seremcompensados, do "quantum’' a compensar/restituir e conformidade
do procedimento adotado coma legislagdo de regéncia.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO E CONCEDO A SEGURANCA , comresolugdo de mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, a fim
de determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir a contribuicdo previdenciaria da contribuicdo previdenciaria (GILLRAT) e contribuicdes destinadas a entidades e orgdo terceiros (Sistema S, Saldrio
Educacdo/FNDE e INCRA) sobre valores relativos ao aviso prévio indenizado, tergo constitucional de férias e afastamento de 15 dias decorrentes de acidente ou doenga e apos o transito em julgado, a compensagio dos
valores indevidamente recolhidos no curso da presente demanda, a partir da data de sua impetragéo, comos tributos administrados pela RFB, nos termos da argumentagio supra e da Instrugdo Normativa vigente, ressalvando-
se o direito de o contribuinte aplicar a legislagdo posterior no caso de compensagao pela via administrativa (desde que atendidos os requisitos proprios), devidamente atualizados pela taxa Selic ou por outro indice que vier a
substitui-la.

Semcondenagido emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Intime-se o representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei 12.016/2009.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do artigo 14, §1° da Lein® 12.016/09.

Todavia, podera deixar de ser encaminha para o duplo grau de jurisdi¢io obrigatorio, nos termos do art. 19, §1 e § 2° da Lein® 10.522/2002
Oportunamente, se for o caso, remetantse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.
Custas na forma da lei.

Sao Paulo, data de registro emsisterma.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0010781-41.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ITAU SEGUROS DEAUTO ERESIDENCIAS.A.

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843
REU: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTDE TRANSPORTES

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivenm-se.
Intimem:-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000982-39.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:RETPECAS PECAS EMOTORES LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: GISELE CANDEO - SP173131

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO DE ENGENHARIA, ARQUITETURA EAGRONOMIA DE SAO PAULO - CREA, CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA,
ARQUITETURA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO: HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194

Advogado do(a) IMPETRADO: HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194

SENTENCA
Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, por meio do qual o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade de inscrigdo junto ao conselho.

Em sintese, o impetrante afirma que tem como atividade social o comércio a varejo de pegas e acessorios novos para veiculos automotores e, em 17 de dezembro de 2019 requereu o cancelamento do registro de
responsabilidade técnica do engenheiro mecanico Valdir Crepaldi, que até entdo figurava como seuresponsavel técnico.

Aduz que o motivo para a baixa, ¢ que a legislagdo especifica (Lein® 5.194/66) niio exige a obrigatoriedade de registro de responsavel técnico perante 0 CREA, para a realizagio das atividades sociais da empresa. Inform,
todavia, que a autoridade impetrada teria se negado a efetuar o cancelamento do registro, ao argumento de que desenvolve as atividades de competéncia profissionais no sistema CONFEA/CREA.

Sustenta que a exigéneia ¢ totalmente ilegal e indevida, haja vista que a legislagdo especifica (Lein® 5.194/66) ndo exige a obrigatoriedade de registro de responsavel técnico perante 0 CREA para a realizago de servicos de
com¥éreio de pegas e de reparagdo, retifica, recondicionamento e recuperagéo de motores de veiculos automotores, alémdos Tribunais Regionais Federais emtodo o pais, ja teremse posicionado sobre esta matéria, mediante o
entendimento unanime e pacifico no sentido de afastarema exigéneia de registro para estas atividades econdmicas.

A anlise do pedido liminar foirelegada para apds a vinda aos autos das informagdes.

Notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes e requereu a denegago da seguranga.

A liminar foi deferida e para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de efetuar cobrangas, autuagdes e aplicagdo de multas, até o julgamento final da demanda (id 128511512)
O Ministério Publico opinou emseu parecer pela concessdo da seguranga (id 28820097).

Ap0s, os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. Decido.

Nao havendo preliminares, passo ao exame do mérito, propriamente dito.

A questdo controvérsia cinge-se emverificar se a impetrante temo direito ou néio que seja que reconhecida a inexigibilidade de inscrigdo junto ao conselho.

Vejamos.

O art. 7° da Lein® 5.194/1966, que regula o exercicio das profissdes de Engenheiro, Arquiteto € Engenheiro Agronomo, assimpreceitua emsuas alineas “¢”, “f”e “g”™
“Art. 7° As atividades e atribuigdes profissionais do engenheiro, do arquiteto e do engenheiro-agronomo consistemen:
[-]
e) fiscalizago de obras e servigos técnicos;
f) direcdo de obras e servigos técnicos;

g) execugao de obras e servigos técnicos;”

Por sua vez, o artigo 59 do mesmo diploma legal estabelece que:
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“Art. 59 - As firmas, sociedades, associagdes, companhias, cooperativas e empresas em geral, que se organizem para executar obras ou servigos relacionados na forma estabelecida nesta Lei,
S0 poderdo iniciar suas atividades depois de promoverem o competente registro nos Conselhos Regionais, bem como o dos profissionais do seu quadio técnico.”

Destaco, ainda, que registro de empresas ou a anotagio dos profissionais habilitados em érgiio de fiscalizagdo profissional temo pressuposto a atividade basica exercida pela empresa ou os servigos prestados a terceiros, nos
termos da Lein® 6.830/80:

“Art. 1° O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatérios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das
diversas profissoes, em razéo da atividade bdsica ou em relagdo aquele pela qual prestem servigos a terceiros”.

Na verdade, a jurisprudéncia é firme no sentido de que nfio cabe exigéncia de inscrigdo e registro emconselho profissional, nem contratagio de profissional da area como responsavel técnico, se a atividade basica exercida ndo
estiver enquadrada nas areas profissionais especificas, objeto da fiscalizacao.

Feitas essas consideragdes vejamos a atribuigdo desenvolvida pela impetrante ¢ de comércio e varejo de pegas e acessorios novos para veiculos automotores, atividade que ndo se enquadra nas atividades privativas de
engenheiro.

Combase nas atividades desenvolvidas pelo impetrante confrontando comas disposicdes contidas nos diplomas legais acima mencionado, observa-se que a impetrante nao desenvolve atividades envolvendo fiscalizagdo de
obras e servigos técnicos, diregdo de obras e servigos técnicos e execucdo de obras e servigos técnicos.,

Diza jurisprudéncia:

E M E N T A ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. EMPRESA CUJA ATIVIDADE BASICA E O
RECONDICIONAMENTO E RECUPERACAO DE MOTORES PARA VEICULOS AUTOMOTORES. REGISTRO NO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA
E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO (CREA/SP) - DESNECESSIDADE. 1. A averiguagio acerca da necessidade de registro junto ao CREA/SP deve ter por supedaneo a
atividade basica exercida pela empresa (artigo 1° da Lein® 6.839/1980). 2. A atividade bésica da agravada ¢ o recondicionamento e recuperago de motores para veiculos automotivos. 3. Nao ha
relagdo de identidade entre esta atividade e as atribuigdes elencadas no artigo 7°, alineas "e", "f"e "g", da Lein® 5.194/1966. 4. A atividade em questiio niio é privativa da engenharia mecanica. E,
por se tratar de atividade principal que nio é de exclusiva execugio por engenheiros, niio se faznecessario o registro da empresa no CREA/SP. Precedentes (TRF 1, TRF3 e TRF4). 5.
A empresa agravada de fato requereu seu registro no Conselho agravante em 16/05/2014, porémsolicitou o respectivo cancelamento em04/09/2017. 6. Tendo em vista que o pedido liminar limita-se a
determinagzo de que 0 CREA/SP ndo efetue novas cobrangas de anuidades, de rigor a manutengfio da decisdo agravada até que se proceda, em primeira instincia, a uma analise exauriente da matéria,
para o fim de se verificar a pertinéncia da cobranga das anuidades anteriores. 7. Agravo de instrumento a que se nega provimento. (Al 5004981-98.2019.4.03.0000, Desembargador Federal
CECILIAMARIA PIEDRAMARCONDES, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sisterna DATA: 28/06/2019.) destaquei.

Assim, vishumbra-se que as atividades que a impetrante desempenha sao privativas dos profissionais vinculados aos conselho-réu. Portanto, ndo ha que se falar emobrigatoriedade de registro no Conselho-Réu.

Temo presente remédio a flng&o de coibir atos de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais. Restando caracterizad

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetrago.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610)”.

Conclui-se, portanto, haver razio do impetrante emsuas alegagdes.

Posto isso, entendo presentes a liquideze certeza do direito alegado, CONFIRMO A LIMIN AR e julgo procedente o pedido, confirmo a liminare CONCEDO a seguranga pleiteada na inicial, e extingo o presente, comresolt
Semcondenaggo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lein® 12.016/2009).
Intime-se o representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenca sujeita ao reexame necessario (§1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009).
Custas ex vi legis.
Oportunamente, remetamt-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.
PRIC.
Séo Paulo, data de registro no sistem

ROSANAFERRI
Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026996-65.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ONCO PROD DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS HOSPITALARES EONCOLOGICOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: PEDRO ANDRADE CAMARGO - SP228732, HELENA AKIKO FUJINAKA - SP138162, RAPHAELASSUMPCAO - SP362398, ALINE BRIAMONTE DA
SILVEIRA - SP281653

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratérios opostos pela parte autora emque sustenta haver omissdo e contradicdo na sentenga proferida (id 22452801).

Alega a embargante que a sentenga contém omissao e contradigdo, uma vez que a r. sentenca deixou de constar no dispositivo o reconhecimento de inexigibilidade sobre o afastamento de auxilio-
acidente, nos termos constantes da findamentag&o.

Desse modo, requereu a apreciagdo e provimento dos embargos declaratorios, a finde complementar a sentenga.

Os autos vieramconclusos.
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E o relatério.

Passo a decidir.

Preliminarmente, conheco dos embargos porque tempestivos.

Assim, analiso 0 mérito:

Mérito

Insurge-se a embargante contra a sentenca ((id 22452801). alegando omissdo e contradigdo, entendo que assiste razio ao embargante, contudo, acolho o vicio apontado como erro material e passo a
sana-lo para que da sentenca passe a constar o seguinte:

1.3 _15 dias de afastamento anteriores a concesséo do auxilio-doenca/ auxilio-acidente.
Emrelagio a essa verba, a jurisprudéncia vemse posicionando na mesma diregéo do C. STJ, no sentido de reconhecer sua natureza indenizatoria, senfio vejamos:

MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE AVISO PREVIO INDENIZADO E SEUS REFLEXOS, ADICIONAL NOTURNO, ADICIONAL
DE INSALUBRIDADE, ADICIONAL DE PERICULOSIDADE, HORAS EXTRAS E SEUS REFLEXOS, AUXILIO-DOENCA OU AUXILIO-ACIDENTE NOS PRIMEIROS 15 DIAS DE
AFASTAMENTO, FERIAS GOZADAS, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS, SALARIO-MATERNIDADE E VERBAS RESCISORIAS RECEBIDAS PELO TRABALHADOR A TITULO
DE AUSENCIA PERMITIDA AO TRABALHO. COMPENSACAO. I - As verbas pagas pelo empregador ao empregado nos primeiros quinze dias de afastamento do trabalho em razio de doenca ou
acidente e o aviso prévio indenizado niio constituem base de calculo de contribui¢des previdenciarias, posto que ndo possuem natureza remuneratoria mas indenizatoria. (...). (AMS 00225536920114036100,
DESEMBARGADOR FEDERALPEIXOTO JUNIOR, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:14/02/2013 .FONTE_REPUBLICACAO:.)—Destaquei.

Assim, por tambémseguir tal entendimento, reconhego a ndo incidéncia das Contribuigdes Previdencidrias sobre as verbas acima.
Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, para reconhecer o direito liquido e certo da impetrante:

a) de ndo incluir no caleulo do salario da contribuigdo previdenciaria patronal, prevista no art. 22, inciso I, da lein® 8.212/91, os valores pagos a titulo de contribuicdo previdenciaria incidentes sobre a folha de salarios dos
empregados da impetrante referentes: a) Tergo constitucional de férias; b) aviso prévio indenizado e ¢) 15 dias de afastamento anteriores a concessdo do auxilio-doenga/auxilio acidente.

Por consequéncia, determino a autoridade impetrada que se abstenha de praticar em face da impetrante quaisquer atos punitivos decorrentes do ndo recolhimento de tais contribuigdes por parte da impetrante.
b) a compensagio, nos moldes supratranscritos.

o]

M ho o teorda

Ante o exposto:

Conhego dos embargos declaratorios e lhes dou provimento, nos termos dos art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil.
Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data de registro emsistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

Isa

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5025500-64.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: OCTONAL COMERCIO E SERVICOS LTDA - EPP, DONIZETI RODRIGUES LEITE
Advogado do(a) EMBARGANTE: PAULO FILIPOV - SP183459

Advogado do(a) EMBARGANTE: PAULO FILIPOV - SP183459

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
Defiro a produgdo da prova pericial requerida.

Noneio o perito judicial, Sr. FRANCISCO VAZ GUIMARAES NOGUEIRA.
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Faculto as partes a apresentagdo de quesitos e indicagdo de assistentes técnicos, em 05 (cinco) dias, sob pena de preclusdo.
Oportunamente, intime-se o(a) perito(a) nomeado(a) para a apresentagdo de estimativa dos seus honorérios.

Intimem-se.

Sao Paulo 03 de abril de 2020

4*VARA CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0019980-82.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Szo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: DESENTUPIDORA HELCAI LTDA - ME, ILDA FERREIRA DO NASCIMENTO SOUZA, SOLANGE DO NASCIMENTO SOUZA

DESPACHO

1D 22715134: Defiro o bloqueio através do sistema RENAJUD.
A Secretaria para as providéncias cabiveis, restando positiva a penhora, expega-se mandado de penhora e avaliagio do bem.

Comrelagdo a pesquisa INFOJUD, indefiro, por ora, até que a Exequente comprove o esgotamento de diligéncias na busca de bens do Executado, coma juntada, por exemplo, de pesquisas em cartorios extrajudiciais, em 10
(dez) dias.

Cunpra-se e apos publique-se.
S#o Paulo, 21 de outubro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0012627-84.1999.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S#o Paulo
EXEQUENTE:INDUSTRIALNOSSA SENHORA DA CONCEICAO LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Primeiramente, promova-se a alteragio do polo passivo da denmanda passando a constar UNTAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL. Ap6s, dé-se ciéncia da virtualizagio dos autos, bem como do despacho (id
29943219). Ultimadas tais providéncias expegam:se as requisicdes de pagamento, nos moldes indicados no referido despacho.

Int.

Sao Paulo, 02 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 5003115-25.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: CIAITAU DE CAPITALIZACAO

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINE, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo
de 2018, disponibilizada no Diério Eletrnico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bem como nos termos do art. 3°, inciso II, alinea k’, fica a parte impetrante intimada para
apresentar contrarrazoes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, considerando a interposigdo de apelago pela impetrada (Id 29770092).

Apds, encaminhent-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.
Int.

Sao Paulo, 03 de abril de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/04/2020  68/977



MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002201-72.2020.4.03.6105 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: UMBERTO TADEU PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JAIRO DAVID DOS SANTOS SILVA - SP445219

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte Impetrante pleiteia, emsede de liminar, a imediata anélise do seu recurso ordindrio, protocolado em21/11/2019, sob o n° 78539421, restando violado, assim, o prazo de 30
(trinta) dias do artigo 49 da Lei 9.784/99.

Requer os beneficios da justica gratuita.

Inicialmente distribuido 4 4* Vara Federal de Campinas, os autos vieramredistribuidos a este Juizo emrazio da declaragio de incompeténcia daquele Juizo.
E o breve relato. Decido.

Dé-se ciéncia ao Impetrante da redistribuicdo dos autos.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo é que ha muito se esgotou o prazo para analise do beneficio.

A Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “4 Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagdo dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio sera efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concesséo.”

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante,
seja por ndo ter o beneficio concedido, seja por néo saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO.
PRINCIPIO DA RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E
CERTO. REMESSANECESSARIA EAPELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagao pelo INSS, além
do prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a durag@o razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢do do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido
pela Emenda Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descurmprir o principio da
celeridade processual, tambémassegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigio da Reptblica, o administrado ndo pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na
apreciagdo de requerimentos submetidos a Administragio Publica. Assim, a via mandamental ¢ adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questio posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira
expressa a prorrogacao do referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementago de beneficios previdenciarios,
preveemo prazo de 45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagéo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os
processos administrativos de requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violagao aos principios da legalidade, razoavel duragéo
do processo, proporcionalidade, eficiéncia na prestagdo de servigo piblico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo

inffingido.
9. Néo ha condenagdo emhonorérios advocaticios emsede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.

10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em
05/03/2020, Intimagzo via sisterma DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DAREMESSA
OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicio Federal, comredagao dada pela Emenda Constitucional n.®
19/98, e da razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentag@o da sentenga, emface da violago a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincurbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.
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3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fundamental a razoavel duragéo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito
judicial e administrativo, s3o assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagio."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel— RemNecCiv5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sistema
DATA: 06/03/2020).

Pelo exposto, concedoa liminar para determinar que a autoridade impetrada conclua a andlise do recurso ordinario, protocolado por UMBERTO TADEU PEREIRA DA SILVA, sob o n°78539421, dando-lhe o
devido e regular desfecho, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisao.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apbs, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimense.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005081-52.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VELLOZAADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogado do(a) IMPETRANTE:NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT- EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

~ Cuida-se de mandado de seguranca impetrado por VELLOZA ADVOGADOS ASSOCIADOS em face do Sr. DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGCAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO-SP (DERAT/SP) objetivando a concessdo de medida liminar para prorrogar o prazo de pagamento dos tributos federais administrados pela Receita Federal do Brasil para 30/06/2020
(IPRJ, CSLL, PIS, COFINS e Contribuigdes Previdencirias 7 ), ultimo dia do 3° més subsequente a edigdo do Decreto n’ 64.879, de 20 de margo de 20208 , semaplicagdo de qualquer penalidade, nos termos da Portaria
MF r° 12/2012.

Alega, em sintese, que a atividade econdmica de todos os setores foi severamente impactada pela crise decorrente da pandemia do COVID-19, com a economia em forte desaceleragéo, o que afeta a
manutengdo de seu faturamento e as expectativas de recebimentos futuros.

Assituagdo se agravou coma edigéo dos Decretos Paulistas n°s 64.879/2020 e 64.881/2020, determinando a quarentena a partir de 24/03/2020 e a paralisagdo total das atividades econdmicas nfo essenciais.

Sustenta que a pretensdo tem amparo na Portaria MF n° 12/2012, que autoriza expressamente a prorrogagdo da data de vencimento dos tributos federais em situagdes de calamidade publica, necessitando,
contudo, da edigdo de ato especifico da Secretaria da Receita Federal do Brasil, até o momento inexistente.

Defende que o pedido atende a excepcionalidade do momento, uma vez que o adimplemento das obrigagdes tributérias reduzira ainda mais seu fluxo de caixa, comprometendo o pagamento da folha de salarios,
do aluguel e dos fornecedores.

E o resumo do necessario.
Recebo a petigdo (Id 30446803) como aditamento a inicial. Anote-se 0 novo valor da causa.
Para a concessio de medida liminar emmandado de seguranga é necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein’® 12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris € o periculumin mora.

Outrossim, como € cedigo, a via mandamental esta sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstragio de plano do direito liquido e certo da impetrante, o qual alega ter sido ferido pelo ato da
autoridade impetrada.

Do pedido formulado na inicial é licito extrair que a parte impetrante pretende obter, via judicial, a moratoria, emcarater individual, ¢ o parcelamento de suas obrigagdes tributarias.
O Cddigo Tributario Nacional assimdisciplina o instituto da moratoria:

“Art. 152. A moratdria somente pode ser concedida:

I - em cardter geral:

a) pela pessoa juridica de direito piiblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes
de direito privado;

7,

11 - em cardter individual, por despacho da idade admini iva, desde que por
lei nas condigoes do inciso anterior.
Pardgrafo inico. A lei concessiva de moratdria pode circunscrever exy a sua aplicabilidade & determinada regido do territério da pessoa juridica de direito piblico que a expedir; ou a

determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.
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Art. 153. A lei que conceda moratdria em cardter geral ou autorize sua concessdo em cardter individual especificard, sem prejuizo de outros requisitos:
1-oprazo de duragdo do favor;

11 - as condi¢des da concessdo do favor em cardter individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o niimero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso 1, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concesséo em
cardter individual;

¢) as garantias que devem ser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo em cardter individual”.

“A moratdria consiste na dilagdo do prazo para o pagamento do crédito tributario, sendo o parcelamento do débito a modalidade mais utilizada. Como tem por objeto o prazo de pagamento fixado
por lei, deve ser concedida, igualmente, por outra lei”. (Codigo Tributério Nacional Comentado: doutrina e jurisprudéncia, artigo por artigo, inclusive ICMS e ISS/coordenagéo Viadimir Passos de Freitas — 6* ed. rev.,
atual. e ampl. — Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2013, comentérios ao artigo 152, p.767)

Assim, a dicgdo legal ndo deixa divida de que a moratéria somente pode ser concedida por lei, evidenciando, também, que apenas o Poder Legislativo, no exercicio de sua fungdo tipica, tem competéncia para
editar o necessario ato legislativo para a concessao do favor fiscal.

Ainda que se trate de moratdria individual, o panorama nfo se altera, pois “o artigo deixa claro que a autorizagdo para a concessdo individual da moratéria pela autoridade administrativa néo importa
delegagdo de fungées legislativas. Por isso, a lei que concede a moratoria deve ser suficientemente detalhada, de modo que o reconhecimento individual da moratdria resulta unicamente da aplicagdo da norma
geral e abstrata ao caso concreto, sem restar margem A discricionariedade da autoridade administrativa”. (Ob. cit., comentarios ao artigo 153, p.768)

Aintencio da norma €, justamente, assegurar a isonomia de tratamento entre os contribuintes.

Na ligdo ]aplda: de Celso Amnmo Bandeira de Mello ‘o principio da igualdade interdita tr desuniforme as pessoas. Sem embargo, consoante se observou, o préprio da lei, sua fungdo
precipua, reside exata e prec em di 1 os desiguais. Isto é, as normas legais nada mais fazem que discriminar situagdes, @ moda que as pessoas compreendidas em umas ou em outras vém a
ser colhidas por regimes diferentes. Donde, a algumas sdo deferidos determinados direitos e obrigagdes que ndo assistem a outras, por abrigadas em diversa categoria, regulada por diferente plexo de obrigagoes e
direitos” (in Conteudo Juridico do Principio da Igualdade, 3 ed., 23" tiragem, Sao Paulo, Malheiros, 2014, pp. 12-13)

Este juizo nfio desconhece as consequéncias adversas causadas pela pandemia do CO VID-19, comforte desaceleragdo da economia e dificuldades de toda ordem, como diuturnamente divulgado pela midia.

Contudo, ndo compete ao Poder Judiciario conceder moratoria, seja em cardter geral, seja em cardter individual, visto que estaria usurpando a fingdo legislativa e violando o principio da independéncia entre
os poderes veiculado pelo artigo 2° da Constituigdo Federal.

Somente o titular do poder de tributar pode conceder a moratoria emrelagéo aos seus tributos.

E, assim, tém sido editados atos suspendendo ou diferindo o cumprimento de obrigagdes principais ou acessdrias pelos contribuintes: Portaria PGFN 7820/2020; Portaria PGFN 7821/2020; Resolugdo
CGSN 152/2020; Circular FGTS 893/2020 e as Resolugdes CGSN 152 e 153/2020, dispensando tratamento uniforme a situagdes pontuais.

Emque pese a extrema excepcionalidade do momento, ao Poder Judicidrio nio cabe tragar diretrizes econdmicas e fiscais, emsubstituicio aos demais Poderes da Republica.

Por fim, necessario registrar que a parte impetrante no apontou ou comprovou qualquer ato administrativo concreto capaz de embasar a prova de que foi praticado comilegalidade ou comabuso de poder. Em
verdade, tece argumentos tedricos e juridicos para dar suporte ao pedido, semindicagdo de que tenha deduzido a pretensdo em sede administrativa, tampouco de que tenha sido indeferida, néio restando evidente, ao menos em
sede sumdria, a ocorréncia de ato coator passivel de corre¢io pela via mandamental.

Pelo exposto, indefiro a liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes pertinentes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I, da Lei n°. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito,
independentemente de qualquer manifestagio posterior deste juizo.

Coma chegada das informagdes, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Oportunamente, venhamos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.

SAO PAULO, 31 de margo de 2020.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004944-70.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CAJAMAR I1 INVESTIMENTOS EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072, DANILO MARQUES DE SOUZA - SP273499-E

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por CAJAMAR 11 INVESTIMENTOS EIRELI, emface do St DELEGADO DADELEGACIA ESPECIALDEADMIN ISTRAC;\O TRIBUTARIA
EM SAO PAULO-SP (DERAT/SP)objetivando a concessio de medida liminar para:

(i) — postergar ou reconhecer a moratéria (art. 151, 1 e V, do CTN) dos tributos federais vencidos ou vincendos a partir de margo de 2020, inclusive, parcelamentos, até que se revoguem os atos de calamidade
publica, sem imposicdo de juros e multa; OU

(ii) — postergar ou reconhecer a moratoria (art. 151, ie V, do CTN) dos tributos federais vencidos ou vincendos a partir de margo de 2020, inclusive, parcelamentos, sem juros e multa, aplicando-se como parametro
de vencimento a Portarian. 12/2012 e Resolugdo n. 152/2020, ou seja: (ii. a) - - o periodo de Apuracdo Margo de 2020, com vencimento original em 20 de abril de 2020, fica com vencimento para 20 de outubro de
2020; (ii.b) - periodo de Apuragdo Abril de 2020, com vencimento original em 20 de maio de 2020, fica com vencimento para 20 de novembro de 2020, (ii.c) - periodo de Apuragdo Maio de 2020, com vencimento
original em 22 de junho de 2020, fica com vencimento para 21 de dezembro de 2020; e

(iii) - abstenha de realizar o protesto de tais titulos e demais atos sancionatorios, até prolagdo de sentenga, bem como outros atos sancionatorios;

(iv) — que ndo seja dbice a expedicdo de certiddo positiva com efeito de negativa— CPEN -, até deciséo em sentenga.

Alega, emsintese, que a atividade econdmica de todos os setores foi severamente impactada pela crise decorrente da pandemia do CO VID-19, coma economia emforte desaceleragio, o que afeta a manutengdo de seu
faturamento e as expectativas de recebimentos futuros.

Esclarece que como € de conhecimento, sendo fato notdrio, houve adogo de medidas pelo Estado de combate ao CO VID-19, reconhecendo-se estado de calamidade publica, inclusive, comrestrigdo aos mais diversos
direitos fundamentais. Neste sentido, a Lei federaln. 13.979/2020, o Decreto n. 64.879, de 20 de mago de 2020 do Estado de Sdo Paulo e o Decreto n. 59.283/2020 do Municipio de Sao Paulo

Assevera que a decretagdo do estado de calamidade publica, comimpedimento do fincionamento de intimeras atividades, salvo essenciais, bemcomo o isolamento social, implicou na total impossibilidade de cumprimento das
obrigagdes tributarias, nio sendo razoavel, diante de referida pandemia e crise econdmica, ndo provocada pela impetrante, exigir-se o pagamento dos tributos, ou, caso nfo se recolha, impor cobranga comjuros e multa
moratoria.

E o resumo do necessrio.

Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga ¢ necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fimus bonijuris € o periculumin mora.

Outrossim, como ¢ cedigo, a via mandamental esta sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstrag@o de plano do direito liquido e certo da impetrante, o qual alega ter sido ferido pelo ato da autoridade
impetrada.

Do pedido formulado na inicial € licito extrair que a parte impetrante pretende obter, via judicial, a moratoria, emcarater individual, e o parcelamento de suas obrigagdes tributarias.
O Codigo Tributario Nacional assimdisciplina o instituto da moratoria:

“Art. 152. A moratdria somente pode ser concedida:

I-em cardter geral:
a) pela pessoa juridica de direito piiblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito
privado;

11 - em cardter individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por

lei nas condigoes do inciso anterior.

Pardgrafo imico. A lei concessiva de moratdria pode circunscrever expressamente a sua aplicabilidade a determinada regido do territorio da pessoa juridica de direito puiblico que a expedir; ou a determinada
classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. A lei que conceda moratéria em cardter geral ou autorize sua concessdo em cardter individual especificard, sem prejuizo de outros requisitos:

1-oprazo de duragdo do favor;
11 - as condigdes da concessdo do favor em cardter individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o mimero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em cardter
individual;

¢) as garantias que devem ser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo em cardter individual”.

TTidade

“A moratdria consiste na dilagdo do prazo para o pagamento do crédito tributdrio, sendo o parcel do débito a mais utilizada. Como tem por objeto o prazo de pagamento fixado por lei, deve ser
concedida, igualmente, por outra lei”. (Codigo Tributario Nacional Comentado: doutrina e jurisprudéncia, artigo por artigo, inclusive ICMS e ISS/coordenagdo Viadimir Passos de Freitas— 6" ed. rev., atual. e ampl. — Sdo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2013, comentérios ao artigo 152, p.767)

Assim, a dic¢o legal néio deixa duvida de que a moratdria somente pode ser concedida por lei, evidenciando, também, que apenas o Poder Legislativo, no exercicio de sua fingao tipica, temcompeténcia para editar o necessario
ato legislativo para a concesséo do favor fiscal.

Ainda que se trate de moratdria individual, o panorama nio se altera, pois “o artigo deixa claro que a autorizagdo para a concesséo individual da moratdria pela autoridade administrativa ndo importa delegagdo de
fungoes legislativas. Por isso, a lei que concede a moratdria deve ser suficientemente detalhada, de modo que o reconhecimento individual da moratoria resulta unicamente da aplicagdo da norma geral e abstrata
ao caso concreto, sem restar margem A discricionariedade da autoridade administrativa”. (Ob. cit., comentarios ao artigo 153, p.768)

A ntengio da norma €, justamente, assegurar a isonomia de tratamento entre os contribuintes.

Na hcao lapidar de Celso Antnio Bandeira de Mello, “o principio da igualdade interdita tr 0 desuniforme as pessoas. Sem embargo, consoante se observou, o proprio da lei, sua fungdo precipua, reside exata e
prec. em di I s desiguais. Isto é, as normas legais nada mais fazem que discriminar situagdes, a moda que as pessoas compreendidas em umas ou em outras vém a ser colhidas por regimes
diferentes. Donde, a algumas‘ sdo deferidos determinados direitos e obrigacdes que ndo assistem a outras, por abrigadas em diversa categoria, regulada por diferente plexo de obrigagdes e direitos” (in Conteudo

Juridico do Principio da Igualdade, 3* ed., 23" tiragem, Sdo Paulo, Malheiros, 2014, pp. 12-13)

Este juizo ndo desconhece as consequéncias adversas causadas pela pandemia do CO VID-19, com forte desaceleragio da economia e dificuldades de toda ordem, como diuturnamente divulgado pela midia.

Contudo, nio compete ao Poder Judicidrio conceder moratoria, seja em cardter geral, seja em cardter individual, visto que estaria usurpando a fingio legislativa e violando o principio da independéncia entre os poderes
veiculado pelo artigo 2° da Constituicdo Federal.

Somente o titular do poder de tributar pode conceder a moratoria emrelagéo aos seus tributos.
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E, assim, témsido editados atos suspendendo ou diferindo o cumprimento de obrigagdes principais ouacessorias pelos contribuintes: Portaria PGFN 7820/2020; Portaria PGFN 7821/2020; Resolugdo CGSN 152/2020;
Circular FGTS 893/2020 e as Resolugdes CGSN 152 e 153/2020, dispensando tratamento uniforme a situagdes pontuais.

Emque pese a extrema excepcionalidade do momento, ao Poder Judicidrio ndo cabe tragar diretrizes econdmicas e fiscais, emsubstituicio aos demais Poderes da Republica.

Por fim, necessario registrar que a parte impetrante néo apontou ou comprovou qualquer ato administrativo concreto capaz de embasar a prova de que foi praticado comilegalidade ou comabuso de poder. Emverdade, tece
argumentos tedricos e juridicos para dar suporte ao pedido, semindicagéo de que tenha deduzido a pretensdo emsede administrativa, tampouco de que tenha sido indeferida, ndo restando evidente, a0 menos emsede sunria, a
ocorréncia de ato coator passivel de corregdo pela via mandamental.

Pelo exposto, indefiro a liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes pertinentes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, independentemente de
qualquer manifestagio posterior deste juizo.

Coma chegada das informagdes, dé-se vista dos autos ao Ministério Piiblico Federal, para o necessario parecer.
Oportunamente, venhamos autos conclusos para sentenga.

Intimemse.

Séo Paulo/SP, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZ PERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001428-76.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: MUNICIPIO DENIPOA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL CABRERA BARCA - SP240339

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Face a comunicagdo pelo E. TRF da decisdo que deferiu o efeito suspensivo, expega-se oficio comunicando a autoridade coatora e dé-se ciéncia as partes.
No muis, aguarde-se a decisdo final do Agravo de Instrumento.

Séo Paulo, 01 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003834-36.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: INSTITUTO DE TECNOLOGIA E DESENVOLVIMENTO SOCIAL, IDENTIDADE SOCIAL.
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL CAVALCANTI DE OLIVEIRA - SP320197

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASIL

DESPACHO

Emface da decisdo no Agravo de Instrumento que deferiu em parte a antecipagdo da tutela recursal, expega-se oficio a autoridade coatora para que, no prazo de 5 (cinco) dias, cumpra a decisdo e analise e decida o pedido
de expedicio de certiddo de regularidade fiscal, ou, néo realizando a analise nesse interregno, expega-se, incontinenti, no dia imediatamente seguinte ao prazo assinalado CPEN - Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa, nos
termos do artigo 206 do CTN, sob pena de responsabilizagdo do servidor responsavel pelo cumprimento da presente ordemjudicial.

Dé-se ciéneia as partes.

Séo Paulo, 01 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005276-37.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: V&N ASSESCONTASSESSORIA CONTABILLTDA - ME
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310, GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543, DIOGENYS DE FREITAS BARBOZA - SP394794
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IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por V&N ASSESCONTASSESSORIA CONTABIL LTDA EIRELI emface do Sr. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO
objetivando a concessao de medida liminar para determinar que a autoridade coatora se abstenha de penaliza-la pelo exercicio do seu direito a prorrogagdo, para o ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente, do prazo de
vencimento dos tributos federais por ela devidos, inclusive Contribuicao Previdenciaria, referentes as competéncias de margo, abril e maio de 2020 e enquanto perduraremos efeitos econdmicos nefastos da atual pandemia, nos
termos do artigo 1° da Portaria MF n° 12/2012, sobretudo, emrazio do reconhecimento do estado de calamidade publica por parte do Estado de Sao Paulo (Decreto Estadual n° 64.879/2020), bemcomo para declarar a
suspensao da exigibilidade do crédito tributario, com fimdamento no artigo 151, inciso I'V, do Cédigo Tributario Nacional.

Alega, emsintese, que a atividade econdmica de todos os setores foi severamente impactada pela crise decorrente da pandemia do CO VID-19, coma economia em forte desacelerag@o, o que afeta a manuteng@o de seu
faturamento e as expectativas de recebimentos futuros.

Asituagdo se agravou, em20/03/2020, pois, tanto a Unido quanto o Estado de Sao Paulo reconheceramo estado de calamidade publica, tendo publicado, respectivamente, o Decreto Legislativo n° 06/20 e 0 Decreto n°
64.879/20, o primeiro comefeitos até 31/12/2020 e o segundo comefeitos até 30/06/2020.

Sustenta que a pretensdo temamparo na Portaria MF n° 12/2012, que autoriza expressamente a prorrogago da data de vencimento dos tributos federais emsituagdes de calamidade publica, necessitando, contudo, da edigéo
de ato especifico da Secretaria da Receita Federal do Brasil, até o momento inexistente.

Defende que o pedido atende a excepcionalidade do momento, uma vez que o adimplemento das obrigagdes tributarias reduzira ainda mais seu fluxo de caixa, comprometendo o pagamento da folha de salarios, do aluguel e dos
fornecedores.

E 0 resumo do necessrio.
Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga € necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris € o periculumin mora.

Outrossim, como ¢ cedio, a via mandamental esta sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstragéo de plano do direito liquido e certo da impetrante, o qual alega ter sido ferido pelo ato da autoridade
impetrada.

Do pedido formulado na inicial € licito extrair que a parte impetrante pretende obter, via judicial, a moratoria, emcarater individual, € o parcelamento de suas obrigagdes tributdrias.
O Cddigo Tributario Nacional assimdisciplina o instituto da moratoria:

“Art. 152. A moratdria somente pode ser concedida:

1-emcardter geral:
a) pela pessoajuridica de direito piiblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competénciafederal e as obrigagdes de direito
privado;

11 - em cardter individual, por despacho da idade admini: iva, desde que autorizada por

lei nas condicoes do inciso anterior.

Pardgrafo umico. A lei concessiva de moratéria pode circunscrever expressamente a sua aplicabilidade a determinada regido do territério da pessoajuridica de direito piiblico que a expedir; ou a determinada
classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. A lei que conceda moratdria em cardter geral ou autorize sua concessdo em cardter individual especificard, sem prejuizo de outros requisitos:

[ -0 prazo de duragdo do favor;
11 - as condigdes da concessdo do favor em cardter individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o mimero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em cardter
individual;

¢) as garantias que devem ser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo em carcdter individual”.

Tlidndd

“A moratoria consiste na dilagdo do prazo para o pagamento do crédito tributdrio, sendo o parcel o do débito a mo mais utilizada. Como tem por objeto o prazo de pagamento fixado por lei, deve ser
concedida, igualmente, por outra lei”. (Codigo Tributario Nacional Comentado: doutrina e jurisprudéncia, artigo por artigo, inclusive ICMS e ISS/coordenagéo Vladimir Passos de Freitas— 6" ed. rev., atual. e ampl. — Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2013, comentérios ao artigo 152, p.767)

Assim, a dicgo legal néio deixa duvida de que a moratria somente pode ser concedida por lei, evidenciando, também, que apenas o Poder Legislativo, no exercicio de sua fingio tipica, temcompeténcia para editar o necessario
ato legislativo para a concessdo do favor fiscal

Ainda que se trate de moratéria individual, 0 panorama nio se altera, pois “o artigo deixa claro que a autorizagéo para a concessdo individual da moratdria pela autoridade administrativa ndo importa delegagdo de
fungoes legislativas. Por isso, a lei que concede a moratoria deve ser suficientemente detalhada, de modo que o reconhecimento individual da moratoria resulta unicamente da aplica¢do da norma geral e abstrata

ao caso concreto, sem restar margem A discricionariedade da autoridade administrativa”. (Ob. cit., comentérios ao artigo 153, p.768)

A inten¢do da norma &, justamente, assegurar a isonomia de tratamento entre os contribuintes.
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Na ligio lapidar de Celso Anténio Bandeira de Mello, “o principio da igualdade interdita tr 0 desuniforme as pessoas. Sem embargo, consoante se observou, o proprio da lei, sua fungdo precipua, reside exata e
preci em disp tr os desiguais. Isto é, as normas legais nada mais fazem que discriminar situagdes, a moda que as pessoas compreendidas em umas ou em outras vém a ser colhidas por regimes
diferentes. Donde, a algumas sdo deferidos determinados direitos e obrigagdes que ndo assistem a outras, por abrigadas em diversa categoria, regulada por diferente plexo de obrigagées e direitos” (in Conteudo

Juridico do Principio da Igualdade, 3* ed., 23" tiragem, Séo Paulo, Malheiros, 2014, pp. 12-13)

Este juizo ndo desconhece as consequéncias adversas causadas pela pandemia do CO VID- 19, comforte desaceleragao da economia e dificuldades de toda ordem, como diuturnamente divulgado pela midia.

Contudo, ndo compete ao Poder Judiciario conceder moratoria, seja em cardter geral, seja em cardter individual, visto que estaria usurpando a fungio legislativa e violando o principio da independéncia entre os poderes
veiculado pelo artigo 2° da Constituicdo Federal.

Somente o titular do poder de tributar pode conceder a moratéria emrelagéo aos seus tributos.

E, assim, témsido editados atos suspendendo ou diferindo o cumprimento de obrigagdes principais ouacessorias pelos contribuintes: Portaria PGFN 7820/2020; Portaria PGFN 7821/2020; Resolugdo CGSN 152/2020;
Circular FGTS 893/2020 e as Resolugdes CGSN 152 e 153/2020, dispensando tratamento uniforme a situagdes pontuais.

Emque pese a extrema excepcionalidade do momento, ao Poder Judicidrio ndo cabe tragar diretrizes econdmicas e fiscais, emsubstituicio aos demais Poderes da Republica.

Por fim, necessario registrar que a parte impetrante néo apontou ou comprovou qualquer ato administrativo concreto capaz de embasar a prova de que foi praticado comilegalidade ou comabuso de poder. Emverdade, tece
argumentos tedricos e juridicos para dar suporte ao pedido, semindicagéo de que tenha deduzido a pretensdo emsede administrativa, tampouco de que tenha sido indeferida, ndo restando evidente, a0 menos emsede sunria, a
ocorréncia de ato coator passivel de corregdo pela via mandamental.

Pelo exposto, indefiro a liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes pertinentes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, independentemente de
qualquer manifestagio posterior deste juizo.

Coma chegada das informagdes, dé-se vista dos autos ao Ministério Piiblico Federal, para o necessario parecer.
Oportunamente, venhamos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.

Séo Paulo/SP, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015809-34.2019.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SOLON RAMOS PEREIRA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA MIRIAN DA COSTA FERREIRA - SP332391, EDUARDO CORREIA DE ALMEIDA - SP306764
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO SAO PAULO NORTE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia a imediata analise do processo administrativo do beneficio n® 183.394.917-7, 44233.482375/2018-55, dando-lhe o devido andamento, a fimde que seja
cunrprida a determinagdo da 18" Junta de Recurso coma realizagio das diligéncias determinadas, para que posteriormente o processo retorne a Junta para o imediato julgamento.

Relata o Impetrante que protocolouem24/11/2017 o pedido de aposentadoria especial, de NB 183.394.917-7, que foi indeferido. Inconformado, interpds o Recurso Administrativo sob o protocolo n® 44233.482375/2018-
55, na data de 21/03/2018, que foi convertido emdiligéncia em 14/01/2019, sendo este seu tiltimo andamento, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.

Despacho de 1d 24797945 deferiu os beneficios da justica gratuita e postergou a analise do pedido liminar para apds a vinda das informagdes.

A autoridade coatora apresentou as informagdes.

O pedido liminar foi indeferido.

Intimado, o Ministério Ptiblico Federal se manifestou pela concessao da seguranga, determinando a autoridade coatora que conclua a andlise da revisdo de beneficio no prazo de 30 dias.

Inicialmente distribuidos a 3* Vara Previdencidria, os autos vieramredistribuidos a este Juizo emrazio de declaragio de incompeténcia.
E o breve relato. Decido.

Dé-se ciéncia as partes da redistribuigio dos autos.
Ratifico todas as decisdes prolatadas.

O mandado de seguranga constitui agdo constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de protecao de direito liquido e certo ndio amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o
responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico.

As partes sdo legitimas e bemrepresentadas, estando presentes as condicdes da agio e os pressupostos de constituigdo e desenvolvimento valido e regular da relagéo processual. Verifico, ainda, inexistir situagdo que possa
ensejar prejuizos aos principios do devido processo legal, sendo de direito a questdo a ser dirimida.

E da esséncia do mandado de seguranga a prova pré-constituida das alegagdes, bemcomo do ato coator ja realizado ou do justo receio de que venha a ser efetivado comilegalidade ou abuso de poder.
Embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para andlise do Recurso Administrativo.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao passo
emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo muais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagio dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco
dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentag@o necessaria a sua concessao.”

Nesse sentido:
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ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO.
PRINCIPIO DARAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARA ANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E
CERTO. REMESSANECESSARIA EAPELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tempo de contribuicio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagdo pelo INSS, alémdo
prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragio razoavel dos processos ¢ garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicao do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela
Emenda Constitucional n°® 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe séo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade
processual, tambémassegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, o administrado néo pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de
requerimentos submetidos 4 Administragdo Publica. Assim, a via mandamental ¢ adequada para a garantia do direito do administrado.

5.0 art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a
prorrogagao do referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n°® 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagio de beneficios previdenciarios, preveemo
prazo de 45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentacio dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos
administrativos de requerimentos de beneficios no &mbito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do
processo, proporcionalidade, eficiéncia na prestagdo de servigo piblico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo

nfiineido.

9. Néo h4 condenagdo emhonorérios advocaticios emsede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stunulas 105 do STJ e 512 do STF.

10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, nao providas.

(TRF 3* Regido, 3* Turma, ApCiv- APELAGAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020,
Intimagdo via sisterma DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicio Federal, comredagdo dada pela Emenda Constitucional n.®
19/98, e da razoabilidade, de modo que deve ser mantida a fundamentagao da sentenga, emface da violago a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademnais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu a categoria de direito fndamental a razoavel duragio do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel duragio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial nio provida

(TRF 3 Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Anténio Carlos Cedenho, julgado em(06/03/2020, Intimag#o via sisterma DATA:
06/03/2020).

Pelo exposto, CONCEDO A SEGURANCA e determino 4 autoridade impetrada que proceda a analise do pedido de beneficio protocolado sob o n’ 44233.482375/2018-55, emnome de SOLON RAMOS
PEREIRA, NB 183.394.917-7, dando-1Ihe o devido e regular desfecho, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Semhonorarios advocaticios.
Custas como de lei.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo.
Transitada emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Notifique-se 0 MPFE.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.
RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004847-70.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FRANCISCO DEASSIS VIEIRA DE CARVALHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS - SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTE I, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO
PAULO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia a imediata analise do seu pedido de concessao de beneficio previdencirio.
Aduz, emsintese, que protocolou recurso em13.11.2019, ndo tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.

Requer os beneficios da justica gratuita.
E o breve relato. Decido.

Defiro ao impetrante os beneficios da Justica Gratuita nos termos da Lein. 1060/50.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para andlise do beneficio.

A Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “4 Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”
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Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagao dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apos a data da apresentagao, pelo segurado, da documentagdo necessaria a sua concessdo.”

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seutuno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja

por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PRE VIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PR[NCfP[O DARAZOAVEL
DURAGAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARA ANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE APELACAO
DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo em 06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagdo pelo INSS, além do prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razodvel dos processos é garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicdo do art. 5, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela
Emenda Constitucional n°45/04.

3. Com efeito, a Administragdo Puiblica tem o dever de analisar em prazo razodvel os pedidos que lhe sé@o submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade
processual, também assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5 LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, o administrado ndo pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de
requerimentos submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. Oart. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta em processo administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a
prorrogagdo do referido lapso temporal.

6. Além do aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein®8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n°® 3.048/1999, que dispoem especific. sobre aimple igéio de beneficios previdencidrios, preveem o prazo de
45 dias para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessdrios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos belecidos em legislagdes ordindrias, que regulam tanto o processo administrativo em geral, como o0s processos
Iministrativos de requeri de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da quia previdencidria, que, pelo contrdrio, enseja descumprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do
processo, proporcionalidade, eficiéncia na prestagdo de servico puiblico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo
infringido.

9. Néo ha condenagdo em honordrios advocaticios em sede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei n° 12.016/2009 e das Stimulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagéo e remessa necessdria, tida por interposta, néo providas.

(TRF 3“Regido, 3“Turma, ApCiv-APELA C/f O CIVEL-5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em 05/03/2020, Intimagdo via
sistema DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELONAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator; portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituigdo Federal, com redagdo dada pela Emenda Constitucional n.° 19/98, e
da razoabilidade, de modo que deve ser mantida a fundamentagdo da sentenga, em face da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Ndo favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiu & categoria de direito fundamental a razodvel duragéo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.”

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3“Regido, 3“ Turma, Remessa Necessdria Civel — RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Anténio Carlos Cedenho, julgado em 06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).

Pelo exposto, concedo a liminar para determinar que as autoridades impetradas remetamao 6rgio competente e concluam a analise do pedido formulado por FRANCISCO DE ASSIS VIEIRADE CARVALHO, de
protocolo n° 1836292322, dando-lhe o devido e regular desfecho, no prazo meximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisao.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dez dias.

Ap0s, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimem:se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003408-66.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:JOAO EGIDIO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GLEICE MONIQUE FERREIRA ALVES - SP320290

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIALDE SAO PAULO - CENTRO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por JOAQ EGIDIO DA SILVA contra ato atribuido a0 GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA SULDO INSS objetivando, emcarater liminar, que se determine &
autoridade impetrada a andlise de requerimento administrativo, sob o findamento de que ha excessiva demora da Autarquia, comdescumprimento de prazos legais e desrespeito aos principios da eficiéncia e da razoavel duragdo
do processo administrativo.
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Inicialmente, verificou-se, no caso, a incompeténcia da vara previdencidria (ID 29441654), uma vezo mandado de seguranga discute apenas o direito a razoavel duragao do processo, pelo fato de 0 INSS demorar na
apreciagdo de pedido ourecurso, semincursdo no proprio mérito do beneficio previdenciario concedido e impugnado na via administrativa. Combase no entendimento firmado pelo Orgfio Especial do TRF3 no Conflito de
Competéncia n® 5007662-41.2019.4.03.0000, a competéncia foi declinada para uma das varas civeis.

Ato seguinte, uma vezja distribuido para esta Vara, o impetrante informou a perda do objeto do presente mandamus, considerando a analise dos documentos anexados ao pedido de beneficio e a exigéneia informada pelo
INSS. Requereu, portanto, a extingdo do presente, semjulgamento de mérito, nos termos do artigo 485, incisos VI e VIII, do Codigo de Processo Civil (ID 29891037).

Os autos vierama conclusao.
E o relatorio. Passo a decidir.

Diante do exposto, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus juridicos ¢ legais efeitos, nos termos do artigo 200, pardgrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil, a DESISTEN CIA formulada pela parte
impetrante, ficando o processo EXTIN TO, nos termos do artigo 485, incisos VI e VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagido emhonorarios advocaticios emrazio do disposto no art. 25 da Lei 12.016/09. Custas ex lege.
Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005360-38.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BANCO SANTANDER S.A., SANTANDER LEASING S.A. ARRENDAMENTO MERCANTIL, AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO EINVESTIMENTO S.A.,
SANTANDER CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S.A., BANCO BANDEPE S.A., UNIVERSIABRASILS.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO
PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS)

DESPACHO

Fixo prazo de 10 (dez) dias para que se regularize a representagdo processual, juntando copia dos atos constitutivos, comprovando poderes ao outorgante da procuragdo, bem como juntar o Cartio do CNPJ de cada
impetrante.

Apos, venhamconclusos para deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 02 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5022818-05.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

IMPETRADO: PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONALDE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS - DEINF

DESPACHO

Dé-se ciéncia ao impetrante acerca da juntada das informagdes pelas Impetradas.

Manifeste-se o impetrante se hd interesse no prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.
Apos, dé-se vistaao MPF.

Nao havendo novos requerimentos, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Séo Paulo, 02 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016326-94.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TRANSFORMADORES E SERVICOS DE ENERGIADAS AMERICAS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - RJ139475-S, TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, FAZENDANACIONAL UNIAO FEDERAL, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Dé-se ciéncia ao impetrante acerca da juntada das informagdes pela Impetrada.

Manifeste-se o impetrante se hd interesse no prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, dé-se vistaao MPF.

Nao havendo novos requerimentos, tornemos autos conclusos para sentenca.

Int.

Sao Paulo, 02 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5017767-13.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COMBIO ENERGIA S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALINE NACK HAINZENREDER - RS100435, RAFAEL FERREIRA DIEHL - RS40911-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
FISCALIZAGCAO EM SAO PAULO (DEFIS), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéneia a impetrante acerca da juntada das informagdes pela Impetrada, indicando, se o caso, a autoridade correta e seu enderego.
Apos, venhamconclusos para deliberagdes.
Séo Paulo, 02 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5018863-63.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SINDICATO DO COMERCIO VAREJISTAD SAO JOSE DO RIO PRETO

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA 8° REGIAO FISCAL DA RECEITA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias, acerca da alegacdo da Impetrada, na peti¢ao de Id 29383164, de ilegitimidade do Superintendente Regional da Receita Federal do Brasil da 8*
Regido Fiscal para figurar no mandado de seguranca emquestéo.

Apbs, tornemconclusos.
Intimem-se.
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.
RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005424-48.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:MGK SOLUCOES INDUSTRIAIS PARA CALDEIRARIALTDA
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Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE FERNANDES PEREIRA - SP66449, MARCELO FRANCA - SP240500
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nao ha amparo legal ou constitucional na atribui¢ao de valor da causa emmontante genérico ou para fins fiscais.

Do ponto de vista constitucional, prejudica o direito de defesa, pois a parte contraria temo direito de saber qual a magnitude da causa emque se vé envolvida.

Do ponto de vista legal, ha evidente desrespeito a0 CPC, que determina a atribuicdo combase no beneficio econdmico pretendido.

Assim, anoto o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora retifique o valor atribuido a causa, que deve corresponder ao beneficio econdmico pretendido, recolhendo as custas complementares.
Int.

Séo Paulo, 02 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5009320-70.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: SINDICATO DOS TRABALHADORES TECNICOS-ADMINISTRADORES EM EDUCACAO DAS INSTITUICOES FEDERAIS DE ENSINO SUPERIOR - SINTUNIFESP
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO

1d. 29419372: Dé-se vista ao autor.

Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5029677-71.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:RENATA PEREIRA DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAPARECIDA MARTINS DE PAULAISIDORO - SP125583, DONIZETE DA CONCEICAO - SP378445
REU:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

DESPACHO

Intime-se a autora para que informe se a tutela concedida (id. 15471120) foi cumprida, no prazo de 5 (cinco) dias, bemcomo para atender o despacho de 1d 27698888.
1d. 29305298: Dé-se vista a ré.

Apds, tornemos autos conclusos.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5024297-67.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS NOVAIS JUNIOR - SP256036-B

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Tendo emvista que as partes ndo requererama produgdo de provas, tormemos autos conclusos para sentenga.

Intimem-se.

Sao Paulo, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5022317-85.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: CAROLINA JIAJIALIANG - SP287416

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
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DESPACHO

Tendo emvista que as partes ndo requererama produgdo de provas, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sio Paulo, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002482-77.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ANTONIO CELSO VELOSO

Advogados do(a) AUTOR: HENRIQUE MACEDO GONCALVES - SP401275, AILTON GONCALVES - SP155455
REU:AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DESPACHO

Dé-se vista as partes acerca das petigdes id. 27546419 e id. 28109364.
Apbs, tornemos autos conclusos para deliberagdo.

Intimense.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020.

7 VARA CIVEL

MONITORIA (40) N° 5014037-28.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:YARA RODRIGUES ALVES BARBOSA

REPRESENTANTE: ALEXANDRE FANTI CORREIA

Advogado do(a) REU: ALEXANDRE FANTI CORREIA - SP198913

DESPACHO

Peticdo de ID n° 30499097 - Primeiramente, promova a Caixa Econdmica Federal a regularizago de sua representagdo processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprida a determinaggo supra, tornemos autos conclusos para a apreciagao do pedido formulado.

No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 1 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008475-02.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, MILENA PIRAGINE - SP178962- A, FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO - SP34248
EXECUTADO:JOTAKA DISTRIBUIDORA DE UTILIDADES DOMESTICAS LTDA - EPP, JOSEALEXANDRE NASSIF, ANA CAROLINANASSIF PALADINO
Advogado do(a) EXECUTADO: DANILO GRAZINI JUNIOR - SP136653

DESPACHO

Peticdo de ID n° 30000101 - Apresente a Caixa Econdomica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, o calculo referido emsua petico, devendo requerer objetivamente o que entender de direito.
Silente, proceda-se ao levantamento da penhora de fls. 360 dos autos fisicos, bemcomo a retirada da restrigao de fls. 300 dos autos fisicos, remetendo-se, por fim, os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 1 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026746-61.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:JACY BARBOSACOSTA
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DESPACHO

Peticio de ID n° 28894416 — Apresente a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, o substabelecimento referido.
Semprejuizo, aguarde-se o cumprimento do mandado de citagio expedido no ID n°29209378.
Intime-se.

SAO PAULO, 1 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030004-16.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: THEREZA CHRISTINA CARVALHO DE TUCUNDUVANICOLINI

DESPACHO

Dé-se ciéncia a exequente acerca do retorno da Carta Precatoria n® 32/2020, comdiligéncia negativa.

Considerando-se que foramesgotados os meios judiciais, para a tentativa de localizagdo da parte executada, esclarega a O AB, no prazo de 15 (quinze) dias, se hd interesse na realizagdo da citagéo por edital.
Decorrido o prazo supra, semmanifestagao, remetam-se os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.

Intime-se.

SAO PAULO, 1 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020794-04.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: VALDENICE CATIRA

DESPACHO
Preliminarmente, regularize a CEF sua representag@o processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagdo da pega de ID n° 30382208.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 5027162-29.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: RECELPRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA - ME, RENATA LONGOBARDI

DESPACHO
Depreque-se a citagio das rés no endereco indicado no ID n° 29224785 Para tanto, recolha a CEF as custas de distribuigdo e diligéncia do Sr. Oficial de Justica, em30 (trinta) dias.
Semprejuizo, aguarde-se o cumprimento do mandado expedido no 1D n° 29224319.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de abril de 2020.
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MONITORIA (40) N° 0013181-23.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU:ADRIANA CAMPALE CLAUZ

DESPACHO

Peticdo de ID n° 30498758 — Cumpra a Caixa Econdmica Federal adequadamente o disposto no despacho de ID n° 30018697.
Intime-se.

SAO PAULO, 1 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002649-92.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:PLENAMOVEIS EINSTALACAO DE DIVISORIAS LTDA - ME, JOSEVALDO PEREIRA

DESPACHO
Prelimnarmente, regularize a CEF sua representagio processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagdo da petigdo de ID n° 30537092.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

SA0 PAULO, 1 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002803-49.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS JOSEDOS SANTOS

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Preliminarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de desconsideragdo da pega de ID n° 30500780.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0005393-26.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:PLM CONSTRUCOES S/C LTDA - ME, PAULO LUIZ DE MELO, PAULO LUIS ANDRADE NOGUEIRA

DESPACHO

Manifeste-se a CEF sobre a decisdo proferida pela 2* Vara Civel Federal (ID 30541667), requerendo o qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
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No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual manifestagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011797-66.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: SWAMI STELLO LEITE - SP328036

EXECUTADO:MARIA GODOY DO NASCIMENTO

DESPACHO

Dé-se ciéncia a Caixa Econémica Federal acerca do oficio juntado no ID n° 25827135.
Emnada mais sendo requerido, remetant-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 1 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010211-55.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, MICHELLE DE SOUZA CUNHA - SP334882-B
EXECUTADO:IAGO FERREIRADOS SANTOS

DESPACHO

Preliminarmente, regularize a CEF sua representag@o processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagdo da pega de ID n° 30571405.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001466-23.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:STUDIO VICTOR&BIA EIRELI - ME, MARIA JOSE TAVARES RODRIGUES SILVA, JAIME RODRIGUES SILVA

DESPACHO

Prelimnarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de no apreciagdo da pega de ID n° 30569052.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual manifestagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009102-42.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
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EXECUTADO:MARILEA VIDAL DA SILVA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 30574971 — Por se tratar de cumprimento de sentenca, néo ha que se falar emhomologagéo da desisténcia.
Frise-se que a propria instituicdo financeira pleiteou a suspensdo na forma do Artigo 921, 111, do CPC.

Arquiventse conforme anteriormente determinado.

Intime-se.

SAO PAULO, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5020107-27.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ORDEM DOS MUSICOS DO BRASILCONS REG DO ESTDE SAO PAUL, SINDICATO DOS MUSICOS PROFISSIONAIS NO ESTDE SAO PAULO
Advogados do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453, ADRIANO FACHIOLLI - SP303396

Advogados do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453, ADRIANO FACHIOLLI - SP303396

REU:QUEREMOS PRODUCOES ARTISTICAS E DIGITAIS LTDA

DESPACHO

Considerando os termos da Portaria Conjunta PRES/CORE n° 2, de 16/3/2020, cancele-se a audiéncia de conciliagio designada para 27/04/2020, as 14 horas.
Apbs o término da suspensdo de prazos, solicite-se nova dataa CECON.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5020107-27.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ORDEM DOS MUSICOS DO BRASILCONS REG DO ESTDE SAO PAUL, SINDICATO DOS MUSICOS PROFISSIONAIS NO ESTDE SAO PAULO
Advogados do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453, ADRIANO FACHIOLLI - SP303396

Advogados do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453, ADRIANO FACHIOLLI - SP303396

REU:QUEREMOS PRODUCOES ARTISTICAS E DIGITAIS LTDA

DESPACHO

Considerando os termos da Portaria Conjunta PRES/CORE 1° 2, de 16/3/2020, cancele-se a audiéncia de conciliagio designada para 27/04/2020, as 14 horas.
Apbs o término da suspensdo de prazos, solicite-se nova dataa CECON.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004870-16.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COFCO BRASILS.A, COFCO AGRI RESOURCES BRASILLTDA, COFCO INTERNATIONAL GRAINS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS/SP)

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, em que pretendemas impetrantes a concessao de medida que assegure o direito a prorrogagdo do prazo de vencimento dos tributos federais devidos
(IRPJ, CSLL, PIS, COFINS, Contribuigdes Previdenciarias e Contribuigdes destinadas a Terceiros), a partir da decretagéo do estado de calamidade publica (20/03/2020), para o tltimo dia do 3° més subsequente, sema
aplicacdo de qualquer penalidade, enquanto perdurar a situagéo de calamidade ptblica, suspendendo a exigibilidade dos respectivos créditos tributarios, nos termos do artigo 151, IV, do CTN.
Subsidiariamente, requerem seja concedida a medida liminar, “naudita altera parte”, para assegurar o direito das Impetrantes a prorrogagéo do prazo d e vencimento dos tributos federais devidos (IRPJ,
CSLL, PIS, COFINS, Contribuicdes Previdenciarias e Contribuigdes destinadas a Terceiros) pelos proximos 90 (noventa) dias, a partir da decretagdo do estado de calamidade publica (20/03/2020), para o ultimo dia do 3°
més subsequente, sema aplicagdo de qualquer penalidade, suspendendoa exigibilidade dos respectivos créditos tributarios, nos termos do artigo 151, IV, do CTN.

Alegam que o fumus boni iuris reside no fato de que, em virtude da pandemia do Covid-19, que culminou na edi¢do de decretos no ambito federal, estadual e municipal que determinaram o “estado de
calamidade publica” e de quarentena, iniciou-se uma grave crise econdmica, como fechamento de grande dos estabelecimentos comerciais destinatarios das mercadorias produzidas pelas Impetrantes.

Entendem que se faznecessaria a postergagdo do vencimento de todos os tributos federais devidos pelas Impetrantes em virtude do estado de calamidade ptblica declarado pelo Estado de Sao Paulo, sem
qualquer penalidade, conforme determina a Portaria MF n° 12/2012.

Informam que, ao seremimpedidos basicamente impedidos de fimcionar, os contribuintes sdo atingidos na esséncia de sua liberdade de exercicio de sua atividade econdmica, prevista nos artigos 1°, 3° ¢ 170,
da Constituigdo e, portanto, perdema capacidade para contribuir como financiamento estatal, nos termos do artigo 145, § 1°, da CF/88.

Sustentam que o proprio Governo Federal temadotado diversas medidas para postergar o recolhimento de tributos, como objetivo de reduzir os impactos da pandemia do Covid- 19, como, por exenplo, a
Resolugdo CGSN n° 152/2020, Medida Provisoria n® 927/2020 e a redugdo em50% nas contribuigdes ao “Sistema S” anunciada pelo Ministro da Economia, 0s quais ndo sio minimamente suficientes para socorrer a ora
Tmpetrante.

Argumentamque, caso ndo deveria a medida liminar, ficardo impossibilitadas de cumprirem comsuas obrigagdes trabalhistas e comerciais.

Juntaramprocuragdes e documentos.

Anexaramaos autos decisdo favoravel proferida pela Justica Federal de Aragatuba (ID 30243863).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Afasto a possibilidade de prevengdo como feito indicado na aba associados em face da divergéncia de objeto.

Ausentes 0s requisitos necessarios a concessao da medida liminar.

E de conhecimento de todos as dificuldades causadas pelas restriges de circulagio impostas pelo Poder Piblico a fimde conter o avango do COVID no Estado de Sao Paulo.

O Poder Publico vemadotando medidas no que toca a Satide Publica e a Economia.

Pretendem as impetrantes, por via jurisdicional e em sede liminar, obter beneficio inexistente na legislago, sob a alegagdo de situagdo de calamidade publica, o que, em uma analise inicial, nfo se afigura

legitimo.

Narealidade, estar-se-ia criando beneficio fiscal pelo Poder Judicidrio, emafronta ao principio da isonomia e o da separagdo de poderes.

Tambémnéo ha demonstragdo de ter formulado requerimento mediante provocagao ao ente tributante.

Observo por fimque nos termos da legislagéo patria somente a lei pode estabelecer as hipoteses de exclusio, suspensdo e extingdo de créditos tributérios ou de dispensa ou redugéo de penalidades ( art 97 do
CTN)

Emface do exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR pleiteada.

Concedo as impetrantes o prazo de 15 (quinze) dias para que regularizemsua representagéo processual, coma assinatura de todos os substabelecimentos anexados no ID 30235697, sob pena de extingao do
processo semjulgamento do mérito.

Cumpridas as determinagdes acima, notifique-se o impetrado para informagdes e intime-se o representante judicial da autoridade impetrada.
Ap6s, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Por fim, tornemconclusos para prolagao de sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 30 de marco de 2020.

MONITORIA (40) N° 50 16277-53.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:JGG SERVICOS ESPECIAIS DE ESCRITORIO LTDA - ME, GERSON VIEIRA BENEDITO, JOSE HENRIQUE VIEIRA BENEDITO

DESPACHO

Peticdo de ID n° 30574357 - Primeiramente, promova a Caixa Econdmica Federal a regularizago de sua representagdo processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprida a determinag@o supra, tornemos autos conclusos para a apreciagao do pedido formulado.
Intime-se.

SAO PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015438-94.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158

EXECUTADO: DU' DESIGN COMERCIO E SERVICOS EM VIDROS LTDA - EPP, SIMONE FARIADRAGONE

Advogados do(a) EXECUTADO: LAZARO GALVAO DE OLIVEIRA FILHO - SP85630, DANILO SEPAROVICK CRUZ - SP234246, MARIO AUGUSTO BARDI - SP215871
Advogados do(a) EXECUTADO: LAZARO GALVAO DE OLIVEIRAFILHO - SP85630, DANILO SEPAROVICK CRUZ - SP234246, MARIO AUGUSTO BARDI - SP215871
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DESPACHO

Preliminarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagdo da pega de ID n° 30572199.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TiITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020689-64.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO - SP245431

EXECUTADO:FOCUS COMERCIO DE PECAS PARAAUTOS LTDA - ME, FABIO SIDNEY BELLINI, CLAUDIAROSANAMOTTA
Advogado do(a) EXECUTADO: ANDREA SERVILHA - SP232490

Advogado do(a) EXECUTADO: ANDREA SERVILHA - SP232490

Advogado do(a) EXECUTADO: ANDREA SERVILHA - SP232490

DESPACHO

Prelimnarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de no apreciagdo da pega de ID n° 30573121.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001559-85.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: STAR LIFE SERVICOS MEDICOS HOSPITALARES EIRELI, EDUARDO PEREIRA DE BARROS
Advogado do(a) EXECUTADO:ADRIANAMARIAALVES CHIOVITTI - SP415234

DESPACHO

Peticdo de ID n° 30064060 - Anote-se.
Aguarde-se o decurso de prazo para interposi¢do de recurso contra a decisdo de ID n°29278740.

Int.

SA0 PAULO, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024753-80.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FERNANDO SILVADOS ANJOS, JONATHAN SILVAANJOS

Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899

Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacio.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as.
Apbs o término da suspensdo de prazos, solicite-se nova data para conciliagio na CECON.

Int.
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S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024753-80.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:FERNANDO SILVADOS ANJOS, JONATHAN SILVAANJOS

Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899

Advogado do(a) AUTOR: LIGIAMARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzir provas, justificando-as.
Apbs o término da suspensdo de prazos, solicite-se nova data para conciliagio na CECON.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 0001816-11.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158, GIZAHELENA COELHO - SP166349, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU: CELSO PEREIRA MARTINS JUNIOR

DESPACHO

Petigao de ID n° 30569411 — Cumpra a Caixa Econdmica Federal adequadamente o disposto no despacho de ID n° 30089480.
No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008736-03.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:SERGIO RICARDO DALLAPRIA, CARMEM NICACIO DALLAPRIA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 30005130 - Anote-se.
Prelimnarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de no apreciagdo da pega de ID n° 30574727.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008736-03.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: SERGIO RICARDO DALLAPRIA, CARMEM NICACIO DALLAPRIA
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DESPACHO

Peti¢do de ID n° 30005130 - Anote-se.
Prelimnarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de no apreciagdo da pega de ID n° 30574727.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0001359-71.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:CARLOS CESAR DE JESUS ALMEIDA - ME, CARLOS CESAR DE JESUS ALMEIDA

DESPACHO

Peticio de ID n° 30587346 - Primeiramente, promova a Caixa Econdmica Federal a regularizagdo de sua representagdo processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprida a determinago supra, tornemos autos conclusos para a apreciagéo do pedido formulado.
Intime-se.

SAO PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005722-11.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARIA TEREZA REQUENA

Advogado do(a) EXECUTADO:RODRIGO FERREIRANORONHA DEARAUJO - RJ211004

DESPACHO

A vista do certificado no 1D 30581685, providencie a parte EXEQUENTE a regularizagio de sua representagiio processual, mediante a apresentagio de instrumento de mandato contendo os poderes especificos para
receber e dar quitago, para o fimde propiciar o levantamento da quantia depositada nestes autos.

Prazo: 10 (dez) dias.
Regularizado, expega-se o alvara de levantamento.
Silente, arquiventse os autos.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5010056-54.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:AM3 INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DEARAME LTDA - EPP, MARIO SERGIO GARCIA, MARCELO DE SOUSASANTOS, FERNANDO BORATTO ARONE
Advogados do(a) EXECUTADO: MARIAMADALENAANTUNES - SP119757, WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821

DESPACHO

Peticdo de ID n° 30579470 - Primeiramente, promova a Caixa Econdmica Federal a regularizago de sua representagdo processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprida a determinag@o supra, tornemos autos conclusos para a apreciagao do pedido formulado.

Intime-se.

SAO PAULO, 2 de abril de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011581-45.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, TONI ROBERTO MENDONCA - SP199759

EXECUTADO: WORKGROUP PROPAGANDA E MARKETING LTDA, PEDRO PAULO GIUDICE DE MENEZES, ALESSANDRO AUGUSTO FERREIRA PELLEGRINI, MAURO
MERCADANTE JUNIOR

Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZ ROGERIO SAWAYA BATISTA - SP169288, BRUNO TADAY OSHI HERNANDES MATSUMOTO - SP258650

DESPACHO

Prelimnarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de nio apreciagdo da pega de ID n° 30571714.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 0003002-69.2012.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: LUZINALVA LOPES DA SILVA

Advogados do(a) REU: VICTOR LIBANIO PEREIRA - SP228942, ALESSANDRA PROCIDIO DA SILVA - SP220841

DESPACHO

Preliminarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagdo da pega de ID n° 30569688.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual manifestagdo da parte interessada.

Int.

SA0 PAULO, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010586-56.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: GERALDO HELENO DE MARIA

DESPACHO

Preliminarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagio da pega de ID n® 30571430.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5027326-91.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ANACONDAINDUSTRIALEAGRICOLADE CEREAIS SA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - RJ139475-S, PRISCILADALCOMUNI - SC16054
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Oportunamente, expega-se o oficio acerca da sentenga prolatada a autoridade coatora, emobservancia ao art. 1°, V, Portaria Conjunta PRES/CORE n° 2, de 16 de margo de 2020.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Piiblico Federal e, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5022519-28.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:JESSICAGONCALVES COELHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL DOS REIS FREITAS - SP261890

IMPETRADO: PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO SAO PAULO, PRESIDENTE DA COMISSAO DE ESTAGIO E EXAME DE ORDEM DA OAB-SP,
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL, CONSELHO FEDERAL
DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogados do(a) IMPETRADO: DEVAIR DE SOUZA LIMA JUNIOR - DF34157, OSWALDO PINHEIRO RIBEIRO JUNIOR - DF 16275

Advogados do(a) IMPETRADO: DEVAIR DE SOUZA LIMA JUNIOR - DF34157, OSWALDO PINHEIRO RIBEIRO JUNIOR - DF16275

SENTENCATIPOM
SENTENCA

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela Ordemdos Advogados do Brasil por meio do qual a mesima se insurge contra omisso no que toca a ilegitimidade do Presidente da Ordemdos Advogados
do Brasil para responder a presente impetragdo, bemcomo, acerca de erro material constante no dispositivo da sentenga — 1D 30285767.

Vieramos autos a conclusdo.
E O RELATORIO.
DECIDO.

Os presentes embargos merecem ser acolhidos para declarar a ilegitimidade passiva ex officio do Presidente da Ordem dos Advogados do Brasil, eis que embora niio pleiteada expressamente pela parte
quando de suas informagdes, a mesma decorre de iguais fmdamentos pelos quais se reconheceu a ilegitimidade do Presidente da Comissdo de Estagio do referido 6rgao.

Retifico ainda o dispositivo da sentenga, para sanar o erro material apontado pela embargante, no seguinte sentido (trecho destacado):
“Em face do exposto:

1) Julgo extinto o feito sem resolugéo do mérito, em relagdo ao Presidente da Comissdo de Estdgio e Exame da Ordem dos Advogados do Brasil — Se¢do Sdo Paulo, bem como, em relagio ao
Presidente da Ordem dos Advogados do Brasil, nos termos do artigo 485, VI do Cédigo de Processo Civil;

2) emrelagio a autoridade remanescente, DENEGO ASEGURANCA, nos termos do artigo 487, inciso 1, do Codigo de Processo Civil.
Custas pela impetrante, observadas as disposicoes da Justica Gratuita.
Sem condenagdo em honordrios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lei n® 12.016/09.

PRIO.”.

No mais, permanece a sentenga tal como langada.
P.R.1.O.

Séo Paulo, 02 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000019-31.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: RITAMARIA DE FREITAS ALCANTARA - SP296029-B

EXECUTADO: LUIZ FELIPE DE OLIVEIRA URTADO, LUIZ FELIPE DE OLIVEIRA URTADO

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n® 27/2011 deste Juizo, fica a parte exequente intimada da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica,
para manifestacdo, no prazo de 10 (dez) dias.

Decorrido o prazo mencionado, semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo permanente.

SAO PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021754-84.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:ROMA IMPERIAL COMERCIO E SERVICOS LTDA - ME, CLEIDE DE SOUZA, MARIETA DA SILVA FERNANDES

DESPACHO

Certiddo de ID n° 30597525 — Ciéncia ao patrono da CEF, para que este cumpra o disposto no ato ordinatorio de ID n° 29349277.

Intime-se.

SAO PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024119-48.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, SWAMI STELLO LEITE - SP328036
EXECUTADO:PROTEUS - ASSESSORIA E CONSULTORIA S/C LTDA - ME, CESAR ANTONIO AUGUSTO

Advogado do(a) EXECUTADO: LIDIA TOMAZELA - SP63823
Advogado do(a) EXECUTADO: LIDIA TOMAZELA - SP63823

DESPACHO

Manifeste-se a CEF sobre a petigao de ID 11’ 30562998.
Apbs, tornempara deliberagdo.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018345-10.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MYRNAKOUYOMDIIAN

Advogado do(a) EXEQUENTE: FLAVIO MARQUES NEME - DF23689

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

TERCEIRO INTERESSADO: VITO FRANCISCO GIACON DE LAURENTIS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: VITO FRANCISCO GIACON DE LAURENTIS

DESPACHO

A vista do certificado no 1D 30597077, providencie a parte EXEQUENTE a regularizagio de sua representagiio processual, mediante a apresentagdo de instrumento de mandato contendo os poderes especificos para

receber e dar quitago, para o fimde propiciar o levantamento da quantia depositada nestes autos.
Prazo: 10 (dez) dias.

Regularizado, expega-se o alvara de levantamento.

Silente, arquiventse os autos.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021193-94.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: OPENDOOR ADMINISTRACAO E CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA - ME
Advogado do(a) EXECUTADO:MARISTELAANTONIA DA SILVA - MG92324-A

DESPACHO

Promova a parte executada o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios, atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.
Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 523 do Codigo de Processo Civil, bem como, honorérios advocaticios
relativos a fase de cumprimento de sentenga, que ora fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo.

Intime-se.
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Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003654-54.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
SUCEDIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SUCEDIDO: BRASILMED AUDITORIAMEDICAE SERVICOS LTDA
Advogado do(a) SUCEDIDO: LUIZA CRUZ VIEIRA LEITE - DF57735

DESPACHO

Retifico o despacho anterior para determinar a intimag#o da exequente CEF para manifestagdo no prazo de 05 (cinco) dias.
Cumpra-se.

SA0 PAULO, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004621-20.2001.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CANINHA ONCINHALTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE COLI NOGUEIRA - SP106560, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471
EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES - DF29008-A

DESPACHO

Defiro. Aguarde-se a penhora a ser lavrada no rosto dos autos.
Ciéneia a exequente.

S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002479-59.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: CICERO DOS SANTOS

DESPACHO

Peticdo de ID 1’ 30061010 - Tendo em conta o disposto no artigo 14, § 3°, da Resolugdo PRES n° 88 de 24 de janeiro de 2017, segundo o qual 'para a Caixa Econémica Federal, as autuagdes ndo deverdo constar
°p processual Ir expresso, nos termos de Acordo de Cooperagdo firmado pelo Tribunal Regional Federal da 3¢ Regido com aquele ente", proceda-se a exclusdo da advogada JANETE
SANCHES MORALES DOS SANTOS (OAB/SP 86.568) do sistema de movimentag#o processual.

Peticio de ID n° 30574429 — Primeiramente, promova a Caixa Econdmica Federal a regularizagdo de sua representagio processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprida a determinag@o supra, tornemos autos conclusos para a apreciagéo do pedido formulado.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5023036-33.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:TANIA CRISTINAMAZZUCCO

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTANARDY MOUTINHO - SP177834

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

SENTENCATIPOM
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SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de pedido de reconsideragdo formulado pela parte autora em face da sentenca exarada (ID 29990800), acostando aos autos a documentagdo anteriormente determinada e adequando o valor da
causa, pleiteando emfungo do principio da economia processual a continuidade do feito comsua remessa ao Juizado Especial Federal

Vieramos autos a conclusao.

E O RELATORIO. DECIDO.

Primeiramente, no que tange a manifestagdo ID 28231956, defiro os beneficios da gratuidade de justica. Anote-se.
Manifestagdio ID 30046189 - Recebo o pedido de reconsideragdo como embargos de declaragdo.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradi¢do ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I e II, do CPC, bemcomo para sanar a ocorréncia de
erro material.

No caso emtela, os presentes embargos merecemser rejeitados, porquanto, inocorrentes quaisquer das hipoteses supramencionadas. Nota-se do caso emtela, que a autora teve diversas oportunidades para
se manifestar tempestivamente nos autos, deixando de fazé-lo, niio sendo admissivel pleitear neste momento processual o mero prosseguimento do feito, como se nele néo houvesse sido prolatada sentenga. A manifestagdo da
autora apenas denota seu inconformismo coma sentenga proferida.

Saliento que como ja se decidiu, “Os embargos de declaragido nio se prestama manifestar o inconformismo da Embargante coma decisdo embargada“ (Emb. Decl. em AC n° 36773, Relatora Juiza DIVA
MALERBI, publ. na Rev. do TRF n° 11, pag. 206).

Ressalto, ainda, que a extingéo do feito semapreciagdo de seumérito, ndo impede a autora de prop6-lo novamente perante o Juizo Competente.
Nesse passo, a iresignagdo da embargante contra a sentenga proferida devera ser manifestada na via propria e ndo emsede de embargos declaratorios.
Diante do exposto, conhego dos presentes embargos € os REJEITO, no m¥érito, restando mantida a sentenca prolatada.

PR.IL

Siao Paulo, 20 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0936072-63.1986.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: GULLIVER MANUFATURA DE BRINQUEDOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE MARIA DE PAULA LEITE SAMPAIO - SP17860, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIAAPARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS -
SP77001, FABIANO SCHWARTZMANN FOZ - SP158291

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Assiste razio ao exequente no tocante a aplicagao do IPC A-e a titulo de corre¢io monetaria de débitos atinentes a Precatorios, na forma da decisdo proferida pelo E. STF nos autos do RE 870.947.
Assim, tornemos autos ao Setor de Calculos para retificagdo dos calculos, conforme peticao de fls. 956 dos autos fisicos.

Como retorno, vistas as partes para manifestagéo no prazo de 05 (cinco) dias.

Oportunamente, tornemconclusos para deliberago.

Cumpra-se.

SAO PAULO, 10 de dezembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001804-28.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:FELIPEMARCELO AUGUSTO PIMENTEL

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Providencie a Secretaria a inclusdo da UNTAO FEDERAL- AGU no p6lo passivo da demanda.

Apos, intime-se para que se manifeste acerca do alegado emcontestagéo pela Procuradoria da Fazenda Nacional.
Emseguida, tornemconclusos.

Intime-se.

SAO PAULO, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5027262-81.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JOSE BATISTA DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: SALVADOR CORREIA FILHO - SP334707, MIRANDA SEVERO LINO - SP189046
REU:BANCO BMG S.A., INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

Intimemse as partes acerca da redesignagdo da audiéncia de conciliagdo para 02/06/2020 as 14:00 h, face a possibilidade de transagdo como corrtu BANCO BMG S.A., que devera ser intimado por mandado.
Coma juntada da contestago da instituicao financeira, tornemconclusos na forma da decisdo ID n° 26657870.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005374-22.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VESTATECH EQUIPAMENTOS HOSPITALARES LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022, NAYARA DA SILVA RIBEIRO - SP393409
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, através do qual pretende a impetrante a concessao de medida liminar que autorize a prorrogacio dos tributos e contribuigdes administrados pela RFB a qual a Impetrante
se subsume em sua sede matriz e filial, relativos aos meses de 02 a 04, cujas datas de vencimento serdo nos meses de 03 a 05, bemcomo os parcelamentos e mcurso administrados pela RFB e/ou PGFN com datas de
vencimento nos meses de 03 a 05, todos para o ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente (30/06, 31/7 e 31/8), considerando que o Decreto Estadual declarou estado de calamidade piiblica até 30/04/2020.

Alega que, por for¢a da pandemia do coronavirus, temdireito a prorrogacio das datas de vencimentos de tributos federais, nos termos da Portaria MF n° 12/2012, a qual ainda niio foi regulamentada.

Sustenta que vem soffendo como cancelamento de vendas, atraso de pagamentos de seus clientes, baixa produtividade, despesas imprevisiveis para fazer frente @ seguranga dos empregados que precisam
permanecer no trabalho, assimcomo, despesas extraordinarias relativa a folha de salarios, emrazio de empregados que por ndo poderemrealizar servigo remoto, serdo obrigados atirar férias..

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Ausentes os requisitos necessarios a concessdo da medida liminar.

E de conhecimento de todos as dificuldades causadas pelas restrigdes de circulagio impostas pelo Poder Piblico a fimde conter o avango do COVID no Estado de Sao Paulo.

O Poder Publico vemadotando medidas no que toca a Satide Publica e a Economia.

Pretende a impetrante, por via jurisdicional e emsede liminar, obter beneficio inexistente na legislagao, sob a alegagéo de situagao de calamidade publica, o que, emuma analise inicial, ndo se afigura legitimo.
Narealidade, estar-se-ia criando beneficio fiscal pelo Poder Judiciario, emafionta ao principio da isonomia e o da separagéo de poderes.

Tambémnao ha demonstragdo de ter formulado requerimento mediante provocagdo ao ente tributante.

Observo por fimque nos termos da legislagdo patria somente a lei pode estabelecer as hipdteses de exclusio, suspensdo e extingdo de créditos tributarios ou de dispensa ou redugo de penalidades ( art 97 do

CTN)

Cumpre ressaltar que a norma invocada pela parte impetrante, editada no ano de 2012, nio assegura o direito ora postulado.

Ao menos emuma analise preliminar, a portaria foi editada para aplicagdo emcasos especificos e ndo pode ser aplicada indiscriminadamente em face da pandemia, tal qual postulado na petigao inicial

A suspensdo das atividades no Estado ocorreu por motivo de satide publica, havendo diivida no tocante & incidéncia da norma aqui invocada, circunstancia que sera melhor analisada ao final, na ocasido da
sentenca.

Tambémcumpre asseverar que a portaria necessita de prévia regulamentagio.

Por fim, ha noticia que o poder executivo ird postergar o vencimento dos tributos federais nos proximos dias, circunstancia que pode inclusive prejudicar o pedido aqui formulado.
Emface do exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR pleiteada.

Notifiquense os impetrados para informagdes e intime-se o representante judicial da autoridade impetrada.

Apds, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Por fim, tornemconclusos para prolagio de sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005385-51.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:JACOBSEN ARQUITETURA LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: MURILO LELES MAGALHAES - SP370636

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca no qual pretende a impetrante a concessao de medida liminar autorizando a apuragdo e o recolhimento do PIS e da COFINS sema indevida inclusdo destas mesmas
contribuicdes emsuas bases de calculo, suspendendo-se, nos termos do inciso IV do artigo 151 do Cédigo Tributario Nacional, a exigibilidade dos respectivos créditos tributrios.
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Sustenta que ao presente caso deve ser conferido o mesmo entendimento juridico emrelagdo ao quanto assentado pelo C. Supremo Tribunal Federal, especialmente no RE n° 574.760, através do qual fora
reconhecida a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS da base de calculo das referidas contribuigdes.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relato.

Decido.

Afasto a possibilidade de prevengdo comos feitos indicados na aba associados, por se trataremde objetos distintos.
Ausentes 0s requisitos necessarios a concessao da medida liminar.

A decisio proferida pelo E. STF nos autos do RE 574.706 determinou tdo somente a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, de forma que, a0 menos emuma analise prévia, ndo ha
como atribuir ao julgado a amplitude que pretende a parte impetrante na presente demanda, o que sera melhor analisado ao final.

Note-se, ainda, que a parte ndo logrou demonstrar o periculum in mora necessario a analise do pleito na atual fase processual, posto se trataremde tributos recolhidos ha anos pela pessoa juridica.
Emface do exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Oficie-se a autoridade impetrada cientificando-a do teor da presente decisdo, bemcomo para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Cientifique-se o representante judicial da Unido Federal, nos termos do Artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestacio.

Apos, voltemconclusos para prolagio da sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004643-26.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: FORUSI FORJARIA E USINAGEM LTDA, FORUSI FORJARIA E USINAGEM LTDA, FORUSI FORJARIA E USINAGEM LTDA, FORUSI FORJARIA E USINAGEM LTDA,
FORUSI FORJARIAE USINAGEM LTDA, FORUSI FORJARIA E USINAGEM LTDA, FORUSI FORJARIA E USINAGEM LTDA, FORUSI FORJARIA E USINAGEM LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ARTUR RICARDO RATC - SP256828, VITOR KRIKOR GUEOGIIAN - SP247162

Advogados do(a) IMPETRANTE: ARTUR RICARDO RATC - SP256828, VITOR KRIKOR GUEOGIIAN - SP247162

Advogados do(a) IMPETRANTE: ARTUR RICARDO RATC - SP256828, VITOR KRIKOR GUEOGIJIAN - SP247162

Advogados do(a) IMPETRANTE: ARTUR RICARDO RATC - SP256828, VITOR KRIKOR GUEOGIJIAN - SP247162

Advogados do(a) IMPETRANTE: ARTUR RICARDO RATC - SP256828, VITOR KRIKOR GUEOGIIAN - SP247162

Advogados do(a) IMPETRANTE: ARTUR RICARDO RATC - SP256828, VITOR KRIKOR GUEOGIIAN - SP247162

Advogados do(a) IMPETRANTE: ARTUR RICARDO RATC - SP256828, VITOR KRIKOR GUEOGIJIAN - SP247162

Advogados do(a) IMPETRANTE: ARTUR RICARDO RATC - SP256828, VITOR KRIKOR GUEOGIJIAN - SP247162

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo como emenda a inicial.

Anote-se a interposicao do agravo de instrumento n°. 5007397-05.2020.4.03.0000 (4* Turma)

Mantenho a decisdo agravada por seus proprios e juridicos findamentos.

Notifique-se a autoridade impetrada para que preste informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, intimando-se o representante judicial.
Ap0s, dé-se vista ao M.P.F. e tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5018593-39.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ATVOS AGROINDUSTRIALPARTICIPACOES S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, ILMO. SR. PROCURADOR GERAL DA
FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO A
SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, mediante o qual pleiteia a impetrante ordem judicial para assegurar o direito liquido e certo de nfo ser compelida a pagar os débitos constituidos nos
autos do processo administrativo n® 19515.722657/2013-82 e inscritos emdivida ativa sob n° 80.4.19.202143-99.

Subsidiariamente, caso a presente cobranga se considere legal, requer seja declarada a inconstitucionalidade da exigéncia da multa de oficio no valor de 75% sobre o valor do débito, conforme previsto no inciso
I doart. 44 da Lein® 9.430/97.

Ainda subsidiariamente, caso se entenda pela constitucionalidade da multa de oficio no patamar acima relatado, requer seja declarada a ilegalidade da exigéncia de juros sobre a muilta.

Aduz que, por neio do processo administrativo mencionado, o Fisco exige Imposto sobre Operagdes Financeiras (IOF) emrelagdo a fatos geradores supostamente ocorridos no periodo entre 31.1.2009 a
31.12.2009, sob a alegagdo de que teriamsido realizadas operagdes de miituo de recursos financeiros junto a empresas do mesmo grupo, alémde novagio de divida, ambas situagdes ensejadoras da tributagdo referida, o que
entende indevido.

Segundo a impetrante, a avenga tratada como miituo, na modalidade crédito rotativo, ¢ na verdade contrato de conta corrente e caixa-tinico firmado entre empresas do mesmo grupo, especie de negocio
juridico que, embora atipico, € bastante comumna vida empresarial.
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Entende ndo se tratar da hipotese de incidéncia prevista no artigo 13 da Lei 9.779/99 por néo existir transferéncia de recursos de pessoa fisica ou juridica a ser tributada pelo IOF. Pelo contrato de conta
corrente e caixa tnico os recursos financeiros de todas as empresas contratantes seriamreunidos e geridos, visando a reunido dos caixas e redugdo dos custos, ndo se configurando operaggo de crédito.

Elenca diversas razdes distintivas entre o contrato de miituo e conta-corrente.

Aduz, ainda, haver exigéncia de multa de oficio no valor de 75% (setenta e cinco por cento) do débito exigido (art. 44, I, da Lein® 9.430/96), o que entende aftontar aos principios da proporcionalidade e da
razoabilidade, alémde possuir carater confiscatdrio.

Refuta, por fim, emcaréter subsidiario, a cobranca de juros de mora sobre a multa de oficio emrazio de auséncia de previsdo legal.
Juntou procuragdo e documentos.

O pedido liminar foi indeferido (ID 22868692).

A Unido Federal manifestou interesse em ingressar no feito (ID 23200197), motivo pelo qual foi incluida no polo passivo da agao.

Informagdes prestadas pela Procuradora-Regional da PRFN-3* Regiio (ID 23470643 e ss). Alega inadequagdo da via eleita para a discussdo do presente caso (necessidade de dilagao probatoria) e, quanto
a0 mdrito, pugna pela denegagdo da seguranca.

A impetrante noticiou a interposi¢éo de Agravo de Instrumento (n° 5027398-45.2019.403.0000) — ID 23648522 e ss.

Informagdes prestadas pelo Delegado da DERAT (ID 23750057 ¢ ss). Também suscita inadequagdo da via eleita (mandado de seguranca contra lei em tese) e ilegitimidade passiva, vez que os débitos em
questdo se encontramno ambito de atuagdo da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional.

O Ministério Publico Federal entendeu ser desnecessaria sua intervengio no feito e manifestou-se pelo seu regular prosseguimento — ID 24153903.

Colacionada aos autos decisao relativa a concessao de tutela antecipada recursal no Agravo de Instrumento interposto pela impetrante (ID 24372346).

As partes foramcientificadas da mencionada decisdo, tendo sido suspensa a exigibilidade do débito emrazio do determinado pelo E. TRF 3* Regido (ID 25026825).
Apds manifestagdo da impetrante acerca do contetido das informagdes prestadas (ID 26898411), vieramos autos a conclusdo.

E o breve relato.

Fundamento e Decido.

Inicialmente, acolho a preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pelo Delegado da DERAT, pois apesar de toda a condug@o do processo administrativo n® 19515.722657/2013-82 para viabilizar a
constituigdo e cobranca do crédito de IOF, fato é que este, atualmente (e ja na época da propositura da agdo) encontra-se inscrito em Divida Ativa (n° 80 4 19 202143-99), o que acarreta a competéncia exclusiva da
Procuradora da PGFN para as discussdes postas emdebate na presente agdo mandamental.

Por conseguinte, afasto a preliminar de inadequacfio da via eleita, suscitada pela referida autoridade, pois, conforme aduzido pela impetrante na manifestagdo ID 26898411, “a matéria em discussdo nos
presentes autos ¢ estritamente de direito e demanda apenas analise que qualifique juridicamente os fatos como ocorridos, a luz das provas pré-constituidas juntadas aos autos coma cdpia integral do Processo Administrativo n.

19515.722657/2013-82". Discute-se apenas a natureza juridica dos aportes decorrentes da relagdo contratual estabelecida entre a impetrante e demais empresas do mesmo grupo no denominado “contrato de caixa-tinico &
conta corrente”, plenamente possivel na estreita via mandamental.

Passo, portanto, a analise do mérito.

Diferentermente do arguido pela impetrante, entendo possivel a incidéncia do IOF nos contratos de “Conta-Corrente e Caixa Unico” ora discutidos, pois, emque pese toda a argumentagdo tecida na tentativa
de afastar as operag¢des entabuladas contratualmente com as empresas pertencentes ao mesmo grupo do conceito de mituo, propriamente dito, as disposi¢des legais atinentes ao tema ndo limitam a tributago a tal negocio
juridico.

O artigo 13 da Lein® 9.779/99 dispde:

As operagdes de crédito correspondentes a mituo de recursos financeiros entre pessoas juridicas ou entre pessoa juridica e pessoa fisica sujeitamse a incidéncia do IOF segundo as mesmas normas
aplicaveis as operagdes de financiamento e empréstimos praticadas pelas instituigdes financeiras.

§ 1° Considera-se ocorrido o fato gerador do IOF, na hipétese o deste artigo, na data da concessdo do crédito.
§ 2° Responsavel pela cobranga e recolhimento do IOF de que trata este artigo ¢ a pessoa juridica que conceder o crédito.
§ 3° O imposto cobrado na hipétese deste artigo devera ser recolhido até o terceiro dia util da semana subsequente a da ocorréncia do fato gerador.
Tais operagdes ndo se limitam s realizadas por instituigdes financeiras, tendo o art. 63, do CTN desdobrado as hipdteses de incidéncia da exagdo da seguinte forma:
Art. 63. O imposto, de competéncia da Unidio, sobre operagdes de crédito, cambio e seguro, e sobre operagdes relativas a titulos e valores mobiliarios tem como fato gerador:
1 - quanto as operagdes de crédito, a sua efetivagio pela entrega total ou parcial do montante ou do valor que constitua o objeto da obrigagdo, ousua colocago a disposigao do interessado;

I - quanto as opera¢des de cambio, a sua efetivagdo pela entrega de moeda nacional ou estrangeira, ou de documento que a represente, ou sua colocagdo a disposicdo do interessado em montante
equivalente 8 moeda estrangeira ou nacional entregue ou posta a disposigéo por este;

111 - quanto as operagdes de seguro, a sua efetivagdo pela emissdo da apolice oudo documento equivalente, ou recebimento do prémio, na forma da lei aplicavel;
1V - quanto as operagdes relativas a titulos e valores mobilidrios, a emissao, transmissao, pagamento ouresgate destes, na forma da lei aplicavel.
Paragrafo tinico. A incidéncia definida no inciso I exclui a definida no inciso IV, e reciprocamente, quanto a emisséo, ao pagamento ou resgate do titulo representativo de uma mesma operagao de crédito.

Tal como aduzido pela propria impetrante, para viabilizar a implementagdo do Caixa-Unico, constituido por recursos das empresas do grupo (contratantes), cada uma delas também firmou, junto a
administradora do fundo, contrato de Conta-Corrente, mediante o qual, as mesimas remetemrecursos proprios para a formagdo do mencionado caixa e, concomitantemente, podemretirar recursos desse caixa na medida de suas
necessidades (remessas e retiradas), evidenciando-se, portanto, a disponibilidade de crédito.

Diante de tais circunstancias, merece destaque trecho do voto proferido pelo Ministo MAURO CAMPBELL MARQUES, nos autos do REsp n°® 1.239.101 — RJ, no qual se discutia a necessidade de
pagamento do IOF incidente sobre as operagdes realizadas ao abrigo de contrato de conta corrente entre empresas coligadas coma previsdo de concessao de crédito:

“(...) o contrato de miituo, longe de ser a tmica espécie contratual a ser tributada, ¢ tido por um modelo cujas caracteristicas essenciais devem ser buscadas em outras espécies de contrato que envolvam
operagdes de crédito para que possamser alcangadas pela hipotese de incidéncia do IOF.

E por esse motivo que 0 §1°, do art. 13, da lei citada considera ocorrido o fato gerador do tributo na data da concessdo do crédito”.
Conclui-se, portanto, que, apesar das diferengas técnicas entre os contratos de conta-corrente € 0 miituo propostas pela impetrante, a incidéncia de IOF, no presente caso, encontra amparo legal.

E, ainda que assim nfo fosse, tal como destacado na decisdo de indeferimento da liminar, as transmissdes de valores realizadas por empresas do mesmo grupo pautadas em contrato de mittua assisténcia ndo
descaracterizamo fato gerador emaprego (mituo e a inerente disponibilidade de valores/crédito).

Nesse sentido, vale citar os seguintes entendimentos jurisprudenciais:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OMISSAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
IOF. LEI 9.779/1999. INCIDENCIA SOBRE OPERAGOES DE MUTUO, INCLUSIVE ENTRE EMPRESAS INTEGRANTES DE UM MESMO GRUPO ECONOMICO.

1. A solugdo integral da controvérsia, com findamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. E inadmissivel Recurso Especial quanto 4 questdo (arts. 65 e 67 do CTN, art. 1° da Lei 5.143/1966, art. 76 da Lei 8.981/1995 e art. 74 da Lei 9.430/1996) que, a despeito da oposigiio de Embargos
Declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem Incidéncia da Stmula 211/STJ.

3. De acordo como art. 13 da Lei 9.779/1999, incide IOF sobre operagdes de mituo entre pessoas juridicas e fisicas, ou somente entre pessoas juridicas, ainda que integrantes de um mesmo grupo
econdmico. Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.
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(AgRgno REsp 1501870/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em05/03/2015, DJe 31/03/2015)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557, § 1° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
SEGUIMENTO A APELACAO. OPERAGOES DE MUTUO PRATICADAS ENTRE EMPRESAS DO MESMO GRUPO ECONOMICO. INCIDENCIA DO IOF. ART. 13 DA LEI
N°9.799/99. LEGITIMIDADE E CONSTITUCIONALIDADE. AGRAVO LEGAL NAO CONHECIDO NA PARTE QUE CONFIGURA INOVACAO EM SEDE RECURSAL. 1.
As operagdes de mituo celebradas por pessoas juridicas, sejam instituicdes financeiras ou ndo, subsumentse ao fato gerador insculpido no inciso I do art. 63 do Cédigo Tributario Nacional. 2. O art. 13 da
Lein® 9.779/99, amparado nos arts. 63, I e art. 66 do Codigo Tributario Nacional, determinou a incidéncia do IOF sobre as operagdes de crédito correspondentes a miituo de recursos financeiros entre
pessoas juridicas ou entre pessoa juridica e pessoa fisica, conforme as mesmas normas aplicaveis as operagdes de financiamento e empréstimos praticadas pelas instituicdes financeiras. 3. Ndo existe nenhuma
inconstitucionalidade na extensao da tributagdo pelo IOF as pessoas juridicas ndo financeiras, sendo de nenhum valor a afirmago de que o miituo celebrado entre empresas coligadas, para fins apenas
empresariais e, portanto, sem carater especulativo, deveriamrestar fora da 6rbita de incidéncia do imposto. 4. O Supremo Tribunal Federal, ao julgar a ADI n° 1.763 (Rel. Min. Sepulveda Pertence, DJU
26/9/2003, Tribunal Pleno), exarou entendimento no sentido de que "o dmbito constitucional de incidéncia possivel do IOF sobre operagdes de crédito ndo se restringe as praticadas por instituicoes
financeiras". Embora o processo versasse sobre as operagdes de factoring, o entendimento ¢ perfeitamente aplicavel ao caso vertente. 5. Ademais, o Superior Tribunal de Justiga reconheceu a legalidade do
art. 13 da Lein® 9.779/99, eis que foi editado "dentro do absoluto contexto do art. 66 do CTN". 6. Cumpre destacar, ainda, alguns aspectos necessarios a se afastar a pretendia inconstitucionalidade: a) o
IOF néo temcomo sujeito passivo, a teor da lei, exclusivamente as "entidades financeiras"; b) ha conformagao do fato gerador do tributo coma transmiss&o de valores mobilidrios; ¢) o mituo € uma operagdo
de crédito, de modo que o IOF deve compreender operagdes de mituo de recursos financeiros entre pessoas juridicas mesmo que nenhuma delas seja "entidade financeira”. 7. Por fim, o argumento de que os
contratos denominados "convénio de mitua assisténcia financeira” e "contrato de abertura reciproca de crédito" revestir-se-iam de verdadeira natureza de contrato de conta corrente, de forma que nio se
subsumiriam a hipotese tratada no art. 13 da Lein® 9.779/99 ¢ argumento novo deduzido apenas nas razdes do agravo legal, motivo pelo qual ndo pode ser conhecido. 8. Agravo legal improvido, na parte
conhecida.

(ApCiv0007583-11.2004.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTATURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:04/04/2014.)
Ultrapassada a questdo relativa a possibilidade de incidéncia de IOF sobre as operagdes decorrentes dos contratos emaprego, passo a andlise dos pedidos subsididrios.

No que tange a pretensa declarago de inconstitucionalidade do artigo 44, I da Lein® 9.430/96, o qual prevé a cobranga de multa de oficio de 75% sobre o tributo, filio-me ao posicionamento do E. TRF 3*
Regido (pautado ementendimento do STF), no sentido de que inexiste carater confiscatério, pois o percentual de multa fixado no ultrapassou o valor da propria exagéo, conforme se observa na seguinte ementa:

TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. MULTA DE OFICIO. CARATER CONFISCATORIO. NAO VERIFICADO. PERCENTUAL QUE NAO ULTRAPASSA O VALOR DA
OBRIGACAO PRINCIPAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PROVEITO ECONOMICO AFERIVEL. 1. Nos termos do artigo 199 do CTN, a Fazenda Piblica da Unido e as dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios poderdo prestar assisténcia mitua para a fiscalizagio dos tributos respectivos, bem como permutar informagdes, na forma estabelecida, geral ou
especificamente, por lei ou convénio, 0 que evidencia a possibilidade de utilizagéo de eventual "prova emprestada para o fim de proceder a autuagdo fiscal cabivel. Precedente desta Corte. 2. Consoante
estabelece o art. 44, 1, da Lein® 9.430/96, na hipdtese de lancamento de oficio, sera aplicada multa no patamar 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou diferenca de imposto ou contribuigio nos
casos de falta de pagamento ou recolhimento, de falta de declaragdo e nos de declaragdo inexata. 3. O mencionado percentual, nos casos de sonegagdo, fraude ou conluio, sera duplicado, independentemente
da aplicagdo de outras penalidades administrativas ou criminais cabiveis, a teor do §1° do art. 44 da Lein® 9.430/96. 4. Nada obstante, consoante entendimento preconizado pelo Supremo Tribunal Federal,
o percentual relativo a multa punitiva, a fim de afastar seu carater confiscatorio, deve se limitar ao patamar de 100% (cem por cento), porquanto adstrito ao montante correspondente a obrigagdo principal
(STF - ARE-AgR-segundo - SEGUNDO AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO, ROBERTO BARROSO; STF - ARE-AgR - AG.REG. NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO, ROBERTO BARROSO). 5. Estabelece o art. 85, §3°, do CPC, que, nas causas emque a Fazenda Publica for parte, a fixagéo dos honorarios advocaticios
sucumbenciais, além de considerar os critérios previstos no §2° do mesmo dispositivo, estardo sujeitos aos indices previstos emseus incisos I a V. 6. Apelagdo da parte autora ndo provida e apelagdo da
Unido provida emparte.

(ApCiv0007321-78.2016.4.03.6120, Desermbargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA:27/11/2019.)
Tambémnao hé que se falar no afastamento da incidéncia de juros de mora sobre a citada muilta de oficio, a qual, compde o proprio crédito tributério, sendo plenamente possivel tal incidéncia.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ALEGACAO DE NULIDADE DA CERTIDAO DA DiVIDA ATIVA. AUSENCIA DE DOCUMENTOS
INDISPENSAVEIS PARA AVERIGUAR AS ALEGACOES. JUROS DE MORA. INCIDENCIA SOBRE MULTA POR INFRAGCAO A LEGISLACAO TRIBUTARIA.
LEGALIDADE.

(...) 3. Incumbe a0 embargante cumprir a exigéncia contida no § 1° do art. 914 do Cddigo de Processo Civil, trazendo aos autos as pegas relevantes que possibilitam ao Juizo de 2° Grau o completo
entendimento da lide e a comprovagio de suas alegacdes. 4. Muito embora os autos da execug@o fiscal sejamacessiveis ao Juizo Origindrio, emse tratando da Segunda Instancia, ao julgar os embargos do
devedor, a auséncia de copia da execugdo fiscal e da certiddo da divida ativa inviabiliza a anlise dos argumentos invocados pela embargante. Precedentes deste Tribunal: AC 591027/PB, Des. Federal
convocado Manuel Maia, 1* Turma; AC 539497/SE, Relator Desembargador Federal Fernando Braga, 2* Turma. 5. K pacifico na jurisprudéncia o entendimento de que é cabivel a incidéncia de
juros sobre o valor total do crédito tributirio, incluido neste a multa de oficio ou de outra natureza. Precedentes deste Tribunal: AC 573937/RN, Des. Federal Fernando Braga, 2* Turma; AC
566395, Rel. Des. Federal Paulo Roberto de Oliveira Lima, 2* Turma. 6. Apelag@o conhecida, emparte, e nesta parte improvida.

(AC - Apelagdo Civel - 573363 0000082-87.2014.4.05.8302, Desembargador Federal Fernando Braga, TRFS5 - Terceira Turma, DJE - Data:06/07/2017) Grifos Nossos.

TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. PIS-IMPORTACAO E COFINS-IMPORTAGAO. ALIQUOTA. LEI 10.865/04, ARTIGO &, § 9°. RECURSO
IMPROVIDO.

(...) 5. A multa punitiva esta prevista pelo artigo 44, incisos I ¢ paragrafo 1° da Lei 9.430/96, para as situagdes que ensejaram langamento de oficio, sendo de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a
totalidade ou diferenca do imposto ou contribuigdo, nos casos de falta de pagamento ou recolhimento, de falta de declaragdo e nos de declaragdo inexata. Ndo caracterizagdo de confisco. Precedentes do
STE. 6. A multa é ituida coma precluséo do direito 2 impugnag¢io ou com o jul; de eventuai do do. Com o inadimpl o crédito é inscrito em divida ativa,

independentemente de sua natureza tributaria ou nio tributaria (Art. 2°, § 2°, Lei 6.830/80) e, como qualquer outro crédito exigivel do sujeito passivo, torna-se passivel de incidéncia dos
encargos da mora (juros e corre¢io monetaria). Precedente do STJ. 7. Apelagdo improvida.

(ApCiv0002245-07.2014.4.03.6003, DESEMBARGADOR FEDERALJOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/10/2019.) Grifos Nossos.
Diante do exposto:
(I) Emrelagéo ao Delegado do DERAT, julgo o feito nos termos do artigo 485, VI, do Cédigo de Processo Civil, dada a sua ilegitimidade passiva.
(II) No que tange a Procuradora da PFN, DENEGO A SEGURAN CA (pedido principal e subsididrios), nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
No h4 honorarios advocaticios.
Custas pelo impetrante.
Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido da a sentenca proferida, tendo emvista o agravo noticiado.

PR.L.O.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001118-36.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NELSON MONTEIRO JUNIOR

Advogados do(a) IMPETRANTE: NELSON MONTEIRO JUNIOR - SP137864, RICARDO BOTOS DA SILVANEVES - SP143373

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR-CHEFE PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL- 3* REGIAO - SAO PAULO - PRFN/3

SENTENCATIPO A
SENTENCA
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Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, em que pretende o impetrante a devolugéo do prazo de 15 (quinze) dias para manifestagdo em relagdo ao Processo Administrativo Fiscal de
Reconhecimento de Responsabilidade em relagdo as CDA’s 80.2.11.049126-06, 80.6.08.050354-32, 80.6.11.085740-20 e 80.6.11.085741-00, bem conwo, seja determinada a corregdo do sisterm para viabilidade do
protocolo e sejamfornecidas copias integrais dos Processos Administrativos ns. 16152.720107/2011-35 e 10880.212631/2008-21, ante a impossibilidade de consulta junto ao sistera Regularize.

Alega que, ao acessar o sistema Regularize, indicado pela Impetrada como o meio correto a exercer seu direito de defesa, néo logra acessar o contetido dos Processos Administrativos a ele vinculados como
responsavel e, ainda, ndo consegue exercer seu direito de defesa por constar, na plataforma regularize, ndo ser o Impetrante devedor das inscrigdes a ele imputadas.

Juntou procuragdo e documentos.

Nadecisdo ID 27565514, a analise do pedido de liminar foi postergada para apos a vinda das informagdes.

No ID 27807903 a Unido Federal pleiteou seu ingresso no polo passivo do feito, nos termos do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, o que foi deferido na decisdo 1D 28221814.
Informagdes prestadas no ID 28073595 pugnampela denegagéo da ordem

Na decisdo ID 28221814, o pedido de liminar foi indeferido por auséncia dos requisitos necessarios a sua concessao.

O Ministério Piblico Federal manifestou ciéncia do feito no ID 28297394,

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério do essencial.

Fundamento e decido.

Conforme se denota da documentagdo carreada aos autos (ID 27442744), e dos prints de tela constantes da peti¢do inicial, buscou o impetrante exercer seu direito de defesa administrativa junto ao sistema
REGULARIZE, na opgao "revisdo de divida ativa".

Entretanto, verifica-se da correspondéncia pelo mesmo (ID 27442742), que eventual defesa/impugnacio a ser apresentada no sistema REGULARIZE, deveria ser feita na opgéo “cobranga administrativa”,
cujo acesso ¢ viabilizado comcadastro do CPF e nome do interessado no portal.

Logo, ndo se vislumbra direito liquido e certo por parte do impetrante, eis que 0 mesmo néo demonstrou ter seguido as instrugdes recebidas para correta apresentago de sua impugnagdo administrativa, sendo
certo que, nota-se do caso emtela equivoco perpetrado pelo proprio Impetrante.

Sobre a necessidade de demonstracio de plano do alegado erro sistémico imputado 4 Administragdo Fiscal, destaco o pacifico posicionamento do Eg. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido:

“EMENTA - TRIBUTARIO. PARCELAMENTO. REQUISITOS LEGAIS. NAO OBSERVANCIA. EQUIVOCO DO PROPRIO INTERESSADO. PLAUSIBILIDADE DO
DIREITO. AUSENCIA. 1. O parcelamento é uma opgéo conferida por lei ao contribuinte (estabelecidas as suas condigdes na lei), o qual tem a faculdade de a ele aderir ou ndo, sendo certo que,
optando pela adesdo, deve sujeitar-se as regras que o regem. Precedentes. 2. A fase de consolidagdo dos débitos, nos termos estipulados pela respecnva Ieglsla;:ao de regéncia, constitui etapa
obrigatdria do programa de parcelamento, cuja inobservdncia tem o conddo de ocasionar a exclusdo do contribuinte, sem que dai advenha, necessar ilegalidade por parte da

Administragdo Fiscal. Precedentes. 3. Consoante reconhece a propria agravante, a presente irregularidade se deu em razdo de a empresa por ela contratada pam a realizagdo de todos os

7

proc cdlmentas vmanda a rcgularlzag ao de seus débitos no PE. RTnao ter pmstada as xnformagoes necessdrias a wn.sallda;ao do parc no prazo belecido 4 o contrtbumte, de. tato, ndo

cardter abusivo ou ilegal do ato de exclusdo ora combatido. 5. Agravo de Instrumento ndo provido.”. (g.n.).
(A15011809-13.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3“Turma, e - DJF3 Judicial I DATA: 27/11/2019.)

“PROCESSO CIVIL: MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. RECEBIMENTO E PROCESSAMENTO DE RECURSO VOL UNTARIO NA VIA ADMINISTRATIVA.
INTEMPESTIVIDADE. ERRO DE SISTEMA. NAO COMPROVACAO. DIREITO LiQUIDO E CERTO NAO DEMONSTRADO DE PLANO. LEGALIDADE DO ATO
ADMINiSTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. I - Os embargos de declaragdo se destinam a integrar pronunciamento judicial que contenha omissao, obscuridade,
contradi¢do ou erro material (artigo 1.022 do Novo Cédigo de Processo Civil). Ndo se prestam a revisdo da decisédo, a ndo ser que a superagdo daqueles vicios produza esse efeito, denominado
infringente. Ndo se verifica omissdo/contradi¢do alguma na espécie. 11 - A atenta leitura do acorddo combatido, ao lado das razdes trazidas pelo embargante evidencia, inquestionavelmente, que
aquilo que se pretende rotular como obscuridade ou contradi¢do ou omissdo nada tem a ver com essas espécies de vicio no julgado, valendo-se a parte dos presentes, portanto, para expressar sua
irresignagdo com as conclusdes tiradas e preparando-se para a interposigdo de outros recursos mediante um rejulgamento. Deseja, pois, em verdade, que os julgadores reanalisem as questdes postas,
proferindo nova decisdo que lhe seja favoravel. Insisto, a pretensa conclusdo contrdria ou em afronta aquela que, no ver da embargante, deveria ter sido alcangada, conforme os fundamentos
expendidos, ndo caracteriza hipdtese de obscuridade ou contradicdo ou omissdo, segundo o exigido pelo legislador neste recurso impréprio. E o acérddo, claro, tendo-se nele apreciado e decidido
todas as matérias em relagdo as quais estavam os julgadores obrigados a pronunciar-se, segundo seu convencimento. I11 - Pretende a impetrante ver as autoridades impetradas compelidas tanto a
suspender a exigibilidade dos créditos tributdrios consubstanciados nos processos administrativos n°® 10830.000821/2009-73 e 10830.009494/2009, como a remeter os recursos voluntdrios por ela
interpostos ao CARF para julgamento. IV - Da andlise dos autos, verifica-se que a impetrante é optante do Domicilio Tributdrio Eletronico - DTE (fls. 87/88), incumbindo-lhe o acompanhamento,
através de sua caixa postal, de intimagdes e notificagdes encaminhadas pela Secretaria da Receita do Brasil, sendo certo que desde 21/09/2015 ja estavam disponiveis em seu enderego eletronico,
todas as decisdes administrativas que motivaram a apresentagdo de recurso voluntdrio nos processos administrativos n° 10830.000821/2009-73 e 10830.009481/2009-46 (fls. 56/58 e 81/83). V - No
entanto, ocorreu a intimagdo pelo decurso de prazo da impetrante acerca dos acérddos proferidos nos referidos processos em 06/10/2015 (fls. 59 e 85), nos termos do disposto no art. 23, 111, a e art.
23, § 29 111, a do Decreto n° 70.235/72, com a redagdo dada pela Lei n° 12.844/13, iniciando-se o prazo para interposi¢do do recurso voluntario de 30 (trinta) dias, conforme o art. 33 do mesmo
Decreto. Encerrado referido prazo, o sistema impossibilita posterior protocolo do recurso. VI - No caso, como ndo houve a interposi¢do tempestiva de recurso, a autoridade fiscal encaminhou os
débitos para inscri¢do em Divida Ativa da Unido, o que ocorreu em 18/02/2016 (fl. 89). De fato, somente em 01/04/2016, a impetrante acessou sua caixa postal (domicilio eletrénico) e tomou ciéncia
do inteiro teor dos acordao as impugnagdes em 02/04/2016 (fls. 60 e 85), protocolando seus recursos voluntdrios somente em 12/05/2016 (fls. 61 e 86). V11 - Assim, niio desincumbindo o impetrante
de demonstrar de plano e documentalmente a ilegalidade ou abusividade do ato atacado, consistente no alegado "erro sistémico" para protocolo de seus recursos voluntdrios, inexistente direito
liquido e certo a amparar na via mandamental. Precedentes. VIII - A bem langada sentenga merece ser mantida em sua integralidade, vez que em consondncia com a jurisprudéncia do STJ e dos
Tribunais Regionais Federais, no sentido de que o mandado de seguranga é remédio de natureza constitucional que visa a protegdo de direito liquido e certo, exigindo a constatagdo, de plano, do
direito alegado. Por ter rito processual célere, invidvel se mostra a dilagdo probatdria, para se comprovar a prdtica de ato ilegal ou abusivo por parte da autoridade impetrada IX - No mais, néo hd no
v. acérddo embargado qualquer omisséo, obscuridade ou contradigdo a esclarecer via embargos de declaragéo, até porque restou claro que néo houve afronta ao disposto nos artigos mencionados,

sendo certa por outro lado, que os embargos declaratdrios ndo podem ser acolhidos com o propésito de instaurar nova discussdo sobre a controvérsia juridica ja apreciada, e ou com fim de
preq , e nao evidenciados os pressupostos indicados no art. 1.022 do CPC. X - Embargos de declaragdo rejeitados.". (g.n.)

(ApCiv 0013077-16.2016.4.03.6105, DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF '3 Judicial 1 DATA:30/11/2017.)

Diante do exposto, DENEGO a seguranga pretendida, comfulcro no artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil
Custas pelo impetrante.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

PR.I.O.

Siao Paulo, 02 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5028257-31.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PLURITEC INDUSTRIA E COMERCIO DE MAQUINAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO ROBERTO VIGNA - SP173477

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT
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ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa da Superior Instincia, para requereremo
qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019365-36.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ZANC SERVICOS EMPRESARIAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANGELO BUENO PASCHOINI - SP246618

IMPETRADO: DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portarian.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa da Superior Instancia, para requereremo
qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmuanifestago da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).
Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001614-36.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ROBERTO ROQUE MONTEIRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: WELLINGTON ROBERTO DE MELLO - SP384037

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA4 REGIAO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGAO FISICADA4 REGIAO - CREF 4 - SP
Advogados do(a) IMPETRADO:ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA - SP267010-B, JONATAS FRANCISCO CHAVES - SP220653

Advogados do(a) IMPETRADO:ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA - SP267010-B, JONATAS FRANCISCO CHAVES - SP220653

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa da Superior Instincia, para requereremo
qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5016171-28.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: KATEC IMPORTACAO LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDSON BALDOINO - SP32809

IMPETRADO: DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.® 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa da Superior Instancia, para requereremo
qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestacdo da parte interessada, serdio os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5027262-81.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JOSE BATISTA DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: SALVADOR CORREIA FILHO - SP334707, MIRANDA SEVERO LINO - SP189046
REU:BANCO BMG S.A., INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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Diante da documentag?o anexada aos autos pelo Banco BMG em contestagao, notadamente o RG apresentado no momento da contratagdo (30629350), o qual difere daquele juntado pelo autor na ocasido
da propositura da demanda, ha fortes indicios de fraude na realizagdo do empréstimo, razio pela qual MANTENHO A DECISAO QUE DEFERIU A TUTELA DE URGENCIA.

Defiro o prazo de 20 (vinte) dias requerido pelo Banco BMG para juntada aos autos do contrato firmado.
Proceda a Secretaria a inclusdo da Advogada da instituicéo financeira nos autos.

Semprejuizo, manifeste-se o autor acerca das contestagdes.

Ap0s, aguarde-se pela audiéncia de tentativa de conciliagdo, designada para o dia 02.06.2020.

Intime-se.

SAO PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012720-58.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: BERNADETE JACINTO GUIMARAES, CRISTIANE SAAD NETTO, JOSE RUBENS BERNACCHIO FIORDA, LUIS FABIO MING DE CAMARGO, MARINES DEALMEIDA
PITTA, MARIADO ROSARIO MEDEIROS, REGINA GUIDINI DENARDI, CINIRADIAS DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANAMUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANAMUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANAMUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANAMUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANAMUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANAMUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANA MUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANAMUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia aos exequentes do pagamento dos oficios requisitorios.
Aguarde-se o pagamento daquele transmitido sob ID 29421659.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003149-63.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:JOSE DEANCHIETA DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O Juizo esta ciente da urgéneia do temn e, diante da atual conjuntura, tempriorizado a expedigo de oficios requisitorios seguindo preferéncias legais e a ordemcronologica.
Cumpre salientar que foi destacado umservidor como fito exclusivo de agilizar esse tramite, a fimde ndo prejudicar a celeridade e o bomandamento dos trabalhos.
Dessa forma, aguarde-se a expedicio da requisicao.

Int.

S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001150-41.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CENTRALNACIONALUNIMED - COOPERATIVA CENTRAL

Advogados do(a) AUTOR: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - SP340947- A, MIRIA ROBERTA SILVA DA GLORIA GLUECK - MG159399
REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Trata-se de ago ordindria proposta por CENTRAL NACIONAL UNIMED - COOPERATIVA CENTRAL em face da AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR, em que pretende seja
reconhecida a ilegalidade do calculo do Ressarcimento através do Indice de Valoragdo ao Ressarcimento— ' VR, determinando-se o recalculo dos atendimentos elencados para que se restrinjamaos valores da tabela SUS.

Devidamente citada, a ré contestoua demanda, pugnando pela improcedéncia da agio.
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O autor replicou a demanda, manifestando interesse na produgao de prova documental e pericial contabil, ao passo que a ré pleiteou pelo julgamento antecipado da lide.

Sumariados, Decido.

Processo formalmente emordem

Verifico seremas partes legitimas e que estdo devidamente representadas, bemcomo, que inexistentes vicios e irregularidades a sanar, de modo que, dou o feito por saneado.

A matéria debatida nos presentes autos envolve questdo de direito e que demandaria apenas a analise dos documentos ja carreados aos autos, sendo desnecessaria a produgdo de outros meios probatorios.

Emface do exposto, indefiro a produgio de provas requerida pela parte autora.
Dé-se ciéneia a ré acerca da petigdo de ID n° 30277176.
Venhamos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006155-71.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:AUTO POSTO VAN - LESTE LTDA - EPP

Advogados do(a) EXEQUENTE: WALTER GODOY - SP156653, ADRIANAMELLO DE OLIVEIRA - SP162545
EXECUTADO:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

DESPACHO

Defiro a expedicao de oficio requisitorio atinente aos honorarios advocaticios.
Quanto a0 montante relativo as custas, fica subordinado ao cumprimento do determinado no despacho anterior.
Intime-se a exequente e elabore-se a referida minuta.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5019593-74.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ATEF DISTRIBUIDORAEIRELI - EPP
Advogado do(a) AUTOR: JULIANA APARECIDA ROCHA REQUENA - SP299398

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre as contestagdes.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005370-82.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CELSO PINHEIRO DE ABREU

Advogados do(a) AUTOR:NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815

REU: UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

DESPACHO

Considerando nio haver nos autos elementos que permitam concluir pela hipossuficiéncia financeira, comprove o requerente da gratuidade de justica, nos moldes do art. 99, parag. 2° do NCPC, o preenchimento dos requisitos
legais a concessdo do beneficio, acostando aos autos demonstrativos de pagamentos de saldrio, declaragdo de renda, ou qualquer outro documento que seja apto a demonstrar a insuficiéncia de recursos financeiros, em 15

(quinze) dias, sob pena de indeferimento do beneficio requerido.

Int.
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Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0920513-32.1987.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CRS BRANDS INDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309, ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: DIAS DE SOUZA - ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: HAMILTON DIAS DE SOUZA

DESPACHO

Ciéncia a exequente do pagamento dos requisitorios de pequeno valor.
Diante da decisdo proferida no agravo de instrumento, aguarde-se o pagamento do oficio precatorio transmitido.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004112-37.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EVANDRO MARTINS DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O Juizo esta ciente da urgéncia do tema e, diante da atual conjuntura, tempriorizado a expedigdo de oficios requisitorios seguindo preferéncias legais e a ordemcronologica.
Cunpre salientar que foi destacado umservidor como fito exclusivo de agilizar esse tramite, a fimde néo prejudicar a celeridade e 0 bomandamento dos trabathos.
Dessa formm, aguarde-se a expedigdo da requisigdo.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

9 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014896-78.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SHIRLEY MASSIMO DE SOUZA
Advogados do(a) IMPETRANTE: CLAUDIO JOSE RODRIGUES JUNIOR - MG97575, ANA PAULA CORREA DA SILVEIRA GOMES - MG72370

IMPETRADO: PRESIDENTE DA COMISSAO DE CONCURSO - INSTITUTO BRASILEIRO DE FORMAGAO E CAPACITAGAO - IBFC, DIRETOR PRESIDENTE DA EMPRESA

BRASILEIRA DE SERVICOS HOSPITALARES - EBSERH, EBSERH, LUIZ HENRIQUE DIAS ALVES FILHO

Advogados do(a) IMPETRADO: CAROLINE DE OLIVEIRA PAMPADO CASQUEL BERLOFFA - SP203166, RICARDO RIBAS DA COSTA BERLOFFA - SP185064

Advogados do(a) IMPETRADO:RAFAEL BARCELOS DE MELLO - RS70657, IVAN DA SILVA TEIXEIRA - SC22557
Advogados do(a) IMPETRADO:RAIMUNDO CEZAR BRITTO ARAGAO - SE1190, RODRIGO CAMARGO BARBOSA - DF34718

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por SHIRLEY MASSIMO DE SOUZA em face do PRESIDENTE DA COMISSAO DE CONCURSO - INSTITUTO
BRASILEIRO DE FORMACAO E CAPACITACAO - IBFC, DIRETOR PRESIDENTE DA EMPRESA BRASILEIRA DE SERVICOS HOSPITALARES — EBSERH e LUIZ
HENRIQUE DIAS ALVES FILHO, objetivando a suspensdo do certame, coma determinagio para que as autoridades impetradas se abstenhamde convocar quaisquer candidatos do Concurso Publico regido pelo Edital

1°02/2016- EBSERH- area Medicina, de 31/08/16.
Ao final, requer a impetrante a revisdo da classificagdo final do Concurso Publico regido pelo Editaln® 02/2016-

EBSERH, bemcon, a exclusdo de 05 (cinco) dos 08 (oito) pontos atribuidos a avaliagdo de titulos e experiéncia profissional
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do candidato classificado em 1° colocado no certame, Luiz Henrique Dias Alves Filho.

Relata a impetrante que se inscreveu e participou do Concurso Piblico 06/2016-EBSERH/HUPEST-UFSC- EDITAL N° 02- EBSERH- AREA MEDICA, realizado pelo Instituto Brasileiro de Formagio e
Capacitagdo —IBFC, contratado pela Empresa Brasileira de Servicos Hospitalares (EBSERH), empresa publica federal, vinculada ao Ministério da Educagdo, e que tem como finalidade principal gerenciar os hospitais
universitarios federais e prestar apoio as universidades na sua gestdo.

Informa que o certame, consistente emprova objetiva, de carater eliminatorio e classificatorio, e de avaliagdo de Titulos e de Experiéncia Profissional, de carater exclusivamente classificatorio, foi realizado para
suprir as vagas de profissionais da area médica do Hospital Universitario Professor Polydoro Ernani de Sdo Thiago (HUPEST) da Universidade Federal de Santa Catarina.

Relata que, para ndo ser eliminado do concurso, e ser convocado para a fase de Avaliagdo de titulos e Experiéncia Profissional, o candidato deveria obter, no minimo, a pontuagao estabelecida no subitem 9.6 do
Edital, nas provas objetivas, alémde no ser eliminado por outros critérios estabelecidos no Edital.

Aduz a impetrante que inscreveu-se para concorrer a tnica vaga para Médico Dermatologista, codigo 032, tendo realizado as provas objetivas em 11/12/2016, tendo alcangado o total de 76 (setenta e seis
pontos) na prova objetiva, e, preenchidos os requisitos para a Avaliagdo de Titulos e Experiéncia Profissional, obteve a pontuacio de 3,4 pontos, obtendo, ao final do certame, a pontuagio de 79,4 pontos, tendo sido classificada
em segundo lugar, uma vez que o candidato classificado na 1* colocag@o, Luiz Henrique Alves Dias Filho, que alcangou 71 pontos na prova objetiva, e 09 pontos na Avaliagdo de Titulos e Experiéncia Profissional, obteve a
pontuagdo final de 80 (oitenta) pontos.

Salienta a impetrante que, curioso na espécie, € que o referido candidato classificado em 1° lugar, obteve 08 (oito) pontos na Avaliagdo de Titulos e Experiéncia Profissional, apesar de ser graduado em Medicina
ha apenas 09 (nove) anos, o que pela propria evolugdo académica e profissional de umgraduado em Medicina se mostra impossivel.

Ademais, sustenta a impetrante, o candidato Luiz Henrique Dias Alves Filho, ingressou no concurso nio pela certificagio emresidéncia médica, mas pelo reconhecimento como especialista em dermatologia, por
intermédio da prova de titulos da Sociedade Brasileira de Dermatologia, 0 que ocorreu apenas no ano de 2014, o que fazcomque tenha, no maximo, 03 (trés) anos de experiéncia no exercicio da atividade de dermatologista.

Informa que, diante de tais fatos, interpds recurso administrativo contra o resultado final do concurso, tendo o mesmo, contudo, sido indeferido.

Discorre sobre o fato da impossibilidade de o candidato classificado em 1° lugar ter obtido 08 (oito) pontos, por ter, segundo a Comissédo do Concurso, 08 (oito) anos completos de exercicio da profissio no
emprego pleiteado, uma vez que “para umprofissional médico ser considerado especialista deve obter o certificado de especialista e registra-lo no Conselho Regional de medicina. Este certificado pode ser obtido pela realizagdo
de residéncia médica, sendo que neste caso, o profissional termina a residéncia ja como especialista, podendo se registrarno CRM” (1.12).

E que outra forma do médico obter o certificado de especialista em dermatologia, sem realizar residéncia médica € prestando a prova de titulos da Sociedade Brasileira de Dermatologia —SBD. E caso seja
aprovado na prova da SBD o profissional obtémo titulo de especialista pela Associagdo Médica Brasileira, podendo se registrar no CRM como especialista emdermatologia.

Assim, antes do titulo de especialista, e semter outra especialidade, o médico € apenas clinico geral, o que ndo o torna especialista em qualquer area, o que o impede de exercer a profissdo na area do emprego
especifico.

A nicial foi inicialmente distribuida perante a Subsegao Judicidria de Floriandpolis-SC, coma atribuigdo do valor a causa de R$ 1.000,00 (mil reais).

O pedido limnar foi parcialmente concedido naquele Juizo (fls.334/339), sendo posteriormente revogado, com a declaragdo de incompeténcia absoluta do Juizo, que, por considerar que as autoridades
impetradas possuemsedes funcionais emlocais distintos (Brasilia ¢ Sdo Paulo), determinou que, a critério da impetrante, fosse indicado o Juizo para o qual seriamos autos remetidos (fls.347/348).

A impetrante requereu o restabelecimento da liminar, com a inclusdo no polo passivo do Superintendente do Hospital Universitario Polydoro Ernani de Sdo Thiago, da Universidade Federal de Santa
CatarinaHUPEST- UFSC (fls.352/353), pedido, contudo, que foi indeferido, coma determinagéo para que a impetrante optasse para qual Juizo deveriamos autos ser remetidos (f.356).

Por fim a impetrante requereu a redistribuicdo dos autos a Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo (1.359), o que foi deferido.

Distribuidos os autos a este Juizo, foi deferida em parte a liminar para determinar a suspensdo da convocagdo do candidato classificado em 1° lugar para a vaga de Médico Especialidade Dermatologia, no
concurso publico regido pelo Edital n° 02/2016-EBSERH- AREA MEDICA, de 31 de agosto de 2016, até julgamento final da presente agio (id 2634733) e determinada a inclusio do 2° classificado no concurso, na
qualidade de litisconsorte passivo, Luiz Henrique Dias Alves Filho

Emenda a inicial, sob o Id n° 2685107.

Notificado, 0 IBFC — Instituto Brasileiro de Formagéo e Capacitagéo apresentou contestagdo, sob o ID 2811185, na qual arguiu a preliminar de ilegitimidade passiva. No nérito, aduziu inexistir erro ou
equivoco quanto as decisdes tomadas pelo IBFC, uma vez que, na avaliagdo do 1° colocado, foram considerados comprovantes de experiéncia profissional, ¢ pontuagdo relativa aos titulos apresentados pelo candidato, sendo
02 certificados de pos-graduagdo lato-sensu (1,8 pontos), 01 certificado de curso de aperfeigoamento, com carga horaria minima de 120 horas (0,2 pontos), e experiéncia profissional no emprego pleiteado (07 pontos), tendo
sido atribuido total de 09 (nove) pontos. Aduziu, igualmente, que nas declaragdes apresentadas pelo candidato, relativas a experiéncia no cargo pleiteado, foramapresentados documentos: Declaragio do Ministério da Defesa —
periodo de 02 anos — atendimento emergencial na Clinica Hospital de Dermatologia, e anotagdo em CTPS e Declaragdo da UN ASP, com admissdo em 01/03/10, exercendo atividades de médico generalista, concomitante
comatividades de dermatologista. Que a pontuacio do candidato, emdecorréncia dessa declaragdo acima, foi contabilizada o periodo de 01/03/10 até 01/03/17 (data da entrega dos titulos). Assim, o candidato faria jus aos 09
pontos de titulagdo. Pugnou, assim, pelo acolhimento da preliminar, e, caso superada, que seja a agao julgada improcedente.

A Empresa Brasileira de Servicos Hospitalares — EBSER H prestou informagdes, sob o ID 2888987, arguindo, igualmente, a prelimnar de ilegitimidade passiva. No mérito, aduziu inexistir qualquer direito
liquido e certo da impetrante, uma vez que a IBFC agiu de acordo com as regras do edital, e conforme a documentagio apresentada pelo 2° colocado, Luiz Henrique Dias Alves Filho, para comprovagao de experiéncia
profissional, conforme declaragio emitida pelo Hospital de Guarni¢des de Floriandpolis, atendimento na Clinica de dermatologia, no periodo de 26/11/14 a 26/11/16 e anotagdo em CTPS, emitida pela UNASP, no qual 0 2°
colocado desenvolveu atividades em dermatologia, no periodo de 01/03/10-atual, além de haver comprovado titulagao académica (02 certificados de pos graduagio lato sensu e 01 certificado de curso de aperfeicoamento),
obtendo o total de 09 pontos, sendo 07 pontos de experiéncia profissional, e 02 de titulagdo académica. Pugnou, assim, pela legalidade do ato, e a impossibilidade de sua revisdo pelo Poder Judicidrio.

Foipromovida a inclusio do litisconsorte passivo Luiz Henrique Dias Alves Filho no polo passivo da agdo (ID 3403100).

Expedida Carta Precatoria de citagdo para a Subsecio Judiciaria de Florianpolis/SC (ID 3404252), retornou a mesima negativa, em face da informag@o da mudanca de enderego do litisconsorte Luiz Henrique
Dias Alves Filho (ID 3655959).

Intimada a manifestar-se, a impetrante informou o novo enderego do litisconsorte passivo (ID 3844194, tendo sido determinada a realizacio de aditamento a Carta Precatéria 278/2017, anteriormente expedida
(ID 4362015), a qual foi enviada para a Subsegéo de Florianopolis/SC em07/02/18 (1D 4488133).

Por fim, a impetrante apresentou manifestagio, no sentido de que, nio obstante as autoridades impetradas teremssido devidamente intimadas por Oficial de Justica, para cumprimento da liminar em 19/09/17, ja
tendo, inclusive, apresentado informagdes e contestagdo nos autos, foi surpreendida Edital n® 89, de 8/02/18, Concurso Ptblico 06/2016-EBSERH/HU-UFSC — Convocagao de Candidatos, no Diario Oficial da Unido —
Segdo 3, n° 29, 9 de fevereiro de 2018, a fl. 30, emanexo. Informou que, no documento, o Presidente da Empresa Brasileira de Servigos Hospitalares — EBSERH tornou puiblica a convocagéo do primeiro colocado, Sr. Luiz
Henrique Dias Alves Filho, para preenchimento de vaga de “MEDICO — DERMATOLOGIA”, comlotagio no Hospital Universitério da Universidade Federal de Santa Catarina HU-UF SC, em flagrante descumprimento a
determinacio judicial proferida nos autos. E que referido Edital também chama os convocados para darem nicio ao processo de habilitagdo e contratagdo a partir de 15/02/2018. Requereu, assim, a impetrante, a intimagdo das
autoridades impetradas para suspenderemo ato de convocag@o do candidato classificado em 1° lugar, para a vaga de médico - Especialidade Dermatologia, St. Luiz Henrique Dias Alves Filho, até julgamento final da presente
acdo, sob pena de multa didria e desobediéncia.

Foi proferida decisdo que considerou descumprida a liminar, e determinou a intimag@o pessoal do Diretor Presidente da Empresa Brasileira de Servigos Hospitalares- EBSERH, com urgéncia, para que
suspendesse a convocagio do candidato Luiz Henrique Dias Alves Filho para o preenchimento da vaga de Médico Dermatologista, no concurso publico regido pelo Edital ni° 02/2016-EBSERH — Area Médica, até julgamento
da presente a¢ao, sob pena de multa diaria, por descumprimento.

A parte impetrante apresentou réplica as preliminares arguidas nas informagdes das autoridades impetradas (Id n° 477366).

A Enpresa Brasileira de Servigos Hospitalares - EBSERH manifestou-se, comprovando o cumprimento da decisao que determinou a suspensao da convocagdo do candidato Luiz Henrique Dias Alves Filho (1°
colocado), conforme Id n° 4778864.
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Citado, o litisconsorte passivo, LUIZHENRIQUE DIAS ALVES FILHO, apresentou contestacéo (Id n° 5275864). Arguiua preliminar de auséncia de ato coator, uma vez que a impetrante nio teria
evidenciado qual seria o ato tido por ilegal, dentre os intimeros atos praticados pelas autoridades tidas por coatoras, o que comprometeria o exercicio da ampla defesa e contraditorio. No mérito, aduziu que a impetrante impugna
o ponto exclusivo da analise da experiéncia profissional do requerido, que obteve 08 (oito) pontos pela Banca Avaliadora, na Avaliagdo de Titulos e Experiéncia Profissional. Aduziu que, nesse item, consta do edital o item 10.13,
que trata da documentag@o necessaria para apresentagio relativa a Experiéncia Profissional, e que a Banca exerceu seu papel criterioso de andlise de todos os candidatos que encaminharam tais documentos, e que a quebra da
isonomiia, suscitada pela impetrante, inseriria o Judicidrio suplantando a Administragdo na verificagdo dos critérios de analise. Aduz que ha inimeros documentos que apresentou, € que ja compdem os autos, e que, de acordo
coma avaliagdo e anlise da Banca examinadora, denotamsua experiéncia profissional, e via reflexo, imputa-Ihe os pontos adquiridos no certame. Menciona: 1) Declaragdo EsSA- Escola de Sargento de Armas; i) Hospital de
Guarnigao de Floriandpols, iii) Prefeitura Municipal de Biguagu- Policlinica Municipal; iv) Declaragdo Serra Mayor Servigos Médicos Ltda, coma descrigo e apontamentos do exercicio na area pleiteada no concurso publico
emecomento; v) Declaragio Tatiana Regina Lucena Ribeiro Lima, comdescricio das atividades exercidas pelo requerido na area subsumida do certame, inclusive comelogjos e; vi.) Declaragio UNASP - Centro Universitario
Adbventista de Sao Paulo e anotagdes na CTPS. Aduziu, assim, que ndo ha hipdtese juridica, na esteira do acima descrito, de que haja ato ilegal, como apontado pela impetrante emsua inicial, no presente writ constitucional, e
que sua irresignacdo ¢ infindada em suas proprias palavras, ja que aduz como impossivel o requerido ter 8 anos de experiéncia ¢ 9 anos de formado. Pontua que, matematicamente, ao menos, ¢ perfeitamente possivel, e, pelas
Ciéncias Juridicas, agora se comprova o periodo perfeitamente cabivel de experiéncia profissional, através da analise administrativa e subsungo dos fatos e documentos a norma editalicia, leis de regéncia e a Constituigdo
Federal. Aduzu, ainda, que a impetrante objetiva ¢ o controle de constitucionalidade de normas do Conselho Federal de Medicina (CFM) e do MEC, que titulamo profissional médico, criando hipdtese ampliativa dos critérios
publicados em Edital, para afericdo da pontuago dos candidatos. Salienta que a impetrante tenta formular, no afa de impor critérios de analise, inserir ummodelo de interpretagdo de normas que a Banca Avaliadora, em tese,
deveria seguir, o que configura hipdtese ampliativa do contido no Edital, uma vez que ndio ha, em momento algum, men¢éo no edital, de que a experiéncia profissional seja contada por conta e emrazio do médico ser ou nio
especialista na area. E que esse ponto, titulos, por exemplo, como especialista, como pode ser visto no edital, € critério de aferigdo de outra pontuagdo, a partir da verificagio dos certificados de conclusdes de pos-graduagdes.
Nesse sentido, aduz que, adentrar nessa linha, de ser ou nio o impetrante especialista em Dermatologia ¢ querer interpretar as normas de regéncia do proprio Conselho Federal de Medicina, que detém tais atribuicdes
especfficas, invadindo competéncia do MEC. E que a impetrante requer, pela via mandamental, uma anélise e declaragio de inconstitucionalidade das normas que regema profissdo da area médica, indicando, assim, quemdeve
ser o médico especialista ou ndo, com determinados certificados de pos-graduagdo, o que extrapola a disciplina do mandado de seguranca. Aduziu que o deferimento da liminar traduz em grave consequéncia 8 Adminstragdo
Pblica, tendo em vista que o cargo do concurso publico em aberto — Area Médica — especialidade Dermatologia-, prejudica toda a coletividade, e o caso, beneficia apenas a impetrante, de maneira particular. Pugnou pela
reconsideragdo da liminar, comsua revogagdo, e denegagdo da seguranga.

O Ministério Publico Federal opinou pela concessdo da seguranga (id n® 6225207).

Manifestagio do requerido Luiz Henrique Dias Alves Filho, aduzindo haver equivoco do Parquet federal acerca da interpretagdo das regras do edital, no tocante a contagemdo tempo de experiéncia profissional,
a ser computado a partir de quando se adquire a especialidade na area, combase no artigo 17, da Lein® 3268/57. Aduziu que inexistem barreiras, apos a graduagdo, para que um profissional médico possa trabalhar fora de sua
area de especialidade, uma vez que ap6s a graduagdo e o registro do certificado de conclusdo do curso, 0 médico pode atuar em qualquer campo da Medicina, tendo ou ndo pos-graduagio (especialidade) em que area for.
Reiterou que ndo ha, emnenhumitemdo edital, disposigao que determine que o periodo de experiéncia profissional, para conferir pontos na avaliagdo, tenha que ter sido como especialista na area de atuagéo, pois o que o edital
dispde ¢ que a experiéneia tenha que ter sido na area que o candidato esta concorrendo no concurso, e mais nada. E, assim, a pontuagdo atribuida para os titulos de especialista e especializagdo ¢ distinta daquela atribuida a
experiéncia profissional. Reiterou o pedido de denegagéo da seguranca.

Sob o Id n° 10978948 manifestou-se o litisconsorte passivo, Luiz Henrique Dias Alves Filho, aduzindo a ocorréncia de possivel perda superveniente do interesse de agir da impetrante, ante a nomeagdo da
requerente para o cargo de Magistério Superior, regime de 40 (quarenta) horas semanais, junto a Universidade Federal de Lavras/MG, o que tambémdenotaria pratica divergente a pretensao posta na agao.

Foideterminada a conversio do julgamento emdiligéneia, para determinar-se a intimagdo da impetrante, para manifestar-se sobre o alegado (Id n° 16626388).

Manifestagdo da parte impetrante (id n° 16960089). Aduziu que ndo assiste razio ao litisconsorte passivo, uma vez que a nomeago e posse da impetrante emoutro cargo publico em Estado diferente, posteriores
a0 ajuizamento da agdo, em nada esvaziam seu interesse de agir, vez que o objeto da demanda ¢ a sua classificagdo, coma consequente convocagio, ao cargo pretendido, na cidade de Florianopolis/SC. Aduziu que néo é
razoavel que a impetragdo da presente agdo impossibilite a impetrante de prestar novos concursos ou assumir outros cargos, em diferentes Estados da nago, sob pena da perda do interesse de agir, uma vez que ndo foi
empossada no cargo que pleiteia. Pontuou, ainda, que pretende se mudar para a cidade de Floriandpolis/SC, local do cargo ofertado para o certame em comento, e ird pedir exoneragdo do cargo que atualmente ocupa na
UFLA, independentemente do resultado do julgamento do presente mandamus. Impugnou os termos da contestagao do litisconsorte passivo, € pugnou pela concessdo da seguranga.

Nova manifesta¢io da impetrante, pugnando pela prolagio de sentenca no feito, coma prioridade da lei (id n° 28499706).
Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatorio.

Decido.

A agio de mandado de seguranga ¢é agdo civil de rito sumdrio especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagio praticada com ilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade Publica (ou
agente de pessoa juridica no exercicio das atribuicdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coagdo, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade impugnada, a
teor do disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigio Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.

O professor Hely Lopes Meirelles assimconceituou direito liquido e certo:

Tolimitad,

“Direito liquido e certo é o que se ap ] na sua existé) na sua do e apto a ser exercitado no momento da impetragio. Por outras palavras, o direito invocado,
para ser ampardvel por dado de seg ca, hd de vir expresso em norma legal e trazer em si todos os requisitos e condicées de sua aplicagio ao imp : se sua existéncia for duvidosa; se
sua extensdo ainda ndo estiver delimitada; se seu exercicio depender de situacées e fatos ainda indeterminados, ndo rende ensejo a seguranca, embora possa ser defendido por outros meios
Judiciais.” (in Mandado de Seguranca, 23° Edi¢cdo, Malheiros, 2001, SP, p. 34/35).

Aprecio as preliminares arguidas pelas autoridades impetradas e pelo litisconsorte passivo, Luiz Henrique Alves Alves Filho.

1-  Falta de interesse de agir superveniente da impetrante e ia de ato coator das pelo liti rte Luiz Henrique Dias Alves Filho

Rejeito as preliminares emquestéo.
No tocante ao interesse de agir, observo que este se classifica pelo bindmio utilidade-adequagao.

No caso, o fato de a impetrante haver tomado posse emoutro cargo e concurso, de outra Unidade da Federagdo, ainda que, emregime de dedicagio exclusiva, nos termos da Lei8112/90, nio afeta o interesse
emobter o provimento jurisdicional pleiteado, uma vez que, como exposto pela propria impetrante, tratam-se de concursos diferentes (um de magistério e outro, de cunho técnico médico), em Estados diferentes da Federagao,
de modo que, no caso de obter decisdo favoravel na presente a¢io ¢ que devera a impetrante optar qual vinculo desejara manter, emface da possivel incompatibilidade de jornada legal.

Todavia, a propria impetrante manifestou o interesse em vir a exercer o cargo para o qual concorreu, relativamente ao certame emdiscusso, de modo que no ha falar-se emperda superveniente do interesse de
agir, que encontra-se presente.

No tocante a suposta inexisténcia de ato coator, semrazio, igualmente, o litisconsorte, uma vez que o ato atacado pela impetrante, tido por coator, foi a atribuicdo da pontuagio, pela Banca Examinadora, ao
candidato classificado em 1° lugar, que obteve 08 (oito) pontos na Avaliagdo de Titulos e Experiéncia Profissional, pontuagdo objeto de impugnacio pela impetrante, objeto da presente agéo.

2-  llegitimidade Passiva do IBFC
Alega o Instituto ser mero executor das ordens e normas tragadas pelo 6rgio publico responsavel pela realizagdo do certame, motivo pelo qual seria parte ilegitima para responder na presente ago.
Semrazio, todavia.

Emsendo o ato impugnado neste writ a pontuagdo obtida na Avaliagao de Titulos e Experiéncia Profissional no bojo de concurso publico, inegavel vema ser a legitimidade do 6rgao responsavel pela execugio do
certame, neste caso, portanto do IBFC.

Outra ndo poderia ser a conclusio, diante das proprias clausulas estabelecidas no contrato firmado entre as partes (Contrato n. 12/2016 —1D:2889030):

7. Das Obrigagdes da Contratada (IBFC) 7.11, alinea “p”. Julgar os recursos administrativos interpostos por candidatos, subsidiar as resp as acdes judiciais prop: emdesfavorda EBSERH
e responder as que emseu desfavor sejampropostas, se referentes ao certame;”

7.16. Respond as acdes judiciais nas quais for di citada, perti 2 contratagio” (negrito nosso)”

Nesse sentido:
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. REPROVACAO DO
CANDIDATO NA PROVA DE TiTULOS. REVISAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA DO MINISTRO DE ESTADO DA CIENCIA E TECNOLOGIA. ATO DE ATRIBUICAO
DO CESPE. INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. 1. A agio mandamental exige a demonstragio, de plano, da existéncia do ato ilegal ou abusivo atribuido 4 autoridade impetrada. Na
espécie, contudo, a peticdo inicial ndo atribui tal pratica ao Ministro de Estado da Ciéncia e Tecnologia, nem a qualquer outra autoridade mencionada no art. 105, inc. I, '"b", da Constituigdo Federal. 2.
Autoridade coatora é a pessoa que ordena, executa diretamente ou omite a pritica do ato impugnado, niio sendo este o caso do Ministro impetrado em relaciio a avaliacio dos titulos

los pelo lidato, no Ambito de concurso piblico para provimento de vagas em cargos do Ministério da Ciéncia e Tecnologia. 3. A teor da compreensio firmada pelo Superior
"[hbunal de Justica, "Al logaciio do € mera juéncia do seu Itado, de modo que, na verdade, a presente impetraciio volta-se contra ato de atribui¢iio do CESPE, a quem
compete a elaboracio, correciio da prova e anlise dos recursos administrativos, o que acaba por afastar a competéncia desta Corte para conh desta aciio i I" (AgRg no MS

14.132/DF, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAOQ, julgado em 25/3/2009, DJe 22/4/2009). 4. Agravo regimental a que se nega provimento.” (STJ,
Terceira Se¢iio, AgRg no MS 14.254/DE, Min. Rel. Og Fernandes, julgado em10/04/2013, DJe 16/04/2013) (grifo nosso).

3-  llegitimidade Passiva da EBSERH (Empresa Brasileira de Servicos Hospitalares).

Aduz a impetrada que ndo ¢ titular da obrigagdo de fazer a que se refere a impetrante, uma vez que os editais do concurso, e, no caso, a convocagio para avaliagdo de titulos experiéncia profissional sdo de
competéncia e atribuicdes exclusivas do IBFC, por forga de contrato administrativo (contrato n° 12/2016).

SemrazAio, todavia.

Observo que, embora a responsabilidade de analise da avaliagdo de titulos e experiéncia profissional recaia, emum primeiro momento sobre a banca examinadora (IBFC), ndo ha que se excluir a legitimidade
passiva da EBSERH, a medida emque ¢ a referida empresa publica a responsavel e principal interessada na convocagdo dos candidatos, tendo, inclusive, tomado, na figura de seu dirigente, as providéncias para o cumprimento
da medida liminar (Id n° 4778969).

Observo que o proprio edital de abertura do certame faz referéncia as duas entidades: “CONCURSO PUBLICO 06/2016 - EBSERH/ HUPEST— UFSC”, de modo que no ha falar-se emilegitimidade
passiva no caso.

MERITO
Inicialmente, observo que ndo cabe ao Poder Judicidrio o exame do contetido oudo critério de corrego das questdes propostas emconcurso publico.
A competéneia, no exercicio do controle dos atos administrativos, fica adstrita a legalidade dos atos praticados e das normas que regemo certame.

Observo que ¢ pacifica a jurisprudéncia dos Tribunais, notadamente, do STJ, no sentido de que, emmatéria de concurso piiblico, a competéncia do Poder Judiciario se limita ao exame da legalidade das normas
instituidas no edital e dos atos praticados na realizagdo do concurso, sendo vedado o exame dos critérios de formulagdo de questdes, de corre¢do de provas e de atribuicdo de notas aos candidatos, matérias cuja
responsabilidade ¢ da banca examinadora.

Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO QUE DEIXA DE IMPUGNAR OS FUNDAM ENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. SUMULA N° 182/STJ. CONCURSO PUBLICO. ANULACAO DE QUESTOES. IMPOSSIBILIDADE. SUBSTITUICAO A BANCA
EXAMINADORA. 1. Fundada a decisdo que negou provimento ao recurso ordindrio emque a pretensdo de exame das questdes da prova, a pretexto de rever a sua adequagao ao contetido programitico, ¢
vedada ao Poder Judiciario, pena de incursdo no merito administrativo, podendo, ainda, demandar dilagio probatoria, tendo em vista a especificidade técnica ou cientifica do contetido programatico e da questio
emdiscussdo, impde-se 0 ndo conhecimento do agravo regimental emque se limita a reiterar as razdes do recurso ordindrio interposto, seminfirmar os findamentos da decisdo impugnada, relativos a madequagio
da via eleita. 2. E invidvel 0 agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os findamentos da decisio agravada.” (Stimula do STJ, Enunciado n° 182). 3. E pacifica a jurisprudéncia deste
Tribunal no sentido de que, em matéria de c: publico, a éncia do Poder Judiciario se limita ao exame da legalidade das normas instituidas no edital e dos atos praticados na
realiza¢fio do concurso, sendo vedado o exame dos critérios de formulagio de questdes, de correciio de provas e de atribuicio de notas aos candidatos, matérias cuja responsabilidade ¢ da
banca examinadora. 4. Agravo regimental niio conhecido.” (6" Turma, AgRgno RMS 20.515/RS, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, julgado em09.05.2006, In DJ de 21.08.2006, pag. 278).

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONCURSO PUBLICO. ANULACAO DE QUESTOES DO CERTAME. CONTROLE
JURISDICIONAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 279 DO STF. 1. Niio cabe a0 poder judiciario, no le juri I da legalidade, substituir-se a banca examinadora nos
critérios de correciio de provas e de atribuicio de notas a elas. 2. Reexame de fatos e provas. Inviabilidade do recurso extraordinario. Stimula n. 279 do Supremo Tribunal Federal. Agravo regimental a que
se nega provimento. (RE 560551 AgR, Relator (a): Min. EROS GRAU, Segunda Turma).

"EMENTA: CONSTITUCIONAL ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO: PROVAS: REVISAO Nio cabe ao Judlclano, nn 1 jm' dicional do ato administrativo,
valorar o do das opcdes adotadas pela banca examinadora, sut i a esta, mas verificar se ocorreu ilegalidade no pi inistrativo, apenas, dado que, se as opcdes

adotadas pela banca foramexigidas de todos os candidatos, todos foram tratados igualmente. (RE n° 140242-DF, STF, Segunda Tunm Rel. Min. Carlos Velloso)"

"PROCESSUAL E ADMINISTRATIVO. RECURSOORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. DECADENCIA. NAO-OCORRENCIA. CONCURSO PUBLICO.
NOMEACAO. PREENCHIMENTO DAS CONDICOES. PRETERICAO DE VAGA .- Emtema de concurso piiblico, é vedado ao Poder Judicidrio reapreciar as notas de provas atribuidas
pela Banca Examinadora, exceto nas hipéteses emque haja erro material em questio objetiva, que acarrete nulidade da mesma ou, amda quando, por afronta as normas pm-ﬁxadas no edital e
na lei, os quesitos sejamformulados de forma inadequada ou oferecamalternativas de resposta - bemassima opcio eleita correta - P dos paré jasedi P
desta Corte. - Se a banca examinadora indeferiu o recurso da impetrante da prova de sentenga em decisdo fundamentada, néio cabe a este tribunal fazer anahse dos critérios adotados, haja vista que a

administragdo cabe a adogdo dos critérios de exame das provas emconcurso publico. - Recurso ordindrio a que se nega provimento." (RMS 14.202/RS, 6* Turma, Rel. Min. Paulo Medina).

donte

Excepcionalmente, contudo, emhavendo flagrante ilegalidade de questio objetiva ou de outra etapa do certame, por auséncia de observéncia as regras previstas no edital, tem-se admitido sua anulagdo pelo
Poder Judicidrio por ofensa ao principio da legalidade.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. REEXAME, PELO PODER JUDICIARIO, DOS CRITERIOS DE CORRECAO DAS QUESTOES DA PROVA OBJETIVA.
IMPOSSIBILIDADE. QUESITO SOBRE A EC 452004, EDITADA POSTERIORMENTE A PUBLICACAO DO EDITAL. VIABILIDADE DA EXIGENCIA.
PRECEDENTES. 1. No que refere a possibilidade de anulagdo de questdes de provas de concursos publicos, fimou-se na Terceira Segao do Superior Tribunal de Justiga entendimento de que, emregra, ndo
compete ao Poder Judicidrio apreciar critérios na formulagdo e corre¢do das provas. Comefeito, emrespeito ao principio da separagdo de poderes consagrado na Constituigio Federal, € da banca examinadora
desses certames a responsabilidade pela sua andlise.2. Excepcionalmente, contudo, em havendo flagrante ilegalidade de questio objetiva de prova de concurso piiblico, por auséncia de observéincia
as regras previstas no edital, temrse admitido sua anulagfio pelo Judicidrio por ofensa ao principio da legalidade./3. No caso emaprego, a parte impetrante, ao alegar a incorrego no gabarito das
questdes 06, 11 e 30 da prova objetiva, busca o reexame, pelo Poder Judicidrio, dos critérios de avaliagdo adotados pela banca examinadora, o que ndo se admite, consoante a mencionada orientagdo
jurisprudencial.4. Previsto no edital o tema alusivo ao "Poder Judiciario", o questionamento sobre a Emenda Constitucional 45/2004 — promulgada justamente com o objetivo de alterar a estrutura do Judiciario
patrio — evidentemente ndo contenpla situagdo de flagrante divergéncia entre a formulagdo contida nas questdes 27 ¢ 28 do exame objetivo ¢ o programa de disciplinas previsto no instrumento convocatorio./5.
Além disso, esta Casa possui entendimento no sentido da legitimidade da exigéncia, pela banca examinadora de concurso publico, de legislagdo superveniente a publicagdo do edital, quando este nio veda
expressamente tal cobranga. 6. Recurso ordinario improvido. (STJ, RMS 21617/ES, Sexta Turma, Relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura)

CASOSUBJUDICE

Trata-se de mandado de seguranca impetrado em face de ato coator praticado pelo Diretor Presidente da Empresa Brasileira de Servigos Hospitalares — EBSERH e pelo Presidente da Comissao de Concurso
do Instituto Brasileiro de Formago e Capacitagio — IBFC.

Aduz a impetrante, inscrita no concurso piiblico n° 02/2016, para contratagio do quadro de pessoal, Area Médica, concorrente ao emprego de médico dermatologista, sob o nimero de inscrigio 2100893-0,
com lotagdo no Hospital Universitario Polydoro Emani de Séo Tiago- HUPEST- UFSC, que se inscreveu para concorrer a tnica vaga para Médico Dermatologista, tendo alcangado 76 (setenta e seis) pontos na prova
objetiva, e, preenchidos os requisitos para a Avaliagao de Titulos e Experiéncia Profissional, obteve a pontuago de 3,4 pontos, tendo sido classificada emsegundo lugar.

Discorreu sobre a impossibilidade de o candidato, Luiz Henrique Dias Alves Filho, classificado em 1° lugar ter obtido 8 (oito) pontos, ja que o seu reconhecimento como especialista em dermatologia s6 ocorreu
noano de 2014.

Requereu a impetrante, como provimento definitivo, a revisdo da classificag@o final do Concurso Piblico regido pelo Edital n° 02/2016- EBSERH, bem cono, a exclusdo de 05 (cinco) dos 08 (oito) pontos
atribuidos a avaliagdo de titulos e experiéncia profissional do candidato classificado em 1° colocado no certame, Luiz Henrique Dias Alves Filho.

Inicialmente, de se fixar que o objeto da controvérsia na presente demanda consiste na andlise da legalidade da pontuacio atribuida ao 1° colocado no certame em questo, no tocante ao critério: “‘Avaliagdo de
Titulos e Experiéncia Profissional”, constante do Edital.

A inpetrante obteve o total de 76 pontos, obtendo a pontuagéo 3,4 na Avaliagdo de Titulos e Experiéncia Profissional, assimdispostos: Certificado de concussao de residéncia, reconhecido pelo MEC ou orgio
de Classe= 2 pontos; Certificado de conclusdo de pos-graduagdo em nivel de especializagdo lato sensu, com carga horaria minima de 360 horas, reconhecido pelo MEC=0,9 pontos; textos pulicados em periodicos
reconhecidos pela CAPES-MEC= 0,3 pontos; Certificado de Curso de aperfeicoamento na area relacionada ao emprego pleiteado, comcarga horaria minima de 120 hs= 0,2 pontos. Total= 3,4 pontos).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/04/2020  106/977



No item“Experiéncia Profissional””a impetrante obteve pontuagdo zero.

Dessa forma, ao final do certame, a impetrante obteve 79,4 pontos, tendo sido classificada emsegundo lugar, uma vez que o candidato classificado na primeira colocagéo, o litisconsorte passivo, Luiz Henrique
Dias Alves Filho, teria alcangado 71 pontos nas provas objetivas e 09 pontos na Avaliagdo de Titulos e Experiéncia Profissional.

A inpetrante impugna, justamente a pontuagdo obtida pelo 1° colocado, quanto a “Experiéncia Profissional”, que estaria emdissonancia comas exigéncias do Edital e da legislagao.

Inicialmente, de se trazer a lume que, dentre as disposi¢des trazidas pelo edital emdiscussao (Id n’ 2606500), deve-se destaca como requisitos para o cargo de médico na area de dermatologia, conforme
previsto no Anexo I1 do Edital n° 02 - EBSERH — Area Médica, de 31 de agosto de 2016 (Id n° 2606500):

)

1. DAS DISPOSICOES PRELIMINARES
1.2.1. Os empregos estdo listados no Anexo I, juntamente comas informagdes de quantidade de vagas disponiveis, salério mensal e jornada de trabalho semanal

1.2.3. O Anexo 11 contémas informagdes sobre os requisitos académicos e/ou profissionais para cada emprego.
()

2. DOS REQUISITOS BASICOS PARAA CONTRATACAO

2.1. O candidato aprovado no Concurso Publico de que trata este Edital sera
contratado para 0 emprego, se atendidas todas as exigéncias a seguir discriminadas:
(.)

2.1.5. Possuir os requisitos indicados no Anexo 11 para o emprego ao qualse
candidatou;

()

ANEXO I

QUADRO DE VAGAS, SALARIO E CARGA HORARIA SEMANALHUPEST-UFSC
()

ANEXOII

RELACAO DE EMPREGOS E REQUISITOS HUPEST-UFSC

“{(32) Médico — Dermatologia: Diploma, devidamente registrado, de curso de graduagdo em Medicina, fornecido por instituigdo de ensino superior, reconhecido pelo Ministério da Educagdo; Certificado de
conclusio de Residéncia Médica emDer logi hecido pela Comisséo Nacional de Residéncia Médica; ou Titulo de especialista em Der logi

reconhecido pela Associa¢io Médica Brasileira e registrado no Conselho Regional de Medicina; e registro profissional
no Conselho Regional de Medicina”

Por sua vez, como critério de avalia¢iio de experiéncia profissional, observanrse as seguintes referéncias:

)

10.19. Para efeito de computo de pontuacio relativa ao tempo de experiéncia, somente sera considerado termpo de experiéneia no exercicio da profissdo/emprego emanos completos, néo sendo considerada
mais de uma pontuagio concomitante no mesmo periodo.

10.21. E de exclusiva responsabilidade do candidato o envio e a comprovago dos documentos de Titulos e Experiéncia Profissional.

10.24. A pontuagdo relativa aos Titulos e as Experiéncias Profissionais se limitara ao valor méximo de acordo comas Tabelas de pontuagio .

Tabela 10.2
Ttem | Tempo de Comprov descrigdo | P ¢do | Quantidade | P ¢
Experiéncia porano maximade | Maxima
Profissional | Anos Compl de anos
exercicio da profissio,
no emprego pleiteado,
semsobreposicdo de
Exercicioda | tempo 10 anos
1| Profissio 10 10,0

Assim, para efeito de computo de pontuagio relativa ao tempo de experiéncia, somente sera considerado tempo de experiéncia no exercicio da profissiao/emprego emanos completos, ndo sendo possivel
asoma de periodos remanescentes de cada emprego e nio sendo considerada mais de uma pontuagéo concomitante no mesimo periodo.

Pois bem.

Da leitura do edital em questdo, por si s6 considerado, nio exsurge, tal como aduz o litisconsorte Luis Henrique Alves Dias Filho, a necessidade de que a experiéncia profissional decorrente dos “anos
do” seja, de fato, referente a periodo posterior a conclusdo da residéncia médica na area de Dermatologia, ou da aquisigdo do titulo de especialista em

ipletos para o exercicio da p 10 emprego |
Dermatologia.

Nesse sentido, a documentagio apresentada pelo litisconsorte passivo preencheria os requisitos de “tempo de experiéncia”, porquanto demonstrariamsua atuagdo como médico, atuante na area de dermatologia,
ainda que semo titulo de especialista em Dermatologia, e néio haveria ilegalidade na atribuigdo da pontuagao que lhe foi feita.

Comefeito, neste ponto surge o questionamento da impetrante e o ponto controvertido da presente demanda, uma vez que o que importaria no caso seria o periodo de atuagéo efetiva do candidato Luiz Henrique
como médico dermatologista, o que somente poderia ser computado apds a obtengdo do credenciamento na referida especialidade, ouseja, o titulo de especialista, pela Sociedade Brasileira de Dermatologia.

Muito embora o item 10.19 do Edital ndio diga expressamente que a experiéncia profissional deva se dar emrazio de o médico ser especialista na drea (especialista em Dermatologia), fato é que, tratando-se de
concurso especifico para preenchimento na area de médico, na especialidade de Dermatologia, a outra conclusdo niio se pode chegar (exigéneia da especializagio), notadamente diante da necessidade de interpretagio da regra
constante do Edital, mencionar: “Anos Completos de exercicio da profissio, no emprego pleiteado”.

Comefeito, 0 emprego/cargo pleiteado ¢ o de médico Dermatologista, que, ao tempo do Edital emquestdo, ja era uma especialidade médica, que possuia a Resolugdo n° 2.149 de 2016 do Conselho Federal de
Medicina, que a regulava, & época dos fatos, e considerava a Dermatologia como titulagdo de especialidade médica, o que tornava, por derradeiro logico, exigivel o titulo de especialista ou de conclusio de residéncia na rea para
avaliagdo do tempo atuado na profissdo (dermatologista).

Observo que, no caso, ndo ha falar-se em “vinculagio ao instrumento convocatério”, quando este, ao contrario do desejado, ndo traz critério objetivamente claro acerca das exigéncias para o cargo no item
“experiéneia profissional”.

Efetivamente, os titulos apresentados pelo litisconsorte Luiz Henrique Dias Alves Filho demonstram, efetivamente, ser o mesmo possuidor de experiéncia na area especifica de Dermatologia. Assim, os
documentos apresentados demonstrama experiéneia do candidato na referida area.

Todavia, tal experiéncia ndo significa que se possa considera-lo como “especialista” em Dermatologia, tal como preconizamas normas em vigor, e o proprio Edital, ao exigir o certificado de especialista, seja pela
Associagao Brasileira de Medicina, seja pelo registro no CRM.
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Efetivamente, a melhor interpretagio possivel de extrair-se do item 10.19, do edital, que considera “tempo de experiéncia no e icio da p prego” é o de se realizar a leitura de tal tememcotejo
necessario com 0 Anexo do Edital, que prevé os requisitos para o cargo de médico na drea de dermatologia, ¢ prevé a necessidade de que o candidato tenha Certificado de conclusido de Residéncia Médica em
Der hecido pela Comissio Nacional de Residéncia Médica, ou Titulo de especialista em Dermatologia, reconhecido pela A iacio Médica Brasileira e registrado no Conselho Regional
de Medicina; e registro profissional no Conselho Regional de Medicina” (negritos nossos).

Comefeito, conclui-se, assim, que somente a partir da concluso do curso de especializagio na area de Dermatologia poderia a Banca Examinadora computar o tempo de experiéncia para o cargo pretendido.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONCURSO PUBLICO. FISIOTERAPEUTA - TERAPIA INTENSIVA NEONATAL. PERIGO DA DEMORA.
RELEVANCIA DA FUNDAMENTACAO. REGULARIDADE NA ATRIBUICAO DE PONTOS NA FASE DE TiTULOS E EXPERIENCIA PROFISSIONAL . I. Agravo de
instrumento interposto contra decisdo que deferiu a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar 8 EMPRESA BRASILEIRA DE SERVICOS HOSPITALARES - EBSERH que promova o
computo dos pontos quanto a experiéncia profissional do autor de 9 (nove) para 10 (dez) anos. I1. O perigo de dano irreparavel ou de dificil reparag@o se encontra evidenciado, tendo em vista que a manutengdo
da decisdo agravada gera inseguranga no certame, coma possibilidade de posse e nomeagéo de candidato que niio cumpriu os requisitos do edital, ferindo, assim, o principio da isonomia. I1I. Resta presente a
relevancia da findamentagdo. O agravado ¢ candidato ao emprego publico de "FISIOTERAPEUTA - TERAPIA INTENSIVA NEONATAL", devendo o termo para a apuraciio da
experiéncia profissional do agravado iniciar-se em 24 de junho de 2004, data da concluséo do Curso de Especializacio, pré-requisito para o emprego pretendido, conforme estabelecido no
edital. I'V. O item 9.23 do edital estabelece que ite serio id anos compl no exercicio da profissio/emprego para efeito de pontuacio relativa a experiéncia profissional. V.
Conforme informagdes constantes nos documentos apresentados pelo agravado, ndo se vislumbra nenhuma irregularidade na atribuicdo de 9 (nove) pontos a titulo de experiéncia profissional. V1. Agravo de
instrumento provido. Liminar confirmada. (destaquei) (TRF/5* Regido, Al 08049626620144050000, Desembargador Federal Ivan Lira de Carvalho (Conv.), Quarta Turma, Julgamento: 10/03/2015).

ADMINISTRATIVO. APELACAO. CONCURSO PUBLICO. EXPERIENCIA PROFISSIONAL. CONTAGEM A PARTIR DA DATA DA CONCLUSAO DA
ESPECIALIZACAO NECESSARIA AO EXERCICIO DO CARGO PRETENDIDO. CRITERIOS EXIGIDOS POR EDITAL.INTERPRETACAO DA BANCA
EXAMINADORA. IMPOSSIBILIDADE DO JUDICIARIO SE IMISCUIR NO MERITO ADMINISTRATIVO. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE.
IMPROVIMENTO. 1. Apelante que objetiva seja reconhecido e declarado o seu vinculo, na integralidade dos anos trabalhados, para fins de validagio do tempo de experiéncia profissional exigido por Edital,

de forma que a Enpresa Brasileira de Servicos Hospitalares (EBSERH) renﬁque a ponruagao e colocagdo da autora no certame. 2. Se a experiéncia exigida para os empregos aos quais concorre a
autora, como se subtrai expressamente dos editais, foi na qualidade de Fisi Especialista em Terapia Intensiva Neonatal e Pediatrica, é razodvel que o tempo de experiéncia
profissional alusiva aos cargos apenas possa ser computado a partir da concluséo do corT e curso de esp sendo este um pré-requisito cobrado de forma regular pela banca
examinadora. 3. N3o cabe ao Poder Judicidrio se imiscuir na valorago dos critérios de formulagio de questdes, de corre¢io de provas e de atribuigao de notas aos candidatos, eis que o controle a ser exercido
pelo mesmo, nesta espécie, limita-se ao exame de constitucionalidade e de legalidade do certame. Precedentes desta Corte, do Excelso Pretorio e do STJ. 4. A controvérsia, na hipdtese, ndo tem por
sustentaculo eventual ato imbuido de ilegalidade, mas mero inconformismo com a interpretagdo atribuida a disposicdo do edital, faculdade esta que é dada a banca examinadora. 5. Apelagdo a que se nega
provimento. (destaquei) (TRF/5* Regido, AC 08050381320144058400, Rel. Desembargador Federal Edilson Nobre, Quarta Turma, Julgamento: 30/06/2015)

E:

DIREITO ADMINISTRATIVO. REMESSA NECESSARIA E APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. TiTULO DE ESPECIALISTA OU
RESIDENCIA MEDICA EM TERAPIA INTENSIVA. REQUISITO PREVISTO EM EDITAL. NAO-COMPROVACAO. DIREITO LiQUIDO E CERTO. AUSENCIA. 1. (..).
2. No caso, o Editaln° 1, de 19/01/2006, relativo ao concurso em questio, prevé, emseu anexo I, que o candidato ao cargo de Tecnologista Jinior, comarea de atuagdo em clinica médica e perfil em terapia
intensiva, possua como escolaridade a graduagdo emmedicina comresidéncia emterapia intensiva. 3. A mera alegagdo quanto a qualificago e capacitagdo do impetrado ndo supre exigéncia prevista em Edital, lei
do concurso, que estabelece normas visando garantir a isonomia de tratamento e a igualdade de condi¢des no ingresso no servico piblico. 4. Conforme alega a Fundagéio Oswaldo Cruz - FIOCRUZ, "o
programa de residéncia médica ¢ o tico reconhecido pelo MEC - Lein’® 6.932/81. O fato do apelado ter experiéncia profissional nesta 4rea, niio traduz que o mesmo seja umespecialista na mesma.
Segundo o proprio relato nos autos, o impetrante, ora apelado, aduz que ndo realizou residéncia médica na rea, pois esta néio existia quando o mesmo concluiu o seu curso de medicina. E importante mencionar
neste ponto, que os profissionais que ja exerciam por longo periodo suas atividades emarea que, posteriormente, foi reconhecida como especialidade, podiampleitear a obtengao do titulo de especialista através
do denominado "Exame de Suficiéncia Categoria Especial - Obtencdo de Titulo de Especialista em Medicina Intensiva", através do convénio entre a Associagdo de Medicina Intensiva e a Associagdo Médica
Brasileira - resolugdo CFM 1’ 1.208/85." (fl. 168). 5. Nao cabe ao Poder Judicidrio afastar exigéncia do Administrador, expressamente prevista em Edital e comestreita relagdo coma natureza do cargo que o
impetrante pretende ocupar, tendo em vista ndo estar eivada de qualquer micula de abuso ou ilegalidade. 6. Acolher tal pretensdo acarretaria ndo apenas a violagéo ao principio da isonomia, uma vez que os
demais candidatos se submeteramas mesmas regras no processo seletivo, mas, também, aos principios da publicidade e da vinculaggo ao edital, que obrigamtanto a Administragdo quanto aos candidatos a estrita
observéncia das normas previstas no edital. 7. Precedentes do E. Superior Tribunal de Justica: ROMS 200602643359, Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, 08/03/2010; RESP 200802828861,
Jorge Mussi, Quinta Turma, 29/06/2009; e ROMS 200401728929, Amaldo Esteves Lima, Quinta Turma, 09/10/2006. (destaquei) 8. Remessa necessaria e apelagdo conhecidas e providas. (APELRE
0028008-37.2008.4.02.5101, Rel. Desembargador Federal José Antonio Lisboa Neiva, Sétima Turma Especializada, E-DJF2R - Data: 26/11/2010 - Pagina:276/277)

No caso emtela, tendo sido contabilizado o periodo de 01/03/10 a 01/03/2017 (data da entrega dos titulos), atribuindo-se 08 pontos ao candidato Luiz Henrique Dias Alves Filho, sendo 07 pontos, a titulo de
experiéneia profissional no cargo pretendido, tendo sido considerado na avaliagdo de Dermatologia periodos em que o candidato trabalhou como médico generalista, ou mesmo como Dermatologista (antes da obtengdo da
especializagio) conforme documentos juntados (Serra Mayor Servigos Médicos, de 01/2012 a 02/2018, Instituto Adventista, comadmissdo em01/03/2010, 1.695, EsS A, médico no periodo de fev/2008 a set/2009, Unesp,
saude da familia, periodo de 03/2010 a 02/2014), de rigor determinar-se que haja reavaliagdo da pontuagio do candidato, para que haja a exclusdo da pontuagao indevidamente computada na Avaliagio de Titulos e Experiéncia
Profissional, fixando-se o termo inicial do exercicio profissional de especialista a data de abril2014.

Observo que, nio cabe ao Juizo determinar a atribuicao de pontos aos candidatos, ou exclui-los, mas, efetivamente, a luz da estrita legalidade, determinar-se as autoridades impetradas, que seja feita a reavaliagdo da
pontuagdo do 1° colocado, a partir dos critérios estabelecidos na presente sentenga.

Ante o exposto, CONCEDO, EM PARTE, A SEGURANCA e julgo parcial d 0 pedido, extinguindo o pi com lugiio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I do

Cédigo de Processo Civil, para determinar as autoridades impetradas que promovam a revisio da classificagdo final do Concurso Piblico regido pelo Edital n° 02/2016- EBSERH — Area Médica, Especialidade:
Dermatologia, a fimde efetuaremo computo, no item 10.19 do Edital - pontuagio relativa ao tempo de experiéneia, do candidato Luiz Henrique Dias Alves Filho, 1° colocado, a partir da conclusdo do curso de Especializagio
emDermatologia, a saber, abril/14, desconsiderada qualquer outra contagemdiversa a titulo de “tempo de experiéncia”.

Efetuada a reavaliagdo da contagemde pontos do 1° colocado em questdo, nos termos da presente decisdo, cabera a Banca Examinadora proclamar o resultado final, prosseguindo nos demmis trdmites, para
convocagdo, nomeacdo e posse do candidato coma melhor pontuagio.

Tendo emvista a necessidade de continuidade do concurso, nos termos ora fixados, revogo a liminar anteriormente concedida, que havia determinado a suspensdo do certame, devendo as autoridades adotaremas
providéncias necessarias para o imediato provimento do cargo emquestdo, obedecidas as formalidades legais.

Semcondenagio emhonorérios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016/2009).

Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao reexame obrigatorio, nos termos do art. 14, § 1°, da Lein® 12.016/2009.
PR.L

Sao Paulo, 26 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004876-23.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: COMERCIO DE VEICULOS TOYOTATSUSHO LTDA, COMERCIO DE VEICULOS TOYOTATSUSHO LTDA, COMERCIO DE VEICULOS TOYOTATSUSHO LTDA,
COMERCIO DE VEICULOS TOYOTA TSUSHO LTDA, COMERCIO DE VEICULOS TOYOTATSUSHO LTDA, COMERCIO DE VEICULOS TOYOTA TSUSHO LTDA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 06/04/2020  108/977



Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL DE LIMAPASSOS - SP185113
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL DE LIMA PASSOS - SP185113
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL DE LIMA PASSOS - SP185113
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL DE LIMA PASSOS - SP185113
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL DE LIMAPASSOS - SP185113
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL DE LIMA PASSOS - SP185113
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido liminar, impetrado por COMERCIO DE VEICULOS TOYOTA TSUSHO LTDA e filiais , em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensdo da inclusdo do valor referente ao ISSQN
destacado nas operagdes de prestagdo de servigos nas bases de calculo do PIS e da COFINSS. Ao final, objetiva a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente, mediante aplicagio da Taxa SELIC.

Relata, a parte impetrante, que, na consecugdo de suas atividades, estd sujeita a tributagdo de PIS e COFINS, e obrigada a incluir, na base de célculo de tais contribuigdes, o valor do Imposto sobre Servigos de
Qualquer Natureza (ISS) incidente sobre os servigos que presta.

Alega que a inclusdo do ISS na base de calculo das Contribuicdes ao PIS e a COFINS, tal como atualmente previsto no §5° do artigo 12 do Decreto no. 1.598/77 (inserido pela Lein® 12.973/14), desvirtua o
cornceito de faturamento/receita, conforme reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinério n°. 574.706 submetido ao regime de repercussio geral ja publicado, que analisou questao muito
similar a presente (inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS).

Afirma que o ISS ndo configura faturamento, mas despesa, ingressando no caixa dos contribuintes de forma transitoria, e que a composico deste tributo na base de calculo das referidas contribuicdes fere
frontalmente ao principio da estrita legalidade e da isonomia tributaria, pois sujeita a receita tributaria do Municipio a tributagio federal.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 28.756,19.

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E o breve relatério.

DECIDO.

Para a concessao da medida liminar, devemestar os pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficacia da decisdo se concedida somente a0

E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo & anélise da matéria.

Emsede de cogni¢éo sumiria, verifico a | dos requisi arios para a 40 da liminar.

4 q

Revendo anterior entendimento, emque indeferia casos semelhantes ao caso concreto, por entender que o conceito de faturamento abarcaria as receitas auferidas, ainda que temporariamente, a titulo de ICMS e
ISS, curvo-me ao recente entendimento do Egrégio Supremo Tribunal Federal, devendo a liminar ser deferida.

Comefeito, o artigo 195, inciso I, da Constituigo Federal, em sua redagéo original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de
salarios”, o “faturamento” e o “lucro”.

A Contribui¢fio para Financiamento da Seguridade Social - COFINS enquadra-se no referido dispositivo constitucional, tendo sido instituida e, inicialmente, regulada pela Lei Complementar n° 70/91,
segundo a qual sua incidéncia € sobre o faturamento mensal, assimconsiderado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo tnico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagio da base de calculo da contribuigdo, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos
industrializados, quando destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por sua vez a contribuicdo destinada ao Programa de Integragio Social — PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituicio Federal (art. 239).

O Programa de Integragio Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/70, era executado mediante Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: a primeira mediante dedugio do Imposto de
Renda e a segunda comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

O artigo 2°, inciso I, da Lein® 9.715/98 estabeleceu que a contribuigao para o PIS/PASEP seria apurada mensalmente combase no faturamento do més.

O art. 3° do referido diploma legal assim o definiu: “considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislagéo do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operagoes de conta
propria, do prego dos servicos prestados e do resultado auferido nas operagdes de conta alheia”.

O paragrafo unico deste artigo excluiu expressamente do conceito da receita bruta “as vendas de bens e servigos canceladas, os descontos incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos
Industrializados - IP1, e o imposto sobre operagdes relativas a circulagdo de mercadorias - ICMS, retido pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condido de substituto tributdrio”.

Posteriormente, a Emenda Constitucional n° 20/98 alterou a redaggo do inciso I do artigo 195 da Carta Magna, ficando prevista, em sua alinea “b”, a incidéncia das contribuicdes sociais do empregador, da
empresa e da entidade a ela equiparada na forma da leisobre “a receita ou o faturamento”.

Antes mesmo da aludida alterag@o constitucional, o Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta (nesse
sentido: RE 167966/MG, Relator Min. Moreira Alves, Primeira Turma, DJ 09.06.1995, p. 17258; RE 150755/PE, Relator Min. Carlos Velloso, Relator p/ Acordao Min. Sepulveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ
20.08.1993, p. 16322).

Destarte, a base de calculo do PIS e da COFINS ¢é o faturamento, compreendido como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominag@o e classificagdo contabil,
ousgja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (artigo 1°, caput e § 1°, das Leis n°. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas
na vigéneia da Emenda Constitucional n° 20/98).

Num primeiro julgamento, concluido em08 de outubro de 2014, pelo Supremo Tribunal Federal, do Recurso Extraordinario n® 240.785-2/MG, foi dado provimento ao pedido de exclusdo do valor recolhido a
titulo de ICMS pela empresa na base de célculo da COFINS.

Entendeu-se a época estar configurada a violagdo ao artigo 195, inciso I, da Constituigdo, ao fndamento de que a base de célculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas
operagdes de venda ou de prestagao de servigos, ouseja, sobre a riqueza obtida coma realizagio da operagdo, e nfio sobre ICMS, que constitui onws fiscal e ndo faturamento (Informativo n° 437, do STF).

Este posicionamento foi ratificado como julgamento, emsede de recurso extraordinario comrepercussdo geral no qual foi fixa da a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do
PIS eda Cofins” (Terma 69, RE 574706, julgado em 16/03/2017).

Portanto, é esse o posicionamento sedimentado pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal.
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Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS e ao proprio ISS nio tema natureza de faturamento, uma vez que nfo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer
de mercadoria, quer de servigo.

Abase de calculo a que se refere o supracitado dispositivo constitucional é tnica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, portanto, parcela diversa.
Esse fndamento alcanga a contribuigdo para o PIS, tendo emvista que sua base de calculo tambémé o faturamento, compreendido como sindnimo de receita bruta.
Aalteragio do conceito de receita bruta introduzida pela Lein®. 12.973/2014 ndo altera o entendimento.

De fato, o art. 12, § 5°, da Lein’. 12.973/2014 expressamente prevé a incidéncia das contribuices para o PIS e COFINS sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusdo dos tributos sobre
ela incidentes, a exemplo do ICMS e do ISS.

Contudo, ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base de célculo, uma vez que tais tributos néo representamaumento do patrimonio da
empresa e simumimposto devido a unidade da federag@o, conforme entendimento sufragado na Suprema Corte.

O valor do ISS, por sua vez, apenas circula pelos livros fiscais da impetrante, nio representando, tal como o ICMS, acréscimo patrimonial proprio, configurando receita do ente tributante.

Observo que a similitude do julgado analisado pelo STF como presente caso pode ser verificada no trecho do voto proferido pelo Ministro CELSO DE MELLO no RE n° 574.706/PR:

“O conceito de faturamento diz comriqueza propria, quantia que tem ingresso nos coftes de quem procede a venda de mercadorias ou s prestagdes de servio, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de
nogdes proprias ao que se entende como receita bruta.(...) Inaceitavel, por isso mesmo, que se qualifique qualquer ingresso como receita, pois a nogdo conceitual de receita compde-se da integragio, ao menos
para efeito de sua configuragdio de 02 (dois) elementos essenciais: a) Que a incorporagdo dos valores faga-se positivamente, importando em acréscimo patrimonial; e b) que essa incorporagio revista-se de
carater definitivo”

Ha que se ressaltar que, tratando-se da decisdo proferida no RE 574.706/PR emsede de Repercussdo Geral, idéntica a situagdo encontrada no RE 592.616/RS, € de rigor a sua aplicagdo ao caso emtela em
atenco aos ditames da seguranga juridica e ao quanto previsto no art. 926 do CPC, que determina que “os tribunais devemuniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estavel, integra e coerente”.

Corroborando o quanto acima exposto, importante salientar que os tribunais patrios também vémautorizando os contribuintes a excluiremo ISS da base de calculo do PIS e da COFINS, verbis:

“PROCESSUAL.ACAO ORDINARIA. TRIBUTARIO. PRESCRICAO. LEI COMPLEMENTAR 118/2005. PIS COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS ISS.
NAO CABIMENTO. 3. O raciocinio adotado para a exclusio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS também ¢ cabivel para excluir o ISS. [...] A Fazenda Nacional, emseu apelo,
sustenta que a inclusio do ICMS e do ISS na base de célculo do PIS e da COFINS ¢ legal e constitucional, pois ndo ofende o artigo 195, I, b, da Constituicdo Federal. [...] Assim, o mciocinio?dotado para
a exclusiio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS ¢ cabivel para excluir o ISS. Ante o exposto, nego provimento a apelagdo da Fazenda Nacional.” (APELACAO 0012806-
94.2013.4.01.3800. 8" Turma. Rel. Maria do Carmo Cardoso. J. 05/05/2017 - TRF 1* Regido).

AGRAVO INTERNO EM MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL CIVIL. DEFERIMENTO DE ANTECIPACAO DE TUTELA RECURSAL. EFEITO
SUSPENSIVO AO RECURSO. EXCLUSAO DO ISS NA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A decisio ora agravada foi proferida em consondncia
como entendimento, emsede de repercussao geral, do E. STF, comsupedéneo no art. 1.012, caput, do Cédigo de Processo Civil/2015, inexistindo qualquer ilegalidade ou abuso de poder. 2. A controvérsia
versada nestes autos cinge-se a possibilidade de inclusdo do ISS e do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, uma vez que a apelante afirma a inconstitucionalidade da inclusdo requerendo o
afastamento e a suspensdo da exigibilidade do crédito tributério decorrente das contribuigdes ao PIS/PASEP e da COFINS incidentes sobre valores relativos ao ISS e ao ICMS. 3. O Plenario do C.
Supremo Tribunal Federal que, emsesséo de julgamento realizada em15.03.2017, ao apreciar o RE n°. 574.706/PR sob a sistematica da repercussio geral, por maioria e nos termos do voto da
Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), deu provimento ao referido recurso extraordinirio e firmou, sob o tema n°. 69, a seguinte tese: 'O ICMS nio compde a base de calculo para a
incidéncia do PIS e da COFINS." (Ata de Julgamento n°. 06, disponibilizada no Dizrio da Justica Eletronico do STF - edigio n°. 53, de 17/03/2017)". 4. Insta salientar que, nos termos do voto
da eminente Relatora Ministra Carmem Liicia, a arrecadaciio do ICMS niio se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade previstas na Constitui¢io, uma vez que nio

representa faturamento ou receita, sendo apenas ingresso de caixa ou trinsito abil a ser total P do ao fisco estadual. 5. Assim, referido entendimento firmado pela Corte
Sup deve ser did it ISS, uma vez que, tal como 0 ICMS, o Imposto Sobre Servicos de qualqy (ISS) rep apenas 0 ing de caixa ou trinsito contabil a
ser total I do ao fisco icipal. Portanto, o ISS niio pode integrar a base de calculo do PIS e da COFINS, posto que referido impx nio configura f: ou receita do

contribuinte, mas tributo devido ao municipio. 6. Quanto ao perigo de dano este restou evidenciado uma vez que, caso nio seja concedida a tutela antecipada, a empresa continuara sendo conpelida a realizar
0 pagamento coma inclusdo do ISS. 7. Agravo improvido (TRF-3, Apelagdo Civel 00061576020164036126, Relator Desembargador Federal Marcelo Saraiva, Quarta Turma, DJE 15/05/18).

Ressalto, por fim, que, no julgamento do RE n° 574.706, o STF ja havia sinalizado no sentido de que o valor do ICMS a ser excluido da base de calculo das contribuigdes do PIS e da COFINS ¢ o incidente
sobre as vendas efetuadas pelo contribuinte, ou seja, aquele destacado nas notas fiscais de saida.

Posteriormente, em noverbro de 2018, no RE n° 954.262/RS, o STF novamente afirmou que o ICMS a ser excluido da base de célculo do PIS e da COFINS ¢é aquele destacado na nota fiscal, por ndo
constituir receita ou faturamento.

Assim, cabivel o mesimo raciocino quanto ao ISS destacado na nota fiscal. Confira-se:

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. VICIOS INEXISTENTES. ISS DESTACADO NA NOTA FISCAL. REDISCUSSAO DA
MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOS DO ARTIGO ART. 1.022 CPC/2015. INEXISTENCIA. EMBARGOS REJEITADOS. - Anote-se que os embargos de declaragdo, a teor do
disposto no art. 1.022 do NCPC/2015, somente témcabimento nos casos de obscuridade ou contradigio (inc. I), de omissdo (inc. IT) ou erro material (inc. I1I). No caso dos autos, 0 acorddo embargado ndo se
ressente de quaisquer desses vicios. - Cabe reiterar que a recente posi¢ao do STF sobre o descabimento da inclusdo do ICMS na formagdo da base de calculo do PIS/COFINS, aplica-se tambémao ISS, ja
que a situagdo ¢ idéntica. Nesse sentido, o STF vemaplicando o precedente. - A deciséo proferida pelo STF no RE 574.706, ja tem o condzio de refletir sobre as demais a¢des com fundamento na
mesma érsia, como no pi ite caso, devendo, portanto, prevalecer a orientagio firmada pela Suprema Corte. - O valor do ISS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS, nos
termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, com base na orientacfio firmada pela Sup Corte ¢é o destacado na nota fiscal de saida, eis que é o que se amolda ao conceito de
faturamento. - Destaco a inexisténcia de ofensa aos arts. 11, 489, 10, 141,490 ¢ 492 do CPC, tendo emvista que o acordao foi suficientemente findamentado, no tocante ao ISS que deve ser excluido da base
de calculo do PIS/COFINS. - Nio hd que se falar emreformatio in pejus, bemcomo emauséncia de debate ou fimdamentagéo juridica a respeito do valor excluido da base de célculo do PIS/COFINS ser o
destacado na nota fiscal, uma vez que este € o que se amolda ao conceito de faturamento, objeto da discussdo apresentada nos presentes autos, que teve por findamento o RE 574.706. - Cumpre salientar que,
ainda que os embargos de declaragdo opostos tenham o proposito de prequestionamento, € necessaria a observancia dos requisitos previstos no art. 1022 do Cédigo de Processo Civil, 0 que ndo ocorreu no
presente caso, uma vez que a matéria constitucional e federal foi apreciada. - Embargos de Declaragdo Rejeitados.

(ApReeNec 5011443-75.2017.4.03.6100, Desermbargador Federal MONICAAUTRAN MACHADO NOBRE, TRF3 - 4* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 09/03/2020.) negritei

Ante o exposto, DEFIRO a liminar para determinar a suspensdo da exigibilidade do valor referente ao ISSQN destacado nas operagdes de prestagdo de servigos das bases de calculo do PIS e da
COFINS, conforme requerido.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento da presente deciséo, bemcomo, para apresentagio das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.

Posteriormente, a0 Ministério Ptiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias (artigo 12 da Lein® 12.016/09).

Por fim tornemconclusos para sentenga.

PRI.C.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004628-57.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:JOSE FRANCISCO TIMOTEO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por JOSE FRANCISCO TIMOTEO emface do COORDENADOR GERAL DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DASR I
- DA PREVIDENCIA SOCIAL, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar que a autoridade coatora proceda 4 imediata anélise e conclusdo do pedido administrativo, o de Aposentadoria do
Inmpetrante, protocolo n° 1189548702 e NIT n° 11293634551.

Alega que protocolou pedido de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuico, no dia 19/11/2019, no entanto, até o momento ndo houve nenhuma movimentagdo na analise do beneficio requerido, ndo
obstante decorrido o prazo previsto na lei9.784/99.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.064,00.
Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

E o breve relatorio.

Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora e intime-se o 6rgio de representacao judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso I1 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Apbs, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.

Por fim, voltem-me conclusos.

Sao Paulo, 30 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004730-79.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: SERGIO ALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por SERGIO ALVES DOS SANTOS em face do GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE
DIREITO DA SRI, objetivando-se a concessao de medida liminar para determinar que a autoridade coatora proceda a remessa do Recurso protocolizado para uma das D. Juntas de Recursos para julgamento, dentro do
prazo legal estabelecido no art. 49 da Lein® 9.784/99.

Alega que o beneficio de Aposentadoria por tempo de contribuigéo foi indeferido, motivo pelo qual protocolou recurso administrativo, no dia 29/10/2019, protocolo n® 417275334, no entanto, o pedido de
Recurso encontra-se parado desde a data do protocolo, nio existindo movimentagéo, nemmesmo no site do consultaprocessos.inss.gov.br, coma posterior demanda sendo encaminhada para uma das D. Juntas de Recursos
para julgamento do Recurso.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 1.000,00.

Requereu-se o beneficio da Justiga Gratuita.

E o breve relatério.
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Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar ap6s a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora e intime-se o 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso I1 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Apbs, dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.

Por fim, voltem-me conclusos.

I.C.

Séo Paulo, 30 de marco de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002006-39.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: ELISABETE MIRANDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS CONRADO MARRANO - SP228680

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) IMPETRADO:ANA CAROLINAMOREIRA SAMPAIO - SP326114-B

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido liminar, impetrado por ELISABETE MIRANDA em face do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DO
ESTADO DE SAO PAULO — COREN-SP e UNIAO FEDERAL, objetivando que a autoridade impetrada proceda a conversio do registro da impetrante, de provisério para definitivo, em razio dos documentos
comprobatorios de formagdo técnica e aptiddo para o exercicio da profissdo (diploma, certiddo de conclusdo do curso, historico escolar e certiddo de aptidao profissional, de modo a: 1) abster-se a autoridade impetrada de
impor qualquer forma de distingo a impetrante referente a consulta da situagdo da sua inscrigéo, pelo que devera em consulta publica disponibilizar a rubrica “Inscrigdo Definitiva Principal”, a exemplo dos demais inscritos; 2)
abster-se de impor qualquer restrigdo ao exercicio da profissdo, disponibilizando documento de identificagdo profissional definitivo a impetrante, sem qualquer inscricio de pendéncia no registro que a diferencie dos demais
profissionais registrados na Autarquia; 3) nio exigir o pagamento de qualquer taxa extra ou de regularizago, sob o argumento de vencimento do prazo da carteira profissional, que ndo seja a anuidade regular cobrada de todos os
profissionais, sob pena de multa didria no importe de R$ 1.000,00 (ummil reais) em favor da impetrante, emcaso de descumprimento da ordemjudicial.

Ao final, requer seja concedida a seguranca, a fimde ser declarada suprida a exigéncia do niimero de registro SISTEC, emrazio do diploma valido apresentado, ematengo aos principios da finalidade, da
razoabilidade, da isonomia, e do livre acesso ao trabalho.

Relata a impetrante que ¢é técnica emenfermagem, comregistro provisorio no COREN/SP sob 11° 1.276.426, cuja carteira profissional foi emitida em20/02/2018, possuindo validade até 20/02/2019.
Informa que veio a receber notificagdo do COREN, solicitando a apresentagdo do diploma de Técnico em Enfermagem, constando da notificagdo que a “nfio apresentagdo do diploma ou declaragio da
instituicdo de ensino no prazo estabelecido resultaria na suspensdo da sua inscrigdo definitiva na categoria Técnico em Enfermagem, bem como impedimento ao exercicio regular da profissdo, sem prejuizo de sangdes

administrativas decorrentes de processo ético-disciplinar”.

Salienta que, em atendimento a notificagdo recebida, apresentou o seu diploma e, ao requerer a mudanga do registro provisorio para definitivo, seu pedido foi indeferido, sob a alegagio de que falta a0
documento a transcricdo do nimero SISTEC, nos termos do §2° do Art. 22 da Resolugdo n° 06/2012, a fimde garantir a validade nacional dos diplomas de nivel técnico.

Esclarece a impetrante que, emcontato coma instituigéo de ensino formadora, Universidade Braz Cubas, foi informada que o Ministério da Educagao reconheceu o problema da geragéo do nimero SISTEC,
ndo tendo até o momento disponibilizado os registros.

Discorre a impetrante sobre o fato de que a auséncia do nimero SISTEC no diploma nio a impediu de obter do COREN/SP o registro provisorio para exercer a profissdo, como de fato, a falta do nimero no
diploma nfio impde nenhuma controvérsia a formagdo técnica obtida no curso Técnico em Enfermagem e tampouco a aptiddo para o exercicio da profissdo, conforme comprovamo diplom, o historico escolar, o certificado de
conclusao de curso e o atestado de aptidao expedidos pela Instituigdo de Ensino que ofertou o curso, Universidade Braz Cubas.

Requereu os beneficios da Justiga Gratuita o qual foi deferido.

Ainicial veio acompanhada de instrumento de Procuragdo e documentos.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 5.000,00.

A liminar foi parcialmente deferida (id n® 14539067) para determinar que a autoridade impetrada promova a prorrogagdo da validade do registro provisorio da impetrante até o julgamento final da presente
agdo, de modo que a impetrante ndo fique impossibilitada de continuar a exercer livremente sua profissdo, devendo a autoridade prestar informagdes atualizadas, ainda, emrelagio a situagdo da IES/MEC quanto ao SISTEC,
para que se efetive o registro definitivo da impetrante.

A autoridade impetrada apresentou informagdes (id n° 14915265). Prelimnarmente alega ilegitimidade passiva da Dra. Fabiola de Campos Braga Mattozinho por néio mais exercer a presidéncia do conselho.
Defende auséncia de ato coator. Afirma que a Resolugdo CNE n° 06/2012 tornou obrigatoria a inserg@o do niimero do cadastro do SISTEC nos diplomas e certificados dos concluintes de curso técnico de nivel médio para que
os mesmos tenham validade nacional para fins de exercicio profissional e que a entidade detentora do cadastro nacional ¢ 0 Ministério da Educag@o. Por fim, requer a extingo do feito semjulgamento do mérito.

O Ministério Publico Federal se manifestou pela concessao da seguranca (Id n° 17293601).

E o relatorio.

DECIDO.

Primeiramente, ndo se pode falar em ilegitimidade de parte da autoridade impetrada, visto que o presente mandado de seguranga foi corretamente direcionado ao Presidente do Conselho Regional
de Enfermagemde Sao Paulo, autoridade da qual emanou o ato vergastado, qualseja, o indeferimento da conversdo do registro da impetrante, de provisorio para definitivo.
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Verifico que, apds a decisdo a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagéo do entendimento entéio perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela decisdo serdo aqui
reproduzidos. Vejamos:

“Objetiva a impetrante o direito de obter a conversdo de sua inscrigio provisoria em definitiva, junto ao Conselho Regional de Enfermagem do Estado de S@o Paulo, umm vez que teria cumprido os requisitos
necessarios para tal, possuindo Diploma especifico, devidamente registrado perante a Instituigdo de Ensino Superior, encontrando 6bice, todavia, para aceitagdo do Diploma junto ao COREN, que exige registro
especifico do MEC para seu reconhecimento, a saber, o registro SISTEC, sob a alegagdo de cumprir-se Resolugdo do MEC, a saber, o artigo 22, §2°, da Resolugdo CNE 06/12, que exige a inser¢do do n® do
registro SISTEC nos diplomas para garantir a validade nacional dos diplomas de nivel técnico.

No presente caso, entendo que se encontrampresentes os requisitos legais para a concessao parcial, e, emmenor extensdo, da medida liminar.

Prelimnarmente, observo que, no que tange a area de Enfermagem, a Lein.® 7.498/1986, que regula o exercicio da profissdo, estabelece emseus artigos 1° ¢ 7° que:

“Att. 1° E livre 0 exercicio da enfermagememtodo o territorio nacional, observadas as disposicdes desta lef”.

“Art. 2° A enfermageme suas atividades auxiliares somente podemser exercidas por pessoas legalmente habilitadas e inscritas no Conselho Regional de Enfermagem comjurisdi¢io na area onde ocorre o exercicio.
Paragrafo {inico. A enfermagemé exercida privativamente pelo Enfermeiro, pelo Técnico de Enfermagempelo Auxiliar de Enfermageme pela Parteira, respeitados os respectivos graus de habilitagdo.”

“Art. 7° Sdo Técnicos de Enfermagem:

I - o titular do diploma ou do certificado de Técnico de Enfermagem, expedido de acordo coma legislagiio e regi lo pelo 6rgéio comp

11 - o titular do diploma ou do certificado legalmente conferido por escola ou curso estrangeiro, registrado em virtude de acordo de intercambio cultural ou revalidado no Brasil como diploma de Técnico de
Enfermagem™

Tratando-se os Conselhos profissionais de orgios destinados a fiscalizagio da atividade profissional a ser exercida pelos profissionais a elas vinculados, compete a referidos Conselhos avaliar a habilitagdo dos
portadores de diploma de curso na area, quando de sua solicitagdo de inscrico junto ao Conselho de Classe.

De outro lado, a fim de regular a organizago curricular de cursos técnicos de nivel médio no Brasil, o Conselho Nacional de Educagéo, no uso de suas atribuigdes, editou a Resolugiio n° 06/2012, a qual dispde em
seuArt. 22, §2°, verbis:

“Art. 22 A organizagdo curricular dos cursos técnicos de nivel médio deve considerar os seguintes passos no seu planejamento:
()

§ 2° E obrigatoria a i ¢ii0 do ni do cadastro do SISTEC nos diplomas e certificados dos concluintes de curso técnico de nivel médio ou correspondentes qualificacdes e especializacdes
técnicas de nivel médio, para que os mesmos tenham validade nacional para fins de exercicio profissional.”

Aduz a impetrante, todavia, que a conclusio regular do curso de Técnico em Enfermagem perante a Instituigdo de Ensino Superior, Universidade Braz Cubas, foi devidamente reconhecida pela Portaria do Ministério
da Educagdo n°401/2016, mediante o qual obteve formagao técnica, obtendo o respectivo diploma de Técnico em Enfermagem, emitido em31/01/2018 (ID 14422307), bemcomo a aptiddo para o exercicio regular
da profissdo, requisitos que, uma vez cumpridos, se sobreporiama exigéncia de indicago do nimero SISTEC no diploma para fins de validagdo do curso.

Pontuo, ainda, que, para a concessdo de referido registro provisério, houve a apreciagio, por parte do Conselho Profissional, do preenchimento dos requisitos de formagao técnica e aptiddo da impetrante para o
exercicio profissional, das atribuigdes de Técnico de Enfermagem, demonstrando que esta se encontrava habilitada para desempenhar as suas atividades laborativas na area de atuag@o.

De outro lado, para alémda demonstragio, emsede de cognigéo sumaria, de que possui Diploma devidamente registrado pela IES, para atuar como Técnico de Enfermagem, fato € que, ha reconhecimento expresso
por parte do Ministério da Educagdo, em defesa apresentada nos autos n° 5000784-05.2017.4.03.6133, que tramitaram perante a 2* Vara Federal de Mogi das Cruzes, de que teriam sido identificadas
inconsisténcias entre as matriculas registradas no SISTEC e os registros académicos das instituigdes de ensino, o que impossibilitou a geragéo de codigo de autenticagdo do SISTEC para posterior emissdo dos
diplomas de graduagdo de cursos, o que temsido objeto de corregéo paulatina nas situagdes passiveis de regularizagdo.

Tendo em conta tal quadro de ocorréncia, e a plausibilidade das alegagdes da impetrante, vislumbra-se a desproporcionalidade do dbice ao exercicio profissional imposto a impetrante, decorrente de exigéncia
burocratica, sendo que o proprio Ministério da Educagdo, drgdo responsavel pelo SISTEC se manifestou pela existéncia de inconsisténcias no sistema de geragio do respectivo codigo ora exigido pelo COREN/SP.

Neste sentido:

“EMENTA ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA. REGISTRO PROFISSIONAL. REEXAME
NECESSARIO NAO PROVIDO. 1. Mandado de seguranga objetivando o registro definitivo perante o Conselho Regional de Técnicos em Radiologia da 5* Regido - Sio Paulo, o qual foi indeferido pela autoridade
impetrada sob a alegago de que o diploma apresentado pela impetrante nio continha a transcri¢do do nimmero de registro no Sistema Nacional de Informagdes da Educagdo Profissional e Tecnologica - Sistec. 2. A seguranca
deve ser concedida no caso dos autos, haja vista a comprovagdo de que a impetrante concluiu o curso de Técnico em Radiologia na Universidade Braz Cubas e colou grau na data de 25.09.2017, restando cumpridas as
exigéneias previstas no art. 2° da Lein® 7.394/85. 3. Ademnais, verifica-se que o diploma e o historico escolar apresentados pela impetrante apontamque o curso foireconhecido pelo MEC em 10.05.2016, no sendo razoavel,
portanto, obstar o registro profissional definitivo da impetrante diante de mera falha operacional que impediu a transcri¢iio do registro Sistec em seu diploma. 4. Reexame necessario néo provido. (Acérdéo,
Numero 5023553-72.2018.4.03.6100 , Classe REMESSA NECESSARIA CIVEL (RemNecCiv), Relator(a) Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS,TRF - TERCEIRA
REGIAO, 3 Turma, Data da publicagio 22/11/2019) negritei.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA para que a autoridade impetrada proceda a conversio do registro da impetrante, de provisério para definitivo, em razio dos documentos
comprobatérios de formagZo técnica e aptidiio para o exercicio da profissio de Técnica de Enfermagem, suprida a exigéncia do nimero de registro SISTEC.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, eis que incabivel na espécie.
Oficie-se a autoridade coatora.

Custas ex lege.

PR.I.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002280-19.2018.4.03.6106/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: EDUARDO JUNIOR RODRIGUES SANTANA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DAIANE BOINA DE OLIVEIRA - SP345736

IMPETRADO: DIRETOR PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA DA 5* REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA'5
REGIAO

SENTENCA
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Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por EDUARDO JUNIOR RODRIGUES SANTANA emface do CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA DA 5*
REGIAO - SAO PAULO, objetivando seja concedida medida liminar para que a autoridade impetrada seja compelida a conceder o registro profissional, autorizando o impetrante a exercer a profissio de Técnico em
Radiologia.

Relata que requereu o seu registro no Conselho Regional de Técnico em Radiologia da 5* Regido, tendo o seu pedido negado, sob a alegag@o de que os cursos de Técnico em Radiologia, da area da saude, s6
poderiamser oferecidos ao interessado com 18 anos completos até a data do inicio das aulas, coma comprovagio de conclusdo do ensino médio.

Aduzque concluiu o ensino médio com 17 anos de idade e ingressou no curso de Técnico em Radiologia, apresentando todos os documentos exigidos.

Alega, ainda, que foi aprovado emconcurso ptiblico no ano de 2016 e, assimque soube de sua aprovagio, requereu o registro no respectivo Conselho, entretanto, nio obteve resposta definitiva, necessitando,
comurgéneia, do registro para a sua nomeagao.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 937,00.
Requereu os beneficios da Justiga Gratuita o qual foi deferido.
Ainicial veio acompanhada de documentos.

A decisio id n° 10495413 ratificou a decisio liminar proferida pelo D. Juizo Estadual (id 9079506, pag 39) que determinou que o impetrado providenciasse o registro do impetrante no Conselho Regional de
Técnicos em Radiologia da 5* Regizo.

A autoridade impetrada apresentou informagdes (id n® 9079506). Informou que a medida liminar foi devidamente cumprida e o impetrante foi inscrito nos quadros do Conselho desde 24/03/17. No mérito
afirma que o certificado de conclusdo do cruso realizado pelo impetrante, cujas aulas iniciaramantes deste completar 18 anos, nio pode ser considerado como requisito valido para a realizagdo do registro profissional e requer a
ddenegagdo da seguranca.

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo regular prosseguimento da agdo mandamental (Id n® 16217411).

E o relatoério.

DECIDO.

Verifico que, apos a decisdo a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagdo do entendimento entéo perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela decisdo serdo aqui
reproduzidos. Vejamos:

“De umexame dos autos, verifica-se que o impetrante colou grauno Curso Superior de Tecnologia em Radiologia pela Universidade Paulista (id 9079506) e, de fato, teve negado o seu requerimento de inscrigdo de
Tecndlogo em Radiologia por ndo ter 18 anos completos no inicio das aulas, conforme o Parecer CNE/CEB n° 9/2001 (id 9079506).

Verifica-se que, do indeferimento, apresentou recurso administrativo, bem como ajuizou Mandado de Seguranca em face do Conselho Regional de Técnico em Radiologia da 5* Regido perante ao Tribunal de Justica
do Estado de Sdo Paulo — Comarca de Paulo de Faria, autos n° 1000141-80.2017.8.26.0430, no qual foi determinado o competente registro emfavor do impetrante, sendo devidamente cumprido pelo Conselho.

Verifica-se, ainda, que, naqueles autos de n° 1000141-80.2017.8.26.0430, foi declarada a incompeténcia absoluta e determinada a remessa dos autos a uma das varas federais da Subsecdo Judiciaria de Sao
Paulo/SP (id 9079506). Os autos, entretanto, foramredistribuidos a 4* Vara Federal de Sao José do Rio Preto que determinou a remessa dos autos a Subsegdo de Sao Paulo/SP, sendo, por fim, redistribuidos a este
juizo.

Diante dos elementos até o momento constantes dos autos, e sem prejuizo de posterior reandlise por ocasio da apresentagdo de informacdes pela autoridade Impetrada, ¢ possivel formar convicgao sumdria pela
verossimilhanga das alegagdes da parte Impetrante.

ALein®7.394/1985, que disciplina a profissdo de Técnico em Radiologia, emseus artigos 2°, 4° (§2°) e 6°, comredagio dada pela Lein® 10.508/2002, dispde o seguinte, in verbis:
Art. 2°- Séo condigdes para o exercicio da profissdo de Técnico em Radiologia:
1—ser portador de certificado de conclusdo do ensino médio e possuir formagdo profissional minima de nivel técnico em Radiologia;(Redagdo dada pela Lei n° 10.508, de 10.7.2002)

()

Art. 4°- As Escolas Técnicas de Radiologia so poderdo ser reconhecidas se apresentarem condigoes de instalagdo satisfatorias e corpo docente de reconhecida idoneidade profissional, sob a orientagdo de
Fisico Tecnélogo, Médico Especialista e Técnico em Radiologia.

§ 2°- Em nenhuma hipétese poderd ser matriculado candidato que néio comprovar a conclusdo de curso em nivel de 2° Grau ou equivalente.

Art. 6°- A admissdo a 1°série da Escola Técnica de Radiologia dependera:

1 - do cumprimento do disposto no § 2, do Art. 4, desta Lei;

11 - de aprovagéo em exame de sauide, obedecidas as condigdes estatuidas no pardgrafo unico, do Art. 46, do Decreto mimero 29.155, de 17 de janeiro de 1951.

Da leitura dos dispositivos supracitados, depreende-se que ndo hé comando normativo que fixe critério etario tendente a inviabilizar o acesso de pessoas menores de 18(dezoito) anos a 1* série da Escola Técnica de
Radiologia.

Por conseguinte, uma vez obtido o diploma de habilitagdo profissional, preenchidos estariam os requisitos necessarios ao seu registro junto ao Conselho de Classe, tornando-se direito adquirido do individuo sua
inscri¢do para o exercicio profissional. Entendimento diverso, inviabilizaria todo o curso emsi, pois ndo haveria como exercer a profissdo.

Nesse sentido, ja se pronunciouo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. APELAGAO CIVEL. REEXAME NECESSARIO. PEDIDO DE CONCESSAO DE EFEITO
SUSPENSIVO PREJUDICADO. INCLUSAO DO CONTER. DESCABIMENTO. CRTR/SP. CONSELHO REGIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA DA 5* REGIAO. REGISTRO.
CURSO TECNICO MENOR DE 18 ANOS. POSSIBILIDADE. SENTENCA MANTIDA. - Cinge-se a controvérsia  questio da possibilidade de inscrigio, 4 época, de menor de 18 anos de idade no
Conselho Regional de Técnicos em Radiologia da 5* Regiio - CRTR/SP, nfo obstante tenha realizado o curso técnico. - No caso concreto, verifica-se que a formagdo do impetrante encontra suporte nos ditames
legais, uma vez que concluiu o ensino médio na Escola Estadual Professora Daniizia de Santi - Itatinga/SP no final de 2013 (fl. 16) e o curso técnico em Radiologia na Faculdade Marechal Rondon (fl. 24) em
1°.04.2016, quando ja contava comquase 20 anos de idade e teve negada a sua inscric@o junto ao conselho impetrado, sob a justificativa do ndo preenchimento dos requisitos exigidos, notadamente o critério etario, o
que ndo pode constituir dbice para o registro requerido, dado que inexiste na legislacio citada tal impedimento, bemcomo pagou todas as taxas. - A Constituigdo Federal preleciona que ¢é direito findamental do homem
o livre exercicio de qualquer profissdo, desde que atendidas as qualificagdes que a lei estabelecer (CF, artigo 5°, inciso I1T), de modo que a restricdo veiculada em parecer ndo atende a expressdo contida na Carta
Magna que significa "lei" em sentido formal, no caso lei ordindria. - O diploma normativo que regulamenta a profissiio de Técnico em Radiologia (Lei n’ 7.394/85) niio traz qualquer limitacfio etaria,
porquanto exige que 0 pi ional tenha luido o ensino médio e seja portador de formacfo adequada (artigos 2°, incisos I e II). Verificou-se que tais requisitos foram preenchidos pelo
impetrante e qualquer outra restrigio deve ser afastada. C - Frise-se ainda que o impetrante comprova, conforme fl. 24, que concluiu o curso técnico, bemcomo recolheu todas as taxas para a expedicdo de sua carteira
profissional (fls. 27/30), de maneira que as argumentagdes relativas a Resolugdo CONTER 1° 11/88, oriunda da Lein® 7.394/85 (artigo 14), regulamentada pelo Decreto n° 92.790/86, o artigo 7°, inciso XXXIIL, as
Convengdes n’s 138 e 115 da Organizagio Internacional do Trabalho - OIT, a CNE/CEB N° 09/2001, além de se harmonizarem com o artigo 5°, inciso X111, da Constituicio Federal, ndo se afiguram aptas a
infirmar o entendimento exarado. Assim, ndo merece reparos a sentenga, ao determinar a inscricdo definitiva do impetrante perante o Conselho Regional de Técnicos em Radiologia da 5* Regido, coma expedicio de
carteira profissional, sema necessidade de novo recolhimento de taxas, despesas e anuidade relativa ao ano de 2016. - Apelo e reexame necessario a que se nega provimento. (ApReeNec 00024775220164036131,
DESEMBARGADOR FEDERALANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/03/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.) grifo meu.”
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Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA e JULGO EXTINTO o processo, comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, para que a autoridade impetrada
proceda ao registro profissional do impetrante no Conselho Regional de Técnico em Radiologia da 5* Regido para que possa exercer a profissio de Técnico em Radiologia.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, eis que incabivel na espécie.
Oficie-se a autoridade coatora.

Custas ex lege.

PRI

Séo Paulo, 26 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5023908-19.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: EBF-VAZ INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, ECO INDUSTRIA E COMERCIO DEARTEFATOS ESTAMPADOS DE METAIS LTDA, VINCENZO ANTONIO AMERICO
ZEZZE

Advogados do(a) IMPETRANTE: CAUE GUTIERRES SGAMBATI - SP303477, ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931, CAUE GUTIERRES SGAMBATI - SP303477

Advogados do(a) IMPETRANTE: CAUE GUTIERRES SGAMBATI - SP303477, ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, impetrado por EBF VAZ INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., ECO INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS
ESTAMPADOS DE METAIS LTDA. e VINCENZO ANTONIO AMERICO ZEZZE em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, a fimde que a autoridade coatora
seja compelida a autorizar a adesdo das Impetrantes para que possamincluir no PERT débitos constituidos, observando de forma inextensiva as aliquotas e valores delimitados pela legislagdo de regéncia do PERT, qual seja a
Lein® 13.496/2017, bemcomo autorizagio para que o pagamento da parcela inicial do parcelamento seja realizada por depésito judicial nestes autos.

Relatam, emsintese, que compde grupo empresarial e que no exercicio de suas atividades sociais, sofferam coma redugo de suas vendas e o encolhimento do mercado ap6s a instalagio da crise econdmico-
financeira que recaiu sobre o mercado nacional nos ultimos anos, constituindo relevante passivo tributario.

Afirma que coma conversio em lei da Medida provisoria MP n° 783/2017, sob o n° 13.496/2017, foi verificada a possibilidade de adesdo ao parcelamento especial definido e a obtengdo da regularizagdo
dos tributos federais devidos.

Aduz que no momento de inclusdo dos débitos no sistema de parcelamento do E-CAC, a modalidade escolhida, traz interpretagio distinta do inciso I, artigo 3* da Lei 13.496/17, da qual a norma foi
constituida, alargando os percentuais que devemser pagos nos trés primeiros anos do parcelamento, constituindo efetiva ofensa ao ordenamento juridico pétrio, posto que majorou de forma indireta, através do sitio de acesso, as
aliquotas do parcelamento.

Esclarece que a referida disposigéo da Instrugdo Normativa n° 1.711/17, ndo faz mengéo ao alargamento dos valores expostos pela lei 13.496/2017, cabendo tal ato interpretativo a ser vinculado somente
pelo sistera da PGFN, onde resta vedada a inclusdo dos valores nos termos em que definidos pela legislagdo, assim, ndo se deferira pelas vias ordindrias a adesdo das Impetrantes ao PERT, ndo restou alternativa seniio a
impetragao do presente mandado de seguranca.

Anicial veio acompanhada de documentos.

O pedido de liminar foi indeferido (ID3454285).

A parte impetrante noticiou a interposi¢do de agravo de instrumento (ID3884517).

A Unifio Federal requereu seu ingresso no feito (1D4366109).

Notificada, a autoridade coatora apresentou suas informagdes, pugnando pela denegacio da seguranga (ID4781561).

Pela petigio de ID5235112, a parte impetrante apresentou pedido de emenda a inicial para a inclusdo do Procurador Geral da Fazenda Nacional como autoridade coatora, o que foi deferido (ID6692608).
O Procurador Geral da Fazenda Nacional apresentou suas informagdes (ID7760730).

O Ministério Piiblico Federal se manifestou pelo prosseguimento do feito (ID16058768).

E o relatorio.

DECIDO.

PRELIMINARMENTE

DAILEGITIMIDADEAD CAUSAM DO DELEGADO DA DERAT/SP

Considerando-se que os débitos emquestio encontramse no dmbito de atuagdo da PGFN, determino a exclusdo do Delegado da DERAT/SP do polo passivo da demanda.
DAPRELIMINAR DE NAO CABIMENTO DE MANDADO DE SEGURANCA CONTRA LEI EM TESE

O mandado de seguranca é remédio constitucional destinado a sanar oua evitar ilegalidades que acarretemviolagdo de direito liquido e certo do impetrante.

O chamado “mandado de seguranca contra leiemtese” € todo aquele que tenha por objeto ato normativo abstratamente considerado, cuja situagao fatica ainda néo tenha se realizado.
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No presente feito, reclamam as impetrantes da interpretagéo que se da ao inciso I, artigo 3* da Lei 13.496/17, no momento de inclusdo de seus débitos no sistema de parcelamento do E-CAC, aduzindo
alargamento dos percentuais que devemser pagos nos trés primeiros anos do parcelamento, ndo tratando-se, portanto, da hipétese apontada pela autoridade coatora.

DOMERITO

Passo a analise do n¥érito e, neste sentido, verifica-se que, apds a decisdo que deferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagio do entendimento entdo perfilhado,
razio pela qual os termos gerais daquela decisio serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

“A Medida Provisoria (MP) 766/2017, que criou o Programa de Regularizagdo Tributdria (PRT), perdeu o prazo de vigéncia no dia 1°de junho de 2017. O PRT servia como uma espécie de novo
Refis federal, com abatimento de dividas com a Receita Federal e a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN).

Nositio da PGFN é possivel verificar, com relagdo a MP 766/2017, dentre as perguntas mais frequentes, a seguinte:

“6. Quais sdo as opgdes para regularizagdo instituidas pelo PRT da PGFN?
Resposta: Ao aderir a uma modalidade de PRT da PG FN, o contribuinte poderd escolher entre duas opgdes:
Opgdo I: Pagamento de entrada de 20% a vista e Parcelamento do restante em até 96 parcelas; ou

Opgao I1: Pagamento em até 120 pr. is, sendo a la de 21,6% da divida em 36 meses, escalonados da seguinte forma: 6% no primeiro ano (cada parcela: 0,5% da divida);
7,2% no segundo ano (cada parcela: 0,6' % da di jvida); 8,4% no terceiro ano (cada parcela: 0,7% da divida); Parcelamento do restante em até 84 parcelas lineares.”

A MP 766/2017 foi substituida pela MP 783/2017 que institui o Programa Especial de Regularizagdo Tributdria (Pert).

Com a conversdo em lei da Medida proviséria MP n°783/2017, sob o n°13.496/2017, foi verificada a possibilidade de adesdo ao parcelamento especial definido e a obtengéo da regularizagéo dos
tributos federais devidos.

Afirmam as impetrantes que os débitos, ora discutidos, sdo valores devidos a titulo de tributos federais, que estdo em ambito da Procuradoria Geral da F azenda Nacional.

A Lein®13.496/2017 dispoe em seu artigo 3°:

“Art. 30 No dmbito da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, o sujeito passivo que aderir ao Pert poderad liquidar os débitos de que trata o art. 1o desta Lei, inscritos em divida ativa da
Unido, da seguinte forma:

1- pagamento da divida consolidada em até cento e vinte parcelas mensais e sucessivas, calculadas de modo a observar os seguintes percentuais minimos, aplicados sobre o valor consolidado:

a) da primeira a décima segunda prestagdo - 0,4% (quatro décimos por cento);

b) da décima terceira a vigésima quarta prestagio - 0,5% (cinco décimos por cento);

¢) da vigésima quinta a trigésima sexta prestagio - 0,6% (seis décimos por cento); e (...)”

Também é possivel observar no sitio eletronico da PGFN os seguintes esclarecimentos:

“Perguntas e respostas Pert - MP 783/2017

()

2. O contribuinte pode optar por modalidades diferentes do Pert?

Para cada tipo de parcelamento, o contribuinte poderd optar por apenas uma entre as modalidades previstas no art. 3°da Medida Provisérian®783/2017, quais sejam:

a) parcelamento em até 120 meses, com parcelas crescentes: esse parcelamento possui parcelas mensais que, nos primeiros 12 (doze) meses, correspondem a 0,4% da divida consolidada e, nos

anos subseq sofiem gradativo. Essa modalidade nio prevé aplicagdo de de eestd prevista no art. 3, I, da MP 783/2017;
()
E facultado, porém, que o contribuinte, dentro de cada tipo de parcel , escolha modalidades dife s. Por exemplo: para o tipo de parcelamento Pert PGFN — débitos previdencidrios, o

contribuinte podera optar pela modalidade com pagamento do saldo devedor em até 145 meses e, para o tipo de parcelamento Pert PGFN — demais débitos, o contribuinte poderd selecionar a
modalidade de pagamento em até 120 meses.”’

Nesse sentido, a Portaria PGFN n°690/2017, que l o Pert, aos débitos administrados pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, dispoe:
Art. 3° O sujeito passivo podera liquidar os débitos abrangidos pelo Pert mediante a op¢ao por uma das seguintes modalidades:

1 - pagamento da divida consolidada, sem redugdes, em até 120 (cento e vinte) parcelas mensais e sucessivas, calculadas de modo a observar os seguintes percentuais minimos, aplicados sobre o
valor consolidado: (Redagao dada pelo(a) Portaria PGFN n° 1032, de 25 de outubro de 2017)

a) da 1°(primeira) a 12 (décima segunda) prestagao: 0,4% (quatro décimos por cento);

b) da 13 (décima terceira) a 24" (vigésima quarta) prestacio: 0,5% (cinco décimos por cento);

¢) da 25° (vigésima quinta) a 36° (trigésima sexta) prestacdo: 0,6% (seis décimos por cento); e

d) da 37° (trigésima sétima) prestagdo em diante: percentual correspondente ao saldo remanescente, em até 84 (oitenta e quatro) prestagdes mensais e sucessivas;

Relatam as impetrantes, que quando da inclusdo dos débitos no ambito da PGFN no sistema E-CAC, houve interpretagdo distinta da norma, pois o sistema considera para liquidagdo dos débitos
a seguinte forma de pagamento: o montante de 4,8% do total da divida nos 12 primeiros meses, 6,%nos 12 meses subsequentes e 7,2 % durante o terceiro ano, alargando os percentuais definidos
na lei.

O inciso I do artigo 3°da Lei 13.496/2017 é claro em afirmar que o parcelamento da divida pode ser realizado em até 120 parcelas mensais, calculado da seguinte forma: a) da 1°a 12°prestagdo:
0,4% (a0 més); b) da 13°a 24° prestagdo: 0,5% (@0 més); ¢) da 25°a 36°prestagdo: 0,6% (a0 més).
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Considerando a porcentagem mensal determinada acima e multiplicando as aliquotas por 12 meses teremos: nos primeiros 12 meses o montante de 4,8% (a0 ano); da 13“a 24“o montante de 6%

(a0 ano) e da 25°a 36“o montante de 7,2% (a0 ano), exatamente como aparece no sistema de parcelamento do E-CAC.

Nesta andlise sumdria, e diante das normas acima transcritas, ndo verifico o alargamento das aliquotas, conforme relatado pelas impetrantes.”

Deste modo, ndo havendo que se falar em qualquer ilegalidade ou affonta ao ordenamento juridico nos atos praticados pela autoridade apontada como coatora, evidencia-se a auséncia de direito liquido e

certo vindicado pela impetrante, o que impde a denegagdo da seguranga.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO o feito, semresolugdo do mérito, comrelagdo do Delegado da DERAT/SP, nos termos do art. 485, inciso VI do CPC e DENEGO ASEGURANCA e extingo o

processo comresolugao do mérito, na forma do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil.
Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Comunique-se ao (2) Exmo. (a) Relator (a) do Agravo de Instrumento acerca desta decisdo.
Custas ex lege.
PRI

Séo Paulo, 23 de marco de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

9 VARA CIVELFEDERALDE SAO PAULO - 1° SUBSECAO JUDICIARIA
Avenida Paulista, 1682, Bela Vista, Séio Paulo - SP- CEP 01310-200
Tel. 011.2172-4309 - e-mail: civel-se09-vara09@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0726093-85.1991.4.03.6100

AUTOR:FREE SHOP EDITORA E COMUNICACOES LTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: SERGIO FARINAFILHO - SP75410, FERNANDO ANTONIO DEALMEIDANEVES - SP77510, FABIANAMARIA GARRIDO SANTIN - SP121702
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ciénceia as partes acerca da digitalizagao dos autos promovida pelo Tribunal Regional Federal.
Intime-as para conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vezindicados, corrigi-los incontinenti.

Sao Paulo, 2 de abril de 2020.

9'VARA CIVELFEDERALDE SAO PAULO - 1* SUBSECAO JUDICIARIA
Avenida Paulista, 1682, Bela Vista, Sio Paulo - SP- CEP 01310-200
Tel. 011.2172-4309 - e-mail: civel-se09-vara09@trf3.jus.br

INCIDENTE DE DESCONSIDERAGAO DE PERSONALIDADE JURIDICA (12119) N° 0000941-31.2018.4.03.6100
ASSISTENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ASSISTENTE: FERNANDA DEALMEIDA PASQUALI, KYLBER PASQUALI

ATO ORDINATORIO

Ciéneia as partes acerca da digitalizagdo dos autos promovida pelo Tribunal Regional Federal
Intime-as para conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020.
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por FRANCISCO DEMONTIE MENDES ARAGAO FILHO em face do DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO TRIBUNAL
REGIONAL DO TRABALHO DA 6° REGIAO e do PRESIDENTE DA FUNDACAO CARLOS CHAGAS, com pedido liminar, para que as autoridades coatoras realizemo computo de 30 pontos 1o item
“a”, ‘D" e “d”, da questdo 01, da prova discursiva, ao nvés do 15 (quinze) pontos arbitrados erroneamente em cada um dos itens citados, ou, alternativamente, 20 a 25 pontos, relativamente ao Concurso Publico para
provimento de cargos vagos do Quadro Permanente de Pessoal da Secretaria do TRT- da 6* Regio (Analista Judicidrio).

Relata o impetrante que participou de Concurso Piblico para provimento de cargos vagos do Quadro Permanente de Pessoal da Secretaria do TRT da 6 Regido, para o cargo de Analista Judiciario, tendo
realizado a prova objetiva, e obtido 0 4° lugar na colocagao.

Contudo, informa que, ao chegar a etapa discursiva, a banca examinadora desconsiderou suas respostas, e fezcomdque a sua classificagdo caisse para a posicao de n° 408.

Esclarece o impetrante que protocolou recurso administrativo, demonstrando cabalmente que suas respostas eram feitas com base em entendimento doutrindrio, ainda que minoritério, de modo que nfio poderia ter
recebido tdo baixa pontuagdo emsuas respostas subjetivas, tendo emvista o entendimento doutrinario citado.

Todavia, comrespostas sem findamento legal, as autoridades impetradas indeferiramo recurso do Impetrante, nfio tendo sido computados os pontos que a que o interessado fazia jus, o que o fere o direito liquido e
certo do impetrante, pois como ato arbitrario e ilegal, esta sendo ceifado a possibilidade do Impetrante de concorrer as vagas dispostas no concurso piiblico mencionado.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 1.000,00 (mil reais).
Ainicial veio acompanhada de documentos.
Aapreciagio do pedido de liminar foi postergado para depois da vinda das informagdes (Id n° 10255665).

O Presidente da Fundagiio Carlos Chagas prestou informagdes (Id n° 11176857). Aduziu que a Banca Examinadora do certame em comento analisou novamente o questionamento formulado pelo
impetrante, depois do que proferiu o Parecer anexado, devidamente motivado, e pelo qual se verifica que a Banca Examinadora manteve a decisdo anterior, qual seja 15 pontos para cada um dos itens mencionados pelo
Tmpetrante (doc. 05). Esclareceu que, além do referido parecer da Banca Examinadora, o qual por si so ja justifica seja decretada a improcedéncia da presente acdo, mister se faz ressaltar que a pretensdo do
candidato/Impetrante, no sentido de que o Poder Judicidrio determine & Banca Examinadora do Concurso Publico em aprego a majoragéo dos pontos que lhe foram atribuidos a sua Prova Discursiva, ndo pode ser
acolhida, vez que ao judiciario ¢ defeso substituir a Banca Examinadora no que diz respeito ao julgamento de provas e atribuicdo de notas, bem como manifestar-se sobre o nérito de atos administrativos como formulagéo de
questdes, critérios de julgamento, atribuicéo de notas. Pugnou pela denegagdo da seguranca.

Foi certificada a notificagdo/intimago, via Carta Precatéria, do Desenmbargador Presidente do Tribunal Regional do Trabalho, da 6* Regido, conforme certificado no Id n® 13442362, constando informaggo de que
foi exarado despacho pela referida autoridade coatora, para encaminhamento de informagdes pelo Departamento respectivo (id n° 13442362), via Fundagéo Carlos Chagas.

Foiproferida decisdo que indeferiu o pedido liminar (Id n° 13598057).

A parte impetrante comunicoua interposico do recurso de Agravo de Instrumento, emface da decisao que indeferiu a liminar (Id n° 13964989).

Foi certificado o decurso de prazo para o Presidente do TRT-6 prestar informagdes (Id n° 16969006).

O Ministério Piblico Federal opinou pela denegagiio da seguranga (Id n° 17426236).

A parte impetrante manifestou-se, pugnando para que fosse realizado o imediato julgamento do feito, ante o direito a prestagdo jurisdicional efetiva (Id n° 27715763).
Vieramos autos conclusos para sentenga.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Inicialmente, observo que a agdo de mandado de seguranga se presta a proteger direito liquido e certo, ndo amparado por “habeas-corpus” ou “habeas-data”, contra ilegalidade ou abuso do poder praticado por
autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Publico (art. 5°, inc. LXIX, da CR/88).

No caso emtela, objetiva a parte impetrante a concessao de ordem que determine as autoridades coatoras a revisdo da nota obtida na prova discursiva, relativamente ao Concurso Publico para provimento de
cargos vagos do Quadro Permanente de Pessoal da Secretaria do Tribunal Regional do Trabalho da 6* Regido, cargo de Analista Judiciario, de modo a que The seja atribuido 30 (trinta) pontos nos itens “a”, “b” e “d”, da questdo
01, da prova discursiva, ao invés da atribuicéo de 15 (quinze) pontos arbitrados emcada umdos itens citados, como efetuado.

Alternativamente, requer a atribuigdo de 20 (vinte) a 25 (vinte e cinco) pontos, para cada umdos itens emquestdo.

Inicialmente, verifica-se que, nos termos dos documentos que acompanhama inicial, 0 impetrante participou de Concurso Publico para provimento de cargos vagos do Quadro Permanente de Pessoal da
Secretaria do TRT da 6* Regido, para o cargo de Analista Judicidrio.

De acordo como extrato de Resultado Final da Fundagiio Carlos Chagas (fl.157) verifica-se que o Impetrante habilitou-se & etapa da prova discursiva, apos a prova objetiva, na qual ficou em4° lugar.

P

Questiona o impetrante a nota que que The foi atribuida pela Banca Examinadora, na questdo 01, itens “a”a “c”, aduzindo ter a mesma utilizado critérios de correg@o ndo previstos no edital, ou que teriam ferido o
principio da proporcionalidade e da legalidade, desconsiderando suas respostas, o que fezcomque obtivesse classificagdo na posicao n° 408.

Pois bem.

Inicialmente, ¢ de se registrar que cabe a Administragdo Publica, no ambito da autotutela administrativa, decidir pela reavaliagdo ou amulagio de seus proprios atos, especialmente se o intuito for o pleno
atendimento das normas atinentes ao edital de concurso publico.

Talpossibilidade é assegurada, inclusive, por meio da Stmula 473 do Supremo Tribunal Federal.

Todavia, nio h4 nos autos prova de ilegalidade na conduta das autoridades impetradas, que agiramemconsonancia comos termos do edital do certame, que previu os critérios de avaliagio, valendo a observagdo
de que é defeso ao Poder Judiciario substituir-se a banca examinadora no julgamento de provas e atribui¢des de notass, bemcomo adentrar ao exame do mérito dos atos administrativos.

De se registrar que o Poder Piiblico deve observar, emsuas agdes, uma série de principios que se encontraminsculpidos no art. 37 da Constituigdo Federal.

Dentre estes principios, que informamo modo de atuagio do Poder Publico, o da legalidade surge cono alicerce da atuagdo da Administragéo, sendo uma das decorréncias da caracterizagéo de um Estado como
Estado de Direito, ndo implicando, atualmente, num formalismo excessivo semfundo valorativo, a ensejar o acatamento a principios fundamentais constantes da Carta Magna.

Todos os demais principios que embasama forma de atuago do Poder Publico se interligamcoma legalidade.

A partir desta constatacdo, que norteia a Administragdo Publica quando da realizagdo de concursos, dentre outras situagdes, verifica-se que, no presente caso, ndo houve infringéncia ao principio da legalidade e
da proporcionalidade, como sustentado, & medida emque se constata a estrita observéncia ao edital do certame.
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Nio obstante o impetrante possua direito a questionar o critério de corre¢io da prova, o fato € que caso houvesse a alteragdo, pelo Poder Judiciario, do critério de corregéo, haveria afionta a discricionariedade
administrativa.

Desta forma, ndio cabe ao Judiciario proceder a reavaliagdo do certame seletivo no que concerne a irresignagao quanto a aferigao da nota obtida na prova discursiva.

Nesse sentido, ha intimeros julgados, tanto dos Tribunais Superiores, quanto do E. Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido, quanto ao fato de que nio cabe ao Poder Judicidrio substituir-se a banca examinadora
nos critérios de corre¢ao de provas e de atribuicdo de notas a elas, quando tais critérios tiveremsido adequadamente dispostos no edital, bemcomo quando no se observar erro, flagrante irregularidade ou ilegalidade, verbis..

“PROCESSUAL CIVIL— ADMINISTRATIVO — CONCURSO PUBLICO — PROVA DE TiTULOS —-REAVALIACAO DE QUESTOES DO CONCURSO — INEXISTENCIA
DE DIREITO LiQUIDO E CERTO. 1. O Superior Tribunal de Justiga firmou jurisprudéncia no sentido de que o exame dos atos da Banca Examinadora e das normas do edital de concurso piblico pelo
Judicidrio restringe-se aos principios da legalidade e da vinculagio ao edital. 2. Direito liquido e certo inexistente. Recurso ordindrio em mandado de seguranca improvido.” (RMS 23.118/ES, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13.03.2007, DJ 26.03.2007 p. 217).

“ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DOS PRESSUPOSTOS. CONCURSO PUBLICO. QUESTAO DE PROVA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE PELO PODER JUDICIARIO. LIMITES. PRECEDENTES. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. 1. (...). II - O Superior
Tribunal de Justica possui jurisprudéncia uniforme no sentido de que, em concurso piblico, nao cabe ao Poder Judiciario examinar o critério de formula&;ao e avaliaciio das provas e notas
atribuidas aos candidatos, ficando sua competéncia limitada ao exame da legalidade do p inistrativo. Alids, raciocinio di Iminard, na maioria das vezes, na incursiio do
mérito administrativo, o que é defeso ao Poder Judiciario. Precedentes. I1I- Embargos de declara(;éo rejeitados.” (EARMS 21.620/ES, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em
07.12.2006, DJ 05.02.2007 p. 267).

MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. ALTERACAO E CANCELAMENTO DE QUESTOES IMPOSSIBILIDADE DE
SUBSTITUICAO DA BANCA EXAMINADORA PELO PODER JUDICIARIO. IMPOSSIBILIDADE. REMESSA OFICIAL E APELACAO PROVIDAS. -E pacifico na
jurisprudéncia desta E. Corte e dos Tribunais Superiores que a atuaciio do Poder Judicidrio em certames seletivos e concursos publicos deve se restringir ao controle da legalidade e da
observancia das regras contidas no respectivo edital. Nio cabe ao Judiciario, na hipotese, substituir-se 8 Administragéio nos critérios de sele¢o. -O mandado de seguranga ¢ meio processual
especial e célere uma vez que a sua finalidade principal € a de restabelecer direitos violados por ilegalidade ou abuso de poder por parte de autoridades administrativas. Justamente por ser umrito especial e célere, ¢
que esta agdo ndo comporta dilagdo probatdria. Logo, as provas necessdrias a sua instrugdo devemser pré-constituidas, isto €, produzidas quando do ajuizamento, ajustando-se aos conceitos de "direito liquido e
certo”. -Remessa oficial ¢ apelagio providas. (ApReeNec 00043339520124036000, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:19/07/2018 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

“Administrativo e Processual Civil. Concurso Publico. Questiio de prova. Impossibilidade da Analise pelo Poder Judicidrio. Competéncia limitada ao exame da legalidade do certame. Incursiio
no mérito inistrativo. Impossibilidade. Precedentes. Recurso Especial. Limites normativos. Aplicagdo da Stumula 83 desta Corte. 1. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica
possuem jurisprudéncia uniforme no sentido de que, em concurso piiblico, niio cabe ao Poder Judicidrio examinar o critério de formulacio e avallzu;ao das provas e tampouco das notas atribuidas
aos candidatos, ficando sua competéncia limitada ao exame da legalidade do pi di dministrativo. Alias, raciocinio di inard, na maioria das vezes, na incursiio do mérito
administrativo, o que ¢ defeso ao Poder Judiciario, Precedentes. 2. No caso dos autos, ¢ defeso a esta Corte ingressar no grau de acerto ou ndo da Comissdo Examinadora, especialmente em sede de
recurso especial, cujos limites normativos ndo contemplama incursdo no acervo fatico-probatorio. Ademais, o principio do duplo grau de jurisdicdo foi ofertado, sendo certo que tanto na sentenga, quanto no v.
acorddo a quo, recorrentes restou vencida. Neste contexto, a questio realmente s6 poderia ser questionada perante os Orgios originarios, ja que este Tribunal niio se confinde com Corte de apelagio, pelo menos
quando for a hipétese de recurso especial. Nos termos da Stmula 83 desta Corte, “Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesno sentido da decisdo
recorrida.” Recurso especial ndo conhecido. (RESP 445596/DF, 5* Turma, Rel. Min. Jorge Scartezzini, rel. p/ acorddo Min. Gilson Dipp, DJ 08/09/2003, p. 353).

No mesmo sentido: STF — AGRE 243056/CE, RE 268244/CE, STJ — MS 7070/DF, AGA 221310/RJ, RESP 68428/RS, RESP 58455/DF, ROMS 7035/DF, ROMS 8073/MG, ROMS 5988/PA,
ROMS 8067/MG, RESP 169219/RJ, AGA 32497/SP.
Ainda:
C tbli le jurisdicional admissivel, quando niio se cuida de aferir de corre¢do dos critérios da banca e inadora, na formulaciio das questdes ou na avaliacdo das respostas,

mas apenas verificar que as questdes for niio se inham no programa do certame, dado que o edital— nele incluido o programa — ¢ a lei do concurso. (RE 434.708/RS, Rel. Min. Sepiilveda

Pertence, publicado no Informativo do STF n° 393).

10,

Nio cabe ao Poder Judiciario, no jur ional de legalidade, substituirse a banca examinadora nos critérios de correcio de provas e de atribuicdes de notas a elas. (MS 21176,
Plenério). Agravo regimental improvido. (AgRegno RE 243.056/CE, 1* T., Rel. Min. Ellen Gracie, j. 6/3/2001, DJU de 6/4/2001, p. 96)

No que se refere ao argumento de que houve erro na corregéo da prova, observo que tal alegagio nfio merece prosperar, haja vista que a autoridade coatora — Presidente da FCC- ao prestar informagdes (Id n®
9736221) esclareceu ponto a ponto as questdes dubias levantadas pelo impetrante na inicial, restando demonstrado os critérios que foram utilizados para a corre¢io da prova discursiva, verbis..

DISCURSIVA

“Requer o recorrente a majoragdo da nota atribuida nos itens ‘a’ e ‘b’, pois abordou integralmente todos os pontos mencionados pela Banca, porém com nomenclatura divergente, e no item ‘d’, porque
respondeu ‘somente o que a questio perguntou’. Primeiramente cumpre observar que a corregdo das provas obedece ao mencionado no critério de corregdo divulgado, garantindo uma corregdo justa e uniforme
para todos os candidatos. Apos elucidacd bul a Banca E esclarece que é sobx para o estabeleci dos critérios de avaliagio e | 40 e que sio avaliad:
apenas as informagdes fornecidas de fonm expressa pelos candidatos. No que concerne aos itens ‘a’e ‘b’, o gabarito da prova aponta doutrina majoritaria sobre a matéria, sendo que o poder de
direciio do empregador se expressa através de apenas trés poderes, quais sejam: poder de organizaciio (acolhidos também como sinénimos poder diretivo, organizativo ou de comando), poder de
controle (tambémchamado de poder fiscalizatorio) e poder disciplinar (tambémacolhido pela banca examinadora como poder sancionador). Outras nomenclaturas niio sio admitidas, notadamente, poder
regulamentar, uma vez que, na ligdo de Mauricio Godinho Delgado: ‘Segundo a andlise dominante, ndo seria justificavel a percepgdo de uma identidade propria no chamado poder regulamentar; na verdade, este
seria mera expressdo (isto ¢, manifestagdo exterior) do poder diretivo.... Emsintese, para a vertente interpretativa dominante a atividade regulamentar seria simples meio de concretizago externa das intengdes e
metas diretivas colocadas no ambito do estabelecimento e da empresa....” (in, Curso de direito do trabalho, 14* edicdo, Sdo Paulo: Ltr, 2015, p. 713). Assim, o recorrente deixa de mencionar o Poder de

d

Organizacfio, bem como deixa de citar e explicitar o Poder de Controle, poder pelo qual o empregador verifica o exato cumprimento pelo empregado de determinaco lativas a prestaciio do
trabalho. E o poder de fiscalizagio. Note-se que foi atribuida parte da nota, niio havendo que se falar em majoragiio. Com relagio ao item ‘d’, o candidato deixou de explicar que as ordens do
empregador nio sdo ilimitadas e devem ser possiveis de serem cumpridas, devendo ser licitas e de acordo com os bons além de respeitar a dignidade do empregado. Ainda,
deixou de citar; expressamente, a Lei no 9.029/95 — art. 1° (prética discriminatéria e limitativa para efeito de acesso a relaciio de trabalho ou de sua itenciio, por motivo de sexo). Verifique-se
que, ao contririo do que afirma o recorrente, consta no enunciado da questiio que a mesma deva ser respondida sempre fund: do, tanto no aspecto doutrinirio quanto na legislacio
vigente, repetindo-se, ainda, que a Banca ¢ soberana para o estabelecimento dos critérios de avaliagio.

RECURSO IMPROCEDENTE”.

Ressalte-se que a Banca Examinadora do certame reanalisou os questionamentos formulados pelo impetrante, proferindo parecer devidamente motivado e pelo qual se verifica que foi mantida a decisio anterior, de
atribuicdo de 15 (quinze) pontos para cada umdos itens questionados pelo impetrante.

Registre-se que houve a devida publicagio dos resultados e o devido processo legal foi observado, ja que interposto e analisado motivadamente o recurso administrativo, em consonancia comos principios
constitucionais regentes da Administragdo Publica, uma vez que disponibilizadas adequadamente.

Assim, sendo defeso ao Poder Judicidrio substituir-se a Banca Examinadora, no que diz respeito ao julgamento de provas e atribuigio de notas, bem como, manifestar-se sobre o mérito de atos administrativos
como formulagdo de questdes, critérios de julgamento, atribuicdo de notas, e niio se vislhimbrando qualquer ofensa aos principios constitucionais da legalidade, proporcionalidade, razoabilidade, ou qualquer outro, de rigor a
improcedéncia da agdo.

Registro que, emconsulta a0 andamento do recurso de Agravo de Instrumento n° 5007474-48.2019.403.0000 (f1.221), junto a pagina do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, constatei que ao mesmo foi
negado provimento.

Ante 0 exposto, DENEGO A SEGURANCA, e julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo, comresolugao do meérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.
Semcondenagao emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009.
Custas ex lege.
Como transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, comas cautelas de praxe.
PR.L

Sao Paulo, 02 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
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Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025460-19.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FERNANDO CESAR RONDELLO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA HELENA TAVARES DE PINHO TINOCO SOARES - SP112499

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido liminar, impetrado por FERNANDO CESAR RONDELLO em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA — DERAT/SP, objetivando provimento jurisdicional que determine o cancelamento do Termo de Arrolamento de bens formalizado nos autos do Processo Administrativo n®
19515.723191/2013-32, coma consequente expedicio de oficio ao 14° Registro de Imdveis da Capital, para que tal liberagdo conste expressamente das respectivas matriculas dos imoveis.

Narra o impetrante que, em 10/12/2013 foi autuado, por meio do Processo Administrativo n° 19515.723082/2013-15, para cobranga do IRPF niio recolhido no ano de 2009, em face de supostos
ingressos de receita semcomprovagao, sendo que tal autuagio foi devidamente impugnada, encontrando-se pendente de julgamento.

Informa que, pelo valor da autuag@o, a época, ser 30% (trinta por cento) superior ao patrimdnio conhecido do impetrante, a autoridade impetrada lavrou o Termo de Arrolamento de bens, relativamente a
umterreno emconstrugdo, objeto do Processo Administrativo i’ 19515.723191/2013-32.

E que, em mar¢o/2017, o impetrante foi surpreendido, com nova autuag@o, nos autos do Processo Administrativo n° 10437.720123/2017-41, desta feita, referente ao ano de 2012, no valor de R$
4.530.062,36. Que, emdecorréncia, recebeunovo Termo de Arrolamento Complementar, coma indicagdo de mais 05 (cinco) de seus imoveis arrolados, os quais equivalemao valor de R$ 5.392.063,00.

Todavia, aduz o impetrante que, atualmente, os débitos emseunome ndo mais superam30% de seu patrimdnio conhecido, pois a situago foi consideravelmente alterada.

Nesses termos, valendo-se das prerrogativas dos artigos 64-A e §2°, da Lein® 9532/97 e artigo 3°, da IN 1565/15, o impetrante procedeu ao requerimento de avaliagdo de seus bens arrolados, no qual se
constatou que seus imoveis, juntamente como montante devidamente declarado emsua DIRPF, era suficiente para dispensa-lo do arrolamento de bens.

Diante dessa situagiio, o impetrante apresentou peticio e avaliagio, realizada por perito indicado pelo proprio Cartério de Registro de Imoveis, como determinado por lei, perante a Delegacia da Receita
Federalem Séo Paulo, pleiteando a liberagdo total do arrolamento, pedido que, todavia, foi indeferido, sendo apenas liberada parte dos imoveis, ao entendimento de que houve excesso de arrolamento.

Emface dessa decisdo o impetrante informa que protocolou pedido de reconsideragao, todavia, até o momento, ndo houve a respectiva analise.
A nicial foi instruida comdocumentos.

O pedido liminar foi postergado para depois da vinda das informagdes da autoridade coatora (ID n° 3708103).

A Unidio Federal requereu o seu ingresso no feito (ID n° 3778699).

Notificada, a autoridade coatora apresentou as informagdes (ID n° 3935992), justificando a legalidade do ato, ao entendimento de que o cancelamento do arrolamento somente podera ocorrer
quando configuradas as hipdteses expressamente previstas na legislagéo, dentre as quais, no se inclui alteragao na relagio entre o patrimbnio e o total dos créditos, nos termos do artigo 64, da Lei 9.532/97, e artigo 13, da IN
1.565/2015. No caso, diante da atualizagdo do valor dos imdveis arrolados, foi possivel deferir o cancelamento parcial do arrolamento, com base no paragrafo tnico do artigo 13, da IN RFB 1.565/2015 (confirmado o
cancelamento dos registros pertinentes pelo 14° R, nas matriculas 218.509, 218.510 e 218.512). Informou, ainda, que foramarrolados outros seis imoveis (cinco deles no Villagio Planalto Paulista), mantendo-se a paridade
entre o valor arrolado e a totalidade dos créditos, levando-se emconta, ainda, que o arrolamento deve recair prioritariamente sobre os bens imoveis, por determinagdo legal.

O pedido liminar foi deferido, para o fim de determinar-se o cancelamento do Termo de Arrolamento de Bens e Direitos lavrado contra o impetrante, objeto do Processo Administrativo n°
19515.723191/2013-32, em02/03/2017, desde que a soma dos créditos tributarios por ele devidos fosse inferior ao limite legal de R$ 11.185.448,90 (onze milhdes, cento e oitenta e cinco mil, quatrocentos e quarenta e oito
reais e noventa centavos), emmarco/17 (Id n° 4248446).

Por despacho, foi determinada a retificagéo da vinculagdo da Defensoria Publica da Unido como representante do impetrante, eis que o interessado encontra-se assistido por Advogado (Id n° 4380519).

A parte impetrante comunicou que outro imovel, registrado perante o 15° Cartorio de Registro de Imoveis da Capital, sob a matricula n° 139.910, também foi objeto de arrolamento pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil, requerendo, igualmente, o cancelamento do aludido arrolamento (Id n° 4477415).

Por despacho, proferido sob o Id n° 4520381 a peti¢éo constante do Id n° 4477415 foirecebida como aditamento a inicial, e estendida a medida liminar ao imovel ali mencionado.

A Unido Federal opds embargos de declaragio, emface da decisdo que concedeua liminar (Id n° 4664591).

Foideterminado que se desse vista & parte contraria, para contrariedade (id n° 4678033).

Certiddo de que no houve manifestago da parte embargada (Id n°, sobrevindo a manifestagéo da embargada (Id n° 5026613).

A parte embargada manifestou-se sobre os embargos, conforme peticao constante do Id n° 5059131.

Sob o Id n° 5174863 foi proferida decisao, que acolheu os embargos de declaragio, para explicitagdo do termo “desde que”, constante da liminar, contudo, foirejeitada a alegagdo de contradigdo, no caso.

A Unido Federal comunicou a interposi¢do de Agravo de Instrumento, em face da decisdo que concedeu a liminar, o qual foi registrado, no E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, sob o 1’ 5006602-
67.2018.403.0000 (Id n° 5361009).

Por despacho, proferido sob o Id n® 6727322 a liminar foi mantida, por seus proprios findamentos.

O Ministério Publico Federal manifestou-se, no vislumbrando interesse publico apto a justifica sua atuagio, pugnando pelo prosseguimento do feito.
E O RELATORIO.

DECIDO.

Inicialmente, observo que a agdo de mandado de seguranca se presta a proteger direito liquido e certo, ndo amparado por “habeas-corpus” ou “habeas-data”, contra ilegalidade ou abuso do poder
praticado por autoridade piiblica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico (art. 5°, inc. LXIX, da CR/88).

Objetiva a parte impetrante o cancelamento do Termo de Arrolamento de bens formalizado nos autos do Processo Administrativo n® 19515.723191/2013-32, coma consequente expedicdo de oficio aos
Cartdrios do 14° e 15° Registro de Imdveis da Capital, para que tal liberagdo conste expressamente das respectivas matriculas dos imoveis, ao fndamento de que houve mutagdo/evolugdo de sua situagio patrimonial, que ndo
mais justifica a medida adotada inicialmente (ano de 2013), coma lavratura do Termo de Arrolamento de bens.

Verifico que, apds a decisdo que deferiu a liminar, nio houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir & modificagdo do entendimento entdo perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela
decisdo serdo aquireproduzidos, verbis:

()
Emanlise perfinctoria do pedido — propria das decisdes initio litis— convengo-me da plausibilidade das alegagdes do impetrante.
De se fiisar que o arrolamento de bens e direitos do contribuinte comdivida fiscal € previsto no art. 64 da Lein®. 9.532/97, o qual dispde, verbis:
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“Art. 64. A autoridade fiscal comp proceder: ao arrol. de bens e direitos do sujeito passivo sempre que o valor dos créditos tributarios de sua responsabilidade for superior a
trinta por cento do seu patrimbnio conhecido.”

O arrolamento previsto no art. 64 da Lein°. 9532/97 tem por finalidade assegurar o pagamento do crédito e proteger terceiros, impondo ao contribuinte o dever de comunicar ao Fisco algumato de
alienagdo do bem.

Nao viola, propriamente, o direito de propriedade, proporcionalidade e eficiéncia, eis que se trata de medida meramente acautelatoria e de interesse publico, a fimde evitar que contribuintes que possuem
dividas fiscais consideraveis emrelagdo a seu patrimonio, desfagam+se de seu patrimdnio semo conhecimento do Fisco e de terceiros.

No caso, sustenta o impetrante a ocorréncia de ilegalidade (sic: excesso de ilegalidade) no procedimento de arrolamento, formalizado pelo 2° Termo de Arrolamento, pleiteando o seu cancelamento, uma
vezque os débitos emseu nome ndo mais superam 30% de seu patrimonio, eis que houve significativa alterago de sua situagao patrimonial

Necessario, assim, analisar-se a possibilidade de se constatar, pelos documentos trazidos coma inicial, se o valor do débito do impetrante € de tal monta que o valor de seu patrimonio liquido, tanto de bens
imoveis, quanto de outros bens e direitos nfio tenha ultrapassado o montante de 30% (trinta por cento) de seu patrimdnio, como afirmado.

Sustenta o impetrante que possui um patrimonio de 100%, no importe de R$ 37.284.829,19, sendo que 30% desse patrimbnio corresponderia a R$ 11.185.448,79. E sendo o débito do impetrante,
relativamente aos dois autos de infragdo somados, no importe de R$ 9.479.505,30, haveria um excesso de bens arrolados, eis que, atualmente, os débitos do impetrante nio mais superariam 30% de seu
patrimbnio.

Consoante informagdo da autoridade impetrada (ID 3652573) o arrolamento em nome do interessado visou promover o acompanhamento patrimonial em garantia dos créditos relativos ao IRPF,
constituidos por meio dos autos de infragdo contidos no PAF n’ 19515.723082/2013-15 e PAF n° 10437.720123/2017-41,_cujo valor consolidado dos débitos ¢ igual a R$ 9.605.373,03, em
02/03/2017).

Verifica-se que foi lavrado Termo de Arrolamento Complementar de Bens e Direitos (ID n° 3652026), em02/03/17, para ser anexado aos autos do Processo Administrativo n° 19515.723191/2013-32,
constando, na relagio de bens e direitos o arrolamento de 05 (cinco) casas, integrantes do Empreendimento Residencial Vilaggio Planalto Paulista (casas 1, 2, 4, 6 e 08), que perfazemno total, o importe
de R$5.392.063,00.

Assim, o total de bens arrolados, tanto emrelagao a autuagdo de IRPF/09, quanto a autuagdo de IRPF/2017, equivale ao montante de R$ 9.605.373,03, em 03/17.

Comas alteragdes promovidas administrativamente, informou a autoridade impetrada que o valor dos bens arrolados atinge o montante de RS 10.245.039. 00, ja tendo sido atualizado o valor venal de
referéncia do imovel da Rua Rita Joana de Souza, n° 73 (maio/2015), conforme ID n° 3652573.

De outro lado, verifica-se que, do ponto de vista patrimonial, além dos imdveis objetos do 1° arrolamento, possui o impetrante outras 14 (quatorze) casas, cujo valor atualizado pelo laudo de avaliagio, e
comos valores devidamente averbados nas matriculas de cada imovel, perfazemo montante de RS 25.347.551,00 (f1.09), alémdo imovel da Rua Rita Joana, 73, reavaliado emR$ 1.449.959,00 (f.09).

Consoante informagdo do impetrante, e como ¢ possivel observar-se pela copia de sua tltima Declaragio de Ajuste Anual (ID 3652597, 11.202) possui o mesmo investimentos, participagdes, veiculos e
outros bens, que atingem, ao menos, de R$ 10.492.319,29, possuindo, assim, um patrimdnio, como é possivel constatar-se, acima de R$ 37.284.829, 29.

Verifica-se, assim, em sede de cognigdo sumiria, que, para que o arrolamento de bens do impetrante, que possui patrimonio de R$ 37.284.829,29, pudesse ocorrer, nos termos do artigo 64, da lei
9532/97, o total de débitos sob sua responsabilidade deveria ser do importe de RS 11.185.448,90, 0 que inocorre na espécie, uma vez que o débito do impetrante perfaz o montante de R$ 9.605.373,03,
em02/03/2017, ndo possuindo débitos de sua responsabilidade cujo montante seja superior a 30 % (trinta por cento) de seu patrimdnio conhecido.

Nesse sentido:

DIREITO CONSTITUCIONAL. DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. ARROLAMENTO DE BENS. ARTIGO 64 DA LEI N°. 9.532/97.
LEGALIDADE DA MEDIDA. CASO CONCRETO. RECONHECIMENTO DA DECADENCIA PARCIAL NA ESFERA ADMINISTRATIVA. CREDITO TRIBUTARIO
REMANESCENTE DE VALOR INFERIOR A 30% DO PATRIMONIO CONHECIDO. AUSENCIA DE UM DOS REQUISITOS LEGAIS. CANCELAMENTO DO
ARROLAMENTO DE BENS. CONCESSAO PARCIAL DA SEGURANCA SENTENCA CONFIRMADA 1. O arrolamento de bens e direitos, na forma da regra contida no

artigo 64, da Lein’. 9.532/97, é instituto de aplicacio exclusiva aos contribuil que. ham débitos de sua resp bilidade cujo montante seja superior a 30% (trinta
por cento) de seu patrimdnio conhecido e desde que o valor da divida tributiria se, ]a superior a R$ 500 000,00, acarretando, em face disso, ao sujeito passivo da obrigacio tributiria, o
onus de suportar o gravame, devendo informar ao Fisco quanto a celebracio de ato de transfé 40 ou ¢éio dos bens ou direitos arrolados, sob pena de indis ponibilidade,

por meio de medida cautelar fiscal. 2. Precedente do Superior Tribunal de Justiga. 3. Na verdade, o arrolamento é mecanismo que impde ao devedor a obrigagéo de transparéncia na gestdo de seu
patrimdnio, visando a evitar ffaudes e simulagdes, porém, ndo representa restri¢do ao poder de geréneia e disposicao do titular sobre os respectivos bens e dlrelws Ji=) sendo inconstitucional o seu uso,
pois, ndo inplica violagdo ao direito de propnedade conforme alegado. 4. No caso dos autos, considerando como patrimdnio conhecido os bens rel: no total de R$
5.937.105,09, o p I de 30% corresy aR$1.781.131,52, de modo que sendo o crédito tributario remanescente de valor inferior (R$ 1.046.000. 00), de fato, niio mais subsiste os
requisitos do amgo 64 da Lei n° 9.432/97, que, frise-se, exige, smlultaneamente, que o Valor do crédito tributario se]a superior a 30% do patmmmo conhecido do contribuinte e que o
deblto fiscal seja de valor superior a RS 500.000,00. 5. Na auséncia de um desses req 0 arrol to nfio mais se sust e, independe do trinsito em julgado na esfera

inistrativa quanto a decisdo que lou o crédito tributario outrora constituido emrazio da decadéncia parcial, impondo-se,pois, a confirmacfo da sentenca recorrida. 6. Apelagio e
remessa oficial a que se nega provimento (TRF-3, AMS 10620 SP 2008.61.10.010620- 1, Terceira Turma, Relator Juiz Convocado Valdecidos Santos, DJE 15/07/10).

O periculum in mora, por sua vez, evidencia-se na medida emque o impetrante esta impedido de alienar os bens objeto do arrolamento, mesmo patrimdnio apto a satisfazer o débito.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR requerida para determinar o cancelamento do Termo de Arrolamento de Bens e Direitos lavrado contra o impetrante, objeto do Processo Administrativo n°
19515.723191/2013-32, em 02/03/2017, desde que a soma dos créditos tributarios por ele devidos seja inferior ao limite legal de R$ 11.185.448,90 (onze milhdes, cento e oitenta e cinco mil,
quatrocentos e quarenta e oito reais e noventa centavos), emmargo/17.

Oficie-se ao 14° Cartorio de Registro de Imdveis da Capital, para que promova o registro do cancelamento do arrolamento em questdo, relativamente aos imoveis descritos na relagao de .06, da inicial

(ID3651941)”.

Emacréscimo, destaco que a propria autoridade coatora aceitoua reavaliagdo de imoveis promovida pelo impetrante, de forma a considerar ter havido, emrelagéo ao Arrolamento inicial dos bens, excesso
de garantia, liberando-se alguns imoveis da restri¢ao.

O fato de, por ocasido da lavratura do Termo de Arrolamento (2013), estarempresentes os requisitos para a medida cautelar, eis que a divida entdo superava 30% (trinta por cento) do patrimdnio liquido do
impetrante — em especial, pelo fato de o valor dos imoveis declarados encontraremse subavaliados — o que foi retificado, a-posteriori, coma avaliagdo pericial dos imbveis, com a respectiva averbagdo junto as matriculas
imobiliarias-, ndo induz ou autoriza a que, apds a demonstrago da evolugao/atualizagdo patrimonial do devedor (impetrante), emnitido incremento patrimonial, ainda se justifique o Termo de Arrolamento emquestéo, eis que ndo
mais presente a hipotese entdo autorizadora.

Com efeito, a Declaragdo de Rendimentos contemporanea apresentada pelo impetrante (ano calendario 2016, id n® 3652597), em conjunto com o Laudo de Avaliagdo dos imdveis que he sdo
pertencentes, e que foramobjeto de analise pela autoridade impetrada (fl.192), comprovam que houve incremento da situagdo patrimonial do devedor, de forma que débitos do impetrante ndo mais ultrapassam 30% (trinta por
cento) de seu patrimonio, tornando-se obrigatdrio o cancelamento do arrolamento fiscal emquestdo.

Assimdispde o artigo 3°, da Instrugdo Normativa RFB n. 1565/2015:

Art. 3° Para efeito de aplicagdo do disposto no art. 2°, considera-se patrimonio conhecido da pessoa fisica o informado na ficha de bens e direitos da ultima declaragao de rendimentos, e da pessoa juridica
o total do ativo constante do (ltimo balanco patrimonial registrado na contabilidade ou o informado na Declaragio de Informagdes Economico-Fiscais da Pessoa Juridica (DIPJ) ou emoutro documento
que venha a substitui-la.

Nesse sentido:

DIREITO TRIBUTARIO. ARROLAMENTO DE BENS E DIREITOS. ARTIGO 64 DA LEI N° 9.532/97. CREDITO TRIBUTARIO SUPERIOR A 30% DO
PATRIMONIO CONHECIDO. DECRETO 7573/11. ALTERACAO DO VALOR DO PATRIMONIO CONHECIDO. CANCELAMENTO DO ARROLAMENTO.
POSSIBILIDADE. O arrolamento de bens previsto na Lein. 9.532/97 consiste na obrigagdo de comunicar a autoridade fazendaria a relagdo dos bens pertencentes ao sujeito passivo, bem como a
alienagdo, transferéncia ou qualquer outro fato que onere os referidos bens. Para a adogdo do arrolamento de bens, é necessario que sejam preenchidos os requisitos exigidos na lei. No caso, a medida de
arrolamento de bens foi efetuada dentro dos critérios vigentes a época de sua realizacio. No entanto, a Demonstraciio das Mutagdes do Patrimdnio Liquido comprova o incremento
patrimonial de forma que débitos da emp ini los pela S ia da Receita Federal nio mais ultrapassam30% de seu patrimonio, tornando-se obrigatorio o cancelamento do
arrolamento fiscal emquestio. Apelagio provida (TRF-3, Apelagio Civeln® 0005968-41.2013.403.6109, Terceira Turmm, Relator: Deembargador Federal Nery Junior, DJE: 18/09/2015).

Assim, sendo o valor do crédito tributario no montante de R$ 9.987, 357,75 (nove milhdes, novecentos ¢ oitenta e sete mil, trezentos e cinquenta e sete reais e setenta e cinco centavos), conforme decisao
constante do Id n® 3652573 (1.193), e sendo o valor do patrimbnio apurado e atualizado do impetrante, no importe de 37.284.829,29 (trinta e sete milhdes, duzentos e oitenta e quatro mil, oitocentos e vinte e nove reais e vinte e
nove centavos), verifica-se que que 30% (trinta por cento) desse montante equivale a R$ 11.185.448,90 (onze milhdes, cento e oitenta e cinco mil, quatrocentos e quarenta e oito reais e noventa centavos), inferior ao débito,
sendo de rigor, portanto, o cancelamento do Termo de Arrolamento emquestdo.

Ante 0 exposto, CONCEDO ASEGURANCA, e julgo p dente o pedido, extinguindo o pi com lugiio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, para ratificar a
liminar; e determinar o cancelamento do Termo de Arrolamento de Bens e Direitos lavrado contra o impetrante, objeto do Processo Administrativo n’ 19515.723191/2013-32.

Autorizo, caso necessario, e, a pedido da parte impetrante, a expedicao de oficios ao 14° e 15° Cartério de Registro de Imoveis, uma vez que ja houve tal determinagéio emcarater liminar.
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Comunique-se o teor da presente decisdo a Desembargadora Relatora do Agravo de Instrumento n® 5011113-74.2019.403.0000, 6* Turma do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido (id n°
5361009).

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, a teor das Stimulas 1’s 105 do Superior Tribunal de Justica e 512 do Supremo Tribunal Federal
Custas ex lege.
Sentenga sujeita a reexame necessario.

PRIL

Sédo Paulo, 01 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0711104-74.1991.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: TENNECO AUTOMOTIVE BRASILLTDA, LEMOS EASSOCIADOS ADVOCACIA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDREA DE TOLEDO PIERRI - SP115022

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDREA DE TOLEDO PIERRI - SP115022

EXECUTADO:BANCO CENTRALDO BRASIL

Advogados do(a) EXECUTADO:ALESSANDRA MARQUES VERRI MEDICI - SP148251, GUSTAVO MOREIRAMAZZILLI - SP164024

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 203, paragrafo 4.°, do Cddigo de Processo Civil e do disposto na Portaria n. 41/2016 deste Juizo, intimo as partes para ciéncia da confecgdo do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 05
(cinco) dias.

Sao Paulo, 03 de abril de 2020.
Eduardo Iutaka Tamai

RF 2385

10° VARA CIVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0010305-66.2014.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL

EMBARGADO:MAGDAREGINAFERRETI, JENNYFER FERRETI FAVARO

Advogado do(a) EMBARGADO:DORACIARAUJO ALVES - SP104069
Advogado do(a) EMBARGADO: DORACI ARAUJO ALVES - SP104069

SENTENCA

Trata-se de embargos a execugdo opostos pela Unifio Federal em face de Magda Regina Ferreti e Jennyfer Ferreti Favaro, objetivando a redugdo do valor apresentado pelas exequentes nos autos da execugdo
contra a fazenda piiblica n° 0007866-19.2013.4.03.6100. Requer, ainda, que a embargada Magda Regina Ferreti comprove o seu estado civil

Sustenta a Unidio que os calculos apresentados pelas exequentes esto incorretos, apresentando excesso, visto que incluiram valores futuros.
Os embargos foramrecebidos, comsuspensio da execugao.

Intimadas, as embargadas apresentaram impugnagao, refutando as alegagdes da Unido.

A contadoria judicial elaborou calculos, sobre os quais as partes se manifestaram.

O julgamento foi convertido emdiligéncia para a realizagdo de audiéncia.

Realizada audiéncia de conciliagdo, na qual foi determinada a apresentagio, pelas embargadas, da documentagéo necessaria para fins de cumprimento da obrigagdo de fazer por parte da Unido, bem como a
apresentagdo de calculos de forma fracionada, seguindo-se de manifestagdo da Unido.

As embargadas trouxeramos documentos para fins de implantagao das pensdes.

A Unido noticiou o cumprimento da obrigagdo de fazer emrelagio a embargada Jennyfer Ferreti Favaro, bemcomo impugnou os documentos apresentados pela embargada Magda Regina Ferreti ¢ a alegagdo
de que permanece solteira, ao argumento de que constituiu nova familia e vive emunido estavel, requerendo a limitagéo da pensao a, no minimo, 25/02/1998, coma sua condenagio emlitigancia de ma-f&. A Unido trouxe, ainda,
os calculos de liquidagao de forma fracionada, comexcecao do valor da pensio devida a Magda Regina Ferreti.

As embargadas impugnaramos célculos da Unidio, visto que ndo constamas pensdes vencidas devidas 8 Magda Regina Ferreti.

Aberta vista 8 embargada Magda Regina Ferreti para exercer o contraditorio e a ampla defesa.

Nova manifestagio das embargadas, requerendo que a Unidio comprove a implantacio da pensdo de Magda Regina Ferreti.

Os autos foramvirtualizados.

A Unido reiterou os termos da sua manifestago anterior.

E o relatério. Decido.

Cinge-se a controvérsia acerca da comprovagio do estado civil da embargada Magda Regina Ferreti e de eventual excesso de execug@o nos célculos apresentados pelas exequentes, ora embargadas, que se
referemao valor principal e honorérios advocaticios, consoante titulo executivo formado nos autos n° 0007866-19.2013.4.03.6100.

De fato, o titulo executivo formado nos autos principais condenoua Rede Ferrovidria Federal S/A—RFFS A, sucedida pela Unido, ao pagamento as autoras, ora embargadas, de:
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1) pensdo mensal de 1,53 salarios minimos, sendo devida para a autora Jennyfer Ferreti Favaro até completar 25 anos e para a autora Magda Regina Ferreti enquanto perdurar a viuvez ou até a sobrevida de 65
anos do falecido Cristiano Favaro, semqualquer acréscimo de 13° ou férias;

2) indenizagdo por dano moral de 200 salarios minimos para cada autora;

3) juros de mora a partir da citagdo, nos termos do artigo 1062 do Cédigo Civil antigo, até a sua revogago, quando serdo calculados nos termos do artigo 406 do Codigo Civil vigente;
4) honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da condenagio composta pelas parcelas vencidas e doze vincendas.

Nesse passo, as exequentes iniciarama execugo do julgado, apresentando calculos no valor de R$ 1.575.346,98, valido para fevereiro de 2014 (id. 14346041, pags. 227/229).

Tal como pontuado na decisdo id. 14346048, pags. 15/16, o titulo executivo contémobrigagdo de fazer, que consiste na implantagéo dos beneficios no valor estipulado, que deverdo ser pagos de form continua,
pelo prazo estabelecido, desde que respeitadas as condicdes no tempo; e obrigagdo de pagar, referente aos valores atrasados.

No que se refere a obrigagdo de fazer, observa-se que a Unido implantou o beneficio em favor da embargada Jennyfer Ferreti Favaro, a partir da competéncia de fevereiro de 2018. Assim, as parcelas ematraso
emrelagdo a referida exequente sdo devidas até o més de janeiro de 2018.

Todavia, no que se refere a implantagéo do beneficio emrelagio a exequente Magda Regina Ferreti, o julgado determinou o pagamento da penso “enquanto perdurar a viuvez”. Assim, faz-se necessario que a
referida exequente comprove o seu estado civil de vitiva.

Embora a exequente Magda Regina Ferreti tenha informado que permanece na condi¢io de vitiva, a Unido trouxe aos autos elementos de prova que afastama referida condigdo.

De fato, as paginas das redes sociais trazidas pela Unido (id. 14346048 — pags. 41/53) apontama existéncia de unio estavel da exequente Magda Regina Ferreti como Sr. Genival Cabral desde 18/07/2000,
ressaltando-se que, alémdisso, do referido relacionamento adveio a prole Genival Alves Cabral Junior em 19/09/2001, conforme id. 14346048, pagina 40.

Intimada, a exequente trouxe aos autos copia da certiddo de nascimento de Jemyelee Ferreti Alves, ocorrido em?25/02/1998, na qual consta como genitor o St. Anderson de Almeida Alves (id. 14346048 —pag.
96) - e ndo Genival Cabral. Deste modo, ndo hd elementos de prova para que seja reconhecida a unido estavel a partir de 25/02/1998, tal como requereua Unido.

Todavia, ausente comprovagdo em sentido contrario por parte da exequente Magda Regina Ferreti, restou caracterizado que vive emunido estavel como Sr. Genival Cabral a partir de 18/07/2000, na forma
prevista no artigo 1.723 do Cédigo Civil, cessando, a partir dessa data, a pensdo concedida.

De outra parte, quanto a obrigagdo de pagar referente aos valores vencidos das pensdes, indenizagdes, juros e honordrios advocaticios, deverdo ser acolhidos os calculos trazidos pela Unido (id. 14346048 —
pags. 63/77), no valor de RS 1.261.187,33, valido para 1°/02/2018, visto que observaramos termos do julgado, o qual devera ser acrescido das parcelas vencidas até o dia 17/07/2000 da pensio devida a embargada Magda
Regina Ferreti.

Ademnis, considerando que a embargada Magda Regina Ferreti alterou a verdade dos fatos a fim de receber vantagem indevida, resta evidente a ma-f& processual, diante da conduta descrita nos artigos 77,
inciso I e 80, inciso I1, do Cddigo de Processo Civil, razdo pela qual é de rigor a aplicagdo da multa prevista no artigo 81, do estatuto processual.

Pelo todo exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS EMBARGOS e torno liquida a sentenga pelo valor de R$ 1.261.187,33 (ummilhdo, duzentos e sessenta e ummi, cento e oitenta e
sete reais e trinta e trés centavos), valido para 1°/02/2018, que devera ser acrescido das parcelas vencidas até o dia 17/07/2000 da pensio devida & embargada Magda Regina Ferreti nos termos do julgado.

Condeno a embargante ao pagamento de honorarios de sucumbéncia na razio de 10% sobre a diferenca entre o excesso alegado e o que efetivamente foi reconhecido.

Condeno as embargadas, de forma solidaria, ao pagamento de honorérios advocaticios que fixo 10% sobre a diferenca entre o valor postulado e o que efetivamente foi reconhecido nos presentes embargos, com
fundamento no artigo 85, §3°, do Codigo de Processo Civil.

Condeno, ainda, a embargada Magda Regina Ferreti ao pagamento de multa por litigancia de ma-f&, que fixo em5% sobre o valor atualizado da causa nos presentes embargos.
Sentenca ndo sujeita a reexame necessario.
Como trénsito emjulgado, traslade-se copia desta sentenga para os autos principais, prosseguindo-se na execugo e arquivando-se este feito comas cautelas de estilo.

Publique-se. Intimentse.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0014474-67.2012.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: VICTOR FERNANDO ROMERO

SENTENCA

Cuida-se de execugdo de titulo extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF).
A exequente informoua desisténcia da agdo e requereua extingdo do feito, nos termos do artigo 775 do Cédigo de Processo Civil (id. 30084135).

A desisténcia expressa manifestada pela exequente, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Codigo de Processo Civil), implica a sua homologagdo, conforme prescreve o artigo
775 do mesmo diploma normativo.

Posto isso, homologo a desisténcia da execugao, formulada pela exequente, nos termos do artigo 775 do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Sembhonorarios de advogado, eis que ndo houve qualquer manifestacdo do executado nos autos.

Oportunamente, arquiventse.

Publique-se. Intimen-se.

DESPEJO POR FALTA DE PAGAMENTO (93) N° 0021192-75.2015.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ASSOCIACAO DAS IRMAS ESCOLARES DEN SRAPROVINCIADE SP

Advogado do(a) AUTOR: DALMO OLIVEIRARODRIGUES - SP204776

REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
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DESPACHO

Intime-se a parte autora para apresentar contrarrazdes a apelagdo da UNIFESP no prazo legal.

Apbs, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Codigo de
Processo Civil

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005517-11.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA - SP435316

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia ao autor da redistribui¢ao do feito a esta Vara Federal Civel.
Providencie, ainda, a regularizagiio da inicial, atribuindo valor a causa e recolhendo as custas processuais devidas no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0003096-46.2014.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
EMBARGANTE:MARCIA COELHO DE OLIVEIRA, LUIZ CARLOS FEITOSA

Advogado do(a) EMBARGANTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

Advogado do(a) EMBARGANTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

EMBARGADO: EMPRESA GESTORA DE ATIVOS S.A. - EMGEA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EMBARGADO:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
Advogados do(a) EMBARGADO:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
TERCEIRO INTERESSADO:LUIZ CARLOS FEITOSA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CRISTIANE TAVARES MOREIRA

SENTENCA

Trata-se de embargos a execugdo opostos pelo ESPOLIO DE MARCIA COELHO DE OLIVEIRA FEITOSA e por LUIZ CARLOS FEITOSA emface da EMPRESA GESTORA DE ATIVOS
— EMGEA e da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que desconstitua o titulo executivo objeto do processo n° 0017236-22.2013.403.6100, emrazio de sua iliquidez, incerteza e
inexigibilidade.

Os embargantes aduzem que firmaram contrato de mituo coma CEF, deixando, todavia de cumprir suas obrigagdes contratuais, tendo em vista o sisterma de juros utilizado e fatores do mercado financeiro, o que
elevou o valor das prestagdes.

Coma inicial, apresentaramprocurago e documentos.

Inicialmente, indeferiu-se o pedido de suspensdo da execugdo por prejudicialidade externa, uma vez que a agdo de procedimento comum manejada pelos embargantes ja fora julgada improcedente, estando o
feito emsede de apelagdo no TRF3. Determinou-se, ainda, a juntada de documentos.
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Apbs, concederam-se os beneficios da Justica Gratuita.
Inconformados coma decisio de recebimento dos embargos semefeito suspensivo, os embargantes noticiaramno feito a oposi¢ao de recurso de agravo de instrumento, cujo seguimento foinegado pelo TRF3.

A CEF apresentou impugnagio aos embargos, alegando inépcia da inicial, em razio da auséncia de documentos indispensaveis ao manejo da agdo, assim como da apresentagdo de memoria de calculo, nos
termos do artigo 739-A, §5°, do CPC/73 (artigo 917, §3°, CPC/15). No n¥rito, defendeu a certeza, liquidez e exigibilidade da obrigacdo.

Determinado que as partes se manifestassemacerca da produgio de provas, os embargantes requererama produgdo de prova pericial contabil, tendo havido a apresentago de quesitos pelos embargantes.
Houve a apresentago de laudo pericial.
E o relatorio. Decido.

Quanto ao pedido de rejeigio dos embargos, uma vez que ausente a indicagiio do valor do débito, igualmente deve ser afastado. E que, nos termos do inciso 11, §4° do artigo 917 do CPC, os embargos a
execugao “serdo processados, se houver outro fndamento, mas o juizndo examinara a alegagdo de excesso de execugdo”.

Pois bem.

No m¥érito, os embargos sdo improcedentes.

reproduzidos nestes embargos, como fito de obstaculizar a pretensdo executiva da parte embargada.

A evidéncia, ndio se pode imiscuir novamente nas questdes relacionadas ao sistema de juros e demais cliusulas contratuais, pois j4 foramobjeto de andlise pelo Poder Judiciério (atualmente, a discussdo encontra-
se na instancia superior, para apreciagio do recurso de apelagdo).

E ainda que se enverede pela analise da certeza, liquidez e exigibilidade da obrigagdo discutida, melhor sorte ndo socorre os embargantes. O laudo pericial contabil apresentado ndo apenas confirma o outrora
decidido na agao revisional, como, ainda, confirma que referidas certeza, liquidez e exigibilidade se encontramdevidamente delineadas.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS EMBARGOS A EXECUCAO, ¢ extinto o processo, comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil.
Condeno a parte embargante aos honorarios advocaticios que fixo em 10% sobre o valor objeto da execugdo, cuja cobranga ficara suspensa nos termos do artigo 98, §3° do Codigo de Processo Civil
Como transito emjulgado, translade-se copia desta sentenga para os autos principais, prosseguindo-se na execugdo e arquivando-se este feito comas cautelas de estilo.

Publique-se. Intimemse.

S40 PAULO, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005046-92.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GERALDO PAES DE LIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por GERALDO PAES DE LIRA emface do D. GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DASRI ,
objetivando, emcarater liminar, provimento jurisdicional que determine a analise imediata e a devida conclusio de seu pedido administrativo formulado no ambito de beneficio previdenciario.

Alega, emapertada sintese, que ja se passarammais de 90 dias do protocolo do requerimento de Recurso Ordindrio € até o momento o impetrante néo obteve resposta alguma quanto a analise de seu processo, jé que sempre
que acessa o site da Previdéncia Social consta apenas que o processo estd “EM ANALISE”.

Coma inicial vieram documentos.
E o relatério.
Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da Lein. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao
final concedida.

No caso dos autos, a parte impetrante protocolizou o pedido em25/11/2019 (1d 30331251) e, de acordo como print do andamento do requerimento anexado aos autos, até a presente data a autoridade coatora no analisouo
pedido.

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposicdo especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel
pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essamesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragio temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia, ao
passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que: “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagéo por igual periodo
expressamente motivada.”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da andlise do pedido, verifico violagao ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagao do servigo publico que Ihe foi confiado
pela Constituigio e pelas leis.

No entanto, emrelago ao pedido de conclusdo imediata ¢ o consequente reconhecimento do direito ao beneficio postulado, néio merece acolhimento a pretensio deduzida, na medida emque ¢ vedado ao Judicidrio ingressar no
chamado mérito administrativo, sob pena de violagao do principio constitucional da separagio das fimgdes estatais, previsto no artigo 2.° da Constituicio Federal.

Pelo exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR pleiteada, para determinar que a autoridade impetrada promova, no prazo de 15 (quinze) dias, a analise do pedido administrativo de Recurso Ordindrio protocolizado
sob on® 771672157, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acolhimento ou rejeicdo do seu pedido.

Notifique-se a d. Autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo legal.
Apds, ao Ministério Piblico para parecer e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.
Concedo os beneficios da gratuidade da justica ao impetrante, nos termos do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil

Intime-se e oficie-se.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005047-77.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JONAS ALVES SANTANA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por JONAS ALVES SANTANA emface do D. GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DASRI ,
objetivando, emcarater liminar, provimento jurisdicional que determine a analise imediata e a devida conclusio de seu pedido administrativo formulado no ambito de beneficio previdenciario.

Alega, emapertada sintese, que ja se passarammais de 90 dias do protocolo do requerimento de Recurso Ordindrio € até o momento o impetrante ndo obteve resposta alguma quanto a analise de seu processo, jé que sempre
que acessa o site da Previdéncia Social consta apenas que o processo estd “EM ANALISE”.

Coma inicial vieram documentos.
E o relatério.
Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da Lein. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao
final concedida.

No caso dos autos, a parte impetrante protocolizou o pedido em25/11/2019 (1d 30331271) e, de acordo como print do andamento do requerimento anexado aos autos, até a presente data a autoridade coatora no analisouo
pedido.

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposicdo especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel
pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essamesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia, ao
passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que: “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagéo por igual periodo

expressamente motivada.”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da andlise do pedido, verifico violagao ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagao do servigo publico que Ihe foi confiado
pela Constituigio e pelas leis.

No entanto, emrelago ao pedido de conclusdo imediata ¢ o consequente reconhecimento do direito ao beneficio postulado, néio merece acolhimento a pretensio deduzida, na medida emque ¢ vedado ao Judicidrio ingressar no
chamado mérito administrativo, sob pena de violagao do principio constitucional da separacio das fimgdes estatais, previsto no artigo 2.° da Constituicio Federal.

Pelo exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR pleiteada, para determinar que a autoridade impetrada promova, no prazo de 15 (quinze) dias, a analise do pedido administrativo de Recurso Ordindrio protocolizado
sob o n° 2005147478, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acothimento ou rejeigdo do seu pedido.

Notifique-se a d. Autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo legal.
Apds, ao Ministério Piblico para parecer e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.
Concedo os beneficios da gratuidade da justica ao impetrante, nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil

Intime-se e oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005206-20.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CAPUANI DO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA VESPERO EUZEBIO - SP413143, FLORENCE CRONEMBERGER HARETDRAGO - SP257376
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado objetivando provimento jurisdicional que determine o diferimento dos pagamentos do IRPJ, PIS, COFINS e CSLL para 90 (noventa) dias apds os seus
vencimentos nos meses de margo, abril e maio, emrazio da pandemia causada pelo COVIDI19.

E o breve relatério. Passo a decidir.
Defiro a substituicdo da autoridade impetrada originariamente indicada no polo passivo, a fimde constar o Delegado da Receita Federal do Brasil em Piracicaba/SP.
Comefeito, a competéncia para julgar as agdes propostas contra a Unifio Federal esta prevista no art. 109, §2°, da Carta Magna, abaixo transcrito:

Art. 109 - Aos juizes federais compete processar e julgar:

1- As causas em que a Unido, entidade autdrquica ou empresa publica federal forem interessadas na condi¢do de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de
trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho.

()

§2° As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na segdo judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou
onde esteja situada a coisa, ou ainda, no Distrito Federal.

O E. Plendrio do Colendo Supremo Tribunal Federal ja decidiu, em sede de Repercussdo Geral, em 20/08/2014, nos autos do Recurso Extraordinario 627.709/DF, de relatoria do E. Ministro Ricardo
Lewandowski, nos seguintes termos:

CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA‘. CAUSAS AJUIZADAS CONTRA A UNIAO. ART. 109, § 2, DA CONSTITUICAO FEDERAL. CRITER[Q DE FIXACAO DO FORO
COMPETENTE. APLICABILIDADE AS AUTARQUIAS FEDERAILS, INCLUSIVE AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE DEFESA ECONOMICA - CADE. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO.

1 - A faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da Constituigdo Federal para julgar as agdes propostas contra a Unido tem por
escopo facilitar o acesso ao Poder Judicicrio aqueles que se encontram afastados das sedes das autarquias.
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11— Em situagdo semelhante a da Unido, as quias federais p or i¢do em todo o territorio nacional.
111 - As autargquias federais gozam, de maneira geral, dos mesmos privilégios e vantagens processuais concedidos ao ente politico a que pertencem.

1V - A pretendida fixagao do foro competente com base no art. 100, 1V, a, do CPC nas agdes propostas contra as autarquias federais resultaria na concessao de vantagem processual ndo
estabelecida para a Unido, ente maior; que possui foro privilegiado limitado pelo referido dispositivo constitucional.

V - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem decidido pela incidéncia do disposto no art. 109, § 2°, da Constitui¢do Federal as quias federais. Preced
VI - Recurso extraordindrio conhecido e improvido.
Observando essa diretriz, 0 Colendo Superior Tribunal de Justica aplicou-a, inclusive, nas hipdteses de mandado de seguranga, conforme o precedente que trago a colago, in verbis:

CONFLITO DE COMPETENCIA, ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO DE PRESIDENTE DE AUTARQUIA FEDERAL. EXAME NACIONAL
DO ENSINO MEDIO (ENE/\:I} INSCRICAO. ANTINOMIA ENTRE A COMPET?NCIA DEFINIDA EM R/’IZAO DA SEDE FUNCIONAL DA A UTORIDADE APONTADA
COMO COATORA E A OPCAO PREVISTA PELO CONSTITUINTE EM RELACAO AO FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. ART. 109, § 2, DA CF. PREVALENCIA DESTE
ULTIMO. PRECEDENTES DO STJ EM DECISOES MONOCRATICAS. CONFLITO DE COMPETENCIA CONHECIDO PARA DECLARAR A COMPETENCIA DO JUIZO
FEDERAL DO DOMICILIO DA PARTE IMPETRANTE.

1 - Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o juizo federal do domicilio da parte impetrante.

11 - A competéncia para conhecer do mandado de seguranga é absoluta e, de forma geral, define-se de acordo com a categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional.

111 - Todavia, considerando a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal no sentido de que, nas causas aforadas contra a Unido, pode-se eleger a se¢do judicidria do domicilio do autor (RE
627.709/DF), esta Corte de Justica, em uma evolugdo de seu entendimento jurisprudencial, vem se manifestando sobre a matéria no mesmo sentido.

Precedentes em decisdes monocrdticas: CC 137.408/DF, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJE 13.3.2015; CC 145.758/DF, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJE 30.3.2016; CC
137.249/DF, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJE 17.3.2016; CC 143.836/DF, Rel. Min. Humberto Martins, DJE 9.12.2015; e, CC n. 150.371/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe
7/2/2017.

1V - Agravo interno improvido.

(Ag Int. no CC 150269-AL, Primeira Segdo, relator Ministro Francisco Falcdo, j. 14/6/2017, DJ 22/6/2017)

No caso vertente, a impetrante estd sediada em Tieté€/SP e a nova autoridade impetrada apontada possui domicilio funcional em Piracicaba/SP, razio pela qual a melhor providéncia a se adotar, na espécie, € a
remessa dos autos a Subsegdo Judicidria localizada naquele municipio para que la o processo siga o seuregular andamento.

Anote-se, ainda, a titulo de dlistinguishing, que a presente decisdo ndo segue os precedentes cristalizados pelo Colendo Supremo Tribunal Federal (Recurso Extraordinario 627.709/DF, Plenério, emsede de
repercussdo geral, em 20/08/2014, de relatoria do Exmo. Ministro Ricardo Lewandowski), e pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga (Ag Int. no CC 150269-AL, Primeira Secdo, relator Ministro Francisco Falcgo, j.
14/6/2017, DJ 22/6/2017), tendo emvista que a sede da impetrante niio est4 localizada em municipio sob a competéncia desta Subseciio Judiciria.

Ante 0 exposto, declaro a incompeténcia absoluta desta 10* Vara Civel Federal da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo (1* Subsecdo Judicidria de Sdo Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente
demanda, determinando a remessa dos autos, para livre distribuigdo, a uma das Varas Federais da Subseciio Judicidria de Piracicaba/SP, comas devidas homenagens.

Decorrido o prazo para eventual recurso, dé-se baixa na distribuicio.
Semprejuizo, proceda a Secretaria a retificagdo da autuagéo, a fimde constar apenas como autoridade impetrada no polo passivo o Delegado da Receita Federal do Brasil em Piracicaba/SP.
Outrossim, proceda a Secretaria a anotagéo de sigilo somente nos documentos mencionados pela impetrante na peticao Id 30567044.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005206-20.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CAPUANI DO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA VESPERO EUZEBIO - SP413143, FLORENCE CRONEMBERGER HARETDRAGO - SP257376
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado objetivando provimento jurisdicional que determine o diferimento dos pagamentos do IRPJ, PIS, COFINS e CSLL para 90 (noventa) dias apos os seus
vencimentos nos meses de margo, abril e maio, emrazio da pandemia causada pelo COVID19.

E o breve relatério. Passo a decidir.
Defiro a substitui¢do da autoridade impetrada originariamente indicada no polo passivo, a finde constar o Delegado da Receita Federal do Brasil em Piracicaba/SP.
Comefeito, a competéncia para julgar as agdes propostas contra a Unido Federal esta prevista no art. 109, §2°, da Carta Magna, abaixo transcrito:

Art. 109 - Aos juizes federais compete processar e julgar:

[- As causas em que a Unidio, entidade autdrquica ou empresa piiblica federal forem interessadas na condigdo de autoras, rés, assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de
trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral e a Justica do Trabalho.

()

§ 2% As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na segdo judicidria em que for domiciliado o autor; naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou
onde esteja situada a coisa, ou ainda, no Distrito Federal.
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O E. Plenério do Colendo Supremo Tribunal Federal ja decidiu, em sede de Repercussdo Geral, em 20/08/2014, nos autos do Recurso Extraordindrio 627.709/DF, de relatoria do E. Ministro Ricardo
Lewandowski, nos seguintes termos:

CONSTITUCIONAL. COMPETE‘NCIA: CAUSAS AJUIZADAS CONTRA A UNIAO. ART. 109, § 2, DA CONSTITUICAO FEDERAL. CRITE"RIQ DE FIXACAO DO FORO
COMPETENTE. APLICABILIDADE AS AUTARQUIAS FEDERAIS, INCLUSIVE AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE DEFESA ECONOMICA - CADE. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO.

1 - A faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da Constituigdo Federal para julgar as agdes propostas contra a Unido tem por
escopo facilitar o acesso ao Poder Judicicrio aqueles que se encontram afastados das sedes das autarquias.

11— Em situagéo semelhante a da Unido, as autarquias federais possuem representagdo em todo o territorio nacional.
111 - As autarquias federais gozam, de maneira geral, dos mesmos privilégios e vantagens processuais concedidos ao ente politico a que pertencem.

1V - A pretendida fixagdo do foro competente com base no art. 100, 1V, a, do CPC nas agdes propostas contra as autarquias federais resultaria na concessdo de vantagem processual ndo
estabelecida para a Unido, ente maior; que possui foro privilegiado limitado pelo referido dispositivo constitucional.

V - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem decidido pela incidéncia do disposto no art. 109, § 2°, da Constituicdo Federal as autarquias federais. Precedentes.
V1 - Recurso extraordindrio conhecido e improvido.

Observando essa diretriz, 0 Colendo Superior Tribunal de Justica aplicou-a, inclusive, nas hipdteses de mandado de seguranga, conforme o precedente que trago a colagdo, in verbis:
CONFLITO DE COMPETENCIA. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO DE PRESIDENTE DE AUTARQUIA FEDERAL. EXAME NACIONAL
DO ENSINO MEDIO (ENE]\@ INSCRICAO. ANTINOMIA ENTRE A COIMPET{E'NCIA DEFINIDA EM szIZAO DA SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE APONTADA
C:OMO COATORA E A OPCAO PREVISTA PELO CONSTITUI}\{TE EMRELACAO AO FORO DO QOMICILIO DO AUTOR. ART. 109, § 29, DA CF. PREV/:ILENCIA DESTE
ULTIMO. PRECEDENTES DO STJ EM DECISOES MONOCRATICAS. CONFLITO DE COMPETENCIA CONHECIDO PARA DECLARAR A COMPETENCIA DO JUIZO
FEDERAL DO DOMICILIO DA PARTE IMPETRANTE.
1 - Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o juizo federal do domicilio da parte impetrante.
11 - A competéncia para conhecer do mandado de seguranga é absoluta e, de forma geral, define-se de acordo com a categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional.

11 - Todavia, considerando a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal no sentido de que, nas causas aforadas contra a Unido, pode-se eleger a se¢do judicidria do domicilio do autor (RE
627.709/DF), esta Corte de Justica, em uma evolugdo de seu entendimento jurisprudencial, vem se manifestando sobre a matéria no mesmo sentido.

Precedentes em decisdes monocraticas: CC 137.408/DF, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJE 13.3.2015; CC 145.758/DF, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJE 30.3.2016; CC
137.249/DF, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJE 17.3.2016; CC 143.836/DF, Rel. Min. Humberto Martins, DJE 9.12.2015; e, CC n. 150.371/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe
7/2/2017.

1V - Agravo interno improvido.

(Ag Int. no CC 150269-AL, Primeira Segdo, relator Ministro Francisco Falcdo, j. 14/6/2017, DJ 22/6/2017)

No caso vertente, a impetrante esta sediada em Tieté/SP e a nova autoridade impetrada apontada possui domicilio funcional em Piracicaba/SP, razio pela qual a melhor providéncia a se adotar, na espécie, € a
remessa dos autos a Subsegdo Judicidria localizada naquele municipio para que la o processo siga o seuregular andamento.

Anote-se, ainda, a titulo de dlistinguishing, que a presente decisdo ndo segue os precedentes cristalizados pelo Colendo Supremo Tribunal Federal (Recurso Extraordindrio 627.709/DF, Plendrio, emsede de
repercussdo geral, em 20/08/2014, de relatoria do Exmo. Ministro Ricardo Lewandowski), e pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga (Ag Int. no CC 150269-AL, Primeira Secdo, relator Ministro Francisco Falcdo, j.
14/6/2017, DJ 22/6/2017), tendo emvista que a sede da impetrante niio est localizada em municipio sob a competéncia desta Subsecéo Judicidria.

Ante o exposto, declaro a incompeténcia absoluta desta 10" Vara Civel Federal da Subsegao Judicidria de Sdo Paulo (1* Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente
demanda, determinando a remessa dos autos, para livre distribui¢do, a uma das Varas Federais da Subsecfio Judiciaria de Piracicaba/SP, comas devidas homenagens.

Decorrido o prazo para eventual recurso, dé-se baixa na distribuicao.
Semprejuizo, proceda a Secretaria a retificagdo da autuagdo, a fimde constar apenas como autoridade impetrada no polo passivo o Delegado da Receita Federal do Brasil em Piracicaba/SP.
Outrossim, proceda a Secretaria a anotagdo de sigilo somente nos documentos mencionados pela impetrante na petigao Id 30567044.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000161-04.2012.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ACIDONEO FERREIRA DA SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: MARISTELAMILANEZ - SP54240

DESPACHO

Ante a auséncia de manifestagdo da parte executada, requeira a Unidio Federal o que de direito, emtermos de prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.

No siléncio, arquive-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021749-92.1997.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

EXECUTADO:IRMAOS GALEAZI LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO:ANTONIO JOSE DE SOUSAFOZ - SP25994

DESPACHO

1D 21279211: Manifeste-se, a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025308-03.2010.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: FRIO LESTEASSISTENCIA TECNICA DE ELETRODOMESTICOS LTDA - EPP
Advogado do(a) EXECUTADO: SUEIDY SOUZA QUINTILIANO - SP247148

DESPACHO

Em face do tempo decorrido, fornegaa UNIAO (FAZENDA NACION AL) planilha atualizada do crédito, no prazo de 5 (cinco) dias.
Apbs, venhamconclusos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000498-92.2018 4.03.6100/ 10° Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: PAULO PEREIRA DE BARROS

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO VIEIRA LOPES - SP396035

REU: BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: MARCELO OLIVEIRAROCHA - SP113887-A, NEI CALDERON - SP114904-A

DESPACHO

Intimen+se os réus para apresentaremcontrarrazoes a apelagdo da parte autora no prazo legal.

Apos, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Cddigo de

Processo Civil

Int.

S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0758617-48.1985.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: SCHERING DO BRASILQUIMICA E FARMACEUTICALTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: KAREN ROSSI FLORINDO - SP358187, DEBORAH SENA DE ALMEIDA - SP306426, MANOA STEINBERG OSTAPENKO - SP287573

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte exequente, para manifestacdo nos termos do r. despacho de fl. 513 dos autos digitalizados.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5025239-02.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:NURSECOM-SERV COMERCIO, LOCACAO DE EQUIPAMENTOS MEDICO-HOSPITALARES E SERVICOS LTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREIA CRISTINAMARTINS DARROS - RS74050

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intimem-se a partes para apresentaremcontrarrazoes as apelagdes no prazo legal.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Apbs, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido 0 prazo para tanto, remetantse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Codigo de
Processo Civil

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009817-83.1992.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: VERA CRUZAUTOMOVEIS LTDA, N B MATERIAIS ESPORTIVOS LTDA, MINERALFANTON INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO VIDA DA SILVA - SP38202

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO VIDA DA SILVA - SP38202

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO VIDA DA SILVA - SP38202

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providencias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo requerido, arquive-se o feito.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5011350-44.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GMAC ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769

IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Considerando que a parte impetrante foi sucumbente na pretensio deduzida em juizo, devendo arcar com pagamento das custas processuais que equivale a umpor cento sobre o valor da causa, observando o
teto maximo estabelecido, as custas recolhidas, mais meio por cento (id275366., ndo sdo indevidas.

Pelo que indefiro o pedido de restituicdo de custas.

Semmanifestagio, arquivense os autos.

S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5015163-79.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:INFOPRECOS S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: ADEMIR GILLI JUNIOR - SC20741
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IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intimem-se as partes para apresentarem contrarrazdes a apelagdes no prazo legal.
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Apbs, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetantse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Cédigo de
Processo Civil

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004542-86.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARIADE FATIMA DE JESUS ROCHA, VERISSIMO DE JESUS ROCHA

Advogado do(a) AUTOR: RENATA JENT GIARDINI - SP323594

Advogado do(a) AUTOR: RENATA JENI GIARDINI - SP323594

REU: CONSTRUTORA TENDA S/A, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU: MAITE CAMPOS DE MAGALHAES GOMES - SP350332-A

DECISAO

Trata-se de agao sob o rito comum, ajuizada por MARIADE FATIMADE JESUS ROCHA e VERISSIMO DE JESUS ROCHA emface de CONSTRUTORA TENDA S/Ae CAIXAECONOMICA
FEDERAL- CEF, objetivando provimento jurisdicional que determine a substituicdo do imovel oferecido aos autores, por outra unidade comas mesmas caracteristicas, inclusive as adaptagdes para portadores de
necessidades especiais, ou, seja procedida a devolugdo dos valores pagos pela aquisicdo da unidade, ao argumento da existéncia de vicios redibitorios.

Inicialmente o feito foi distribuido perante a 1* Vara Civel do Foro Central da Capital, sob o n° 1045992-07.2013.8.26.0100.

Citada, a Construtora Tenda apresentou contestagao.

Houve réplica.

Foideterminada a regularizagdo da inicial coma inclusdo da CEF no polo passivo, o que foi confirmado emsede de agravo de instrumento, o que ensejou o declinio da competéncia a Justiga Federal.
E o relatorio.

Decido.

De plano, verifica-se que apesar da presente a¢io ter sido distribuida em2013, o pedido de concessio da tutela antecipada ndo foi apreciado.

Nesse sentido, 0 Cddigo de Processo Civil, emseu artigo 300, prevé que a tutela de urgéneia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco ao resultado itildo
Pprocesso.

Ademais, a tutela de urgéncia de natureza antecipatoria ndo podera ser concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo (art. 300, paragrafo 3°, do Codigo de Processo Civil).

Dessa forma, entendo que a tutela de urgéncia na hipdtese emaprego ndo pode ser concedida nos moldes emque pleiteada pelos autores, eis que o pedido de substituigio do imdvel ou devolugdo dos valores pagos possui
natureza satisfativa e esgota o objeto da agdo.

Por conseguinte, a concretizagdo do contraditério é medida que se impde.

Diante do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELAANTECIPADA.

CITE-SE a Caixa Economica Federal para que, em20 dias, se manifeste acerca de eventual interesse na autocomposicao, sendo o siléncio interpretado como anuéncia.
Havendo anuéneia oussilenciando a parte, remetamse os autos a Central de Conciliagéo.

De acordo como art. 335 do CPC, o inicio do prazo para contestagao se dara na data da audiéncia de conciliagio inffutifera; ou, havendo manifestagio expressa de desinteresse, sera considerada na data do protocolo desta
manifestagdo.
Ratifico a concesséo dos beneficios da gratuidade da justiga, nos termos do Art. 98 do CPC. Anote-se.

Dé-se ciéneia as partes da redistribuicdo do feito a esta Vara Federal Civel

Cite-se. Intiment-se.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020543-83.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JANAINAMALACHIAS DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: INGRYD PATROCINIO MATTOS - DF48844

REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL CONSELHO FEDERAL, FUNDACAO GETULIO VARGAS

Advogados do(a) REU: DEVAIR DE SOUZA LIMA JUNIOR - DF34157, 0SWALDO PINHEIRO RIBEIRO JUNIOR - DF 16275
Advogado do(a) REU: DECIO FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE - SP191664-A
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DESPACHO

I1Ds 29772930 e 30603943: Ciéncia  autora.
Apbs, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000952-04.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BONONAIMPORTADORA E COMERCIO LTDA. - EPP

Advogado do(a) AUTOR: CELSO VIEIRATICIANELLI - SP135188

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a pertinéneia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Semprejuizo, retire-se o sigilo dos documentos juntados na contestagéo, uma vez que ndo existe justificativa ou pedido, por parte da Unifio, na decretagdo do referido sigilo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0023361-98.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:BERNESSE CONSTRUCOES EINCORPORACOES LIMITADA - ME

Advogado do(a) AUTOR: VICTOR SIMONIMORGADO - SP129155

REU: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP
Advogado do(a) REU: ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

DESPACHO
Intime-se a impetrante para apresentar contrarrazdes a apelagdo do Conselho Regional de Corretores de Imoveis no prazo legal

Apbs, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetanse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do Cddigo de
Processo Civil

Int.

S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008412-76.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO:MANUELRODRIGUES TAVARES DEALMEIDA

Advogados do(a) ESPOLIO: GIOVANNA MORGADO SLAVIERO - SP390218, ENOS DA SILVAALVES - SP129279, RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Considerando o transito emjulgado certificado nos autos, intime-se a parte impetrante para efetuar o pagamento das custas processuais complementares na Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de remessa dos autos 8 PFN para analise quanto a inscri¢do na Divida Ativa da Unido, nos termos do artigo 16 da Lein® 9.289/1996.

Ap0s, se emtermos, arquiventse os autos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5010616-93.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MARJAN INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: VANESSANASR - SP173676, HELIO LAULETTA JUNIOR - SP268493

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO

PAULO - DERAT/SP

DESPACHO

Considerando o transito emjulgado certificado nos autos, intime-se a parte para efetuar o pagamento das custas processuais complementares na Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena
de remessa dos autos a PFN para andlise quanto a inscrigdo na Divida Ativa da Unido, nos termos do artigo 16 da Lein® 9.289/1996.

Ap0s, se emtermos, arquiventse 0s autos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0048817-32.1988.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SANTALYDIAAGRICOLA S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DA 8* REGIAO

DESPACHO

1Id. 28842017: Manifeste-se a parte impetrante, no prazo de 15 dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0029036-82.1992.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:MARIO PEREIRAMAURO CIALIMITADA, SOCIEDADE BRASILEIRA DE SALINDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME, HP - CONFECCOES HUMBERTO PASCUINI
LTDA, COPAUTO PINHALENSE AUTOMOVEIS LTDA - ME, CASALECCHI MOVEIS LTDA - EPP, INDUSTRIA DE MAQUINAS MECAMAU SAO JOSE EIRELI - EPP, PINHAL
DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS LTDA, POLAR MAQUINAS E MOTORES LTDA. EP P - EPP, ARDELBEBIDAS E COMERCIO LTDA, COMERCIAL DELBIN LTDA - ME, DELBIN VESTI
INDUSTRIA E COMERCIO - EIRELI - ME
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Advogado do(a) EXEQUENTE: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417
Advogado do(a) EXEQUENTE: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417
Advogado do(a) EXEQUENTE: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417
Advogado do(a) EXEQUENTE: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417
Advogado do(a) EXEQUENTE: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417
Advogado do(a) EXEQUENTE: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417
Advogado do(a) EXEQUENTE: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417
Advogado do(a) EXEQUENTE: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417
Advogado do(a) EXEQUENTE: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417
Advogado do(a) EXEQUENTE: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417
Advogado do(a) EXEQUENTE: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Intime-se a parte exequente do despacho de ID 14285804, £ 1.711 dos autos fisicos.

DESPACHO

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0007458-23.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo

EMBARGANTE: CHTCONSTRUCAO E COMERCIO LTDA.

Advogado do(a) EMBARGANTE: JOSE ROBERTO FLORENCE FERREIRA - SP43050

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL

Providencie a parte embargante as seguintes regularizagdes:

DESPACHO

I—Aatribuicio do valor da causa, devendo corresponder a diferenca entre o crédito pleiteado nos autos principais e o valor que entende a embargante;

11— A opgdo pela realizagdo oundo de audiéncia de conciliagdo ou de mediagdo (art. 319, VII).

111 — A apresentag@o de planilha atualizada do valor que entende devido, sob pena de perda da prova;

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024115-81.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARCELIA DANTAS LEITE

DESPACHO

Em face da ndo localizagdo de bens do(s) executado(s) passiveis de penhora, suspendo a presente execugdo, pelo prazo de 1 (um) ano, durante o qual ficara suspensa a prescri¢io, nos termos do artigo 921,

inciso 111, paragrafo primeiro, do Codigo de Processo Civil

O processo devera permanecer no arquivo e somente sera desarquivado mediante provocago da parte interessada.
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S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030785-38.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO: SEBASTIAO GONCALVES DE CASTRO

Advogado do(a) EXECUTADO: AMIR ALVES FELIX - MG65922

DESPACHO
Intime-se o executado para que comprove os demais depdsitos, no prazo de 15 dias.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5031849-83.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: DEINA KATIUSCIA DA SILVA BRITO

DESPACHO
Providencie a Autora/Exequente o recolhimento das custas e emolumentos devidos a Justiga Estadual do Pard, no prazo de 15 dias.
Cunprida a diligéncia supra, expeca-se 0 necessario para a citagdo do(s) réu(s)/executado(s).

Int.

S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018054-44.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: DANIELDE ALBUQUERQUE MARANHAO
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DESPACHO
Intime-se a exequente para que informe acerca da quitagdo do débito, no prazo de 15 dias.
Silente, ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006782-56.2008.4.03.6100/ 10°* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURY IZIDORO - SP135372, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

EXECUTADO: VANESSAFERREIRA DAS NEVES CAVALCANTE LIVROS - ME, VANESSA FERREIRA DAS NEVES CAVALCANTE

DESPACHO

Em face das medidas de combate a pandemia do coronavirus, a ensejar dificuldades para a apresentagdo e liquidagio de alvaras de levantamento perante as instituigdes financeiras, informe a parte exequente,
querendo, os dados bancérios para a transferéncia do valor (banco, agéncia, niimero e tipo de conta, nome do titular e respectivo nimero do CPF/MF).

Ap0s, tomemconclusos.

Int.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0025436-13.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: RESIDENCIALMIRANTE DOS PASSAROS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA PAULAMENDES RIBEIRO - SP208191

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Em face das medidas de combate a pandemia do coronavirus, a ensejar dificuldades para a apresentagdo e liquidagdo de alvaras de levantamento perante as instituigdes financeiras, informe a parte exequente,
querendo, os dados bancérios para a transferéncia do valor (banco, agéncia, nimero e tipo de conta, nome do titular e respectivo nimero do CNPJ).

Apos, tornemconclusos.

Int.

MONITORIA (40) N° 0000274-21.2013.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

AUTOR:AGENCIA ESPECIALDE FINANCIAMENTO INDUSTRIAL

Advogados do(a) AUTOR: ANA PAULA BERNARDINO PASCHOINI - SP196183, NELSON ALEXANDRE PALONI - SP136989, EDUARDO PONTIERI - SP234635
REU:MIDEA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME, LOURENCO MIDEA, APARECIDO ANTONIO MIDEA

Advogado do(a) REU: RUTINETE BATISTA DE NOVAIS - SP143276

DESPACHO

Emface das medidas de combate a pandemia do coronavirus, a ensejar dificuldades para a apresentagéo e liquidagdo de alvaras de levantamento perante as instituicdes financeiras, informe o(a) beneficiario(a) do
deposito referente aos honorarios advocaticios, querendo, os dados bancarios para a transferéncia dos valores (banco, agéncia, nimero e tipo de conta, nome do titular e respectivo niimero do CPF/MF).

Apbs, tornemconclusos.

Int.

MONITORIA (40) N° 0007176-63.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: REALSERVICOS TECNICOS E VIGILANCIA LTDA - EPP, WALTER PINTO DA SILVA, EMILIA PINTO DA SILVA, RODRIGO PINTO RAMACCIOTTI
Advogado do(a) REU: FRANCO MAUTONE - SP30324

TERCEIRO INTERESSADO: WALKIRIA PINTO RAMACCIOTTI

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FRANCO MAUTONE

DESPACHO

Emface das medidas de combate a pandemia do coronavirus, a ensejar dificuldades para a apresentagéo e liquidacdo de alvaras de levantamento perante as instituicdes financeiras, informe o(a) beneficiario(a) do
deposito referente aos honorarios advocaticios, querendo, os dados bancarios para a transferéncia dos valores (banco, agéncia, nimmero e tipo de conta, nome do titular e respectivo nimero do CPF/MF).

Apos, tornemconclusos.

Int.

MONITORIA (40) N° 0030912-47.2007.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:NILVA DOS SANTOS DA SILVA, MARLENE MARQUES DOS SANTOS

DESPACHO

Em face das medidas de combate a pandemia do coronavirus, a ensejar dificuldades para a apresentago e liquidagéo de alvaras de levantamento perante as instituicdes financeiras, informe a parte autora,
querendo, os dados bancarios para a transferéncia do valor (banco, agéncia, niimero e tipo de conta, nome do titular e respectivo nimero do CNPJ/MF).

Apbs, tornemconclusos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0013365-76.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:EDUARDA JORGE CASAGRANDE

Advogado do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO REGONATO - SP134903

REU: LEONARDO FRANCISCO DE AQUINO AMORIM, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: JOSE VICTOR DIAS DA SILVA SANSALONE - SP394388

Advogados do(a) REU: ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297, ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562

DECISAO

Trata-se de agdo sob o procedimento comum, ajuizado por EDUARDA JORGE CASAGRANDE, objetivando provimento jurisdicional que determine a extingdo do condominio entre a autora e o
corréu LEONARDO FRANCISCO DEAQUINO AMORIM.

Alega a autora que adquiriu, em conjunto como corréu LEON ARDO, imbvel financiado perante a segunda corré C AIXA ECONOMICA FEDERAL, enquarnto ainda mantinhamrelacionamento.
Aduz que, findo o relacionamento emabril de 2015, o corréu LEON ARDO passoua fazer uso exclusivo do imovel para moradia, sempagar o devido aluguel a autora.

Por ter financiamento pendente de liquidagao, afirma a autora estar impossibilitada de comprar outro imovel para uso proprio, motivo pelo qual requer a sua respectiva venda, em hasta ptblica, para a
quitago do financiamento, observado o direito de preferéncia do corréu LEON ARO, percebendo, ao final 50% do valor obtido emleilio.

Emrelagio a CEF, requer a autora seja a corré compelida a autorizar a venda do imovel emquestdo, para que seja quitada a divida pendente.

Citados, a CEF contestou o feito, alegando, preliminarmente, fata de interesse processual, uma vez que a venda do imdvel, coma quitagio do financiamento, néio encontra qualquer 6bice administrativo
para a sua consecugdo. Alega, ainda, ilegitimidade da CEF para questdes alheias ao financiamento, uma vez que as questdes relativas ao pagamento de aluguéis, bem como da partilha de bens, ndo séo a CEF dirigidas, sendo
que a tnica relagdo existente entra as partes € o contrato de niituo e alienagdo fiducidria.

Foirealizada audiéncia de tentativa de conciliagio entre as partes, a qual restou infrutifera.

O corréu LEONARDO, por sua vez, contestou o feito, apresentando, ainda, reconvencio. Alega, em sintese, arcar sozinho com as parcelas do financiamento desde antes do término do
relacionamento, tendo a autora, assim, descurmprido obriga¢io contratual assumida. Aduz que reside emimovel situado do outro lado da cidade, sendo que o imdvel emdiscussao ndo se encontra emcondigdes para ser habitado.
Alega, ainda, que os extratos bancarios das transferéncias efetuadas entre as partes carecemde vinculagio a benfeitorias realizadas no imovel, nfio sendo passiveis de indenizagdo.

Requer o corréu LEONARDO, emreconvengdo, a condenagdo da autora a pagar o valor de RS 22,842,37 (vinte e dois mi, oitocentos e quarenta e dois reais ¢ trinta e sete centavos), bemcomo seja
oferecido o direito de preferéncia na compra do imovel. Emcontestacio, requer a concessao dos beneficios da gratuidade da justiga, bemcomo a improcedéncia da demanda.

A autora ofertou réplica, bemcomo contestagio a reconvengdo ofertada. O corréu tambémse manifestou emréplica.

Instadas as partes a especificaremas provas que pretendemproduzir, a autora requereu a expedi¢do de mandado de constatag@o, para verificar a ocupagao do imovel. O corréu LEONARDO, por sua
vez, requer a apuragio da real situagdo do imovel. A CEF quedou-se inerte.

Passoa SANEAR o feito.
Aprecio, conjuntamente, as preliminares de ilegitimidade passiva e de auséncia de interesse de agir formuladas pela CEF emcontestagdo.

Como a CEF aduz nio se opor a alienagio da propriedade diferida na qual a autora possui participagao (desde que seja adimplido o financiamento antes ou simultaneamente a venda) e tendo em vista
que a demandante faz mengao na inicial emavaliar-se o imovel, vender-se 0 mesmo e pagar-se a mutuante, entdo ndo produz a presente demanda o risco da CEF de ser compelida a aceitar pessoa estranha no bojo do contrato
de financiamento imobiliario ou de alienar-se os direitos por valor menor do que a divida, o que fustraria o direito de ver satisfeito o crédito imobilidrio.

Se a autora tivesse postulado a venda, pelo preco que fosse, exigindo que a CEF suportasse a supressdo da garantia sema quitagdo do débito, entdo seria o caso de reconhecer-se legitimidade passiva e
anecessidade de prestagdo jurisdicional a respeito, mas niio parece ser o caso, pois a autora temem vista a venda por valor maior do que o débito. No entanto, a autora moveu a agéo tambémem desfavor da CEF apenas por
crer que haveria necessidade de anuéncia prévia, o que se viundo ser o caso.

Assim, somente fazsentido a continuidade da demanda emrelagéo ao outro corréu.

Declaro, assim, ilegitima a CEF e ausente interesse processual no provimento de mérito.

Condeno a autora a0 pagamento de honorarios advocaticios no valor de R$ 1.500,00 cuja exigibilidade fica suspensa emrazio da gratuidade a que fazjus.
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Dada a exclusio do ente federal do feito, DECLINO ACOMPETENCIA PARAA JUSTICA ESTADUAL.

Decorrido o prazo recursal e, caso haja recurso, ndo seja deferido efeito suspensivo, remetamt-se os autos para o foro competente.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002655-67.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CENTRO HOSPITALAR ATIBAIA LTDA

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO CHARCON DAINESI - SP204643
REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacio ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendemproduezir, justificando a pertinéneia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0014211-30.2015.4.03.6100/ 10° Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZA HELENA COELHO - SP166349

REU:NORTH REFRIGERACAO COMERCIO DE REFRIGERADORES LTDA

DESPACHO

1D 30614505: Manifeste-se a CEF sobre o teor da certiddo negativa, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002458-52.2010.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: EVIK SEGURANCAE VIGILANCIALTDA
Advogado do(a) EXECUTADO:MARIANA LINHARES WATERKEMPER - SC24324

SENTENCA

Considerando o cumprimento da obrigagio em que foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de
Processo Civil

Apbs o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquiven-se os autos.
Publique-se e Intimenese.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5027898-18.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: BENEDICTO GOMES NOGUEIRA FERNANDES NETTO, ROSMARY DYONISIA WOLFF FERNANDES
Advogado do(a) EXEQUENTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

Advogado do(a) EXEQUENTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Inicialmente, defiro o beneficio da tramitagdo prioritaria do processo, porquanto o coexequente BENEDICTO GOMES NOGUEIRA FERNANDES NETTO ja atendeu ao critério etario, consoante
documentos apresentados, nos termos do artigo 1.048, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Anote-se.

Destarte, defiro a produg@o de laudo pericial requerida pela parte exequente.

1) Nomeio como perito judicial o contador St. Carlos Jader Dias Junqueira (e-mail: cjunqueira@cjunqueira.com br);

2) Intime-se o Senhor Perito, por correio eletrdnico, a apresentar a estimativa dos respectivos honorarios periciais, no prazo de 5 (cinco) dias;

3) Intimemse as partes para indicaremassistentes técnicos e apresentaremquesitos no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 465, paragrafo primeiro, do Codigo de Processo Civil;
4) Fixo desde ja o prazo de 60 (sessenta) dias para a entrega do laudo, que somente comegara a fluir apds o ato previsto no artigo 474 do Cédigo de Processo Civil;

5) Por fim, tornemos autos conclusos para fixagéo da data de inicio da produgéo da prova pericial, consoante dispde o artigo 474 do Codigo de Processo Civil

Intimemse.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003068-17.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: HALINDUSTRIA E COMERCIO LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELIZABETH PARANHOS - SP303172

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT,
PROCURADOR REGIONALDAFAZENDANACIONAL- PRFN/3

DESPACHO

1d 26925597 Prejudicado o pedido da Unidio, uma vez que as autoridades impetradas ja foramnotificadas sobre a sentenca Id 26691954.

Outrossim, considerando o transito emjulgado certificado nos autos, intime-se a parte impetrante para efetuar o pagamento das custas processuais complementares na Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena de remessa dos autos a PFN para analise quanto a inscri¢do na Divida Ativa da Unido, nos termos do artigo 16 da Lein®9.289/1996.

Apds, se emtermos, arquivent-se os autos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020003-35.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CIBELE CARVALHO BRAGA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RUBENS RODRIGUES FRANCISCO - SP347767

IMPETRADO: PRESIDENTE DA 23* TURMA DISCIPLINAR DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECGAO DO ESTADO DE SAO PAULO
LITISCONSORTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECGAO DE SAO PAULO

DESPACHO

Ante a certiddo de trénsito emjulgado, arquivent-se os autos.

Int.
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12 VARA CIVEL

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011387-55.2002.4.03.6100
EXEQUENTE: ITAU UNIBANCO SEGUROS CORPORATIVOS S.A., EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO

Advogados do(a) EXEQUENTE: BI PORTO - SP187471, MARIAHELENA GURGELPRADO - SP75401
Advogados do(a) EXEQUENTE: PACIALANZONI DA SILVA - SP147843, RENATAMOURA SOARE DEAZEVEDO - SP164338, RODRIGO SILVA GONCALVES - SP209376

EXECUTADO:PANALPINALTDA, ABSAAEROLINHAS BRASILEIRAS S.A., ITAU UNIBANCO SEGUROS CORPORATIVOS S.A.

Advogado do(a) EXECUTADO: OSVALDO SAMMARCO - SP23067

Advogados do(a) EXECUTADO: LUCIANO DE ALMEIDA GHELARDI - SP186877-B, GUILHERME JUSTINO DANTAS - SP146724, SOLANO DE CAMARGO - SP149754, EDUARDO LUIZ
BROCK - SP91311

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA HELENA GURGELPRADO - SP75401, BIANCA SCONZAPORTO - SP187471

DESPACHO

ID 26520055 - Trata-se de reiteragéo de pedido anterior, onde requer a expedicdo de alvara de levantamento a ANPINFRA - Associag¢io Nacional dos Procuradores da INFRAERO, drgio que representa a classe de
Procuradores da Inffaero.

Emque pese os indeferimentos aos pedidos anteriores, autorizo a transferéncia dos valores a ANPINFRA(ID 16360741) considerando a superveniéncia do PROVIMENTO 1 01/2020 da CORE - CON SOLIDACAO
NORMATIVA DA CORREGEDORIA REGIONAL DA JUSTICA FEDERALDA 3* REGIAO, que prevé na Se¢do X VI, art. 262, apossibilidade de transferéncia de valores, in verbis, grifos nossos:

”Art. 262. Acritério da parte interessada, podera ser indicada conta bancaria para transferéncia eletronica dos valores a seremlevantados, emsubstitui¢iio a expedicio de alvard, observada a legislagao
emvigor.

§1° Asolicitagdo sera acompanhada de dados de identificacio da titularidade da conta indicada.
§2° A transferéncia sera determinada pela unidade judiciaria por meio de oficio expedido diretamente a instituig@o financeira, observando-se 0 mesmo procedimento previsto no art. 258.

§3° O servigo de secretaria certificara nos autos o cumprimento da ordempela instituicéo.”

Tendo emvista o lapso temporal decorrido desde a data emque foi indicada a conta comos dados da Anpinfra, em 15 (quinze) dias, indique os dados a possibilitar a transferéncia de valores, quais sejam, nome e n° do banco, tipo
de conta e n°, n° da agénciae CNPJ/CPF.

Fornecidos os dados,  oficie-se a CEF/PAB-JUSTIC A FEDERAL, para a transferéncia integral dos valores constantes na conta judicialn® 0265.005.00295162-5( comprovantes as fls. 672/673 dos autos fisicos) para a
conta que serd indicada. Ressalvo que, a retengdo do IRRF devera ser calculado e retido no momento da transferéncia dos valores, ficando o calculo a cargo da instituigdo bancaria(CEF).

Noticiada a transferéncia dos valores, venhamos autos conclusos para a extingdo da execucao.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004548-93.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CICERO PEDRO PETRICA

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555

REU: CONSELHO DE ARQUITETURA E URBANISMO DE SAO PAULO - CAU/SP

DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comum, compedido de tutela antecipada, proposta por CICERO PEDRO PETRIC A emface do CONSELHO DE ARQUITETURA E URBANISMO DE SAO PAULO -
CAUY/SP, objetivando a imediata suspensdo do andamento das Sindicancias Investigativas n°s 003, 004 ¢ 005/2019, instauradas combase nas Sindicancias impugnadas, bemcomo o sobrestamento do envio dos Relatorios
dessas Sindicancias & Comissdo de Ftica e Disciplina do CAU/SP e, emconsequéngia, a suspensdo da punigio de afastamento preventivo do Autor de suas regulares atividades como Conselheiro Suplente do CAU/SP, de
forma a permitir o seu imediato regresso a participagao nas Reunides Plenarias e da Comisséo de Exercicio Profissional do CAU/SP.

Narrou o autor que, emoutubro de 2017, foramrealizadas eleicdes para o Conselho do CAU — SP, para o biénio 2018-2020. Os eleitos, tanto os titulares como seus respectivos suplentes, tomaramposse no inicio de janeiro de
2018.

Que foieleito Suplente do Conselheiro Titular, exercendo a titularidade nas auséncias deste, visto que se encontra atualmente radicado profissionalmente em Brasilia (DF).
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Dada a essa constante auséncia do Conselheiro Titular, 0 Autor vinha participando, na forma regimental e no exercicio da titularidade, tanto das Reunides Plendrias do CAU — SP quanto das reunides da Comissdo de Exercicio
Profissional do CAU —SP (CEP/C AU/SP), nas quais opinou contrariamente as propostas do presidente do CAU — SP, José Roberto Geraldine Junior, erigindo-se, assim, eminoportuno opositor da atual gestdo.

Como consequéncia dessa sua conduta opositora, a dire¢io do CAU — SP passouaa trata-lo como desafeto e a instaurar diversas “‘Sindicancias Investigativas”, contra si, como sdo exenplos as de s 003, 004 ¢ 005, objetos
da presente demanda.

Argumentou que as sindicancias estdo maculadas por irregularidades, pois indeferidos os requerimentos de (i) prestagao de assisténcia juridica, (i) fimdo sigilo processual e (iii) copia integral dos referidos processos, violando as
garantias do constitucionais do devido processo legal, ampla defesae contraditorio.

Pleiteia, ao final, a ratificacdo da tutela ora requerida, para o fimde decretagio da nulidade e exting&o dos procedimentos mencionados na exordial.
A inicial veio acompanhada de procuragio e documentos.

Os autos vieramconclusos para apreciagéo do pedido de tutela.

E o relat6rio do necessério. Decido.

Nos termos do art. 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia podera ser concedida desde que existamelementos que evidenciema probabilidade do direito (fumus boni juris) e o perigo de dano irreparavel ou o risco
ao resultado util do processo (periculumin mora). Ausentes esses requisitos, ou se houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, a tutela ndo podera ser concedida, podendo ainda ser revogada oumodificada a
qualquer tempo, emdecisdo fundamentada.

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

PROCESSUALCIVILAGRAVO INSTRUMENTO. TUTELA PROVISORIA. URGENCIA. PROBABILIDADE DO DIREITO E PERIGO DE DANO. REQUISITOS NAO DEMONSTRADOS.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Para a concessdo da tutela provisoria de urgéncia, € mister a demonstragao dos requisitos da plausibilidade das alegagdes ou probabilidade do direito, alémda demonstragao do perigo de dano irreparavel ou risco ao resultado
ttil do processo, consoante o disposto no art. 300 do CPC/2015 (correspondente a tutela antecipada prevista no art. 273, I, do CPC/1973).

2. Na hipétese, ndo houve demonstrago dos requisitos legais pelo agravante, havendo apenas alegagdes genéricas de perigo de dano.

3. Agravo de instrumento desprovido. (A 00225131520154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA: 03/06/2016
.FONTE_REPUBLICACAO:.) (Grifo nosso)

A presenca de fumus boni juris exige a comprovagdo da verossimilhanga fatica, na qual se constata umconsideravel grau de plausibilidade no que tange a narrativa dos fatos trazida pelo autor, aliada a uma plausibilidade de ordem
juridica, subsumindo-se os fatos a norma invocada, a qual conduz aos efeitos pretendidos.

Por seuturno, o periculumin mora decorre da existéncia de elementos que demonstremumperigo consequente que eventual demora na prestagdo jurisdicional acarrete a eficaz realizagdo do direito, ou seja, ao resultado util do
processo, entendido referido perigo de dano como aquele certo, atuale grave.

Ressalto, de inicio, que a analise aprofindada quanto a existéncia de nulidades ensejadoras da extingéo dos procedimentos ético-profissionais ¢ matéria inerente ao mgérito, € comele sera apreciada.

No presente caso, o autor busca a imediata suspensdo do processamento das Sindicancias s 003, 004 ¢ 005 de 2019, instauradas por afonta aos arts. 37 da Constituicdo Federal, art. 17, paragrafo tnico da Lein®
12.378/2010 e art. 25, incisos I ¢ IV do Regimento Interno do CAU/SP.

Dispdemreferidos dispositivos:
Constituicdo Federal

“Art. 37. A administragio publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia e, também, ao seguinte...”

Lein® 12.378/2010
Art. 17. No exercicio da profissao, o arquiteto e urbanista deve pautar sua conduta pelos pardmetros a seremdefinidos no C6digo de Etica e Disciplina do CAU/BR.

Parégrafo tnico. O Cddigo de Ftica e Disciplina devera regular tambémos deveres do arquiteto e urbanista para coma comunidade, a sua relagio comos demais profissionais, o dever geral de urbanidade e, ainda, os
respectivos procedimentos disciplinares, observado o disposto nesta Lei.

Regimento Interno do CAU/SP

Art. 25. Compete ao conselheiro:

1 - cumprir e fazer cumprir a legislagio federal, o Regimento Geraldo C AU, as resolugdes, as deliberagdes plendrias ¢ os demais atos normativos baixados pelo CAU/BR, e os atos baixados pelo CAU/SP;
IV - conhecer e se comprometer comsuas responsabilidades legais e éticas do cargo, emsua conduta, no cumprimento do mandato;

Analisando os procedimentos Etico- Profissionais instaurados para apurago da responsabilidade do autor, ndio houve a apresentagio de quaisquer indicios acerca de eventual irregularidade perpetrada emdesfavor da parte
Demandante, bemcomo ndo ha, nos autos, quaisquer evidéncias de que a parte autora tenha sido cerceada de seu direito de defesa, eis que, inclusive, o autor foi ouvido, bemcomo testemunhas.

Emanélise perfinctoria, verifico que ndo ha proporcionalidade ou verossimilhanga juridica quanto ao pedido de suspenséo do curso regular dos procedimentos administrativos, emdecorréncia da auséncia de fndamentos para
concessdo da medida, restando invidvel a aferigdo, emsede de cognicao sunéria, da verossimilhanca nos argumentos declinados.

Da leitura do procedimento administrativo, consta que a instaurago foi decidida pela maioria do Conselho, o que enfraquece a alegagao de perseguigdo pessoal contra ele praticada pelo presidente do CAU —SP, Sr. José
Roberto Geraldine Junior.

Da narrativa constante dos respectivos relatorios, ha descrigao de atos que, emtese, poderiamconfigurar atitudes desrespeitosas, emafionta as responsabilidades legais e éticas do cargo de Conselheiro do CAU/SP, o que foi
reforgado pelo contetido dos depoimentos das testemunhas ouvidas (ID 30002031 a 30002034).

Tais elementos de prova serdo apurados no decorrer da instrugio probatdria.

Por seu turno, emandlise perfunctoria, ndo ha proporcionalidade ou verossimilhanca juridica quanto ao pedido de suspensdo do curso regular dos procedimentos administrativos, emdecorréncia da auséncia de fundamentos para
concessdo da medida, restando invidvel a aferigdo, emsede de cognicdo sumdria, da verossimilhanga nos argumentos declinados.

Ademais, entendo que niio cabe ao Judicidrio, prima facie, se incurmbir da tarefa de apreciagdo do mérito de decisdes proferidas pela autoridade administrativa no ambito de sua atuagéo, visto que estas gozamde presungdo juris
tantumde veracidade, vez que a presungo de legalidade e veracidade sdo principios que instruemos atos administrativos, ndo havendo nos autos qualquer documento comprobatério da existéncia de irregularidades.

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 2* Regido, in verbis:

“APELAGAO. ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA. CREMERJ. CONSELHO FEDERAL DE MEDICINA. CFM. PROCESSO ETICO-PROFISSIONAL.
INOCORRENCIA DE IRREGULARIDADES. IMPROCEDENCIA. DESPROPORCIONALIDADE DA PENAAPLICADA. NAO CONFIGURACAO. NEGADO PROVIMENTO AO
RECURSO. (...) 2. E firme o entendimento no dmbito do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que a atuagdo do Poder Judiciario no controle jurisdicional do Processo Administrativo limita-se a0 exame da regularidade do
procedimento e a legalidade do ato, a luzdos principios do contraditério, da ampla defesa e do devido processo legal, sendo-Ihe vedada qualquer incursdo no mérito administrativo a impedir a analise e valoragdo das provas
constantes no processo disciplinar (Precedentes: STJ, RMS 48.636/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em09/08/2016, DJe 12/08/2016; STJ, RMS 46.292/RJ, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em02/06/2016, DJe 08/06/2016; STJ, RMS 27.652/PR, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em04/11/2014, DJe 14/11/2014) 3.
Niio hé que se cogitar da anulagio do Processo Etico Profissional do CREMERYJ, pois niio contémnenhuma ilegalidade e encontra-se de acordo comas leis e regulamentos que disciplinama ética médica, akémde ter sido
assegurado ao apelante a garantia constitucional do contraditorio e da ampla defesa. 4. Quanto a alegagdo de desproporcionalidade da pena aplicada ao apelante, ja se manifestou o Supremo Tribunal de Justica no sentido de
que '(...) tendo-se aplicado a sangdo apds efetivo exercicio da garantia ao contraditorio e a ampla defesa, e estando a decisio findamentada na constatada gravidade dos fatos e os danos que delas provierampara o servidor
publico, a analise da proporcionalidade implicaria indevido controle judicial sobre o mérito administrativo" (STJ, RMS n° 33.281/PE. Relator: Ministro Benedito Gongalves. Primeira Turma. DJe 02/03/2012) 5. A aplicagdo da
pena cabivel, dentre as elencadas no rol do artigo 22 da Lein® 3.268/57, insere-se no plano da discricionariedade da Administragdo Publica, sendo certo que a mensuragéo da natureza e gravidade da infragao ha de ser avaliada
pelo administrador, desde 1 que razoavelmente respeitados os comandos normativos vinculados. 6. Apelagio desprovida. (AC 00136428020144025101, JULIO EMILIO ABRANCHES MANSUR, TRF2 - 5*
TURMA ESPECIALIZADA.)

No que dizrespeito ao periculumin mora, deixo de apreciar a questéo, visto que ausente o requisito do fmmus boni juris, conforme findamentado anteriormente, aliado ao fato de que a Autora continua exercendo regularmente
sua profissdo, conforme relatado nos autos.

Por todo o acima exposto, INDEFIRO a tutela antecipada requerida.
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Cite-se o réupara oferecer defesa, no prazo legal.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 1 de abril de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017467-51.2019.4.03.6100

AUTOR:FABIO LUIS CARRASCO, MAISA PEREIRA DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: FELIPE DAASSUNCAO - SP419640

Advogado do(a) AUTOR: FELIPE DAASSUNCAO - SP419640

REU: TENDANEGOCIOS IMOBILIARIOS S.A, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ciéneia aos autores acerca da redistribuicio do feito.

1D 30349600 - Intime-se o requerente da certiddo de objeto e pé, para que complemente os valores faltantes, para a liberago da certidao expedida.

Prazo: 15 dias.
Proceda a Secretaria a retificagdo do valor da causa para R$ 167.774,43.
Ap0s, voltemconclusos para andlise da tutela antecipada.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 1 de abrilde 2020

MYT
12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024729-86.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
EXECUTADO:ROSANA RODRIGUES SILVA, DANILO JOSE RODRIGUES MOLINARI
DESPACHO

Considerando que os executados sdo representados pela DPU, e que nfio comparecerama Audiéncia designada pela CECON, intimem-se-os por Carta comA.R. acerca do despacho ID 17718353.

Intimemse. Cumpra-se.
Séo Paulo, 30 de margo de 2020
MYT

ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 5004662-32.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:INSTITUTO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - IDECON
Advogados do(a) AUTOR: MAYARA KARINE SANTOS RODRIGUEZ - SP412020, ADELIA DE JESUS SOARES - SP220367

REU:AGENCIANACIONALDE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE TELECOMUNICACOES - ANATEL, AGENCIAREGULADORA DE SANEAMENTO E

ENERGIA DO ESTADO DE SAO PAULO, AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURALE BIOCOMBUSTIVEIS

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Trata-se de Agdo Civil Publica ajuizada pelo Instituto de Defesa do Consumidor IDECON), emface da AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, AGENCIANACIONAL DE
TELECOMUNICAGOES —ANATEL, 2) AGENCIA REGULADORA DE SANEAMENTO E ENERGIA DO ESTADO DE SAO PAULO - ARSESP ¢ 3) AGENCIANACIONAL DO PETROLEO,
GAS NATURALE BIOCOMBUSTIVEIS - ANP, por meio da qual se pretende, emsintese, a obtengiio de provimento jurisdicional, inclusive emsede de tutela antecipada, que imponha as agéncias reguladoras

1és obrigagdo de ndo-fazer "consistente emse abster de suspender ou interromper o fornecimento de servigos essenciais, como agua, gas, energia ekétrica e telefonia aos consumidores residenciais ao longo do periodo de
emergéneia de satde relativa ao COVID-19, e obrigagéo de fazer no sentido de restabelecer o fornecimento de energia elétrica para os consumidores residenciais que tiveremsoftido corte por inadimpléncia", sob pena de multa
pecunidria no valor de R$ 10.000,00 (dezmil reais) por consumidor afetado por dia de descumprimento da ordem.

Aduziuque a pandemia de CO VID-19 no Brasil vem promovendo sérias consequéncias no cotidiano da populagéo, comredugao da atividade econdmica e queda da renda das familias, desemprego emmassa, falta de acesso a
recursos minimos de sobrevivéncia e, diante das circunstancias excepcionais, devem-se adotar medidas a fimde se manter o acesso irrestrito aos servigos de gas, telefone, agua e energia elétrica.

Ainicial veio acompanhada de documentos.
Houve emenda da inicial.
Asrés ANATEL (id 30506049), ANP (ID 30263708) e ANEEL (ID 30227953) ofereceramdefesa.

A ANEEL pugnou pela extingdo do feito por falta de interesse de agir por perda de objeto decorrente da edi¢do da Resolugdo Normativa ANEELn°. 878/2020), publicada logo no dia seguinte ao ajuizamento, aos
25/03/2020.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E O RELATORIO. DECIDO.

A preliminar de falta de interesse de agir aduzida pela ANEEL, por forga da Resolugdo ANEELn® 878/2020, serd analisada por ocasido do despacho saneador.
Passo a andlise do pedido de tutela emrelagdo as demais rés.

A pandemia de COVID-19, declarada pela Organizagio Mundial de Saude em 11 de margo de 2020, é fato publico e notério bemcomo o Estado de Calamidade Publica, comvigéneia até 31/12/2020, decretado pelo
Congresso Nacional, pelo Decreto Legislativo n° 6, de 2020.

E de amplo conhecimento, ainda, que alguns Estados da federagiio decretarammedidas de enfrentamento e prevengiio ao COVID-19, como é o caso do Estado de Sio Paulo, por meio do Decreto 1° 64.879, de 20 de margo
de 2020. Dentre as referidas medidas, esta a denominada “‘quarentena”, ou isolamento/distanciamento social, cuja repercussao ndo se limita as relagdes familiares e sociais, mas atinge a atividade econdmica de varios setores do
mercado. Pois bem

Nos termos do art. 300 do Codigo de Processo Civilde 2015, a tutela de urgéncia podera ser concedida desde que existamelementos que evidenciema probabilidade do direito (fumus boni juris) e o perigo de dano
irreparavel ou o risco ao resultado ttil do processo (periculum in mora). Ausentes esses requisitos, ou se houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, a tutela ndio podera ser concedida, podendo ainda ser
revogada oumodificada a qualquer tempo, emdecisdo findamentada.

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL AGRAVO INSTRUMENTO. TUTELA PROVISORIA. URGENCIA. PROBABILIDADE DO DIREITO E PERIGO DE DANO. REQUISITOS NAO DEMONSTRADOS.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Para a concessdo da tutela provisoria de urgéncia, é mister a demonstragdo dos requisitos da plausibilidade das alegagdes ou probabilidade do direito, além da demonstragdo do perigo de dano irreparavel ou
risco ao resultado iitil do processo, consoante o disposto no art. 300 do CPC/2015 (correspondente a tutela antecipada prevista no art. 273, I, do CPC/1973).

2. Na hipétese, néio houve demonstragao dos requisitos legais pelo agravante, havendo apenas alegagdes genéricas de perigo de dano.

3. Agravo de instrumento desprovido. (A1 00225131520154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA: 03/06/2016
FONTE_REPUBLICACAQ:.)

A presenca de fumus boni juris exige a comprovagao da verossimilhanca fatica, na qual se constata umconsideravel grau de plausibilidade no que tange a narrativa dos fatos trazida pelo autor, aliada a uma plausibilidade de
ordemjuridica, subsumindo-se os fatos a norma invocada, a qual conduz aos efeitos pretendidos.

Por seu turno, o periculum in moradecorre da existéncia de elementos que demonstremumperigo consequente que eventual demora na prestagao jurisdicional acarrete na eficaz realizagdo do direito, ou seja, ao resultado ttil do
processo, entendido referido perigo de dano como aquele certo, atual e grave.

No presente caso, vejo caracterizada tanto a verossimilhanca das alegagdes quanto o perigo da demora.

A Lei8.987/95, que dispde sobre a concessao e permisséo da prestagdo de servigos publicos, prevé, emseu artigo 6°, 3°, duas hipéteses nas quais sdo possiveis a interrupgao do fornecimento do servigo:

7 7i

Art. 6° Toda concessdo ou permissdo pressupde a prestagdo de servico lo ao pleno dos usudrios, conforme estabelecido nesta Lei, nas normas pertinentes e no respectivo contrato (...)

3°Nao se caracteriza como descontinuidade do servigo a sua interrupgdo em situagdo de emergéncia ou apos prévio aviso, quando:

1 - motivada por razdes de ordem técnica ou de seguranga das instalagdes; e

11 - por inadimplemento do usudrio, considerado o interesse da coletividade.

Como se V¢, existe embasamento na legislagio que rege o tema para a suspensdo do fornecimento de energia elétrica, alémdos artigos 72 € 90, I, da Resolugdo n° 456/2000 da Agéncia Nacional de Energia Elétrica - ANEEL.
Temse, assim, que a continuidade do servigo piblico assegurada pelo art. 22 do CDC, cede espago as disposigdes da Lei 8.987/95, ndo sendo, portanto, regra inafastavel, como soiser.

Nesse sentido, vemdecidindo o E. Superior Tribunal de Justica que ¢ licito a concessiondria interromper o fornecimento de energia elétrica, se, apds aviso prévio, o consumidor de energia elétrica permanecer inadimplente no
pagamento da respectiva conta. (Resp 1’ 363943, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ 08/11/2004; Resp n° 623322, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 30/09/2004)

Ocorre que, como ja mencionado, estamos emperiodo excepcional do ponto de vista socioecondmico, emque a Lei Federaln® 13.979/2020 estabeleceu medidas preventivas a seremadotadas pelo Poder Publico para o
enfrentamento da pandemia do Coronavirus (Covid 19), entre as quais:

O isolamento: separagdo de pessoas doentes ou contaminadas, de maneira a evitar a contaminagdo ou a propagagdo do virus;
A quarentena: restrigdo de atividades ou separagéo de pessoas suspeitas de contaminagdo, das pessoas que ndo seja doentes, de maneira a evitar possivel contaminagdo ou propagagdo do virus;
Restrigdo excepcional e tempordria de locomogdo interestadual e intermunicipal.

No ultimo dia 20/03/20, 0 Governo do Estado de Sdo Paulo editou 0 Decreto n° 64.879, publicado no Diario Oficial de 21/3/2020, decretando estado de calamidade publica emrazio da propagagdo da pandemia do
Coronavirus (Covid-19) no Estado.

O Decreto n° 64.879/20 suspendeu as atividades ndo essenciais, assimdispondo:
Artigo 1°- Este decreto reconhece o estado de calamidade puiblica, decorrente da pandemia do COVID-19, que atinge o Estado de Sédo Pauilo, e dispde sobre medidas adicionais para enfrenta-lo.

Artigo 2°- As Secretarias de Estado, a Procuradoria Geral do Estado e as quias do Estado, excetuados os 6rgdos e entidades relacionados no § 1°do artigo 1°do Decreto n° 64.864, de 16 de margo de 2020,
suspenderdo, até 30 de abril de 2020, as atividades de natureza ndo essencial nos respectivos ambitos, nos termos de atos proprios editados nessas mesmas esferas.

Por seuturno, o Decreto n° 64.881/20 decretou a quarentena emtodo o Estado de Sdo Paulo, até 07/04/2020, consistente emrestricdo de atividades de maneira a evitar possivel contamina¢io ou propagagéo do Coronavirus.

O Decreto emquestdo tambémestabeleceu que a circulagdo de pessoas emtodo o Estado Membro devera se limitar as necessidades imediatas de alimentag@o, cuidados de satide e exercicio de atividades essenciais.
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Da leitura dos dispositivos acima, constato que eventuais contribuintes se encontramcomo livre transito comprometido, o queos mrpede de exercer seus trabalhos e, pommw aufenr renda para custear suas despesas essenciais.

Ademais, o proprio deslocamento as agéncias bancarias estd dificultado - ndio recomendado, especialmente, para a po;
online oumesmo conhecimento para se utilizar do pagamento de contas pela web. Ndo ha, neste caso. que se falar emofensa a ordemadministrativa, unm vez ausentes elementos fortes o bastante para que se sobreponha ao

pedido feito pelos postulantes.

Nao ha duvidas de que o fornecimento de luz, 4gua, telefone e gas dispensa explanagao quanto ao seu carater essencial, inclusive, a suspensiio desses servicos pode agravar a pandemia ou mesmo tornar inviavel
did: P ar o seu forneci emcarater geral, diante da situaciio pela qual passa o Pais.

como o distanci: social, aos Orgios

Inclusive, o Projeto de Lei 703/20 emtramite na Camara dos Deputados, vemestabelecer a impossibilidade de suspenséo dos servigos essenciais, estabelecendo que a regra vale para os seguintes servicos de agua, energia
elétrica, gas e telecomunicagdes, dentre outros, alémde autorizar o Executivo conceder incentivos fiscais para estas empresas enquanto durar a crise causada pela pandemia de coronavirus (Covid-19).

Assim, a suspensao do fornecimento de tais servigos nio se apresenta como meio legal e adequado para compelir o pagamento das tarifas ematraso oua vencer, implicando affonta a diversas garantias constitucionais, inclusive
aquela prevista no art. 5°, inciso LV, CF/88.

Posto isso, DEFIRO o pedido de tutela emrelago as rés 1) AGENCIANACIONAL DE TELECOMUNICACOES ANATEL, 2) AGENCIA REGULADORA DE SANEAMENTO E ENERGIA DO
ESTADO DE SAO PAULO - ARSESP ¢ 3) AGENCIANACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP, determinando que se abstenhamde suspender ou interromper o
fornecimento de servigos essenciais de telefonia, agua e gas, respectivamente, aos consumidores residenciais ao longo do periodo de emergéncia de satide relativa ao CO VID-19, e obrigagdo de fazer no sentido de restabelecer
o fornecimento de energia elétrica para os consumidores residenciais que tiveremsoftido corte por inadimpléncia, sob pena de multa pecunidria a ser fixada por este juizo pelo descumprimento da ordem.

Ressalto que a liminar ¢ concedida apenas pelos fndamentos aqui expostos e ndo alcangara eventuais débitos futuros.

Oficie-se comurgéncia para ciéncia e cumprimento.

Ap6s, vista ao Ministério Piblico Federal.

CITE-SE a1é AGENCIA REGULADORA DE SANEAMENTO E ENERGIA DO ESTADO DE SAO PAULO para apresentar defesa no prazo legal (art. 19 da Lei 7.347/85).
Apresentadas as contestagdes ou decorrido o prazo legal, intime-se o autor para, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, apresentar réplica.

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo prévia, tendo emvista a indisponibilidade do direito.

Registre-se. Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005154-24.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:NETZA - PROMOCOES EEVENTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALIRIO CARVALHO DEARAUJO JUNIOR - SP305232-A

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido de liminar, impetrado por NETZA —~ PROMOCOES E EVENTOS LTDA. contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL
DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando a suspenso da exigibilidade dos tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil até o término do
estado de calamidade publica instituido pelo Decreto n° 64.879/20 ou, subsidiariamente, pelo prazo estabelecido no art. 1°, da Portaria MF 12/2012, coma respectiva prorrogagdo do vencimento de tais débitos.

Requer, ainda, seja assegurado o direito a expedigdo de Certiddo Negativa de Débitos ou Certidao Positiva comefeitos de Negativa, obstando-se a impetrada de proceder a inclusio da impetrante no Cadastro de
Inadimplentes (“C ADIN”) ou de adotar qualquer outra medida restritiva emrelagdo a estes débitos.

Narroua impetrante que ¢ pessoa juridica de direito privado e que, no exercicio de suas atividades empresariais, esta obrigada ao recolhimento de tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Ocorre que, no ltimo dia 20/03/20, 0 Governo do Estado de Sdo Paulo editou o Decreto n° 64.879, publicado no Diario Oficialde 21/3/2020, decretando estado de calamidade publica emrazio da propagagdo da pandemia
do Coronavirus (Covid- 19) no Estado.

Sustentou que todos os setores da economia foramafetados pelo decreto, ocasionando a retragdo do consumo e comprometendo, consequentemente, o faturamento das empresas.

Por esta razio, propde a presente demanda, compedido de liminar, pretendendo a suspensdo do recolhimento de tributos federais, com fundamento na Portaria MF 12, de 20 de Janeiro de 2012 que, emsituacdo de calamidade
publica decretada pelo Estado, prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, e suspende o prazo para a prética de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal
do Brasil (RFB) e da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN).

Afnicial veio acompanhada de documentos.

Houve emenda da inicial

Os autos vieramconclusos para apreciago do pedido de liminar.

E O RELATORIO. DECIDO.

1D 30539358: Recebo a emenda da inicial.
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Passo a analise do pedido liminar.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “'se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da
medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianca ou depdsito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, I11, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; hd, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

Art. 7° - (...) § 20 Nio sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagao de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagio de servidores
publicos e a concessdo de aumento oua extensio de vantagens ou pagamento de qualquer natureza.

Para o deferimento da medida emcomento é necessaria a comprovagéo da verossimilhanga do direito alegado (fimus boni furis) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da
demanda (periculumin mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.
Pretende a impetrante a prorrogagdo do prazo para pagamento de tributos, emrazio do impacto causado pela pandemia do novo coronavirus (COVID-19).

A pandemia de COVID-19, declarada pela Organizagio Mundial de Saude em 11 de margo de 2020, é fato publico e notério bemcomo o Estado de Calamidade Publica, comvigéneia até 31/12/2020, decretado pelo
Congresso Nacional, pelo Decreto Legislativo ni° 6, de 2020.

E de amplo conhecimento, ainda, que alguns Estados da federagiio decretarammedidas de enfrentamento e prevengiio ao COVID-19, como é o caso do Estado de Sio Paulo, por meio do Decreto 1° 64.879, de 20 de margo
de 2020 (ID 30269321). Dentre as referidas medidas, esta a denominada “quarentena”, ou isolamento/distanciamento social, cuja repercussdo nio se limita as relagdes familiares e sociais, mas atinge a atividade econdmica de
varios setores do mercado.

Embora a situagdo seja extrema e excepcional, comrisco a atividade empresarial, essa urgéncia ndo temo condao de, por siso, infirmar a previsao legal e constitucional sobre a atividade arrecadatéria. Sendo vejamos.

O pedido da impetrante funda-se na Portaria MF n° 12/2012, in verbis:

Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha
reconhecido estado de calamidade piiblica, ficamprorrogadas para o tltimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1° O disposto no caput aplica-se a0 més da ocorréncia do evento que ensejou a decretagio do estado de calamidade publica e a0 més subsequente.

§ 2° A prorrogagdo do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituigio de quantias eventualmente ja recolhidas.

§ 3° O disposto neste artigo aplica-se tambémas datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o tltimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a pratica de atos processuais no &mbito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que trata o art. 1°.
Paragrafo tinico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo tera como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejoua decretagdo do estado de calamidade publica.

Art. 3° ARFB ea PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a implementaggo do disposto nesta Portaria, inclusive a definicdo dos municipios a que se refere o art. 1°.

Ora, entendimento razoavel da jurisprudéncia e dos estudos emdireito tributario ¢ o de que a legislagao tributaria que implique rentincia de receita piblica deve ser interpretada literalmente, nos termos do artigo 111 do CTN.
Mesimo que se sustente que 0 ato normativo editado pelo entdo Ministro da Fazenda apenas postergue o recolhimento do tributo — e niio concede moratdria — trata-se de norma que opera efeitos de suspensdo da exigibilidade do
crédito tributério, impactando, consequentemente, redugio do orgamento fiscal.

Desse modo e, sabendo-se disto, a interpretagdo da Portaria MF n.12, deve levar emconsiderago o quanto previsto e seuartigo 3°: “A RFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessarios para a
implementac@o do disposto nesta Portaria”.

O fato de o Decreto n° 64.879, de 20 de margo de 2020 incluir a totalidade dos municipios do Estado de Sao Paulo, nio afasta referida norm, ja que cabe a RFB e a PGFN expediremos atos necessarios para a concretizagao
do quanto previsto no artigo 1° da Portaria emquestdo.

E certo que a interpretagdo literal da legislagio néio deve ser feita na totalidade dos casos, uma vez que se pode levar a umdesvirtuamento do préprio ordenamento juridico, o que confere ao Poder Judiciério o dever de impedir
violagdo a direitos. Todavia, no é esse o cendrio que se vé no caso concreto. Para que se acate o pedido elaborado pela impetrante, necessaria se faznorma dotada de carater abrangente - niio apenas para as empresas que
acessaremo Poder Judiciario - que especifique quais tributos, emque condi¢des, etc havera a suspensdo, de acordo como artigo 3° da Portaria MF n° 12.

Nesse caso, portanto, a impetrante faz pedido emato normativo que nio se aplica ao caso, uma veznio regulamentado para a presente (e ardua) situagao.

Alkmdisso, emregra, ndo possui este Juizo, no atual cenario de calamidade piiblica comgraves consequéncias na esfera econdmica, instrumentos necessarios para avaliar, individualmente, quais e emque condigdes devemser
suspensos tributos federais.

Ausente, portanto, verossimilhanca no direito alegado.
Diante de todo o exposto, INDEFIRO A LIMINAR pleiteada.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que preste as informagdes, no prazo legal.

ingresso da Unidio Federal no feito e a apresentagio por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagdo posterior deste Juizo, devendo referida defesa ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias,
previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Manifestando a Representante Legal interesse em ingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuigdo — SEDI, para sua incluso na lide na posi¢ao de assistente litisconsorcial da autoridade
Tmpetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenga.
Ao SEDI para corrego do polo passivo, fazendo constar “DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO”.

Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

S40 PAULO, 2 de abril de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000005-47.2020.4.03.6100
AUTOR:LUIZAROZALINAMONTEIRO

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183
REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
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DESPACHO
1. 1D 28121746: Recebo como EMENDA A INICIAL, nos termos da decisdo 1D 26893242.
CITE-SE ¢ INTIME-SE a UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO (representada pela PRF).

2.1D 30511886: Vista as partes acerca da decisio proferida nos autos do AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003288-45.2020.4.03.0000 (RELATOR: Gab. 05 - DES. FED. COTRIM GUIMARAES) que
DEFERIU o pedido de efeito suspensivo, a fimde garantira AGRAVANTE LUIZA ROZALINA MONTEIRO o direito de percepgio do auxilio-transporte, nos termos da findamentagéo nela explicitada.

Intime-se. Cumpra-se.

S0 Paulo, 2 de abril de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 5009804-51.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO: ODEBRECHT S/A

Advogados do(a) EXECUTADO: DANILO DOMINGUES GUIMARAES - SP422993, CARLOS MANOELMARQUES HOLANDA COSTA - SP377815, ANA ELISALAQUIMIA DE SOUZA -
SP373757, CAROLINAMACHADO LETIZIO VIEIRA - SP274277, EDUARDO SECCHI MUNHOZ - SP126764

DESPACHO

Trata-se de Execugdo de Titulo Extrajudicial proposto pela Caixa Econdmica Federal em face de Odebrecht S/A coma finalidade de cobrar judicialmente os valores devidos oriundos da obrigagio pecuniaria
do Instrumento Particular de Escritura da 1* (Primeira) Emissdo Publica de Debéntures Simples, Nao Conversiveis em Agdes, em Série tinica, da Espécie Q uirografria, para Distribuigdo Publica com Esforgos Restrito, por
ndo teremsido honradas dentro do prazo as obrigagdes o que ocasionou o vencimento antecipado destas.

Devidamente citada, a executada requereu a suspensdo da execugdo tendo em vista estar a executada ter proposto a¢do de recuperacdo judicial perante a 1a Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais da
Comarca de Sao Paulo, processo n.o 1057756-77.2019.8.26.0100.

Intimada para que se manifestasse acerca do pedido de suspensio do feito, a exequente se manifestou nos autos e concordou com a suspensio da presente execugdo até que seja apreciado pelo Juizo da
Recuperagdo Judiciala impugnagdo seja apreciada pelo r. Juizo da 1* Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais da Capital.

Dessa form, suspendo, por ora, a presente execugdo, devendo as partes informar este Juizo acerca de nova decisdo a ser proferida pelo Juizo da Recuperagao Judicial.
Intimense.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005364-75.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:M. SHOP COMERCIALLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MILTON FONTES - SP132617, GABRIELNEDER DE DONATO - SP273119

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DESPACHO

Regularize o impetrante sua representacdo judicial, sendo invalido o instrumento de mandato outorgado por pessoa juridica no qual nio haja identificagdo de seu representante legal, acarretando inexisténcia de
poderes nos autos, uma vez que a mera assinatura do mandato, semque se possa identificar seu subscritor, ndo supre tal irregularidade.

Prazo: 15 dias.
Intime-se.

Sao Paulo, 02/04/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005386-36.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: IMPERIO ASSESSORIA EM INFORMACOES LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIANA PAULAAMBROSINA FABIANI DA SILVA - SP418121

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

Regularize o impetrante sua representagio judicial, sendo invalido o instrumento de mandato outorgado por pessoa juridica no qual ndo haja identificagdo de seu representante legal, acarretando inexisténcia de
poderes nos autos, uma vez que a mera assinatura do mandato, semque se possa identificar seu subscritor, néio supre tal irregularidade.

Prazo: 15 dias.
Intime-se.
Sao Paulo, 02/04/2020

XRD

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005343-02.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: MOBILINS FORMACAO PROFISSIONAL EM BELEZA LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS DE OLIVEIRA TAVARES - SP160711

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Da anélise dos autos, verifica-se que o Impetrante atribuiu a causa o importe de R$ 30.000,00, entretanto, nfio forneceu pardmetros objetivos para tal montante, conforme preceituado pelo art. 292 do
CPC/2015. Comefeito, emende a inicial, atribuindo corretamente o valor a causa, consoante o efetivo beneficio econdmico pretendido recolhendo as custas devidas oujustifique o valor atribuido a causa.
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Prazo: 15 dias.
Intime-se.

Sao Paulo, 02/04/2020

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003710-53.2020.4.03.6100/ 12 Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ERICK JAEN ALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: MONICA CORTONA SCARNAPIECO - SP272473

IMPETRADO: CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, impetrado por ERICK JAEN ALVES contra ato do Senhor PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional no sentido de determinar & autoridade coatora que efetue a inscricdo do autor naquele Registro Profissional, sema exigéncia
de apresentagéo do “Diploma SSP”, curso de qualificagdo profissional ou exigéncia similar, pelas razoes expostas na inicial.

A causa de pedir esta assentada na suposta ilegalidade da autoridade apontada como coatora, que teria recusado a inscrever o autor no Registro Profissional como despachante documentalista, emrazio de no apresentar o
curso de qualificagio profissional (“Diploma SSP”).

Afirmou que a referida exigéncia, prevista em Leis e Decretos Estaduais, foi declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADIN 4837. Ademais, informa que se encontra emcurso Agao Civil
Piblica, sob n° 0004510-55.2009.4.03.6100, emtramite perante a MM. 10* Vara Civel Federal, discutindo idéntica questao, sendo deferida medida liminar.

Asseverou, ainda, que a atitude da autoridade coatora esta obstando seu exercicio profissional, razio pela qual propde a presente demanda, compedido liminar, inaudita altera partes.
Anicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Intimado a regularizar a inicial, comprovando o ato coator, o autor se manifestou informando que protocolou o requerimento em 12/03/2020.

Os autos vieramconclusos para decisao.

E orelatorio do necessério. DECIDO.

Verifico a hipotese de caréncia de agdo a ensejar a extingdo do processo, semjulgamento do mérito

O interesse de agir esta presente quando a parte autora tema necessidade de se valer da via processual para alcangar o bempretendido, interesse esse que esta sendo resistido pela parte contraria, bemcomo quando a via
processual lhe traga utilidade real, ou seja, a possibilidade de que a obtengdo da tutela pretendida melhore na sua condicdo juridica.

No caso concreto, 0 objetivo pretendido pela autora no se justifica na medida emque, antes mesmo do ajuizamento do mandado de seguranca, sequer existia requerimento de inscrigdo formulado a impetrada, quanto mais a
resisténcia a pretensao.

As condigdes da agdo devempersistir do inicio ao fimdo processo e pressupdema verificagio da legitimidade das partes e do interesse processual, ndo demonstrado no caso emtela.
Desta form, ante a caréncia de interesse processual, néo existe razio para prosseguimento do feito.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO o presente Mandado de Seguranga, semresolugao do mérito, comfundamento no art. 485, inciso VI, do Novo Cédigo de Processo Civil
Os honorarios advocaticios sdo indevidos, diante do disposto na Stmula 105 do Egrégio Superior Tribunal de Justiga e nos termos do art. 25 da Lei 12.016/2009.

Custas ex lege.

Certifique-se o transito emjulgado e arquivent se os autos, observadas as formalidades legais, combaixa findo.

PRI

S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5028497-20.2018.4.03.6100

AUTOR: V.L.O TEXTILINDUSTRIA E COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488, CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante dos recursos de apelagio juntados aos autos, dé-se vista as partes contraria( parte autora) para contrarrazdes no prazo legal.

Apos, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3" Regido, observadas as formalidades legais.
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Intime-se.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5027107-78.2019.4.03.6100
AUTOR:RRM CONFECCOES LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: ROSELY FERRAZ DE CAMPOS - SP92567
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante do recurso de apelagdo juntado aos autos, dé-se vista as partes contraria( parte autora) para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Intime-se.

S0 Paulo, 2 de abril de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000790-43.2019.4.03.6100

AUTOR: SUPERMERCADO HIRA LTDA., SUPERMERCADO HIRA LTDA., SUPERMERCADO HIRA LTDA., SUPERMERCADO HIRA LTDA., SUPERMERCADO HIRA LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: LUIZ ALBERTO DE OLIVEIRA - SP98619

REU: CAIO PRADO BARCELOS ALIMENTOS - ME, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 22563832 - Recebo como aditamento.
Citenrse 0s réus.
Considerando que a caugdo foi realizada perante a Justica Estadual, estando o depdsito atrelado aquele, comprove a autora em30 dias que requereu a transferéncia dos valores a este Juizo da 12* Vara Civel Federal.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5017467-51.2019.4.03.6100

AUTOR:FABIO LUIS CARRASCO, MAISA PEREIRA DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: FELIPE DAASSUNCAO - SP419640

Advogado do(a) AUTOR: FELIPE DAASSUNCAO - SP419640

REU: TENDANEGOCIOS IMOBILIARIOS S.A, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Ciéneia aos autores acerca da redistribuicio do feito.

1D 30349600 - Intime-se o requerente da certiddo de objeto e pé, para que complemente os valores faltantes, para a liberagao da certiddo expedida.
Prazo: 15 dias.

Proceda a Secretaria a retificagio do valor da causa para R$ 167.774,43.

Apds, voltemconclusos para analise da tutela antecipada.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 1 de abrilde 2020
MYT

13* VARA CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0012799-64.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, FRANCISCO BRAZ DA SILVA - SP160262-B
EXECUTADO:FIRSTNATIONAL COMERCIALLTDA - EPP, FABIANO SILVADE SOUZA, JOSE LEANDRO SILVADE SOUZA
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ATO ORDINATORIO

INTIMACAO DA EXEQUENTE - DESPACHO TRASLADADO - ID 19675626:

5. Determinagdes a serem cumpridas nos autos da Execugéo de Titulo n° 0012799-65.2015.4.03.6100:
a. ID 16653198: providencie a Exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, a planilha devidamente atualizada do débito, utilizando-se por base o valor estipulado na sentenca proferida nos autos dos Embargos a Execugdo n°
0022477-69.2016.4.03.6100 a.1. Cumprido o itemsupra, defiro a penhora “on-line”, ficando autorizada a Secretaria a elaborar minuta no sisterma BACENJUD. Efetivada a constrigao, exceto se o valor revelar-se infimo em

relagdo a divida atualizada ou ser constatado de plano tratar-se de valores absolutamente impenhoravesis (art. 833, CPC), hipdtese na qual devera ser feito o imediato desbloqueio, intime-se 0 Executado, nos termos do art. 854,
§2°,doCPC.

b. Bloqueado o valor necessario a garantia de execugdo, intime-se o devedor/executado acerca da indisponibilidade efetuada para que se manifeste, no prazo de 05 (cinco) dias tUteis, nos termos do paragrafo terceiro do referido
artigo.

c¢. Decorrido o prazo semmanifestago, proceda-se a transferéncia do montante bloqueado para conta a disposico deste juizo, abrindo-se conta individualizada junto a agéncia PAB da CEF n° 0265, ficando a parte devedora
advertida da conversdo da indisponibilidade empenhora, semnecessidade de lavratura de termo (art. 854, paragrafo quinto) e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias {iteis para impugnagdo a penhora.

d. Sendo infiutifera a pesquisa supra, defiro a pesquisa de bens e consequente penhora junto ao sistera RENAJUD, combloqueio de transferéncia de eventuais bens localizados emnome da Executada, desde que observado o
art. 7°-Ado DL911/69.

f. Caso infrutifera a pesquisa supra, defiro a pesquisa por meio do sistema INFOJUD, para obteng@o das 03 (trés) ultimas declaragdes de imposto do(s) Executado(s). g. Juntadas as informagdes, anote-se a tramitagdo do feito
sob segredo de justica.

h. Dé-se vista a Exequente, pelo prazo de 05 (cinco) dias. No siléncio ouhavendo mero requerimento de prazo, remetam-se os autos ao arquivo, independentemente de nova intimagao.

i. Intime-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

S3A0 PAULO, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016792-88.2019.4.03.6100
AUTOR:KAESER COMPRESSORES DO BRASILLTDA
Advogado do(a) AUTOR: THIAGO MASSICANO - SP249821
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Tendo em vista as alegagdes da ré nos termos dos artigos 337 e 350 do Codigo de Processo Civil, intime-se a parte Autora (CPC, art. 351), ocasido em que também devera manifestar-se a respeito da
necessidade de eventual produg@o de prova, justificando a pertinéncia para a resolucio da d i;

2. Tgualmente, intimentse os corréus para se manifestarem, expressamente, a respeito de provas, justificando sua pertinéneia para o deslinde da demanda, ficando consignada a adverténcia de que mero
requerimento sema indicac da idade restar, desde j4, indeferido.

3. Ultimadas as determinagdes supra, ndo havendo requerimento visando a produg@o de qualquer prova, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenca.

4. Por sua vez, na hipdtese de as partes requererematividade probante,

para e analise da sua necessidade e pertinéncia.
5. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sao Paulo, 1 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N°® 0022605-26.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CLAUDIO SILVEIRA MELO, CLAUDILENA SILVEIRA MELLO, CELSO SILVEIRA MELO, SELMA SILVEIRA MELO
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER - SP300900

DESPACHO
Publique-se a sentenca de fls. 87 dos autos fisicos.
1D 29519447: Emsubstituigao a expedicdo de alvara, informemos Exequentes os dados bancarios para transferéncia dos valores depositados nos autos.

Cumpridas as formalidades, oficie-se para transferéncia e nada mais, venham-me conclusos para extingdo da execugio.

Int.

S3A0 PAULO, 1 de abril de 2020.
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N°® 0022605-26.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CLAUDIO SILVEIRAMELO, CLAUDILENA SILVEIRA MELLO, CELSO SILVEIRA MELO, SELMA SILVEIRA MELO
Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER - SP300900

ATO ORDINATORIO
PUBLICACAO DA SENTENCADEFLS. 87:

Vistos. Considerando a informagao de ambas as partes de que os exequentes teriam aderido ao acordo coletivo homologado pelo Ministro Dias Toffoli no Recurso Extraordinario n" 591.797 -SP, conforme fis. 77-84 e 86,
considero integralmente satisfeita a obrigagio, julgando extinto o cumprimento de sentenga, nos termos do art. 924, i I, do Cédigo de Processo Civil. Semcondenagéo emcustas processuais ¢ honordrios advocaticios. Informe
aparte interessada as informagdes relativas a conta bancaria para a transferéncia do montante depositado. Apds o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais. P.R.I1.C

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005239-10.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ESSENCIS SOLUCOES AMBIENTAIS S.A., REVITAENGENHARIA S A. i

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS - SP150204-E, MARIAANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065, JAMILLE SOUZA COSTA -
SP362528

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS - SP150204-E, MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065, JAMILLE SOUZA COSTA -
SP362528

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Preliminarmente, afasto a prevengdo comos processos indicados na barra "Associados", ante a evidente auséncia de conexio como presente mandamus.

Providencie a impetrante, emaditamento a inicial, no prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento, a adequagao do valor atribuido a causa ao seu contetido econdmico, tendo emvista a auséncia de amparo legal para a
atribuicdo emmontante genérico ou simbolico, para fins meramente fiscais.

Intime-se.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5030890-15.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:LOPES, CESCO & SARAIVA SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) AUTOR: GERALDO CESAR LOPES SARAIVA - SP160510

REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO

) 1d 25521553: De fato, emconsulta realizada por este Juizo, foi verificado que a sentenga disponibilizada em 17/09/2019 no Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regifio néio constou o nome da patrona da
parte ré. E indispensavel, sob pena de nulidade, que da publicagdo constem os nomes das partes e de seus advogados, suficientes para sua identificagdo. A omissdo do nome do patrono de uma das partes na publicagio da
sentenga acarreta a nulidade da decisdo proferida.

Assim, tormo semefeito a certiddo de transito emjulgado id 25103296, bemcomo deixo de apreciar a petigao id 25159022.
Republique-se a sentenga id 21990665, restando devolvido & parte ré a integralidade do prazo recursal.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5030890-15.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:LOPES, CESCO & SARAIVA SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) AUTOR: GERALDO CESAR LOPES SARAIVA- SP160510

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO
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SENTENCA

Trata-se de agdo sob o procedimento comumvisando a obtengdo de provimento jurisdicional que assegure a Impetrante o direito de nio pagar anuidades a OAB/SP.
Atutela de urgéneia foi deferida (Id 13190185).

Aré apresentou contestagao (Id 13809908).

Réplica pelo 1d 15580749.

Intimadas, as partes ndo requereramprovas.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

Vejamos alguns dispositivos do Estatuto da Ordemdos Advogados do Brasil (Lein® 8.906/1994), bemcomo do Regulamento Geral daquela entidade. Dispde o artigo 3° da Lein® 8.906/94:

“Art. 3° O exercicio da atividade de advocacia no territorio brasileiro e a denominagdo de advogado sdo privativos dos inscritos na Ordem dos Advogados do Brasil (OAB).”

J4, no tocante a sociedade de advogados, assimesta disposto no artigo 15, da Lein® 8.906/94:

“Art. 15. Os advogados podem reunir-se em sociedade civil de prestagdo de servigo de advocacia, na forma disciplinada nesta lei e no I

P

0 geral.

§ 1° A sociedade de advogados adquire personalidade juridica com o registro aprovado dos seus atos constitutivos no Conselho Seccional da OAB em cuja base territorial tiver sede.”

Dos dispositivos supra, verifica-se que, enquanto a inscrigdo do profissional na Ordem volta-se ao exercicio da atividade de advocacia, o registro de sociedade de advogados naquela entidade destina-se a
aquisicdo de personalidade juridica.

Assim, a Lei n° 8.906/1994 impde as sociedades de advogados apenas o registro dos atos constitutivos, diferentemente dos advogados, dos quais, expressamente, ¢ exigida a inscrigdo. Tal entendimento é
corroborado pelo disposto no artigo 42 do Regulamento Geralda O AB, que assimdispde:

7,

"Podem ser praticados pela sociedade de advogados, com uso da razdo social, os atos indispensaveis as suas f que ndo sejam privativos de Advogado."

Portanto, o mero registro da sociedade civil ndo atribui a ela legitimidade para, por siso, desempenhar atividades privativas de advogados regularmente inscritos, nio se confundindo, consequentemente, o registro
das sociedades civis de advocacia coma inscrigio de advogados na OAB.

No que tange a cobranga de contribuigdes, a lei 8.906/1994 fixou tal possibilidade tdo somente emrelagdo aos inscritos, conforme se observa do disposto no artigo 46 do Estatuto da OAB:

“Art. 46. Compete a OAB fixar e cobrar; de seus inscritos, contribuigdes, pregos de servigos e multas.”

Nesse sentido, os seguintes julgados do E. STJ:

“RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DE SOCIEDADE DE ADVOGADOS INSTITUIDA PELA OAB/SC MEDIANTE A RESOLUCAO
08/2000. ANUIDADE. NATUREZA JURIDICA DA CONTRIBUICAO DEVIDA A ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL (OAB). OBRIGAGAO NAO PREVISTA EM LEIL
INEXIGIBILIDADE.

1. O principio da legalidade (CF/88, art. 5°, 11) ¢ b ia garantia i ao Estado Democrdtico de Direito, e assegura que somente a lei, editada pelos orgdos legislativos competentes de

acordo com o processo legislativo constitucional, pode criar direitos e obrigagoes.

2. O registro das sociedades civis de advocacia néo se confunde com a inscrigdo de advogados e estagicrios. A inscri¢do qualifica o advogado e o estagidrio ao exercicio da advocacia (Lei 8.906/94,
arts. 3%, 8% e 9°); o registro apenas confere personalidade juridica as sociedades civis de advogados (Lei 8.906/94, art. 15, § 1°), ndo lhes atribuindo legitimidade para, por si sos, desempenharem

atividades privativas de advogados e estagidrios regularmente inscritos (Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, art.42).

3. A Lei 8.906/94 néo prevé a cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, mas tdo-somente de seus inscritos (advogados e estagidrios). Essa conclusdo decorre da interpretagdo sistematica e
teleoldgica do Estatuto da Advocacia e da OAB, pois quando o legislador fez uso do substantivo inscri¢do ou do adjetivo inscrito(s), referiu-se, sempre, ao(s) sujeito(s) advogado e/ou estagidrio, e

ndo asociedade civil (pessoa juridica).

4. Consequentemente, ¢ ilegal a Resolugdo n° 08/2000, do Conselho Seccional da OAB/SC, que instituiu cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, porquanto obrigagdo ndo prevista em
lei.

5. A luz da Lein. 8.906/94 néio compete ao Conselho Seccional da OAB/SC editar resolugdo para instituir a cobranga de anuidade das sociedades de advogados. Precedentes: REsp 793.201/SC, DJ
26.10.2006; REsp 882.830/SC, DJ 30.03.2007.
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6. O principio constitucional da reserva de lei formal traduz limitagdo ao exercicio das atividades administrativas e jurisdicionais do Estado. A reserva de lei — analisada sob tal perspectiva —
constitui postulado revestido de fungdo excludente, de cardter negativo, pois veda, nas matérias a ela sujeitas, quaisquer intervengdes normativas, a titulo primdrio, de orgdos estatais néo-

legislativos. Essa clausula constitucional, por sua vez, projeta-se em uma dimensdo positiva, eis que a sua incidéncia refor¢a o principio, que, fundado na autoridade da Constitui¢do, impde, a

administragdo e a jurisdigdo, a necessdria submissdo aos comandos estatais dos, exclusi , do legislador (ADI 2.075/MC, Plendrio, DJU 27.6.2003 - Ministro Celso de Mello, do

Supremo Tribunal Federal)

7. O registro do ato constitutivo produz efeito legal especifico (confere personalidade juridica a sociedade de advogados), e néo se confunde com a inscrigdo de advogados e estagidrios, porquanto
conceitos juridicos distintos, nos termos da Lei n. 8.906/94 e do Regulamento Geral, vez que, o mero registro ndo atribui legitimidade a sociedade simples para, por si so, realizar atos privativos de
que

7 7y

is as suas fi

advogado, nos termos do art. 42 do Regulamento Geral, que dispde: "Podem ser praticados pela sociedade de advogados, com uso da razdo social, os atos i
ndo sejam privativos de advogado."

8. E vedada qualquer interpretagdo no sentido de estender a sociedade obrigagdo de recolhimento de anuidade que a lei impés apenas aos advogados e estagidrios regularmente inscritos nos quadros
da OAB.

9. Recurso Especial desprovido.

(REsp 879339/SC, Ministro LUIZ FUX, DJe 31/03/2008 - grifado)

“RECURSO ESPECIAL — NATUREZA JURIDICA DA CONTRIBUICAO DEVIDA A ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL (OAB) — INSTITUICAO/COBRANGA DE
ANUIDADE DAS SOCIEDADES DE ADVOGADOS—~OBRIGAGCAO NAO PREVISTA EMLEI~ INEXIGIBILIDADE.

1. A questdo controvertida consiste em saber se o Conselho Seccional da OAB/SC poderia, a luz da Lei n. 8.906/94, editar resolugdo para instituir a cobranga de anuidade das sociedades de

advogados.
2. Os Conselhos Seccionais ndo tém permissivo legal para instituicdo, por meio de resolugdo, de anuidade das sociedades de advogados.

3. O registro do ato constitutivo produz efeito legal especifico (confere personalidade juridica a sociedade de advogados), e ndo se confunde com a inscrigdo de advogados e estagidrios, figura

Juridica que, para fins da Lein. 8.906/94 e do Regulamento Geral, possui fundamento e finalidade diversos.

4. O registro ndo atribui legitimidade a sociedade simples para, por si s6, realizar atos privativos de advogado. O art. 42 do Regulamento Geral dispos: "Podem ser praticados pela sociedade de

advogados, com uso da razdo social, os atos indispensaveis as suas finalidades, que ndo sejam privativos de advogado." Logo, se registro e inscrigdo fossem sindnimos — como alega a recorrente —,

ndo haveria razoes logico-juridicas para essa vedagdo.

5. Em resumo, é manifestamente ilegal a Resolugdo n. 8/2000, do Conselho Seccional da OAB/SC, que instituiu cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, obrigagdo ndo prevista em lei.

Recurso especial improvido.

(RESP 200601903972, HUMBERTO MARTINS, STJ - SEGUNDA TURMA, DJ DATA:30/03/2007 PG: 00302)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, para afastar a exigéncia de pagamento, pela autora, de anuidade a
OAB/SP, bemcomo para condenar a Ré a devolugdo das parcelas indevidamente pagas, corrigidas de acordo como Manual de Calculos da Justia Federal.

Condeno a ré ao pagamento das custas e dos honorérios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da causa.
Sentenga ndo sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 496, §3°, I, do CPC.

Oportunamente, apds o transito emjulgado, arquiventse os autos.

PRI

Séo Paulo,

TATIANA PATTARO PEREIRA

Juiza Federal Substituta

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0036954-79.1988.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:DANY WILLY ROESE

Advogado do(a) EXEQUENTE: SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

IN FORMACAO DE SECRETARIA:

Nos termos dos itens 10 ¢ 11 do Despacho ID Num?24809281, ficamcientificadas as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do oficio precatdrio/requisitorio expedido, nos termos do artigo 11 da Resolugdo
CJF n°458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias. Observando competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade
dos dados cadastrais do(s) beneficidrio(s) da requisi¢ao neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndo
haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara emcancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.

Sao Paulo, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0035290-66.1995.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ARMANDO BINOTTI, MARIAAPARECIDA SOARES DA SILVEIRA, JORGE FAGALINETO, WILSON VIEIRA DEMELLO, NEIDE SZPEITER BITTENCOURT, JOSE
CARLOS BITTENCOURT, MANOELFERNANDO ALVES DE LIMA, AMAURI DEARAUJO, INACIO LONGO, ANTONIO GUMERCINDO TAQUES DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716

Advogados do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716, ROBERTO GOMES CALDAS NETO - SP25326

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

INFORMAGAO DE SECRETARIA:

Nos termos dos itens 4 e 5 do Despacho ID Num 20222433, ficam cientificadas as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do oficio precatério/requisitorio expedido, nos termos do artigo 11 da
Resolugdo CJF n° 458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, em caso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias. Observando competir & parte Exequente a responsabilidade de verificar a
comypatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficidrio(s) da requisicio neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢
imprescindivel que nfio haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara emcancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0035290-66.1995.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ARMANDO BINOTTI, MARIAAPARECIDA SOARES DA SILVEIRA, JORGE FAGALINETO, WILSON VIEIRA DE MELLO, NEIDE SZPEITER BITTENCOURT, JOSE
CARLOS BITTENCOURT, MANOELFERNANDO ALVES DE LIMA, AMAURI DEARAUJO, INACIO LONGO, ANTONIO GUMERCINDO TAQUES DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716

Advogados do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716, ROBERTO GOMES CALDAS NETO - SP25326

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA:

Nos termos dos itens 4 e 5 do Despacho ID Num 20222433, ficam cientificadas as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do oficio precatério/requisitorio expedido, nos termos do artigo 11 da
Resolugdo CJF n° 458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, em caso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias. Observando competir & parte Exequente a responsabilidade de verificar a
comypatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficidrio(s) da requisicio neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢
imprescindivel que nfio haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara emcancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005010-50.2020.4.03.6100

AUTOR:CENTRO TRASMONTANO DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: ROSEMEIRI DE FATIMA SANTOS - SP141750, SILVIO HIDEYO CHUBATSU - SP262544
REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Prelimnarmente, em aditamento a inicial, providencie a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento (art. 321, tinico do CPC, a regularizagéo de sua representagdo processual, trazendo aos
autos o devido instrumento de procuragdo, bemcomo o recolhimento das custas iniciais, emconformidade como disposto no art. 290 fo CPC.

Cumprido, venham-me conclusos para analise do pedido de tutela de urgéncia.

Int.

Séo Paulo, 1 de abrilde 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0021417-32.2014.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: DIRCEU LUIZ ZUCHI, JOSE ZUCHI

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) AUTOR: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGK AM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

id 28556045 e 28556045: Manifeste-se a CEF.
Ap0s, vista a0 Exequente.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016531-26.2019.4.03.6100

AUTOR:CTS - PORTARIA E LIMPEZA LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ALEXANDRE BALLOTIN - SP181027, SIDNEI BIZARRO - SP309914
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1. Tendo em vista as alegagdes da ré nos termos dos artigos 337 e 350 do Cddigo de Processo Civil, intime-se a parte Autora (CPC, art. 351), ocasido em que também devera manifestar-se a respeito da
necessidade de eventual producio de prova, justificando a pertinéncia para a lugiio da d d:

2. Igualmente, intimentse os corréus para se manifestarem, expressamente, a respeito de provas, justificando sua pertinéncia para o deslinde da demanda, ficando consignada a adverténcia de que mero
requerimento sema indicacfio concreta da necessidade restara, desde ja, indeferido.

3. Ultimadas as determinagdes supra, ndo havendo requerimento visando a produg@o de qualquer prova, tornemos autos

para prolago de ¢

4. Por sua vez, na hipotese de as partes requererematividade probante, vent /| para nto e analise da sua necessidade e pertinéncia.

5. Intimense. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sédo Paulo, 1 de abrilde 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017764-58.2019.4.03.6100

AUTOR: SALETE MOURA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ANDREA CARNEIRO ALENCAR - SP256821
REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Tendo em vista as alegagdes dos corréus nos termos dos artigos 337 ¢ 350 do Cddigo de Processo Civil, intime-se a parte Autora (CPC, art. 351), ocasido emque também devera manifestar-se a respeito
da necessidade de eventual produg@o de prova, justificando a pertinéncia para a lucdio da d d:

2. Igualmente, intimem-se os corréus para se manifestarem, expressamente, a respeito de provas, justificando sua pertinéncia para o deslinde da demanda, ficando consignada a adverténcia de que mero
requerimento sema indicacfo concreta da necessidade restara, desde ja, indeferido.

3. Ultimadas as determinagGes supra, ndo havendo requerimento visando a producio de qualquer prova, tornemos autos para prolaciio de sente

4. Por sua vez, na hipétese de as partes requererematividade probante, ven 1 para nto e analise da sua necessidade e pertinéncia.
5. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sido Paulo, 1 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0010652-02.2014.4.03.6100/ 13 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO: TEREZA GUTIERRES, VANILDA APARECIDA DA SILVAPEDROSO

EXEQUENTE: TANIA GUTIERRES MOLLETA, VALERIA GUTIERRES

SUCEDIDO: TEREZA GUTIERRES

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741,

Advogado do(a) ESPOLIO:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) ESPOLIO:ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER - SP300900

DESPACHO

1. 1d 21348486: Junta a CEF os termos de adesdo aos acordos coletivos firmados por Espdlio de Armando da Silva Pedroso, representado por sua sucessora Vanilda Aparecida da Silva Pedroso ¢ Espolio
de Tereza Gutierres, representada pelos sucessores Tania Gutierres Molleta e outros, bem como as guias de depositos judiciais referentes a estes acordos, além dos comprovantes de depositos relativos aos honorarios
advocaticios efetuados diretamente na conta do patrono Alexandre Augusto Forcinitti Valera.

2. Quanto aos depdsitos relativos ao crédito principal, informe o patrono os dados bancérios necessarios para a transferéncia de valores.

3. Apds, expeca-se oficio de transferéncia dos saldos totais depositados nas contas judiciais n°s 0265.005.86415453-7 ¢ 0265.005.86415452-9.

4. Confirmadas as transferéncias, venham-me conclusos para extingdo da execugdo.

5. Int.

Sa0 PAULO, 1 de abril de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0017944-29.2000.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE:BANCO CENTRAL DO BRASIL

EMBARGADO:CARLOS ALBERTO SANTOS DE OLIVEIRA, ARMINDA LOPES CERQUEIRA CESAR, ERNESTO ALBERTO MERTENS, GUISELA DE BARROS MERTENS, ERNESTO
ALBERTO MERTENS JUNIOR
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Advogados do(a) EMBARGADO: JULCIRAMARIA DE MELLO VIANNA - SP53266, WLADIMIR RIBEIRO DE BARROS - SP129310
Advogados do(a) EMBARGADO: JULCIRAMARIA DE MELLO VIANNA - SP53266, WLADIMIR RIBEIRO DE BARROS - SP129310
Advogados do(a) EMBARGADO: JULCIRAMARIA DE MELLO VIANNA - SP53266, WLADIMIR RIBEIRO DE BARROS - SP129310
Advogados do(a) EMBARGADO: GUILHERME DE MELLO VIANNA GUDIN DI MARZO - SP272295, WLADIMIR RIBEIRO DE BARROS - SP129310
Advogados do(a) EMBARGADO: GUILHERME DE MELLO VIANNA GUDIN DI MARZO - SP272295, WLADIMIR RIBEIRO DE BARROS - SP129310

DESPACHO

1. Manifestense os sucessores de Ernesto Alberto Mertens - GUISELA DE BARROS MERTENS e ERNESTO ALBERTO MERTENS JUNIOR sobre a nova planilha de crédito apresentada pelo
BACEN no id 25946261. Apresentando concordancia, expegam-se as requisigdes pelo valor incontroverso, proporcionalmente ao seu crédito (50% para cada), nos autos da acdo principal n® 0011466-78.1995.403.6100.
Traslade-se para aqueles autos copia dos calculos que servirdo de base para as expedigdes, bemcomo da decisdo id 17108819 e do presente despacho.

2. Apds, cientifiquentse as partes, Exequente e Executada, acerca do teor dos oficios requisitorios expedidos, nos termos do artigo 11 da Resolugdo n° 458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso
de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

3. No muis, observo competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficidrio(s) da requisigdo neste processo e os constantes junto a Receita
Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndo haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultard emcancelamento da ordemde pagamento expedida
por este Juizo.

4. Oportunamente, se € emtermos, este Juizo providenciara a transferéncia dos requisitorios ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regjdo.

5. Ap6s a intimagao do(a) advogado(a) acerca da liberagao dos valores a titulo de honordrios sucumbenciais e ou pagamento a titulo de Requisicdo de Pequeno Valor (RPV), na hipétese de remanescer
eventual pagamento de PRECATORIO, remetamse os autos ao arquivo sobrestado até que haja comunicagéo de sua liberagio pelo E. TRF3, ocasifio em que a Secretaria providenciard a intimagdo do(s) beneficiario(s)
acerca da disponibilidade dos valores junto as instituigdes financeiras (CEF e BANCO DO BRASIL), a fimde efetuaremo levantamento do montante depositado.

6. O saque do referido valor sera feito independentemente de alvara e reger-se-4 pelas normas aplicaveis aos depositos bancarios, como prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento, a contar da
apresentacdo dos documentos de identificagio ao gerente da instituigio financeira depositaria.

7. Comrelagdo ao requerimento do Embargado Carlos Alberto Santos de Oliveira, dé-se vista a0 mesmo da manifestagio BACEN id 25944897.

8. Registro, ainda, a auséncia de manifestagio da parte Embargada Arminda Lopes Cerqueira César nos termos da decisdo id 17108819.

9. Dessa forma, transmitidos os requisitrios dos sucessores acima indicados, encaminhent-se os autos 8 Contadoria Judicial para elaboracido do_célculo do montante controverso, observando-se as balizas
indicadas na decisio supra.

10. Apds, intimem+se as partes para manifestagdo em 10 (dez) dias.
11. Oportunamente, tornem-me conclusos para julgamento.

12. Int.

S3a0 PAULO, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003740-88.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARCELO CLEONICE CAMPOS

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO CLEONICE CAMPOS - SP239903

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASILSECAO PARANA

DESPACHO

1d 29922706: Mantenho a decisdo id 29732591 pelos seus proprios fundamentos. Aguarde-se a comunicagéo de eventual efeito suspensivo nos autos do Agravo de Instrumento 1’ 5006530-
12.2020.403.0000.

No mais, aguarde-se a resposta da ré.

Int.

S3a0 PAULO, 1 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0019070-41.2005.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:SUPERFOR RIO VEICULOS LTDA, SUPER FRANCE VEICULOS LTDA., SUPER FRANCE VEICULOS LTDA., SUPER FRANCE VEICULOS LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542, BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047, BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR - SP131896
Advogados do(a) AUTOR: CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542, BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047, BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR - SP131896
Advogados do(a) AUTOR: CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542, BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047, BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR - SP131896
Advogados do(a) AUTOR: CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542, BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047, BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR - SP131896
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REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Reconsidero o despacho id 28393887, itens "1" a "3", uma vez que as contas judiciais n°s 0265.635.00259071-1 e 0265.635.00259066-5 ja foram integralmente levantadas pelas partes, conforme fls.
559/559v ¢ 591/593.

2. Prossiga-se como cunprimento do item"4" do mesmo despacho.
3. Nada mais requerido, arquiven-se os autos.

4. Int.

Sa0 PAULO, 31 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005987-76.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JOAO TEIXEIRAFARIAS

Advogado do(a) AUTOR: HENRIQUE MACEDO GONCALVES - SP401275
REU:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DECISAO

1. No presente caso, o autor foi autuado por ter, supostamente, evadido a fiscalizagdo da Agéncia Nacional de Transportes Terrestres, em 08/06/2017, no Km217,2 da BR116. Passo a analise das provas
requeridas pela parte autora.

2. Indefiro a expedigo de oficio a Policia Rodovidria Federal, uma vez que a fiscalizagdo ¢ atividade propria do agente ptblico da parte ré.

3. Indefiro o depoimento do representante legal da requerida, uma vez que "justificar e esclarecer a operagéo e procedimentos adotados pelos agentes de fiscalizagdo" (ID 27214697) em nada contribui ao
deslinde do feito, ja que, no caso, discute-se uma evasio em particular (artigo 370 paragrafo tmico do CPC), bemcono a oitiva dos agentes responsaveis pela infragdo, ja que os documentos acostados aos autos sao suficientes
asolugdo do caso, alémdo que, o tempo decorrido certamente constitui entrave a tomada de depoimentos relativos a atividades realizadas diariamente pelos ditos agentes

4. Indefiro, também, a juntada da filmagemda data hora e local da passagemdo veiculo pelo posto de pesagem, uma vez que a ré ja se manifestou no sentido que a execugio das autuagdes ¢ realizada de forma
presencial pelo agente fiscal, sema utilizagéo compulséria de equipamentos eletronicos. Desse modo, considerando que a midia nio existe, nada a se prover. Comrelagio ao pleito de juntada de documentos acerca da "dotagdo"

do agente de fiscalizagdo e comprovante da jornada de trabalho, a prova releva-se initil ao deslinde do feito (artigo 370 paragrafo tnico do CPC).

5. Indefiro, por fim, a realizagdo de prova pericial, uma vez que, além dos fatos ndo dependerem de exame de técnico, pois a lavratura do auto de infragdo ocorre de maneira presencial e sem o auxilio de
equipamentos eletronicos, a suposta evasdo ocorreu ha mais de dois anos, tornando impraticavel a verificagdo (artigo 424§1°, I e I11 do CPC).

6. Venham-me conclusos para julgamento.

7. Int.

Sa0 PAULO, 1 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007052-75.2011.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: PHILLIPE SALGADO HECKLER
Advogados do(a) EXECUTADO: FERNANDA GOUVEA MEDRADO BAGHIM - SP275596, VALDIR CUSTODIO MEDRADO - SP207368

DECISAO
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1. AUNIAO FEDERAL, em30/07/201, ofereceu impugnagiio ao cumprimento de sentenga proposto por PHILLIPE SALGADO HECK LER, sob alegago de que sobre o montante do crédito deveria ter sido
aplicada somente a taxa SELIC, e o autor acresceu juros moratorios de 1% ao més. Entende como devido o valor de R$ 960,47, para o més de janeiro de 2019, enquanto que a execugdo foi no montante de R$ 2.229,49, para
janeiro de 2019.

2. Inadvertidamente, os autos forama Contadoria Judicial, sem prévia manifestagdo da parte exequente quanto a impugnacio apresentada. A Contadoria elaborou seus célculos (id 24876976) no montante de R$
1.191,64, para janeiro de 2019. As partes concordaramcomos calculos (ids 25236119 e 25482700).

3. Assim, tendo em vista a concordéncia das partes quanto aos célculos elaborados pelo setor contabil, JULGO PROCEDENTE A IMPUGNACAQ, fixando cono valor da execugio o montante de R$
1.191.64. atualizado para janeiro de 2019.

5. Deixo de condenar a exequente no pagamento de honorérios considerando a auséncia de litigiosidade, bemcomo os valores minimo discutidos nesta execugéo.

6. Decorrido o prazo recursal, expega-se o oficio requisitorio de pagamento.
7. Apos, prossiga-se nos termos do despacho id 18015011, itens 10 e seguintes.

8. Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5030723-95.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:MAURICIO FRANCA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CESAR AUGUSTO DEALMEIDAMARTINS SAAD - SP272415

EXECUTADO: ILMO. SR. REITOR DO INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAULO, INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIAE

TECNOLOGIADE SAO PAULO

DECISAO

MAURICIO FRANCA SILVA, em 11 de dezembro de 2018, iniciou a fase de cumprimento de sentenga em face do INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E
TECNOLOGIA DE SAO PAULO (IFSP), afirmando que era servidor publico federal autarquico do Instituto Federal de Educago, Ciéncia e Tecnologia de Goias, sendo parte no mandado de seguranga coletivo n°
2000.35.00.007334-2 ajuizado contra tal autarquia federal, que tramitou no Juizo da 3* Vara Federal Civel da Subsegdo Judicidria de Goids, o qual tinha por escopo afastar os critérios de reajuste dos quintos/décimos
estipulados pela Lein® 9.525/97. Acrescentou que, em26 de julho de 2005, foi concedida a seguranga, a qual foi mantida apds a rejeico da apelagio da autarquia federalem 15 de setembro de 2011, sobrevindo o trénsito em
julgado em?24 de setembro de 2013. Aduziu, entretanto, que foi removido emjutho de 2006 para o Instituto Federal de Sao Paulo que, embora provocado, recusou-se a cumprir tal comando jurisdicional sob a alegagdo de que
ndo figurou como parte em tal demanda, o que entende ser um descumprimento de ordem judicial. Requer o curmprimento da obrigagio de fazer e o pagamento das diferengas devidas desde sua remogio no valor de R$
132.930,74, para novembro/2018. Requereu, ainda, os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Juntou documentos (Documento Id n. 13035777).

Em?21 de janeiro de 2019, foi determinada a abertura de vista para impugnago, sema apreciagdo do pedido de assisténcia judicidria gratuita (Documento Id n. 13688444).
Apbs equivoco na abertura de vista, o Instituto Federal de Educagdo, Ciéncia e Tecnologia de Sao Paulo - IFSP, em 10 de abril de 2019, ofereceu impugnagdo a fase de cumprimento de sentenga,
contestando inicialmente o pedido de assisténcia judicidria gratuita, dado que o impetrante receberia a quantia de R$ 14.293,90 mensais. Deduziu, ainda, preliminar de litispendéncia em relagdo ao processo n® 0007302-

91.2000.401.3500. Ofereceu excegdo de incompeténcia territorial. Pleiteou o reconhecimento da prescrigdo quinquenal. No mérito, ponderou que ndo ha nada mais para ser incorporado, consoante decisdo no RE
638.115/CE. Juntou documentos (Docurmento Id n. 16261642).

Houve resposta, em 17 de maio de 2019, na qual o requerente sustentou que os beneficios da assisténcia judicidria deveriamser concedidos (Documento Id n. 17441102).
Em?29 de janeiro de 2020, foramindeferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (Documento Id n. 27621919).

Em20 de fevereiro de 2020, foramrecolhidas as custas (Documento Id n. 28686268).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Declaro a competéncia deste Juizo para processar ¢ julgar a presente fase de cumprimento de sentenca, dado que o executado possui domicilio na Subseg@o Judicidria de Sdo Paulo-SP (artigo 516, paragrafo
tnico, do Cédigo de Processo Civil).

Ao menos a principio, ndo ha litispendéncia, dado que as partes nio sdo as mesmas.
Todavia, observo que o requerimento do exequente ja deduzido no mandado de seguranga e, ao que tudo indica, ndo apreciado pode ensejar a inclusdo do executado no pélo passivo daquele.

Assimsendo, dé-se vista ao executado para que, no prazo de 10 (dez) dias, informe e comprove se foi incluido como parte no pélo passivo do mandado de seguranca, bemcomo se ja foiapreciado o pedido la
deduzido pelo exequente.

Coma juntada de documentos, dé-se vista ao exequente.
Oportunamente, conclusos.
Publique-se. Intimense.

Siao Paulo,

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N® 0016325-39.2015.4.03.6100/ 13 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ALMIR NAZARENO DINHANI

Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741, THIAGO GUARDABASSI GUERRERO - SP320490
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO

Vistos emdespacho.

Considerando que ja houve sentenca extinguindo o presente feito, conforme se verifica a fl. 69 dos autos digitalizados e juntados no Id 26681682, bemcomo que o exequente afirmou que o pagamento ja foi realizado
pela executada (Id 29520143), arquiventse os autos, comas cautelas de estilo.

Int. Cumpra-se.

Sédo Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 0743634-44.1985.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: AMORIM PARTICIPACOES LTDA, VULCABRAS AZALEIA S/A, MAGLIANO S ACORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: PHITAGORAS FERNANDES - SP155866-E

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAELA OLIVEIRA DEASSIS - SP183736

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO LEME FERRARI - SP45924

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 27385713: Manifeste-se a Unido Federal no prazo de 10 (dez) dias. No apresentando obice ou outros elementos referentes a permanéncia da existéncia de débitos em face da exequente VULCABRAS
AZALEIA S/A, cumpra-se o despacho id 22809422, semqualquer anotagéo quanto ao levantamento do montante a ser requisitado.

No tocante aos autores AMORIM PARTICIPACOES LTDA e MAGLIANO S/A CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS, digamemtermos de prosseguimento do feito nos
termos do despacho supra. Emseguida, dé-se vista a Unido Federal para manifestagio sobre os calculos de fls. 1137/1139 e 1143/1145, respectivamente.

Concordando comos calculos, igualmente prossiga-se nos termos do despacho id 22809422.

Int.

SA0 PAULO, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5001086-02.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: CINTIAHUPALO DASILVA

Advogados do(a) AUTOR: VICENTE FAUSTO DA SILVA FILHO - SP373170, EMELY APARECIDA GONCALVES DE OLIVEIRA - SP407908

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA - SP96962, CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, MARIA MERCEDES OLIVEIRA
FERNANDES DE LIMA - SP82402

DESPACHO

1d 24634287: Manifeste-se a parte autora.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007059-69.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:CONSTRUCAR CONSTRUCAO, COMERCIO E SERVICOS LTDA - ME
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Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO TADEU WERNECK SANTOS - MG104293

DESPACHO

Considerando que a parte executada encontra-se devidamente representada nos autos, conforme procuragdo id 22974929, fica a mesma intimada nos termos do despacho id 14192337.
Decorrido o prazo semo pagamento do débito ou apresentagdo de impugnacao, tornem+me conclusos para apreciar o requerimento id 18414267.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018018-31.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:NACIONAL GAS BUTANO DISTRIBUIDORA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ROBERTO DE SIQUEIRA CASTRO - SP169709-A, GUSTAVO GONCALVES GOMES - SP266894-A

REU:INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
Advogados do(a) REU: HELENA CARINA MAZOLA RODRIGUES - SP254719, MARCOS JOAO SCHMIDT- SP67712

DESPACHO

1d 27544286: Razio assiste a0 IPEM. Sua contestagdo ja foi devidamente apresentada na Justica Estadual (fls. 139 e seguintes - id 22522398).

Quanto ao depésito judicial efetuado nestes autos, oficie-se ao Banco do Brasil, agéncia 5905-6, Poder Judicidrio, solicitando a transferéncia do depdsito efetuado na conta judicial n° 1300119250540, em
14/06/2013, no valor original de R$ 4.873,50, para conta judicial a ser aberta junto 8 CEF, agéncia 0265, vinculada a este Juizo.

Manifeste-se a parte autora emréplica (contestagdo do INMETRO no id 28201392).

Outrossim, intiment-se as partes para que especifiquem as partes as provas que pretendem produzr, sob pena de preclusio, justificando-as, com a indicagdo de que fato almeja demonstrar com cada
modalidade escolhida, sob pena de indeferimento. Havendo necessidade de prova testemunhal, nos requerimentos as partes deverdo desde logo arrolar testemunhas - sob pena de preclusio - indicando a pertinéneia de cada
uma delas - sob pena de indeferimento. Caso seja requerido o depoimento pessoal, cabera ao advogado da parte informar-lhe acerca da data designada para audiéncia, bemcomo de todos os atos do processo. Sendo requerida
aprodugdo de prova pericial, a parte deverd indicar a especialidade do conhecimento técnico.

Prazo: quinze dias.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010823-61.2011.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ABRUZZO CORRETORA DE SEGUROS S/S LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENOS DA SILVAALVES - SP129279, RICARDO SILVABRAZ - SP204287-E

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Revejo o despacho id 22487503, apenas quanto ao item 10, para expedicio de oficio de transferéncia emsubstituicio ao alvara dos valores remanescentes.
Para tanto, deveri a Exequente indicar os dados completos de sua conta bancaria, incluindo CPF/CNPJ.
Cumprido, oficie-se, prosseguindo nos termos do despacho acima.

Int.

S3A0 PAULO, 2 de abril de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5014091-57.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:JORGE JOAQUIM DO NASCIMENTO

Advogados do(a) AUTOR: NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815
REU: BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA: Nos termos do despacho id 25345624, intime-se a parte autora para a réplica, nos termos da contestagio apresentada pelo Banco do Brasil (id 26675696).

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019664-40.2014.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:FRANCALE REPRESENTACOES LTDA - EPP, ANDREA DE OLIVEIRAAMARAL

DESPACHO

Vistos.
1. Constato que ndo foirealizada a audiéncia de conciliagio emrazio do ndo comparecimento da parte executada (certiddes IDs. 22245148 e 23917968).

2. Desse modo, prossiga o feito nos termos do julgado e decidido nos autos dos Embargos a Execugdio n.° 0023484-96.2016.403.6100, cuja copia da r.sentenca e da r.decisdo foi trasladada para estes autos (IDs. 19579771 ¢
19579769). Excetuo, porém, o cumprimento do item4, “a”, da r. decisdo 1D.19579769, que determinou a alterag@o de classe processual destes autos de execugdo de titulo extrajudicial para “curmprimento de sentenga”, uma
vez que tratantse de classificagdes diferentes adotadas pelo Codigo de Processo Civil para o procedimento executivo, sendo que, resumidamente, a “fase de cumprimento de sentenga” ¢ para titulo executivo judicial e ndio
extrajudicial.

3. No muis, nos termos do item4, “b” da r.decisdo trasladada ID.19579769, cummpra-se a r.decisdo de fls. 161/161v dos autos fisicos (ID.14031236, pags.169/170), iniciando coma intimagéo da Exequente para, no prazo de

15 (quinze) dias apresentar planilha atualizada do débito.

4. 1D.20148686: nada a deliberar. Ndo obstante isso e sem prejuizo da determinagio do item 3 supra, intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, regularizar sua representagdo nos autos, considerando que o
advogado substabelecente (ID. 20148687) nio consta de procuragdo e substabelecimentos juntados aos autos.

5. Oportunamente tornemos autos conclusos.

6. Intimem Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 31 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001411-11.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607
REU: JESSICA GONCALVES DA SILVA

DECISAO

1. Prelimnarmente, providencie a Exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, a planilha devidamente atualizada do débito.

2. Tendo emconta que a parte devedora foi regularmente citada e ndo pagou o débito, nemindicou bens a penhora, e considerando que as diligéncias para a localizagdo de bens penhoraveis restaram frustradas,
bemainda pelo fato de j ter transcorrido quase (2) dois anos das tltimas tentativas de bloqueios e ourestrigdes, DEFIRO o pedido formulado e DETERMINO a utilizagdo dos Sistermas de Pesquisas Bloqueio e ou Restrigdo
Judicial denominados BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD, para o fimde obter informagdes sobre a existéncia de ativos financeiros ¢ ou outros bens e de registrar restricao judicial de: i) valores em conta corrente ou
aplicacdes diversas; ii) transferéncia apenas dos veiculos livres de 6nus ou restrigdes que venhama ser encontrados, ficando autorizada a Secretaria a providenciar o necessario.

2.1. Efetivada a constrigdo, exceto se o valor revelar-se infimo emrelagao a divida atualizada ou ser constatado de plano tratar-se de valores absolutamente impenhoraveis (art. 833, CPC), hipdtese na qual
devera ser feito o imediato desbloqueio, intime-se o Executado, nos termos do art. 854, § 2°, do CPC.

3. Bloqueado o valor necessario a garantia de execugdo, intime-se o Executado acerca da indisponibilidade efetuada para que se manifeste, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, nos termos do paragrafo terceiro
do referido artigo.
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4. Decorrido o prazo semmanifestagdo, proceda-se a transferéncia do montante bloqueado para conta a disposigéo deste juizo, abrindo-se conta individualizada junto a agéncia PAB da CEF n° 0265, ficando
aparte devedora advertida da conversdo da indisponibilidade empenhora, semnecessidade de lavratura de termo (art. 854, paragrafo quinto) e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias (iteis para impugnagdo a penhora.

5. Por outro lado, resultando infiutifera a constrigo, intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se a respeito do prosseguimento do feito.

6. Nosiléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensao do processo pelo prazo de 1 (um) ano (CPC, art. 921, § 2°).

7. Decorrido o prazo acima assinalado, € néo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigo intercorrente (CPC, art. 921, § 4°), remetendo-se os autos ao arquivo.
8. Oportunamente, tornemos autos conclusos.

9. Intime-se. Cumpra-se. Expeca-se o necessario.

Sao Paulo, 1 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 0006643-26.2016.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:IZADORA ALVES RIBEIRO CONFECCOES - EPP, IZADORA ALVES RIBEIRO

DESPACHO

1. Preliminarmente, tendo emvista a oposicdo de embargos monitorios (ID 18015058) intime-se o Requerente/Embargado, nos termos do art. 702, § 5°, do CPC.

2.1D 21006486: anote-se.

3. Apds, considerando a tentativa fiustrada de realizag@o de audiéncia de conciliagdo (ID 23608400), tornem-se os autos conclusos.

Sa0 PAULO, 1 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0013576-93.2008.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: TONI ROBERTO MENDONCA - SP199759, RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO - SP245431, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: SIPRE OTICA LTDA - ME, MARIA DULCINEIA GUILHERME

Advogado do(a) EXECUTADO: WAGNER DA CUNHA GARCIA - SP220820

Advogado do(a) EXECUTADO: WAGNER DA CUNHA GARCIA - SP220820

DESPACHO

1. Considerando o transito emjulgado da . sentenga/acordo que determinou o refazimento dos calculos do saldo devedor atinente ao contrato questionado nos autos, conforme IDs 20827308 e 20827311,
bem como, ante a apresentagdo dos calculos pela Exequente, ante o disposto no art. 513, paragrafo 2°, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, intime-se a parte Executada, por meio de seu defensor constituido, para os fins
previstos no  artigo 523 do Cédigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntario, para, querendo, impugnar a execugo nos termos do artigo 525 do Cédigo de Processo Civil, sem
prejuizo do cumprimento do disposto no § 3° do referido artigo 523, o qual sera efetivado, preferencialmente, por intermédio de ordemde bloqueio de valores via sistema Bacenjud (art. 523, § 1°, do CPC).

2. Efetivada a constricio, exceto se o valor revelar-se infimo em relagdo a divida atualizada ou ser constatado de plano tratar-se de valores absolutamente impenhoraveis (art. 833, CPC), hipotese na qual
devera ser feito o imediato desbloqueio, intime-se 0 Requerido, nos termos do artigo 854, § 2°, do CPC.

3. Nahipdtese de ser apresentada impugnagdo, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se a respeito.

4. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde ja, reconhecida a controvérsia acerca dos célculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetanse os autos 4 contadoria judicial para, no prazo de
60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

5. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifesten-se, expressamente, sobre o laudo contabil.

6. Sobrevindo discordéncia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipéteses de erro material e ou inobservéncia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tormem-
se os autos conclusos para decisdo.

7. Por outro lado, caso o Exequente ¢ ou o Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os calculos, indices e valores que efetivamente forem objeto de
consenso.

8. Decorrido o prazo de eventual recurso emface da . decisio que, ocasionalmente, homologar calculo diverso do apresentado pelas partes, providencie a Secretaria a expedicdo do quanto necessario visando
atransferéncia dos valores a parte Exequente.

9. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexistindo qualquer outra manifestagio da parte Exequente, tornem-se os autos conclusos para prolagiio de sentenca de
extinciodae cfio, r do o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

10. Intimemse. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sa0 PAULO, 1 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006999-31.2010.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:PRODIGI INFORMATICA LIMITADA - EPP, DARCI LOMBARDI, CLAUDIO PETKEVICIUS
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Advogado do(a) EXECUTADO: JOSNEL TEIXEIRA DANTAS - SP148452
Advogado do(a) EXECUTADO: JOSNEL TEIXEIRA DANTAS - SP148452
Advogado do(a) EXECUTADO: JOSNEL TEIXEIRA DANTAS - SP148452

DESPACHO

1. Considerando o transito emjulgado da r. sentenga/acordio que determinou o refazimento dos calculos do saldo devedor atinente ao contrato questionado nos autos, conforme IDs 17138101 e 17137319,
bemcomo, tendo em vista a apresentacdo dos célculos pela Exequente (ID 17513136), ante o disposto no art. 513, paragrafo 2°, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil, intime-se a parte Executada, por meio de seu defensor
constituido, para os fins previstos no artigo 523 do Cédigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntario, para, querendo, impugnar a execugo nos termos do artigo 525 do Cédigo de
Processo Civil, semprejuizo do curmprimento do disposto no § 3° do referido artigo 523, o qual sera efetivado, preferencialmente, por intermédio de ordemde bloqueio de valores via sisterma Bacenjud (art. 523, § 1°, do CPC).

2. Efetivada a constri¢io, exceto se o valor revelar-se infimo em relag@o a divida atualizada ou ser constatado de plano tratar-se de valores absolutamente impenhoraveis (art. 833, CPC), hipotese na qual
devera ser feito o imediato desbloqueio, intime-se 0 Requerido, nos termos do artigo 854, § 2°, do CPC.

3. Nahipotese de ser apresentada impugnag@o, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se a respeito.

4. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde j4, reconhecida a controvérsia acerca dos célculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetan-se os autos 4 contadoria judicial para, no prazo de
60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

5. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifesten-se, expressamente, sobre o laudo contabil.

6. Sobrevindo discordéancia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipoteses de erro material e ou inobservéncia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tomem-
se os autos conclusos para decisdo.

7. Por outro lado, caso o Exequente e ou o Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os calculos, indices e valores que efetivamente forem objeto de
consenso.

8. Decorrido o prazo de eventual recurso emface da . decisio que, ocasionalmente, homologar calculo diverso do apresentado pelas partes, providencie a Secretaria a expedicdo do quanto necessario visando
a transferéncia dos valores a parte Exequente.

9. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexistindo qualquer outra manifestagio da parte Exequente, tornem-se os autos conclusos para prolagio de sentenca de
extingio da execucfio, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

10. Intimenm-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sa0 PAULO, 1 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009956-70.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: SERGIO LEVINO DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: SERGIO LEVINO DA SILVA - SP146966

DESPACHO

1. 1D 23721420: requer a Exequente a “suspensao da agdo, pelo periodo de 01 (um) ano, devido a nio localizagdo de bens penhoraveis, comfulcro no art. 313, I1, do Codigo de Processo Civil”.

2. No despacho de ID 22481704 foi determinado a Exequente se manifestar quanto ao prosseguimento do feito bem como quanto as alegagdes do Executado juntadas aos autos no ID 17970079 (instrugdo
17970080 a 17970229).

3. Considerando que a O AB se manifestou tao somente quanto a suspensao da agdo semqualquer posicionamento quanto s alegagdes do Executado, intime-se novamente a Exequente para que, no prazo de
15 (quinze) dias, manifestar-se expressamente.

4. Apds, tornemos autos conclusos para apreciagao.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022230-32.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:PANIFICADORAFLOR DE VILAAURORA LTDA - EPP, CRISTINA CELIADE BARROS MINEMATSU, YASUKO FUZITAMINEMATSU
Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO TIMOTEO GEANELLI - SP310832

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO TIMOTEO GEANELLI - SP310832
Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO TIMOTEO GEANELLI - SP310832

DESPACHO

1. ID n° 20920537: requer a defesa a devolugao de prazo para a oposigéo de Embargos a Execugio, argumentando, para tanto, a nulidade insandvel na citagio, pois apenas a Executada YASUK O assinoua
contrafé, muito embora o oficial de justiga tenha certificado a citagdo de todas as partes executadas no feito (ID n° 16750119).

2. Pois bem.

3. Analisando o feito, observo que foramefetuadas duas diligéncias visando a citagdo das Executadas. A primeira (ID n° 14047099), efetivada no enderego comercial, resultou negativa, todavia, o senhor oficial
de justia deixou de proceder conforme preconiza o artigo 252 do Cddigo de Processo Civil. Por sua vez, na segunda diligéncia, realizada no endereco residencial, houve a efetiva citagdo da Executada YASUK O.
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4. Nao obstante a situagdo acima retratada, consoante o artigo 239, § 1°, do diploma processual civil, 0 comparecimento espontaneo das Executadas (ID n° 20919113), por meio de advogado constituido,
supre a alegada nulidade da citagio e, por conseguinte, inicia-se, a partir desta data, no caso, a do protocolo da peti¢io, o prazo para apresentagdo de embargos a execugdo, o qual se esgotou antes mesmo da realizagdo da
audiéncia de tentativa frustrada de conciliagdo (ID n° 22762742).

5. Assinalo, ainda, que a defesa trouxe aos autos (ID n° 20919112) a alteragdo do contrato social da empresa Executada, no qual a Executada YASUKO retira-se da sociedade, datada de 01/02/2017.
Entretanto, a contratagdo por meio de cédula de crédito bancario junto a Exequente ocorreu na data de 25/07/2016, motivo suficiente para manté-la no polo passivo e responder pela execugdo em curso, pois, a época,
representava a sociedade empresarial.

6. Pelo exposto, indefiro o quanto requerido pela defesa das Executadas.

7. Intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito.

! de novo d ho e intimaci

8. No siléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensio dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC), indep

9. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.
10. Intimenm-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005157-76.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: RONALDO OLIVEIRA DEALMEIDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RONALDO OLIVEIRA DEALMEIDA - SP138186

IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DESPACHO
Preliminarmente, afasto a prevengdo como processo indicado na barra "Associados", ante a evidente auséncia de conexdo como presente mandamus, conforme certiddo ID 30438536.

Providencie o impetrante, emaditamento a inicial, no prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento, a adequagio do valor atribuido a causa ao seu contetdo econdmico, tendo emvista a auséncia de amparo legal para a
atribuicdo emmontante genérico ou simbolico, para fins meramente fiscais, bemcomo o decorrente recolhimento da diferenga de custas judiciais complementares.

Intime-se.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005329-18.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:IMPAR SERVICOS HOSPITALARES S/A, HOSPITALSANTAPAULAS/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, PROCURADOR CHEFE
DAPROCURADORIA GERAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por IMPAR SERVICOS HOSPITALARES S.A., ¢ HOSPITAL SANTA PAULA S.A., emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE ADMIN ISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-SP(DERAT/SP)e do PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* Regifio,
objetivando a obtengdo de medida liminar para que seja prorrogado para 30 dias apds o encerramento do Estado de Calamidade Publica decretado pelo Governo Federal em decorréncia da Pandemia do Coronavirus
(Decreto Legislativo n° 06/20), o prazo para o recolhimento dos tributos federais com vencimento a partir do més de margo de 2020, bemcomo (ii) seja prorrogado por igual periodo o prazo para o cumprimento das respectivas
obrigacdes acessorias e (iif) o vencimento de parcelamentos de tributos federais e, ainda, (iv) que eventuais atrasos nesse periodo ndo déemensejo a atos de contrigio, como inscrigdo de débitos na Divida Ativa ou apontamento
do nome das Impetrantes no CADIN.

Subsidiariamente, requer seja assegurado as Impetrantes o direito de que seja prorrogado por 90 dias o prazo de cumprimento das obrigagdes tributarias principais e acessorias exigidas, contados a partir da data de cada
vencimento, enquanto perdurar o Estado de Calamidade Ptblica decretado pelo Governo Federal emdecorréncia da Pandemia do Coronavirus.

Relatamas impetrantes que sao pessoas juridicas dedicadas, dentre outras atividades, a prestagdo continuada de servigos de assisténcia hospitalar, de urgéncia e emergéncia, bem como de atividades médicas ambulatoriais com
recursos para realizagdo de procedimentos cirtirgicos, exames complementares e consultas.

Narramque diante da escalada semprecedentes da disseminagdo do Coronavirus no Brasil e do risco iminente do colapso do sisterma de satide brasileiro, em20/03/2020 foi publicado decreto de Estado de Calamidade Piblica
emambito federal comefeitos até 31/12/2020 (Decreto Legislativo n° 06/20) e, no Estado de Sao Paulo, igualmente, foi editado o Decreto n° 64.879/20, declarando Estado de Calamidade Ptblica no ambito estadual.

Afirmam que diante da crise sanitéria e de satde publica, o impacto causado pelo surto do Coronavirus ¢ direto e frontal, haja vista que atuando com a essencial e inafastavel prestagéo de servigos hospitalares, viram suas
atividades serem afetadas, de um lado, pelo aumento nos seus custos operacionais ocasionada especialmente pelo abrupto aumento no custo de insumos e, de outro, de uma relevante queda em suas receitas, ocasionada pela
redugdo ou postergagio de infimeros outros procedimentos, entre os quais os eletivos.

Aduzem que tal cenario tem impactado a sua condigdo econdmico financeira, colocando em risco o cumprimento de obrigagdes de variadas naturezas, inclusive tributarias, sem excluir a folha de pagamento de seus
aproximadamente 10 mil fincionarios.

Asseveramque, no passado, diante de situagio analoga de forga maior e caso fortuito, a Unido reconheceu estar ausente fundamento juridico para a exigéncia de tributos e obrigagdes acessorias e diferiua exigéncia tributaria no
tempo, coma edigdo da Portarian® 12 /2012 do Ministério da Fazenda que prorrogou o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, para os contribuintes domiciliados em municipios
emque houve decretagdo de Estado de Calamidade Publica. Pleiteia que o mesmo dispositivo seja estendido a situago narrada.

Alegamque a discussdo transcende o interesse individual de néo se submeter a tributagdo, e envolve colaboradores que poderdo ter seus empregos mantidos e salarios pagos, visando satisfazer interesse do proprio Estado que,
caso contrario, precisara adotar medidas de distribuigio de renda para mais pessoas na hipotese de fechados os postos de empregos.

Enumeramalgumas decisdes que afirmar dar respaldo ao pedido ora requerido.
Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Decido.
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Para a concessdo de medida liminar, exige-se a demonstragdo do fumus boni iuris e do periculum in mora, o que entendo existir no caso concreto. Explico.
O instrumento proprio para situagdes de calamidade, tal qual a presente decorrente da pandemia do CO VID-19, é a moratoria ja previstano CTN, in verbis:
Art. 152. A moratéria somente pode ser concedida:

1I-em cariter geral:

a) pela pessoa juridica de direito piibli 1P para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simuli -oncedida quanto aos tributos de competéncia federal e as
obrigagaes de direito privado;

11 - em cardter individual, por despacho da idade admini. iva, desde que autorizada por lei nas condigées do inciso anterior.

Pardgrafo tinico. A lei concessiva de moratoria pode circunscrever exp a sua aplicabilidade a deter da regido do territorio da pessoa juridica de direito piiblico que a expedir,

ou a determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. A lei que conceda moratdria em cardter geral ou autorize sua concessio em cardter individual especificard, sem prejuizo de outros requisitos:
1 -0 prazo de duracdo do favor;

11 - as condigies da concessdo do favor em cardter individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o nii de prestagées e seus vencii dentro do prazo a que se refere o inciso 1, podendo atribuir a fixacdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de
concessio em cardter individual;

¢) as garantias que devem ser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessio em cardter individual.

T

Art. 154. Salvo disposicio de lei em contrdrio, a moratoria brange os créditos definiti « 7 a data da lei ou do despacho que a conceder, ou cujo lan¢amento ji

tenha sido iniciado aquela data por ato regularmente notificado ao sujeito passivo.
Pardgrafo tinico. A moratoria ndo aproveita aos casos de dolo, fraude ou simulagdo do sujeito passivo ou do terceiro em beneficio daquele.

Art. 155. A concessdo da moratoria em cardter individual ndo gera direito adquirido e serd revogado de oficio, sempre que se apure que o beneficiado nio satisfazia ou deixou de satisfazer as
condi¢oes ou ndo cumprira ou deixou de cumprir os requisitos para a concessdio do favor, cobrando-se o crédito acrescido de juros de mora:

1 - comimposicio da penalidade cabivel, nos casos de dolo ou simulagio do beneficiado, ou de terceiro em beneficio daquele;
11 - sem imposic¢do de penalidade, nos demais casos.

Pardgrafo tinico. No caso do inciso I deste artigo, o tempo decorrido entre a concessio da moratdria e sua revogacio ndo se computa para efeito da prescricdo do direito a cobranca do
crédito; no caso do inciso 11 deste artigo, a revogacdo so pode ocorrer antes de prescrito o referido direito.

Depreende-se dos dispositivos que regulamentama matéria, que a moratdria € instrumento que se aperfeicoa mediante a edigdo de lei, emstrictu sensu.

Em casos anteriores com o mesmo objeto, reconheci que ndo ¢ dado ao Poder Judicidrio conceder prorrogacdo do prazo para pagamento de tributos federais, sob pena de atuar como legislador positivo, exercendo a
competéncia originaria dos outros poderes constitucionalmente estabelecidos, emviolagdo ao principio da separagao dos poderes.

Observei que ndo se desconhece - € que se lamenta, profindamente - as consequéncias ja sentidas e que advirdo da crise econdmica que decorre da pandemia, e que seria necessario que se estabelecesse, o quanto antes,uma
solugdo sistémica pelos Poderes competentes, como forma de se evitar a solugdo pontual que, se somadas as centenas de solugdes individuais que passam a surgir, mais afetara que contribuird para o equilibrio das relagdes
econdnicas.

Todavia, no caso dos autos, verifico a peculiaridade de os impetrantes terem por objeto sociala prestacdo continuada de servicos de assisténcia hospitalar, de urgéncia e emergéncia, bem como de atividades médicas
ambulatoriais comrecursos para realizagdo de procedimentos cirtirgicos, exames complementares e consultas.

Matéria publicada no jornal O Estado de S.Paulo de hoje, 02 de abril, relata que como niimero crescente de internagdes por problemas respiratorios na unidades, UT]s ja estdo no limite, pacientes esperammais de 24 horas por
leito e hospitais veem sua capacidade ser tomada cada vez mais por pacientes com sintomas da CO VID-19(https/saude.estadao.com br/noticias/geral, pandemia- pressiona-sus-e-rede-privada- hospitais-ten-ate- 1 3-dos-
leitos-so-com+pacientes-de-covid, 70003257283 ?utm_source=estadao:whatsapp&utm mediumelink).

Mais ndio ¢ preciso dizer para reconhecer que a situagio concreta viabiliza que o Poder Judiciario autorize, de modo excepcional, umtratamento tributario diferenciado daquele vemsendo dado aos demais setores da atividade
econdmica, como forma de garantir a continuidade de atividade que se torna ainda mais essencial na crise sanitaria que vivemos, até que a solugao sistémica seja definida pelos 6rgdos estatais ¢ Poderes Competentes.

Diante do exposto, reconhecendo a plausibilidade do direito alegado e o risco da demora, acolho o pedido subsididrio e DEFIRO A LIMINAR para o fim de prorrogar para as Impetrantes, por 90 dias, o prazo de
cumprimento das obrigagdes tributarias principais e acessérias exigidas, contados a partir da data de cada vencimento, enquanto perdurar o Estado de Calamidade Publica decretado pelo Governo Federal emdecorréncia da
Pandemia do COVID-19.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar suas informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-The copia da inicial, sem documentos, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein® 12.016/09.
Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenca.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo,
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005182-89.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ONE CONSULTORIAEASSESSORIA TRIBUTARIA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTINATIELAS MADUREIRA - SP408185, LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121, PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL, PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ONE ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA., em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO-SP (DERAT/SP) e do PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO-SP objetivando a obtengdo de medida liminar para que se determine a
imediata aplicagdo da Portaria MF n. 12/2012 e a postergag@o do vencimento dos Tributos Federais devidos pela Impetrante, incluindo IR, IP1, IOF, CSLL, PIS, COFINS e contribuigdes destinadas a terceiros (Sisterma S,
Salario- Educagéo e Incra) para o dltimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao seu vencimento inicial, sema incidéncia de qualquer encargo legal, enquanto vigente o reconhecimento legal da existéncia do Estado de
Calamidade em Sao Paulo.

Relata a impetrante que ¢é sociedade empresaria nos termos de seu contrato social e que, no exercicio de sua atividade econdmica, submete-se ao recolhimento de Tributos Federais, constantes do artigo 153 da Constituicio
Federal: a) Imposto de Renda sobre Pessoa Juridica (IRPJ) b) Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) ¢) Programa de Integragéo Social (P1S); d) Importo sobre Operagdes de Crédito (IOF); e) Imposto sobre
Produtos Industrializados (IPI); ) Contribuigdo Social para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS).

Outrossim, aduz que € contribuinte das Contribuigdes Sociais destinadas ao Sistema S e Incra, consoante artigo 149, caput e artigo 195, inciso I, da Constituicdo Federal.
Narra que, modo escorreito e tempestivo, cumpre comtodas suas obrigagdes tributarias e parcelamentos.

Assevera, contudo, que diante da excepcional fase de Pandemia Global gerada pela Covid-19 (Coronavirus) e da consequente Decretagéo de Calamidade no Estado de Sdo Paulo a Impetrante temsofiido queda brusca em
sua atividade produtiva, o que por sua vez, temimpactado a sua atividade produtiva, na manutengo de seus fimcionarios, estabelecimentos, maquinarios e atividade econdmica emgeral.

Diante de tal cenario, a Impetrante reclama pela aplicagdo da Portaria MF n. 12 de 20 de janeiro de 2012, a qual determina o direito a postergagao do pagamento de todos os tributos federais administrados pela Receita Federal
e parcelamentos firmados perante a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional quando reconhecido o estado de calamidade publica pelo governo estadual.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Decido.

Para a concessdo de medida liminar, exige-se a demonstrago do fumus boni iurise do periculum in mora, 0 que ndo ocorre no caso.

Entendo que o instrumento proprio para situagdes de calamidade, tal qual a presente decorrente da pandemia do COVID-19, é a moratéria ja previstano CTN, in verbis:
Art. 152. A moratoria somente pode ser concedida:
1-em cardter geral:
a) pela pessoa juridica de direito piiblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as
obrigagdes de direito privado;

11 - em cardter individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢des do inciso anterior:

Pardgrafo tinico. A lei concessiva de moratdria pode circunscrever expressamente a sua aplicabilidade a determinada regido do territério da pessoa juridica de direito publico que a expedir; ou a
determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. A lei que conceda moratdria em cardter geral ou autorize sua concessdo em cardter individual especificard, sem prejuizo de outros requisitos:
1-o0prazo de duragdo do favor;

11 - as condi¢des da concessao do favor em carater individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o mimero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixacdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessédo em
cardter individual;

¢) as garantias que devem ser fornecidas pelo beneficiado no caso de concesséo em carater individual.

Art. 154. Salvo disposicdo de lei em contrario, a moratéria somente abrange os créditos definitivamente constituidos a data da lei ou do despacho que a conceder; ou cujo langamento ja tenha
sido iniciado aquela data por ato regularmente notificado ao sujeito passivo.

Paragrafo inico. A moratéria ndo aproveita aos casos de dolo, fraude ou simulagdo do sujeito passivo ou do terceiro em beneficio daquele.

Art. 155. A concessdo da moratdria em cardter individual ndo gera direito adquirido e serd revogado de oficio, sempre que se apure que o beneficiado néo satisfazia ou deixou de satisfazer as
condigdes ou ndo cumprira ou deixou de cumprir os requisitos para a concessdo do favor, cobrando-se o crédito acrescido de juros de mora:

1 - com imposi¢do da penalidade cabivel, nos casos de dolo ou simulagéo do beneficiado, ou de terceiro em beneficio daquele;
11 - sem imposigdo de penalidade, nos demais casos.

Pardgrafo iimico. No caso do inciso I deste artigo, o tempo decorrido entre a concessdo da moratdria e sua revogagdo ndo se computa para efeito da prescrigdo do direito a cobranga do crédito; no caso do inciso 11
deste artigo, a revogagdo s6 pode ocorrer antes de prescrito o referido direito.

Depreende-se dos dispositivos que regulamentama matéria, que a moratoria € instrumento que se aperfeigoa mediante a edicio de lei, emstrictu sensu.

Logo, ndo ¢ dado ao Poder Judicidrio conceder prorrogagdo do prazo para pagamento de tributos federais, sob pena de atuar como legislador positivo, exercendo a competéncia originaria dos outros poderes
constitucionalmente estabelecidos, emviolagdo ao principio da separagdo dos poderes.

Nao se desconhece - e se lamenta, profundamente - as consequéncias ja sentidas e que advirdo da crise econdmica que decorre da pandemia, mas € necessario que se estabelega uma solugdo sistémica pelos Poderes
competentes e ndo a solugdo pontual que, se somadas as centenas de solugdes individuais que passama surgir, mais afete que contribua para o equilibrio das relagdes econdmicas.

Inobstante isso, considero inaplicavel a Portaria MF n°® 12/2012, mesmo porque, no seu art. 3°, estabelece que a "RFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessdrios para a implementagdo
do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢do dos municipios a que se refere o art. 1.
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Todavia, essa regulamentago inexiste.

Frise-se, ademais, que a impetrante ndo ¢ a tmnica a soffer as consequéncias da suspensdo temporaria das atividades, e, inexiste (pelo menos nos autos ndo consta) a principio, qualquer pretensio resistida emrelagdo a ela a
justificar a intervengao do Judiciario.

Diante do exposto, ndo se verifica a plausibilidade do direito alegado, razio pela qualINDEFIRO A LIMINAR.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar suas informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial, semdocumentos, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/09.
Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Intimemse. Cunpra-se.

Séo Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005183-74.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SAMBA TRANSPORTES SUSTENTAVEIS LTDA, M2 SOLUCOES EM ENGENHARIA LTDA - ME, BICI COMUNICACAO EASSESSORIADE MARKETING S.A,2PTM
SOLUCOES EM MOBILIDADE URBANALTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE VASSALLO REI - RJ183753, PEDRO AFFONSO MADUREIRAHOMEM DE CARVALHO - RJ230255

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE VASSALLO REI - RJ183753, PEDRO AFFONSO MADUREIRA HOMEM DE CARVALHO - RJ230255

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE VASSALLO REI - RJ183753, PEDRO AFFONSO MADUREIRA HOMEM DE CARVALHO - RJ230255

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE VASSALLO REI - RJ183753, PEDRO AFFONSO MADUREIRA HOMEM DE CARVALHO - RJ230255

IMPETRADO: PROCURADOR-CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, PROCURADOR-CHEFE DA PROCURADORIA DA DIVIDA ATIVA DA
PROCURADORIA DA FAZENDANACIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Prelimnarmente, afasto a preveng@o como processo indicado na barra "Associados", ante a evidente auséncia de conexdio como presente mandamus.
Providenciemas impetrantes, emaditamento a inicial, no prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento:
I- aadequagio do valor atribuido a causa ao seu contetdo econdmico, tendo emvista a auséncia de amparo legal para a atribuigdo emmontante genérico, simbdlico ou para fins meramente fiscais;
1I- o recolhimento das custas judiciais complementares;

1II- aregularizagio da representagdo processual das impetrantes M2 Solugdes em Engenharia Ltda-ME e Tembici Participagdes S/A, de conformidade como disposto nos respectivos contrato e estatuto social (IDs
30402438 ¢ 30402434).

Intime-se.

Séo Paulo, 1° de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005193-21.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: LUBPAR COMERCIO ATACADISTA DE LUBRIFICANTES LTDA, LUBPAR COMERCIO ATACADISTA DE LUBRIFICANTES LTDA, LUBPAR COMERCIO ATACADISTA
DE LUBRIFICANTES LTDA, LUBPAR COMERCIO ATACADISTA DE LUBRIFICANTES LTDA, LUBPAR COMERCIO ATACADISTA DE LUBRIFICANTES LTDA, LUBPAR COMERCIO
ATACADISTADE LUBRIFICANTES LTDA, LUBPAR COMERCIO ATACADISTA DE LUBRIFICANTES LTDA, LUBPAR COMERCIO ATACADISTA DE LUBRIFICANTES LTDA, LUBPAR
COMERCIO ATACADISTA DE LUBRIFICANTES LTDA, LUBPAR COMERCIO ATACADISTA DE LUBRIFICANTES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

Providencie a impetrante, emaditamento a inicial, no prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento, a adequagao do valor atribuido a causa ao seu contetido econdmico, tendo emvista a auséncia de amparo legal para a
atribuicdo emmontante genérico, simbolico ou para fins meramente fiscais, bemcomo o decorrente recolhimento das custas judiciais complementares;

Concedo o prazo para a posterior apresentagdo do instrumento de procuragdo, de conformidade como disposto no artigo 104, paragrafo primeiro, do CPC.

Séo Paulo, 1° de abril de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005348-24.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PROMAFLEX INDUSTRIALLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ROBERTO GUIMARAES ERHARDT- SP211331, JOAO ROBERTO GUIMARAES ERHARDT - SP289476

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Prelimnarmente, providencie a impetrante, emaditamento a inicial, no prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento:
I- ainclusdo da autoridade competente da Procuradoria- Regional da Fazenda Nacional em Sao Paulo no polo passivo do feito, de conformidade como documento 1D 30474827;
I1- aadequacdo do valor atribuido a causa ao seu contetido econdmico, tendo emvista a auséncia de amparo legal para a atribuicio emmontante genérico, simbolico ou para fins meramente fiscais;
III- o recolhimento da diferenca de custas judiciais complementares.
Intime-se.

Sdo Paulo, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005344-84.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MONTCALM MONTAGENS INDUSTRIAIS S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO AURELIO DELPOIO MARQUES DE OLIVEIRA - SP382827, EDEMIR MARQUES DE OLIVEIRA - SP134371

IMPETRADO: TITULAR DA DELEGACIA ESPECIAL DE FISCALIZACAO - DEFIS DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Preliminarmente, afasto a prevengio comos processos indicados na barra "Associados", ante a evidente auséncia de conexdo como presente mandamus.

Providencie a impetrante, emaditamento a inicial, no prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento, a adequagio do valor atribuido a causa ao seu contetido econdmico, tendo emvista a auséncia de amparo legal para a
atribuicio emmontante genérico, simbolico ou para fins meramente fiscais, bemcomo o decorrente recolhimento de custas judiciais complementares.

Intime-se.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005355-16.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GOODYEAR DO BRASILPRODUTOS DE BORRACHA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARINA DE ALMEIDA SCHMIDT - SP357664, PATRICIA ELIZABETH WOODHEAD - SP309128, EDUARDO MARTINELLI CARVALHO - SP183660
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (RFB) DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

DESPACHO
Preliminarmente, afasto a prevengdo comos processos indicados na barra "Associados", ante a evidente auséncia de conexio como presente mandamus, conforme certiddo 1D 30590612.
Notifique-se a autoridade impetrada, bemcomo intime-se o 6rgo de representagio processual, para os fins, respectivamente, dos incisos I e 1T do artigo 7° da Lein® 12.016/2009.
Coma vinda das informagdes do impetrado, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, apds, tomemos autos conclusos para a prolago de sentenga.
Intime-se.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005372-52.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NUNES ROMERO ADVOGADOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE ANDRES ACEVEDO IBANEZ - SP206339

LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DESPACHO

Preliminarmente, providencie a impetrante, emaditamento a inicial, no prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento, a adequagio do valor atribuido a causa ao seu contetido econdmico, tendo emvista a auséncia de amparo
legal para a atribuicdo emmontante genérico, simbolico ou para fins meramente fiscais, bemcomo o decorrente recolhimento das custas judiciais complementares.

Intime-se.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020.

LIQUIDAGAO DE SENTENCA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5003342-44.2020.4.03.6100
AUTOR:JP MONTEIRO ACESSORIOS DAMODALTDA

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 06/04/2020  168/977



1. 1D 29078203: Intime-se a Unido Federal, Executada, na pessoa do seurepresentante judicial para, querendo, impugnar a execugao nos termos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil.

2. Apos, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se emrelagio a impugnagio apresentada pela Executada.

3. Havendo DISCORDANCIA, fica, desde j, reconhecida a controvérsia acerca dos cilculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetam-se os autos a Contadoria judicial para, no prazo
de 60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

4. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias, manifesten-se, expressamente, sobre o laudo contabil

5. Sobrevindo divergéncia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipdteses de erro material e ou inobservancia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornem-se os autos
conclusos para decisdo.

6. Por outro lado, caso o Exequente ¢ o Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os cilculos, indices e valores que efetivamente forem objeto de
consenso.

7. Caso seja a hipdtese de pagamento de valores submetidos a tributagdo na forma de rendimentos acumuladamente (RRA), sob pena de prejuizo a expedicéo dos oficios requisitorios, devera a parte
Exequente informar o mimero de meses e valor do exercicio corrente e anterior, bem assim de eventual valor das deducdes dos calculos (art. 8, XVI e XVII, da Resolugo n° 458/2017, do Conselho da Justica
Federal).

8. Caso haja requerimento pelo(a) advogado(a), fica deferido o destaque dos honoririos contratuais, cujo procedimento somente ser ultimado apos o atendimento ao disposto na Resoluciio
CJFn’458/2017.

9. Ocorrendo a hipdtese prevista no “item 67, expeca(m)-se o(s) oficio(s) requisitério(s) de pagamento.

10. Apés, cientifiquem-se as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da resolucfio supramencionada, devendo, ainda, a parte
Exequente, emcaso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

junto & Receita Fedeml do Bras , considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndo haja qualquer dlvergencla 0 que, se 0 caso, resultard em cancelamento da ordem
de pagamento expedida por este Juizo.

12. Oportunamente, este Juizo providenciara a transmisséo do(s) requisitério(s) ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

13. Ap6s a intimagao do(a) advogado(a) acerca da liberagao dos valores a titulo de honorérios sucumbenciais ¢ ou pagamento a titulo de Requisigao de Pequeno Valor (RPV), na hipétese de remanescer
eventual pagamento de PRECATORIO, sobrestem os autos até que haja comunicaciio de sua liberaciio pelo E. TRF3, ocasiio em que a Secretaria providenciard a intimacfio do(s) beneficiario(s) acerca da
disponibilidade dos valores junto as instituicdes financeiras (CEF e BANCO DO BRASIL), a fimde efetuar(em) o levantamento do montante depositado.

14. O saque do referido valor sera feito independentemente de alvara e reger-se-4 pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios, com o prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento., a
contar da apresentagéo dos documentos de identificagéo ao gerente da instituicio financeira depositaria.

15. Ainda, uma vez homologado os calculos, fica assinalado que eventual falecimento da parte Exequente devera ser, imediatamente, comunicado pelo(a) patrono(a) a este Juizo.

16. Na hipdtese acima mencionada, devera o advogado constituido, no prazo de 60 (sessenta) dias, promover a habilitagio dos sucessores processuais mediante a apresentagdo dos documentos essenciais a
sua comprovagao.

17. Juntada a documentagio necessaria, dé-se vista ao Executado, a fimde, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se a respeito da habilitagéo requerida.

18. Na hipétese de 0 Executado nfo se opor ao pedido, desde ja, DEFIRO a habilitagdo do(s) sucessor(es), nos termos do artigo 687 e seguintes do Cddigo de Processo Civil e artigo 1.829 e seguinte do
Cédigo Civil, ficando a Secretaria autorizada a expedir alvari de levantamento emnome do(s) habilitado(s).

19. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, comunicada a liquidacfio das ordens de pagamentos, bem como inexistindo qualquer manifestacio da parte Exequente, tornem-se os
autos conclusos para prolacio de sentenca de extincfio da execucio, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

20. Intimemt-se. Cumpra-se. Expeca-se o necessario.

Sao Paulo, 2 de abrilde 2020.

LIQUIDAGAO DE SENTENCA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5003360-65.2020.4.03.6100
AUTOR:BOLSAS BAUARTEACESSORIOS DAMODALTDA.

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1. ID 29088071: Intime-se a Unifio Federal, Executada, na pessoa do seurepresentante judicial para, querendo, impugnar a execugo nos termos do artigo 535 do Cédigo de Processo Civil

2. Apos, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se emrelagéo a impugnagdo apresentada pela Executada.

3. Havendo DISCORDANCIA, fica, desde j4, reconhecida a controvérsia acerca dos célculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetant-se os autos 2 Contadoria judicial para, no prazo
de 60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

4. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias, manifestem-se, expressamente, sobre o laudo contabil.

5. Sobrevindo divergéncia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipoteses de erro material e ou inobservancia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornent-se os autos
conclusos para decisdo.

6. Por outro lado, caso o Exequente e o Executado manifestar, expressamente, CONCORDAN CIA, desde ja, HOMOLOGO os cilculos, indices e valores que efetivamente forem objeto de
consenso.

7. Caso seja a hipotese de pagamento de valores submetidos a tributagdo na forma de rendimentos acumuladamente (RRA), sob pena de prejuizo a expedi¢do dos oficios requisitorios, devera a parte

Exequente informar o mimero de meses e valor do exercicio corrente e anterior, bem assim de eventual valor das deducdes dos calculos (art. 8, XVI e XVII, da Resolugdo n° 458/2017, do Conselho da Justica
Federal).

8. Caso haja requerimento pelo(a) advogado(a), fica deferido o destaque dos honorrios contratuais, cujo procedimento somente serd ultimado apos o atendimento ao disposto na Resoluciio
CJFn°458/2017.

9. Ocorrendo a hipotese prevista no “item 6, expeca(m)-se o(s) oficio(s) requisitério(s) de pagamento.

10. Apds, cientifiquemrse as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da resoluciio supramencionada, devendo, ainda, a parte
Exequente, emcaso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

de pagamento expedida por este Juizo.

12. Oportunamente, este Juizo providenciard a transmisséio do(s) requisitorio(s) ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

13. Apds a intimagao do(a) advogado(a) acerca da liberago dos valores a titulo de honordrios sucumbenciais ¢ ou pagamento a titulo de Requisicao de Pequeno Valor (RPV), na hipétese de remanescer
eventual pagamento de PRECATORIO, sobrestem os autos até que haja comunicaciio de sua liberacéio pelo E. TRF3, ocasido emque a Secretaria providenciard a intimacfio do(s) beneficidrio(s) acerca da
disponibilidade dos valores junto as instituicdes financeiras (CEF e BANCO DO BRASIL), a fimde efetuar(em) o levantamento do montante depositado.

14. O saque do referido valor sera feito independentemente de alvard e reger-se-a pelas normas aplicaveis aos depOsitos bancarios, com o prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento., a
contar da apresentagdo dos documentos de identificagdo ao gerente da instituigao financeira depositaria.

15. Ainda, uma vez homologado os célculos, fica assinalado que eventual falecimento da parte Exequente devera ser, imediatamente, comunicado pelo(a) patrono(a) a este Juizo.

16. Na hipétese acima mencionada, devera o advogado constituido, no prazo de 60 (sessenta) dias, promover a habilitagdo dos sucessores processuais mediante a apresentagdo dos documentos essenciais a
sua comprovagao.

17. Juntada a documentagiio necessaria, dé-se vista ao Executado, a fimde, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se a respeito da habilitagio requerida.

18. Na hipotese de o Executado néo se opor ao pedido, desde ja, DEFIR O a habilitagdo do(s) sucessor(es), nos termos do artigo 687 e seguintes do Céodigo de Processo Civil e artigo 1.829 e seguinte do
Codigo Civil, ficando a Secretaria autorizada a expedir alvari de levantamento emnome do(s) habilitado(s).

19. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, comunicada a liquidacfio das ordens de pagamentos, bem como inexistindo qualquer manifestacfio da parte Exequente, tornem-se os
autos conclusos para prolaciio de sentenca de extincfio da execucfio, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

20. Intimemt-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sido Paulo, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000644-15.2004.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL
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Advogado do(a) EXEQUENTE: SHEILA PERRICONE - SP95834
EXECUTADO:BANCO GMAC S.A.
Advogado do(a) EXECUTADO: GERALDO BARALDI JUNIOR - SP95246

ATO ORDINATORIO

INFORMAGAO DE SECRETARIA:

Peticao CEF id 27637898: Nos termos do despacho id 26248379, fica a parte executada intimada nos termos do art. 523 do CPC.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0020366-93.2008.4.03.6100

IMPETRANTE: UNIBANCO SEGUROS S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: SIRLEY APARECIDA LOPES BAUER ALVAREZ - SP178345
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, MINISTERIO DAFAZENDA

ATO ORDINARIO

1. Ficam as partes cientificadas que, conforme determinagdo contida nas Resolugdes PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, e n° 247, de 16 de janeiro de 2019, os autos do processo acima referido retornaram
digitalizados;
2. Ficam, igualmente, as partes cientes de que os dados da autuagio foramconferidos, ndo havendo incorrecio e oudivergéncia daqueles constantes nos autos fisicos;

3. Ficam ainda, as partes cientificadas nos termos dos artigos 4° e 12 da Resolugiio PRES n° 142, de 20 de julho de 2017;

4. Ficam, por fim, as partes cientes de que, decorrido o prazo para manifestacio nos termos dos artigos mencionados no item '"3", os autos acima referenciados retornardo a sua tramitago regular, ressalvando-se
eventuais apontamentos que por ventura possamdificultar o seuandamento e ou ocasionar prejuizo insanavel.

Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0007847-47.2012.4.03.6100

IMPETRANTE:ADEILDO BEZERRA DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GUILHERME PELOSO ARAUJO - SP300091, THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINARIO

1. Ficam as partes cientificadas que, conforme determinagio contida nas Resolugdes PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, e 1’ 247, de 16 de janeiro de 2019, os autos do processo acima referido retornaram
digitalizados;

2. Ficam, igualmente, as partes cientes de que os dados da autuagio foramconferidos, ndo havendo incorregéo e ou divergéncia daqueles constantes nos autos fisicos;

3. Ficam, ainda, as partes cientificadas nos termos dos artigos 4° e 12 da Resolugiio PRES n° 142, de 20 de julho de 2017;

4. Ficam, por fim as partes cientes de que, decorrido o prazo para manifestaciio nos termos dos artigos mencionados no item "3", os autos acima referenciados retornardo a sua tramitagdo regular, ressalvando-se
eventuais apontamentos que por ventura possamdificultar o seu andamento e ou ocasionar prejuizo insanavel.

Séo Paulo, 17 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0002933-81.2005.4.03.6100

IMPETRANTE: SYMANTEC BRASIL- COMERCIO DE SOFTWARE LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CINTIA ELLEN SANTOS ALVES - SP200839, CRISTINA CEZAR BASTIANELLO - SP132233, FABIO ROSAS - SP131524
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINARIO
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1. Ficamas partes cientificadas que, conforme determinagdo contida nas Resolugdes PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, e n° 247, de 16 de janeiro de 2019, os autos do processo acima referido retornaram
digitalizados;

2. Ficam, igualmente, as partes cientes de que os dados da autuagdo foramconferidos, ndo havendo incorregéo e ou divergéncia daqueles constantes nos autos fisicos;
3. Ficam, ainda, as partes cientificadas nos termos dos artigos 4° e 12 da Resoluciio PRES n° 142, de 20 de julho de 2017;

4. Ficam, por fim, as partes cientes de que, decorrido o prazo para manifestacio nos termos dos artigos mencionados no item "'3", os autos acima referenciados retornardo a sua tramitago regular, ressalvando-se
eventuais apontamentos que por ventura possamdificultar o seu andamento e ou ocasionar prejuizo insanavel.

Séo Paulo, 17 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0024687-79.2005.4.03.6100

IMPETRANTE: BANCO ITAUBANK S.A, ITAUBANK DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S.A, BOSTON NEGOCIOS E PARTICIPACOES LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE,
INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA INCRA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) IMPETRADO:AUGUSTO MANOELDELASCIO SALGUEIRO - SP183306

Advogado do(a) IMPETRADO:ALBERTO ANGELO BRIANI TEDESCO - SP218506

ATO ORDINARIO

1. Ficam as partes cientificadas que, conforme determinagdo contida nas Resolugdes PRES n° 235, de 28 de noverbro de 2018, e n° 247, de 16 de janeiro de 2019, os autos do processo acima referido retornaram
digitalizados;

2. Ficam, igualmente, as partes cientes de que os dados da autuagdo foramconferidos, ndo havendo incorrego e ou divergéncia daqueles constantes nos autos fisicos;

3. Ficam ainda, as partes cientificadas nos termos dos artigos 4° e 12 da Resolugiio PRES n° 142, de 20 de julho de 2017;

4. Ficam, por fim, as partes cientes de que, decorrido o prazo para manifestacio nos termos dos artigos mencionados no item '"3", os autos acima referenciados retornardo a sua tramitago regular, ressalvando-se
eventuais apontamentos que por ventura possamdificultar o seuandamento e ou ocasionar prejuizo insanavel.

Sao Paulo, 17 de fevereiro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0024687-79.2005.4.03.6100

IMPETRANTE: BANCO ITAUBANK S.A, ITAUBANK DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S.A, BOSTON NEGOCIOS E PARTICIPAGOES LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE,
INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA INCRA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) IMPETRADO:AUGUSTO MANOEL DELASCIO SALGUEIRO - SP183306

Advogado do(a) IMPETRADO:ALBERTO ANGELO BRIANI TEDESCO - SP218506

ATO ORDINARIO

1. Ficam as partes cientificadas que, conforme determinagio contida nas Resolugdes PRES n° 235, de 28 de novembro de 2018, e n° 247, de 16 de janeiro de 2019, os autos do processo acima referido retornaram
digitalizados;

2. Ficam, igualmente, as partes cientes de que os dados da autuagio foramconferidos, ndo havendo incorregéo e ou divergéncia daqueles constantes nos autos fisicos;
3. Ficam, ainda, as partes cientificadas nos termos dos artigos 4° e 12 da Resolugiio PRES n° 142, de 20 de julho de 2017;

4. Ficam, por fim as partes cientes de que, decorrido o prazo para manifestacio nos termos dos artigos mencionados no item "3", os autos acima referenciados retornardo a sua tramitagio regular, ressalvando-se
eventuais apontamentos que por ventura possamdificultar o seu andamento e ou ocasionar prejuizo insanavel.

Séo Paulo, 17 de fevereiro de 2020.
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14* VARA CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015778-62.2016.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO:CBTROUPAS LTDA - EPP, CIBELE LEONARDO ALVES

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14° Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem conteiido
decisorio:

Citada a devedora, intime-se a credora para no prazo de 05 (cinco) dias requerer o que de direito.

No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo.
Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0011332-26.2010.4.03.6100

AUTOR: CRISTIANE DA SILVARIBEIRO

Advogados do(a) AUTOR: RITA DE CASSIA GONZALEZ DA SILVA - SP114585, PAULO SERGIO REGIO DA SILVA - SP122284
REU:INCOSULINCORPORACAO E CONSTRUCAO LTDA., CAIXA ECONOMICA FEDERAL, RITH EMPREEN DIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
Advogado do(a) REU: CLAUDIA ALINE ANDRADE PUCHALSKI SORMANI - SP175794-A

Advogados do(a) REU: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328, EMANUELA LIANOVAES - SP195005

Advogado do(a) REU: MARCOS ROBERTO BUSSARB - SP152068

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portarian. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Manifeste-se a parte contraria no prazo de 5 dias {iteis.
Sio Paulo, 2 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019893-63.2015.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
EXECUTADO: B & C BISTROTCAFE EEVENTOS LTDA. - ME, RAULPONTES PAIVA, VICTOR PONTES PAIVA

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14° Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem
conteiido decisorio:

Intime-se a credora para que no prazo de 05 (cinco) dias fornega novos enderegos da devedora, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004133-13.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: MARIA DE FATIMA CAVALCANTE

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portarian. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

1D 30527288: Manifeste a parte impetrante, no prazo de dezdias. Int.
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Sido Paulo, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0018495-23.2011.4.03.6100 / 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
RECONVINTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) RECONVINTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A
EXECUTADO:MARENILDO COSTAMARTINS

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14“ Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem
contetido decisério:

Ciéncia a exeq do ltado da pesquisa de bens da executada (BACENJUD), para requerer o que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014190-69.2019.4.03.6183

IMPETRANTE:ILTON IRINEU DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALCEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Ciéncia a0 Ministério Piblico Federal.
Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Siao Paulo, 2 de abril de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172)N°5017978-49.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Szo Paulo
EMBARGANTE:ALDA JEANE FREITAS DEALENCAR

Advogado do(a) EMBARGANTE:ARCHIMEDES DAMIAO FREITAS DEALENCR - SP164976
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14° Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido
decisorio:

Em prestigio a autocomposicdo da lide e a vista do reciproco interesse na tentativa de conciliagdo, nos termos do art. 3°, §§2°e 3°, do CPC, remetam-se os autos a central de conciliagdo.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011847-97.2011.4.03.6109

EXEQUENTE: BOM PEIXE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO PINTO VIDEIRA - SP317238, LAURA BERTONCINI MENEZES - SP320604, RAFAELMELLEGA - SP293618

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, BOM PEIXE
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:ARAKEN OLIVEIRA DA SILVA - SP95593

Advogados do(a) EXECUTADO: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719, MARCOS JOAO SCHMIDT- SP67712

ATO ORDINATORIO
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Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéncia as partes das informagdes prestadas pela Caixa Econémica Federal.

Prazo: 05 (cinco) dias.

Sido Paulo, 2 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N°® 5016458-25.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: SIRLEI RAFAELMARTAO, SILVIA RAFAEL, MARIA LUIZA DA SILVA, AUGUSTA BEATRIZ DA CUNHA, MARLI INES BARROSO CORREA, JOSE DEALMEIDA
FERNANDES, CRISTIAN DANIEL FERNANDES, RODRIGO LUCAS FERNANDES, MATHEUS HENRIQUE FERNANDES, GABRIELAFONSO FERNANDES

Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40369
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40369
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40369
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

Manifeste-se a parte autora no prazo de 5 dias uteis.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5014537-31.2017.4.03.6100

EXEQUENTE:MARCIO EDNEI MAZARI, MAURICIO DONIZETTI FAGIAN, LARAPOZZI GARCIA, LIAPOZZI GARCIA RODRIGUES ALVES, JOSE LUIS RODRIGUES
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Manifeste-se a parte autora no prazo de 15 dias {teis.

Sio Paulo, 2 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001569-32.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:COPIADORA CANAALTDA - ME, WILLIANS DOS SANTOS, WELLINGTON DOS SANTOS

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos sem contetido
decisério:

T, 7

memdria atualizada de cdlculos, requeira a credora no prazo de 05 (cinco) dias o que de direito.
No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo.
Int.

S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014678-79.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: CTF TECHNOLOGIES DO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ADRIANA MONTAGNA BARELLI - SP166732, JULIE CRISTINE DELINSKI - SP193219-A

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMIN ISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,,

UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

Vista as partes da decisdo e transito emjulgado, comrelagéo ao agravo de instrumento interposto, anexados aos autos.

Apds retornemos autos conclusos para sentenga conforme decisdo id 20670199. Int.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5015458-19.2019.4.03.6100

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Manifeste-se a parte autora emréplica sobre os documentos anexados a contestagao, no prazo de 15 (quinze) dias, nos moldes do art. 437, do CPC.
Semprejuizo, digamas partes acerca da possibilidade de julgamento antecipado do mérito, nos moldes do art. 355, I, do CPC.

Int.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005881-45.1995.4.03.6100
EXEQUENTE: TOYOTA DO BRASILLTDA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: DIRCEU FREITAS FILHO - SP73548
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, TOYOTA DO BRASIL LTDA

ATO ORDINATORIO

sem conteido decisorio:

Ciéneia as partes da digitalizacio dos presentes autos, efetuada em conformidade como disposto na Resolugdo PRES. 1°. 235, de 28 de noverrbro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera
feito exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo petigdes fisicas.

Aspartes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.
As partes deverdo atentar ainda para o retorno da fluéncia dos prazos eventualmente suspensos, na forma do artigo 2°, da mencionada Resolugdo PRES. n°. 235/2018.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5004719-55.2017.4.03.6100

AUTOR: VERA LUCIA CARVALHO DE SOUZA, ANSELMO CARDOZO DE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU:MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DECISAO

Converto o julgamento emdiligéncia.
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Peticao ID 12693930 da CEF: Considerando que a parte autora ndo purgou a mora, revogo a decisdo que concedeu a antecipagio da tutela.

Peticdo ID 13095391 dos autores: Indefiro o pedido de juntada do procedimento administrativo da execugdo extrajudicial do imdvel em discussdo nos autos, visto que a alegagéo da parte autora, constante da
exordial, de que a notificagdo para purgar a mora veio desacompanhada da planilha detalhada do débito restou sanada pela petigdo ID 1366355 da CEF, ocasido emque, nos termos da tutela, foi dada nova oportunidade para
os autores purgarema mora, tendo, contudo, ficado inertes. Tambémhouve designagdo de audiéncia de conciliago, como fito de composicéo entre as partes, ato a que sequer compareceramos autores.

Alémdisso, os demais atos da execugdo extrajudicial, concernentes a notificagdo dos leildes, ndo foram objeto desta ag@o, visto que inegavelmente, conforme expresso na inicial, a parte autora teve a devida
ciéneia da sua designagdo.

Portanto, a prova pretendida pelos autores apenas reflete o intuito de procrastinar o julgamento do feito, 0 que nio se coaduna como principio da celeridade processual.
Oportunamente, venhamconclusos para sentenca.
Int.

Séo Paulo, 23 de margo de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0000548-77.2016.4.03.6100

AUTOR:INBRANDS S.A

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO OTAVIO TRINDADE QUINTANILHA - RJ119219

REU:R. M. NOR DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) REU: CESAR RODRIGO NUNES - SP260942

Advogado do(a) REU: ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DECISAO

Ante a manifestagdo da CEF no id 25379372, defiro a substituicdo da garantia acostada as fls. 146/156 pelo seguro garantia coligido no id 15188846.

Cumpra a parte autora o despacho proferido no id 15593821, no prazo de 5 (cinco) dias, esclarecendo de forma descriminada e circunstanciada quais sdo os titulos protestados em ambas as agdes
(0000548-77.2016.4.03.6100 ¢ 5003824-94.2017.4.03.6100).

Comousemmanifestagdo, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sido Paulo, 2 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008801-59.2013.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: GILIARD DE OLIVEIRAROCHA

DECISAO

Suspenda-se o presente feito pelo prazo de umano, durante o qual se suspendera a prescrigdo intercorrente, conforme o art. 921, do CPC, até que o exequente indique bens a penhora nos termos do art. 921 e
seus paragrafos do CPC.

Cumpra-se. Intime-se.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0019790-32.2010.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL

EMBARGADO: ELISABETE APARECIDA DEARAUJO NASCIMENTO, ROBERTO DA SILVAFISCHER

Advogados do(a) EMBARGADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B
Advogados do(a) EMBARGADO:ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

DESPACHO

Nos presentes embargos a execugdo, a Unido se defende da cobranga de verba sucumbencial fixada em10% do valor da condenagéo.
A sentenga proferida julgou procedente os embargos, acolhendo a tese da Unifio e declarando prescrita a execug@o.

O julgamento proferido emsede de recurso de apelagdo deu provimento as razdes da apelante para afastar a prescri¢io intercorrente, determinando o prosseguimento da execuggo.
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Tendo em vista que os autos ja haviam sido encaminhados ao Setor de Contadoria para elaborago de calculos e intimada as partes para manifestagdo da conta apurada, tornem os autos conclusos para
sentenca.

Outrossim, fica 0 advogado Cassio Aurelio Lavorato advertido que nfio devera peticionar emnome dos exequentes, tendo em vista que ndo mais os representa (id 26902042), sob pena de inffingir o codigo de
éticada OAB.

Int.

S3a0 PAULO, 1 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006111-67.2007.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:ADALTO ISMAEL RODRIGUES MACHADO, ALDO YASSUKI IVATA, ARIOVALDO MOSCARDI, CARLOS SATOSHI ISHIGAI, FREDERICO GUINSBURG SALDANHA,
GERSON DE SIQUEIRA, ISABELDOS SANTOS BARROS, JONATHAS DE SOUSA OLIVEIRA, MARCOS ANTONIO LINO RIBEIRO, WELDER OLIVEIRA DEALMEIDA
Advogados do(a) EXECUTADO: JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120, DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949

Advogados do(a) EXECUTADO: JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120, DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949

Advogados do(a) EXECUTADO: JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120, DENISE DE CASSIAZILIO - SP90949

Advogados do(a) EXECUTADO: JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120, DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949

Advogados do(a) EXECUTADO:JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120, DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949

Advogados do(a) EXECUTADO:JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120, DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949

Advogados do(a) EXECUTADO: JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120, DENISE DE CASSIAZILIO - SP90949

Advogados do(a) EXECUTADO: JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120, DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949

Advogados do(a) EXECUTADO:JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120, DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949

Advogados do(a) EXECUTADO:JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120, DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949

DESPACHO

1d 26130088: O termo final para pagamento do débito semincidéncia de multa e honorarios decorre de prazo fixado emlei, o que impede a dilagao pelo juizo.
Manifeste a exequente acerca dos pagamentos realizados nos autos (id 24346114 e 25405957), requerendo o que de direito para o prosseguimento da execugo.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025410-69.2003.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: DEDINI S/AINDUSTRIAS DE BASE EM RECUPERACAO JUDICIAL
Advogados do(a) EXECUTADO: BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542

DESPACHO

Ficamas partes cientes da transferéncia bancéria dos valores constritos pelo Bacenjud para o Juizo da 2* Vara Civel de Piracicaba.
Ante o0 tempo transcorrido, informe a parte exequente se houve prolagdo de decisdo no Juizo da Recuperagio Judicial e, emcaso afirmativo, requeira o que de direito.
Int.

S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO (32) N° 0026800-35.2007.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CBE - BANDEIRANTE DE EMBALAGENS LTDA., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) AUTOR: CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CBE - BANDEIRANTE DE EMBALAGENS LTDA.
Advogado do(a) REU: CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542

DESPACHO
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Esclarega a Unidio se permanece interesse na penhora pelo sistema Renajud, tendo emvista que todos os veiculos indicados na pesquisa possuemrestrigdes anteriores (id 25983761).
Fica a Unido ciente do retorno da diligéncia sem cumprimento, para requerer o que de direito, para o prosseguimento da execugfo, no prazo de quinze dias.
Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

LIQUIDAC;\O PORARBITRAMENTO (151) N° 5015265-38.2018.4.03.6100

AUTOR: PATRIOPAN PADARIA E CONFEITARIA LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: ESNALRA SINERIA VITORIA LIMA DOS ANJOS - SP297170

REU:CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) REU: RACHEL TAVARES CAMPOS - RJ101462-A, PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187

DESPACHO

Mantenho a decisdo proferida pelos seus proprios findamentos.
Proceda a Secretaria a inclusdo dos advogados das CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA. no sistema Pje.
Ap6s, intime-se do despacho proferido no id 23528010.

Int.

Siao Paulo, 2 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo )
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0650779-80.1984.4.03.6100

EXEQUENTE: TERMOMECANICA SAO PAULO S/A
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALESSANDRA FRANCISCO DE MELO FRANCO - SP179209, EDUARDO LUIZBROCK - SP91311, SOLANO DE CAMARGO - SP149754, JAMES MOREIRA

FRANCA- SP155573
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de cumprimento de sentenga pretendendo restituigdo de indébito no valor de R$ 9.301.475,73, relativo ao pagamento da contribuigdo previdenciaria incidente sobre o salario-de-beneficio emrelagdo
aos valores pagos nos primeiros quinze dias que antecedemo recebimento do auxilio-doenga.

O despacho proferido no id 24984512 determinou que a parte exequente providenciasse a insergdo no sistema Pje dos seguintes documentos: procuragdo outorgada pelas partes, decisdes monocraticas e
acorddos, se existentes.
Arequerente juntou documentos no id 26225585.

Determino que a exequente providencie a insergdo no sistema processual de todas as procuragdes existentes no feito, nfo apenas a contida as fls. 664 dos autos, tendo emvista a sua importancia para a analise
da legitimidade para a cobranga dos honorarios.

Ademais, verifico que, no id 26225600, o C. STF determinou a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para observancia dos procedimentos previstos no art. 1.030, I, a, do CPC, em20 de setembro
de 2018. Contudo, ndo h4 decisdo do E. TRF da 3* Regido emdata posterior.

Portanto, cumpra a parte exequente, no prazo de 30 (trinta) dias, o despacho proferido no id 24984512 emsua integralidade.
Faculta-se, ainda, a digitalizagdo integral dos autos a parte requerente.
No ssiléncio, arquiventse os autos.

Int.

Siao Paulo, 2 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025875-58.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: ROMERO GONCALVES, MARIZA ALMEIDA DE MELO

Advogado do(a) EXEQUENTE:JENIFER KILLINGER CARA - SP261040

Advogado do(a) EXEQUENTE: JENIFER KILLINGER CARA - SP261040

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, MARIA FERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962

DESPACHO

A vista da divergéncia entre os calculos apresentados pelas partes, remetam-se os autos & Contadoria Judicial a fim de que verifique a exatidio dos calculos de acordo comos exatos termos do julgado e, no
que ndo for contrario, conforme 0 Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal.

Int. Cumpra-se.
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Sido Paulo, 2 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0018647-96.1996.4.03.6100

AUTOR:N MALDI TEXTILLTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ FERNANDO MUSSOLINI JUNIOR - SP67613, GILSON JOSERASADOR - SP129811-A, PATRICIA CORTIZO CARDOSO - SP207571, SANDRO MARCIO DE
SOUZA CRIVELARO - SP239936, AMANDA RODRIGUES GUEDES - SP282769

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 26411979. Diga a parte autora em 15 (quinze) dias.

Comunique-se ao Juizo da 8" Vara de Execugdes Fiscais da Justica Federal da Segdo Judicidria de Sdo Paulo, processo n° 2005.61.82.020607-5, sobre o estorno dos valores depositados no feito, emrazio
doart. 2° da Lei 13.463, de 6 de julho de 2017.

Nada sendo requerido, arquivense os autos.

Int.

Sido Paulo, 2 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005155-09.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: VELOSO BAR LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO VELOCE JUNIOR - SP155223

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

N4o ha amparo legal ou constitucional para a atribuicdo de valor da causa emmontante genérico ou para fins fiscais. Do ponto de vista constitucional, prejudica o direito de defesa, pois a parte contraria temo direito de saber qual
amagnitude da causa emque se vé envolvida, até para decidir quantos recursos ird ou nio destinar para sua atuagdo emconcreto. Do ponto de vista legal, ha evidente desrespeito ao CPC, que determina a atribuigdo combase
10 beneficio econdmico pretendido.

que seriamdevidos caso o pagamento dos tributos ndo for prorrogado. Deverd a parte, ainda, complementar as custas.
Apds a regularizagio, voltemos autos conclusos para deliberagdo.
Int.

Séo Paulo, 02 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005273-82.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: SALGUEIRO INDUSTRIA E COMERCIO DEACO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO REFUNDINI MAGRINI - SP210968

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DAADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT- EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

N4o ha amparo legal ou constitucional para a atribuicdo de valor da causa emmontante genérico ou para fins fiscais. Do ponto de vista constitucional, prejudica o direito de defesa, pois a parte contraria temo direito de saber qual
amagnitude da causa emque se vé envolvida, até para decidir quantos recursos ird ou nio destinar para sua atuagdo emconcreto. Do ponto de vista legal, ha evidente desrespeito ao CPC, que determina a atribuigdo combase
10 beneficio econdmico pretendido.

que seriamdevidos caso o pagamento dos tributos no for prorrogado. Deverd a parte, ainda, complementar as custas.
Apds a regularizagio, voltemos autos conclusos para deliberagdo.
Int.

Séo Paulo, 02 de abril de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA(I2078) N° 0064978-78.1992.4.03.6100

EXEQUENTE: VIUVAATTILIO ZALLA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA, INDUSTRIA FERRAMENTAS AGRICOLAS FOICE LIMITADA - ME, INDUSTRIAE
COMERCIO DE ARTEFATOS DE MADEIRAS LARANJALLTDA., DISMARINA SUDESTE DISTRIB DE PRODUTOS PARA O LAR LTDA - ME, VALDEMAR BASQUES - EPP, ITALO A
PUIATTI - ME, CID FRANCISCO TEIXEIRA, ANNA DE ALMEIDA TEIXEIRA, MARMORARIA CID TEIXEIRA LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenca pretendendo o pagamento dos juros computados entre a data da conta e a sua liquidagao.

Remetidos os autos a Contadoria Judicial, foramapresentados os calculos (fls. 1151/1170), deles resultando valor inferior ao apresentado pelo ora impugnado, bemcomo superior ao indicado pela impugnante.
Intimadas as partes, ambas as partes manifestaramdiscordancia.

Os autos retornarama Contadoria, ocasiio emque no se verificou reparos nos calculos apresentados (24624896).

Intimadas as partes, os exequentes concordaramcomos valores (25401542), enquanto a executada no se opds ao célculo judicial Id 24625480 (25984702).

Decido.

No tocante a corregdo monetaria, 0 E. STF no RE 870.947/SE, sob o regime do art. 1.036 do CPC (Repercussio Geral-Tema 810), publicado em20/11/2017, firmou as seguintes teses, ssmmodulagdo dos
efeitos:

a) No tocante aos juros moratorios: o artigo 1°-F da Lei 9.494/1997, coma redag@o dada pela Lei 11.960/2009, na parte emque disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda
Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito
tributério, emrespeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenagdes oriundas de relagio juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice
de remuneragdo da caderneta de poupanca é constitucional, permanecendo higido, nesta extensio, o disposto no artigo 1°-F da Lei9.494/1997 coma redagdo dada pela Lei 11.960/2009;

b) Emrelagio a atualizagdo monetaria: o artigo 1°-F da Lei 9.494/1997, coma redagdo dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a
Fazenda Publica segundo a remunerago oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restri¢ao desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que
ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagio de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. Neste caso, a TR deve ser substituida pelo que define o
Manual de Calculo da Justica Federal, no item4.2.1.1, que fixa o [IPC A-E/IBGE a partir do ano 2000, por se tratar de crédito de natureza ndo tributaria.

Portanto, ¢ de rigor o afastamento da corre¢éo monetéria pela Taxa Referencial — TR. Verifico que os calculos efetuados pelo Contador Judicial se restringem a aplicagdo do teor da decisdo transitada em
julgado, conforme € possivel observar pelas notas de esclarecimento feitas no demonstrativo numérico, que aduz, do ponto de vista aritmético/contabil, ndo haver reparo a ser efetuado nos calculos apresentados.

Portanto, tratando-se de mera ratificagiio dos caleulos anteriores, ndo ha prejuizo ter sido acostado apenas o céleulo da autora VIUVA ATTILIO ZALLA EMPREENDIMENTOS E PART. LTDA., no
id 24625480.

Posto isso, homologo os célculos elaborados nas fls. 1151/1170 dos autos fisicos, adotando a findamentagdo desta decisdo.

Requeira a parte credora o que de direito, devendo para a expedigao de oficio requisitorio, fornecer nome do patrono que devera constar no oficio, bemcomo o nimero do seu RG, CPF e telefone atualizado
do escritdrio, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apos, se emtermos, expecam-se os oficios requisitorios, a disposigao do Juizo, nos termos da Resolugdo 458 do CJF, observando-se os calculos acolhidos.

Int. Cumpra-se.

Siao Paulo, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026491-06.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PAULO 1ZZO NETO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275

IMPETRADO: PROCURADOR-GERAL DA FAZENDA PUBLICANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por PAULO 1ZZO NETO contra ato atribuido a0 PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL objetivando a concessdo de medida
liminar que determine a imediata sustag@o do protesto das certidoes de divida ativa n’s 80.6.07.002201-16, 80.2.07.001384-29 ¢ 80.7.07.0006-92.

Foipostergada a apreciagdo do pedido liminar (id 26228123).
Notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes arguindo ser parte ilegitima (id 29652748).
Intimada a manifestar-se acerca das informagdes, a parte impetrante defende a legitimidade da autoridade impetrada indicada na inicial (id 30299703).

Intimada nos termos do art. 7°, I1, da Lei 12016.2009, a Unido Federal manifesta-se requerendo o seu ingresso no feito (id 27919036).
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E o breve relato do que importa. Passo a decidir.

De plano, verifico que a autoridade impetrada é parte ilegitima para figurar no polo passivo da presente agdo mandamental.

No caso dos autos, a impetragdo visa sustar o protesto das CDAs n°s 80.6.07.002201-16, 80.2.07.001384-29 ¢ 80.7.07.0006-92, tendo impetrado esta agdo

emface de ato atribuido ao Procurador Geral da Fazenda Nacional, comsede em Brasilia/DF.

Contudo, as certiddes de débitos de divida ativa da Unido foram inscritas pela Procuradoria da Fazenda Nacional em Sao Paulo (id n°s 26115607 a 26115617) e os Protestos também foram efetuados pela
PFN/SP, conforme comprovamos documentos id 26115071 (certidao expedida pelo 4° Tabelio de Letras e Titulos de Sdo Paulo, no qual consta expressamente a Procuradoria da Fazenda Nacional em Sdo Paulo).

Assimsendo, patente a ilegitimidade passiva do Procurador Geral da Fazenda Nacional, sediado em Brasilia/DF.

Por outro lado, ndo cabe ao Magistrado, sem iniciativa da parte-impetrante, substituir o a autoridade impetrada. Nesse sentido, destaco: “Néo cabe ao Poder Judiciario, sem iniciativa da parte, proceder a
substituigao de autoridade apontada pelo impetrante como orgo coator. Verificada a ilegitimidade passiva “ad causani” do impetrado, impde-se ao juiz declarar extinto o processo mandamental, semjulgamento de n¥rito, por
auséncia de uma das condigdes da agdo, com fndamento no art. 267, VI, do CPC” (RTJ 145/186 e STF-RT 691/227, in Cddigo de Processo Civil, Theotonio Negrdo, 26" edi¢do, comentario ao art. 1° da Lei 1533/51 3*

Nota, p.1120).

Aflegitimidade passiva ¢ causa suficiente para a extingdo do feito semjulgamento de mérito, uma vez que 0 Mandado de Seguranca deve ser impetrado em face da autoridade coatora que praticou ou poderia
praticar o ato impugnado, possuindo, inclusive, poderes para desfazer o ato contestado, ou seja, “aquela que, ao executar o ato, materializa-o” (RTFR 152/271). A indicagio equivocada da autoridade impetrada resulta,
afinal, na impossibilidade de realizagdo do contraditério e da ampla defesa.

Consoante previsto no art. 485, §3°, do CPC, o juizconhecera de oficio da matéria constante dos incisos I'V, V, VI e IX, emqualquer tempo e grau de jurisdicéo, enquanto ndo ocorrer o transito emjulgado.

Por tudo isso, hi que se reconhecer a caréncia da agfio, ante a ilegitimidade da parte indicada como autoridade impetrada, motivo pelo qual JULGO EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO
DO MERITO, nos termos do art. 485, VI, do CPC.

Semcondenagio emhonorérios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas n° 512 do E. Supremo Tribunal Federale n° 105 do E. Superior Tribunal de Justiga.

Custas ex lege.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos, comas cautelas e registros cabiveis.

PRIeC.

Sao Paulo, 02 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008011-14.2018.4.03.6100

IMPETRANTE: R RINDUSTRIA E COMERCIO DE ETIQUETAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE PACINI GRASSIOTTO - SP287387

IMPETRADO: INSPETOR DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

A vista da manifestagiio da Unizo no id 19754964, informe a impetrante os dados de conta bancaria (banco/agéncia/conta/CPF ou CNPJ) de sua titularidade (ou de seu patrono, desde que lhe tenham sido
outorgados expressamente poderes especificos para receber e dar quitagdo), para a transferéncia bancaria autorizada pelo artigo 906, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, dispensando-se assima expedicao do alvara
de levantamento, no prazo de 5 (cinco) dias.

Prestadas as informagdes, autorizo a transferéncia bancaria dos valores depositados nos ids 5816630 e 5485520, em conformidade com o artigo 906, paragrafo {mico, do CPC, semdeducio de aliquota do
IR, no prazo de 5 (cinco) dias.

Como cumprimento da determinago supra, dé-se ciéncia as partes.
Oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sio Paulo, 2 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012703-54.2012.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
EXECUTADO:MARIA VILMA

SENTENCA

Trata-se de agdo proposta visando ao recebimento de valores devidos pelo inadimplemento pela parte ré.
Tendo emvista o falecimento da parte devedora e as pesquisas infiutiferas sobre bens e inventario, a parte autora requereu a desisténcia.
E o relatorio. Passo a decidir.

Destaco a desnecessidade de dar vistas a parte executada para que manifeste anuéncia ao pedido de desisténcia formulado, devendo ser aplicado o art. 775, caput, do Codigo de Processo Civil, que prevé a
possibilidade de o credor desistir de toda a execugo ou de apenas de algumas medidas executivas.
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Quanto aos honorarios, do que se depreende dos autos, o credor, avaliando a impossibilidade de satisfagdo de seu legitimo crédito, requereu a desisténcia. Por isso, ematengo ao principio da causalidade, ndo
ha como impor 6nus ao credor em favor do devedor inadimplente.

Assim, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos
termos do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
PRI

Siao Paulo, 2 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001073-32.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: VERIFONE DO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA RITAFERRAGUT- SP128779, JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
A parte impetrante requereu a desisténcia do processo.

De plano, verifico a desnecessidade de dar vistas a autoridade impetrada para que se manifeste sobre o pedido de desisténcia formulado, tendo em vista o entendimento da Jurisprudéncia dominante. Nesse
sentido:

“O Impetrante pode desistir do mandado, independentemente de aquiescéncia do impetrado” (RTJ 88/290, 114/552; STF-RT 673218; STJ-3* Secdo, Requerimento no MS 2.008-DF, rel. Min. Assis
Toledo, j. 14.02.96, corrigiramo equivoco do acérddo, v.u., DJU 18.3.96, p. 7.505; STJ-1* Turma, Resp 5.300 RJ, rel. Min. Armando Rollemberg, j. 17.10.90, negaramprovimento, v.u., DJU 17.12.90,
p. 15.347; STJ-2* Turma, RMS 890-DF, rel. Min. José de Jesus Filho, j. 25.9.91, deramprovimento, v.u., DJU 28.10.91, p. 15.232; TFR-4* Turma, Ag 58.500-AL, rel. Min. IImar Galvdo, j. 15.2.89,
v, DJU 25.4.89, p. 6060; RT 639/72).

Assim HOM OLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e EXTINGO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos termos
do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein®. 12.016/2009.
Comunique-se o inteiro teor desta sentenga nos autos de eventual agravo de instrumento interposto.
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.

PRI

Séo Paulo, 2 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005245-17.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: GABILAN E GABILAN ADVOGADOS ASSOCIADOS - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE ANTONIO GOMES D AVILA - SP60967, TATIANA GABILAN - SP123361, CAMILA GARCIA DA SILVA - SP216136
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO ESPECIAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL

DECISAO

Nao ha amparo legal ou constitucional para a atribuigdo de valor da causa emmontante genérico ou para fins fiscais. Do ponto de vista constitucional, prejudica o direito de defesa, pois a parte contraria temo direito de saber qual
amagnitude da causa emque se vé envolvida, até para decidir quantos recursos ira ou ndo destinar para sua atuagdo emconcreto. Do ponto de vista legal, ha evidente desrespeito ao CPC, que determina a atribuicdo com base

1o beneficio econdmico pretendido.

que seriamdevidos caso o pagamento dos tributos ndo for prorrogado. Devera a parte, ainda, complementar as custas.
Apos a regularizagdo, voltemos autos conclusos para deliberagdo.
Int.

Sao Paulo, 02 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0005052-78.2006.4.03.6100

EXEQUENTE: SOKIPRESS TRANSPORTE MULTIMODALLTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: SILVIA LOPES DE FARIA - SP185823

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA CONCEICAO DE MACEDO - SP53556, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

DECISAO
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Trata-se de cumprimento de sentenca de verba honoraria, em fase de liquidagdo, comdecisdo transitada emjulgado.

A vista da divergéncia entre os calculos apresentados pela credora e a ECT, os autos foramremetidos a Contadoria Judicial (id 24924821).
Intimadas as partes, a Unifio nada requereu (id 25424506), a ECT concordou comos célculos (id 26148216) e a exequente quedou-se inerte.
Decido.

Verifico que os calculos efetuados pelo Contador Judicial se restringema aplicag@o do teor da sentenca, conforme € possivel observar pelas notas de esclarecimento feitas no demonstrativo numérico elaborado
noid 24924821.

Posto isso, julgo parcialmente procedente a impugnago.
Diante da sucumbéncia minima da executada, fixo os honorarios em 10% do valor indicado como excesso, nos termos do art. 85, §1°, §2°, §3°, I do CPC, emdesfavor da parte exequente.
Expega-se o oficio requisitorio, nos termos da Resolugdo 458 do CJF, observando-se os célculos acolhidos e os dados informados.

Expedido o requisitrio, intimentse as partes para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifesten+-se acerca do teor do oficio requisitorio, nos termos do artigo 11, da Resolugio 458/2017 do Conselho da
Justica Federal.

Nao havendo discordancia acerca do teor do requisitorio, nos termos do artigo 3°, pardgrafo 2°, da Resolugdo 458/2017 do Conselho da Justica Federal, encaminhe-se o RPV a EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT, por neio de oficial de justiga, fixando-lhe umprazo de 60 dias para realizar o depdsito emconta judicial a ser aberta na agéncia 0265, vinculada ao presente feito,
informando este Juizo do devido pagamento.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 2 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0028183-14.2008.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:SANIS IMPORTACAO DE COSMETICOS LTDA. - ME, ANIS CURI

DECISAO

Niio localizados bens penhoraveis da devedora, suspenda-se a execugio nos termos do art. 921, I11, §§1°, 2° ¢ 4°, do Cddigo de Processo Civil

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010862-82.2016.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
EXECUTADO:DRICELLO COMERCIO DEACESSORIOS INFANTIS LTDA - ME, FABIO LUIS DE OLIVEIRA

DECISAO
Frustradas as tentativas de localizagdo dos bens da parte devedora mediante os sistermas REN AJUD, INFOJUD e BACENJUD, requer a credora a tentativa de decretagéo de indisponibilidade dos bens imoveis da
devedora via CNIB.
Todavia, tendo emvista a indisponibilidade atual do sistema, indefiro o pedido de penhora de bens da devedora via sistema CNIB.
Intime-se a credora para que no prazo de 10 (dez) dé seguimento a execugdo.
No sikéncio, inexistentes bens penhoraveis da devedora, suspenda-se a execugao nos termos do artigo 921, 111 e §§1°, 2° ¢ 4°, do Cddigo de Processo Civil.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014378-20.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
REPRESENTANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REPRESENTANTE:ANTONIO CARLOS DE SANTANNA

DECISAO
Considerando a citagdo valida da parte ré e o decurso do prazo para a apresentagdo dos embargos monitdrios, nos termos do artigo 702 do Codigo de Processo Civil, fica constituido de pleno direito o titulo executivo
extrajudicial, nos termos do paragrafo 2° do artigo 702 do Cddigo de Processo Civil, observando-se, no que couber, o artigo 523 do mesmo diploma legal. Prossiga-se.
Altere-se a classe processual para Cumprimento de Sentenga.

Assimrequeira a parte credora no prazo de 15 (quinze) dias tteis o qué de direito, nos termos do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil, apresentando o demonstrativo discriminado e atualizado do crédito, comas
informagdes indicadas no art. 524 do CPC, para inicio da execugio, bemcomo uma segunda planilha coma incidéncia da multa de 10% e honorarios advocaticios de 10% (dez por cento).

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011601-02.2009.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO: CASTELLON CONSULTORIA S/S LTDA, AUGUSTO CESAR DE CAMARGO NETO, PATRIZIA TALLIA PARENTI

DECISAO

Face a citagdo comhora certa da devedora PATRIZIA TALLIA PARENTI, que se manteve revel, nomeio a DPU como curadora especial nos termos do artigo 72 do Codigo de Processo Civil e artigo 4°, inciso
XVI, da Lei Complementar n° 80, de 12 de janeiro de 1994, incluido pela Lei Complementar n° 132/2009.

Vistaa DPU, para requerer o que de direito no prazo legal.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011233-80.2015.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
EXECUTADO: GILDO PEREIRA DA SILVABAZAR, GILDO PEREIRA DA SILVA

DECISAO
Face a citago por edital da parte devedora e ao decurso do prazo para pagar a divida ou opor embargos, nomeio a DPU como curadora especial nos termos do artigo 72 do Codigo de Processo Civil e artigo 4°,
inciso X V1, da Lei Complementar n° 80, de 12 de janeiro de 1994, incluido pela Lei Complementar n® 132/2009.
Vistaa DPU, para requerer o que de direito no prazo legal.
Por talrazio, deixo, por ora, de apreciar a peticdo ID 28852445.

Int.
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Sa0 PAULO, 2 de abril de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5016326-65.2017.4.03.6100

EXEQUENTE:HELVECIO BOSSHARD, JOSE RUBENS CARCA, MARIA DE LOURDES VILLAALMEIDA, IRENE PASQUALOTTI SIMOES, LUCIANGELICANICOLELLA MARTINS,

JANDIRAHELENA VILAANTUNES RIBEIRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisério:

Manifeste-se a parte contraria no prazo de 5 dias titeis.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010867-14.2019.4.03.6100

AUTOR: FARMACIA DROGARIA E PERFUMARIA POUPE MAIS EIRELI
Advogado do(a) AUTOR: MONICA FREITAS DOS SANTOS - SP173437
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 30494462: Vista a Ré para manifestagéo no prazo de 5 dias. Apos, venhamos autos conclusos para deliberagio. Int.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002432-17.2020.4.03.6100
AUTOR:AUTO POSTO GALHARDO LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662

REU:INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

Vista a parte autora da contesta¢ao, para manifestagao no prazo legal. No mesmo prazo, as partes deverdo informar se pretendem produ