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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n° 66/2020 — Sao Paulo, terca-feira, 07 de abril de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008333-37.2009.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:ANA CAROLINABARROS DE OLIVEIRA, CARLOS EDUARDO BARROS OLIVEIRA
Advogado do(a) EXECUTADO: GISELADOS SANTOS DE SOUZA - SP255424

Advogado do(a) EXECUTADO: GISELADOS SANTOS DE SOUZA - SP255424

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/06/2020 15:00 horas , na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 0017954-14.2016.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZA HELENA COELHO - SP166349
REU:JOSUEARAUJO DOS SANTOS

Advogado do(a) REU: LUCIANA TIEMI KOGA - SP340918

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/06/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sao Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizacio da audiéncia.

Séo Paulo, 3 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 50 18016-95.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ELIZETE LOPES DO PRADO STUDIO - ME, ELIZETE LOPES DO PRADO MORIMOTO

Advogados do(a) REU: RENATO OLIVEIRALEON - SP409376, LEANDRO SANTOS TEU - SP385762
Advogados do(a) REU: RENATO OLIVEIRA LEON - SP409376, LEANDRO SANTOS TEU - SP385762

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/06/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015422-74.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ITACIRAAPARECIDADA COSTA
Advogado do(a) EXECUTADO:ADAMO COSTAMENEGALE - SP271174

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/06/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016614-76.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:FABIO TOFOLI JORGE
Advogados do(a) EXECUTADO: ELOIZA CHRISTINA DAROCHA SPOSITO - SP207004, PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/06/2020 15:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5019563-39.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: ESPEDITO TOSTA BATISTA

Advogado do(a) EMBARGANTE: WILLIAN KELVIN VILAS BOAS NOGUEIRA - SP306366
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/06/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 3 de abril de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5001482-42.2019.4.03.6100

EMBARGANTE:E. CRIS CABELEIREIRAS LTDA - ME, EVA CRISTIANE DA SILVA, JOAO VITEBRO DA SILVA
Advogado do(a) EMBARGANTE: LISANDRA CRISTIANE GONCALVES - SP200659

Advogado do(a) EMBARGANTE: LISANDRA CRISTIANE GONCALVES - SP200659

Advogado do(a) EMBARGANTE: LISANDRA CRISTIANE GONCALVES - SP200659

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/06/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5004390-72.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: METALURGICA VA-LE ARTIGOS DE SERRALHERIA EIRELI - EPP, OSMAR FRANCISCO DE OLIVEIRA, RODRIGO CASADO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EXECUTADO: MIKHAEL CHAHINE - SP51142
Advogado do(a) EXECUTADO: MIKHAEL CHAHINE - SP51142
Advogado do(a) EXECUTADO: MIKHAEL CHAHINE - SP51142

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/06/2020 14:00 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024021-70.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO AUGUSTO SALEMME - SP332504

EXECUTADO:AUTODATA EDITORA LTDA, MARCIO SIQUEIRA STEFANI, APARICIO DE SIQUEIRA STEFANI, VICENTE ALESSI FILHO
Advogados do(a) EXECUTADO: EDUARDO PELUZO ABREU - SP234122, ANDRE STREITAS - SP288668

Advogados do(a) EXECUTADO: EDUARDO PELUZO ABREU - SP234122, ANDRE STREITAS - SP288668

Advogados do(a) EXECUTADO: EDUARDO PELUZO ABREU - SP234122, ANDRE STREITAS - SP288668

Advogados do(a) EXECUTADO: EDUARDO PELUZO ABREU - SP234122, ANDRE STREITAS - SP288668

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 01/06/2020 15:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004440-98.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:SERRALHERIA VA-LE EIRELI - EPP, OSMAR FRANCISCO DE OLIVEIRA, RODRIGO CASADO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EXECUTADO: LEANDRO TADEU UEMA - SP252900

Advogado do(a) EXECUTADO: LEANDRO TADEU UEMA - SP252900
Advogado do(a) EXECUTADO: LEANDRO TADEU UEMA - SP252900

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/06/2020 16:00 horas , na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006259-70.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: LAERTH EMANUEL SAMPAIO CORREIA
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Advogado do(a) REU: MARIAN A GRAZIELA FALOPPA - SP267501

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/06/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 3 de abril de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172)N° 5018021-83.2019.4.03.6100
EMBARGANTE:RPVINFORMATICALTDA - ME

Advogado do(a) EMBARGANTE: LEIAMELISSA PRADO SODRE - SP263939
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/06/2020 16:00 horas , na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 5019778-15.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: FERNANDA CAROLINAFERREIRA SANTOS
Advogado do(a) REU: PATRICIA DUARTE TAURIZANO - SP254668

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/06/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 3 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICTAL (159) N° 5006632-04.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:DROGARIAMILANI LTDA - EPP, ROSANGELANORONHA LEITE
Advogado do(a) EXECUTADO: CHRISTINAAGUIAR MARTINS - SP360536
Advogado do(a) EXECUTADO: CHRISTINAAGUIAR MARTINS - SP360536

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/06/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003600-88.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ARAMIS DA GRACA PEREIRA DE MORAES
Advogado do(a) REU: ELDA ZULEMA BERTOIA DE DI PAOLA - SP81728

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/06/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagao da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 5017584-13.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO:ALEX SANDRO DA COSTAAGUIAR, VALERIA PIRES AGUIAR DOS SANTOS

Advogado do(a) REQUERIDO: PAULO ROBERTO DOS SANTOS - SP403502
Advogado do(a) REQUERIDO: PAULO ROBERTO DOS SANTOS - SP403502

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegao Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/06/2020 16:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagéo da audiéncia.

Séo Paulo, 3 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 5008696-84.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

REU: DN SILVA TRANSPORTES - ME, DANIELNUNES SILVA
Advogado do(a) REU: DANIELA OSSANI DE OLIVEIRA - SP207942
Advogado do(a) REU: DANIELA OSSANI DE OLIVEIRA - SP207942

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/06/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagdo de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014562-13.2009.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:SAMARA SIMOES MARTINS, ADAUTO JANUARIO RODRIGUES

Advogado do(a) EXECUTADO: ELENICIO MELO SANTOS - SP73489

ATO ORDINATORIO

Por determinagido do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/06/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagéo de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagio da audiéncia.
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Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016673-04.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: TONI ROBERTO MENDONCA - SP199759, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO: DALTER NAVARRO, LUCILENE ESTEVES DE OLIVEIRAMARCELINO

Advogado do(a) EXECUTADO: GILBERTO LUIZ DA SILVAFERREIRA - SP117213

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/06/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 6 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 0023865-22.2007.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217

REU: SONIA PEREIRA DE ALMEIDA, ELI PEREIRA DE ALMEIDA, EUZANIA MARINHO DOS SANTOS
Advogado do(a) REU: APARECIDA PEREIRA DE ALMEIDA - MG112290

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/06/2020 17:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 6 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007033-03.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CONSERVARE PREVENCAO E SAUDE OCUPACIONALLTDA - EPP, EDSON RODRIGUES, VLADIMIR SILVADE SA
Advogado do(a) EXECUTADO:ACACIO NUNES DA SILVA - SP310092

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subseg@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 04/06/2020 17:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 6 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000543-33.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, MARLI INACIO PORTINHO DA SILVA - SP150793-B, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460
REU:ALICIAANGELICA GOMYDE, HERCILIA ANGELICA BATISTUCCI DE ALMEIDA

Advogado do(a) REU: CRISTINANAUJALIS DE OLIVEIRA - SP357592

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 04/06/2020 17:00 horas,, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Séo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.
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Séo Paulo, 6 de abril de 2020.

1 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005501-57.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: LIGNOTECH BRASILPRODUTOS DE LIGNINA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL DE PAIVA GOMES - SP315536, EDUARDO DE PAIVA GOMES - SP350408

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIAESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULODA RECEITA FEDERAL DO
BRASILDE SAO PAULO(DERATSP), DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO DE COMERCIO EXTERIOR (DELEX) EM SAO
PAULO

DECISAO

Vistos emdecisio.

LIGNOTECH BRASILPRODUTOS DE LIGNINA LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato coator do DELEGAD O
CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO - DELEXe do DELEGADO DA
DELEGACIAESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULODA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE SAO PAULO — DERAT, objetivando a concessao de provimento
jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de exigir o recolhimento da Taxa SISCOMEX coma majoragdo prevista pela Portaria MF n° 257/2011 e pela IN/RFB n° 1.158/2011, pretendendo-se, por
conseguinte, que o recolhimento do tributo seja feito como valor original previsto no §1° do artigo 3° da Lein® 9.716/1988, suspendendo-se a exigibilidade dos créditos tributarios, com fulcro no art. 151, inc. IV, do CTN,
relativos a diferenga entre o valor que o Fisco entende devido a titulo de Taxa SISCOMEX e o valor que a Impetrante pretende recolher apos o transito emjulgado favoravel deste mandamus.

Narra a impetrante, emsintese, que para operagdes de importagdo necessita realizar o pagamento da Taxa SISCOMEX e, a qual entende ser indevida, pois muito embora a Lein® 9716/98 tenha delegado ao
Poder Executivo a competéneia para estabelecer o reajuste do valor da taxa de utilizagdo do SISCOMEX, este o fez, por meio da edicdo da Portaria MF n°257/2011.

Afirm que a majoragéo ocorrida através da Portaria MF n° 257/2011 ¢é inconstitucional/llegal uma vez que ato normativo infralegal néio pode criar ou majorar tributo e que ha violagao do art.150, I da CF/88 ¢
doart.97do CTN.

Anicial veio instruida comdocumentos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Prelimnarmente, afasto a preveng@o comos processos apontados na “aba de associados’ posto que possuemobjetos distintos.

A inpetrante requer a concessao de provimento jurisdicional que afaste a exigibilidade do recolhimento da Taxa do Siscomex, na forma da Portaria MF 1° 257/11 e da IN RFB1° 1.158/2011.

Alega, emsintese, nio teremsido observados os critérios legais na edi¢do da Portaria MF n° 257/11, o que implica violacdo ao principio da reserva legal e majoraciio indevida do
tributo.

Estabelecemos artigos 77 e 78 do Cédigo Tributirio Nacional:

“Art. 77. As taxas cobradas pela Unido, pelos Estados, pelo Distrito Federal ou pelos M unicipios, no &mbito de suas respectivas atribui¢es, tém como fato gerador o exercicio
regular do poder de policia, ou a utilizacdo, efetiva ou potencial, de servico piiblico especifico e divisivel, prestado ao contribuinte ou posto a sua disposicao.

Paragrafo viico. A taxa niio pode ter base de calculo ou fato geradoridénticos aos que correspondama impx calculada emfunc@o do capital das empresas.
Art. 78. Considera-se poder de policia atividade da inistracfio publica que, limitando ou disciplinando direito, i ou liberdade, regula a pratica de ato ou abstengio de
fato, emrazio de interesse piiblico concernente a seguranca, a higiene, a ordem, aos costumes, a disciplina da producdo e do do, a0 exercicio de atividades econdmicas dependentes de

concess?io ou autorizagiio do Poder Piblico, 4 tranquilidade piiblica ou ao respeito a propriedade e aos direitos individuais ou coletivos.

o

Parigrafo vinico. Considera-se regular o exercicio do poder de policia quando d
legal e, tratando-se de atividade que a lei tenha como discricionaria, semabuso ou desvio de poder.”
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A institui¢io da Taxa de Utilizagdo do Sistema Integrado de Comércio Exterior - SISCOMEX - deriva do poder de policia legalmente conferido a administraciio publica e aplica-se as
importacdes realizadas a partir de 1° de janeiro de 1999.

Nesse sentido, a Lein®9.716/1998, que instituiu a referida taxa, expressamente delegou ao Ministro da F: da a faculdade de estabel 0 it juste anual, nos seguintes termos:

“Art. 3%-Fica instituida a Taxa de Utiliza¢fio do Sistema Integrado de Comércio Exterior - SISCOMEX, administrada pela Secretaria da Receita Federal do Ministério da
Fazenda.

()

§22 Os valores de que trata o paragrafo anterior poderio ser reajustads 1l di ato do Ministro de Estado da Fazenda, conforme a variacdo dos custos de

!

operaciio e dos investimentos no SISCOMEX.”

Dessa forma, o reajuste instituido pela Portaria MF n° 257/2011, que se aplica as Declaracdes de Importacio registradas a partir do dia 1° de junho de 2011, niio constitui violagio ao artigo
150, inciso I da Constituiciio Federal, pois a propria lei que instituiu a taxa delegou ao Ministro da Fazenda o estabelecimento, por meio de ato infralegal, do reajuste anual.

£ 15

Alémdisso, a Constitui¢iio Federal prevé emseu artigo 237 que “a fiscalizagio e o controle sobre o comércio exterior, iais a defesa dos i ios nacionais, serfio exercidos
pelo Ministério da Fazenda.

Registre-se que, ainda que a taxa em questiio tenha sido reajustada muito apos a sua institui¢fio, cumpre observar que, de acordo com o disposto no artigo 97, § 2° do Cédigo Tributario

Nacional, “ndo constitui majoragdo de tributo, para os fins do disposto no inciso 11 deste artigo, a lizagdo do valor irio da respectiva base de cdlculo”.
Portanto, de acordo com o disposto no §2° do referido dispositivo, a lizagdo de valor ario, que visa tao te 2 ¢ao do idk omico do tributo, niio esta sujeita &
observincia da reserva legal absoluta, niio sendo obrigatéria a existéncia de previséo da corre¢iio monetiria emlei ordinria. Assim, considerando-se que as alteracdes de indices de correcfio monetaria nio
ipli del da hipotese de incidéncia e, por guinte, instituicio ou majoragio do tributo, nio se aplica a anterioridade tributaria.

Ausente, portanto, qualquer ilegalidade ou ocorréncia de vicio que possa ensejar a suspensio da atividade tipica praticada pela administracfio fazendaria.

O C. Supremo Tribunal Federal, por ocasifio do julgamento do RE n° 919.752, ja se posicionou sobre a matéria, entendendo constitucional a Portaria MF n° 257/2011, no tocante ao reajuste
promovido:

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. TAXAS. SISCOMEX. MAJORACAO PELA PORTARIA MF
257/11. CONSTITUCIONALIDADE. 1. A jurisprudéncia do STF ¢ firme no sentido de que o art. 237 da Constitui¢fio Federal imputa ao Ministério da Fazenda a fiscalizago e o controlo

sobre o comércio exterior, dando-lhe poderes administrativos, inclusive de indole normativa, para p guir seu mister itucional. Precedentes. 2. A verificacio de suposta violacio ao
principio da legalidade, por reputar a majoragéo da taxa desproporcional e confiscatéria, d ‘ i a andlise de atos normativos infr itucionais. Stimula 636 do STF. 3. As
alegacdes esposadas pela Parte Recorrente encontramese dissociadas da realidade pi I dos autos, uma vez que a Taxa de utilizacio do SISCOMEX se refere ao poder de policia, e nio

a servigo publico. Sumula 284 do STF. 4. A tematica relativa a defeitos na formacéo de atos administrativos cinge-se ao Ambito infraconstitucional. 5. Agravo regimental a que se nega
provimento.”

(RE 919752 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turm, julgado em31/05/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-122 DIVULG 13-06-2016 PUBLIC 14-
06-2016)

O C. Tribunal Regional Federal da 3* Regido també m temdecidido no mesmo sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. TAXA DE UTILIZACAO SISCOMEX. AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCiP10S
DALEGALIDADE EANTERIORIDADE. PORTARIA MF257/2011 E IN SRF 1.153/2011. INOCORRENCIA DE REAJUSTE ABUSIVO OU EXCESSIVO.

1. Ainstitui¢fio da taxa de utilizacfio do Sistema Integrado de Comércio Exterior- SISCOM EX esta relacionada ao exercicio do poder de policia, nos termos dos arts. 77 e 78 do
CTN.

2. Auséncia de ilegalidade no reajuste da taxa de utilizagfio do sistema Siscomex pela Portaria MF 257/2011 e IN 1.153/2011, uma vez que a propria Lei 9.716/98, emseu art. 3°,
§2°, estabeleceu os critérios para o simples reajuste da taxa, delegando ao Ministro da Fazenda, a sua execucfo, por meio de ato infralegal, nio tendo havido majoracio de aliquota ou
modificacfio de critério que configurasse o aumento da taxa, inexistindo, por consequéncia, afronta aos principios constitucionais da legalidade e da anterioridade.

3. Agravo de Instrumento improvido.

(TRF 3" Regido, 2 Seciio, Al -AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5021610-21.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO
YOSHIDA, julgado em28/08/2018, Intimaciio via sistema D ATA: 04/09/2018)
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. TAXA DE UTILIZACAO DO SISCOMEX. MAJORACAO POR PORTARIA DO
MINISTERIO DA FAZENDA. LEGALIDADE. APELACAO NAO PROVIDA.

1. A taxa de Utilizagio do Sistema Integrado de Comércio Exterior - SISCOM EX foi criada pela Lein 9.716/1998 e tem como fato gerador a utilizagfio do referido sistema, que,
emsuma, integra as atividades de registro, acompanhamento e controle das operacdes de comércio exterior, mediante fluxo inico de informacées, permitindo o exercicio do Poder de Policia
administrativo de maneira integrada por parte dos 6rgios que nele atuam.

2. Afiscalizacdo do comércio exterior ¢ atividade que se subsome ao disposto no art. 77 do CTN, que define o poder de policia. Assim, ao utilizar o SISCOMEX, o importador
esta provocando o poder de policia de diversos érgfios estatais vinculados as operacdes realizadas, como a Secretaria da RFB, a Secretaria de Comércio Exterior e 0o BACEN. Conforme
consta do art. 3°, §2°, da Lein. 9.716/98, os valores da taxa SISCOM EX poderdo ser reajustados conforme a variaciio de seus custos de operacio e investimentos realizados.

3. Diante desse contexto, nfio se Vi

na instituicfio dessa taxa, sendo legitimo o exercicio de poder de policia da Unifio no Ambito do comércio exterior.

4. Quanto 2 majoracio da taxa de utilizacio do sistema SISCOMEX pela Portaria MF257/2011 e IN 1.153/2011, néio h4 qualquer ilegalidade, uma vez que a Lei 9.716/1998, em
seu art. 3°, §2°, estabeleceu os critérios para o reajuste da taxa, delegando ao Ministro da Fazenda a sua execugéo, por meio de ato infralegal, nio tendo havido o aumento de aliquota ou
modificaciio de critério que configurasse a elevaciio da taxa, inexistindo, por consequéncia, afronta aos principios constitucionais da legalidade e da anterioridade.

5. Ademais, a majoragiio niio pode ser tida como confiscatoria, pois se va defasada emrazio da auséncia de reajuste emmais de 10 (dez) anos quando se deu o aumento,

T Ao,

emd coma

I

6. Apelagdo niio provida.

(TRF 3* Regido, 2" Se¢io, Ap - APELACAO - 5001472-54.2017.4.03.6104, Rel. Desembargador Federal MAIRAN GONCALVES MAIA JUNIOR, julgado em
28/08/2018, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 30/08/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. AUTORIDADE COM ATRIBUIGAO PARA LANCAR O TRIBUTO.
LEGITIMIDADE PASSIVA. TRIBUTARIO. INCONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE DA LEI N.°9716/98. TAXA DE UTILIZACAO DO SISCOMEX. REAJUSTE
ANUAL. NORMA INFRALEGAL. DELEGACAO. LEGALIDADE DA EXACAO E DA MAJORACAO. INFRINGENCIA A PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS.
INOCORRENCIA. RECURSO DEAPELACAO DESPROVIDO.

1. Deve ser reconhecida a legitimidade do Inspetor da Alfindega do Porto de Santos — SP como autoridade coatora, haja vista que é o agente publico que detém atribui¢éio para
praticar o ato de lancamento do tributo e a aplicacio da norma ao qual o ato se p! p dado de seguranca.

3 1

no

2. Ainstituicio da Taxa de Utilizagiio do Sistema Integrado de Comércio Exterior - SISCOMEX esta relacionada ao exercicio do poder de policia, nos termos dos artigos 77 e
78 do Cddigo Tributario Nacional. Precedentes desta Corte.

3. Nio ha ilegalidade no reajuste da Taxa de Utilizagio do Sistema Siscomex pela Portaria MF n° 257/2011 e Instrucio Normativa n’ 1.153/2011, pois embora o art. 150, I, do
Texto Maior disponha ser vedado exigir ou aumentar tributo semlei que o estabeleca, sob pena de afronta ao principio da legalidade, a prépria Lei n® 9.716/98, emseu art. 3°, § 2°, delegou ao
Ministro da Fazenda, por meio de ato infralegal, o estabelecimento do reajuste anual da referida Taxa. Precedentes desta Corte.

4. Insta observar que niio ha infringéncia ao principio da separaciio de poderes (artigo 2°, da Constitui¢io Federal) a atribuicio do Ministério da Fazenda para reajustar os
valores da aludida taxa. Nesse sentido ¢ a jurisprudéncia do A. Supremo Tribunal Federal (RE 919752 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 31/05/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-122 DIVULG 13-06-2016 PUBLIC 14-06-2016).

5. O art. 237 da Constitui¢io Federal determina que a fiscalizagio e o controle sobre o comércio exterior, essenciais a defesa dos interesses fazendarios nacionais, serdo
exercidos pelo Ministério da Fazenda.

6. Em que pese a expressiva majoragio, o valor da taxa sofreu reajuste apos 13 anos desde sua institui¢iio (Lei n° 1.916/98), o que afasta seu suposto carater confiscatorio e
revela, emverdade, a busca de equilibrio da variacio dos custos de operacio e dos investimentos no sistema.

7. Nio ha o que se falar emauséncia de motivaciio, pois a Portaria do Ministério da Fazenda n® 257/11, faz referéncia expressa ao artigo 3°, § 2°, da Lei n® 9.716/98, que emseu
texto, afirma que o reajuste da taxa SISCOM EX poderi ser realizado conforme os custos de operacio e dos investimentos naquela drea.

8. Note-se que qualquer aferi¢iio, em concreto, da adequacio do reajuste a variacfio dos custos de operacéo e dos i i no si niio se mostra viavel em sede de
mandado de seguranca, via processual ang ei ivel ¢ ! dalidade de dilagéio probatéria.

W Jualqt

9. Recurso de apelagiio desprovido.

(TRF 3* Regiiio, 2* Se¢iio, Ap- APELACAO - 5002129-93.2017.4.03.6104, Rel. Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em
21/05/2018, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 23/05/2018)

Nio ha, portanto, ilegalidade na aplicacfio do disposto na Portaria MFn°®257/2011 e, de igual modo, na IN RFB n° 1.158/2011.
Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR .

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informacdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio
de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, se houver interesse, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7°, da referida lei.
Posteriormente, a0 Ministério Piiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001547-74.2020.4.03.6141 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: PRO SERVICE BRASILNEGOCIOS DE INTERNETLTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBSON APARECIDO DAS NEVES - SP268553

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisao.

PRO SERVICE BRASILNEGOCIOS DE INTERNETLTDA ME , qualificada na inicial, impetra o presente mandado de seguranca, compedido de liminar, contra ato coator do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA — DERAT
objetivando provimento jurisdicional que determine & autoridade coatora a suspender a exigibilidade todos os tributos Federais vencidos e vincendos e parcelados, pelo prazo que perdurar o estado de calamidade piblica e/ou
por 180 dias, inclusive afastando os encargos decorrentes da mora, para que possamser quitados apos o periodo de calamidade publica, ou de outro modo que venha ser eventualmente regulamentado, bemcomo a suspensdo
da exigibilidade todos das obrigagdes acessorias relativas aos tributos Federais vencidos e vincendos, pelo prazo que perdurar o estado de calamidade publica, inclusive afastando os encargos de mora, e outras penalidades para
que possamser quitados apds o periodo de calamidade publica, ou de outro modo que venha ser eventualmente regulamentado.

Narra a impetrante, em sintese, que ¢ pessoa juridica de direito privado e ndo possui condigdes de cumprir com suas obrigagdes tributarias seja a principal como também a acessoria
(Declaragdes). Acrescenta que como empresa individual EIRELI sua tmica fonte de renda ¢ de seu tinico socio.

Afirm que sua atividade esta sendo prejudicada emrazio dessa pandemia que assola praticamente todos os paises, dessa forma nfo possui condigdes financeiras e tecnologicas para subsistir
funcionando normalmente no atual cendrio, uma vez que deve cumprir a quarentena Decretada pelo Estado de Sdo Paulo e pelo Municipio de Itanhaém consistente na suspensdo de suas atividades. Diz, que assimndo havera
liquidez para o pagamento de todas as suas despesas correntes, bemcomo os pagamentos dos tributos federais.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

A nicial veio acompanhada de documentos.
Decisao ID 30618852 declinando da competéncia.
E o relatério.

Fundamento e decido.

Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Postula a impetrante provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a suspender a exigibilidade todos os tributos Federais vencidos e vincendos e parcelados, pelo prazo que
perdurar o estado de calamidade publica e/ou por 180 dias, inclusive afastando os encargos decorrentes da mora, para que possam ser quitados apds o periodo de calamidade publica, ou de outro modo que venha ser
eventualmente regulamentado, bem cono a suspengio da exigibilidade todos das obrigagdes acessorias relativas aos tributos Federais vencidos e vincendos, pelo prazo que perdurar o estado de calamidade publica, inclusive
afastando os encargos de mora, e outras penalidades para que possamser quitados apds o periodo de calamidade publica, oude outro modo que venha ser eventualmente regulamentado.

A proposito, o CTN enumera as hipoteses de suspensdo de exigibilidade do crédito tributario no art. 151, “caput”, exigibilidade esta que, a rigor, somente surge como decurso do prazo legal
para adimplir o tributo. Pois, havendo sido esgotado o prazo ¢ que o crédito torna-se exigivel.

Com se sabe, a suspensdo da exigibilidade também pode ocorrer antes mesmo da propria constituicdo do crédto tributrio, antes do langamento. Dai se falar em dois tipos de suspensdo da
exigibilidade: “suspensdo prévia” e “suspensdo posterior”.
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Por certo, as modalidades de suspensdo previstas pelo CTN tém por finalidade proteger o status juridico do sujeito passivo perante o fisco, de forma a possibilitar-Ihe melhores condi¢des para
adimplir suas obrigagdes (moratoria e parcelamento), ou ainda, por meios para acautelar situagdes de litigio em face do proprio fisco (deposito, liminares e/ou tutelas, e etc).

Neste caso submetido a julgamento a impetrante pretende valer-se do instituto da moratoria tributaria, vez que, busca afastar a concretizagdo de inadimpkéncia, bem como os efeitos dela
decorrentes (penalidades, proibigao de contratar como poder piblico, negativagio no CADIN e etc).

Ora, a moratoria ¢ dilagdo do prazo de quitagéo de uma divida, concedida pelo credor ao devedor para que este possa cunmprir a obrigagdo alémdo dia do vencimento, e apesar de 0 CTN ndo
definir tal instituto, cuidou de reservar-Ihe no art. 152, do CTN, ateng@o especial e ainda no art. 155 do mesmo codigo.

Vale lembrar da licdo de Eduardo Sabbag que chama a aten¢io para a “moratoria heternoma”, que apesar de aceita pela doutrina, ainda ndo foi observada na pratica, e dizrespeito a hipotese do
inciso I, “b”, do art. 152 do CTN, que permite a Unifio conceder a medida para tributos de outros entes federativos, se, simultaneamente, conceder para os de sua competéncia e para as obrigacdes de direito privado. (Eduardo
Sabbag, Manual de Direito Tributario, 6" ed., Sdo Paulo — Saraiva, 2014).

Pois bem, a moratoria pode ser concedida em caréter geral ou individual e, ao contrario das demais modalidades, com excegdo do parcelamento, ndo pressupde litigio entre o fisco e o sujeito
passivo. E que se trata de uma tolerancia daquele para comeste, isso quando diante de situagdes especiais, as quais deverdo ser reguladas por lei.

Comefeito, na prética ¢ concedida emsituagdes que atingema capacidade de pagamento de certos segmentos econdmicos, vale dizer: crises cambiais, crises econdmicas, calamidades publicas e
etc., impedindo que o sujeito ativo proceda a cobranga do crédito durante o prazo dilatério adicional porventura concedido ao sujeito passivo para adimplir suas obrigagdes tributérias, o prazo de moratoria.

Contudo, cabe asseverar que a moratdria em carater geral é concedida quando presentes aspectos objetivos, que vem descritos pela lei instituidora; ao passo que a de carater individual é a
moratoria subjetiva, portanto, leva emconta aspectos particulares a seremanalisados por cada sujeito passivo, como neste caso trazido a julgamento.

Acrescento ainda, que seja a moratoria concedida emcaréter individual (art. 155, CTN) ou carater geral (art. 152, CTN), ambas, dependerdo de ato da autoridade administrativa. Emque pese a
previsdo legal, necessitamde umdespacho oficial para seu conhecimento, tal como prevé o (CTN, art. 152, 11). Vejamos, in verbis:

“Art. 152. A moratéria somente pode ser concedida:
I - emcarater geral:
a) pela pessoa juridica de direito piiblico competente para instituir o tributo a que se refira;

1 Aid.

b) pela Unifio, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando si
federal e as obrigacdes de direito privado;

quanto aos tributos de competéncia

11 - emcarater individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo tmico. A lei concessiva de moratoria pode circunscrever expressamente a sua aplicabilidade a determinada regjdo do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expedr, oua
determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.”

“Art. 153. Alei que da moratéria geral ou autorize sua concessdo em carater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos: (...).”

“Art. 155. A concessio da moratéria em carater individual nfio gera direito adquirido e sera revogado de oficio, sempre que se apure que o beneficiado niio satisfazia ou deixou de
satisfazer as condi¢es ou niio cumprira ou deixou de cumprir os requisitos para a concessio do favor, cobrando-se o crédito acrescido de juros de mora:

1 - comimposicao da penalidade cabivel, nos casos de dolo ousimulagio do beneficiado, ou de terceiro embeneficio daquele;
11 - semimposigdo de penalidade, nos demais casos.

Paragrafo tmico. No caso do inciso I deste artigo, o tempo decorrido entre a concessdo da moratoria e sua revogagio nio se computa para efeito da prescrigao do direito a cobranga do crédito;
no caso do inciso 11 deste artigo, a revogagdo s pode ocorrer antes de prescrito o referido direito.

Art. 155-A. O parcelamento sera concedido na forma e condigo estabelecidas emlei especifica. (Incluido pela Lep ni° 104, de 2001)

§ 1o Salvo disposigdo de leiemcontrério, o parcelamento do crédito tributario ndo excluia incidéncia de juros e multas. (Incluido pela Lep n° 104, de 2001)

§ 20 Aplicantse, subsidiariamente, ao parcelamento as disposigdes desta Lei, relativas a moratoria. (Incluido pela Lep n° 104, de 2001)

§ 30 Lei especifica dispora sobre as condi¢des de parcelamento dos créditos tributarios do devedor emrecuperacio judicial. (Incluido pela Lep n° 118, de 2005)

§ 40 A inexisténcia da lei especifica a que se refere o § 3o deste artigo importa na aplicacio das leis gerais de parcelamento do ente da Federacfio ao devedor em recuperagiio
judicial, niio podendo, neste caso, ser o prazo de parcelamento inferior ao concedido pela lei federal especifica. (Inclido pela Lep n° 118, de 2005).” (grifos nossos).

Ademais, os artigos supracitados trazemumrol taxativo de forma a assegurar que somente o titular do poder de tributar, oua Unido em carater geral, ¢ que podera conceder moratdria tributaria, e
isso por meio da edicio de lei especifica; emobediéncia ao art. 97, VI do CTN.
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Embora os argumentos da impetrante narrados na exordial, retratem de fato consequéncias econdmicas ocasionadas pela paralisagdo quase total do pais, com excegdo dos servigos essenciais,
por conta disso houve a edi¢do de decretos governamentais, no ambito federal o Decreto Legislativo N° 6/2020, e no caso do Governo do Estado de Sao Paulo, por meio dos Decretos n’s 64.879/2020 ¢ 64.881/2020, em
razio do COVID-19.

Todavia, tais fatos e argumentos, assim como a alegagdo de impossibilidade de cumprimento de obrigagao por forga maior, devem ser dirigidos ao fisco credor, isso €, ao ente tributante no caso
concreto.

Comefeito, ndio ha como conceder moratoria tributéria tal como almejada no presente caso, uma vez que sua concessdo depende da edigdo de lei especifica nos moldes ja expostos.

Inaplicavel ao caso a Portaria MF n° 12/2012, o que se confirma pela leitura do seu art. 3°, que estabeleceu o seguinte: "RFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos
necessdarios para a implementagdo do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢do dos municipios a que se refere o art. 1°".

Portanto, a aludida Portaria depende de outros atos para sua regulamentagao, cabendo, isso sim, aos 6rgaos competentes edita-los, emcarater geral, diante da condigéo atual do pais.

Ademais, ndo pode o Poder Judiciario atuar como legislador positivo, ou seja, estabelecendo moratoria ou a isengio de tributos ndo previstos em lei. (Al 138344 AgR, Relator (a): Min.
CELSO DE MELLO, Primeira Turma, julgado em 02/08/1994, DJ 12-05-1995 PP-12989 EMENT VOL-01786-01 PP-00183; RE 852409 AgR, Relator (a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turnmg, julgado em
07/04/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-080 DIVULG 29-04-2015 PUBLIC 30-04-2015).

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o orgio
de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, se houver interesse, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, ao
Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003135-87.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LUCIANO RENATO CAVICHIO

Advogados do(a) IMPETRANTE: ELIDA LOPES LIMA DE MAIO - SP109272, PATRICIA TERUELPOCOBI VILLELA - SP147274

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

SENTENCA

O impetrante formulou pedido de desisténcia por meio da peti¢ao de ID 30454418.

Assim, considerando a manifestagéo do impetrante, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo semresolugéo de mérito, na forma do artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de
Processo Civil

Custas na forma da lei. Honordrios advocaticios indevidos.
Apos o transito emjulgado, remetan-se os autos ao arquivo findo.

Publique-se. Registre-se Intiment-se.
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Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 5019832-49.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REQUERIDO: TRANSVIDAL'S TRANSPORTES E LOCADORA DE VEICULOS LTDA, PEDRO RODRIGUES VIDAL, VITOR MARTINS VIDAL
Advogado do(a) REQUERIDO: PAULO EDUARDO DE MENEZES DIAS - SP217060

Advogado do(a) REQUERIDO: PAULO EDUARDO DE MENEZES DIAS - SP217060

Advogado do(a) REQUERIDO: PAULO EDUARDO DE MENEZES DIAS - SP217060

SENTENCA

Vistos emsentenca.

A CAIXA ECONOMICA FEDERAL propds a presente A¢io Monitéria em face de TRANSVIDAL'S TRANSPORTES E LOCADORA DE VEICULOS LTDA E
OUTROS, visando & cobranga do valor de R$ no valor R$ 105.794,71(Cento e cinco mil e setecentos e noventa e quatro reais e setenta e um centavos), que corresponde ao principal e todos os encargos contratuais
pactuados,, atualizados até 22/09/2017, decorrentes do inadimplemento dos contratos n° 1603.003.00001603-4, n° 21.0605.605.0000464-06 e n° 21.1603.734.0000287-87.

Estando o feito em regular tramitagéo, compareceram os réus noticiando quitagdo parcial do débito mediante acordo extrajudicial, pelo qual efetuaram o pagamento dos valores relativos aos
contratos n’s. 1603.003.00001603-4 ¢ 21.1603.734.0000287-87 (ID’s 18352812 ¢ 18352842).

Intimada, a parte autora reconheceu o pagamento da divida mencionada, requereu a extingéo do feito emrelagéo aos dois contratos e o prosseguimento da agdo emrelagio ao contrato
remanescente, n° 21.0605.605.0000464-06.

E o relatorio do necessario.
Decido.

Estando o feito em regular tramitagdo, noticiaram as partes acordo extrajudicial, pelo qual foram quitadas integralmente as dividas relativas aos contratos n°s. 1603.003.00001603-4 ¢
21.1603.734.0000287-87, requerendo a parte autora o prosseguimento do feito apenas emrelagao ao contrato remanescente.

Assim, EXTINGO O FEITO sema resolugdo do nérito nos termos do artigo 485, VIII, do Cddigo de Processo Civil emrelagdo aos contratos mencionados, determinando o prosseguimento
do feito apenas emrelagdo ao contrato n° 21.0605.605.0000464-06.

Promova a parte autora a juntada aos autos de memoria atualizada de célculo para o adequado prosseguimento do feito.
Semcondenago emhonorarios, haja vista o teor do documento juntado aos autos por meio do ID 18352842.

Publique-se. Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001577-38.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: WTENNIS COMERCIO ELETRONICO DEARTIGOS ESPORTIVOS EACESSORIOS EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: HUDSON GILBERT DE OLIVEIRA - MG123692, THIAGO AUGUSTO DE FREITAS - MG123691

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT

SENTENCA
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vistos emsentenga.

WTENNIS COMERCIO ELETRONICO DE ARTIGOS ESPORTIVOS E ACESSORIOS EIRELI, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com
pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO , objetivando provimento jurisdicional que The seja
autorizada a excluir o PIS e a COFINS das proprias bases de calculo, determinando a suspensao da sua exigibilidade, nos termos do artigo 151, I'V, do CTN, bemcomo que a autoridade impetrada néo pratique atos punitivos
contra o contribuinte impetrante, tais como, autuagdes fiscais, inscricdo de eventuais débitos de contribuicio ora guerreada em divida ativa, comunicagdo a0 CADIN, emissdo de notificagdes para pagamento, recusa de
expedi¢do de CND, propositura de execucdes fiscais, penhora de bens, etc.

Alega a impetrante, emsintese, as contribuicdes PIS e COFINS no podem compor o faturamento/receita bruta, isto porque ndo € receita inerente a venda de mercadoria ou a prestagdo de servigo. E que as
cobrangas das referidas contribuigdes encontram-se maculadas comvicio de ilegalidade e inconstitucionalidade.

Anicial veio acompanhada dos documentos.

O pedido liminar foi indeferido (ID 28680651).

Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes, por meio das quais postulou pela denegagdo da seguranca (ID 29582652).
Requereua Unido Federal seu ingresso no feito (ID 29015652).

Manifestou-se o Ministério Publico Federal pela regular tramitago do feito sema sua intervengdo (ID 29724581).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, verifico que, apds a decisdo que indeferiu o pedido liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a8 modificagdo do entendimento entéo perfilhado, razio pelos qual os termos
gerais daquela decisdo serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

A Constituicdo Federal, em seu art. 195, I, com a redag@o original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposicdo das contribuigdes sociais sobre os valores que ingressam nas pessoas juridicas como
resultado da exploragdo da atividade econdmica.

A fixagao dos elementos do tributo emtermos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assimfoi feito aos se definir faturamento mensal como “a receita bruta da pessoa juridica.” (art. 3° da Lei9.718/98).

A Lei9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida ¢ a classificagio
contabil adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n° 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagdo de servigos, conforme
conceito exposto no artigo 2° da Lei Complementar n. 70/91.

“Art. 2° A contribuicdo de que trata o artigo anterior sera de dois por cento e incidird sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e
servicos e de servigo de qualquer natureza.”

(grifos nossos)
Nao houve nenhurma alteragdo pratica quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lei9.718/98 ¢ Lei Complementar n. 70/91, cuja previsdo ¢ a que se pretende ver afastada.
A exclusao pretendida ndo consta na legislagdo de regéncia do PIS e da COFINS, ndo sendo possivel ampliar o rol taxativo, sob pena de violagdo ao disposto no artigo 141, do Codigo Tributario Nacional.

Ademnis, registre-se que a conclusdo do Supremo Tribunal Federal no tema n° 69, no julgamento do RE n° 570.706/PR, ndo pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de calculo da contribuicio ao
PIS e COFINS os valores referentes as proprias contribuicdes ao PIS e COFINS.

Nesse sentido, inclusive, temsido a jurisprudéncia dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO - REPERCUSSAO GERAL - MODULAGAO EFEITOS STF - OPOSICAO EMBARGOS DE
DECLARAGAO - PIS/COFINS EM SUA PROPRIA BASE DE CALCULO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA RETIFICAR DECISAO ANTERIOR QUE
DEU PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE DECLARAGAO.

1. Néo ha falar em ocorréncia de preclusdo consumativa pela interposicdo anterior de agravo interno, uma vez que esta se deu antes da decisio monocratica que deu provimento aos embargos de
declaragdo, corrigindo suposto erro material e ampliando os termos da decisdo monocratica proferida para excluir as contribuigdes do PIS/COFINS de sua propria base de calculo.

2. No que se refere a oposicao de embargos de declaragio frente a decisdo do S TF, eventual modulagéo do julgado ndo impede o imediato julgamento dos recursos pendentes.

3. Impossibilidade de sobrestamento do feito, pois, consoante entendimento firmado pelo STJ, o instituto exige expressa determinagio em vigor da Suprema Corte, devendo esta ser a interpretago a
ser dada ao agora vigente art. 1035, § 5°, do CPC/15 e ao art. 328 do RISTF c/c art. 543-B do CPC/73.

4. Retifico entendimento esposado na decisfio que deu provimento aos embargos de declaraciio, pois a pretenséio da impetrante emexcluir o valor das préprias contribuicdes das bases
de calculo da conmbwgao ao PIS . da COFINS nos recolhlmentos vincendos destas exacoes é tema que envolve créditos piblicos que nfio cabe ao Judicidrio dispensar
i r dentro" - AI 651873 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI

Primeira !ym, julgado em 04/10/2011, DJe-210 DIVULG 03-11-2011 PUBLIC 04-11-2011 EMENT VOI -02619-03 PP-00372, etc.), sendo incabivel invocar o quanto decidido
pelo STFno RE n® 574.706 porque o caso aqui tratado se refere a tributacio distinta.
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3. Agravo interno parcialmente provido para retificar a decisdo monocratica que deu provimento aos embargos de declaragdo, no ponto emque houve a exclusio das contribuigdes do PIS/COFINS
de sua propria base de calculo.

(TRF 3* Regiio, SEXTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 371404 - 0002198-28.2017.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL
JOHONSOM DI SALVO, julgado em08/11/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/11/2018 )”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO. LIMINAR.
IMPOSSIBILIDADE.

A conclusiio do Supremo Tribunal Federal no tema n® 69 néio pode ser aplicada por analogia a fimde afastar da base de calculo da contribuicéio ao PIS e COFINS os valores referentes
as proprias contribuiciio ao PIS e COFINS.

(TRF4, AG 5025453-30.2018.4.04.0000, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO PIZZOLATTI, juntado aos autos em04/09/2018).
(grifos nossos)
Aos mesmos fundamentos, acima transcritos, fago remissdo para tomé-los por integrados nesta decisdo, subscrevendo-os como razio de decidir.
Assim, de acordo comtodo o exposto, niio ha relevancia na fndamentagdo da impetrante, a ensejar a concessdo da medida pleiteada.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido constante da inicial e DENEGO A SEGURANCA, na forma cono pleiteada e, por conseguinte, julgo
extinto o processo, comresolugio do m¥rito, na forma do inciso I, do artigo 487, do Cédigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.

E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026973-51.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: XLRESSEGUROS BRASILS.A, XL SEGUROS BRASILS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ENIO ZAHA - SP123946, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072

Advogados do(a) IMPETRANTE: ENIO ZAHA - SP123946, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos emsentenca.

XLRESSEGUROS BRASIL S.A. (CNPJ n.° 10.356.741/0001-63) e XL SEGUROS BRASIL S.A. (CNPJ n.” 14.448.493/0001-31) , qualificadas na inicial, impetraram o presente mandado de
seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF , objetivando
provimento jurisdicional que lhes autorize a exclusdo do PIS e da COFINS das proprias bases de célculo, para as competéncias fituras, suspendendo a sua exigibilidade, até julgamento definitivo da demanda. Requerem, ainda,
que lhes seja reconhecido o direito a compensagdo na esfera administrativa dos valores indevidamente recolhidos nos tltimos 05 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da agdo, corrigidos pela taxa Selic.

Alegamas impetrantes, emsintese, que as contribuicdes ao PIS e COFIN'S nio podemcompor o faturamento/receita bruta, isto porque ndo é receita inerente a venda de mercadoria oua prestagdo de servico; e
que as cobrangas das referidas contribuigdes encontram-se maculadas comvicio de ilegalidade e inconstitucionalidade.

Anicial veio acompanhada de documentos.
Instadas a emendar o valor da causa e recolher as custas complementares (ID 26351427), as impetrantes cumprirama determinago (1D 28141558).

O pedido liminar foi indeferido (ID 28249949).
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Intimado, o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica de direito piiblico interessada requereu seu ingresso no feito e postulou pela denegag@o da seguranga (1D 28465062).

Notificada (ID 28655155), a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (ID 28875543), por meio das quais defendeu a legalidade da exagdo e postuloua denegagio da seguranga.

As impetrantes promoverama regularizagdo de sua representagdo processual (ID 29525390) e noticiarama interposigdo do Agravo de Instrumento n.° 5005881-47.2020.4.03.0000 (ID 29589687).

O Ministério Publico Federal pugnou pelo prosseguimento da agdo sema sua intervengdo (ID 30082926).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Ante a inexisténcia de preliminares, passo ao exame do m¥rito, e, nesse sentido, verifico que apos a decisdo que indeferiu o pedido liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a
modificagdo do entendimento entdo perfilhado, razio pelos qual os termos gerais daquela decisdo serdo aquireproduzidos. Vejamos:

Pleiteiam as impetrantes provimento jurisdicional que Ihes seja autorizada a exclusdo do PIS e da COFINS das proprias bases de célculo, para as competéncias futuras, suspendendo a sua exigibilidade, até
julgamento definitivo da demanda. Requerem, ainda, que lhes seja reconhecido o direito 4 compensagdo na esfera administrativa dos valores indevidamente recolhidos nos tltimos 05 (cinco) anos anteriores ao ajuizamento da
agdo, corrigidos pela taxa Selic.

A Constituicdo Federal, em seu art. 195, I, com a redagio original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposigdo das contribuicdes sociais sobre os valores que ingressam nas pessoas juridicas como
resultado da exploragdo da atividade econémica.

A fixagio dos elementos do tributo emtermos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assim foi feito ao se definir faturamento mensal como “a receita bruta da pessoa juridica.” (art. 3° da Lei 9.718/98).

A Lein’ 9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a fotalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a
classificagdo contabil adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n.° 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagao de
servigos, conforme conceito exposto no artigo 2° da Lei Complementar n.° 70/91.

“Art. 2° A contribuigdo de que trata o artigo anterior sera de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e
servicos e de servico de qualquer natureza.”

(grifos nossos)

Nao houve nenhuma alteragao pratica quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lein.® 9.718/98 e Lei Complementar n. 70/91, cuja previsdo ¢ a que se pretende ver afastada.

A exclusdo pretendida ndo consta na legislagdo de regéncia do PIS e da COFINS, ndo sendo possivel ampliar o rol taxativo, sob pena de violagdo ao disposto no artigo 141, do Cddigo Tributario Nacional.

Ademnis regjstre-se que a conclusdo do Supremo Tribunal Federal no tema n.° 69, no julgamento do RE n.° 570.706/PR, no pode ser aplicada por analogia a fimde afastar da base de célculo da contribuicao ao
PIS e COFINS os valores referentes as proprias contribuigdes ao PIS e COFINS.

Nesse sentido, inclusive, temsido a jurisprudéncia dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO - REPERCUSSAO GERAL - MODULAGAO EFEITOS STF - OPOSICAO EMBARGOS DE DECLARAGAO -
PIS/COFINS EM SUA PROPRIA BASE DE CALCULO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA RETIFICAR DECISAO ANTERIOR QUE DEU PROVIMENTO AOS
EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. Nao ha falar emocorréncia de preclusdo consumativa pela interposicao anterior de agravo interno, uma vez que esta se deu antes da decisdo monocratica que deu provimento aos embargos de declaragao,
corrigindo suposto erro material e ampliando os termos da decisdo monocratica proferida para excluir as contribuigdes do PIS/COFINS de sua propria base de célculo.

2. No que se refere a oposicao de embargos de declaragio frente a decisdo do STF, eventual modulagdo do julgado ndo impede o imediato julgamento dos recursos pendentes.

3. Impossibilidade de sobrestamento do feito, pois, consoante entendimento firmado pelo STJ, o instituto exige expressa determinagdo em vigor da Suprema Corte, devendo esta ser a interpretacio a ser dada ao
agora vigente art. 1035, § 5°, do CPC/15 e ao art. 328 do RISTF c/c art. 543-B do CPC/73.

4. Retifico entendimento esposado na decisdo que deu provimento aos embargos de declaraciio, pois a pretensio da impetrante em excluir o valor das préprias contribuicdes das bases de
célculo da contribuiciio ao PIS e da COFINS nos recolhimentos vincendos destas exacdes é tema que envolve créditos piiblicos que niio cabe ao Judiciario dispensar inopinadamente. Até
ue o STF ji entendeu constitucional a incidéncia do ICMS sobre si mesmo (célculo "por dentro" - AI 651873 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em

04/10/2011, DJe-210 DIVULG 03-11-2011 PUBLIC 04-11-2011 EMENT VOL-02619-03 PP-00372, etc.), sendo incabivel invocar o quanto decidido pelo STF no RE n® 574.706 ue 0
caso aqui tratado se refere 2 tributaciio distinta.

3. Agravo interno parcialmente provido para retificar a decisdo monocratica que deu provimento aos embargos de declaragdo, no ponto em que houve a exclusio das contribuigdes do PIS/COFINS de sua
propria base de calculo.”

(TRF 3* Regiio, SEXTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 371404 - 0002198-28.2017.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI
SALVO, julgado em08/11/2018, e-DJF3 Judicial | DATA:22/11/2018).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUIGAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO. LIMINAR. IMPOSSIBILIDADE.

A conclusédo do Supremo Tribunal Federal no tema n° 69 nio pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de calculo da contribuicio ao PIS e COFINS os valores referentes as
proprias contribuiciio ao PIS e COFINS.”

(TRF4, AG 5025453-30.2018.4.04.0000, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO PIZZOLATTI, juntado aos autos em04/09/2018).

(grifos nossos)
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Aos mesmos fndamentos, acima transcritos, fago remissao para toma-los por integrados nesta

decisdo, subscrevendo-os como razio de decidir.

Nao ha, portanto, direito liquido e certo a ensejar a concessao da seguranga pleiteada. Por conseguinte, fica prejudicado o exame do pedido relativo a compensagéo.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido constante da inicial e DENEGO A SEGURANCA,, na forma conmo pleiteada e, por conseguinte, julgo
extinto o processo, comresolugao do merito, na forma do inciso I, do artigo 487, do Cédigo de Processo Civil

Custas pelas impetrantes.
E indevida a condenagio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/09.

Encaminhe-se copia desta sentenga, via correio eletronico, ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Agravo de Instrumento n.° 5005881-47.2020.4.03.0000, comunicando-o(a) da
prolacdo da presente sentenca.

Publique-se. Registre-se. Intimemse. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008562-28.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:JEFFERSON DA SILVA

DESPACHO
Esclareca a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, seu pedido de penhora da motocicleta I/Yamaha Royal Star - ano 1999/2000, haja vista ter 19 anos de fabricacéo.

Int.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0002522-62.2010.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: SEBASTIAO DIOGO FIOCHI MATOZO, ANTONIO ALMAKUL, ELISE APPARECIDA TESSIN ALMAK UL

Advogado do(a) REU: ANDRE ALMAK UL - SP237040

Advogado do(a) REU: ANDRE ALMAK UL - SP237040

DESPACHO

Manifeste-se a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, quanto ao prosseguimento do feito.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0006668-39.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
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REU:ANNE VICTORIA DE SOUZA RODRIGUES ALEIXO

Advogados do(a) REU:RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZA HELENA COELHO - SP166349, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341

DESPACHO

Outras diligéncias comobjetivo da localizagdo de bens, devemser implementadas diretamente pela executante, ademais esta justiga ja realizou varias buscas (BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD) e nada localizou.

Assim, indefiro novas buscas, devendo o feito ser sobrestado emsecretaria, onde a reativagdo do mesmo so seré realizada a pedido da parte diante da localizagdo de bens penhoraveis e a exata localizagdo dos mesmos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 5006320-28.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: VERA LUCIADOS SANTOS

DESPACHO

Informemas partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzr, especificando sua pertinéncia.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 5006080-39.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: JEFFERSON FANTOCCI - ME

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5013043-97.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: TRANSVEK EIRELI - ME, KAREN LETICIA DE SOUZA

Vistos emsentenca.

DESPACHO

SENTENCA
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CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente agio monitéria em face de TRANSVEK EIRELI — ME (CNPJ n.° 20.685.477/0001-65) ¢
KAREN LETICIA DE SOUZA, objetivando provimento que determine as requeridas o pagamento da importancia de R$ 84.600,25 (oitenta e quatro mil, seiscentos reais e vinte e cinco centavos), atualizada para
03.05.2018 (ID 8545184, 854185), referente aos Contratos de n.° 3059.003.00001513-4, e 21.3059.650.0000005-85.

Estando o processo em tramitagdo, a autora noticiou a realizagdo de acordo extrajudicial e pagamento dos valores referentes ao contrato n.° 3059.003.00001513-4, requerendo a extingdo do
feito emrelago a este.

Diante do exposto, considerando a manifestagdo da autora, reconhego a auséncia de interesse de agir e julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, com fundamento no inciso VI do artigo
485 do Cddigo de Processo Civil, emrelagéo ao contrato de n.’ 3059.003.000015134.

Prossiga-se a aciio relativamente ao contrato de n.” 21.3059.650.0000005-85, devendo a autora manifestar-se, no prazo de 15 (quinze) dias, requerendo o que entende devido, tendo em
vista 0 decurso do prazo deferido por meio do despacho de ID 21775498.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 0024891-84.2009.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A
REU:P C SERVICOS CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA, ABDIAS JOAO DA SILVA, NEILZA COSTA PAIVA SILVA

SENTENCA
Vistos emsentenga.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente A¢io Monitoria em face de PC SERVICOS, CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA.,
ABDIAS JOAO DA SILVA e NEILZA COSTA PAIVA SILVA , objetivando provimento jurisdicional que determine aos requeridos o pagamento da importancia de R$ 105.478,63 (cento e cinco mil, quatrocentos e
setenta e oito reais e sessenta e trés centavos), atualizada para 12/11/2009 (ID 14552129-Pag. 7), referente ao inadimplemento do Contrato de Limite de Crédito para Operagdes de Desconto firmado entre as partes em
11/06/2008 (1D 14552129-Pég. 17).

Citados os requeridos PC Servigos, Construgdes e Comércio Ltda. e Abdias Jodo da Silva (ID 14552132-Pag. 26 e 28), e citada a requerida Neilza Costa Paiva Silva por edital (ID
14552149), a Defensoria Publica da Unido, atuando na qualidade de curadora especial desta tiltima apresentou defesa por negativa geral (ID 14552149). Os demais requeridos quedaran-se inertes.

Estando o processo em regular tramitago, a Caixa Econdmica Federal requereu a desisténcia da agdo (ID 21554190). Intimada, a Defensoria Publica da Unido nio se opds ao pedido (ID
29771799).

Assim, considerando a manifestagio da autora, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o feito nos termos do artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil
Apbs o transito emjulgado, remetantse os autos ao arquivo findo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029413-54.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:SUSANADE CASSIAGONCALVES

Advogado do(a) EXECUTADO: SUSANA DE CASSIA GONCALVES - SP224353

SENTENCA
Vistos emsentenca.

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECAO DE SA0O PAULO, qualificada nos autos, ajuizou a presente agio de Execugdo de Titulo Extrajudicial em face de SUSANA
DE CASSIA GONCALVES, objetivando provimento jurisdicional que determine a executada o pagamento da importancia de R$ 8.574,77 (oito mil, quinhentos e setenta e quatro reais e setenta e sete centavos), atualizada
para29.11.2018 (ID 12687053), referente a anuidades néo pagas.

Citada a executada (ID 29443318) e estando o processo em regular tramitagio, as partes noticiarama realizagdo de acordo para pagamento do débito, sendo requerida extingdo da agdo (ID
29852206).

Assim, considerando a manifestagdo das partes, HOMOLOGO o acordo firmado, e, diante do pagamento do débito, JULGO EXTINTA a execugdo, por sentenga, para que produza os
seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Apbs o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5002245-09.2020.4.03.6100
AUTOR: DILMA LUCAS DOS SANTOS SOUSA, JOSE MARIA DE SOUSANETO
Advogado do(a) AUTOR: LIGIA MARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899
Advogado do(a) AUTOR: LIGIA MARIA DE FREITAS CYRINO - SP191899

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: GUSTAVO HENRIQUE DE SANTANA ALVES - SP384430

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024808-31.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LUIZ HENRIQUE PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO ALVES FERREIRA - SP334812

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Nao concedo os beneficios da gratuidade da Justica ao autor, uma vez que o salario de R$ 23.343,48 (vinte e trés mil, trezentos e quarenta e trés reais e quarenta e oito centavos), conforme ID 27563764, ¢ incompativel como
beneficio pretendido.

Assim, 1o prazo de 15 dias, recolha a parte autora as custas iniciais.
Nossiléncio, a0 SEDI para cancelamento da distribui¢ao, nos termos do art. 290 do CPC.

Int.
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SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5007493-87.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: VALDECIR DIAS LEITE

Advogado do(a) AUTOR: LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815

REU: UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

DESPACHO
Aguarde-se a decisdo de agravo em face do indeferimento do pedido de justiga gratuita.

S4a0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5012624-43.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: WASHINGTON MARTINS CARVALHO

Advogado do(a) AUTOR: WASHINGTON MARTINS CARVALHO - SP381386

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL

DESPACHO

Considerando a interposicdo de agravo de instrumento, sobreste-se o feito, até decisdo do TRF3.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003631-74.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ABBOTTLABORATORIOS DO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: VINICIUS RIBEIRO CARRIJO OLIVEIRA - SP376923, THIAGO PARANHOS NEVES - SP351018, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA - RJ112310-
A, PEDRO TEIXEIRA DE SIQUEIRANETO - RJ160551, CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

SENTENCA
Vistos emsentenca.

ABBOTT LABORATORIOS DO BRASIL LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
RECEITAFEDERALDO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que reconhega o direito liquido e certo das Impetrantes ao
ndo recolhimento das contribuigdes previdenciarias (inclusive o Seguro de Acidentes do Trabalho — SAT) e das contribuigdes destinadas as outras entidades e fundos, devidas pelo empregador sobre os valores pagos ou
creditados aos empregados a titulo de salario maternidade, bem assimseja declarado o direito a compensagio administrativa, coma aplicagdo do artigo 74 da Lei 9.430/96 e sem qualquer limitagdo que possa ser imposta por
normas infralegais editadas pela Receita Federal.

Coma inicial vieramos documentos.

O pedido de liminar foi indeferido (ID 29362380).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (ID 29811019).

O 6rgdo de representaco judicial da autoridade impetrada requereu o seu ingresso no feito (ID 29638280).

O Ministério Publico Federal noticiou nfio haver interesse publico a ensejar sua intervengao (ID 30058917).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Pleiteia a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que reconhega o direito liquido e certo ao no recolhimento das contribuigdes previdencidrias (inclusive o Seguro de Acidentes do Trabalho— SAT) e
das contribuigdes destinadas as outras entidades e fundos, devidas pelo empregador sobre os valores pagos ou creditados aos empregados a titulo de salario maternidade, dada a natureza indenizatoria da prestagdo, bemassim
seja declarado o direito a compensagao administrativa, coma aplicagdo do artigo 74 da Lei 9.430/96 e semqualquer limitagdo que possa ser imposta por normas infralegais editadas pela Receita Federal.

Para definir a natureza indenizatoria ou néio da verba percebida pelo trabalhador, ou seja, se integra o salario de contribuigdo ou no, ¢ preciso verificar se consiste na reparagdo de um dano soffido pelo
empregado, emressarcimento de gastos envidados no desempenho de suas fungdes ou, ainda, no pagamento em vista da supressdo de algum direito que poderia ter sido usuffuido e niio o foi, vale dizer, se se trata de medida
compensatdria pela impossibilidade de fruigdo de umdireito reconhecido ao seu titular.

Emoutras palavras, € preciso analisar se a verba possui natureza salarial, e, portanto, deve soffer a incidéncia de contribuigio previdenciria, ou indenizatdria, como alega a impetrante.
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Ocorre que o salario-maternidade possui nitida natureza salarial por expressa disposi¢ao legal inserta no § 2° do art. 28 da Lein® 8.212/91 que reza ser o beneficio considerado salario de contribuico.
Assim, emface de sua natureza salarial, integra o salario de contribuico, ndo sendo, por isso, refratario a tributagdo emcausa por expressa previsao legal.

Tal entendimento, inclusive, é corroborado pelo decidido nos autos do Recurso Especial Representativo de Controvérsia n° 1.230.957, que considerou como remuneratoria a natureza do salario-maternidade,
devendo incidir a contribuicdo previdencidria sobre referida verba.

E o posicionamento desde ha muito pacificado no Colendo STJ restou tambémsedimentado na jurisprudéncia do TRF 3* Regido, conforme demonstra o seguinte julgado:

“APELACAO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. VERBAS REMUNERATORIAS. INCIDENCIA.

1. No caso dos autos, cumpre ressaltar que a contribuigdo social consiste em um tributo destinado a uma determinada atividade exercitavel por entidade estatal ou paraestatal ou por entidade ndo estatal
reconhecida pelo Estado como necessaria ou ttil a realizagdo de uma fingdo de interesse publico.

11. O salério-de-contribuigdo consiste no valor basico sobre o qual sera estipulada a contribuigdo do segurado, ¢ dizer, é a base de célculo que soffera a incidéncia de uma aliquota para definicio do valor a ser
pago a Seguridade Social. Assim, o valor das contribuigdes recolhidas pelo segurado ¢ estabelecido emfingéo do seu salario-de-contribuicao.

111. Dispde o artigo 28, inciso I da Lein’® 8.212/91, que as remuneragdes do empregado que compdem o salario-de-contribuicio compreendem a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a
qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial,
quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou contrato, ou ainda, de conveng@o ou acordo coletivo de trabalho ou
sentenga normativa.

1V. As verbas pagas a titulo de férias das e salari nidade t: ater salarial e, portanto, constituembase de calculo das contribui¢des previdenciarias.

V. Apelagio da parte impetrante improvida.”

(TRF 3* Regido, 1* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL - 5001360-45.2018.4.03.6106, Rel. Juiz Federal Convocado DENISE APARECIDA AVELAR, julgado em 30/03/2020, Intimagio via
sisterna DATA: 02/04/2020).

Destarte, ante a fundamentagdo acima e o teor do julgado mencionado, entendo que néo ha direito liquido e certo a ser protegido pelo presente mandado de seguranga.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada, com julgamento de m¥érito; extinguindo o
processo comfimdamento no inciso I do artigo 487 do Codigo de Processo Civil

E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5031455-76.2018.4.03.6100
AUTOR: INESTRASERVICOS DE PESQUISALTDA.

Advogados do(a) AUTOR: SERGIO LUIZBEZERRA PRESTA - SP190369-A, MARCELA PROCOPIO BERGER - SP223798

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nos termos do artigo 523, CPC, fica intimada a ré, ora executada, para pagar a exequente o valor descrito na peticdo de cumprimento de sentenga, por meio de Guia Darf. Expega-se oficio de conversdo em
renda.

Séo Paulo, 10 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0011010-64.2014.4.03.6100
AUTOR:ETEVALDO DO NASCIMENTO
Advogado do(a) AUTOR: SERGIO TADEU DE MIRANDA SANTOS - SP316570

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Vistos emsentenca.
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ETEVALDO DO NASCIMENTO, qualificado nos autos, ajuizou a presente agiio em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine & ré o
pagamento de diferengas emconta de FGTS que entende devidos.

EmID 21127582, o procurador da parte autora noticiou seu falecimento semdeixar herdeiros que se temconhecimento, requerendo a desisténcia da agdo.

Assim, b logo o pedido de desisténcia formulado, julgando extinto o feito semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VIIL, do Cédigo de Processo Civil
Apbs o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.

Semcondenago emhonorarios diante da auséncia de formagao da lide.

Custas na forma da lei.

PRI

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5004373-02.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: MICHELPINHEIRO DOS SANTOS

Advogado do(a) EMBARGANTE: CLAUDIA CENCIARELI LUPION - SP198332

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Vista a Caixa Econdmica Federal, no prazo legal, acerca dos presentes embargos a execugdo.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000823-67.2018.4.03.6100
AUTOR: COMPANHIA SIDERURGICANACIONAL-CSN

Advogados do(a) AUTOR: JULIO SALLES COSTAJANOLIO - SP283982-A, RONALDO REDENSCHI - SP283985-A, MARCOS ANDRE VINHAS CATAO - SP244865-A, ANDREADE
SOUZA GONCALVES COELHO -RJ163879, DANIELLE BLANCO FARO VILARDO -RJ173913

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do transito emjulgado.
Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetantse 0s autos ao arquivo.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019289-46.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:ICE CENTER INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA. - EPP, ENIVALDA DE SOUSA RODRIGUES FERREIRA, EUCLIDES SILVAFERREIRA

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.
Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).
Assim, manifeste-se a executante, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo ou desisténcia do feito, ou, expedigdo de edital para citagéo.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5013716-90.2018.4.03.6100

AUTOR:AXIS DISTRIBUIDORA DE PERFUMARIA E COSMETICOS LTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.

Intimem-se.

SAO PAULO, data registrada no sistenm.

MONITORIA (40) N° 5018226-83.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REQUERIDO: TILAMIX COMERCIO DE UTILIDADES LTDA - ME, LOREDANA PERRA CUANI, ROQUE ECIO CUANI

DESPACHO
Todos os sistemas de buscas de enderegos foramutilizados.

Todos os enderegos obtidos foramdiligenciados, porém, semlocalizar o (a) citando (a).

Assim, manifeste-se a executante, noprazo de 10 (dez) dias, acerca da suspensdo ou desisténcia do feito, ou, expedicdo de edital para citagio.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MONITORIA (40) N° 5023445-77.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:JLM SERVICOS DE ESTETICA EIRELI, MARCELO FERREIRA DE QUEIROZ

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do prosseguimento do feito.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 5001266-52.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: SOLANGE RAMIRO FAEZ, ERIK AUGUSTO FAEZ

DESPACHO

Tendo emvista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposicao deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e REN AJUD), restou infrutifera, indique o exequente,

1o prazo de 05 (cinco) dias, bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugao pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigdo da pretensao

executiva, nos termos do artigo 771 c/c o paragrafo 1° do inciso I11 do artigo 921 do CPC.
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Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestago, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda
parte do paragrafo 4° do artigo 921 do CPC, promova-se a intimagio das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservancia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do
artigo 924 do referido diploma legal.

Sobrestentse os autos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5010384-18.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:DRY TEC SERVICOS DE MONTAGEM LTDA - ME, DANIEL SILVARES CALDINI

DESPACHO
Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restri¢des realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5010919-10.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:RINALDO BERAGUAS

Advogado do(a) REQUERENTE: RUBENS ROBERTO DA SILVA - SP102767

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Informemas partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendemproduzir, especificando sua pertinéncia.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5012463-33.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:ANDRE LUIZ SANTOS FRANCA

Advogado do(a) REQUERENTE: LUCIANA DA COSTAMELO - SP139912

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Informemas partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendemproduzir, especificando sua pertinéncia.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005522-33.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ENGEKO ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO ALVES LAVACCHINI RAMUNNO - SP343139

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

DESPACHO

Promova a impetrante a emenda da inicial, atribuindo valor a causa de acordo como beneficio econdmico pretendido; recolhendo, apds, as custas devidas, na Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena
de cancelamento da distribuicao, nos termos do artigo 290, do Cédigo de Processo Civil

Cumprida a determinag@o, voltemos autos conclusos para analise do pedido liminar.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004186-28.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CENTRALNACIONALUNIMED - COOPERATIVACENTRAL

Advogado do(a) AUTOR: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - SP340947-A
REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO
Vista a ré sobre os embargos de declaragdo no prazo legal.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5013668-68.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: RAPHAEL FERNANDO PINHEIRO

DESPACHO

Aguarde-se o cumprimento e devolugdo do mandado expedido nestes autos.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5008512-31.2019.4.03.6100

AUTOR:PLASAC PLANO DE SAUDE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: GISELE FERREIRA SOARES - SP311191-B, JOSE LUIZ TORO DA SILVA - SP76996, VANIA DE ARAUJO LIMA TORO DA SILVA- SP181164, BRUNAARIANE
DUQUE- SP369029

REU:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO
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Dé-se vista a parte contraria para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.

Intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002484-47.2019.4.03.6100
AUTOR: VILMAAPARECIDA BATISTA

Advogado do(a) AUTOR: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938

REU: UNIAO FEDERAL
DESPACHO

Ciéneia as partes do transito emjulgado.
Emnada sendo requerido no prazo de 5 (cinco) dias, remetam-se os autos ao arquivo.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5010611-08.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JAILSON JOSE RAMOS DA SILVA- ME

Advogado do(a) AUTOR: VAGNER ANTONIO COSTA - AL8824

REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCA

JAILSON JOSE RAMOS DA SILVA - ME, representado porJAILSON JOSE RAM OS DA SILVA, qualificada na inicial, propde a presente agdo indenizatria contra o UNTAQ
FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que condene o réu ao pagamento de indenizagéo pela venda do veiculo do caminhdo M. B. / Benz L 1318, placa jjd5765, Renavann.® 00138229244, de cor Azil, a época
emque foiapreendido, teria prego estimado emR$ 58.412,00 (cinquenta e oito mil quatrocentos e doze reais), ¢ 0 Batino valor estimado emR$ 30.000,00 (trinta mil reais), totalizando a quantia geral de RS 88.412,00 (oitenta e
oito mil quatrocentos e doze reais), vendido semautorizagdo judicial, tudo atualizado desde a data do evento, ou seja, dezembro de 2014, pagamento de indenizagio de lucro cessante e danos morais.

Narra o autor que ¢ uma Microempresa de Transporte que faza linha de Sdo Paulo — SP a Recife — PE. Comprodutos de terceiros que contratama empresa para estes fins.

Informa que em uma viagem em que fazia para a cidade de Caruaru, o autor teve seu caminhio M. B. / Benz L 1318, placa jjd5765, Renavan n.° 00138229244, de cor Azl apreendido na
Cidade de Queimadas-PB e levado a cidade de Campina Grande-PB, em dezembro de 2014 pela Policia Rodovidria Federal, pelo fato do seu motorista (José Borboleta da Silva) cometer o crime de contrabando, quando
transportava produtos semnota fiscal, emtorno de 150 pacotes de cigarros da marca GIF T, conforme processo de n.° 0002119-02.2014.4.05.8201, quando transportava legalmente produtos para a cidade de Caruaru.

Narra que emdepoimento o motorista assumiu a culpa pelo delito isoladamente e que o autor ndo sabia dos crimes praticados como uso do caminhéo e que o motorista foi demitido e encontra-se

preso.

Declara ainda que requereu junto a Justica a restituigio do beme que foi negado por constituir prova para instrugéo do processo criminal. Emnovo pedido de restituigio, o Juizdeferiu o pedido no
processo de Restituicio de n.” 0001340-76.2016.4.05.8201, determinando que o delegado da Receita Federal entregasse o Bem, caminhdio M. B. / Benz L 1318, placa JJD5765, Renavan n.” 00138229244, de cor
Azul, a0 Autor o St. Marcelo Maia Do Nascimento.

Sustenta que a Receita Federal realizou leilio do bem, semautorizagio judicial
E a presente para requerer indenizagdo contra o ato da ré que considera flegal.
A fnicial veio instruida comos documentos.

Citada, a ré apresentou contestagio emque requereu a improcedéncia da agdo.

RéplicaemID 10402908.

Determinada a especificagdo de provas, a Unido Federal requereu o julgamento antecipado da lide e a autora requereu prova testenunhal e documental, que foi indeferido emID 19654588.
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E o relatério.

Fundamento e decido.

Passo a analise do mérito.

A parte autora propds a presente agao objetivando provimento jurisdicional que condene a parte 1€ a pagar indenizagdo por bemapreendido de sua posse e vendido semautorizagdo judicial.

Conforme documentos trazidos aos autos trata-se de veiculo apreendido por transporte de carga objeto de contrabando, com condenagio do condutor do veiculo pela 4* Vara Federal de
Campina Grande — Estado da Paraiba.

De toda a documentag?o trazida pela ré a mesia no comprova que a Receita Federal tinha autorizagio da Justica para dispor do bemapreendido.
Assim, cono se trata de bema disposigdo da Justica e que estava empoder da Unidio Federal é necessaria a restituicao do veiculo leloado ao dono inocente das acusagdes.

No que tange a responsabilidade civil do Estado por omissdo ou falha na prestagio do servico, tem prevalecido o entendimento, liderado por Celso Antonio Bandeira de Melo, de que ha
necessidade de apuragdo de culpa (responsabilidade subjetiva). O autor, a respeito do assunto, discorre:

“Quando o dano foi possivel em decorréncia de uma omisséo do Estado (o servico ndo fimcionou, funcionou tardia ou ineficientermente), ¢ de aplicar-se a teoria da responsabilidade subjetiva.
Comefeito, se o Estado ndo agiu, ndo pode, logicamente, ser ele o autor do dano. E, se ndo foi o autor, s6 pode responsabilizi-lo caso esteja obrigado a impedir o dano. Isto é: s6 faz sentido responsabiliza-lo se descumpriu
dever legal que lhe impunha obstar ao evento lesivo.

Como indicio dessas possibilidades ha que se levar emconta o procedimento do Estado em casos e situagdes andlogas e o nivel de expectativa comumda Sociedade (ndo o nivel de aspiragdes),
bem como o nivel de expectativa do proprio Estado emrelagdo ao servigo increpado de omiisso, insuficiente ou inadequado. Este tltimo nivel de expectativa é sugerido, entre outros fatos, pelos pardmetros de lei que o institui ¢
regula, pelas normas internas que o discipliname até mesmo por outras normas das quais se possa deduzir que o Poder Piiblico, por forga delas, obrigou-se, indiretamente, a umpadrao minimo de aptidao™1].

Do texto acima transcrito é possivel extrair os seguintes requisitos para configuragéo da responsabilidade civil do Estado por omissao: i) a existéncia de dano; ii) a obrigagio do Estado de impedir o
danoj iif) culpa emsentido amplo (que inclui o dolo e a culpa emsentido estrito, consubstanciada emimprudéncia, negligéncia ou impericia de seus agentes); iv) relago de causalidade entre a omisséo e o dano. No caso dos autos,
vislumbro a presenga dos requisitos culpa emsentido amplo e a relago de causalidade entre a omissdo e o dano.

Assimo veiculo estava sob a tutela do estado que deveria restitui-lo quando o poder judicirio o chamasse, 0 que ndo o fez.
Conforme se depreende dos artigos citados, presente o nexo de causalidade entre a conduta do réu e o prejuizo suportado pelo autor, exsurge o consequente dever de indenizar.

Quando a indenizagio de danos morais e lucro cessantes, é caso de rejeigdo, pois o proprio autor declara que o veiculo tinha sido vendido, logo, nfo estaria ele aferindo lucro e ainda ndo se
caracteriza danos morais emrazio do veiculo estar a disposicdo da justiga para apuragdo de conduta criminosa do condutor.

Cumpre registrar que, tendo o juiz encontrado motivo suficiente a fundamentar a decisdo, torna-se despicienda a andlise dos demais pontos ventilados pela autora, pois “o juiz ndo
estd obrigado a responder todas as alegagdes das partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas, e tampouco a responder
um aum todos os seus argumentos”’ (RITJESP 115/207 ).

Portodo o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido do autor e IMPROCEDENTES os demais pedidos, para condenar a ré a indenizagdo dos danos materiais
pela venda do caminhiio M. B. / Benz L 1318, placa jjd5765, Renavann.® 00138229244, de cor Azul, a época emque foi apreendido, teria prego estimado emR$ 58.412,00 (cinquenta e oito mil quatrocentos e doze reais), € 0
Batino valor estimado em R$ 30.000,00 (trinta mil reais), totalizando a quantia geral de RS 88.412,00 (oitenta e oito mil quatrocentos e doze reais), tudo atualizado desde a data do evento, ou seja, dezembro de 2014, o pedido,
extinguindo o processo, comresolugdo do mérito, na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Condeno a parte ré ao pagamento de custas e honorarios advocaticios ao advogado do autor fixados em 10% sobre o valor do proveito econdmico pretendido, a teor do disposto no artigo 85, § 2¢
do Cédigo de Processo Civil

PRI

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

[1JMELLO, Celso Antonio Bandeira de, Curso de Direito Administrativo, 26" edigao, 2009, Malheiros Editores, 2009, pag. 1002/1004.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004035-55.2016.4.03.6100
RECONVINTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

RECONVINDO: VERA CRUZ CONSULTORIA TECNICA EADMINISTRACAO DE FUNDOS LTDA, DETECTAR ESTUDOS TECNICOS LTDA, CESVI-BRASILCENTRO DE

EXPERIMENTACAO E SEGURANCA VIARIA LTDA, MAPFRE HOLDING DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) RECONVINDO: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, LIVIABALBINO FONSECA SILVA - SP169042, LUCIANA VILARDI VIEIRA DE SOUZA MIFANO

- SP199031, PRISCILA CHIAVELLI PACHECO - SP257493

Advogados do(a) RECONVINDO: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, LIVIABALBINO FONSECA SILVA - SP169042, LUCIANA VILARDI VIEIRA DE SOUZA MIFANO

- SP199031, PRISCILA CHIAVELLI PACHECO - SP257493

Advogados do(a) RECONVINDO: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, LIVIABALBINO FONSECA SILVA - SP169042, LUCIANA VILARDI VIEIRA DE SOUZA MIFANO

- SP199031, PRISCILA CHIAVELLI PACHECO - SP257493

Advogados do(a) RECONVINDO: GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, LIVIABALBINO FONSECA SILVA - SP169042, LUCIANA VILARDI VIEIRA DE SOUZA MIFANO

- SP199031, PRISCILA CHIAVELLI PACHECO - SP257493

SENTENCA

Diante do cumprimento da obrigagdo, julgo EXTIN TA a execugio, por sentenga, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Ap6s o transito emjulgado, remetanm-se os autos ao arquivo findo.
P.R.L

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5020615-07.2018.4.03.6100

AUTOR: SINDICATO DOS FISIOTERAPEUTAS E TERAPEUTAS OCUPACIONAIS NO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO ALVES DE SOUZA - SP372713

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU: PATRICIANOBREGA DIAS - SP259471

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0010145-07.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MONSANTO DO BRASILLTDA, MONSANTO DO BRASILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646, TERCIO CHIAVASSA - SP138481
Advogados do(a) AUTOR: DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646, TERCIO CHIAVASSA - SP138481
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vista a Unido Federal sobre a peti¢ao da parte autora de ID 22822997 no prazo legal.

S3a0 PAULO, 9 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5024374-76.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:JOSE ELTON CAVALCANTE

Advogados do(a) AUTOR: AILTON GONCALVES - SP155455, HENRIQUE MACEDO GONCALVES - SP401275
REU:AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DESPACHO
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Ciéncia a parte autora sobre os documentos trazidos pela ré no prazo de 05 dias.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5000178-71.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SANDRA SUELY SILVA SOBRAL, MANOEL SOBRAL DA SILVAFILHO

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
Mantenho a decisdo de ID 30129866.
Cumpra-se o determinado na parte final da citada decisio, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da nicial.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0005090-12.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JK COMERCIALE SERVICOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO RIBEIRO DEALMEIDA - SP131938

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: MAURY IZIDORO - SP135372

DESPACHO

Ciéneia a ré sobre a digitalizagdo dos autos e seu prosseguimento no PJE.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000867-86.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:RONTAN TELECOM COMERCIO DE TELECOMUNICACOES LTDA

Advogados do(a) AUTOR: MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, GERENTE DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO, ADVOCACIA GERALDA UNIAO,

UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Comprove a parte autora o pagamento da parcela dos honorarios do perito no prazo de 30 dias.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0007913-96.1990.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SAME SOCIEDADE ARTEFATOS E MATERIAIS ELETRICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranca coma finalidade de assegurar o direito da impetrante de proceder ao pagamento do Imposto de Renda relativo as exportagdes incentivadas realizadas no periodo-base de
1989 mediante a aplicagdo da aliquota de 6%, conforme previsto no Decreto n° 2.413/88, afastando-se a exigéncia da aplicagao da aliquota (majorada) de 18%, prevista na lein® 7.988/89.

Liminar deferida (ID 17952668 — pag.88). A impetrante efetuou o depdsito (ID 17952668 — pag.90). Sentenca concedendo a seguranca (ID 17952668 — pags.108-113). Acordio do E.TRF da 3* Regido, em
juizo de retratagdo, negando provimento a apelagéo da Unizio Federal e a remessa oficial (ID 17952668 — pags.204-210), o qual transitou emjulgado em 10-10-2016 (ID 17952668 —pag.216).

Petico da impetrante requerendo o levantamento integral do depdsito e a expedicdo do alvara de levamento (ID 22616076 —pags 01-05).
Instada a se manifestar sobre o pedido da impetrante no despacho ID 22689290, a Unizo Federal emsua manifestagdo ID 25357234 requereu prazo para apresentar relatorio da Receita Federal.

Emsua petigao ID 25974681 a Unido apresentou o Relatorio da Receita Federal (ID 25974682) no qual declaramque o destino do depésito judicial depende da impetrante apresentar a DIPJ referente ao ano-
calendério 1990, exercicio 1991 e documentos comprobatorios da quitagdo das antecipagdes e duodécimos utilizadas nesta DIPJ e da quitagdo do IRPJ apurado nesta DIPJ e informando ainda as informagdes ndo se
encontramarmazenadas nos sistermas eletrénicos da RFB.

Foi determinado que a impetrante se manifestasse especificamente sobre o relatorio da Receita Federal (ID 27169943), a qual se manifestou por meio da petigéo 1D 27743817 reiterando o levantamento do
deposito, descabendo qualquer discussdo quanto a suficiéncia do pagamento de parcelas que ndo foramdiscutidas no caso, as quais, se o caso, devemser cobradas na via adequada.

Pois bem, tendo em vista a sentenca concedendo a seguranga para impetrante e que o acérddo negou provimento a apelagio interposta pela Unido Federal e ja houve o trénsito em julgado, néo cabe nmais
qualquer discussdo nestes autos. Devendo a Unido Federal se valer das medidas legais cabiveis para cobranga de eventual valor devido pela impetrante.

Ademnais, nio parece razodvel exigir da impetrante que guarde e apresente documentos pelo prazo superior ao determinado legalmente.
Portanto, defiro o levamento requerido pela impetrante. Devendo apresentar umextrato do deposito judicial atualizado.

Int.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5004116-11.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:CNPJ

Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL DOS SANTOS GALERA SCHLICKMANN - SP267258, LUIS FELIPE BAPTISTALUZ - SP160547
REU:INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

DESPACHO
Esclarega a parte autora que pericia pretende que seja produzida (profissional) no prazo de 05 dias. Apds, nova conclusio.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5001664-91.2020.4.03.6100

AUTOR:FRUGALIMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: SAMIR FARHAT - SP302943, FELIPE WAGNER DE LIMA DIAS - SP328169
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003890-17.2020.4.03.6182/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR:ATACADAO S.A.
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA RAMOS PAZELLO - SP195745, MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, LIVIAMARIA DIAS BARBIERI - SP331061
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia a parte autora da manifestagdo da Unido Federal.
Emnada sendo requerido no que se refere as questdes urgentes, sobreste-se o feito a fimde se aguardar deciséo definitiva emconflito de competéncia.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCESSO DIGITALIZADO (9999) N° 0007465-54.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: THYSSENKRUPP BRASILLTDA.
Advogado do(a) REU: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886

DESPACHO

Acolho os embargos de declaragido apenas para evitar fituras nulidades na decisdo, pois o laudo pericial produzido pelo perito do Juizo ¢ suficiente para a convicgio. Intime-se o perito para esclarecimentos. Indefiro a
prova testemunhal que ¢ desnecessaria diante da prova técnica.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005228-78.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:AVANTE S/AEMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES

Advogado do(a) IMPETRANTE: KLEBER DENICOLA BISSOLATTI - SP211495

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,,
DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emende-se a inicial, no prazo de 15 (quinze) dias atribuindo-se valor a causa de acordo como o proveito econdmico pretendido; recolhendo-se, apds as custas devidas na Caixa Econdmica
Federal sob pena de cancelamento da distribuigdo, nos termos do art. 290, do CPC.

Como recolhimento, voltem-me conclusos para analise do pedido liminar.
Findo o prazo, semmanifestagéo, remetam-se os autos ao SEDI para o cancelamento do niimero. Int.

Séo Paulo, data que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000013-66.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JOSE JIVANILTO SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
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Vistos e etc.

JOSE JIVANILTO SILVA, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato do SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE
DIREITO DA SR I DA PREVIDENCIA SOCIAL, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda imediatamente a analise do requerimento administrativo
protocolizado sob o n.° 2138738360.

Narra o inpetrante, em sintese, que em 14/10/2019 apresentou pedido administrativo de aposentadoria por tempo de contribuicdo, protocolizado sob o n.° 2138738360. Afirma que nfo obteve resposta até a
data da presente impetragdo.

Suscita a Constituicio Federal, legislago e jurisprudéncia para sustentar sua tese.

Anicial veio instruida comdocumentos.

A agdo foi inicialmente distribuida perante o juizo previdenciario, que deferiu o pedido de gratuidade de justica e postergou a analise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes (1D 26626303).
Intimado, orgiio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada requereu seu ingresso no feito (ID 27008052).

A autoridade impetrada apresentou suas informagdes (ID 27741048), por meio das quais justificou o atraso alegando “elevado volume de requerimentos aliado a caréncia de recursos humanos”, e
sustentou que cumpre a ordemcronoldgica dos protocolos.

Por forga da decisdo de ID 29201093, os autos foramredistribuidos a esta Primeira Vara Federal Civel.
O Ministério Piblico Federal manifestou ciéncia de todo o processado (ID 29948799).

As partes foramcientificadas acerca da redistribuicdo da agao (1D 30004283).

Manifestou-se o Ministério Publico Federal pugnando pela concessdo da seguranga (ID 30354186).

E o relatorio.

Fundamento e decido.
Ante a auséncia de preliminares, passo ao exame do mérito.
Pleiteia o impetrante provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda imediatamente a analise do requerimento administrativo protocolizado em 14/10/2019 sob o n.° 2138738360.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:

“Art. 5°(...)
LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagéo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lein.® 9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do drgio ouautoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga
maior.
Paragrafo tinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lein. 9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 49, da Lein.® 9.784/99:
“Art. 48. A Administragéo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogag@o por igual periodo expressamente motivada.”
Assim, a prorrogago, na forma da lei, € excego e ndo a regra geral.

Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma
legal supra referido.

Combase nos documentos anexados aos autos, verifico que o requerimento administrativo foi protocolizado em 14/10/2019, e permanece sem conclusdo (ID 26514433), pelo que merece guarida a pretenséo
do impetrante, uma vezque transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verificando-se, pois, a mora administrativa.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3. Regido. Confira-se:
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“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA
OF]CIALEAPELACAO IMPROVIDAS.
-A Administrago Piiblica temo dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que The sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de umprazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituigdo da Republica.
-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituiciio, que dispde: "a todos, no dmbito judicial e administrativo, séio assegurados a razodvel duraciio
do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacfio"'.
-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusio de processos administrativos.
-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administraciio Piiblica deve emitir decisiio nos processos administrativos, solicitaciio e reclamacdes emno miximo 30 dias, prazo que, in casu, ji
havia expirado quando da impetracfio destes autos em16/11/2017:
-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”
(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).

(grifos nossos)

Ademais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, fundada na disting@o aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a todos. Trata-se, to
somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei -, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

No entanto, levando-se em consideragao a deficiéncia de recursos humanos para a anélise dos processos, sempre objetada pela autoridade impetrada emcasos como o presente, entendo que a concessao de um
prazo derradeiro de 30 (trinta) dias é razoavel.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, ¢ JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, CONCEDENDO A SEGURANCA, para determinar a autoridade impetrada, que
analise o requerimento administrativo protocolizado sob o n.° 2138738360, no prazo maximo de 30 (trinta) dias. Por conseguinte, julgo extinto o processo, comresolugdo de mérito, na forma do inciso I do artigo 487 do Codigo
de Processo Civil

Custas na forma da lei.
E incabivel a condenagdio em honorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein.® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein.® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, semprejuizo de
eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimen+-se e Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004081-17.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SIGMA INDUSTRIA E COMERCIO DE METAIS SANITARIOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662, ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCA
Vistos e etc.

SIGMAINDUSTRIA E COMERCIO DE METAIS SANITARIOS LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga preventivo, compedido de liminar, contra
ato coator do DELEGADO DARECEITA FEDERALDO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO , objetivando provimento jurisdicional que he seja autorizada a excluir o PIS
ea COFINS das proprias bases de calculo, determinando a suspensao da sua exigibilidade, nos termos do artigo 151, IV, do CTN, até a prolagdo da sentenga.

Alega a impetrante, emsintese, as contribuicdes PIS e COFINS no podem compor o faturamento/receita bruta, isto porque ndo € receita inerente a venda de mercadoria ou a prestagdo de servigo. E que as
cobrangas das referidas contribuigdes encontram-se maculadas comvicio de ilegalidade e inconstitucionalidade.

Anicial veio acompanhada dos documentos.

O pedido liminar foi indeferido (1D 29714274).

Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes, por meio das quais postulou pela denegagdo da seguranca (ID 29913585).
Requereua Unido Federal seu ingresso no feito (ID 29903537).

Manifestou-se o Ministério Publico Federal pela regular tramitago do feito sema sua intervengdo (ID 30091407).
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E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, verifico que, apos a decisdo que indeferiu o pedido liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagdo do entendimento entdo perfilhado, razio pelos qual os termos
gerais daquela decisdo serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

A Constituicdo Federal, em seu art. 195, I, com a redagao original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposicao das contribuigdes sociais sobre os valores que ingressam nas pessoas juridicas como
resultado da exploragdo da atividade econdmica.

Afixagdo dos elementos do tributo emtermos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assimfoi feito aos se definir faturamento mensal como “a receita bruta da pessoa juridica.” (art. 3° da Lei9.718/98).

A Lei 9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo
contabil adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n° 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagdo de servigos, conforme
conceito exposto 1o artigo 2° da Lei Complementar n. 70/91.

“Art. 2° A contribuigdo de que trata o artigo anterior sera de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e
servigos e de servigo de qualquer natureza.”

(grifos nossos)

Nao houve nenhuma alteragio pratica quanto a base de célculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lei9.718/98 e Lei Complementar n. 70/91, cuja previsio € a que se pretende ver afastada.

Aexclusdo pretendida nfio consta na legislagio de regéncia do PIS e da COFINS, ndo sendo possivel ampliar o rol taxativo, sob pena de violago ao disposto no artigo 141, do Cédigo Tributario Nacional.

Ademais, registre-se que a conclusdo do Supremo Tribunal Federal no tema n° 69, no julgamento do RE n° 570.706/PR, ndo pode ser aplicada por analogia a fimde afastar da base de célculo da contribuicdo ao
PIS e COFINS os valores referentes as proprias contribuigdes ao PIS e COFINS.

Nesse sentido, inclusive, temsido a jurisprudéncia dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO - REPERCUSSAO GERAL - MODULAGAO EFEITOS STF - OPOSICA~O EMBARGOS DE
DECLARACAO - PIS/COFINS EM SUA PROPRIA BASE DE CALCULO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA RETIFICAR DECISAO ANTERIOR QUE
DEU PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE DECLARAGAO.

1. Nao ha falar em ocorréncia de preclusdo consumativa pela interposicdo anterior de agravo interno, uma vez que esta se deu antes da decisio monocratica que deu provimento aos embargos de
declaragdo, corrigindo suposto erro material e ampliando os termos da decisdo monocratica proferida para excluir as contribuicdes do PIS/COFINS de sua propria base de calculo.

2. No que se refere a oposicao de embargos de declaragio frente a decisdo do STF, eventual modulagéo do julgado ndo impede o imediato julgamento dos recursos pendentes.

3. Impossibilidade de sobrestamento do feito, pois, consoante entendimento firmado pelo STJ, o instituto exige expressa determinagéo em vigor da Suprema Corte, devendo esta ser a interpretago a
ser dada ao agora vigente art. 1035, § 5°, do CPC/15 e ao art. 328 do RISTF c/c art. 543-B do CPC/73.

4. Retifico entendimento esposado na decisfio que deu provimento aos embargos de declaraciio, pois a pretensio da impetrante em excluir o valor das préprias contribuicdes das bases
de calculn da contnbmgan ao PIS e da COFINS nos recolhlmemos vincendos destas exacnes é tema que envolve créditos piiblicos que niio cabe ao Judicidrio dispensar
ituci i r dentro" - Al 651873 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI,
Primeira Tgm, julgado em 04/10/2011, DJe-210 DIVULG 03-11-2011 PUBLIC 04-11-2011 EMENT VOI1-02619-03 PP-00372, etc.), sendo incabivel invocar o quanto decidido
pelo STFno RE n°574.706 porque o caso aqui tratado se refere a tributacéio distinta.

3. Agravo interno parcialmente provido para retificar a decisdo monocratica que deu provimento aos embargos de declaragdo, no ponto emque houve a exclusdo das contribuigdes do PIS/COFINS
de sua propria base de calculo.

(TRF 3* Regiio, SEXTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 371404 - 0002198-28.2017.4.03.6100, Rel” DESEMBARGADOR FEDERAL
JOHONSOM DI SALVO, julgado em08/11/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/11/2018 ).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO. LIMINAR.
IMPOSSIBILIDADE.

A conclusio do Supremo Tribunal Federal no tema n’ 69 niio pode ser aplicada por analogia a fimde afastar da base de calculo da contribuiciio a0 PIS e COFINS os valores referentes
as proprias contribuicées ao PIS e COFINS.

(TRF4, AG 5025453-30.2018.4.04.0000, SEGUN DA TURMA, Relator ROMULO PIZZOLATTI, juntado aos autos em04/09/2018).
(grifos nossos)
E tambémnio ha qualquer efeito vinculante a sentenga proferida nos autos do Mandado de Seguranga n® 5016294-16.2017.403.7108.

Portanto, ndo cabe tambéma exclusdo pretendida pela impetrante das parcelas vincendas do PIS/COFINS na sua propria base de calculo dos parcelamentos aos quais a impetrante aderiu e ainda a revisao
destes parcelamentos quando consolidados.

Aos mesmos fundamentos, acima transcritos, fago remissdo para tomé-los por integrados nesta decisdo, subscrevendo-os como razio de decidir.

Assim, de acordo comtodo o exposto, niio ha relevancia na findamentagdo da impetrante, a ensejar a concessdo da medida pleiteada.
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Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido constante da inicial e DENEGO A SEGURANCA, na forma cono pleiteada e, por conseguinte, julgo
extinto o processo, comresolugio do m¥rito, na forma do inciso I, do artigo 487, do Cédigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.
E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002215-71.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GIUSEPPE LA SPINA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALAN CRUVINEL GOULART - SP357059, EVELINY PAIVABADANA - SP356673

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONALSUDESTE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Indefiro, por ora, o requerimento do impetrante ID 30218577 uma vez que segundo a informacao ID 29255923 a decisdo liminar foi encaminhada para a autoridade que tema atribui¢ao de melhor analisar seu processo
administrativo.

Aguarde-se.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5018896-24.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REQUERIDO:ACADEMIA LEAO BRANCO LTDA - EPP, RENATAMORAES FLOSE MASIERO, DENIS MASIERO

DESPACHO

Aguarde-se o cumprimento da carta precatoria expedida nestes autos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0023186-07.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: KARINAFRANCO DAROCHA - SP184129, MAURY IZIDORO - SP135372
REU: PORTALONLINE BUSCALA LTDA - EPP

Advogados do(a) REU: MASSARU SAITO - SP85237, ANDRE KOSHIRO SAITO - SP187042

DECISAO
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Tendo emvista a auséncia de interposicdo de embargos monitrios, converto o mandado inicial emmandado executivo, nos termos do § 2°, do artigo 701, do Cédigo de Processo Civil.

Por conseguinte, condeno a (o) ré (u) no pagamento de custas e de honorérios advocaticios, os quais fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, devidamente atualizado.

Intime (m) -se a (0) (s) ¢ (u) (s) para que pague (m) a divida em 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo da multa de 10% (dez por cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 523, do mesmo cddigo.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5023136-22.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:SILVIA V. C. MARTINS - ROUPAS - ME, SILVIA VANESSA CARLINI MARTINS

DESPACHO
Aguarde-se o cumprimento e devolugdo do mandado expedido nestes autos.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5004885-19.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: CONSTRUTORA BLOCCO LTDA - EPP

DESPACHO
Aguarde-se o cumprimento e devolugdo do mandado expedido nestes autos.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025957-96.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:LUIS FERNANDO TOSCANI

DESPACHO
No interesse na expedicéo de carta precatoria para a Comarca de Valinhos, apresente a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, as custas referente a sua distribuigdo.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002884-27.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: THIAGO MAULBARBOSA DASILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: REJANNE MIZRAHI DENTES - SP385832, BRUNO DE ALMEIDA MOREIRA - SP227591

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA4 REGIAO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGAO FiSICADA4* REGIAO CREF 4- SP

SENTENCA

Vistos e etc.

THIAGO MAULBARBOSADA SILVA , qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga preventivo, compedido de liminar, contra ato coator do PRESIDENTE DO
CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FiSICA DA 4* REGIAO/SAO PAULO — CREF4/SP, objetivando provimento jurisdicional para afastar a exigéneia de inscrigiio junto ao mencionado Conselho por
exercer a funcio de instrutor de beach tennis.

Emsintese, o impetrante relata ser instrutor de beach tennis, com larga experiéncia nessa area, tendo iniciado sua trajetoria no ténis, aprimorando-se na modalidade, atuando em academias ¢
clubes paulistas, realizando treinamentos diarios e auxiliando professores locais comos demais alunos. Como passar do tempo, tendo adquirido grande experiéncia técnica e tatica, passoua ministrar aulas.

Narra que, por forga de fiscalizagdo do Conselho Regional de Educagio Fisica, estaria impossibilitado de ministrar aulas emclubes, bemcomo emassociagdes esportivas, visto que nio possui sua
inscrigdo no respectivo Conselho.

Argumenta que a Lein® 9.696/98 ndo obriga os técnicos ¢/ou treinadores de Ténis a se inscreveremnos quadros dos Conselhos Regionais de Educagdo Fisica, tampouco prevé a exclusividade de
desempenho da fung@o por profissionais de tal area.

A nicial veio instruida comos documentos.

Proferida decisdo que deferiua liminar (1D 28818241).
Foramprestadas as informagdes (1D 29198975).

O Pargquet manifestou-se pela concessdo da seguranga (1D 29777932).
Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o breve relato.

Decido.

A questdo submetida a julgamento, diz respeito ao direito do(a) impetrante em obter provimento jurisdicional que determine a autoridade se abstenha de praticar qualquer ato que tenha como
objeto fiscalizar, autuar ou impedir o exercicio livremente como instrutor de beach tennis.

A propésito, o artigo 5°, XIII, da Constituigdo da Republica assegura a liberdade de trabalho, oficio ou profissdo; mas esse preceito constitucional revela-se como norma de eficacia contida, pois
admite que a lei faga restrigdes razoaveis para a garantia dos valores e interesses sociais dominantes na matéria especifica.

Desta forma, a Constituigdo Federal permite restrigdes pela lei ordindria, e o profissional deve estar submetido ao controle de um Conselho Profissional, respeitando-se o principio da reserva
legal, 0 que nfio ocorreuno caso emtela.

Em relagdo as profisses ligadas as atividades de educag@o fisica, a Lei n® 9.696/1998 regulamenta e cria os respectivos Conselho Federal e Conselhos Regionais de Educagdo Fisica. A
legislagdo de referéncia que ao caso se aplica, ¢ a Lein® 9696/98:

“Art. 1° O exercicio das atividades de Educagdo Fisica e a designagdo de Profissional de Educagio Fisica ¢ prerrogativa dos profissionais regularmente registrados nos Conselhos Regionais de
Educagdo Fisica.

Art. 2° Apenas serdo inscritos nos quadros dos Conselhos Regionais de Educag@o Fisica os seguintes profissionais:
I - os possuidores de diploma obtido emcurso de Educag@o Fisica, oficialmente autorizado ou reconhecido;
11 - os possuidores de diploma em Educag@o Fisica expedido por instituicio de ensino superior estrangeira, revalidado na forma da legislagao emvigor;

111 - os que, até a data do inicio da vigéncia desta Lei, tenham comprovadamente exercido atividades proprias dos Profissionais de Educag@o Fisica, nos termos a serem estabelecidos pelo
Conselho Federal de Educagéo Fisica.
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Art. 3° Compete ao Profissional de Educagdo Fisica coordenar, planejar, programar, supervisionar, dinamizar, dirigir, organizar, avaliar e executar trabalhos, programas, planos e projetos, bem
como prestar servigos de auditoria, consultoria e assessoria, realizar treinamentos especializados, participar de equipes multidisciplinares e interdisciplinares e elaborar informes técnicos,
cientificos e pedagogicos, todos nas areas de atividades fisicas e do desporto.”

Nota-se que o art. 1° da Lei supracitada tratou de definir apenas profissionais comregistro regular no respectivo Conselho Regional que podematuar na atividade de educagao fisica recebendo a
designagao de “Profissional de Educagao Fisica”.

Nao ¢ despiciendo notar, que ndo seria possivel o aludido dispositivo dispor de todas as modalidades e respectivos profissionais, pelo contrario, cuidou de estabelecer no rol do art. 3° as areas de

atuagdo dos profissionais da educagdo fisica.

Vale fisar que, o inciso I11, da lei supracitada estabeleceu que a comprovagdo do exercicio da atividade seria estabelecida pelo Conselho Federal de Educagdo Fisica.

Assim, por delegagdo dada pela Lein® 9.696/98, foi editada a Resoluggo CONFEF N°45/02 ¢ pelo CREF4 a Resolugdo n° 45/2008.

A Resolugigo CONFEF n° 45/02 que estabeleceu o seguinte:

“Art.1° - O requerimento de inscrigdo dos nfo graduados em curso superior de Educa¢do Fisica, perante os Conselhos Regionais de Educagdo Fisica - CREFs, em categoria
PROVISIONADO, far-se-a mediante o cumprimento integral e observancia dos requisitos solicitados.

Art. 2° - Devera o requerente apresentar comprovacdo oficial da atividade exercida, até a data do nicio da vigéncia da Lein® 9696/98, ocorrida coma publicagdo no Didrio Oficial da Unizio
(DOU), em02 de Setembro de 1998, por prazo nio inferior a 03 (trés) anos, sendo que, a comprovagdo do exercicio, se fard por:

1 - carteira de trabalho, devidamente assinada; ou,
11 - contrato de trabalho, devidamente registrado emcartorio; ou,
111 - documento publico oficial do exercicio profissional; ou,

IV - outros que venhama ser estabelecidos pelo CONFEF.

Art. 3° - Devera, também, o requerente, obrigatoriamente, indicar uma atividade principal, propria de Profissional de Educagio Fisica, com a identificagdo explicita da modalidade e
especificidade.”

Por sua vez, o Conselho Regional de Educagio Fisica da4* Regido, editoua Resolugdo n° 45/2008 (comredagio dada pela Resolugo 51/2009) que dispds o seguinte:

“Art.1° - O requerimento de inscrigdo dos nfo graduados em curso superior de Educagdo Fisica, perante o Conselho Regional de Educagao Fisica da 4* Regiio — CREF4/SP, em categoria
PROVISIONADO, far-se-a mediante a observancia e cumprimento integral dos requisitos exigidos nesta Resolugdo.

Art. 2° - Devera o requerente apresentar comprovago oficial da atividade exercida, até a data do inicio da vigéncia da Lein’.9696/98, ocorrida coma publicagdo no Didrio Oficial da Unizio, em
02 de setermbro de 1998, por prazo nio inferior a 03 (trés) anos, sendo que a comprovagdo do exercicio se fara por:

1- carteira de trabalho, devidamente assinada ou

11 - contrato de trabalho, com firmas reconhecidas das partes emcartdrio a época de sua celebrago ou

11T - documento publico oficial do exercicio profissional ou

IV - outros que venhama ser estabelecidos pelo Conselho Federal de Educagdo Fisica— CONFEF.

§ 1° - Entende-se por documento publico oficial do exercicio profissional, referido no “caput” deste artigo, para fins de registro de profissionais ndo graduados perante 0 CREF4/SP, como a
Declaragio expedida por 6rgdo da administragdo piblica da Unido, Estados, Distrito Federal ou Municipios no qual o requerente do registro profissional tenha atuado, devendo conter as
assinaturas, sob as penas da lei, do responsavel pelo respectivo Departamento de Pessoal/Recursos Humanos e pela autoridade superior do orgio onde o requerente tenha exercido suas
atividades, coma finalidade estrita de atestar experiéncia ematividades proprias dos profissionais de Educacio Fisica para registro junto ao CREF4/SP, devendo ser expedida empapel timbrado
do 6rgdo, obedecendo rigorosamente aos campos e ao contetido descritos no modelo constante no Anexo I desta resolugio. (Redagao alterada pela Resolugio CREF4/SP n°. 51/2009)

§ 2° - A auséneia dos documentos mencionados nos incisos desta Resolugdo somente podera ser suprida, para fins de registro de profissionais ndo graduados perante o CREF4/SP, por
declaragdo judicial emque se verificar reconhecida a experiéncia profissional mencionada no “caput” deste artigo. (grifei).

Art. 3° - Serdo processados na forma da Resolugdo CREF4/SP 1n°. 33/2006 os pedidos de registro de profissionais provisionados recebidos durante a sua vigéncia.

Paragrafo Unico — Os casos omissos serdio deliberados pela Diretoria do CREF4/SP. (Dispositivo incluido pela Resolugio CREF4/SP °. 51/2009)”

Em que pese existirem decisdes no sentido de que a indigitada lei néio obrigue ao instrutor de ténis a manter registro no CREF, assim como foi o entendimento perfilhado pela nobre colega que,
nestes autos, deferiua medida liminar preventiva.

Embora, o artigo 5°, XIII, da Constituicio Federal/88 autorize o livre exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissio, ha excegdes, como na presente hipdtese emque entendo ser necessario
o registro do profissional perante o CREF.

A propdsito, no caso da prética de ténis, vale colher trechos do TCC apresentado & Escola de Educago Fisica, Fisioterapia e Terapia Ocupacional da Universidade Federal de Minas Gerais:

“Segundo Skorodurmva (1998), este espone treina diferentes grupos musculares e requer uma solicitacio fisiolégica bem especifica, pois é um esporte de golpes rapidos,
e desl rapidos; mov que podem durar horas, embora durante o jogo haja pausas, emque os atletas podemrecuperar suas energias.

A demanda de energia emumjogo de ténis ¢ influenciada pela duragio do rali, no estudo de Pinto (2007) observa-se que o consumo de oxigénio ¢ significantemente maior emumjogo onde os
dois jogadores apresentamestilos defensivos emrelagdo a uma partida onde pelo menos umjogador temestilo ofensivo.
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Bergeron, et al. (1991), afirmam que mesmo o ténis sendo caracterizado por periodos de alta intensidade, no geral a resposta metabolica assemelha-se a exercicios prolongados de intensidade
moderada.

Hollmann e Hettinger (1983) afirmam que o ténis representa uma mistura heterogénea de solicitagdes de resisténcia local e geral de coordenagdo, de técnica, de forga de impulsio e velocidade
basica e flexibilidade, aliada a altas solicitagdes de concentrago nervosa.

Segundo dados da ITF (1998), durante uma partida os deslocamentos utilizados sdo distribuidos emdeslocamentos para frente (48%), laterais (47%) e para tras (5%).
O tenista muda de dire¢do emmédia seis vezes por ponto jogado numintervalo de 1 (um) a 2 (dois) segundos.

A resisténcia ¢ a capacidade de que possibilita ao tenista a manutencio ou a menor taxa de decréscimo da performance esportiva, bem como a rapida recuperag@o dos estimulos por um longo

periodo de tempo.
O jogo de ténis é formado por esforgos de curta duragéo e de grande i idade. Por isso, o tenista utiliza grande quantidade de energia pi i da producéo anaerdbia As
d las fisiologicas do ténis, segundo Groppel e Roetert (1992), sfio, aproximad: 70% de Obica alitica, 20% de anaerdbica latica e 10% de aerdbica. Estas

variacdes de vias metabolicas variamde acordo coma duraco e intensidade do jogo.

O ténis de campo em termos energeéticos exige a utilizagdo de substratos mistos (GROPPEL; ROETERT, 1992). Os movimentos rapidos e explosivos realizados emuma partida sdo derivados
da ressintese bioquimica da enzima ATP-CP. No entanto, o tempo de durag@o total de uma partida, que pode variar de trinta minutos at¢ varias horas, acaba por solicitar o processo aerobico.

Na capacidade de forga, a caracteristica do jogo de predominantes trocas de bolas no findo da quadra exige do atleta um limiar de manuteng@o dessa capacidade, além da solicitagdo dos
membros inferiores nos varios deslocamentos ja citados, que solicitama valéncia fisica nas suas diferentes manifestagdes.

As formas predominantes de forga sdo: forga dinfimica, que auxilia para desenvolvimento da for¢a explosiva; forga estatica, importante na empunhadura da raquete; forca explosiva, manifestagéo
predominante resisténcia de forga, suporte nos estimulos de longa duragdo e prevencio de lesdes (DANTAS, 2005).”

(MENDES, Breno Tavares Perdigio. Determinagdo do nivel de rendimento técnico tatico de atletas da equipe de ténis do Minas Ténis Clube. Monografia apresentada Escola de Educagio
Fisica, Fisioterapia e Terapia Ocupacional da UFMG, 2011, p. 22 e ss., acesso em 13/02/20, link disponivel en: httpz/www.eeffto.ufing. br/biblioteca/1893.pdf). (grifos nossos).

O artigo acima, embora se refira ao ténis tambémpode ser aplicado ao Beach Tennis, pois neste ha mistura de regras e movimentos do ténis que sdo praticados numa quadra de areia. Ademais, a
Confederago Brasileira de Ténis passou a regular tal modalidade, e a respeito dizo seguinte:

“O beach tennis foi criado em meados de 1987 na provincia de Ravennana, na Italia. Em 1996 o esporte comegou a se profissionalizar. Atualmente, este esporte tem uma mistura do ténis
tradicional, volei de praia e badminton e suas regras e praticas vém se modificando ao longo dos anos. Segundo a ITF ele é praticado por mais de 500 mil pessoas espalhadas em todos os
continentes, independentemente de sexo e idade.

‘A modalidade chegou ao Brasil em2008 no estado do Rio de Janeiro. Desde entfio, o beach tennis vem crescendo rapidamente para outras cidades litoraneas brasileiras. Ganhou popularidade,
inclusive, nas cidades néio praianas, como Belo Horizonte, Brasilia e Araraquara. Entre os locais onde ha um maior niimero de praticantes estdo Rio de Janeiro, Fortaleza, Santos, Vitoria,
Florianopolis, Porto Alegre, Mogi das Cruzes, Guaruja, Jodo Pessoa, Salvador , Campina Grande, Cachoeira de Itapemirim, Novo Hamburgo, Natal, Brasilia, Maringa ¢ Sdo Paulo. Hoje,
segundo a I'TF, o Brasil ¢ a segunda maior for¢a do mundo neste esporte, atras apenas da Itélia, o pais criador da modalidade.

mundial da ITE

O sucesso do beach tennis no Brasil e no mundo deve-se pela facilidade com que uma pessoa aprende a jogar e pela diversdo que ele proporciona mesmo para quemmnunca praticou antes. Além
disso, € uma excelente opgao para quemquer melhorar o condicionamento fisico e cuidar da satide.

Uma das pioneiras da modalidade no Brasil foi a tenista bicamped pan-americana de ténis, a carioca Joana Cortez. Ela conquistou seu primeiro torneio em setembro de 2010, em Nova York, e
passou a ser a primeira atleta "ndo italiana", ao lado da também carioca Samantha Barijan, a alcangar a primeira colocago no ranking mundial. Emseguida, se destacou o carioca Vinicius Font,
que tambémchegou ao posto de nimero um

O primeiro torneio de beach tennis realizado no Brasil foi na cidade de Florianopolis em dezembro de 2010, com 36 tenistas inscritos. Na semana seguinte o Rio de Janeiro foi sede do segundo
campeonato emsolo brasileiro. Em2011 ocorreramoito competigdes, em 2012 nove, 2013 nove, 2014 dez 2015 vinte e um, em2016 dezessete e, neste ano de 2017, estdo confirmados até o
més de julho cerca de quatorze torneios.” (disponivel em: http:/cbt-tenis.com br/beachtenis. php?cod=5). (grifos nossos).

Ainda acerca da pratica esportiva do Beach Tennis, bemcomo dos cuidados necessarios. colhentse:

“Esse esporte que mistura regras e movimentos do ténis ao ambiente descontraido das praias surgiu nas areias da Italia emmeados da década de 1980.

O beach tennis, porém, ganhou apenas em 2008 o reconhecimento da International Tennis Federation (ITF), mesma organizagio que cuida do ténis de quadra. Com ele, vieram os torneios
internacionais. E, assim, o esporte comegoua crescer.

Hoje, o Brasil é o segundo maior pais em nimmero de praticantes (perde apenas para a nagdo de origem) e em atletas no ranking mundial da ITF. Um deles ¢ Thales Santos, fisioterapeuta,
professor de beach tennis e 10° colocado da lista (e 1° no ranking brasileiro). “Ha trés anos, umcarioca conheceu o esporte na Europa e comegou a incentiva-lo no Rio”, conta ele. De Ia para ca,
ele rapidamente espalhou-se pelas areias do litoral brasileiro. Em2011, o Brasil sediou oito etapas de torneios da ITF. Ano passado, aconteceramtorneios emcidades como Salvador, Fortaleza,
Santos, Guaruja, Rio de Janeiro — e até em Sdo Paulo. Emdezembro, a Costa do Sauipe, que sedia torneios de ténis, recebeu umdos maiores do circuito mundial, com premiagdo de até US$ 10
mil. Esteve I inclusive o italiano Alessandro Calcubbi, atual nimero 1. N6s estamos encostando: nos tiltimos campeonatos por equipe, chamados Nations Cup, o Brasil temsido vice-campe#o.

Entre as vantagens do esporte estdio o alto gasto calérico (cerca de 600 calorias por hora), 0 ambiente gostoso da praia e ainda o trabalho muscular reforgado exigido pela areia.

“O solo fofo requer grande esfor¢o da musculatura das pernas e tornozelo. E muito mais dificil do que na quadra”, compara Thales, que jogou ténis por 11 anos antes de se aventurar nas
praias. Para o ortopedista Lucas Leite, do Hospital Sao Luiz, em Sao Paulo, a pritica de esportes na areia é extremamente benéfica e saudivel porque estimula o uso de cadeias

musculares por vezes esquecidas e favorece o equilibrio. Mas, a0 mesmo tempo, ele alerta que os cuidados devemser reforcados. “Em areia dura, o chio é quase normal, mas
estamos descalcos, entfio as chances de lesdes 6sseas e expostas sio maiores. Ja emareias fofas, sobrecarregamos misculos, ligamentos e tendoes”, diz. Se vocé quiser se aventurar,
escolha uma praia plana. O melhor ¢ que a areia seja fofa para dar mais caracteristica ao jogo — afinal, na areia dura ele vai parecer de mais com o ténis de quadra.” (disponivel em

https/exame.abril. com br/estilo-de-vida/o-beach-tennis-vai-invadir-sua-praia/).
Emsuas informagdes a autoridade coatora, no que dizrespeito aos riscos a saude na prética de Beach Ténnis:

“Arevista VIVA BEACH TENNIS apontouas lesdes mais comunsque ocorrem no Beach Ténis,bem como quais sdo as medidas preventivas para reducdo de indice de lesdes:
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http://www.eeffto.ufmg.br/biblioteca/1893.pdf
http://cbt-tenis.com.br/beachtenis.php?cod=5

“No Beach Tennis, quais as lesdes mais comuns?Cada esporte temsuas particularidades e caracteristicas. O Beach Tennis, ndo ¢ um esporte de contato como o futebol por exemplo, por
isso € um esporte mais seguro, mMAsao Mesmo tempo, requer muita movimentagdo e forga de ombro, cotovelo e punho. Os membros inferiores também sdo exigidos pela constante
movimentagdo durante o jogo. Portanto, tendinites e lesdes musculares como contraturas por exemplo sdo as mais frequentes, especialmente em ombros, mas como citados, ¢ umesporte
completo e podemocorrer lesdes variadas. **No caso do Beach Tennis, quais sdo essas medidas preventivas para que sejamreduzidos o indice de lesdes?Existemalguns pontos findamentais
para que orisco de lesdes sejadimnuido: O Primeiro ponto é oaquecimento prévio. Aquecer antes da pratica do Beach Tennis faz comque o corpo se tome apto para o jogo mais
intenso. O fortalecimento muscular também € considerado preventivo, pois misculos mais fortes estdo preparados para a pratica esportiva. Uma sugestdo ¢ fazer um programa de
fortalecimento geral emuma academia como acompanhamento de um profissional de Educagio Fisica.” Oportuno também a leitura dos artigos publicados na Revista Ténis (disponivel em
www.revista tenis.com br), denominado As principais lesdes no ténise Hora da Preparagdo Fisica, no qual sio mapeadas as principais lesdes decorrentes da pratica do ténis—que também se
aplica ao Beach Ténise ¢ destacada a importancia da preparago fisica, afastando a ideia de que o Profissional de Educagio Fisica ¢ dispensavel o treino.Ja as Lesdes Musculares mais
frequentes no ténis, apontadas na revista, sdo as “da panturrilha, ou perna do tenista (tennis leg). Além dessas, as lesdes dos misculos relacionados ao ombro, quadril e lombar também séo
frequentes”.

Segundo a publicagio, as principais lesdes decorrentes da pratica de ténis ocorrem pelo uso repetitivo e uso anormal da escapula, sendo vejamos: “Um estudo comatletas de alto rendimento
entre 12 e 19 anos mostrou que a dor no ombro esta presente em24% aumentando ematé 50% dos praticantes quando chegam a meia idade, ou seja, um nimero bastante expressivo
e preocupante. Quando consideramos todos os niveis de atletas, as lesdes de ombro variamde 4%a 17%.

Essas mazelas normalmente ocorrem por uso repetitivo e podem estarrelacionadas com o movimento anormal da escapula, chamada de discinesia escapular; lesdes
do_manguito rotador, que é um conjunto de muisculos que atuamcomo a principal estabilizacio do ombro: oupelo chamado GIRF(Glenoumeral Internal Rotation

Defict), que é a diminui¢io ou déficit do movimento de rotacéo medial do ombro dominante em relacéio a0 membro nio dominante.”Cunmpre destacar que, o artigo da Revista
Ténis, mostra que as lesdes, em sua maioria, estdo localizadasen: ()jmembros inferiores(entre 31% a 67%), (i)seguido pelos membros superiores(20% -49%) e por tltimo, (iii)o tronco(3%
-21%).

A revista cita também asregides muis atingidas dos membros inferiores que sdo otornozelo ea coxa, com aentorse de tormozelo sendo amais especifica ocorrida. Ja nos membros
superiores o ombro e o cotovelo foram as articulagdes mmis acometidas, coma epicondilite lateral sendo a mais prevalente.

No tocante ador Lombar, a Revista Ténis, também relata as suas principais causas, sendo vejamos:‘As_causas da dor lombarsdo inimeras, mas, quando falamos de ténis,o

saque parece ser umdos principais fatores, devido a sobrecarga da coluna de forma repetitiva. Estudos mostram que o servico com topspin sobrecarrega mais a lombar
em comparaciio ao com slice (underspin) e ao flat (sem efeito). Por isso,ensinar topsin para atletas muito novos pode aumentar o risco de dor e lesdes lombares, como  a

espondildlise (fratura por estresse de uma parte das vértebras) ouespondilolistese (escorregamento vertebral).” (grifos nossos).

Pela leitura dos artigos acima citados, fica evidente que a pratica de beach tennis requer preparo fisico adequado, pois exige esforgo fisico ja que ¢ umambiente de areia. Frise-se que, alémda
preparagdo fisica tambémexige-se a nutricional, pois ha umconsumo caldrico consideravel.

Portanto, deve-se ponderar que na interpretagdo dos arts. 2° e 3° da Lein® 9.696/98 ¢ preciso levar em juizo de verificagdo o que diz respeito a previsdo legal em face das atividades fisicas
envolvidas, como € no caso destes autos.

E isso, pela necessidade de se constatar se estas podemoundo sereminseridas no descritivo legal, de modo a permitiremounéo a obrigatoriedade do registro perante o Conselho Profissional.

Quanto ao exercicio de atividades que envolvam a educagio fisica a Lei € clara ao dispor que para exercerem as atividades de educacfo fisica e terem a designagdo como "profissional de
educagio fisica", ¢ preciso que haja o registro nos respectivos Conselhos Regionais.

E a esses profissionais, temse a exigéneia de diploma emcurso oficialmente reconhecido ou autorizado de Educagio Fisica (comexcegio, apenas, quanto a exigéneia de diploma para o registro,
dos que, "até a data do inicio da vigéncia desta Lei, tenham comprovadamente exercido atividades proprias dos Profissionais de Educacio Fisica, nos termos a seremestabelecidos pelo Conselho Federal de Educagio Fisica" -
art. 2°, I11).

Cabe atentar ainda, que o Beach Tennis tem ganhado destaque no cenario mundial, inclusive, passou a ser modalidade reconhecida pela International Tennis Federation (ITF), mesma
organiza¢do que cuida do ténis de quadra.

Emnosso pais, 0 Beach Tennis cresceua ponto de termos o segundo maior nimero de praticantes, perdendo apenas para a Italia, o pais de origemdo esporte. O fato é que a procura pelo Beach
Tennis, sobretudo, pelos mais jovens, reforga que é preciso estar atento as condigdes apropriadas a pratica dessa modalidade esportiva, levando-se emconta o desenvolvimento fisiologico apropriado emcada faixa etaria.

O fato € que as atividades de treinadores, técnicos ou instrutores, ndo se reduzemapenas ao ensino de taticas do esporte emsi, como se pretende fazer crer.

Pelo contrario, a leitura do TCC e dos artigos acima contribuempara constatar que hé sim, unm atividade fisica intensa propriamente dita, e como emqualquer esporte de impacto, o ténis, seja em
equipe ou individual, exige grande esforgo e preparo fisico adequado.

Friso que apesar de existirem decisdes no sentido de que a indigitada lei nio obrigue a manter registro no CREEF, assim cono foi o entendimento perfilhado pela nobre colega que, nestes autos,
deferiua medida liminar preventiva.

Entendo ser necessario o acompanhamento por profissional de educagdo fisica, haja vista que os aprendizes podemsofter graves riscos de lesdes se no tiverem orientagéo adequada, quanto a
atividade fisica e os exercicios apropriados a prética do Beach Tennis.

Isto posto, DENEGO ASEGURANCA ¢ JULGO IMPROCEDENTE o pedido constante da inicial. Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugio de mérito na forma do art.
487,1,do CPC.

Custas ex lege.
Honorérios advocaticios indevidos.

PR.IO.
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S#o Paulo, data de assinatura do sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5000452-69.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS NOVAIS JUNIOR - SP256036-B
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
Advogado do(a) REU: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078
SENTENCA

Vistos e etc.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF opds Embargos de Declaragdo em face da sentenga que lhe foi desfavoravel, sustentando a existéncia de obscuridade, na medida em que sua
fundamentagéo prevé que “a autora temdireito a quitagdo do saldo devedor residual mediante a cobertura pelo FCV'S, nos termos da legislagéo de regéncia”, ao passo emque o dispositivo prevé que os valores serdo apurados
emexecugdo do julgado, observando o Manual de Calculos da Justica Federal, o que pode levar ao entendimento de a quitagdo envolveria o pagamento emespécie.

Intimada, a parte autora quedou-se inerte.

E o relatorio.

Decido.

Acolho os presentes embargos na medida emque a redagio do dispositivo podera causar duvidas futuras, o que demonstra a obscuridade apontada, passivel de corregéo por meio do presente recurso.
Assim, o dispositivo da sentenga embargada passa a constar coma seguinte redagao:

Isto posto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado e decreto a extingéo do processo, comresolugdo do mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para
reconhecer o direito da autora a quitagdo do saldo residual da divida decorrente do contrato celebrado em 04/11/1977, mediante a utilizagdo do FCVS, mediante compensagdo administrativa de
créditos, nos termos da Lein® 10.150/2001 .

Diante do exposto, ACOLHO os presentes Embargos de Declaragio para alterar o dispositivo da sentenga, na forma pleiteada.

Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5023102-81.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

ASSISTENTE: CRIS MONI CALCADOS E CARTONAGEM LTDA - ME, VICENTE PEDRO DAROCHA, ZENEIDE SOUTO DAROCHA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/04/2020 42/1214



Advogados do(a) ASSISTENTE: JAQUELINE DOS SANTOS DE SOUZA - SP367687, GISELADOS SANTOS DE SOUZA - SP255424
Advogados do(a) ASSISTENTE: GISELA DOS SANTOS DE SOUZA - SP255424, JAQUELINE DOS SANTOS DE SOUZA - SP367687
Advogados do(a) ASSISTENTE: GISELA DOS SANTOS DE SOUZA - SP255424, JAQUELINE DOS SANTOS DE SOUZA - SP367687

DESPACHO

Dé-se vista a parte ré (embargada) para manifestago, no prazo legal.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018363-31.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:PAULO GUILHERME NOGUEIRA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP182314

REU: UNIAO FEDERAL, AGENCIANACIONALDEAVIACAO CIVIL- ANAC

DESPACHO

Intime-se a parte autora para que, querendo, se manifeste sobre os documentos juntados no ID 20855740, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, venhamos autos conclusos para sentenca.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5004222-36.2020.4.03.6100

AUTOR:MERCADOCAR MERCANTILDE PECAS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155, FERNANDO LIMA DA SILVA - SP371333
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002395-87.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MARCOS CESARPITTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS VINICIUS DEARAUJO - SP169887

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA- DERAT/SP

SENTENCA

Vistos e etc.

MARCOS CESAR PITTA, inpetra o presente de mandado de seguranga, em carater preventivo, com pedido de liminar, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASILDE ADMINISTRACAO - DERAT, visando provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada responda ao pleito relativo aos autos do arrolamento de bens r° 19515.001481/2005-11, bemcomo
proceda ao cancelamento do arrolamento do imovel de matricula sob n° 186.383, do 15° Oficio de Registro de Imoveis de Sdo Paulo.

Emsintese, o impetrante relata que sofreu autuago pela Receita Federal do Brasil, que deu origemaos autos do arrolamento de bens i° 19515.001481/2005-11.

Acrescenta que tal autuagdo foi ilegal, pois ndo levou em conta a proibigdo legal, vez que os bens ja se encontravam alienados em conformidade coma previsdo legal do art. 8%, IN n° 1565, de
11/05/2015.

Anicial veio instruida comos documentos.
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Foideterminada a emenda da inicial para adequag@o do valor da causa de acordo como proveito econdmico pretendido (ID 28426128).
Foramopostos Embargos de Declaragdo alegando obscuridade, por entender niio ser o caso de adequag@o do valor dado a causa (ID 28709106).
Embargos rejeitados, e determinado o cumprimento do despacho de emenda ao valor da causa (ID 28961300).

Estando emregular tramite, o impetrante protocolou pedido de desisténcia do feito pela perda do interesse de agir (ID 29892743).

Os autos vieramrme conclusos para julgamento.

E o breve relato.

Decido.

Quanto a desisténcia do presente mandamus, iterativa jurisprudéncia temdecido pela desnecessidade de anuéneia da parte contraria. Veja-se a proposito:

“PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. SENTENCA DE MERITO. DESISTENCIA. POSSIBILIDADE. 1. Em mandado de seguranca, a homologacio

do pedido de desisténcia nfio esti condicionada 4 anuéncia da autoridade impetrada e pode ocorrer em qualquer fase do processo, ainda que ja prolatada sentenca de mérito.
Precedentes da Primeira Se¢do: AgRg nos EREsp 389.638PR, Rel. Min. Luiz Fux, DJU de 25.06.07; Pet 4375PR, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJU de 18.09.07. 2. 'A

jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal admite a desisténcia do mandado de seguranca, semanuéneia da parte contraria, mesmo quando ja proferida a decisdo de meérito' (STF, RE 167.263
ED-EDVMG, Rel. pacorddo Min. Sepuilveda Pertence, DJU de 10.12.04).(...) 4. Recurso especial provido." (REsp 992.757/AL, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, Segunda Turma,
julgado em7.10.2008, DJe 5.11.2008). (Grifos nossos).

Dessa forma, homologo o pedido de desisténcia formulado pelo impetrante e JULGO EXTINTO o processo, semresolugdo de mérito, na forma do art. 485. VIII, do CPC.
Incabivel condenagio emverba honoraria.

Custas ex lege.

Como transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo, observadas as formalidades de praxe.

PR.I.

Sao Paulo, data que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000960-78.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TRIVELLAINVESTIMENTOS S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELA SCAGLIONE PIMENTA - SP278649

IMPETRADO: CONSELHO REGIONALDE ECONOMIA, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE ECONOMIA
Advogado do(a) IMPETRADO: DEBORA CRISTINA DE SOUZA - SP220520

Advogado do(a) IMPETRADO:DEBORA CRISTINA DE SOUZA - SP220520

SENTENCA

Vistos e etc.
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TRIVELLA INVESTIMENTOS S.A., qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, em face do PRESIDENTE DO CONSELHO
REGIONALDE ECONOMIA, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigibilidade das cobrancas de anuidades, até o julgamento final da agéo.

Narra a impetrante, emsintese, que atua como gestora de carteira de valores mobilidrios, devidamente cadastrada e autorizada pela Comissdo de Valores Mobilidrios.

Afirm que “foi oficiada da obrigatoriedade de seu registro no Conselho Regional de Economia (CORECON) e da apresentagdo de um Economista responsdvel para fins desse
registro, sob pena de multa e, na hipotese de ndo pagamento das anuidades, de negativagdo do nome da Impetrante nos devidos cadastros de devedores (doc. 01)”.

Argumenta ainda, que a atividade que exerce encontra-se submetida a Comissdo de Valores Mobilirios (C VM), portanto, ndo cabe sua inscri¢do perante o COREN/SP.
A nicial veio instruida comos documentos.

Determinada a corre¢io da inicial (ID 27313139).

Manifestagdo do impetrante (ID 27632022).

Foiindeferida medida liminar (ID 27959200).

Foramprestadas as informagdes pela autoridade coatora (ID 29031691).

O Parquet ofertou seu parecer pela concessao da seguranga (ID 29723709).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o breve relato.

Decido.

A questdo nuclear do presente mandamus, diz respeito ao direito liquido e certo da impetrante em obter provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigbilidade das cobrancas de
anuidades devidas ao Conselho Regional de Economia- CORECONY/SP.

Vejamos a legislagdo de referéncia que ao caso se aplica. Pois bem, a obrigatoriedade do registro de empresas nos respectivos Conselhos Profissionais fiscalizadores do exercicio de profissdes,
se da emfingdo da atividade basica exercida pela pessoa juridica ou emrelagdo aquela pela qual prestemservicos. De acordo como artigo 1° da Lein® 6.839, de 30 outubro de 1980, in verbis:

“Art. 1° O registro de empresas e a anotagéo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatorios nas entidades competentes para a fiscalizagio do exercicio das
diversas profissdes, emrazio da atividade basica ou emrelagdo aquela pela qual prestemservigos a terceiros.”

Pela leitura do artigo 4°, do contrato social da impetrante, verifico que tem por objeto social: “(i) a administragdo de carteiras de titulos e valores mobilidrios, fundos de investimento ou
outros ativos, proprios ou de terceiros, de pessoas fisicas ou juridicas, diretamente ou por delegagéo a outros administradores, em especial a administragéo de Fundos de Investimento em Participagdes, na forma
da legislagéo aplicavel; (i) a prestagdo de servigos de consultoria nas dreas de planejamento financeiro, investimentos em geral e atividades complementares, de acordo com as disposigdes legais e regulamentares
aplicaveis; e (iii) a participagdo, em cardter permanente ou tempordrio, no capital e nos lucros de outras de outras sociedades, nacionais ou estrangeiras, na condi¢do de acionista, socia e quotista, titular de
debéntures ou partes beneficidrias no capital de outras sociedades.”’

Consta dos autos que a impetrante foi notificada acerca da necessidade de registro junto ao Conselho Regional de Economia e da apresentagio de um Economista responsavel para fins de
registro, sob pena de multa e, na hipétese de ndio pagamento, de negativagdo de seunome (ID 27279445).

Da andlise dos documentos que acostadas a inicial, verifica-se que a impetrante efetivamente possui registro junto ao Conselho Regional de Economia, encontrando-se em débito relativamente as
anuidades desde 0 ano de 2014 (ID 27279445).

Emse tratando de carteira de valores mobilidrios, & possivel enquadrar o exercicio de tal atividade como sujeita & Comissdo de Valores Mobilidrios (CVM), conforme previsto pelo inciso VI do
artigo 1° da Lein® 6.385/76, coma redagio dada pela Lein® 10.303/2001. In verbis:

"Art. 1° Serdo disciplinadas e fiscalizadas de acordo comesta Lei as seguintes atividades:
1 - a emissdo e distribuicdo de valores mobiliarios no mercado;

11 - a negociagdo e intermediag@o no mercado de valores mobiliarios;
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111 - a negociagdo e intermediag@o no mercado de derivativos;

1V - a organizagio, o funcionamento e as operagdes das Bolsas de Valores;

V- aorganizagdo, o fincionamento e as operagdes das Bolsas de Mercadorias e Futuros;
VI - aadministragio de carteiras e a custodia de valores mobiliarios;

VII - a auditoria das companhias abertas;

VIII - os servigos de consultor e analista de valores mobiliarios."

Portanto, nota-se que ha obrigatoriedade de registro de profissional de quemexerga servigos privativos de economista, consoante o disposto pela Lein® 1.411/51 e Decreto n® 31.794/52.

Comefeito, a regulamentagdo da profissio de economista esta estabelecida no artigo 14 da Lein® 1411/51, o que exige inscrigdo no Conselho Regional de Economiia, seja do profissional como
tambémemrelacio as empresas. Veja-se:

“Art 14. S6 poderdo exercer a profissdo de economista os profissionais devidamente registrados nos C.R.E.P. pelos quais sera expedida a carteira profissional.
Paragrafo tinico. Serdio tambémregistrados no mesmo orgo as empresas, entidades e escritrios que explorem. sob qualquer forma, atividades técnicas de Economia e Financas.”

(grifos nossos).

Por sua vez, o artigo 3° do Decreto n° 31.794/52, ao regulamentar o exercicio da Profissdo de Economista, estabeleceu as atividades privativas ao campo profissional dos Economistas:

“Art. 3° A atividade profissional privativa do economista exercita-se, liberalmente ou néio por estudos, pesquisas, analises, relatorios, pareceres, pericias, arbitragens, laudos, esquemas ou
certificados sobre os assuntos compreendidos no seu campo profissional, inclusive por meio de planejamento, implantag@o, orientagdo, supervisdo ou assisténcia dos trabalhos relativos as
atividades econdmicas ou financeiras, em

empreendimentos publicos privados oumistos. ou por quaisquer outros meios que objetivem, técnica ou cientificamente, 0 aumento oua conservagdo do rendimento econdmico.”

Por outro lado, a0 CORECON, autarquia federal, compete a fiscalizagdo do exercicio profissional de inscrigo obrigatoria, sema qual, nfio pode o economista exercer a profissdo, e pelo acervo
fatico probatério acostado aos autos, ndo temcomo deixar de reconhecer que a impetrante tenha que se manter-se inscrita no Conselho Regional de Economia.

Vale fiisar que tanto a CVM quanto o CORECON/SP, tém atividades distintas, cada qual no dmbito de sua fiscalizacdo, a primeira tem por atribuigdo fiscalizar, normatizar, disciplinar e
desenvolver o mercado de valores mobilidrios no Brasil, ao passo que a segunda ¢ orgo regulador da profissdo de economiista e cuida de organizar e manter o registro dos profissional economiistas, fiscalizar a profissdo, e etc.

A proposito, ndo ha como negar que a administragdo de valores mobilidrios regulados pela CVM, ndo seja compreendida como uma tipica atividade econdmica por exceléncia, e mais, que o
exercicio profissional dessas atividades niio estejamsob a fiscalizagio do CORECONY/SP.

Assevero que de umlado 0o CORECON/SP aprovou em (fev/2014) a resolugdo n° 601/2014, ¢ a seu turno a CVM quanto a atividade de regulagdo dos mercados expediu em (abr/2014) o
oficio circular n° 2/2014, pelo qual estabeleceu que atividades de distribui¢ao de titulos e valores mobiliarios, seja analise como a recomendag@o de compra e/ou venda, devemsujeitar-se & obtengéo de credenciamento de agente
auténomo de investimentos, analista de valores mobiliarios e de consultor de valores mobiliarios respectivamente junto a propria C VM.

Cada autarquia buscou proteger o seu campo de atuagio, noto que a CVM, chega a advertir que “o exercicio ndo autorizado, quando cabivel, de atividade profissional regulada pela CVM
pode sujeitar o participante as penalidades administrativas cabiveis previstas no artigo 11 da Lei n® 6.385/76; além de configurar; em tese, crime contra o mercado de captais, nos termos do artigo 27-E da mesma
Lei”

Nessa linha de raciocinio, entendo que o registro perante a C VM, ndo a isenta de manter seu registro perante o CORECONY/SP, pois témambito de fiscalizagdo distintos.
De igual modo, colho o recente julgado ( 20/02/2020) de relatoria do Desembargador Federal, JOHONSON DI SALVO, do E. TRF3* Regido:

“APELAGAO / REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5002758-11.2019.4.03.6100 - RELATOR: Gab. 21 - DES. FED. JOHONSON DI SALVO - APELANTE: CONSELHO
REGIONAL DE ECONOMIA DOIS REGIAO. Advogado do(a) APELANTE: WILLIAN MIGUEL DA SILVA - SP360610-A - APELADO: JS ADMINISTRACAO DE
RECURSOS S/A - Advogados do(a) APELADO: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031-A, MARCELA FERNANDES MUNIZ DE MELO - SP283650-A-
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO:
A sentenga merece reforma.

Consoante disposto no art. 4°, “t” de seu contrato social, a impetrante tem por objeto social a atividade de "gestdo de recursos e valores mobiliarios de terceiros, inclusive carteiras de findos de
investimento" (ID 90245352).

E certo que a atividade comercial da empresa esté abrangida no ambito de fiscalizagio da CVM - enquanto reguladora do mercado de capitais ¢ valores mobilidrios -, exigindo-se prévia
autorizagdo da autarquia para o seu exercicio, de acordo como art. 1°, VI, da Lein® 6.385/76.

Esse registro da impetrante perante a autarquia fiscalizadora do mercado de capitais, todavia, niio a isenta de se registrar perante a entidade de fiscalizaciio do exercicio
rofissional, néio havendo que se falar em dupla fiscalizaciio desautorizada por lei. uanto cada uma das duas entidades - CVM e CORECON/SP- tem dmbito de fiscalizacio

distinto e é evidente que a administraciio de valores mobilidrios é uma atividade econdmica por exceléncia, que seguramente pode ser posta no dmbito de abrangéncia do
Conselho Profissional de Economia.
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O duplo registro no se justifica quando o que se objetiva ¢ submeter a pessoa fisica ou juridica a fiscalizagdo por dois conselhos profissionais distintos (AC 00196948520084036100 / TRF3 -
SEXTA TURMA / DES. FED. CONSUELO YOSHIDA / e-DJF3 Judicial 1 DATA:25/10/2012) , o que ndo ¢ o caso dos autos, porquanto o intento da CVM - criada em 07/12/1976
pela Lei n® 6.385/76 com o objetivo de fiscalizar, normatizar, disciplinar e desenvolver o mercado de valores mobiliarios no Brasil - ndo se confinde com o objetivo do CORECON, que,
conforme as leis n° 6.021/74 e 1° 6.537/78, deve registrar, disciplinar e exercer a fiscalizagdo da profissdo do Economista.

Ressalto que por vezes o STJ apresenta julgados apontando para a desnecessidade de registro junto ao CORECON quando a atividade econdmica ja for fiscalizada por outra entidade, mas se
trata de jurisprudéncia antiga; penso que nemmesmo a Stimula 79 do STJ salva a pretensdo da impetrante, porquanto se refere aos bancos comerciais, que néo ¢ o seucaso.

Pelo exposto, dou provimento a apelagao e ao reexame necessario, comcassagao da liminar.
E como voto.
EMENTA

MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. EMPRESA QUE SE DEDICA A ADMINISTRACAO DE VALORES MOBILIARIOS. INCABIVEL O
REGISTRO PERANTE O CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA - CORECON.

O registro perante o Conselho Regional de Economia - CORECON ¢ devido para as entidades que tenham como atividade fim o desenvolvimento de atividades privativas do profissional de
economia, o que ndo é caso da impetrante, cujas atividades ja se submetema fiscalizagdo da Comissao de Valores Mobiliarios - C VM. Apelagao desprovida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, EM JULGAMENTO REALIZADO NA FORMA DO ARTIGO 942 DO CPC, A SEXTA TURMA DECIDIU,
POR MAIORIA, NEGAR PROVIMENTO AAPELACAO E AO REEXAME NECESSARIO, NOS TERMOS DO VOTO DO DESEMBARGADOR FEDERAL SOUZA
RIBEIRO, COM QUEM VOTARAM OS DESEMBARGADORES FEDERAIS CONSUELO YOSHIDA E NELTON DOS SANTOS; VENCIDOS O RELATOR,

DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO E A JUIZA FEDERAL CONVOCADA LEILA PAIVA, QUE DAVAM PROVIMENTO A APELACAO EAO
REEXAME NECESSARIO , nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.” (grifos nossos).

Por todo o exposto, ndo ha direito liquido e certo a ser amparado pelo presente mandamus. Dessa forma, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, e DENEGO ASEGURANCA.
Por conseguinte, extingo o processo comresolugio de mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC.

Incabivel condenagdo emverba honoraria.
Custas ex lege.
PR.L

Séo Paulo, data que consta no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004202-45.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: BANCO ITAU BBAS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIS EDUARDO PEREIRAALMADANEDER - SP234718, SIDNEY KAWAMURA LONGO - SP221483, HAISLAROSA DACUNHAARAUJO - SP267452
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

A impetrante noticiou a realizagdo de depositos judiciais dos valores relativos as contribuicdes previdencidrias calculadas sobre os pagamentos de Participagdo nos Lucros dos Administradores -
PLA e Bonus de Contratagio, objeto do processo administrativo n’ 16327.720057/2017-32.

O deposito judicial constitui medida adequada para resguardar e equilibrar os interesses de todas as partes envolvidas.

A suspensio da exigibilidade do crédito tributario decorre da norma tributéria, nos termos do artigo 151, inciso I do Codigo Tributério Nacional, desde que no montante adequado, o que deve
ser fiscalizado pela ré.

Portanto, ndependentemente da solugéo dada no presente feito, ha o direito do contribuinte ao depésito, que subsiste até sua devida destinagdo ap6s o transito emjulgado.

No entanto, néio € possivel a este Juizo verificar se o montante depositado € integral, de modo a ensejar a suspensdo da exigibilidade dos créditos objeto da presente ago, pois € a autoridade
impetrada, no desempenho de suas fingdes, na esfera administrativa, quemdeve proceder a verificagdo da regularidade dos valores recolhidos.

Assim, determino & autoridade impetrada que se manifeste sobre a exatiddo dos valores, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo e, apos, voltemos autos conclusos.
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Intime-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0654639-89.1984.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MUNICIPIO DEAPARECIDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO FERREIRA CESARIO - SP93491

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A.

Advogados do(a) EXECUTADO: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, FRANCISCO AUGUSTO DE JESUS VENEGAS FALSETTI - SP27213

DESPACHO
Vista ao exequente sobre os embargos de declaragdo no prazo de 5 dias.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005594-20.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PORTINHO EMPREENDIMENTOS LTDA., AZIRAL EMPREENDIMENTOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE:NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

Advogado do(a) IMPETRANTE:NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

PORTINHO EMPREENDIMENTOS LTDA. e AZIRAL EMPREENDIMENTOS EIRELI, qualificadas na inicial, impetraram o presente mandado de seguranga, com pedido
de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT , objetivando provimento jurisdicional que as autorize
prorrogagio do pagamento dos tributos federais administrados pela Receita Federal do Brasil (IRPJ, CSLL, PIS e COFINS), para o dia 30/06/2020 (tltimo dia do 3° més subsequente a edicdo do Decreto n° 64.879/2020),
sema aplicagdo de qualquer penalidade, nos termos da Portaria MF n.° 12/2012.

Narram as impetrantes, em sintese, que, em decorréncia das atividades que exercem, estdo sujeitas a0 pagamento de tributos federais, dentre eles o Imposto de Renda Pessoa Juridica e a
Contribuigio Social Sobre o Lucro, apurados sob o regime do lucro presumido.

Relatamque as atividades das impetrantes foramdiretamente afetadas pela atual crise, diante da gravidade do cenério econdmico mundial, emdecorréncia da pandemia do CO VID-19, podendo
representar uma queda substancial no faturamento nos proximos meses.

Sustentam que, diante do estado de calamidade reconhecido pelo Governo Federal, através do Decreto n.° 6/2020, pelo Governo do Estado de Sdo Paulo, por meio do Decreto n.°
64.879/2020, pela Prefeitura do Municipio de Sao Paulo, através do Decreto n.° 59.291/2020, dentre outros, ¢ cabivel a aplicagdo da Portaria MF n.° 12/2012, sendo responsabilidade do poder ptblico os atos necessarios &
implementago, o que ndo ocorreu.

Alegam que a suspensdo do pagamento dos tributos federais pelo prazo de trés meses, conforme previsto na Portaria n.° 12/2012, podera ser determinante na manutengdo das atividades das
impetrantes.

Anicial veio acompanhada de documentos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.
Defiro a tramitagiio emsegredo de justica, conforme requerido pelas impetrantes. Anote-se.

Postulam as impetrantes provimento jurisdicional que as autorize a prorrogagdo do pagamento dos tributos federais administrados pela Receita Federal do Brasil (IRPJ, CSLL, PIS e
COFINS), para o dia 30/06/2020 (dltimo dia do 3° més subsequente a edicdo do Decreto n® 64.879/2020), sema aplicagio de qualquer penalidade, nos termos da Portaria MF n.° 12/2012.
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A proposito, o CTN enumera as hipéteses de suspensao de exigbilidade do crédito tributario no art. 151, “caput”, exigibilidade esta que, a rigor, somente surge como decurso do prazo legal
para adimplir o tributo. Pois, havendo sido esgotado o prazo é que o crédito torna-se exigivel.

Con se sabe, a suspensdo da exigiilidade também pode ocorrer antes mesmo da propria constituigio do crédito tributario, antes do langamento. Dai se falar em dois tipos de suspensdo da
exigibilidade: “suspensao prévia” e “suspensio posterior”.

Por certo, as modalidades de suspensdo previstas pelo CTN tém por finalidade proteger o status juridico do sujeito passivo perante o fisco, de forma a possibilitar-Ihe melhores condi¢des para
adimplir suas obrigagdes (moratdria e parcelamento), ou ainda, por meios para acautelar situagdes de litigio em face do proprio fisco (depsito, liminares e/ou tutelas, e etc).

Neste caso submetido a julgamento as impetrantes pretendem valer-se do instituto da moratoria tributaria, vez que, buscam afastar a concretizagio de inadimpléncia, bem como os efeitos dela
decorrentes (penalidades, proibi¢ao de contratar como poder piiblico, negativagio no CADIN e etc).

Ora, a moratoria € dilagdo do prazo de quitagdo de uma divida, concedida pelo credor ao devedor para que este possa cumprir a obrigagao alémdo dia do vencimento, e apesar de 0 CTN ndo
definir tal instituto, cuidou de reservar-Ihe no art. 152, do CTN, ateng@o especial e ainda no art. 155 do mesmo codigo.

Vale lermbrar da ligdo de Eduardo Sabbag que cham a atencao para a “moratdria heterdnoma”, que apesar de aceita pela doutrina, ainda niio foi observada na prética, e dizrespeito a hipotese do
inciso I, “b”, do art. 152 do CTN, que permite 8 Unido conceder a medida para tributos de outros entes federativos, se, simultaneamente, conceder para os de sua competéncia e para as obrigagdes de direito privado. (Eduardo
Sabbag, Manual de Direito Tributario, 6 ed., So Paulo — Saraiva, 2014).

Pois bem, a moratdria pode ser concedida em cardter geral ou individual e, ao contrario das demais modalidades, com excegdo do parcelamento, ndo pressupde litigio entre o fisco e o sujeito
passivo. E que se trata de uma tolerancia daquele para comeste, isso quando diante de situagdes especiais, as quais deverdo ser reguladas por lei.

Comefeito, na prética ¢ concedida emsituagdes que atingema capacidade de pagamento de certos segmentos econdmicos, vale dizer: crises cambiais, crises econdmicas, calamidades publicas e
etc., impedindo que o sujeito ativo proceda a cobranga do crédito durante o prazo dilatorio adicional porventura concedido ao sujeito passivo para adimplir suas obrigagdes tributarias, o prazo de moratoria.

Contudo, cabe asseverar que a moratdria em carater geral é concedida quando presentes aspectos objetivos, que vem descritos pela lei instituidora; ao passo que a de carater individual é a
moratoria subjetiva, portanto, leva emconta aspectos particulares a seremanalisados por cada sujeito passivo, como neste caso trazido a julgamento.

Acrescento ainda, que seja a moratoria concedida emcarater individual (art. 155, CTN) ou carater geral (art. 152, CTN), ambas, dependerdo de ato da autoridade administrativa. Emque pese a
previsdo legal, necessitamde umdespacho oficial para seu conhecimento, tal como prevé o (CTN, art. 152, IT). Vejamos, in verbis:

“Art. 152. A moratéria somente pode ser concedida:
1 - emcarater geral:
a) pela pessoa juridica de direito piblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Uniéio, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simul dida quanto aos tributos de competéncia
federal e as obrigacdes de direito privado;

1I - emcariter individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo tnico. A lei concessiva de moratoria pode circunscrever expressamente a sua aplicabilidade a determinada regifio do territorio da pessoa juridica de direito piblico que a expedir, oua
determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.”

“Art. 153. Alei que conceda moratéria emcarater geral ou autorize sua concessio emcarater individual especificard, semprejuizo de outros requisitos: (....).”

“Art. 155. A concessdo da moratéria em carater individual néio gera direito adquirido e sera revogado de oficio, sempre que se apure que o beneficiado nio satisfazia ou deixou de
satisfazer as condi¢ées ou ndo cumprira ou deixou de cumprir os requisitos para a concessio do favor, cobrando-se o crédito acrescido de juros de mora:

I - comimposicdo da penalidade cabivel, nos casos de dolo ou simulago do beneficiado, ou de terceiro embeneficio daquele;

11 - semimposicdo de penalidade, nos demais casos.

Paréagrafo tnico. No caso do inciso I deste artigo, o tempo decorrido entre a concessdo da moratdria e sua revogacio ndo se computa para efeito da prescricdo do direito a cobranga do crédito;
no caso do inciso 11 deste artigo, a revogago s pode ocorrer antes de prescrito o referido direito.

Art. 155-A. O parcelamento sera concedido na forma e condigo estabelecidas emlei especifica. (Incluido pela Lep n® 104, de 2001)

§ 1° Salvo disposicao de lei emcontrério, o parcelamento do crédito tributario néo excluia incidéncia de juros e multas. (Incluido pela Lep i 104, de 2001)

§ 2° Aplicamse, subsidiariamente, ao parcelamento as disposigdes desta Lei, relativas a moratoria. (Incluido pela Lep ni° 104, de 2001)

§ 3° Lei especifica dispora sobre as condi¢des de parcelamento dos créditos tributirios do devedor emrecuperacio judicial. (Incluido pela Lep n°® 118, de 2005)

§ 4° A inexisténcia da lei especifica a que se refere o § 3° deste artigo importa na aplicacio das leis gerais de parcel do ente da Federaciio ao devedor em recuperaciio
judicial, nfio podendo, neste caso, ser o prazo de parcelamento inferior ao concedido pela lei federal especifica. (Incluido pela Lcp n° 118, de 2005).”

(grifos nossos)
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Ademnis, os artigos supracitados trazemumrol taxativo de forma a assegurar que somente o titular do poder de tributar, oua Unifio emcaréter geral, ¢ que podera conceder moratoria tributaria,
isso por meio da edigdo de lei especifica; emobediéncia ao art. 97, VI do CTN.

Embora os argumentos das impetrantes narrados na exordial, retratando as consequéncias econdmicas ocasionadas pela paralisagdo quase total do pais, comexcegdo dos servigos essenciais, por
conta disso houve a edi¢do de decretos governamentais, no ambito federal o Decreto Legislativo n.° 6/2020, e no caso do Governo do Estado de Sdo Paulo, por meio do Decreto n.° 64.879/2020, emrazio do COVID-19,
todavia, tais fatos e argumentos, assimcono a alegago de impossibilidade de cumprimento de obrigagéo por forga maior, devemser dirigidos ao fisco credor, isso €, ao ente tributante no caso concreto.

Comefeito, ndo ha como conceder moratdria tributaria, uma vez que sua concessao depende da edig@o de lei especifica nos moldes ja expostos.

Inaplicavel ao caso a Portaria MF n° 12/2012, o que se confirma pela leitura do seuart. 3°, que estabeleceu o seguinte: "RFB e a PGFN expediiréio, nos limites de suas competéncias, os atos
necessdrios para a implementagdo do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢éo dos municipios a que se refere o art. 1°".

Portanto, a aludida Portaria depende de outros atos para sua regulamentagio, cabendo, isso sim, aos Orgios competentes edita-los, emcarater geral, diante da condigdo atual do pais.

Quanto a Resolugdo CGSN N° 152/2020, que prorrogou o prazo para o recebimento dos tributos federais no Simples Nacional por seis meses, pontuo que o fato de as empresas integrantes do
SIMPLES teremsido beneficiadas nio significa violagdo ao principio da isonomia, moralidade, razoabilidade, proporcionalidade e da capacidade contributiva, pelo contrario, trata-se de opgéo politica do Poder Executivo,
decisdo tomada dentro de sua esfera de poder, nesse caso, insuscetivel de controle pelo Poder Judicidrio.

Ademais, ndo pode o Poder Judicidrio atuar como legislador positivo, ou seja, estabelecendo moratoria oua isengdo de tributos nio previstos emlei. (Al 138344 AgR, Relator (a): Min. CELSO
DE MELLO, Primeira Turma, julgado em 02/08/1994, DJ 12-05-1995 PP-12989 EMENT VOL-01786-01 PP-00183; RE 852409 AgR, Relator (a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em07/04/2015,
PROCESSO ELETRONICO DJe-080 DIVULG 29-04-2015 PUBLIC 30-04-2015).

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein.® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein.® 12.016/2009. Intime-se, ainda, o
orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, se houver interesse, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente,
a0 Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005270-30.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:NOVOAPRADO CONSULTORIA JURIDICA

Advogados do(a) IMPETRANTE: THAIS MAYUMI KURITA - SP193091, JULIACAROLINA CABRALDE OLIVEIRA - SP339276
IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias, para apresentagéo do instrumento de procurago.

Em igual prazo, cummpra-se o determinado (ID 30521808) adequando-se o valor da causa de acordo com o proveito econdmico pretendido, e recolhendo-se as custas devidas, bem como
informando o enderego eletronico, sob pena de cancelamento da distribuigdo.

Apos, voltemrme conclusos para apreciagdo da liminar.

Intime-se.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

2°VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005362-08.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MAZZINI ADMINISTRACAO E EMPREITAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSEANTONIO BALIEIRO LIMA - SP103745

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para, em 15 (quinze) dias, emendar a peca vestibular, a fim de adequar o valor da causa ao benefici omico total p dido com a presente a¢do, sendo que, como
consectario logico dessa providéncia, devera ser ap tado o valor das custas, compn e nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de indeferimento da inicial, com fundamento no
artigo 321 do CPC.

Se emtermo, tornemos autos para apreciagio do pedido liminar.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005399-35.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CLEANMAX SERVICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS ANTONIO DOS SANTOS - SP249632-A

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDE OSASCO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DARECEITAFEDERALDO BRASILEM OSASCO-SP.
Assim, DECLINO de minha competéncia para processar e julgar o presente feito.
Encaminhemse os autos, comurgéncia, a0 Juizo Distribuidor da 30* Subsecio Judicidria— Osasco/SP.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema PJe.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0000617-75.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: MERCOSUL TEXTILEIRELI - EPP

Advogado do(a) EMBARGANTE:NORIVALMILLAN JACOB - SP43392

EMBARGADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EMBARGADO: CELIO DUARTE MENDES - SP247413

DESPACHO

Defiro os beneficios da Assisténcia Judicidria gratuita, ante o pedido e a declaragio de hipossuficiéncia.

Detiro a produg@o da prova pericial requerida.

Nomeio o perito judicial, St(a) FRANCISCO VAZ GUIMARAES NOGUEIRA.

Fixo os honorarios periciais emR$ 370,00, nos termos da resolugéo CJF n°232/2016, de 13 de julho de 2016.

Faculto as partes a apresentagdo de quesitos e indicagdo de assistentes técnicos, emS (cinco) dias.
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Se emtermos, ao perito para elaboragdo do laudo pericial, em30 (trinta) dias.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005491-13.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: EDUARDO ANDRE BOTH - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZANTONIO VARELA DONELLI - SP248542

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para, em 15 (quinze) dias, emendar a peca vestibular, a fim de adequar o valor da causa ao beneficio dmico total p dido com a presente acio, sendo que, como
consectario logico dessa providéncia, devera ser ap tado o valor I das custas, compr nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de indeferimento da inicial, com fundamento no
artigo 321 do CPC.

Se emtermo, tornemos autos para apreciagdo do pedido liminar.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005514-56.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PRESLEY INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS PARA REDES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDILSON FERNANDO DE MORAES - SP252615

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para, em 15 (quinze) dias, emendar a peca vestibular, a fim de adequar o valor da causa ao beneficio dmico total p dido com a presente acfio, sendo que, como
consectario logico dessa providéncia, devera ser ap tado o valor I das custas, compr nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de indeferimento da inicial, com fundamento no
artigo 321 do CPC.

Se emtermo, tornemos autos para apreciagdo do pedido liminar.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003520-90.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LOCADORA DE VEICULOS MULTIMARCAS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLEIDIMARA DA SILVAFLORES - RS63984

IMPETRADO: PREGOEIRO DA COMISSAO DE LICITACOES DA DIRETORIA DE SUPRIMENTOS, INFRAESTRUTURA E PATRIMONIO/CESUP COMPRAS E CONTRATACOES (SP)
DO BANCO DO BRASILS.A., BANCO DO BRASILSA

DESPACHO

Rescisoria n® 4.847/DF (2011/0269570-0) e TRF 3* Regido, Terceira Turma, ApelRemNec 1477093 - 0005735-47.2008.4.03.6100, e-DJF3 Judicial 1: 14/08/2019).
Intime-se. Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005462-60.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COBASI COMERCIO DE PROD BASICOS E INDUSTRIALIZADOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRADE NATAL - SP138152

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que o valor da causa constitui umdos requisitos essenciais da peticdo inicial, conforme disposto nos artigos 292, caput e 319, inciso V, do Cddigo de Processo Civil, cabendo a parte a atribuigéo do valor correto a
exordial.

Intime-se a parte impetrante para, em 15 (quinze) dias, emendar a peca vestibular, a fim de adequar o valor da causa ao beneficio omico total | dido com a pi ite acdio, sendo que, como
consectario logico dessa providéncia, devera ser ap tado o valor compl das custas, compr ! nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de indeferimento da inicial, com fundamento no
artigo 321 do CPC.

Se emtermo, tornemos autos para apreciagdo do pedido liminar.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5031012-28.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FAM LOCACAO COMERCIO ETRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:ADRIANO RODRIGO DA SILVAAGRA - SP248694

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela parte impetrante em face da sentenca
id Num. 22443100.

Alega a parte embargante, em sintese, a existéncia de erro material na sentenca.

Argumenta que requereu no pedido a compensaciao com parcelas vincendas de CPRB
ou mesmo de contribui¢do previdencidria incidente sobre a folha, nos termos da legislagdo de regéncia
(IN 1.717/17), mas foi concedido na sentenca a compensacio com os tributos administrados pela
RFB, nos termos da Instrugdo Normativa vigente.

Requer que sejam acolhidos e providos os presentes Embargos de Declaragdo, a fim de
que seja sanado o erro material contido na r. sentenca, para o fim de autorizar, apos o trdnsito
em julgado, a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente a titulo de CPRB apurados
sobre os valores do ICMS incidente sobre suas operagoes, nos 5 anos anteriores ao ajuizamento do
presente mandamus, com parcelas vincendas de CPRB ou mesmo de contribuicdo previdencidria
incidente sobre a folha, bem como autorizar a compensacdo cruzada entre créditos previdencidrios e
débitos de tributos administrados pela RFB apos a submissdo da Embargante ao e-Social,
desde que referidos créditos e débitos sejam também de periodos posteriores a sua submissdo ao
e-Social, nos termos da legislacio de regéncia (artigo 74 da Lei 9.430/96, artigo 26, §1°, da
Lei 11.457/07 e IN n° 1.717/17), devidamente atualizados pela Taxa Referencial do Sistema
Especial de Liquidacdo e de Custodia (“SELIC”), de que trata o artigo 39 da Lei n°9.250/95.

A Uniéo se manifestou pelo ndo acolhimento do recurso.
O processo veio concluso.

E o relatério.

Passo a decidir.

Conheco dos embargos porque tempestivos.
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Alega a parte embargante que ha erro material quanto a forma de compensacio dos
valores indevidamente recolhidos.

Constou da sentenca, nos termos da fundamentac¢io, o reconhecimento do direito da
parte impetrante de compensar os valores indevidamente recolhidos,com os tributos
administrados pela RF B, nos termos da Instru¢do Normativa vigente.

A parte impetrante requereu na peticio inicial que fosse assegurado o direito de
compensacdo dos valores indevidamente recolhidos a esse titulo nos 5 anos anteriores ao
ajuizamento do presente mandamus, corrigidos pela taxa SELIC, sem quaisquer restri¢des, com
débitos vincendos dos tributos arrecadados pela RFB, de acordo com em os artigos 170 do CTN, 74
da Lei 9.430/96 ¢ IN RFB 1.717/17. — g.n.

Pretendo o acolhimento do presente recurso para que sejam compensados os valores
recolhidos indevidamente a titulo de CPRB apurados sobre os valores do ICMS incidente sobre
suas operagoes, nos 5 anos anteriores ao ajuizamento do presente mandamus, com parcelas
vincendas de CPRB ou mesmo de contribuicdo previdencidria incidente sobre a folha, bem
como autorizar a compensagdo cruzada entre créditos previdencidrios e débitos de tributos
administrados pela RFB apds a submissdo da Embargante ao e-Social, desde que referidos
créditos e débitos sejam também de periodos posteriores a sua submissdo ao e-Social, nos
termos da legislacdo de regéncia (artigo 74 da Lei 9.430/96, artigo 26, §1°, da Lei 11.457/07
e IN n° 1.717/17), devidamente atualizados pela Taxa Referencial do Sistema Especial de
Liquidacgdo e de Custodia (“SELIC”), de que trata o artigo 39 da Lei n° 9.250/95.

A sentenca s6 pode conceder aquilo que foi pedido na inicial pela parte impetrante.

O presente recurso niio se presta para que a parte impetrante obtenha a alteracio que
pretende no julgado.

Assim, acolho parcialmente o recurso para que da parte dispositiva passe a constar o
seguinte:

“(ees)

Ante o exposto, confirmo a liminar deferida e CONCEDO A SEGURANCA, o que faco
com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC, para, nos termos da fundamentac¢io supra,
reconhecer o direito da parte impetrante de: i. excluir o ICMS da base de calculo da contribuicio
previdenciaria patronal sobre a receita bruta (CPRB), com relacido aos periodos de apuracio
janeiro de 2014 e subsequentes; ii. efetuar, apos o transito em julgado, a compensacio dos valores
indevidamente recolhidos a tal titulo, nos ultimos cinco anos anteriores a propositura da presente
acio, e os vencidos inclusive durante o curso da presente acio, com os tributos administrados
pela RFB e de acordo com os artigos 170 do CTN, 74 da Lei 9.430/96 ¢ IN RFB 1.717/17,
devidamente atualizados pela taxa Selic.

A autoridade coatora devera se abster da pratica de quaisquer atos tendentes a cobrar
os valores discutidos neste processo ou impedir o exercicio do direito a compensacio pleiteado,
bem como evitar a lavratura de auto de infracgao, inscricio em divida ativa, inscri¢ao no Cadin
ou em qualquer outro cadastro de devedores, referente aos valores que serio compensados.

(..)”.
No mais, permanece a sentenca tal qual lancada.

Ante o exposto, conheco dos embargos declaratéorios e DOU PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO para sanar o equivoco na forma acima explicitada, nos termos
do art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil.

Retifique-se a senten¢a em livro proprio.
P.R.L

Sao Paulo, data registrada no sistema pje.
gse
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005195-88.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CALLTOP ASSESSORIA EMPRESARIALLTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAMIGNELI SANTARELLI - SP184878

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicionala fim de assegurar o direito liquido e certo de néio incluir o ISS na base de
calculo do PIS e da COFINS, mesmo emrazio da edigdo da Lein® 12.973/2014, bem como assegurar o direito a compensagéo dos valores indevidamente recolhidos a este titulo a partir dos 5 (cinco) anos anteriores a0
ajuizamento da presente agdo, sendo certo que a compensacdo tributdria sera processada perante a Administragao Tributaria de acordo com legislagdo de regéncia entdo aplicavel (art. 74 da Lein® 9.430/96 e IN RFB n°
1.717/2017), ou, havendo alterago de lei, aquele vigente e mais benéfica ao contribuinte; bem como, no decorrer de sua tramitagio, que o indébito seja devidamente atualizado pela SELIC ou outro indice que posteriormente
venha a substitui-la, para fins de (i) compensagdo administrativa ou (i) expedigdo de precatorio; ou, ainda, (i) recomposigdo de sua base de célculo via escrita fiscal para os periodos em que ndo houve recolhimento via
desembolso financeiro — ou houve recolhimento parcial - emrazio de uso de créditos, a critério da Impetrante.

Requer a concessdo de medida liminar inaudita altera pars para suspender a exigibilidade da exigéneia do ISS na base de calculos do PIS e da COFINS, determinando-se, por consequéncia, que o Impetrado se
abstenha de praticar quaisquer atos de cobranga, ainda que indiretos, a exemplo de protestos, encaminhamento de débitos para inscrico emdivida ativa, negativa de expedigdo de Certiddo de Regularidade Fiscal combase nos
referidos valores e as suas inscrigdes no CADIN e demais 6rgos de crédito.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatorio. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iurise o periculum in mora.

No presente caso, emexame preliminar de mérito, entendo presentes os requisitos autorizadores para a concessao da medida.

O Plenério do Supremo Tribunal Federal, na analise do Recurso Extraordinario n° 574.706, comrepercussao geral reconhecida, concluiu por maioria de votos pela inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na
base de calculo do PIS/COFINS.

Na decisdo proferida pelo Pretorio Excelso, prevaleceu o voto da Ministra Carmem Luicia no sentido de que a arrecadag@o do ICMS néo se enquadra entre as fontes previstas na Constituicdo, pois ndo representa
faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussdo geral: “O ICMS nio compde a base de calculo para
fins de incidéncia do PIS e da Cofins”.

Amesma si atica adotada no di para o ICMS deve ser aplicada emrelagio ao ISSQN na base de calculo das referidas contribuigdes .

Desse modo, ha de ser acatado o entendimento firmado pelo C. STF, devendo ser deferida a liminar pretendida emrelagio a tal pleito.

Desta forma, DEFIRO a liminar requerida, a fim de determinar a suspensdo da exigibilidade da exigéncia do ISS na base de célculos do PIS e da COFINS, determinando-se, por consequéncia, que o
Impetrado se abstenha de praticar quaisquer atos de cobranga, ainda que indiretos, a exemplo de protestos, encaminhamento de débitos para inscrigdo emdivida ativa, negativa de expedicio de Certiddo de Regularidade Fiscal
combase nos referidos valores e as suas inscricdes no CADIN e demais 6rgios de crédito.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagdo de multa por descumprimento da medida.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao orgo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Apos, vista ao Ministério Piiblico Federal e conclusos para sentenca.

Intimemse. Oficienrse.
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Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0020567-17.2010.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:JOSE EDUARDO DIAS SOARES

Advogados do(a) AUTOR: LUIS ARTUR FERREIRA PANTANO - SP250319, FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiven-se.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0014477-03.2004.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SOMARTEC DISTDE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiventse.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0013958-57.2006.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CLARIANTS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDISON CARLOS FERNANDES - SP151366, THAIS FOLGOSI FRANCOSO - SP211705
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiven-se.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0033087-19.2004.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SERGIO ROBERTO NASSAR

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE AUGUSTO GIAVONI - SP60523, MARIA JOSE VALARELLI BUFFALO - SP22523
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
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Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiverm-se.
Intimem:-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0017298-72.2007.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: DONATO DI CRESCENZO

Advogado do(a) AUTOR: MARLENE ELITA DA SILVA BERTOZZI - SP67191

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: JAMILNAK AD JUNIOR - SP240963

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivenm-se.
Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0019487-42.2015.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:METALURGICA GEPELA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: LOURDES MACHADO DE OLIVEIRA DONADIO - SP192922, VALDEMIR JOSE HENRIQUE - SP71237
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivenm-se.
Intimem:-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0020627-77.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:AFONSO PALOMARES

Advogados do(a) AUTOR: PAULO SERGIO AMORIM - SP130307, RODRIGO JOAO ROSOLIM SALERNO - SP236958, FABIANA APARECIDA ZANI - SP221970, RAFAEL EUSTAQUIO D
ANGELO CARVALHO - SP235122

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de procedimento comumem que a parte autora pretende obter prvimento jurisdicional que determine sua manutengo na posse e a continuidade do contrato hipotecario firmado entre as partes,
considerando nulos o edital ¢ leildo designados, bem como o registro na matricula do imdvel, eventualmente efetuado, mantendo-se o contrato na forma originaria, contrato n° 155550138542 — id 13249756 — pg 54/78 do
processo fisico digitalizado.

Foideferido o pedido de Assisténcia Judicidria Gratuita —fls. 141-v° (id 13249757). O pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela foi indeferido.

A parte ré foi citada.

A parte autora peticionou informando sua rentincia aos direitos emque se fimdama presente a agdo —id 15820709. Reque, ainda, a intimagdo da CEF para que proceda ao depésito judicial do valor
devido ao ora Autor; no importe de R$ 99.465,55(Noventa e nove mil quatrocentos e sessenta e cinco reais e cinquenta e cinco centavos), data base: 20.12.2017. O pedido de depdsito foi indeferido —id 21242224.

Ha procuragao outorgando poderes especiais ao advogado (id 15820713).
A CEF nio se manifestou acerca do pedido.

Os autos vieramconclusos.

E o breve relatério.
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Fundamento e Decido.
A parte autora informou que renuncia ao direito sobre o qual se funda a presente agdo.

A reniincia ao direito a que se finda a agio ¢ ato unilateral, que independe da anuéneia da parte contraria, podendo ser requerida a qualquer tenpo e grau de jurisdicio até o transito em julgado da
sentenca. Cumpre tio somente ao magistrado averiguar se o advogado signatario da reniincia possui poderes para tanto (art. 105 do CPC).

Ha procuragao outorgando poderes especiais ao advogado (id 15820713.

Nesse sentido os julgados que seguem:

"PROCESSUAL CIVIL. DESISTENCIA DO RECURSO. RENUNCIA AO DIREITO A QUE SE FUNDAAACAO. TRANSITO EM JULGADO. ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE TRIBUTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO. 1. A reniincia ao direito a que se funda a acfio ¢ ato unilateral, que independe da anuéncia
da parte adversa e pode ser requerida a qualquer tempo e grau de jurisdicfio até o trinsito em julgado da senten¢a, cumprindo apenas ao magistrado averiguar se o advogado signatario
da reniincia goza de poderes para tanto, ex vi do art. 38 do CPC. 2. No caso de desisténcia da agio declaratoria inexigibilidade de débito tributario ante a adesdo da autora ao programa de
parcelamento de débito fiscal, a verba honoréria ¢ devida por for¢a da aplicagdo do art. 26 do CPC. Portanto, nfo esta a autora isenta de 6nus da sucumbéncia relativo a esta agdo ordinaria, cujos
honorarios sio fixados em 5% sobre o valor da causa. 3. Reconsideragdo da decisdo agravada para homologar a rentincia do direito a que se funda a agdo e a desisténcia do recurso e, em conseqiiéncia
julgar o processo extinto emrelagéo autora Viagdo Goidnia Ltda." (STJ, Primeira Turma, AgRg nos EDclno REsp 422734/ GO, rel. Ministro Teori Albino Zavascki, DJ 28.10.2003, p. 192)

Ementa; PROCESSO CIVIL. RENUNCIA AO DIREITO SOBRE O QUAL SE FUNDAA ACAO. MANIFESTACAO DO REU. DESNECESSIDADE. I - A reniincia ao direito
sobre o qual se funda a acfio constitui manifestacdo unilateral de vontade niio sujeita a condi¢fio ou termo, configurando-se causa de extinciio do processo com a apreciaciio do mérito
(art. 269, V do Cédigo de Processo Civil). I1 - Afiguram se irrelevantes os motivos que levarama prética do referido ato no curso do procedimento. 111 - E desnecessaria a manifestaco do réu
emrazio do cariter unil 1 da manifestacio de de, bem como por auséncia de previsio legal. [V - Agravo interno desprovido (TRF-2 - AGRAVO INTERNO NAAPELACAO
CIVELAGTAC 287169 2002.02.01.019431-2 - Data de publicagdo: 18/06/2003) — Semdestaques nos originais.

Aunte 0 exposto, HOMOLOGO O PEDIDO DE RENUNCIA o direito sobre o qual se finda a presente agio e EXTINGO o processo comresolugio do mérito, nos termos do art. 487, 111,
“c”, do Cédigo de Processo Civil

A teor do que preceitua o artigo 90 do CPC, a parte autora arcara comos honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor atualizado da causa, o que fago com fundamento no artigo 85, § 2°, do
CPC. Fica, contudo, suspenso o pagamento por ser a parte autora beneficiaria da jsutica gratuita.

Custas na forma da lei.
Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquivern-se os autos, combaixa na distribuicao.
PRI

Séo Paulo, data registrada no sistema pje.

e

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003676-78.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: HEBROM FACILITY SERVICOS EMANUTENCOES LTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310
IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASIL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicionala fim de seja declarada a inconstitucionalidade e a ilegalidade da incluséo dos
valores referentes ao ISS na base de calculo da Contribuiciio ao PIS e da COFINS; e para que seja reconhecido e declarado o direito da Impetrante de compensar e/ou restituir, a sua escolha, os valores pagos
indevidamente a titulo de PIS/COFIN'S nos {iltimos cinco anos, coma devida atualizagéo pela taxa SELIC, valores esses que deverdo ser apurados e quantificados emprocedimento proprio junto a autoridade administrativa.

Requer a concessdo de medida liminar, inaudita altera pars, para determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir da Impetrante (matriz e filiais) a inclusdo do ISS na base de célculo da Contribuigao ao
PIS e da COFINS, bemcomo para, nesse tocante, declarar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, com fundamento no artigo 151, inciso V do Cddigo Tributario Nacional.

Matriz, visto que, no momento, ndo possui filiais”.
Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.
E o relatério. Decido.
Inicialmente, recebo a petigdo de Num 30498173 como emenda a inicial
As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris e 0 periculum in mora.
No presente caso, emexame preliminar de mérito, entendo presentes os requisitos autorizadores para a concessao da medida.

O Plenario do Supremo Tribunal Federal, na anlise do Recurso Extraordinario n° 574.706, comrepercussio geral reconhecida, concluiu por maioria de votos pela inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na
base de calculo do PIS/COFINS.
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Na decisdo proferida pelo Pretorio Excelso, prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadagdio do ICMS néo se enquadra entre as fontes previstas na Constituicao, pois ndo representa
faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussao geral: “O ICMS nio compde a base de calculo para
fins de incidéncia do PIS e da Cofins”.

FteMAL dotad: ntoandi

Amesma

no para o ICMS deve ser aplicada emrelacio a0 ISSQN na base de calculo das referidas contribuicdes .

Desse modo, ha de ser acatado o entendimento fimado pelo C. STF, devendo ser deferida a liminar pretendida emrelagdo a tal pleito.

Desta forma, DEFIRO a liminar requerida, a fim de determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir da Impetrante (CNPJ n° 13.010.200/0001-77) a inclusdo do ISS na base de calculo da
Contribuigio ao PIS e da COFINS, bemcomo para declarar a suspensao da exigibilidade do crédito tributario, com findamento no artigo 151, inciso I'V do Cédigo Tributario Nacional.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagao de multa por descumprimento da medida.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Apobs, vista ao Ministério Piiblico Federal e conclusos para sentenca.

Intimem-se. Oficienm-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003676-78.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: HEBROM FACILITY SERVICOS E MANUTENCOES LTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicionala fim de seja declarada a inconstitucionalidade e a ilegalidade da incluséo dos
valores referentes ao ISS na base de calculo da Contribuiciio ao PIS e da COFINS; e para que seja reconhecido e declarado o direito da Impetrante de compensar e/ou restituir, a sua escolha, os valores pagos
indevidamente a titulo de PIS/COFIN'S nos tltimos cinco anos, coma devida atualizagdo pela taxa SELIC, valores esses que deverdo ser apurados e quantificados emprocedimento proprio junto a autoridade administrativa.

Requer a concessdo de medida liminar, inaudita altera pars, para determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir da Inpetrante (matriz e filiais) a incluséo do ISS na base de calculo da Contribuicdo ao
PIS e da COFINS, bemcomo para, nesse tocante, declarar a suspens@o da exigibilidade do crédito tributario, com findamento no artigo 151, inciso V do Cédigo Tributario Nacional.

Matriz, visto que, no momento, no possui filiais”.
Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.
E o relatério. Decido.
Inicialmente, recebo a petigdo de Num 30498173 como emenda a inicial
As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris e 0 periculum in mora.

No presente caso, emexame preliminar de mérito, entendo presentes os requisitos autorizadores para a concessao da medida.
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O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, na andlise do Recurso Extraordinario n° 574.706, comrepercussdo geral reconhecida, concluiu por maioria de votos pela inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na
base de calculo do PIS/COFINS.

Na decisdo proferida pelo Pretério Excelso, prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadagio do ICMS ndo se enquadra entre as fontes previstas na Constituicao, pois ndo representa
faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussdo geral: “O ICMS niio compde a base de calculo para
fins de incidéncia do PIS e da Cofins”.

Amesma si atil no i para o ICMS deve ser aplicada emrelagio ao ISSQN na base de calculo das referidas contribuigdes .

Desse modo, ha de ser acatado o entendimento firmado pelo C. STEF, devendo ser deferida a liminar pretendida emrelago a tal pleito.

Desta forma, DEFIRO a liminar requerida, a fim de determinar que a autoridade coatora se abstenha de exigir da Impetrante (CNPJ n° 13.010.200/0001-77) a inclusdo do ISS na base de calculo da
Contribuigdo ao PIS e da COFINS, bemcomo para declarar a suspensio da exigibilidade do crédito tributario, com findamento no artigo 151, inciso IV do Cédigo Tributario Nacional.

Ao menos inicialmente, reputo desnecessaria a cominagdo de multa por descurmprimento da medida.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 6rgo de representacio judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.

Apds, vista ao Ministério Piiblico Federal e conclusos para sentenca.

Intimemse. Oficiense.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005319-71.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ENESA ENGENHARIA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LARISSA OLIVEIRA DO PRADO SOUZA - PR58121, PAULO SERGIO PIASECKI - PR20930

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL, PROCURADOR GERAL DAFAZENDANACIONALEM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional a fim de que seja autorizada a postergagdo do vencimento dos tributos devidos pela
Impetrante para o ultimo dia ttil do 3° (terceiro) més subsequente ao seu vencimento inicial, sema incidéncia de qualquer encargo legal, enquanto vigente o reconhecimento legal da existéncia do Estado de Sdo Paulo; abstendo-
se ainda emdefinitivo a Autoridade Coatora quanto a pratica de qualquer ato coator para exigir recolhimentos estranhos & formatagio acima delineada, ainda que por vias indiretas, especialmente lavratura de autos de infragéo e
obstaculo a emissdo de CND ou CPEN.

Em sede liminar, requer seja determinada a imediata aplicagdo da Portaria MF n. 12/2012 e a postergagio do vencimento dos Tributos Federais devidos pela Impetrante, incluindo IR, IPI, IOF, CSLL, PIS, COFINS e
contribuicdes destinadas a terceiros (Sistema S, Salario- Educagdo e Incra) para o dltimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente ao seu vencimento inicial, sem a incidéncia de qualquer encargo legal, enquanto vigente o
reconhecimento legal da existéncia do Estado de Calamidade em Sdo Paulo. Alternativamente, requer a concessdo de medida liminar, inaudita altera pars, para suspender a exigibilidade da cobranga dos respectivos Tributos
até a edicdo de ato regulamentador pela Receita Federal e Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, nos termos do artigo 151, inciso IVdo CTN.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris e o periculum in mora.

nio p 0s isitos autorizad da medida.

No presente caso,
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Emque pese a declaragdo de calamidade publica no territorio do domicilio tributario da impetrante, tal fato, por siso, ndo autoriza a imediata postergagdo da observancia das obrigacdes tributarias, sejamprincipais ou acessorias,
tampouco o diferimento ou suspensdo de parcelamentos emcurso.

Comefeito, emque pesemas alegagdes da impetrante, detenho o entendimento de que emse tratando de beneficio fiscal, a interpretagdo deve ser literal, ndo comportando interpretagao extensiva, a teor do que preceitua o art.
111 do Cédigo Tributario Nacional:

Art. 111, CTN. Interpreta-se literalmente a legislagdo tributdria que disponha sobre:
I - suspensdo ou exclusdo do crédito tributério;
11 - outorga de isengéo;

I11 - dispensa do cumprimento de obrigagdes tributarias acessorias.

Ainda que a concessdo da dilagéo possa ser oportunamente concedida em ambito administrativo, € certo que ndo cabe ao juizo, especialmente tendo em vista o presente momento processual, deferi-la, sem observéancia do
contraditorio, e emusurpagdo da competéncia da autoridade fiscal

Dessa forma, INDEFIRO a liminar pleiteada.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 6rgio de representaco judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, 11, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Apos, vista ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Intimemse. Oficiemse.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5002520-74.2019.4.03.6105 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CARLAREGINA CURTOLO SOARES

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ CARLOS ACETI JUNIOR - SP120058, MARIA FLAVIA CURTOLO REIS - SP120059
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, COORDENADOR CHEFE DE GESTAO DE PESSOAS DO SEGEP/SP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio da qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega seu direito liquido e certo no restabelecimento da penséo
concedida combase na Lein.® 3.373/58.

Emapertada sintese, a impetrante afirma que recebe proventos de pensio decorrente da morte de seu pai desde junho de 1987, de acordo coma Lein® 3.373/1958. Salienta, todavia, que houve o cancelamento
da pensdo, tendo emvista a indicagdo de suposta percep¢do de renda.

Aduz, porém, que ndo poderia soffer a aplicagdo do entendimento do TCU, mormente porque nio implementou os requisitos legais para fazer cessar o beneficio (filha muaior, solteira, desde que nfo ocupante de
cargo publico permanente), considerando que a lei que deve reger o beneficio € aquela vigente na data do 6bito.

Requer a concessdo da liminar para seja assegurado o restabelecimento da pensdo alimenticia, como recebimento dos valores ja vencidos de uma s6 vez, mediante depdsito emsua conta bancaria, bemcomo os
respectivos valores mensais vincendos, a serempagos no dia correto, mediante depdsito emconta bancaria.

A liminar foi deferida para determinar o imediato restabelecimento do pagamento dos proventos de pensao por morte & impetrante, devendo a ré promover as anotagdes emseus cadastros, até o julgamento
final da demanda (id 16023716).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando que a impetrante possui vinculo comempresa privada, na condi¢ao de sdcia ou representante de pessoas juridicas ou beneficio
do INSS (id 22247987).

O Ministério Publico Federal apresentou parecer opinando pela denegagdo da seguranga, subsidiariamente, pela extingdo do feito semjulgamento do mérito (id 23295073).
E o relatério. Decido.
A questdo da controvérsia cinge-se em verificar se a impetrante temo direito liquido e certo para o restabelecimento da pensio concedida combase na Lein.® 3.373/58.

Vejamos.
A Lein® 3.373/1958, que dispde sobre o Plano de Assisténcia ao Funcionario e sua Familia, na parte que diz respeito & Previdéncia, garante o pagamento de pensdo especial temporaria instituida por ex-
servidores em favor de filhas solteiras maiores de 21 anos, nos seguintes moldes:

“Art. 3° O Seguro Social obrigatorio garante os seguintes beneficios:
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1 - Pensio vitalicia;

11 - Pensdo temporaria;

111 - Pectilio especial.

()

Art. 4° E fixada em 50% (cinquenta por cento) do saldrio-base, sobre o qual incide o desconto mensal compulsério para o IPASE, a soma das pensdes a familia do contribuinte, entendida como esta o
conjunto de seus beneficiarios que se habilitaremas pensdes vitalicias e temporarias.

Art. 5° Para os efeitos do artigo anterior, considera-se familia do segurado:  (Vide Lein®5.703, de 1971)

I - Para percepgao de pensdo vitalicia:

a) aesposa, exceto a desquitada que néo receba pensdo de alimentos;

b) o0 marido invalido;

¢) amée viiva ou sob dependéncia econdmica preponderante do funciondrio, ou pai invalido no caso de ser o segurado solteiro ou viivo;

11 - Para a percepgdo de pensdes temporarias:

a) o filho de qualquer condigdo, ou enteado, até a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, se invalido, enquanto durar a invalidez;

b) o imfio, orfio de paie sempadrasto, até a idade de 21 (vinte ¢ um) anos, ou, se invalido enquanto durar a invalidez, no caso de ser o segurado solteiro ou viiivo, sem filhos nementeados.
Paragrafo (mico. A filha solteira, maior de 21 (vinte e um) anos, s6 perdera a pensao temporéria quando ocupante de cargo piiblico permanente.”— Grifei.

Emconformidade como texto legal, os ticos 6bices ao recebimento da pensio por morte seriamo casamento ou uniio estavel e a posse emcargo publico permanente.

Verifico que o Plendrio do Tribunal de Contas da Unido proferiu o Acordao n° 2.780/2016, orientando as unidades jurisdicionadas a rever os beneficios identificados como de possivel pagamento indevido de
pensdo a filha solteira maior de 21 anos, promovendo o cancelamento do beneficio, apds o exercicio do contraditorio e da ampla defesa, no caso de recebimento de renda propria.

Ocorre que, coma estipulagio de umnovo requisito para o recebimento de penséo por morte da Lein® 3.373/58, o Tribunal de Contas da Unido criouumimpedimento néo previsto na legislagio de regéncia.

Entendo que o E. TCU inovou em matéria cuja disciplina ¢ exclusivamente legislativa. Tal inovagdo vai de encontro com a maxima juridica de que “onde a lei ndo distingue, ndo cabe ao intérprete
distinguir”, ouseja, uma vezque a leindo disciplina expressamente a dependéncia econdmica como requisito para a concessao do beneficio, o intérprete ndo pode presumir ou estipular tal condigdo semrespaldo legal.

Tem o presente remédio a fingio de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais.
Restando caracterizada a violagdo a direito da Impetrante, devendo ser concedida a seguranga.

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetrago.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, esta comprovado, nos autos, a existéncia do direito alegado pela impetrante, existindo o de restabelecimento do seu beneficio previdenciario (pensdo por morte findada na Lein® 3.373/58, devida a filha
solteira de servidor publico).

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, combinado com a legislagdo do mandado de seguranca,
CONCEDENDO A SEGURANCA, para determinar a autoridade impetrada o imediato restabelecimento da pensdo alimenticia mensal da impetrante, dos valores vencidos e vincendos, corrigidos, nos termos do
disposto no Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Semcondenagio emhonorérios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009 e das Stmulas n.° 512 do E. Supremo Tribunal Federale n.° 105 do E. Superior Tribunal de Justica.

Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.

Oportunamente, remetamt-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* .Regido.

PR.L

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ROSANAFERRI

JUIZAFEDERAL

Isa

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5000360-57.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: MARIAALICENAPEDRI

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELISANGELAMERLOS GONCALVES GARCIA - SP289312

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO INSS SAO PAULO CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine ao impetrado que a imediata analise do pedido
administrativo de beneficio previdencizrio de aposentadoria por tempo de contribuicéo.

teria sido apreciado.
Aduza urgéncia na analise de seu pedido por se tratar de concretizagio do direito de carater alimentar.

Sustenta o seu direito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal, nos termos do art. 24 paragrafo tnico e art. 49, ambos da Lein® 9.784/99 (prazo miximo de 30 (trinta) dias para decisao,
prorrogaveis por igual periodo para analise do processo administrativo.

O pedido liminar foi deferido determinando a autoridade impetrada que determinando a autoridade impetrada que promova a imediata analise do processo administrativo protocolizado sob n® 786001144
em04.10.2019

O Instituto Nacional do Seguro
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O Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social— INSS apresentou informag@o alegando que o pedido de beneficio emnome da Sra. Maria Alice Napedri, NB 42/194.642.940-3 (Aposentadoria
por tempo de contribuicio), foi indeferido, face ndo possui o tempo minimo de contribuicdo até 16/12/98 ouaté a DER (Data de entrada do requerimento).

O Ministério Pblico Federal apresentou manifestagdo, opinando pela concessao da seguranga (id 27801618).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares arguidas e presentes os pressupostos processuais pertinentes e condi¢des da agio, passo a analisar o mérito.

A questdo cinge-se emverificar a existéncia de direito liquido e certo do impetrante ver imediatamente analisado o seu pedido administrativo de beneficio previdenciario de ap Joria por tempo de
contribuigéo.

Aautoridade impetrada nas informagdes informou o cumprimento da liminar, analisando o requerimento do beneficio do impetrante.

Comefeito o pedido liminar foi deferido: “determinando a autoridade impetrada que promova a imediata analise do processo administrativo protocolizado sob n® 786001144 em 04.10.2019

No presente caso, a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica ndio ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido mais 03
(trés) meses, nos termos do documento acostados aos autos.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado pelo prazo razoaveldura¢io do processo administrativo e a celeridade de sua tramitagdo constituemdireito fundamental expressamente previsto no art. 5°,
LXXVIII, da Constituicdo Federal, nos seguintes termos:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros resid no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

()

LXXVIII a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagéo.

A Lei9.784, trouxe previsdo especifica acerca do prazo para conclusdo dos processos administrativos.

Assim, entendo que seja razoavel que o administrado ndo pode ter seu direito inviabilizado pelo Poder Publico nfo dispor de recursos humanos suficientes para o efetivo processamento dos intmeros pedidos
protocolados perante a Administragdo. Comefeito, a demora no processamento e conclusio de pedido administrativo equipara-se ao seu proprio indeferimento, levando-se emconta os prejuizos causados aos administrados,
emface do decurso de prazo.

Nesse sentido, orienta-se o entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE BENEF{CIO. DEMORA
EXCESSIVA. ILEGALIDADE. 1. O prazo para andlise e manifestag@o acerca de pedido administrativo de concessdo de beneficio previdencidrio submete-se ao direito findamental  razoavel
duragio do processo e a celeridade de sua tramitagdo, nos termos do art. 5°, LXXVII, da CF/88. 2. A demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se a seu proprio
indeferimento, tendo emvista os prejuizos causados ao administrado, decorrentes do proprio decurso de tempo. 3. Caso emque restou ultrapassado prazo razodvel para a Administragdo decidir acerca
do requerimento administrativo formulado pela parte. (TRF4 5003452-21.2019.4.04.7112, QUINTA TURMA, Relator ALTAIR ANTONIO GREGORIO, juntado aos autos em20/11/2019)

Emverdade, restaevidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensao apreciada pelos 6rgaos publicos, que temcomo fingao, exatamente, administrar os interesses da comunidade
da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢@o, Editora Malheiros, 1994, Séo Paulo, p. 23):

“Aindisponibilidade dos intt publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piiblico - niio se encontrama livre disposi¢io
de quemquer que seja, por impropriaveis. O proprio 6rgiao admini ivo que 0s nio t ibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curi-los - o que é

tambémumdever - na estrita conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligio de Cirne Lina a propdsito da relagiio de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela nfio ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que Ihe serve de pardmetro.

(..

Emsuma, o necessario - parece-nos - € encarecer que na administrago os bens e os interesses ndo se achamentregues a livre disposicdo da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a

obrigagdo, 0 dever de cura-los nos termos da finalidade a que estio adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.(grifamos).

Iniciando umprocedimento administrativo no qual administrado julga defender umdireito que possui, tema administragio o dever legal de fornecer uma posicao, de maneira que lhe seja dtil a decisdo proferida. A
excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregéo via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, S&o Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagao do processo administrativo a Administragdo, ainda que instaurado por provocagao do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder
Publico, a quemcompete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragio o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podemser
responsabilizados pela omisso.” - Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Portanto, a Administra¢éo ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, affonta ao principio da legalidade, pois ¢ dever legal do administrador proceder de acordo cominteresse da comunidade dos
administrados, considerando o prazo previsto na Lein®9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo justificada a extenséo de tal prazo quando verificadas as situagdes peculiares, 0 que néo se demonstra no presente caso.

Dessa forma, tendo o presente remédio a fing@o de coibir atos ilegais ou de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a
autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagdo a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.
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“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetrago.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢ao, S&o Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.

Ante o exposto, CONFIRMO ALIMINAR ¢ CONCEDO ASEGURANCA e JULGO O PEDIDO PROCEDENTE, resolvendo o mérito com fundamento no artigo 487, I do Cédigo de
Processo Civil

Semcondenag¢do emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).
Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas “ex lege”.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).
Todavia, podera deixar de ser encaminhado para duplo grau de jurisdigéo obrigatdrio, nos termos do artigo 19, §§ 1°e2°, da Lein® 10.522/2002

Oportunamente, se for o caso, remetamr-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.
PRIC.
Sao Paulo, data de registro emsistena.
ROSANAFERRI

Juiza Federal

Isa

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026776-96.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ALESSANDRO DIAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO BENEDITO SANTANNA - SP122708

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, RELATOR(A) DA QUINTA TURMA DO TRIBUNAL DE ETICA E DISCIPLINADAOAB SP
Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fimde que seja declarada a nulidade do procedimento administrativo
disciplinar n° 05R0184702013.

O impetrante, em sfntese, aduz que teve contra si lavrado procedimento administrativo junto ao Tribunal de Etica, em decorréncia do inadimplemento de anuidades, o que teria culminado com a
suspensao de sua inscrigdo por 30 (trinta) dias, prorrogavel até o pagamento integral da divida, o que o impede de praticar a sua profissdo.

Aduz que a impetrada cobra por periodos antigos e ndo reconhece a prescrigao de 05 anos (art. 206, §5°, do Cédigo Civil) e que se estaria se negando a reconsiderar a suspensao, coma exigéncia do
pagamento do valor total do débito.

Sustenta que tal ato da autoridade impetrada ¢ ilegal ¢ inconstitucional.
O pedido liminar foi indeferido (id 26385233).

e determinado a suspensdo da pena imposta pela autoridade impetrada no processo TED 05R010658201515; bem como que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o
desbloqueio imediato do acesso eletronico da impetrante, restabelecendo sua inscrigdo, a fimde ndo obstar seu exercicio profissional, até o julgamento final da demanda ouulterior decisdo (id 16446821).

Devidamente notificada, a autoridade apresentou informagdes e, preliminarmente, ilegitimidade passiva ¢ aduziu a auséncia do direito liquido e certo. Quanto ao mérito requereu a denegagio da
seguranga, na medida emque afirmou nexistir qualquer irregularidade ouilegalidade no processo administrativo e todos os atos forampraticados dentro dos limites estabelecidos na Lein. 8.906/94 (id 27837274)

O DD. representante do Ministério Publico Federal apresentou parecer emque requereua concessao da seguranga (id 29291349).
E o relatorio. Fundamento e decido.

Inicialmente, cumpre observar que o impetrante indicou corretamente a autoridade impetrada.
Isso porque a teoria da encampagdo no mandado de seguranga se aplica em hipoteses emque a autoridade superior hierarquicamente ndo se limita a informar sua ilegitimidade passiva, mas adentra no

merito da agdo, tornando-se legitima para figurar no polo passivo da demanda. Trata-se de umvalioso instrumento que fulmina a possibilidade de se cercear a busca do direito liquido e certo do impetrante emvirtude de uma mera
“imprecisdo” técnica processual.
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A outra preliminar suscitada pela autoridade apontada como coatora de auséncia do direito liquido e certo, emverdade se confunde como mérito da demanda e, juntamente comeste, sera apreciada.
Passo ao exame do mérito.

O cerme da controvérsia cinge-se em verificar o direito liquido e certo do impetrante tem o direito liquido certo que seja declarada a nulidade das penas de suspensio do exercicio profissional, em
decorréncia do inadimplemento de anuidades.

Vejamos

Emque pese tal fato, recentemente, o Eg. TRF-3* Regido, ao apreciar o recurso de agravo de instrumento n° 5002963-07.2019.403.6100, interposto em face da decisdo de minha lavra nos autos do
mandado de seguranga n° 5000182-36.2019.403.6100, assimdecidiu:

A questiio ¢ constitucional.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no RE 138.284-CE, registrou que "a norma matriz das contribuigdes sociais, bem assim das contribui¢des de intervengdo e das contribuigdes
corporativas, éo art. 149 da Constitui¢do Federal".

No mesmo julgamento, o Relator; o Ministro Carlos Velloso, elencou, entre as contribuicdes corporativas, as exigidas pela Ordem dos Advogados do Brasil.

O Supremo Tribunal Federal, ainda em seu Plendrio, na ADI 2522, ao julgar o artigo 47, da Lei Federal n° 8.906/94, anotou, no voto do Relator; o Ministro Eros Grau, que "o preceito
hostilizado néo padece de inconstitucionalidade formal, ja que veiculado por lei federal, em obediéncia ao disposto no artigo 149 da Constituigéo do Brasil”.

No magistério da mais Alta Corte do Pais, portanto, a anuidade exigida pela Ordem dos Advogados do Brasil tem a natureza juridica de contribuigdo corporativa ou, na dicg¢do da
Constituigdo Federal (artigo 149, "caput”), de interesse de categoria profissional.

Para a exigéncia da contribuicdo corporativa, a OAB entende legitima a eficdcia continuada da sangdo politico-disciplinar; até a satisfacdo do débito, com fundamento na Lei Federal n®
8.906/94:

Art. 34. Constitui infragdo disciplinar:

XXIII - deixar de pagar as contribui¢des, multas e precos de servigos devidos a OAB, depois de regularmente notificado a fazé-lo;
Art. 37. A suspensdo é aplicavel nos casos de:

1 - infragdes definidas nos incisos XVII a XXV do art. 34;

§ 1° A suspensdo acarreta ao infrator a interdigdo do exercicio profissional, em todo o territorio nacional, pelo prazo de trinta dias a doze meses, de acordo com os critérios de
individualizagdo previstos neste capitulo.

§2°Nas hipéteses dos incisos XXI e XXI1I do art. 34, a suspensdo perdura até que satisfaga integralmente a divida, inclusive com corregdo monetdria.
Trata-se de sangdo politica, na exigéncia de débito de natureza tributdria, conduta vetada, de longa data, na jurisprudéncia plendria do Supremo Tribunal Federal.

A mais Alta Corte do Pais tem trés Stimulas sobre o assunto, cumprindo destacar que as duas primeiras foram aprovadas na Sessdo Plendria de 13 de dezembro de 1963 e, a iltima, em 03
de dezembro de 1969. O teor dos verbetes:

Stimula 70 - E inadmissivel a interdicdo de estabelecimento como meio coercitivo para cobranga de tributo.
Stimula 323 - E inadmissivel a apreensio de mercadorias como meio coercitivo para pagamento de tributos.
Stimula 547 - Néo é licito a autoridade proibir que o contribuinte em débito adquira estampilhas, despache mercadorias nas alfandegas e exer¢a suas atividades profissionais.

A intangibilidade do estatuto politico do contribuinte - ainda que na condi¢do de devedor tributdrio -, quanto aos direitos inerentes ao livre exercicio do comércio, da indiistria e da prestagdo
de servigos - inclusive, ou sobretudo, os profissionais, como é o caso da Advocacia -, tem sido sistemditica e repetidamente afiancada pelo Supremo Tribunal Federal.

Confira-se:

"SOLVE ET REPETE. A JURISPRUDENCIA DO STF JA SE PACIFICOU NO SENTIDO DE QUE NAO SOBREVIVEM, NO DIREITO ATUAL, AS MEDIDAS
RESTRITIVAS DAS ATIVIDADES PROFISSIONAIS, LICITAS, DOS CONTRIBUINTES, QUE OS DEC.LEIS NS. 5 E 42. DE 1937, AUTORIZAVAM. (RR.EE. NS.60.664 E
63.047, DO PLENO, UNANIMES, DE 14.2.68.

(RE 64054, Relator(a): Min. ALIOMAR BALEEIRO, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/03/1968, DJ 26-04-1968).

Ovoto do Relator; o Ministro Aliomar Baleeiro:

" A matériajd foi controvertida, afirmando alguns que sobrevivia o regime do solve et repete instituido pelos Dec.-leis 05/37 e 42/37.

Adiscussdo é velha dentro e fora do Brasil.

Mas se pode afirmar pacificada a jurisprudéncia. O STF, pleno, por unanimidade, julgando os Recursos Extraordindrios n°60.663 e 63.047, relatados pelo eminente Ministro Gongalves de
Oliveira decidiu que a Fazenda Puiblica deve cobrar seus créditos pelo executivo fiscal, sem bloquear nem impedir direta ou indiretamente com a invocagdo daqueles diplomas da ditadura,
a atividade profissional licita do contribuinte”.

"SANCOES POLITICAS NAS OBRIGAGOES FISCAIS. DESDE QUE COMPROMETAM A ATIVIDADE PROFISSIONAL DO CONTRIBUINTE, AINDA QUE EM DEBITO
COM O FISCO, SA0 INCONSTITUCIONAIS. APLICACAO DO ART. 150, PAR 23 DA CONSTITUICAO FEDERAL, ANTE O ART. 1 DO DECRETO-LEI N 5, DE 1937.
RECURSONAO CONHECIDO".

(RE 61367, Relator(a): Min. THOMPSON FLORES, TRIBUNAL PLENO, julgado em 09/05/1968).
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"SANCOES POLITICAS NO DIREITO TRIBUTARIO. INADMISSIBILIDADE DA UTILIZACAO, PELO PODER PUBLICO, DE MEIOS GRAVOSOS E INDIRETOS DE
COERC/TO ESTATAL DESTINADOS A COMPELIR O CONTRIBUINTE INADIMPLENTE A PAGAR O TRIBUTO (SUMULAS 70, 323 E 547 DO STF). RESTR/COES
ESTATAIS, QUE, FUNDADAS EM EXIGENCIAS QUE TRANSGRIDEM OS POSTULADOS DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE EM SENTIDO
ESTRITO, CULMINAM POR INVIABILIZAR, SEM JUSTO FUNDAMENTO, O EXERCICIO, PELO SUJEITO PASSIVO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA, DE ATIVIDADE
ECONOMICA OU PROFISSIONAL LICITA. LIMITACOES ARBITRARIAS QUE NAO PODEM SER IMPOSTAS PELO ESTADO AO CONTRIBUINTE EM DEBITO, SOB
PENA DE OFENSA AO "SUBSTANTIVE DUE PROCESS OF LAW". IMPOSSIBILIDADE CONSTITUCIONAL DE O ESTADO LEGISLAR DE MODO ABUSIVO OU
IMODERADO (RTJ 160/140-141 - RTJ 173/807-808 - RTJ 178/22-24). O PODER DE TRIBUTAR - QUE ENCONTRA LIMITACOES ESSENCIAIS NO PROPRIO TEXTO
CONSTITUCIONAL, INSTITUIDAS EM FAVOR DO CONTRIBUINTE - "NAO PODE CHEGAR A DESMEDIDA DO PODER DE DESTRUIR" (MIN. OROSIMBO
NONATO, RDA 34/132). A PRERROGATIVA ESTATAL DE TRIBUTAR TRADUZ PODER CUJO EXERCICIO NAO PODE COMPROMETER A LIBERDADE DE
TRABALHO, DE COMERCIO E DE INDUSTRIA DO CONTRIBUINTE. A SIGNIFICA CA~O TUTELAR, EM NOSSO SISTEMA JUR/DICO, DO "ESTATUTO
CONSTITUCIONAL DO CONTRIBUINTE". DOUTRINA. PRECEDENTES. RECURSO EXTRAORDINARIO CONHECIDO E PROVIDO. DECISAO: O litigio em causa
envolve discussédo em torno da possibilidade constitucional de o Poder Publico impor restrigdes, ainda que fundadas em lei, destinadas a compelir o contribuinte inadimplente a pagar o
tributo e que culminam, quase sempre, em decorréncia do cardter gravoso e indireto da coer¢do utilizada pelo Estado, por inviabilizar o exercicio, pela empresa devedora, de atividade
economica licita. Cabe acentuar; neste ponto, que o Supremo Tribunal Federal, tendo presentes os postulados constitucionais que asseguram a livre prdtica de atividades economicas licitas
(CF, art. 170, pardgrafo imico), de um lado, e a liberdade de exercicio profissional (CF, art. 5, XII1), de outro - e considerando, ainda, que o Poder Puiblico dispoe de meios legitimos que lhe
permitem tornar efetivos os créditos tributdrios -, firmou orientagdo jurisprudencial, hoje consubstanciada em emunciados sumulares (Stmulas 70, 323 e 547), no sentido de que a
imposicdo, pela autoridade fiscal, de restrigdes de indole punitiva, quando motivada tal limitagdo pela mera inadimpléncia do contribuinte, revela-se contraria as liberdades puiblicas ora
referidas (RTJ 125/395, Rel. Min. OCTAVIO GALLOTTI). Esse entendimento - cumpre enfatizar - tem sido observado em sucessivos julgamentos proferidos por esta Suprema Corte, quer
sob a égide do anterior regime constitucional, quer em face da vigente Constitui¢do da Republica (RTJ 33/99, Rel. Min. EVANDRO LINS - RTJ 45/859, Rel. Min. THOMPSON FLORES
- RTJ 47/327, Rel. Min. ADAUCTO CARDOSO - RTJ 73/821, Rel. Min. LEITAO DE ABREU - RTJ 100/1091, Rel. Min. DJACI FALCAO - RTJ 111/1307, Rel. Min. MOREIRA
ALVES - RTJ 115/1439, Rel. Min. OSCAR CORREA - RTJ 138/847, Rel. Min. CARLOS VELLOSO - RTJ 177/961, Rel. Min. MOREIRA ALVES - RE 111.042/SP, Rel. Min. CARLOS
MADEIRA, v.g.): "CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. ICMS: REGIME ESPECIAL. RESTRICOES DE CARATER PUNITIVO. LIBERDADE DE TRABALHO. CF/67, art.
153, § 23; CF/88, art. 5, XIII. I. - I. - Regime especial de ICM, autorizado em lei estadual: restricdes e limitagdes, nele constantes, a atividade comercial do contribuinte, ofensivas a
garantia constitucional da liberdade de trabalho (CF/67, art. 153, § 23; CF/88, art. 5° XIlI), constituindo forma obliqua de cobranga do tributo, assim execugdo politica, que a
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal sempre repeliu (Stimulas n’s 70, 323 e 547). 11. - Precedente do STF: ERE 115.452-SP, Velloso, Plendrio, 04.10.90, 'DJ' de 16.11.90. I11. - RE
néo admitido. Agravo néo provido." (RE 216.983-AgR/SP, Rel. Min. CARLOS VELLOSO - grifei) E certo - consoante adverte a jurisprudéncia constitucional do Supremo Tribunal
Federal - que ndo se reveste de natureza absoluta a liberdade de atividade empresarial, econémica ou profissional, eis que inexistem, em nosso sistema juridico, direitos e garantias
impregnados de cardter absoluto: "OS DIREITOS E GARANTIAS INDIVIDUAIS NAO TEM CARATER ABSOLUTO. Néo hd, no sistema constitucional brasileiro, direitos ou
garantias que se revistam de cardter absoluto, mesmo porque razoes de relevante interesse puiblico ou exigéncias derivadas do principio de convivéncia das liberdades legitimam, ainda que
excepcionalmente, a adogdo, por parte dos orgdos estatais, de medidas restritivas das prerrogativas individuais ou coletivas, desde que los os termos estabelecidos pela propria
Constituigdo. O estatuto constitucional das liberdades piiblicas, ao delinear o regime juridico a que estas estdo sujeitas - e considerado o substrato ético que as informa - permite que sobre
elas incidam limitagdes de ordem juridica, destinadas, de um lado, a proteger a integridade do interesse social e, de outro, a assegurar a coexisténcia harmoniosa das liberdades, pois nenhum
direito ou garantia pode ser exercido em detrimento da ordem publica ou com desrespeito aos direitos e garantias de terceiros.” (RTJ 173/807-808, Rel. Min. CELSO DE MELLO, Pleno) A
circunstancia A circunstdncia de ndo se revelarem absolutos os direitos e garantias individuais proclamados no texto constitucional ndo significa que a Administragdo Tributdria possa
frustrar o exercicio da atividade empresarial ou profissional do contribuinte, impondo-lhe exigéncias gravosas, que, ndo obstante as prerrogativas extraordindrias que (jd) garantem o
crédito tributdrio, visem, em iltima andlise, a constranger o devedor a satisfazer débitos fiscais que sobre ele incidam. O fato irrecusdvel, nesta matéria, como jd evidenciado pela prépria
Jurisprudéncia desta Suprema Corte, é que o Estado ndo pode valer-se de meios indiretos de coer¢do, convertendo-os em instrumentos de acertamento da relagdo tributdria, para, em
Jfungdo deles - e mediante interdi¢do ou grave restrigdo ao exercicio da atividade empresarial, economica ou profissional - constranger o contribuinte a adimplir obrigagdes fiscais
eventualmente em atraso. Esse comportamento estatal - porque arbitrdrio e inadmissivel - bém tem sido igual censurado por autorizado magistério doutrinario (HUGO DE
BRITO MACHADO, "Sangdes Politicas no Direito Tributdrio”, "in" Revista Dialética de Direito Tributdrio n° 30, p. 46/47): "Em Direito Tributdrio a expressdo sangdes politicas
corresponde a restri¢des ou proibigdes impostas ao contribuinte, como forma indireta de obrigd-lo ao pagamento do tributo, tais como a interdigéo do estabelecimento, a apreenséo de
mercadorias, o regime especial de fiscalizagdo, entre outras. Qualquer que seja a restrigdo que implique cerceamento da liberdade de exercer atividade licita é inconstitucional, porque
contraria o disposto nos artigos 5°, inciso X111, e 170, paragrafo imico, do Estatuto Maior do Pais.

Sao exemplos mais comuns de sangdes politicas a apreensdo de mercadorias sem que a presenga fisica destas seja necessdria para a comprovagdo do que o fisco aponta como ilicito; o
denominado regime especial de fiscalizagdo; a recusa de autorizagdo para imprimir notas fiscais; a inscri¢do em cadastro de inadimplentes com as restrigdes dai decorrentes; a recusa de
certiddo negativa de débito quando ndo existe langamento consumado contra o contribuinte; a suspensdo e até o cancel da inscrigdo do contribuinte no respectivo cadastro, entre
muitos outros. Todas essas praticas sdo flagrantemente inconstitucionais, entre outras razdes, porque: a) implicam indevida restri¢do ao direito de exercer atividade economica,
independentemente de autorizagdo de érgdos puiblicos, assegurado pelo art. 170, paragrafo nico, da vigente Constituicdo Federal; e b) configuram cobranga sem o devido processo legal,
com grave violagdo do direito de defesa do contribuinte, porque a autoridade que a este impde a restri¢do ndo é a autoridade competente para apreciar se a exigéncia é ou ndo legal.” (grifei)
Cabe referir; a proposito da controvérsia suscitada no recurso extraordindrio em questdo - recusa de autorizagdo estatal para impressdo de notas fiscais -, a ligdo de EDISON FREITAS DE
SIQUEIRA, em obra monogrdfica que versou o tema das chamadas "sangdes politicas" impostas ao contribuinte inadimplente (" Débito Fiscal - andlise critica e sangdes politicas", p.
61/62, item 2.3, 2001, Sulina): "Portanto, emerge incontroverso o fato de que uma empresa, para que possa exercer suas atividades, necessita de sua inscri¢do estadual, bem como de
permanente autorizagdo da expedigdo de notas fiscais, sendo necessdrio obter nas Secretarias da Fazenda de cada estado da federagdo onde vendam seus produtos, o respectivo
reconhecimento de direito a utilizagdo de sistemas especiais de arrecadagdo, bem como na transferéncia de créditos acumulados, além da obtengdo da respectiva Autorizagdo para
Impressdo de Documentos Fiscais (AIDF), em paralelo as notas fiscais. Salienta-se que qualquer agdo contrdria do Estado, quanto a concessdo e reconhecimento dos direitos inerentes as
quiestdes no pardgrafo anterior referendadas, constitui 'sangdo politica’, medida despotica e propria de ditadores, porque subverte o sistema legal vigente. Nesse sentido, vale tecer algumas
consideragdes do efetivo SIGNIFICADO DA NOTA FISCAL para uma empresa ou profissional que mantenha a atividade licita 'trabalho’, até porque, o instrumento alternativo posto a
disposigdo do contribuinte, notas fiscais avulsas, é situagdo equivalente a marginalidade, além de tratar-se de meio absolutamente invidvel a uma atividade economica significativa
(volumosa). A importancia da nota fiscal ou AIDF para o desenvolvimento das atividades comerciais de uma empresa seja ela de indhistria ou comércio, decorre do fato de que somente por
meio destas é que se torna possivel oficializar e documentar operagdes de circulagdo de mercadorias, a ponto de que sem essas, a circulagdo de mercadoria é atividade ilicita, punivel,
inclusive, com a respectiva apreensdo das mesmas. Neste sentido, revela-se, pois, totalmente imprdpria a figura da nota fiscal avulsa, solugdo muito justificada por fiscais de ICMS e
Procuradores de Estado em audiéncias que solicitam ao Poder Judicidrio, mas que, na pratica, constitui artimanha muito maliciosa que so serve para prejudicar o contribuinte, em
circunstdncia totalmente defesa em lei, como adiante ficara elucidado. Néo raro, afiscalizagdo aponta, como recurso em situagdes de desagrado ao contribuinte, o uso das chamadas ‘notas
fiscais avulsas'. Fazem-no, por certo, por desconhecimento de toda a gama de obtusa burocracia que envolve a sua expedicdo, ou pretendendo iludir os érgdos do Poder Judicidrio, caso
esses sejam chamados a impor poder de controle’ contra exacerbagdo do exercicio do poder de tributar; por parte do Poder Executivo." (grifei) Cumpre assinalar;, por oportuno, que essa
percepgdo do tema, prestigiada pelo saudoso e eminente Ministro ALIOMAR BALEEIRO (" Direito Tributdrio Brasileiro”, p. 878/880, item n. 2, 11°ed., atualizado por Misabel Abreu
Machado Derzi, 1999, Forense), é também compartilhada por autorizado magistério doutrindrio que pde em destaque, no exame dessa matéria, o direito do contribuinte ao livre exercicio
de sua atividade profissional ou econdmica, cuja prdtica legitima - qualificando-se como limitagdo material ao poder do Estado - inibe a Administragdo Tributdria, em face do postulado que
consagra a proibi¢do de excesso (RTJ 176/578-580, Rel. Min. CELSO DE MELLO), de impor; ao contribuinte inadimplente, restri¢des que configurem meios gravosos e irrazodveis
destinados a constranger;, de modo indireto, o devedor a satisfazer o crédito tributario (HUMBERTO BERGMANN AV, ILA, "Sistema Constitucional Tributdrio", p. 324 e 326, 2004,
Saraiva; SACHA CALMON NAVARRO COELHO, "Infragéo Tributdria e Sangdo", "in" "Sangdes Administrativas Tributarias”, p. 420/444, 432, 2004, Dialética/ICET; HUGO DE
BRITO MACHADO SEGUNDO, "Processo Tributdrio”, p. 93/95, item n. 2.7, 2004, Atlas; RICARDO LOBO TORRES, "Curso de Direito Financeiro e Tributdrio", p. 270, item n. 7.1,
1995, Renovar; v.g.). A censura a esse comportamento inconstitucional, quando adotado pelo Poder Puiblico em sede tributdria, foi registrada, com extrema propriedade, em precisa ligdo,
por HELENILSON CUNHA PONTES (" O Principio da Proporcionalidade e o Direito Tributario", p. 141/143, item n. 2.3, 2000, Dialética): "O principio da proporcionalidade, em seu
aspecto necessidade, torna inconstitucional também grande parte das sangdes indiretas ou politicas impostas pelo Estado sobre os sujeitos passivos que se encontrem em estado de
impontualidade com os seus deveres tributdrios. Com efeito, se com a imposicdo de sangdes menos gravosas, e até mais eficazes (como a propositura de medida cautelar fiscal e agdo de
execugdo fiscal), pode o Estado realizar o seu direito a percepgdo da receita publica tributdria, nadajustifica validamente a imposigdo de sangdes indiretas como a negativa de fornecimento
de certidoes negativas de débito, ou inscrigdo em cadastro de devedores, o que resulta em sérias e graves restrigdes ao exercicio da livre iniciativa econémica, que véo da impossibilidade de
registrar atos societdrios nos orgaos do Registro Nacional do Comércio até a proibicdo de participar de concorréncias piiblicas. O Estado brasileiro, talvez em exemplo vnico em todo o
mundo ocidental, exerce, de forma cada vez mais criativa, o seu poder de estabelecer sangdes politicas (ou indliretas), objetivando compelir o sujeito passivo a cumprir o seu dever tributdrio.
Tantas foram as sangdes tributdrias indiretas criadas pelo Estado brasileiro que deram origem a trés Sumulas do Supremo Tribunal Federal. Enfim, sempre que houver a possibilidade de se
impor medida menos gravosa a esfera juridica do individuo infrator; cujo efeito seja semelhante aquele decorrente da aplicagdo de sangdo mais limitadora, deve o Estado optar pela
primeira, por exigéncia do principio da proporcionalidade em seu aspecto necessidade.

o g

As sangdes tributdrias podem revelar-se inconstitucionais, por de em sentido estrito (...), quando a limitagdo imposta a esfera juridica dos individuos,
embora arrimada na busca do alcance de um objetivo protegido pela ordem juridica, assume uma dimensao que inviabiliza o exercicio de outros direitos e garantias individuais, igualmente
assegurados pela ordem constitucional.

0 a proporci

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/04/2020  66/1214



Exemplo de sangdo tributdria claramente desproporcional em sentido estrito é a interdigdo de estabelecimento comercial ou industrial motivada pela impontualidade do sujeito passivo
tributdrio relativamente ao cumprimento de seus deveres tributdrios. Embora contumaz devedor tributdrio, um sujeito passivo jamais pode ver aniquilado completamente o seu direito a
livre iniciativa em razdo do descumprimento do dever de recolher os tributos por ele devidos aos cofres puiblicos. O Estado deve responder a impontualidade do sujeito passivo com o
langamento e a execugdo céleres dos tributos que entende devidos, jamais com o fechamento da unidade econdmica. Neste sentido, revelam-se flagrantemente inconstitucionais as medidas
aplicadas, no ambito federal, em consegiiéncia da decretagéo do chamado 'regime especial de fiscalizagdo”. Tais medidas, pela gravidade das limitagdes que impdem a livre iniciativa
economica, conduzem a completa impossibilidade do exercicio desta liberdade, negligenciam, por completo, o verdadeiro papel da fiscalizagdo tributdaria em um Estado Democratico de
Direito e ignoram o entendimento ja consolidado do Supremo Tribunal Federal acerca das sangdes indiretas em matéria tributdria. Esta Corte, alids, rotineiramente afasta os regimes
especiais de fiscalizagdo, por considerd-los verdadeiras sangdes indiretas, que se chocam frontalmente com outros principios constitucionais, notadamente com a liberdade de iniciativa
econdmica.” (grifei) E por essa razdo que EDUARDO FORTUNATO BIM, em excelente trabalho dedicado ao tema ora em andlise ("A Inconstitucionalidade das Sangdes Politicas
Tributdrias no Estado de Direito: Violagdo ao 'Substantive Due Process of Law' (Principios da Razoabilidade e da Proporcionalidade)” "in" " Grandes Questdes Atuais do Direito
Tributdrio”, vol. 8/67-92, 83, 2004, Dialética), conclui, com indiscutivel acerto, "que as sangdes indiretas afrontam, de maneira auténoma, cada um dos subprincipios da proporcionalidade,
sendo inconstitucionais em um Estado de Direito, por violarem ndo somente este, mais ainda o 'substantive due process of law™ (grifei). Cabe relembrar; neste ponto, consideradas as
referéncias doutrindrias que venho de expor; a cldssica adverténcia de OROSIMBO NONATO, consubstanciada em decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 18.331/SP), em
acorddo no qual aquele eminente e saudoso Magistrado acentuou, de forma particularmente expressiva, a maneira do que ja o fizera o Chief Justice JOHN MARSHALL, quando do
Julgamento, em 1819, do célebre caso " McCulloch v. Maryland", que "o poder de tributar ndo pode chegar a desmedida do poder de destruir" (RF 145/164 - RDA 34/132), eis que - como
relembra BILAC PINTO, em conhecida conferéncia sobre "Os Limites do Poder Fiscal do Estado” (RF 82/547-562, 552) - essa extraordindria prerrogativa estatal traduz, em esséncia,
"um poder que somente pode ser exercido dentro dos limites que o tornem compativel com a liberdade de trabalho, de comércio e de induistria e com o direito de propriedade" (grifei). Dai a
necessidade de rememorar, sempre, a fungdo tutelar do Poder Judicidrio, investido de competéncia institucional para neutralizar eventuais abusos das entidades governamentais, que,
muitas vezes deslembradas da existéncia, em nosso sistema juridico, de um "estatuto constitucional do contribuinte”, consubstanciador de direitos e garantias oponiveis ao poder impositivo
do Estado (Pet 1.466/PB, Rel. Min. CELSO DE MELLO, "in" Informativo/STF n° 125), culminam por asfixiar, arbitrariamente, o sujeito passivo da obrigagdo tributdria, inviabilizando-
lhe, injustamente, o exercicio de atividades legitimas, o que s faz conferir permanente atualidade as palavras do Justice Oliver Wendell Holmes, Jr: (" The power to tax is not the power to
destroy while this Court sits"), em "dictum" segundo o qual, em livre tradugdo, "o poder de tributar ndo significa nem envolve o poder de destruir, pelo menos enquanto existir esta Corte
Suprema”, proferidas, ainda que como "dissenting opinion", no julgamento, em 1928, do caso "Panhandle Oil Co. v. State of Mississippi Ex Rel. Knox" (277 U.S. 218). Néo se pode perder
de perspectiva, neste ponto, em face do contetido evidentemente arbitrdrio da exigéncia estatal ora questionada na presente sede recursal, o fato de que, especialmente quando se tratar de
matéria tributdria, impde-se, ao Estado, no processo de elaboragdo das leis, a observdncia do necessdrio coeficiente de razoabilidade, pois, como se sabe, todas as normas emanadas do
Poder Publico devem ajustar-se a clausula que consagra, em sua dimensdo material, o principio do "substantive due process of law" (CF, art. 59 LIV), eis que, no tema em questdo, o
postulado da proporcionalidade qualifica-se como pardmetro de aferi¢éo da propria constitucionalidade material dos atos estatais, consoante tem proclamado a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal (RTJ 160/140-141 - RTJ 178/22-24, v.g.): "O Estado ndo pode legislar abusivamente. A atividade legislativa estd necessariamente sujeita a rigida observdncia de diretriz
fundamental, que, encontrando suporte tedrico no principio da proporcionalidade, veda os excessos normativos e as prescrigdes irrazodaveis do Poder Publico. O principio da
proporcionalidade - que extrai a sua justificagdo dogmatica de diversas clausulas constitucionais, notadamente daquela que veicula a garantia do substantive due process of law - acha-se
vocacionado a inibir e a neutralizar os abusos do Poder Piiblico no exercicio de suas fungdes, qualificando-se como pardmetro de aferi¢do da propria constitucionalidade material dos atos
estatais. A norma estatal, que néo veicula qualquer conteiido de irrazoabilidade, presta obséquio ao postulado da proporcionalidade, ajustando-se a cldausula que consagra, em sua
dimensdo material, o principio do substantive due process of law (CF, art. 5° LIV). Essa clausula tutelar, ao inibir os efeitos prejudiciais decorrentes do abuso de poder legislativo, enfatiza a
nogdo de que a prerrogativa de legislar outorgada ao Estado constitui atribuicdo juridica essencialmente limitada, ainda que o momento de abstrata instauragdo normativa possa repousar
em juizo meramente politico ou discriciondrio do legislador." (RTJ 176/578-580, Rel. Min. CELSO DE MELLO, Pleno) Em suma: a prerrogativa institucional de tributar;, que o
ordenamento positivo reconhece ao Estado, ndo lhe outorga o poder de suprimir (ou de inviabilizar) direitos de carcter fundc I, constitucional assegurados ao contribuinte, pois
este dispde, nos termos da propria Carta Politica, de um sistema de protegdo destinado a ampard-lo contra eventuais excessos cometidos pelo poder tributante ou, ainda, contra exigéncias
irrazoaveis veiculadas em diplomas normativos por este editados. A andlise dos autos evidencia que o acérddo proferido pelo E. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul diverge
da orientagdo prevalecente no ambito do Supremo Tribunal Federal, reafirmada em jul 0s recentes dos desta Sup Corte (RE 413.782/SC, Rel. Min. MARCO AURELIO,
Pleno - RE 374.981/RS, Rel. Min. CELSO DE MELLO - RE 409.956/RS, Rel. Min. CARLOS VELLOSO - RE 409.958/RS, Rel. Min. GILMAR MENDES - RE 414.714/RS, Rel. Min.
JOAQUIM BARBOSA - RE 424.061/RS, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE - RE 434.987/RS, Rel. Min. CEZAR PELUSO, v.g,). Sendo assim, e considerando as razdes expostas,
conhego e dou provimento ao presente recurso extraordindrio (CPC, art. 557, § 1°- A), em ordem a conceder o mandado de seguranga impetrado pela parte ora recorrente. No que concerne
averba honordria, revela-se aplicavel a Stimula 512/STF. Publique-se. Brasilia, 15 de dezembro de 2006. Ministro CELSO DE MELLO Relator:

(RE 523366, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, julgado em 15/12/2006).

A estrita observancia ao estatuto do contribuinte, ainda que na condigao de devedor, configura o minimo irredutivel, para a legitimagdo de qualquer procedimento destinado a satisfagédo compulsoria da
obrigacio tributdria, cuja instauragdo néo pode ser aparelhada como instrumento espectral de injusta ameaga, coagao ou intimidagao contra cidadaos.

A condido profissional de advogado néo retira, do cidaddo, a plena fiuicdo dos direitos e garantias constitucionais.

Por outro lado, o reconhecimento, pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na ADI 3026, do relevante e singular estatuto juridico de "entidade prestadora de servigo publico independente", a
Ordemdos Advogados do Brasil, impde significativa responsabilidade pela guarda da Constituigio Federal.

Para a declaragdo desta especial qualidade institucional, o Plenario do Supremo Tribunal Federal reconheceu, como findamento, a circunstancia de que a "Ordem dos Advogados do Brasil ocupa-se
de atividades atinentes aos advogados, que exercem fingdo constitucionalmente privilegiada, na medida emque sdo indispensaveis a administragdo da Justiga".

O fundamento temsede constitucional, sendo oportuno destacar que, na opgao soberana literal dos constituintes, "o advogado ¢ indispensavel a administragdo da justica (artigo 133, "caput").

No quadro da fingdo jurisdicional do Estado, ainda, quando a Constituigo Federal pretendeu qualificar sujeitos, com a nota da essencialidade, o fez também de modo literal, como foi o caso do
Ministério Publico (artigo 127, "caput") - no qual estio os defensores da Sociedade - e da Defensoria Publica (artigo 134, "caput") - onde estdo os defensores dos necessitados.

Cunpre, portanto, considerar que, entre os sujeitos constitucionalmente qualificados coma distingéo da indispensabilidade ou da essencialidade, o advogado ¢, no sistema de administragéo de justica, o
tnico profissional expressa e literalmente eleito, de modo que - se nio for pela suficiente condigdo de contribuinte dele - qualquer credor devera abster-se da pretensdo inconstitucional de lhe impor sangdes politicas.

Por ultimo, parece oportuno registrar que, nos termos do artigo 46, paragrafo tnico, da Lei Federal n° 8.906/94, a Ordem dos Advogados do Brasil foi destacada com a prerrogativa relevante da
constituigao de titulo executivo extrajudicial, através da emissdo de certiddo relativa a inadimpléncia das contribuigdes corporativas.

Por estes fundamentos, defiro a antecipacio de tutela.

De fato, a questio é constitucional e, em que pese haver previsio legal dispondo sobre a penalidade de suspensio emcaso de débitos de anuidades, tal disposicdo se constitui sancio
politica, o que é vedado pela jurisprudéncia do C. Superior Tribunal Federal.

Por tais razdes entendo que deve ser concedida a seguranca.
Temo Mandado de Seguranga a fingao de coibir atos de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém
Vislumbro a ocorréncia de ato coator por parte da Impetrante que agiu por desmando ou arbitrariedade.

Para a concessdo da seguranca, no mérito, exige-se que exista ameaga ou violagio a direito liquido e certo, 0 que ocorreuno caso emtela.

“Direito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Sdo Paulo, 1990, p.610).

No caso, esta comprovado, nos autos, a inexisténcia do direito alegado pelo impetrante.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO e CONCEDO ASEGURANCA E EXTINGO o processo, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil para determinar a autoridade impetrada que anule a pena imposta de suspenséo do exercicio profissional no processo 05R0184702013; bemcomo adote as medidas necessarias a fimde nio
obstar o exercicio profissional do impetrante.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Custas “ex lege”.
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Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeita ao reexame necessario (§1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009).

Oportunamente, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PR.L

Séo Paulo, 01 de abril de 2020.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5026776-96.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ALESSANDRO DIAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO BENEDITO SANTANNA - SP122708

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, RELATOR(A) DA QUINTA TURMA DO TRIBUNAL DE ETICA E DISCIPLINA DAOAB SP
Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional a fimde que seja declarada a nulidade do procedimento administrativo
disciplinar n° 05R0184702013.

O impetrante, em sfntese, aduz que teve contra si lavrado procedimento administrativo junto ao Tribunal de Etica, em decorréncia do inadimplemento de anuidades, o que teria culminado com a
suspensao de sua inscrigdo por 30 (trinta) dias, prorrogavel até o pagamento integral da divida, o que o impede de praticar a sua profissdo.

Aduz que a impetrada cobra por periodos antigos e ndo reconhece a prescrigao de 05 anos (art. 206, §5°, do Cédigo Civil) e que se estaria se negando a reconsiderar a suspensao, coma exigéncia do
pagamento do valor total do débito.

Sustenta que tal ato da autoridade impetrada ¢ ilegal ¢ inconstitucional.
O pedido liminar foi indeferido (id 26385233).

e determinado a suspensdo da pena imposta pela autoridade impetrada no processo TED 05R010658201515; bem como que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o
desbloqueio imediato do acesso eletronico da impetrante, restabelecendo sua inscrigdo, a fimde ndo obstar seu exercicio profissional, até o julgamento final da demanda ouulterior decisdo (id 16446821).

Devidamente notificada, a autoridade apresentou informagdes e, preliminarmente, ilegitimidade passiva ¢ aduziu a auséncia do direito liquido e certo. Quanto ao mérito requereu a denegagio da
seguranga, na medida emque afirmou nexistir qualquer irregularidade ouilegalidade no processo administrativo e todos os atos forampraticados dentro dos limites estabelecidos na Lein. 8.906/94 (id 27837274)

O DD. representante do Ministério Publico Federal apresentou parecer emque requereua concessao da seguranga (id 29291349).
E o relatorio. Fundamento e decido.

Inicialmente, cumpre observar que o impetrante indicou corretamente a autoridade impetrada.
Isso porque a teoria da encampagdo no mandado de seguranga se aplica em hipdteses emque a autoridade superior hierarquicamente ndo se limita a informar sua ilegitimidade passiva, mas adentra no

mérito da agdo, tornando-se legitima para figurar no polo passivo da demanda. Trata-se de umvalioso instrumento que fulmina a possibilidade de se cercear a busca do direito liquido e certo do impetrante emvirtude de uma mera
“imprecisdo” técnica processual.

A outra preliminar suscitada pela autoridade apontada como coatora de auséneia do direito liquido e certo, emverdade se confinde como mérito da demanda e, juntamente comeste, sera apreciada.
Passo ao exame do mérito.

O cerme da controvérsia cinge-se em verificar o direito liquido e certo do impetrante tem o direito liquido certo que seja declarada a nulidade das penas de suspensio do exercicio profissional, em
decorréncia do inadimplemento de anuidades.

Vejamos

Emque pese tal fato, recentemente, o Eg. TRF-3* Regio, ao apreciar o recurso de agravo de instrumento n® 5002963-07.2019.403.6100, interposto em face da decisdo de minha lavra nos autos do
mandado de seguranga n’ 5000182-36.2019.403.6100, assimdecidiu:

A questiio € constitucional.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal, no RE 138.284-CE, registrou que "a norma matriz das contribuigdes sociais, bem assim das contribuicdes de intervengdo e das contribuigdes
corporativas, éo art. 149 da Constitui¢do Federal".

No mesmo julgamento, o Relator; o Ministro Carlos Velloso, elencou, entre as contribuigdes corporativas, as exigidas pela Ordem dos Advogados do Brasil.

O Supremo Tribunal Federal, ainda em seu Plendrio, na ADI 2522, ao julgar o artigo 47, da Lei Federal n® 8.906/94, anotou, no voto do Relator; o Ministro Eros Grau, que "o preceito
hostilizado néo padece de inconstitucionalidade formal, ja que veiculado por lei federal, em obediéncia ao disposto no artigo 149 da Constituigéo do Brasil”.

No magistério da mais Alta Corte do Pais, portanto, a anuidade exigida pela Ordem dos Advogados do Brasil tem a natureza juridica de contribuigéo corporativa ou, na dic¢do da
Constituicdo Federal (artigo 149, "caput"), de interesse de categoria profissional.

Para a exigéncia da contribuicdo corporativa, a OAB entende legitima a eficdcia continuada da sangdo politico-disciplinar; até a satisfacdo do deébito, com fundamento na Lei Federal n®
8.906/94:

Art. 34. Constitui infragdo disciplinar:
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XXIII - deixar de pagar as contribuigdes, multas e pregos de servigos devidos a OAB, depois de regularmente notificado a fazé-lo;
Art. 37. A suspensdo é aplicavel nos casos de:
1 - infragées definidas nos incisos XVII a XXV do art. 34;

§ 1° A suspensdo acarreta ao infrator a interdi¢do do exercicio profissional, em todo o territério nacional, pelo prazo de trinta dias a doze meses, de acordo com os critérios de
individualizagdo previstos neste capitulo.

$2°Nas hipoteses dos incisos XX1 e XX111 do art. 34, a suspensdo perdura até que satisfaga integralmente a divida, inclusive com corregdo monetdria.
Trata-se de sangdo politica, na exigéncia de débito de natureza tributdria, conduta vetada, de longa data, na jurisprudéncia plendria do Supremo Tribunal Federal.

A mais Alta Corte do Pais tem trés Stimulas sobre o assunto, cumprindo destacar que as duas primeiras foram aprovadas na Sessdo Plendria de 13 de dezembro de 1963 e, ailtima, em 03
de dezembro de 1969. O teor dos verbetes:

Stimula 70 - E inadmissivel a interdicdo de estabelecimento como meio coercitivo para cobranga de tributo.
Stimula 323 - E inadmissivel a apreenséo de mercadorias como meio coercitivo para pagamento de tributos.
Stimula 547 - Nao é licito a autoridade proibir que o contribuinte em débito adquira estampilhas, despache mercadorias nas alféndegas e exerca suas atividades profissionais.

A intangibilidade do estatuto politico do contribuinte - ainda que na condigdo de devedor tributdrio -, quanto aos direitos inerentes ao livre exercicio do comércio, da indiistria e da prestagdo
de servigos - inclusive, ou sobretudo, os profissionais, como é o caso da Advocacia -, tem sido sistemdtica e repetidamente afiangada pelo Supremo Tribunal Federal.

Confira-se:

"SOLVE ET REPETE. A JURISPRUDENCIA DO STF JA SE PACIFICOU NO SENTIDO DE QUE NAO SOBREVIVEM, NO DIREITO ATUAL, AS MEDIDAS
RESTRITIVAS DAS ATIVIDADES PROFISSIONAILS, LICITAS, DOS CONTRIBUINTES, QUE OS DEC.LEIS NS. 5 E 42. DE 1937, AUTORIZAVAM. (RR.EE. NS.60.664 E
63.047, DO PLENO, UNANIMES, DE 14.2.68.

(RE 64054, Relator(a): Min. ALIOMAR BALEEIRO, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/03/1968, DJ 26-04-1968).

Ovoto do Relator; o Ministro Aliomar Baleeiro:

" A matériajd foi controvertida, afirmando alguns que sobrevivia o regime do solve et repete instituido pelos Dec.-leis 05/37 e 42/37.
A discussao é velha dentro e fora do Brasil.

Mas se pode afirmar pacificada a jurisprudéncia. O STF, pleno, por unanimidade, julgando os Recursos Extraordindrios n° 60.663 e 63.047, relatados pelo eminente Ministro Gongalves de
Oliveira decidiu que a Fazenda Piiblica deve cobrar seus créditos pelo executivo fiscal, sem bloquear nem impedir direta ou indiretamente com a invocagdo daqueles diplomas da ditadura,
a atividade profissional licita do contribuinte”.

"SANCOES POLITICAS NAS OBRIGACOES FISCAIS. DESDE QUE COMPROMETAM A ATIVIDADE PROFISSIONAL DO CONTRIBUINTE, AINDA QUE EM DEBITO
COM O FISCO, SA0 INCONSTITUCIONAIS. APLICAGAO DO ART. 150, PAR 23 DA CONSTITUICAO FEDERAL, ANTE O ART. 1 DO DECRETO-LEI N 5, DE 1937.
RECURSONAO CONHECIDO".

(RE 61367, Relator(a): Min. THOMPSON FLORES, TRIBUNAL PLENO, julgado em 09/05/1968).

"SA NCOES POLITICAS NO DIREITO TRIBUTARIO. INADMISSIBILIDADE DA UTILIZA CA~O PELO PODER FUBLICO, DE MEIOS GRAVOSOS E INDIRETOS DE
COERGAO ESTATAL DESTINADOS A COMPELIR O CONTRIBUINTE INADIMPLENTE A PAGAR O TRIBUTO (SUMULAS 70, 323 E 547 DO STF). RESTRICOES
ESTATAIS, QUE, FUNDADAS EM EXIGENCIAS QUE TRANSGRIDEM OS POSTULADOS DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE EM SENTIDO
ESTRITO, CULMINAM POR INVIABILIZAR, SEM JUSTO FUNDAMENTO, O EXERCICIO, PELO SUJEITO PASSIVO DA OBRIGA cdo TRIBUTARIA, DE ATIVIDADE
ECONOMICA OU PROFISSIONAL LICITA. LIMITACOES ARBITRARIAS QUE NAO PODEM SER IMPOSTAS PELO ESTADO AO CONTRIBUINTE EMDEBITO SOB
PENA DE OFENSA AO "SUBSTANTIVE DUE PROCESS OF LAW". IMPOSSIBILIDADE CONSTITUCIONAL DE O ESTADO LEGISLAR DE MODO ABUSIVO OU
IMODERADO (RTJ 160/140-141 - RTJ 173/807-808 - RTJ 178/22-24). O PODER DE TRIBUTAR - QUE ENCONTRA LIMITA COES ESSENCIAIS NO PROPRIO TEXTO
CONSTITUCIONAL, INSTITUIDAS EM FAVOR DO CONTRIBUINTE - "NAO PODE CHEGAR A DESMEDIDA DO PODER DE DESTRUIR" (MIN. OROSIMBO
NONATO, RDA 34/132). A PRERROGATIVA ESTATAL DE TRIBUTAR TRADUZ PODER CUJO EXERCICIO NAO PODE COMPROMETER A LIBERDADE DE
TRABALHO, DE COMERCIO E DE INDUSTRIA DO CONTRIBUINTE. A SIGNIFICA CAO TUTELAR, EM NOSSO SISTEMA JURIDICO, DO "ESTATUTO
CONSTITUCIONAL DO CONTRIBUINTE". DOUTRINA. PRECEDENTES. RECURSO EXTRAORDINARIO CONHECIDO E PROVIDO. DECISAO: O litigio em causa
envolve discussédo em torno da possibilidade constitucional de o Poder Puiblico impor restrigdes, ainda que fundadas em lei, destinadas a compelir o contribuinte inadimplente a pagar o
tributo e que culminam, quase sempre, em decorréncia do cardter gravoso e indireto da coergdo utilizada pelo Estado, por inviabilizar o exercicio, pela empresa devedora, de atividade
econdmica licita. Cabe acentuar; neste ponto, que o Supremo Tribunal Federal, tendo presentes os postulados constitucionais que asseguram a livre prdtica de atividades economicas licitas
(CF, art. 170, pardgrafo iinico), de um lado, e a liberdade de exercicio profissional (CF, art. 5, XII1), de outro - e considerando, ainda, que o Poder Publico dispoe de meios legitimos que lhe
permitem tornar efetivos os créditos tributdrios -, firmou orientagdo jurisprudencial, hoje consubstanciada em enunciados sumulares (Stmulas 70, 323 e 547), no sentido de que a
imposicdo, pela autoridade fiscal, de restrigoes de indole punitiva, quando motivada tal limitagdo pela mera inadimpléncia do contribuinte, revela-se contrdria as liberdades puiblicas ora
referidas (RTJ 125/395, Rel. Min. OCTAVIO GALLOTTI). Esse entendimento - cumpre enfatizar - tem sido observado em sucessivos julgamentos proferidos por esta Suprema Corte, quer
sob a égide do anterior regime constitucional, quer em face da vigente Constitui¢do da Repuiblica (RTJ 33/99, Rel. Min. EVANDRO LINS - RTJ 45/859, Rel. Min. THOMPSON FLORES
- RTJ 47/327, Rel. Min. ADAUCTO CARDOSO - RTJ 73/821, Rel. Min. LEITAO DE ABREU - RTJ 100/1091, Rel. Min. DJACI FALCAO - RTJ 111/1307, Rel. Min. MOREIRA
ALVES - RTJ 115/1439, Rel. Min. OSCAR CORREA - RTJ 138/847, Rel. Min. CARLOS VELLOSO - RTJ 177/961, Rel. Min. MOREIRA ALVES - RE 111.042/SP, Rel. Min. CARLOS
MADEIRA, v.g.): "CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. ICMS: REGIME ESPECIAL. RESTRIGCOES DE CARATER PUNITIVO. LIBERDADE DE TRABALHO. CF/67, art.
153, § 23; CF/88, art. 5, XIII. I. - I. - Regime especial de ICM, autorizado em lei estadual: restricdes e limitagdes, nele constantes, a atividade comercial do contribuinte, ofensivas a
garantia constitucional da liberdade de trabalho (CF/67, art. 153, § 23; CF/88, art. 5° XIlI), constituindo forma obliqua de cobranga do tributo, assim execugdo politica, que a
Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal sempre repeliu (Simulas n‘s 70, 323 e 547). I1. - Precedente do STF: ERE 115.452-SP, Velloso, Plendrio, 04.10.90, 'DJ'de 16.11.90. III. - RE
néo admitido. Agravo ndo provido." (RE 216.983-AgR/SP. Rel. Min. CARLOS VELLOSO - grifei) E certo - consoante adverte a jurisprudéncia constitucional do Supremo Tribunal
Federal - que ndo se reveste de natureza absoluta a liberdade de atividade empresarial, econémica ou profissional, eis que inexistem, em nosso sistema juridico, direitos e garantias
impregnados de cardter absoluto: "OS DIREITOS E GARANTIAS INDIVIDUAIS NAO TEM CARATER ABSOLUTO. Nao hd, no sistema constitucional brasileiro, direitos ou
garantias que se revistam de cardter absoluto, mesmo porque razoes de relevante interesse puiblico ou exigéncias derivadas do principio de convivéncia das liberdades legitimam, ainda que
excepcionalmente, a adogdo, por parte dos orgdos estatais, de medidas restritivas das prerrogativas individuais ou coletivas, desde que respeitados os termos belecidos pela propria
Constituigdo. O estatuto constitucional das liberdades priblicas, ao delinear o regime juridico a que estas estdo sujeitas - e considerado o substrato ético que as informa - permite que sobre
elas incidam limitagdes de ordem juridica, destinadlas, de um lado, a proteger a integridade do interesse social e, de outro, a assegurar a coexisténcia harmoniosa das liberdades, pois nenhum
direito ou garantia pode ser exercido em detrimento da ordem puiblica ou com desrespeito aos direitos e garantias de terceiros.” (RTJ 173/807-808, Rel. Min. CELSO DE MELLO, Pleno) A
circunstdncia A circunstancia de ndo se revelarem absolutos os direitos e garantias individuais proclamados no texto constitucional ndo significa que a Administragdo Tributdria possa
Srustrar o exercicio da atividade empresarial ou profissional do contribuinte, impondo-lhe exigéncias gravosas, que, ndo obstante as prerrogativas extraordindrias que (jd) garantem o
crédito tributdrio, visem, em iltima andlise, a constranger o devedor a satisfazer débitos fiscais que sobre ele incidam. O fato irrecusavel, nesta matéria, como jd evidenciado pela prépria
Jurisprudéncia desta Suprema Corte, é que o Estado ndo pode valer-se de meios indiretos de coer¢do, convertendo-os em instrumentos de acertamento da relagdo tributaria, para, em
fungdo deles - e mediante interdi¢do ou grave restri¢do ao exercicio da atividade empresarial, econdmica ou profissional - constranger o contribuinte a adimplir obrigagdes fiscais
eventualmente em atraso. Esse comportamento estatal - porque arbitrdrio e inadmissivel - também tem sido iguals censurado por autorizado magistério doutrindrio (HUGO DE
BRITO MACHADO, "Sangdes Politicas no Direito Tributdrio", "in" Revista Dialética de Direito Tributario n° 30, p. 46/47): "Em Direito Tributdrio a expressdo sangoes politicas
corresponde a restrigdes ou proibigdes impostas ao contribuinte, como forma indireta de obrigd-lo ao pagamento do tributo, tais como a interdi¢do do estabelecimento, a apreenséo de
mercadorias, o regime especial de fiscalizagdo, entre outras. Qualquer que seja a restrigdo que implique cerceamento da liberdade de exercer atividade licita é inconstitucional, porque
contraria o disposto nos artigos 5°, inciso X111, e 170, pardgrafo vnico, do Estatuto Maior do Pais.
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Séo exemplos mais comuns de sangdes politicas a apreensdo de mercadorias sem que a presenga fisica destas seja necessaria para a comprovagdo do que o fisco aponta como ilicito; o
denominado regime especial de fiscalizagdo; a recusa de autorizagdo para imprimir notas fiscais; a inscri¢do em cadastro de inadimplentes com as restri¢des dai decorrentes; a recusa de
certiddo negativa de débito quando néo existe langamento consumado contra o contribuinte; a suspensdo e até o cancel 0 da inscrigdo do contribuinte no respectivo cadastro, entre
muitos outros. Todas essas prdticas sdo flagrantemente inconstitucionais, entre outras razdes, porque: a) implicam indevida restri¢do ao direito de exercer atividade econémica,
independentemente de autorizagdo de drgdos publicos, assegurado pelo art. 170, paragrafo umico, da vigente Constitui¢do Federal; e b) configuram cobranga sem o devido processo legal,
com grave violagdo do direito de defesa do contribuinte, porque a autoridade que a este impde a restrigdo ndo é a autoridade competente para apreciar se a exigéncia é ou ndo legal."” (grifei)
Cabe referir; a proposito da controvérsia suscitada no recurso extraordindrio em questdo - recusa de autorizagdo estatal para impressdo de notas fiscais -, a ligdo de EDISON FREITAS DE
SIQUEIRA, em obra monogrdfica que versou o tema das chamadas "sangdes politicas" impostas ao contribuinte inadimplente (" Débito Fiscal - andlise critica e sangdes politicas", p.
61/62, item 2.3, 2001, Sulina): "Portanto, emerge incontroverso o fato de que uma empresa, para que possa exercer suas atividades, necessita de sua inscri¢do estadual, bem como de
permanente autorizagdo da expedi¢do de notas fiscais, sendo necessdrio obter nas Secretarias da Fazenda de cada estado da federagdo onde vendam seus produtos, o respectivo
reconhecimento de direito a utilizagdo de sistemas especiais de arrecadagdo, bem como na transferéncia de créditos acumulados, além da obtengdo da respectiva Autorizagdo para
Impresséo de Documentos Fiscais (AIDF), em paralelo as notas fiscais. Salienta-se que qualquer agdo contrdria do Estado, quanto a concessdo e reconhecimento dos direitos inerentes as
quiestdes no pardgrafo anterior referendadas, constitui 'sangéo politica’, medida despotica e propria de ditadores, porque subverte o sistema legal vigente. Nesse sentido, vale tecer algumas
consideragoes do efetivo SIGNIFICADO DA NOTA FISCAL para uma empresa ou profissional que mantenha a atividade licita 'trabalho’, até porque, o instrumento alternativo posto a
disposigao do contribuinte, notas fiscais avulsas, é situagdo equivalente a marginalidade, além de tratar-se de meio absolutamente invidvel a uma atividade econémica significativa
(volumosa). A importancia da nota fiscal ou AIDF para o desenvolvimento das atividades comerciais de uma empresa seja ela de indhistria ou comércio, decorre do fato de que somente por
meio destas é que se torna possivel oficializar e documentar operagdes de circulagéo de mercadorias, a ponto de que sem essas, a circulagdo de mercadoria é atividade ilicita, punivel,
inclusive, com a respectiva apreensdo das mesmas. Neste sentido, revela-se, pois, totalmente imprépria a figura da nota fiscal avulsa, solugdo muito justificada por fiscais de ICMS e
Procuradores de Estado em audiéncias que solicitam ao Poder Judicidrio, mas que, na pratica, constitui artimanha muito maliciosa que so serve para prejudicar o contribuinte, em
circunstdncia totalmente defesa em lei, como adiante ficard elucidado. Néo raro, a fiscalizagdo aponta, como recurso em situagdes de desagrado ao contribuinte, o uso das chamadas ‘notas
fiscais avulsas'. Fazem-no, por certo, por desconhecimento de toda a gama de obtusa burocracia que envolve a sua expedicdo, ou pretendendo iludir os érgdos do Poder Judicidrio, caso
esses sejam chamados a impor ‘poder de controle’ contra exacerbagdo do exercicio do poder de tributar; por parte do Poder Executivo." (grifei) Cumpre assinalar;, por oportuno, que essa
percepgdo do tema, prestigiada pelo saudoso e eminente Ministro ALIOMAR BALEEIRO (" Direito Tributdrio Brasileiro”, p. 878/880, item n. 2, 11° ed., atualizado por Misabel Abreu
Machado Derzi, 1999, Forense), é também compartilhada por autorizado magistério doutrindrio que pde em destaque, no exame dessa matéria, o direito do contribuinte ao livre exercicio
de sua atividade profissional ou econdmica, cuja prdtica legitima - qualificando-se como limitagdo material ao poder do Estado - inibe a Administragdo Tributdria, em face do postulado que
consagra a proibi¢do de excesso (RTJ 176/578-580, Rel. Min. CELSO DE MELLO), de impor; ao contribuinte inadimplente, restrigdes que configurem meios gravosos e irrazoaveis
destinados a constranger; de modo indireto, o devedor a satisfazer o crédito tributario (HUMBERTO BERGMANN AVILA, "Sistema Constitucional Tributcrio”, p- 324 e 326, 2004,
Saraiva; SACHA CALMON NAVARRO COELHO, "Infragdo Tributdria e Sancdo", "in" "Sangdes Administrativas Tributdrias”, p. 420/444, 432, 2004, Dialética/ICET; HUGO DE
BRITO MACHADO SEGUNDO, "Processo Tributario”, p. 93/95, item n. 2.7, 2004, Atlas; RICARDO LOBO TORRES, "Curso de Direito Financeiro e Tributdrio", p. 270, item n. 7.1,
1995, Renovar; v.g.). A censura a esse comportamento inconstitucional, quando adotado pelo Poder Publico em sede tributdria, foi registrada, com extrema propriedade, em precisa ligdo,
por HELENILSON CUNHA PONTES (" O Principio da Proporcionalidade e o Direito Tributdrio”, p. 141/143, item n. 2.3, 2000, Dialética): " O principio da proporcionalidade, em seu
aspecto necessidade, torna inconstitucional também grande parte das sangdes indiretas ou politicas impostas pelo Estado sobre os sujeitos passivos que se encontrem em estado de
impontualidade com os seus deveres tributdrios. Com efeito, se com a imposigdo de sangdes menos gravosas, e até mais eficazes (como a propositura de medida cautelar fiscal e agdo de
execugdo fiscal), pode o Estado realizar o seu direito a percepgdo da receita puiblica tributdria, nada justifica validamente a imposigdo de sangdes indiretas como a negativa de fornecimento
de certiddes negativas de débito, ou inscri¢do em cadastro de devedores, o que resulta em sérias e graves restri¢oes ao exercicio da livre iniciativa econdmica, que vdo da impossibilidade de
registrar atos societdrios nos orgdos do Registro Nacional do Comércio até a proibigdo de participar de concorréncias puiblicas. O Estado brasileiro, talvez em exemplo vinico em todo o
mundo ocidental, exerce, de forma cada vez mais criativa, o seu poder de estabelecer sangdes politicas (ou indiretas), objetivando compelir o sujeito passivo a cumprir o seu dever tributdrio.
Tantas foram as sangdes tributdrias indiretas criadas pelo Estado brasileiro que deram origem a trés Sumulas do Supremo Tribunal Federal. Enfim, sempre que houver a possibilidade de se
impor medida menos gravosa a esfera juridica do individuo infrator; cujo efeito seja semelhante aquele decorrente da aplica¢do de san¢do mais limitadora, deve o Estado optar pela
primeira, por exigéncia do principio da proporcionalidade em seu aspecto necessidade.

As sangdes tributdrias podem revelar-se inconstitucionais, por de dli a proporcionalidade em sentido estrito (...), quando a limitagdo imposta a esfera juridica dos individuos,

embora arrimada na busca do alcance de um objetivo protegido pela ordem juridica, assume uma dimensdo que inviabiliza o exercicio de outros direitos e garantias individuais, igualmente
assegurados pela ordem constitucional.

Exemplo de sangdo tributdria claramente desproporcional em sentido estrito é a interdicdo de estabelecimento comercial ou industrial motivada pela impontualidade do sujeito passivo
tributdrio relativamente ao cumprimento de seus deveres tributdrios. Embora contumaz devedor tributdrio, um sujeito passivo jamais pode ver aniquilado completamente o seu direito a
livre iniciativa em razdo do descumprimento do dever de recolher os tributos por ele devidos aos cofres publicos. O Estado deve responder a impontualidade do sujeito passivo com o
lan¢amento e a execugdo céleres dos tributos que entende devidos, jamais com o fechamento da unidade econdmica. Neste sentido, revelam-se flagrantemente inconstitucionais as medidas
aplicadas, no dmbito federal, em consegiiéncia da decretagéo do chamado 'regime especial de fiscalizacdo'. Tais medidas, pela gravidade das limitagdes que impdem a livre iniciativa
econdmica, cond a completa impossibilidade do exercicio desta liberdade, negligenciam, por completo, o verdadeiro papel da fiscalizagdo tributdria em um Estado Democrdtico de
Direito e ignoram o entendimento ja consolidado do Supremo Tribunal Federal acerca das sangdes indiretas em matéria tributdria. Esta Corte, alids, rotineiramente afasta os regimes
especiais de fiscalizagdo, por considerd-los verdadeiras sangdes indiretas, que se chocam frontalmente com outros principios constitucionais, notadamente com a liberdade de iniciativa
econdmica.” (grifei) E por essa razdo que EDUARDO FORTUNATO BIM, em excelente trabalho dedicado ao tema ora em andlise ("A Inconstitucionalidade das Sangées Politicas
Tributdrias no Estado de Direito: Violagdo ao 'Substantive Due Process of Law' (Principios da Razoabilidade e da Proporcionalidade)” "in" " Grandes Questdes Atuais do Direito
Tributdrio”, vol. 8/67-92, 83, 2004, Dialética), conclui, com indiscutivel acerto, "que as sangdes indiretas afrontam, de maneira auténoma, cada um dos subprincipios da proporcionalidade,
sendo inconstitucionais em um Estado de Direito, por violarem ndo somente este, mais ainda o 'substantive due process of law™ (grifei). Cabe relembrar; neste ponto, consideradas as
referéncias doutrindrias que venho de expor; a cldssica adverténcia de OROSIMBO NONATO, consubstanciada em decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal (RE 18.331/SP), em
acdrdéo no qual aquele eminente e saudoso Magistrado acentuou, de forma particularmente expressiva, a maneira do que ja o fizera o Chief Justice JOHN MARSHALL, quando do
Julgamento, em 1819, do célebre caso " McCulloch v. Maryland”, que "o poder de tributar ndo pode chegar a desmedida do poder de destruir" (RF 145/164 - RDA 34/132), eis que - como
relembra BILAC PINTO, em conhecida conferéncia sobre "Os Limites do Poder Fiscal do Estado” (RF 82/547-562, 552) - essa extraordindria prerrogativa estatal traduz, em esséncia,
"um poder que somente pode ser exercido dentro dos limites que o tornem compativel com a liberdade de trabalho, de comércio e de induistria e com o direito de propriedade" (grifei). Dai a
necessidade de rememorar, sempre, a fungdo tutelar do Poder Judicidrio, investido de competéncia institucional para neutralizar eventuais abusos das entidades governamentais, que,
muitas vezes deslembradas da existéncia, em nosso sistema juridico, de um "estatuto constitucional do contribuinte", consubstanciador de direitos e garantias oponiveis ao poder impositivo
do Estado (Pet 1.466/PB, Rel. Min. CELSO DE MELLO, "in" Informativo/STF n° 125), culminam por asfixiar, arbitrariamente, o sujeito passivo da obrigagdo tributdria, inviabilizando-
lhe, injustamente, o exercicio de atividades legitimas, o que s6 faz conferir permanente atualidade as palavras do Justice Oliver Wendell Holmes, Jr: (" The power to tax is not the power to
destroy while this Court sits"), em "dictum" segundo o qual, em livre tradugdo, "o poder de tributar ndo significa nem envolve o poder de destruir; pelo menos enquanto existir esta Corte
Suprema", proferidas, ainda que como "dissenting opinion", no julgamento, em 1928, do caso " Panhandle Oil Co. v. State of Mississippi Ex Rel. Knox" (277 U.S. 218). Néo se pode perder
de perspectiva, neste ponto, em face do contetido evidentemente arbitrdrio da exigéncia estatal ora questionada na presente sede recursal, o fato de que, especialmente quando se tratar de
matéria tributdria, impde-se, ao Estado, no processo de elaboragdo das leis, a observdncia do necessdrio coeficiente de razoabilidade, pois, como se sabe, todas as normas emanadas do
Poder Puiblico devem ajustar-se a clausula que consagra, em sua dimensdo material, o principio do "substantive due process of law" (CF, art. 5° LIV), eis que, no tema em questéo, o
postulado da proporcionalidade qualifica-se como pardmetro de aferi¢do da propria constitucionalidade material dos atos estatais, consoante tem proclamado a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal (RTJ 160/140-141 - RTJ 178/22-24, v.g.): " O Estado ndo pode legislar abusivamente. A atividade legislativa estd necessariamente sujeita a rigida observdncia de diretriz
Sfundamental, que, encontrando suporte tedrico no principio da proporcionalidade, veda os excessos normativos e as prescrigdes irrazodaveis do Poder Publico. O principio da
proporcionalidade - que extrai a sua justificagdo dogmditica de diversas clausulas constitucionais, notadamente daquela que veicula a garantia do substantive due process of law - acha-se
vocacionado a inibir e a neutralizar os abusos do Poder Piiblico no exercicio de suas fungoes, qualificando-se como pardmetro de aferi¢do da propria constitucionalidade material dos atos
estatais. A norma estatal, que néo veicula qualquer conteido de irrazoabilidade, presta obséquio ao postulado da proporcionalidade, ajustando-se a clausula que consagra, em sua
dimensdo material, o principio do substantive due process of law (CF, art. 5% LIV). Essa clausula tutelar; ao inibir os efeitos prejudiciais decorrentes do abuso de poder legislativo, enfatiza a
nogdo de que a prerrogativa de legislar outorgada ao Estado constitui atribuicdo juridica essencialmente limitada, ainda que o momento de abstrata instauragdo normativa possa repousar
em juizo meramente politico ou discriciondrio do legislador." (RTJ 176/578-580, Rel. Min. CELSO DE MELLO, Pleno) Em suma: a prerrogativa institucional de tributar, que o
ordenamento positivo reconhece ao Estado, ndo lhe outorga o poder de suprimir (ou de inviabilizar) direitos de cardter funde I, constitucionall assegurados ao contribuinte, pois
este dispde, nos termos da propria Carta Politica, de um sistema de prote¢do destinado a ampard-lo contra eventuais excessos cometidos pelo poder tributante ou, ainda, contra exigéncias
irrazoaveis veiculadas em diplomas normativos por este editados. A andlise dos autos evidencia que o acérdéo proferido pelo E. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul diverge
da orientagdo prevalecente no ambito do Supremo Tribunal Federal, reafirmada em jul 0s recentes los desta Sup. Corte (RE 413.782/SC, Rel. Min. MARCO AURELIO,
Pleno - RE 374.981/RS, Rel. Min. CELSO DE MELLO - RE 409.956/RS, Rel. Min. CARLOS VELLOSO - RE 409.958/RS, Rel. Min. GILMAR MENDES - RE 414.714/RS, Rel. Min.
JOAQUIM BARBOSA - RE 424.061/RS, Rel. Min. SEPULVEDA PERTENCE - RE 434.987/RS, Rel. Min. CEZAR PELUSO, v. ). Sendo assim, e considerando as razoes expostas,
conhego e dou provimento ao presente recurso extraordindrio (CPC, art. 557, § 1°- A), em ordem a conceder o mandado de seguranga impetrado pela parte ora recorrente. No que concerne
averba honordria, revela-se aplicavel a Stimula 512/STF. Publique-se. Brasilia, 15 de dezembro de 2006. Ministro CELSO DE MELLO Relator:

(RE 523366, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, julgado em 15/12/2006).

A estrita observéncia ao estatuto do contribuinte, ainda que na condigdo de devedor, configura 0 minimo irredutivel, para a legitimag@o de qualquer procedimento destinado a satisfagéo compulsoria da
obrigagao tributdria, cuja instauragdo néio pode ser aparelhada como instrumento espectral de injusta ameaga, coagao ou intimidagao contra cidadaos.

A condigio profissional de advogado nfo retira, do cidaddo, a plena fiuigao dos direitos e garantias constitucionais.

Por outro lado, o reconhecimento, pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na ADI 3026, do relevante e singular estatuto juridico de "entidade prestadora de servico publico independente", a
Ordemdos Advogados do Brasil, impde significativa responsabilidade pela guarda da Constituigio Federal

Para a declarago desta especial qualidade institucional, o Plenario do Supremo Tribunal Federal reconheceu, como findamento, a circunstancia de que a "Ordemdos Advogados do Brasil ocupa-se
de atividades atinentes aos advogados, que exercem fingdo constitucionalmente privilegiada, na medida emque sio indispensaveis a administragao da Justiga".
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O fundamento temsede constitucional, sendo oportuno destacar que, na opgao soberana literal dos constituintes, "o advogado € indispensavel 8 administragao da justica” (artigo 133, "caput").

No quadro da fungdo jurisdicional do Estado, ainda, quando a Constituicdo Federal pretendeu qualificar sujeitos, com a nota da essencialidade, o fez também de modo literal, como foi o caso do
Ministério Publico (artigo 127, "caput") - no qual estdo os defensores da Sociedade - e da Defensoria Publica (artigo 134, "caput') - onde estéo os defensores dos necessitados.

Cunpre, portanto, considerar que, entre os sujeitos constitucionalmente qualificados coma distingéo da indispensabilidade ou da essencialidade, 0 advogado €, no sisterma de administragio de justica, o
tnico profissional expressa e literalmente eleito, de modo que - se ndo for pela suficiente condigdo de contribuinte dele - qualquer credor devera abster-se da pretensao inconstitucional de Ihe impor sangdes politicas.

Por {ltimo, parece oportuno registrar que, nos termos do artigo 46, paragrafo tnico, da Lei Federal n° 8.906/94, a Ordem dos Advogados do Brasil foi destacada com a prerrogativa relevante da
constituigao de titulo executivo extrajudicial, através da emissdo de certiddo relativa a inadimpléncia das contribuicdes corporativas.

Por estes fimdamentos, defiro a antecipagdo de tutela.

De fato, a questiio é constitucional e, em que pese haver previséo legal dispondo sobre a penalidade de suspensio emcaso de débitos de anuidades, tal disposicéio se constitui san¢io
politica, o que é vedado pela jurisprudéncia do C. Superior Tribunal Federal.

Por tais razdes entendo que deve ser concedida a seguranga.

Temo Mandado de Seguranga a fun¢io de coibir atos de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém.
Vishumbro a ocorréncia de ato coator por parte da Impetrante que agiu por desmando ou arbitrariedade.

Para a concessao da seguranca, no meérito, exige-se que exista ameaga ou violagdo a direito liquido e certo, o que ocorreuno caso emtela.

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢ao, Sdo Paulo, 1990, p.610).

No caso, estd comprovado, nos autos, a inexisténcia do direito alegado pelo impetrante.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO e CONCEDO ASEGURANCA E EXTINGO o processo, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do
Codigo de Processo Civil para determinar a autoridade impetrada que anule a pena imposta de suspensdo do exercicio profissional no processo 05R0184702013; bemcomo adote as medidas necessérias a fimde nio
obstar o exercicio profissional do impetrante.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Custas “ex lege”.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeita ao reexame necessario (§1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009).

Oportunamente, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PR.L

Séo Paulo, 01 de abril de 2020.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005142-10.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SEARAALIMENTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCEL SCOTOLO - SP148698, BRUNO EUGENIO DOS SANTOS MARTINS - SP355293

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que determine a expedi¢ao de Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa, bem como o
reconhecimento da suspensdo de exigibilidade dos créditos tributarios sub judice, comas devidas anotagdes nos sistemas de controle da Autoridade Impetrada.

A impetrante relata, emsintese, que a Receita Federal nega-se a expedir a certiddo pretendida com findamento em débitos ndo exigiveis, seja pela adesio a programa de parcelamento, seja pela existéncia de deposito integral,
ou, ainda, pelo amparo de decisdes judiciais nesse sentido.

Aduz que, visando a regularidade fiscal de seus débitos, optou pela adesdo ao Programa de Regularizagdo Tributaria Rural (“PRR”), instituido pela Lein® 13.606/2018, bemcomo ao programa de parcelamento do art. 2° da Lei
12.996/144 comquitacdo de seu saldo por meio do processo de Requerimento de Quitagéo Antecipada (“RQA”), disposto no art. 33 da Lein® 13.043/2014.

Para melhor ilustragdo, a Impetrante apresenta a seguinte relagdo:

- Grupo 1 - DEBITOS INSERIDOS NO PROGRAMA “PRR”—ART. 151, VI, CTN 37.550.310-2, 15.333.537-8, 15.483.175-1, 37.546.510-3, 37.546.534-0, 37.546.543-0, 37.546.609-6, 37.546.614-
2,37.546.692-4, 37.546.713-0, 37.550.201-7, 37.550.302-1, 37.550.344-7, 37.550.672- 1, 37.550.837-6 ¢ 48.565.320-6 - TOTAL R$ 5.233.991,94. Débitos incluidos no parcelamento PRR, objeto de revisao,
administrados no processo administrativo n° 13804.722812/2018-13, com intimagéo fiscal emitida em 16/03/2020 respondida na data de 18/03/2020 para esclarecimentos acerca dos valores a serem alocados e
recolhimento complementar acostados nos autos de referido processo administrativo, o que resulta emexigibilidade suspensa.
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- Grupo 2 — DEBITOS SUSPENSOS POR LIMINARES e DEPOSITOS JUDICIAIS- ART. 151, Il e V, CTN 39.831.146-3, 39.878.092-7, 40.401.956-0, 46.219.122-2 ¢ 46.219.127-3 — TOTAL
R$9.856.262,60. Débitos decorrentes da parte desmembrada do parcelamento PRR, comrubricas de INCRA e Salirio Maternidade, abarcados por depdsitos judiciais e decisdes liminares propostas por produtores
rurais, isto &, parcela retida pela Impetrante ematengo as ordens judiciais emanadas de a¢des individuais desses produtores rurais comercializadores da produgéo adquiridos pela empresa. As agdes e depositos foram
relatados no Processo Administrativo n° 13032.144088/2020-05 e no dossi¢ de CND o que tambémresulta na suspensdo da exigibilidade.

- Grupo 3 — DEBITOS SUSPENSOS POR LIMINARES e DEPOSITOS JUDICIAIS COM PARTE INCLUSA EM PARCELAMENTO 12.996/14 com QU]TACAO PELO “RQA” (LEI
13.030/2018) — ART. 151, II, Ve VI, CTN 39.878.095-1, 40.054.176-9 ¢ 40.054.189-0 — TOTAL R$ 117.802.431,66. Sao débitos também desmembrados, porém estes da Lei 12996/14 e do RQA, com
rubricas de INCRA e Salario Maternidade, que deveriam estar suspensos pela mesma razio do grupo anterior (2), ou seja, por meio de depdsitos judiciais e liminares proferidas em agdes judiciais, prestados e
informados para a Autoridade Coatora nos autos do processo administrativo 13032.144088-2020-05 e de CND.

Requer a concessdo de medida liminar, nos termos do artigo 7°, 111, da Lein® 12.016/2009, para o fim de determinar a Autoridade Impetrada que expega de forma incontinenti, a Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa
(CPEN), tendo emvista ja existir liberagdo da PGFN e ante a demonstrago de causa suspensiva de exigibilidade nos débitos cobrados.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris e o periculum in mora.
No presente caso, emexame preliminar do mérito, ndo vislumbro, de pronto, a verossimilhanca das alegagdes.

Apesar dos argumentos expostos, verifico que os documentos ora apresentados néo sdo suficientes para demonstrar o direito liquido e certo da Impetrante e, tampouco, a ilegalidade, abusividade ou arbitrariedade do ato tido
como coator, a fimde permitir o deferimento da medida.

Veja-se que na estreita via do Mandado de Seguranca a documentagio acostada na inicial deve ser apta a comprovar as alegagdes formuladas de forma inconteste e, no presente caso, emque pese a exposigdo clara e didatica da

Emque pese o esforgo argumentativo no sentido de expor ao juizo coma maior clareza possivel a situagéo enfrentada pelo Impetrante, e, ainda, a explicitagdo dos débitos por meio das tabelas de Num 30380782 - Pag. 182 ¢
seguintes, ¢ certo que, emum cotejo analitico, ainda que na profindidade que o momento processual permite, das razdes invocadas pela RFB, comaquelas expostas pela PFN, néo fica evidente que as divergéncias recaiam
exatamente sobre os mesmos débitos.

Desse modo, entendo que a existéncia do fumus boni iuris ndo se revela de forma a gerar convicgao a ponto de permitir a concessao de liminar pleiteada, hipdtese que exige a apresentagao direito subjetivo de esmerada posigao
de liquidez e certeza, comprovado de plano por meio de elementos materiais prévios, passiveis que clara e imediata verificago pelo juizo.

Ainda que a concessao da seguranga possa ser eventualmente concedida em provimento final de mérito, ¢ certo que nio ¢ possivel, especialmente tendo em vista o presente momento processual, seu deferimento de plano, sem
observancia do contradit6rio.

Dessa forma, INDEFIRO a liminar pleiteada.

Notifique-se a autoridade impetrada para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Intimem-se. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5004031-25.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: SANTA CASA DE MISERICORDIA DE CHAVANTES

Advogado do(a) IMPETRANTE: LETICIA BELOTO TURIM - SP343368

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DO ESTADO DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO
PAULO
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado com pedido liminar objetivando provimento jurisdicional a fim de reconhecer o seu direito liquido e certo no tocante a inexigibilidade: #) da inscrigéo junto ao Conselho Regjonal de
Farmicia; i) do pagamento de qualquer contribuicdo, anuidade ou taxa; iii) da presenga de farmacéutico emdispensarios de pequena unidade hospitalar ou de autua-los por tal motivo e, por fimque a autoridade impetrada se
abstenha de condicionar a emissdo de Certiddo de Regularidade Técnica a inscri¢do nos quadros do CRF e pagamento da anuidade ou a presenca de farmacéutico no dispensario.

nos dispensarios, o registro do estabelecimento perante o Conselho Regjonal de Farmicia e condicionando a emisséo de Certiddo de Regularidade Técnica, documento indispensavel a concessao do alvara de fimcionamento do
estabelecimento, ao cumprimento de tais requisitos.

Aduz que atua no setor da satide e sua atividade basica € a prestago de servigos hospitalares e, desse modo, de acordo como art. 10 da Lein® 6.839, o seuregistro é obrigatorio perante o Conselho Regional de Medicina.

Sustenta, ainda, que de acordo com o RESP n°’ 1.110.906/SP submetido a sistematica do 543-C do CPC, sequer seria exigivel a presenca de responsavel técnico de farmacéutico nos dispensarios de medicamentos, nos
termos do art. 15 da Lein® 5.991/13 cc art. 4°, XIV do mesmo diploma legal, por se tratar de pequena unidade hospitalar.

atendido.

A liminar foi deferida para determinar a autoridade impetrada se abstenha de exigir da impetrante a presenga de farmacéutico, bem como de exigir o registro junto ao Conselho de Farmicia como condigéo para emisséo de
Certiddo de Regularidade Técnica, por se tratar de pequena unidade hospitalar, nos termos da fimdamentagéo supra, até o julgamento final da demanda (id 17777168)

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando, em preliminar, de inépcia da inicial. No mérito, requereu a denegago da seguranga (id 19372350).
A autoridade impetrada interpds Agravo de Instrumento ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido, ao qual foi indeferido o efeito suspensivo (21149319).
O Ministério Publico manifestou opinando pela concessao da seguranga (id 21224617).

E o relatério. Fundamento e decido.

CPC.

Nao havendo mais preliminares, passo ao exame do mérito, propriamente dito.

A questdo da controvérsia cinge-se em verificar a obrigatoriedade ou nfio da impetrante de manter profissional farmacéutico como responsavel técnico.

Inicialmente, ressalta que a 3*. Turma do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido deu provimento ao agravo de instrumento interposto pelo conselho réu, contudo, o entendimento firmado nos Tribunais, bem como no
ST,

que mesmo coma edigdo da Lein® 13.021/14 ndo houve o restabelecimento da exigéncia de manutencéo de profissional farmacéutico responsavel nos dispensarios de medicamentos emunidades bésicas de saude.

Depreende-se da leitura da Lei n.° 5.991/73, art. 15, combinado com o artigo 4°, inciso XIV, que a obrigatoriedade da assisténcia de farmacéutico inscrito no Conselho Regional de Farmdcia somente ¢ exigivel nas
dependéncias de farmacias e drogarias que manipulam formulas. Os dispensarios de medicamentos que so considerados como setor de fornecimento de medicamentos industrializados, privativo de pequena unidade hospitalar
ouequivalente, néo se sujeitama tal exigéncia.

Nao obstante, a Lei 5.991/73 ndo prevé a obrigatoriedade de farmacéutico responsavel nos dispensarios, caso eventual dispositivo regulamentar, seja ele decreto, portaria ou resolugo, tenha consignado tal obrigagdo, o fezde
forma a extrapolar os termos estritos da legislago vigente e, dessa forma, ndo pode prevalecer.

Ademais, a Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justica (STJ) decidiu que nfo € obrigatoria a presenga de farmacéutico em dispensario de medicamentos existente em clinicas e hospitais comaté 50 leitos. A decisdo foi
proferida no julgamento de recurso especial n’ 1110906 (2009/0016194-9 - 07/08/2012), sob o rito dos recursos repetitivos, cuja ementa transcrevo:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. DISPENSARIO
DE MEDICAMENTOS. PRESENCA DE FARMACEUTICO. DESNECESSIDADE. ROL TAXATIVO NO ART. 15 DA LEI N. 5.991/73. OBRIGAC;\O POR REGULAMENTO.
DESBORDO DOS LIMITES LEGAIS. ILEGALIDADE. SUMULA 140 DO EXTINTO TFR. MATERIA PACIFICADA NO STJ. 1. Cuida-se de recurso especial representativo da
controvérsia, fundado no art. 543-C do Cédigo de Processo Civil sobre a obrigatoriedade, ou nfo, da presenca de farmacéutico responsavel em dispensario de medicamentos de hospitais e clinicas
publicos, ou privados, por forga da Lein. 5.991/73. 2. Nao ¢ obrigatoria a presenca de farmacéutico em dispensario de medicamentos, conforme o inciso XIV do art. 4° da Lein. 5.991/73, pois ndo é
possivel criar a postulada obrigag@o por meio da interpretagdo sistematica dos arts. 15 e 19 do referido diploma legal. 3. Ademais, se eventual dispositivo regulamentar, tal como o Decreto n. 793, de 5 de
abril de 1993 (que alterou o Decreto n. 74.170, de 10 de junho de 1974), fixar tal obrigacio ultrapassard os limites da lei, porquanto desbordara o evidente rol taxativo fixado na Lein. 5.991/73. 4. A
Jjurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no sentido de que ndo ¢é obrigatoria a presenca de farmacéutico emdispensario de medicamentos de hospital ou de clinica, prestigiando - inclusive - a
aplicagdo da Stmula 140 do extinto Tribunal Federal de Recursos. Precedentes. 5. O teor da Stimula 140/TFR - e a desobrigagdo de manter profissional farmacéutico - deve ser entendido a partir da
regulamentacio existente, pela qual o conceito de dispensario atinge somente "pequena unidade hospitalar ou equivalente” (art. 4°, XV, da Lein. 5.991/73); atualmente, ¢ considerada como pequena a
unidade hospitalar comaté 50 (cinquenta) leitos, ao teor da regulamentacdo especifica do Ministério da Satide; os hospitais e equivalentes, commais de 50 (cinquenta) leitos, realizama dispensagdo de
medicamentos por meio de farmicias e drogarias e, portanto, sdo obrigados a manter farmacéutico credenciado pelo Conselho Profissional, como bem indicado no voto-vista do Min. Teori Zavascki,
incorporado aos presentes fndamentos. 6. Recurso sujeito ao regime do art. 543-C do CPC, combinado coma Resolugdo STJ 08/2008. Recurso especial improvido.

Assim, a jurisprudéncia do STJ ja consolidou o entendimento de que nfio ha obrigacdo legal da presenca de farmacéutico em dispensérios de medicamentos de pequenas clinicas ¢ hospitais, devendo ser aplicado tal
entendimento ao caso emtela.

Dizajurisprudéncia

AGRAVOAADECISAO MONOCRVATICAA ART. 557, CAPUT, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. RESPONSAVEL TECNICO
FARMACEUTICO. UNIDADE BASICA DE SAUDE MUNICIPAL. DESNECESSIDADE.

I- Nos termos do caput e §1°-A, do art. 557, do Cddigo de Processo Civile da Stimula 253/STJ, o Relator esta autorizado, por meio de decisdo monocratica, a negar seguimento ao recurso € ao reexame
necessario, nas hipéteses de pedido inadmissivel, improcedente, prejudicado ouemconfronto coma jurisprudéncia dominante da respectiva Corte ou de Tribunal Superior.

11- A decisdo monocratica esta emabsoluta consondncia como entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
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111 - Incabivel ao caso em tela o argumento de ndo recepgdo da Stmula 140/TFR pela Constituigio da Republica, porquanto essa refere-se a desnecessidade de responsavel técnico farmacéutico em
hospitais comaté 200 (duzentos) leitos, enquanto na hipdtese emcomento trata-se de Unidade Bésica de Saiude Municipal, a qual ndo possui leitos.

IV - Inexisténcia de elementos novos capazes de modificar o entendimento adotado por esta Relatora no momento emque proferida a decisdo monocratica.
V- Agravo Legal improvido.

(TRF 3* Regiio, SEXTATURMA, Ap- APELAGAO CIVEL- 1854546 - 0007758-35.2011.4.03.6140, Rel. JUIZA CONVOCADA GISELLE FRANCA, julgado em26/09/2013, e-DJF3
Judicial 1 DATA:04/10/2013 )

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. PROCESSUAL CIVIL. PROFISSIONAL FARMACEUTICO. UNIDADE BASICA DE SAUDE MUNICIPAL.
DESNECESSIDADE. PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS REJEITADOS.

1. O simples forecimento de medicamentos utilizados para o atendimento em Unidades Basicas de Saude - UBS ndo caracteriza o servigo de distribuidora de medicamentos a impor a assisténcia de
profissional farmacéutico.

2. Devemser rejeitados os embargos de declaragdo opostos contra acorddo proferido a salvo de omissdo, contradic@o ou obscuridade.
3. E desnecesséria a manifestagiio expressa do julgador acerca dos dispositivos legais e constitucionais tidos por violados, para fins de prequestionamento da natéria.
4. Embargos de Declaragio rejeitados e imposicio de multa, conforme dispde o artigo 538, paragrafo tmico, do Cddigo de Processo Civil, no percentual de 1% sobre o valor da causa.

(TRF 3* Regiio, SEXTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 1897408 - 0001683-46.2012.4.03.6139, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON
DOS SANTOS, julgado em 14/08/2014, e-DJF3 Judicial 1 DATA:222/08/2014 )

Conclui-se, portanto, que ndo deve ser exigido o registro ou a presenga de profissional farmacéutico no presente caso, devendo ser confirmada a liminar e concedida e a seguranca.
Temo Mandado de Seguranga a fingio de coibir atos de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém
Vislumbro a ocorréncia de ato coator por parte da Impetrante que agiu por desmando ou arbitrariedade.

Para a concessdo da seguranca, no mérito, exige-se que exista ameaga ou viola¢io a direito liquido e certo, o que ocorreuno caso emtela.

“Diretto liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragéo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, estd comprovado, nos autos, a inexisténcia do direito alegado pelo impetrante.

Ante 0 exposto, CONFIRMO A LIMINAR , JULGO PROCEDENTE O PEDIDO E CONCEDO ASEGURANCA E EXTINGO o processo, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do
Codigo de Processo Civil para determinar a autoridade impetrada se abstenha de exigir da impetrante a presenga de farmacéutico, bemcomo de exigir o registro junto ao Conselho de Farmacia como condigdo para emissao
de Certidio de Regularidade Técnica, por se tratar de pequena unidade hospitalar, nos termos da findamentagdo supra

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Custas “ex lege”.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeita ao reexame necessario (§1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009).

Oportunamente, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

Comunique-se ao Senhor Dr. Desembargador do Agravo de Instrumento n® 50204802520194030000 da 4°. Turma do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.
PR.I.

Sio Paulo, data de registro de sistema..

Isa

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0025612-89.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: DANIELA APARECIDA VILELA TAVARES

Advogado do(a) AUTOR: JEFFERSON APARECIDO COSTA ZAPATER - SP147028

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

SENTENCA

sentenca tipo A
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Vistos, etc.

Trata-se de ag@o sob o rito ordinério, através da qual a Autora pretende obter indenizagdo da Caixa Econdmica Federal, e a exclusdo de seus dados do SERASA, por danos morais causados pelo fato de ter sido vitima de
fraude cometida através da utilizagdo de seus dados para compor sociedade, que tomou empréstimos, através de Cédulas de Crédito Bancario, em agéncia da Ré, tendo como conseqiiéncia a inclusdo de seu nome nos
cadastros de protegdo ao crédito. Pleiteia, ainda, anulagdo da execugdo de titulo extrajudicial proposto pela CEF (Execugio n. 0021402-29.2015.403.6100).

Tendo emvista a conexdo coma execugdo supra mencionada, os autos foramredistribuidos a esta 2* Vara Civel.
A antecipagdo dos efeitos da tutela foi indeferida (fls. 39 dos autos fisicos).

Regularmente citada, a CEF afirmou impossibilidade de verificagéo da fraude no momento da abertura da conta e auséncia dos pressupostos que ensejariama sua responsabilizagéo. Alegou também, em preliminar, ilegitimidade
passiva, inépcia da inicial e inadequac@o da via eleita.

Naréplica a Autora reitera os termos da inicial.

Instados a se manifestar sobre a producio de provas, as partes restaramsilentes.

E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, cumpre analisar as preliminares trazidas pela CEF.

Alega a CEF ser parte ilegitima para figurar no polo passivo do presente feito, por néo ter cometido o ato alegado pela Autora, mas sima pessoa que fraudou o contrato.

A eventual responsabilidade da Ré reside no fato de ter sido negligente no cuidado de averiguagdo de identidade do tomador do empréstimo. Assim, confinde-se como mérito, sendo juntamente como mesmo analisada.
Deve ser afastada a alegagao de inépcia da inicial, uma vez que ausentes quaisquer das hipoteses expressas no paragrafo 1° do inciso I do artigo 330 do Cédigo de Processo Civil

Emrelago a inadequacio da via eleita, esta preliminar deve ser parcialmente acatada, especificamente emrelagéo ao pedido de anulagdo da execugdo proposta, uma vez que, de fato, tal pretensio deve ser veiculada através de
embargos a execugao.

Ressalte-se que o pedido efetuado na inicial ndo pede a anulago dos contratos de empréstimo empresarial efetuados através de Cédula de Crédito Bancario, mas somente a anulagdo da execug@o, retirada do nome do Serasa e
indenizagdo por danos morais.

Analisadas as preliminares, passo ao exame do mérito.

Cuida-se o presente caso de determinagéo de obrigagdo de fazer consistente na positivagdo do nome da Autora perante os 6rgios de protecdo ao crédito e averiguagdo de existéncia de dano moral causado pelo fato de a
mesm, segundo alega, ter sido vitima de utilizagdo de seus dados para formagdo de sociedade empresarial e tomada de empréstimos.

Afirma a autora que o crédito foi concedido semo cuidado devido, tendo emvista a sua ndo participagdo na sociedade tomadora do empréstimo, resultando na negativagdo de seunome e o cheque protestado.
ARG, por sua vez, afirma que nfio teve culpa no ocorrido, vezque nfio havia indicio de falsificagio no momento da realizagéo do negocio juridico.

A documentago trazida aos autos ndo revela que houve falsificagdo da documentag@o do autor.

Oportunizada a possibilidade de produgdo de provas, ndo houve protesto pela realizagdo de qualquer tipo de prova.

De acordo comos documentos constantes dos autos, destes e da execugdo proposta pela CEF face a ora autora, verifica-se a semelhanga entre as assinaturas da autora, seja emsua documentag@o, seja nos contratos social ou
de empréstimo.

Dizo Cédigo de Processo Civil, emseuart. 373, I:

“Art. 373. O 6nus da prova incumbe:

1—ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito;”

No caso emtela, tendo oportunidade de demonstrar o direito alegado, a parte autora restou silente, tendo a parte Ré — CEF —apresentado documentagio demonstrativa da regularidade do contrato realizado.
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Nao demonstrado, portanto a existéncia de ato ilicito, dano e nexo causal que resvalememqualquer responsabilidade da CEF.

Assim, ndo comprovado pela requerente os fatos constitutivos de seu direito, deve ser rejeitado o pedido posto na inicial

Posto isto, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Declaro extinto o feito, semjulgamento do mérito, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cddigo de Processo Civil, emrelagio a anulagdo da execugdo que tramita sob o nimero 0021402-29.2015.403.6100.

Custas na forma da lei.

Fixo honorarios advocaticios em 10% sobre o valor da causa, observada a concessdo dos beneficios da Justica Gratuita.

Transitada emjulgada, arquivense, combaixa na distribuigdo.

PRI

Sao Paulo, data de registro.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0020380-67.2014.4.03.6100
AUTOR: HELIOANTONIO DASILVA, LIDIABARBOSA DA SILVA

ADVOGADO do(a) AUTOR: ELISABETE NICOLAU DE OLIVEIRA
ADVOGADO do(a) AUTOR: ELISABETE NICOLAU DE OLIVEIRA

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO do(a) REU: CAMILA GRAVATO IGUTI
ADVOGADO do(a) REU: MARCOS UMBERTO SERUFO

Sentenga tipo B

SENTENCA

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

Trata-se de agdo emfase de cumprimento de sentenga, emque a parte executada foi condenada emsentenga transitada emjulgado ao pagamento do principal e honorarios advocaticios.

A exequente noticiou 0 pagamento pela via administrativa.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o breve relatério. Decido.

Ante o exposto, considerando a satisfagdo do crédito exequendo noticiada nos autos, JULGO EXTINTA a execugio, com findamento no art. 924, I1, c¢/c 925, ambos do Cddigo de Processo Civil.

Oportunamente, arquiventse 0s autos combaixa na distribuicao.

PRI
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0007551-21.1995.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) AUTOR: MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA - SP144994-B, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT- SP173362,
DANIELMONTEIRO PEIXOTO - SP238434

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, NESTLE BRASILLTDA.

DESPACHO

Ante o lapso de tempo decorrido, manifeste-se a Unifio Federal de forma conclusiva, acerca do pedido de levantamento de fls. 802 e seguintes dos autos fisicos, no prazo improrrogavel de cinco dias e
independente de nova intimagéo.

Observo que a parte autora digitalizou os autos na integra. ( 1D 22016886).
Decorrido o prazo, ssmmanifestagao, expega-se alvara de levantamento em favor da autora conforme requerido.

Int.

S3a0 PAULO, 3 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0020827-89.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372, JORGE ALVES DIAS - SP127814
REU: COMERCIALMGD LTDA - ME

DESPACHO
Chamo o feito 2 ordem
Ante a auséncia de manifestagdo da autora, aguarde-se provocagao, sobrestado no arquivo.

Int.

S3a0 PAULO, 3 de abril de 2020.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5005247-55.2018.4.03.6100
ASSISTENTE: RUBENS REZKALLATUMA, MARGARETHNASSER TUMA

ADVOGADO do(a) ASSISTENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI
ADVOGADO do(a) ASSISTENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI

ASSISTENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

Despacho

Intii o0 apelado para ofereci de contrarrazoes nos termos do art. 1010, § 1° do CPC, no prazo de 15 dias.
Apés, subamos autos ao E. TRF. da 3 Regifo, observadas as formalidades legais.

Int.

Sio Paulo, 3 de abril de 2020
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0029134-47.2004.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: GUALBERTO GONCALVES MARTINEZ

Advogados do(a) EXEQUENTE: EMERSON EUGENIO DE LIMA - SP193999, MARCELNAKAMURA MAKINO - SP259204

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, BROOKLYN EMPREENDIMENTOS S/A.

Advogados do(a) EXECUTADO:MARCIA DE FREITAS CASTRO - SP118076, VALERIAMONTEIRO DE MELO - SP224375, CECILIABRANDILEONE BROWN GOMES - SP222476

DESPACHO
Nada muais sendo requerido emcinco dias, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugo.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0009816-63.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: THIAGO HENRIQUE MOREIRA RODRIGUES, VIVIANE MARTINELLI RODRIGUES
Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ROMAO DIAS - SP241810

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ROMAO DIAS - SP241810

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, IMMOBILI PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS S.A.
Advogado do(a) REU: JOSE CAIADO NETO - SP104210

DESPACHO
Ante 0 decurso de prazo para interposigdo de recurso, requeiramas partes expressamente o que direito emcinco dias.

Nada sendo requerido, arquiventse os autos, dando-se baixa na distribuigdo.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5005736-24.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: TAMIRES CALDEIRA DA SILVA

Advogado do(a) REQUERENTE: ANGELICA CRISTINE GOMES ROCHA - SP429236

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Intime-se a requerida.
Coma resposta, "ad cautelam', dé-se vista ao Ministério Piiblico nos termos do artigo 721 do Codigo de Processo Civil

Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

REINTEGRAGAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5004936-93.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
REU:INVASORES

DESPACHO
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Verifico que a presente reintegraco de posse foi proposta em face de “‘invasores”, sob alegagdo de que a parte autora “ndo possui meios para identificar exatamente quantos ou quemszo os invasores do imével mencionado™.

Nio obstante, na mesma peca, a CEF informa que “no dia 15 de janeiro de 2019, as 11h30, emvistoria de ocupag@o da Unidade Habitacional - Empreendimento do PMCMYV - PAR - foi constatado que o imovel emquestdo
encontra-se ocupado terceiros. Cujos integrantes sdo: Leandro Félix da Silva, brasileiro, inscrito no cadastro de pessoa fisica do Ministério da Fazenda (cpf) sob n°. 348.804.048-88 e Elisangela da Silva Santos, brasileira,

inscrita no cadastro de pessoa fisica do Ministério da Fazenda (cpf) sob n°. 269.818.698-45”.

Intime-se. Se emtermos, tornemos autos conclusos.

Sdo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°0015401-67.2011.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURALE BIOCOMBUSTIVEIS

REU: EDITORA GLOBO S/A, DIEGO ESCOSTEGUY ZERO
Advogado do(a) REU: CLAUDIAKUGELMAS MELLO - SP107102
Advogado do(a) REU: CLAUDIA KUGELMAS MELLO - SP107102

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Insténcia.

Retifique-se a classe processual para "Cumprimento de Sentenca Contra a Fazenda Publica".

Intime-se a Agéncia Nacional do Petroleo, Gas Natural e Biocombustiveis - AN P para, querendo, apresentar impugnagao a execugao, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do art. 535 do CPC.

No caso de concordancia da executada como valor do débito emexecugio, certifique-se o decurso do prazo para apresentar a impugnagio.

Apds, expeca-se a minuta do oficio requisitorio, de cunho alimenticio, em favor da sociedade de advogados OSORIO E MAYA FERREIRA ADVOGADOS, inscrita no CNPJ/MF sob n®

28.126.001/0001-04.
Intimem-se. Cumpra-se,

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0015401-67.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURALE BIOCOMBUSTIVEIS

REU: EDITORA GLOBO S/A, DIEGO ESCOSTEGUY ZERO
Advogado do(a) REU: CLAUDIAKUGELMAS MELLO - SP107102
Advogado do(a) REU: CLAUDIA KUGELMAS MELLO - SP107102

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Retifique-se a classe processual para "Cumprimento de Sentenca Contra a Fazenda Publica".

Intime-se a Agéncia Nacional do Petroleo, Gas Natural e Biocombustiveis - AN P para, querendo, apresentar impugnagao a execugao, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do art. 535 do CPC.

No caso de concordancia da executada como valor do débito emexecugio, certifique-se o decurso do prazo para apresentar a impugnagio.

Apds, expeca-se a minuta do oficio requisitorio, de cunho alimenticio, em favor da sociedade de advogados OSORIO E MAYA FERREIRA ADVOGADOS, inscrita no CNPJ/MF sob n®

28.126.001/0001-04.
Intimem-se. Cumpra-se,

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0023157-30.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: VARIG LOGISTICA S.A. EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) IMPETRANTE: SANDRAREGINA SOLLA - SP154631
IMPETRADO:AGENCIANACIONALDEAVIACAO CIVIL- ANAC

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco)dias, arquiventse.
Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005365-60.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: TRANSVOLTEC ELETRONICAINDUSTRIA E COMERCIO EIRELI

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LUIZ RODRIGUES FONSECA - SP218530

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Inicialmente, promova a parte autora a regularizagio de sua representagdo emjuizo, na forma do art. 104, CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, uma vezque a procuragdo juntada aos autos é apocrifa.

O valor da causa constitui um dos requisitos essenciais da peticao inicial, conforme disposto nos artigos 292, caput e 319, inciso V, do Cddigo de Processo Civil, cabendo a parte a atribuigdo do valor correto a exordial, sob
pena de extingéio do processo semjulgamento de meérito, no caso de descumprimento da norma.

Em face do exposto, e tendo em vista o pedido formulado em cotejo com o valor atribuido & causa (R$ 10.000,00), intime-se a parte autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, emendar a pega vestibular, adequando o valor
atribuido a causa ao beneficio econdmico total pretendido coma presente demanda, ainda, que estimado.

Sem prejuizo, no mesmo prazo fixado acima, comprove o recolhimento integral das custas e despesas de ingresso junto a Caixa Econdmica Federal, nos termos da tabela de custas judiciais (httpz//www.jfSp.jus.br/servicos-
judiciais/custas-judiciais/), sob pena de cancelamento da distribuigdo, nos termos do art. 290, CPC.

Intime-se. Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo da tutela de urgéncia.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0020960-29.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NOVARTIS BIOCIENCIAS SA

Advogado do(a) AUTOR:MARCOS DE CARVALHO - SP147268

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Aguarde-se sobrestado pelo julgamento dos agravos de instrumento 5013597-33.2017.4.03.0000 e 5031055-29.2018.4.03.0000, devendo a parte autora noticiar nos autos os respectivos resultados, tdo
logo sejamjulgados.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0030015-73.1994.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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EXEQUENTE:INDUSTRIAPLASTICARAMOS SA
Advogados do(a) EXEQUENTE: CELIAMARISASANTOS CANUTO - SP51621, MARIAAPARECIDA MARINHO DE CASTRO - SP96225
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Aguarde-se sobrestado até decisao final nos autos dos embargos a execugdo n° 0023736-71.2000.4.03.6100.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005566-52.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ERNST&YOUNG SERVICOS TRIBUTARIOS SP LTDA, ERNST & YOUNG SERVICOS ATUARIAIS S/S

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLADOS SANTOS CORREIA - RJ74127

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLADOS SANTOS CORREIA - RJ74127

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT,
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE MAIORES CONTRIBUINTES-DEMAC-SAO PAULO

DESPACHO

Defiro o prazo requerido para a juntada das custas processuais, bemcomo para regularizagdo de sua representagio processal.

ocasiao emque devera regularizar tambémsua representag@o processual, considerando a apresentagdo emconjunto comas procuragdes das impetrantes jé vinculadas ao processo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Intime-se

Sao Paulo, data registrada no sisterm PJe.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0016912-95.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ADELIO ORIVALDO DA MATA E SOUZA

DESPACHO

Ante o resultado negativo da ordemde bloqueio de valores via BACENJUD, dé-se ciéncia a exequente, para que requeira o que entender de direito emtermos de prosseguimento da execugdo, no prazo de 05
(cinco) dias. Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 6 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0014307-11.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: WALTER JOAQUIM CASTRO

DESPACHO

Ante o resultado negativo da ordemde bloqueio de valores via BACENJUD, dé-se ciéncia a exequente, para que requeira o que entender de direito emtermos de prosseguimento da execugio, no prazo de
05 (cinco) dias. Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado no arquivo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 6 de abril de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018431-08.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: LUIS FERNANDO DE MIRANDA

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO TAHAN - SP188590

DESPACHO

Ante a comprovago de que a conta bloqueada ¢ destinadas ao recebimento de salarios, proceda-se o desbloqueio dos valores via BACENJUD.

Dé-se ciéneia a exequente, para que requeira o que entender de direito emtermos de prosseguimento da execucio, no prazo de 05 (cinco) dias. Nada mais sendo requerido, aguarde-se provocagao sobrestado
10 arquivo.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 6 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0031591-67.1995.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: MARLI PEREIRA RAMOS, MIRNA MILANI MACHADO FERREIRA, NATANAEL MARTINS, NEIDE RABELO DE RESENDE, NELSON PEREZ CARLOS MARTINEZ, NORMA
SUELY SOARES GOMES, OLGAADA CODONHO, OSMAR MARCHINI

Advogado do(a) AUTOR: MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-B

Advogado do(a) AUTOR: MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-B

Advogado do(a) AUTOR: MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-B

Advogado do(a) AUTOR: MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-B

Advogado do(a) AUTOR: MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-B

Advogado do(a) AUTOR: MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-B

Advogado do(a) AUTOR: MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-B

Advogado do(a) AUTOR: MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-B

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1d 29400622 e sequintes: Ciéncia & parte exequente.
Nada mais se do requerido, em05 (cinco) dias, tornemos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugo.
Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5020862-51.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARI MEGUMI AOSHIMA

Advogado do(a) AUTOR: YARA BUGATTI BERNARDES ROMERO - MG83857

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade de justica, com fundamento no art. 98, CPC. Anote-se.

Determino a suspensio da tramitagio do presente feito, ante o teor do decidido pelo Eg. STF nos autos da Medida Cautelar na A¢do Direta de Inconstitucionalidade n° 5.090/DF (DJE n° 196, divulgado em
09/09/2019).

Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021488-70.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REPRESENTANTE: LETICIAMENEZES PEIXOTO

AUTOR:JOAO FELIPE GOMES NUNES - ESPOLIO

Advogado do(a) AUTOR: MIUCHA CARVALHO CICARONI - SP247919,

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Emconsulta ao sitio do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, verifiquei que o processo de inventario n° 1054637-84.2014.8.26.0100 ja se encontra extinto.

Assim, devera a parte autora juntar aos autos o formal de partilha, habilitando todos os sucessores de Jodo Felipe Gomes Nunes, devidamente representados, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
extingdo do feito semresolugdo do mérito.

Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5021117-09.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:GISELE DE MIRANDA

Advogado do(a) AUTOR: ALICE DUTRA COSTA - RS33479

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Trata-se de demanda proposta pelo rito do procedimento comum, por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que determine a condenag@o da ré a substituigdo da TR como indice
de correcdo das contas fundidrias por indice que melhor reponha as perdas decorrentes do processo inflacionario.

E a sintese do necessario. Decido.

Entendo que esse juizo & incompetente para o processamento da demanda.

O art. 3°da Lei 10.259, de 12/07/2001, assimdispde:

Conpete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as suas sentengas.

Portanto, nos termos da legislagdo supra e, considerando a Resolugdo 228, de 30 de junho de 2004, que ampliou a competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a discussio da matéria aqui
veiculada, a qual niio se encontra emnenhumdos incisos do §1° do art. 3° da Lei n® 10.259/01, passou a ser daquele foro, uma vez que o valor dado a presente causa nio ultrapassa o limite de sessenta salarios
minimos estabelecido emlei.

Esse tambémé o entendimento jurisprudencial:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E VARA FEDERAL. VALOR DA CAUSA INFERIOR AO LIMITE DE
SESSENTA SALARIOS MINIMOS. POLOS ATIVO E PASSIVO INTEGRADOS POR ENTES EXPRESSAMENTE ADMITIDOS PELO ART. 6°, DA LEI 10.259/2001. EXISTENCIA DE
RECONVENCAO NOS AUTOS: IRRELEVANCIA 1. Nos termos do artigo 3°, § 3°, da Lein’® 10.259/2001, as causas de competéncia da Justica Federal cujo valor nio ultrapasse o montante de 60

nta) salarios mini serdo das e julgadas nos Juizados Especiais Federais. 2. E incontroverso nos autos que o valor atribuido & causa é inferior ao limite de sessenta
saldrios minimos. 3. Os polos ativo ¢ passivo da dermndd mostramse integrados, respectivamente, por microempresa e empresa publica federal, entes expressamente admitidos pela Lei dos Juizados Especiais
Federais, emseu artigo 6°. 4. Néo procede a tese do Juizado suscitante de que lhe falece competéncia para processar e julgar o feito emrazio da existéncia nos autos de reconvenco, tida por inadmissivel no ambito
dos Juizados Especiais Federais. 5. A agdo tramitou equivocadamente perante o Juizo suscitado que é absolutamente incompetente para processa-la, emrazio do valor da causa. O fato de ter sido ali, a principio,
admitida e processada a reconvengdo, ndo temo conddo de afastar a competéncia absoluta do JEF. 6. Cabe ao Juizado suscitante, absolutamente competente emrazio do valor da causa, decidir sobre o cabimento,
ounio, da reconvengdo, como entender de direito. 7. Conflito improcedente. (CC 00081904420114030000, JUIZ CONVOCADO MARCIO MESQUITA, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial
1 DATA:13/07/2012 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, emqualquer tempo e grau de jurisdicdo, nos termos do art. 64, paragrafo 1° do CPC.

Em virtude do exposto, declino da éncia para a apreciagio e jul desta lide e determino sua remessa para o Juizado Especial Federal da Subsecdo Judiciaria de S&o Paulo -

P 2

Capital.
Providencien+se as anotagdes e registros pertinentes. Apos, decorrido o prazo recursal, cumpra-se o acima determinado.
Intimemt-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7)N°5018351-80.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BANCO ORIGINALS/A

Advogados do(a) AUTOR: LEONARDO RZEZINSKI - RJ120964, HUMBERTO LUCAS MARINI - SP304375-A
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1d's 30513382 e 30514312: Ciéneia as partes.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5026318-79.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:BANCO ORIGINAL S/A

Advogados do(a) AUTOR: LEONARDO RZEZINSKI - R1120964, RENATO LOPES DAROCHA - RJ145042-A, HUMBERTO LUCAS MARINI - SP304375-A
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d's 26680206 ¢ 26680209: Ciéncia a parte autora.

Semprejuizo,manifeste-se o autor sobre a contestagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia.
Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5003857-16.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GABRIELALVAREZ TOMAZONI - ME

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANO DE OLIVEIRAE SILVA - SP238676

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

A parte autora propds o presente procedimento comum, compedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, objetivando a declaragdo da exclusdo do ICMS, ISS, PISe COFINS da  base de  célculo das
contribuicdes previdencidrias, bemcomo o pagamento e compensagao dos valores pagos indevidamente nos tltimos 5 (cinco) anos.

O pedido de antecipacio dos efeitos da tutela deixou de ser analisado diante da auséncia de recolhimento das custas processuais.

Tentada a intimag#o da parte autora para promover no prazo de 15 (quinze) dias o recolhimento das custas, conforme determinado no despacho id 17951204, a diligéncia restou infrutifera — id 26258277.
Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Fundamento e decido.

Em31.05.2019, foi determinada a intimag&o pessoal da parte autora para que recolhesse as custas iniciais, sob pena de extingdo —id 17951204.

A diligéncia restou inffutifera no seguinte sentido (id 21792661): CERTIFICO que em cumprimento ao mandado, dirigi-me arua Gongalves Ledo, 100, Santos, e la estando a moradora, identificada como
Sandra Tomazoni, disse que era a mde do sr: Gabriel, entretanto néo informou o paradeiro dele. Dessa forma, DEIXEI DE INTIMAR a empresa GABRIEL ALVAREZ TOMAZONI-ME e devolvo o mandado
para os devidos fins. Santos, 18-12-19.

Constado CPC:
Art. 77 Alémde outros previstos neste Codigo, sdo deveres das partes, de seus procuradores e de todos aqueles que de qualquer forma participemdo processo:
()

V — declinar, no primeiro momento que lhes couber falar nos autos, o enderego residencial ou profissional onde receberdo intimagdes, atualizando essa informagdo sempre que ocorrer qualquer modificagdo
temporaria ou definitiva;

Art. 274.(...)

Paragrafo {mico. Presumentse vélidas as intimagdes dirigidas ao enderego constante dos autos, ainda que nio recebidas pessoalmente pelo interessado, se a modificagdo temporéria ou definitiva no tiver sido
devidamente comunicada ao juizo, fluindo os prazos a partir da juntada aos autos do comprovante de entrega da correspondéncia no primitivo enderego.

Art. 275. A intimag3o sera feita por oficial de justica quando frustrada a realizagdo por meio eletronico ou pelo correio.
Art. 290. Sera cancelada a distribuico do feito se a parte, intimada na pessoa de seu

advogado, nfio realizar o pagamento das custas e despesas de ingresso em 15 (quinze)

dias.

Cumpre as partes informar ao juizo qualquer mudanga, ainda que apenas temporaria, de seus respectivos enderecos, tanto residencial como profissional. Trata-se ndo propriamente de uma obrigagdo, mas simde
verdadeiro dnus processual, cujo descumprimento acarreta a parte negligente a sangio da presuncdo de validade da intimagzo efetuada no primeiro enderego constante da pega inicial

A despeito de intimada, tanto na pessoa de seu advogado quanto no endereco declinado na inicial, a parte autora nio se manifestou no prazo de 15 (quinze) para juntar as custas processuais ou justificar o nio
recolhimento.

Neste passo, so resta a extingdo do processo por auséncia de pressupostos de constituigdo e de desenvolvimento valido e regular.

Diante do exposto, e comfindamento nos artigos 290 e 485, inciso IV, do CPC, julgo EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO MERITO.
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Cancele-se a distribui¢o.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Custas na forma da Lei.

Transitada emjulgado esta sentenga, e nada mais sendo requerido, adotem-se as providéncias necessarias ao arquivamento.
PR.L

Séo Paulo, data registrada no sisterma processual.

e

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5007204-28.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARCELO LOPES LEOPOLDO, CLAUDIA BASTOS FREITAS LEOPOLDO

REU: CAIXA ECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) REU:ANAPAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562, ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297, MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de agdo ajuizada pelo procedimento comumordinario, compedido de antecipagio de tutela emque a parte autora pretende obter provimento jurisdicional a fimde que seja declarada a nulidade
do procedimento de execugdo extrajudicial ao argumento de auséncia de intimago pessoal das datas dos leildes, relacionados ao contrato n° 1.4444.0519842-9.

Foideferida a tutela e a gratuidade da justica.

Houve apresentagio de contestago e réplica. As partes ndo requerema realizagéo de outras provas.

Em13 de abrilde 2018, os advogados da parte autora remunciaramao mandato (id 5547075).

Foi determinada a intimac&o pessoal dos autores para que dessemregular andamento ao feito sob pena de extingdo.

A diligéncia restou infrutifera — id 21792661.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o breve relatério. Decido.

Em?22.08.2019, foi determinada a intimag&o pessoal da parte autora para que desse regular andamento ao feito, sob pena de extingdo.

Adiligéncia restou infrutifera no seguinte sentido (id 21792661): CERTIFICO e dou fé que, em cumprimento ao mandado em epigrafe, compareci na Rua Arnaldo Cintra, n°454, torre 4, apto.
132, em 07.9.2019, onde e quando DEIXEI DE PROCEDER A INTIMACAO por ter sido informada pelo Sr: Marcelo Bassal (porteiro), que interfonou para o apartamento indicado e que os atuais moradores
informaram que o S MARCELO LOPES LEOPOLDO e a Sra. CLAUDIA BASTOS FREITAS LEOPOLDO seriam desconhecidos no local. Nada Mais. Sdo Paulo, 10 de setembro de 2019.

Constanosart. 77, inciso V, e 274, p.u, ambos do CPC:
Art. 77. Alémde outros previstos neste Cddigo, sdo deveres das partes, de seus procuradores e de todos aqueles que de qualquer forma participemdo processo:
()

V- declinar, no primeiro que lhes couber falar nos autos, o ends
qualquer modificaciio temporiria ou definitiva;

¢ i ial ou p ional onde receberio intimacdes, atualizando essa informacdo sempre que ocorrer

Art. 274. Nao dispondo a lei de outro modo, as intimagdes serdo feitas as partes, aos seus representantes legais, aos advogados e aos demais sujeitos do processo pelo correio ou, se presentes em
cartorio, diretamente pelo escrivdo ou chefe de secretaria.

Paréagrafo tmico. P validas as intimag¢des dirigidas ao endere¢ dos autos, ainda que niio bidas p 1 peloi

definitiva ndo tiver sido devidamente comunicada ao juizo, fluindo os prazos a partir da juntada aos autos do compi de ga da correspondéncia no primitivo
(destaquei).

" q

se a modificacio temporiria ou

A

Assim, consideramse validas as intimagdes pessoais.

E obrigag@o da parte manter atualizado o enderego fornecido ao Juizo, A intimagio pessoal da parte autora resultou inviabilizada em virtude de negligéncia sua em cumprir como dever de manter seu
enderego atualizado nos autos, de acordo como artigo 77, inciso V, do CPC.

Eainda, de acordo como artigo 103 do CPC, a parte ser representada emjuizo por advogado regularmente inscrito na Ordemdos Advogados do Brasil. N#io pode o processo prosseguir sem que
haja advogado devidamente habilitado comprocuraciio outorgada pela parte autora.

A parte autora deixou de regularizar sua representagao processual.

Dizo artigo 76, §1°, inciso I, do CPC:

Art. 76. Verificada a incapacidade processual ou a irregularidade da representagdo da parte, o juiz suspenderd o processo e designara prazo razoavel para que seja sanado o vicio.
§ 1° Descumprida a determinago, caso o processo esteja na instincia originria:

1- o processo serd extinto, se a providéncia couber ao autor;

O feito néio podera prosseguir por auséncia de representagdo processual, pressuposto subjetivo (capacidade postulatoria) de desenvolvimento valido e regular do processo.

Nesse contexto, reputo cabivel a extingdo do feito por falta de regularidade postulatéria, conforme disposto no artigo 76, §1°, inciso, I, c.c. artigo 485, inciso IV, ambos do CPC, por ter sido dada
oportunidade para que a falha fosse remediada, quedando-se inerte a parte autora.

Nao ha possibilidade de o Magistrado suprir o vicio emquestdo, o que somente poderia ter sido feito pela parte, que, alids, foi intimada pessoalmente para tanto.
Diante do exposto, EXTINTO O PROCESSO, SEM RESOLUCAODO MERITO, o que fago com fundamento nos artigos 76, §1°, inciso I, c.c. 485, inciso I'V, do CPC.
Custas na forma da Lei.

Tendo emvista a fase processual emque esta o processo, bemcomo que a ré contestou o pedido, a parte autora arcara com honorarios advocaticios, ora fixados emR$ 5.000,00 (cinco mil reais), o que
fago, excepcionalmente, por apreciagio equitativa, com fundamento no artigo 85, § 8°, do CPC. Fica, contudo, suspenso o pagamento, por ser beneficidria da gratuidade da justica.

Transitada emjulgado esta sentenga, e nada mais sendo requerido, adotem-se as providéncias necessarias ao arquivamento.
PR.I.
Séo Paulo, data registrada no sistema processual.
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005622-85.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FABIANA LUSTOSA

Advogado do(a) AUTOR: LUIS RENATO MONTEIRO DAMINELLO - SP135170

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo rito do procedimento comum, por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que determine a condenagdo da ré a substituigdo da TR como indice de
corregdo das contas fundidrias por indice que melhor reponha as perdas decorrentes do processo inflacionario.

E asintese do necessario. Decido.

Entendo que esse juizo ¢ incompetente para o processamento da demanda.

O art. 3°da Lei 10.259, de 12/07/2001, assimdispde:

Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salirios minimos, bemcomo executar as suas sentengas.

Portanto, nos termos da legislagéo supra e, considerando a Resolugdo 228, de 30 de junho de 2004, que ampliou a competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a discussdo da matéria aqui
veiculada, a qual nio se encontra emnenhumdos incisos do §1° do art. 3° da Lein® 10.259/01, passou a ser daquele foro, uma vez que o valor dado a presente causa nio ultrapassa o limite de sessenta salarios
minimos estabelecido emlei.

Esse tambémé o entendimento jurisprudencial:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E VARA FEDERAL. VALOR DA CAUSA INFERIOR AO LIMITE DE
SESSENTA SALARIOS MINIMOS. POLOS ATIVO E PASSIVO INTEGRADOS POR ENTES EXPRESSAMENTE ADMITIDOS PELO ART. ¢°, DA LEI 10.259/2001.
EXISTENCIA DE RECONVENGAO NOS AUTOS: IRRELEVANCIA. 1. Nos termos do artigo 3°, § 3°, da Lei n° 10.259/2001, as causas de competéncia da Justica Federal cujo valor nio
ultrapasse o montante de 60 nta) salarios mini seriio i p as e julgadas nos Juizados Especiais Federais. 2. F incontroverso nos autos que o valor atribuido 2

causa ¢ inferior ao limite de sessenta salarios minimos. 3. Os polos ativo e passivo da demanda mostrantse integrados, respectivamente, por microempresa e emmpresa publica federal, entes expressamente
admitidos pela Lei dos Juizados Especiais Federais, emseu artigo 6°. 4. N&o procede a tese do Juizado suscitante de que The falece competéncia para processar e julgar o feito emrazio da existéncia nos autos de
reconvengdo, tida por inadmissivel no ambito dos Juizados Especiais Federais. 5. A agio tramitou equivocadamente perante o Juizo suscitado que ¢ absolutamente incompetente para processé-la, emrazio do
valor da causa. O fato de ter sido ali, a principio, admitida e processada a reconvengdo, ndo temo condio de afastar a competéncia absoluta do JEF. 6. Cabe ao Juizado suscitante, absolutamente competente em
razio do valor da causa, decidir sobre o cabimento, ou ndo, da reconvengdo, como entender de direito. 7. Conflito improcedente. (CC 00081904420114030000, JUIZ CONVOCADO MARCIO
MESQUITA, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial | DATA:13/07/2012..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, emqualquer tempo e grau de jurisdic@o, nos termos do art. 64, paragrafo 1°do CPC.

Emvirtude do exposto, declino da competéncia para a apreciaciio e julgamento desta lide e determino sua remessa para o Juizado Especial Federal da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo - Capital.
Providencientse as anotagdes e registros pertinentes. Apods, decorrido o prazo recursal, cumpra-se o acima determinado.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0000174-71.2010.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: FERRATE COMPRA, VENDA E LOCACAO DE BENS E IMOVEIS PROPRIOS LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: LINEU ALVARES - SP39956, ALONSO SANTOS ALVARES - SP246387
IMPETRADO: JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO: DANIELA VALIM DA SILVEIRAKIYOHARA - SP186166, ROSANAMARTINS KIRSCHKE - SP120139

DESPACHO
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Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiverm-se.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 0057693-87.1999.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CORTTEX INDUSTRIA TEXTIL LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO CAMARGO FERREIRA DA SILVA - SP105912, MARCOS FERREIRA DA SILVA - SP24260
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiventse.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5005361-23.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ISABELANARCISO BARRETO, CLAUDIANARCISO

Advogados do(a) AUTOR: ANDREA SERVILHA - SP232490, JULIA CURVELO JACOBINA DE BRITO - BA56102
Advogados do(a) AUTOR: ANDREA SERVILHA - SP232490, JULIA CURVELO JACOBINA DE BRITO - BA56102
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO
Trata-se de demanda proposta pelo rito do procedimento comumpor meio da qual pretende a parte autora a condenago da ré ao pagamento de indenizagdo, de cunho compensatorio e punitivo, pelos danos morais causados,
emvalor pecunidrio justo e condizente como caso apresentado emtela, ndo inferior a R$ 10.000,00 (dez mil reais).
Emapertada sintese, narra a parte autora que foi indevidamente cadastrada no aplicativo da ré para jogo de loteria.
Requer a concessdo da antecipagdo dos efeitos da tutela, no sentido de excluir o cadastro da acionada do sisterm de loteria.
E asintese do necessério. Decido.

Entendo que esse juizo ¢ incompetente para o processamento da demanda.

No caso emtela, a parte autora atribuiu a causa o valor de R$ 10.000,00, montante relativo a condenagdo a danos morais que visa obter nos presentes autos.

O art. 3°da Lei 10.259, de 12/07/2001, assimdispde:
Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar € julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as suas sentengas.

Portanto, nos termos da legislacdo supra e, considerando a Resolugio 228, de 30 de junho de 2004, que amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, a discussio da matéria aqui veiculada, a qual nio
se encontra em nenhum dos incisos do §1° do art. 3° da Lei n° 10.259/01, passou a ser daquele foro, uma vez que o valor dado 2 presente causa nio ultrapassa o limite de sessenta salirios minimos
estabelecido emlei.

Esse tambémé o entendimento jurisprudencial:
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PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E VARA FEDERAL. VALOR DA CAUSA INFERIOR AO LIMITE DE
SESSENTA SALARIOS MINIMOS. POLOS ATIVO E PASSIVO INTEGRADOS POR ENTES EXPRESSAMENTE ADMITIDOS PELO ART. 6°, DA LEI 10.259/2001.
EXISTENCIA DE RECONVENCAO NOS AUTOS: IRRELEVANCIA. 1. Nos termos do artigo 3°, § 3°, da Lei n® 10.259/2001, as causas de competéncia da Justica Federal cujo valor ndo
ultrapasse o de 60 nta) salirios mini serio i das e julgadas nos Juizados Especiais Federais. 2. E incontroverso nos autos que o valor atribuido a
causa ¢ inferior ao limite de sessenta salarios minimos. 3. Os polos ativo e passivo da demanda mostramse integrados, respectivamente, por microempresa e empresa publica federal, entes expressamente
admitidos pela Leidos Juizados Especiais Federais, emseu artigo 6°. 4. Ndo procede a tese do Juizado suscitante de que lhe falece competéncia para processar e julgar o feito emrazio da existéncia nos autos de
reconvengo, tida por inadmissivel no &mbito dos Juizados Especiais Federais. 5. A ago tramitou equivocadamente perante o Juizo suscitado que ¢ absolutamente incompetente para processa-la, emrazio do
valor da causa. O fato de ter sido ali, a principio, admitida e processada a reconvencio, ndo temo conddo de afastar a competéncia absoluta do JEF. 6. Cabe ao Juizado suscitante, absolutamente competente em
razdo do valor da causa, decidir sobre o cabimento, ou ndo, da reconvencio, como entender de direito. 7. Conflito improcedente. (CC 00081904420114030000, JUIZ CONVOCADO MARCIO

MESQUITA, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial | DATA:13/07/2012 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, emqualquer tempo e grau de jurisdigao, nos termos do art. 64, paragrato 1° do CPC.

Emvirtude do exposto, declino da competéncia para a apreciagio e jul desta lide e determino sua remessa para o Juizado Especial Federal da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo - Capital.

JUig:

Providencient se as anotagdes e registros pertinentes. Apos, decorrido o prazo recursal, cumpra-se o acima determinado.

Intimem+se. Cunpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5025654-48.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A

Advogados do(a) REQUERENTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, CARLOS AUGUSTO LEITAO DE OLIVEIRA - SP272411
REQUERIDO:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Intime-se a Agéncia Nacional de Satide Suplementar - ANS para que, no prazo de 05 (cinco) dias, informe acerca da integralidade do deposito apresentado e, verificada a integralidade, providencie as

anotagdes cabiveis quanto a suspensao da exigibilidade do crédito sub judice.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5022300-49.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: CAROLINA JIAJIALIANG - SP287416

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

SENTENCA

Sentenga tipo A

Vistos, etc.

Trata-se de acdo de cobranga, sob o rito ordinario, através da qual o IPESP pretende obter ressarcimento dos valores residuais referentes ao contrato de financiamento imobiliario no qual atuou como agente financeiro,
utilizando recursos do SFH, pelo Plano de Equivaléncia Salarial, em dezembro de 1979, tendo como muturia a Sra. Francisca Maria de Quadros, contrato garantido pelo FCVS — Fundo de Compensagio de Variagdo

Salarial.

Regularmente citada, a CEF apresentou contestagdo alegando, preliminarmente, competéncia dos Juizados Especiais Civeis, tendo em vista o valor da causa. Alega, também, inépcia da inicial, ilegitimidade passiva e
necessidade de intervengdo da Unifio Federal. Afirma, ainda, ter ocorrido decadéncia do direito do IPESP. No m¥érito, afirma nio haver inexistir o direito pleiteado na inicial.

Naréplica, o Autor reitera o pedido veiculado na exordial.
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Tratando-se de questdo unicamente de direito, julgo nos termos do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Inicialmente, cumpre analisar as preliminares aventadas pela CEF.

A competéneia ¢ da Justica Federal Civel, nos termos da Lei 10.259/01:

¢.)

2. O ART. 3°, CAPUT, DA Lein® 10.259/01 estabelece que “compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem
como executar as suas sentengas”. A essa regra, o legislador ressalvou algumas demandas em virtude da natureza do pedido, do tipo de procedimento ou das partes envolvidas na relagdo juridica processual (§ 1° do artigo 3° ¢
art. 6°, do mesmo diplonn).

3. Aregra de competéncia prevista no artigo 3°, da Lei 10.259/01 deve ser aplicada em conjunto comas regras que disciplinama capacidade processual nos Juizados Especiais (art. 6°). De nada adiantaria a causa encontrar-se
abaixo do valor dos sessenta salarios minimos, ndo estar no rol das excegdes do § 1°, do referido dispositivo, mas ser ajuizada por sujeito que ndo possui capacidade para ser parte nos Juizados.

4. NO caso, a agdo ordindria foi ajuizada por pessoa juridica de direito privado nio detentora de capacidade para praticas atos processuais eficazes perante o Juizado Especial Federal, conforme interpretagéo a contrario sensu
do inciso I do art. 6°, que dispde: podemser partes no Juizado Especial Federal Civel: I — como autores, as pessoas fisicas e as microempresas e empresas de pequeno porte, assimdefinidas na Lei9.317, de 5 de dezembro de
1996.

Assim, deve o feito tramitar perante este Juizo.

Tambémdeve ser rejeitada a alegagio de inépeia da inicial, ante a auséncia de quaisquer das hipéteses do paragrafo 1° do inciso I do artigo 330 do Codigo de Processo Civil.

Ainda, a CEF ¢ parte legitima para figurar no polo passivo da presente demanda, conforme ja decidido pelos Tribunais:

ADMINISTRATIVO. SFH. FCVS. CHAMAMENTO DA UNIAO AO FEITO. PRELIMINAR. RESSARCIMENTO DE SALDO DEVEDOR. DUPLICIDADE DE CONTRATO DE
FINANCIANCIAMENTO ANTERIOR A LEI N° 8.1000/90. INEXISTENCIA DE VEDACAO LEGAL. POSSIBILIDADE. - R é a jurisprudéncia no sentido de que a Unifio ndio é parte
legitima para figurar no pélo passivo nas acdes que envolvamo SFH e o FCVS, cabendo tal legitimidade a CEF, na qualidade de sucessora dos BNH, nos termos do DL n° 2291/86. - O impedimento para a
quitagio do saldo devedor pelo FCVS para quem possuia mais de um financiamento pelo Sistera Financeiro de Habitagdo - SFH, com cobertura pelo Fundo de Compensagéo de Valores Salariais - FCV'S, ndo alcanca os
contratos celebrados anteriormente a vigéncia da Lei n® 8.100/90, por expressa exce¢ao constante da norma, ao excluir os contratos firmados até 5 de dezembro de 1990. Precedentes deste Tribunal e do STJ. - Preliminar
rejeitada e apelagdo improvida. DJ - Data:27/05/2008 - Pagina::449 - N°:99 —negritamos.

Tampouco prospera a alegacdo de decadéncia do direito de aderir & novagdo prevista na lei 10.150/00, uma vez que o pedido ¢ de ressarcimento dos valores quitados e cobertos pelo seguro FCVS, nfo fazendo referéncia a
aplicacdo da referida legislagdo. Ainda, de acordo coma documentagdo anexada coma inicial (docs. 10637224, 10637225 e 10637226), ndo houve inércia do IPESP, tendo sido efetuadas tentativas do recebimento do valor
ora pretendido, administrativamente, desde 2006.

Assim, ultrapassadas as questdes antecedentes ao nérito, passo a andlise deste.

Pretende a parte autora ressarcimento, por parte da CEF, do valor pago a titulo de saldo devedor residual do contrato de financiamento imobiliario efetuado no ambito do SFH, pelo Plano de Equivaléncia Salarial,
individualizado na inicial.

Afirma que, tendo requerido referido ressarcimento, lhe foinegado sob a alegagdo de que o contrato da mutudria no teria direito a cobertura pelo FC VS por ter sido concedido financiamento pelo PES emduplicidade.
Temrazio a parte autora.

"O artigo 3° da Lein® 8.100/90, comredagao dada pela Lei 10.150/00, que limita a quitagdo de uminico saldo devedor por meio do FCV'S, ndo se aplica aos contratos de financiamentos celebrados antes de sua vigéncia, é
dizer, antes de 05.12.1990, mercé da vedag@o de aplicago retroativa dessa norma aos contratos ja consolidados. Doutra banda, o paragrafo 1°, do artigo 9°, da Lei4.380/64 ndo obsta a possibilidade de quitagdo do segundo
imbvel financiado pelo mutudrio, situado na mesma localidade, utilizando-se os recursos do FCV'S, mas apenas impde o vencimento antecipado do financiamento". (TRF-5* R. - AC 2008.84.00.000285-0 - 3* T. - Rel. Des.
Fed. Paulo Roberto de Oliveira Lima - DJe 21.09.2009 - p. 342)

O contrato que deu origema presente demanda foi assinado emdezembro de 1979, portanto, fora da previsdo legal supra mencionada.
Diza jurisprudéncia:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. SFH. QUITACAO. PRESCRIC/N\O: INOCORRENCIA. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E NAO PROVIDO. DUPLICIDADE
DE FINANCIAMENTOS EM UMA MESMA LOCALIDADE. COBERTURA DO SALDO DEVEDOR RESIDUAL PELO FCVS: POSSIBILIDADE. EXCESSO NA FIXACAO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS:NAO CARACTERIZADO. RECURSO NAO PROVIDO. 1. Afastada a prescrigio findada no artigo 205 do Cédigo Civil. A comunicagdo acerca da negativa de quitagio do
contrato data de 22/07/2014, ao passo que a demanda foi ajuizada em 14/09/2015, nio tendo decorrido dezanos entre ume outro evento. 2. Face a garantia do ato juridico perfeito e ao principio da irretroatividade das leis, a
restricdo veiculada na Lein® 8.100/1990 somente pode ser aplicada aos contratos celebrados apds a sua vigéncia. Precedente obrigatdrio. 3. A disposigdo originalmente contida no artigo 9°, § 1°, da Lein® 4.381/1964 apenas
veda as pessoas que ja eram "proprietarios, promitentes, compradoras ou cessionarias de imovel residencial na mesma localidade" a aquisicio de imoveis nos moldes do Sistema Financeiro da Habitagéo. Néo ha como se inferir
da aludida vedagdo que, se a mesma for descumprida pelo nuturio, a consequéncia sera a perda da cobertura do FCVS contratualmente prevista. 4. Néo ¢ admissivel que a parte mutuante afirme o desrespeito ao referido
dispositivo legal, apenas para o fim de negar a quitagdo do saldo devedor residual (consequéncia que, como visto, ndo € prevista na norma), reputando validos os demais termos do negécio juridico. 5. Considerando que a
quitagdo do residuo pelo FCVS condiciona-se a inexisténcia de prestagdes inadimplidas, o saldo devedor encontrado apés julho de 2014 deve ser coberto pelo referido Fundo. Afastada qualquer responsabilidade da mutuaria
por eventuais calculos elaborados erroneamente, cabe a administrago do FCVS pleitear eventual ressarcimento perante o Banco Bradesco Financiamentos S/A, em agdo propria, se assim julgar de direito. 6. A verba
sucumbencial ndo foi fixada em patamar excessivo, na medida em que compete a apelante o pagamento da quantia de 5% (cinco por cento) sobre o valor da causa, patamar inferior ao minimo previsto no artigo 85, § 2°, do
Codigo de Processo Civil. 7. Apelagdo da CEF néo provida. Apelagdo do Banco Bradesco Financiamentos S/A parcialmente conhecida e ndo provida. e-DJF3 Judicial | DATA:28/08/2017
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SFH. CEF. SALDO DEVEDOR RESIDUAL. COBERTURA PELO FCVS. DUPLO FINANCIAMENTO. 1. Lide envolvendo o pedido de cobertura do saldo devedor residual de contrato de miituo comrecursos
do FCVS, bem como pedido de quitagdo e baixa na hipoteca do imovel financiado. 2. Apelagdo da CEF alegando que ndo pode ser compelida a dar quitagdo e promover a baixa na hipoteca, na medida em que se trata de
responsabilidade do agente financeiro. 3. A sentenga entendeu que, sendo o contrato anterior a 1990, temdireito a cobertura pelo FCV'S, mesmo quando ha duplicidade de financiamento pelo SFH, posto que sdo anteriores a
vigéneia das Leis n° 8.004/90 e 8.100/90. Aduziu que o procedimento de baixa da hipoteca do imdvel se traduz em desdobramento do fato da quitagdo do financiamento e que havendo cessao dos créditos hipotecarios pela
Carteira Hipotecaria e Imobilidria do Clube Naval ao BNH, cabe a CEF proceder a baixa na hipoteca do imovel. 4. A CEF sustenta que € o agente financeiro que deve dar quitagdo do financiamento e emitir o oficio de
quitagdo do contrato para a baixa da hipoteca. Aduz que possui obrigacdo de fazer no sentido de afastar o indicio de multiplicidade, impeditivo do ressarcimento pretendido pelo agente financeiro e efetuar a reversao da andlise
negativa, oficiando ao agente financeiro a prosseguir como procedimento administrativo de ressarcimento. 5. Enquanto ao agente financeiro compete dar a quitagdo definitiva ao mtuo e promover o cancelamento da hipoteca
gravada sobre o imdvel, a responsabilidade da CEF refere-se apenas a cobertura pelo FCVS. 6. A cobertura do saldo residual com recursos do FCV'S para a quitagdo do contrato de miituo trata-se de obrigacao de fazer
(TRF2, 7* T., A1 201400001089112, EDJF2 30.3.2015). Tal cobertura s6 podera ser efetuada no procedimento de habilitagdo previsto na Lei n® 10.150/2000, o que implica dizer que o agente financeiro (CARTEIRA
HIPOTECARIA E IMOBILIARIA DO CLUBE NAVAL no caso dos autos) deverd proceder ao pedido de habiltagio perante 4 CEF e esta deverd cobrir o saldo residual. 7. Apelagio provida.
118/06/201STRIBUNAL - SEGUNDA REGIA fO

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HAB[TACAO. CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL. CLAUSULA DE COBERTURA PELO FCVS. QUITAC;\O DO
FINANCIAMENTO. DUPLICIDADE DE MUTUOS COM A GARANTIA DO FUNDO. NAO IMPEDIMENTO. LEIS N°S 4.380/64, 8.100/90 E 10.150/2000. QUITACAO E LIBERACAO DA
HIPOTECA. ADIMPLEMENTO DAS PRESTACOES DO MUTUO. INEXISTENCIA DE DISCUSSAO SOBRE ESSE FATO. DANOS MATERIAIS E MORAIS. NAO DEMONSTRADOS.
INDENIZACAO. NAO DEVIDA. NAO PROVIMENTO DOS APELOS. 1. Apelagdes interpostas pela CEF e pela mutuéria contra sentenca de parcial procedéncia do pedido, proferida nos autos de agio ordindria
de quitagdo do contrato de mituo habitacional firmado no ambito do SFH, coma liberagio da hipoteca correspondente, por forga da clausula de cobertura pelo FCVS, e de condenagdo em indenizagdo por danos materiais e
morais. 2. De acordo como art. 9o, paragrafo 1o, da Lein® 4.380, de 21.08.64, as pessoas que ja fossem proprietarias, promitentes compradoras ou cessiondrias de imovel residencial na mesma localidade néio poderiam
adquirir imoveis objeto de aplicagdo pelo SFH. Essa vedagdo legal, contudo, nio estabelecia, como conseqiiéncia para eventual duplicidade, a perda da cobertura do FCVS prevista nas duas relagdes contratuais. O fato ¢ que,
incasu, a CEF concedeu financiamento a quemja havia se beneficiado uma vez(em30.07.1980), e recebeu, ao mesmo tempo, prestagdes de ambos os financiamentos, inclusive no tocante a parcela do FC'VS. Por conseguinte,
ndo se mostra razoavel que agora venha a se negar a aplicar o referido fundo ao segundo mituo. Se falha houve, néo pode, ela, ser imputada aos mutuarios, mas simao agente financeiro, a quemcabe o adequado gerenciamento
do sisterma habitacional. 3. A norma que limitou a quitagio pelo FCVS a umtmico saldo devedor apenas sobreveio coma Lein’® 8.100/90 (art. 30), quando o contrato de mituo ora emconsideragio ja havia sido assinado (data
de 17.09.1982), nio sendo admissivel aplicagdo retroativa. A Lein® 10.150/2000 alterou a redago do mencionado art. 30, da Lein® 8.100/90, para determinar que o FCVS "quitara somente umsaldo devedor remanescente
por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo da legislagao do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador do FCVS".
4. De ser reconhecido, portanto, o direito a quitagdo pelo FCVS, segundo clausula contratual. Precedentes do STJ e dos Tribunais Regionais. 5. Adimplidas todas as prestagdes mensais do contrato pactuado (a instituicdo
financeira apenas se recusa a liquidar o negocio juridico alegando a ocorréncia de duplicidade de financiamentos, semapontar a existéncia de qualquer débito, emrelagio as prestagdes mensais do financiamento imobilidrio), ha
de ser reconhecido o direito a liberagdo de hipoteca, com fundamento na Lei n® 10.150/2000. 6. Pleiteia, a mutudria, o ressarcimento pelos danos materiais e morais, alegadamente softidos, o que néo foi dado na sentenga,
decisumesse corretamente langado, ante a inexisténcia de prova dos prejuizos. 7. Apelagdes, da CEF e da mutudria, ndo providas. DJ - Data::04/05/2009 - Pagina::148 - N°:82

CIVIL. CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL. COBERTURA PELO FCVS. LEGITIMIDADE PASSIVA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL. DIREITO DAAUTORA A QUITAGAO DO
FINANCIAMENTO, COM A LIBERACAO DA HIPOTECA. REQUISITOS CONTRATUAIS SATISFEITOS. 1. Rejeicdo da preliminar de ilegitimidade passiva da CEF, visto que o contrato de financiamento
habitacional firmado pela Apelada coma Domus - Companhia de Crédito Imobilidrio tema cobertura do Fundo de Compensagao das Variagdes Salariais - FCVS, que é gendo por aquela empresa piblica federal, para fins de
ressarcimento de eventual saldo devedor ao final do pagamento das parcelas do contrato. 2. Tendo comprovadamente sido pagas todas as pr coes do fi no prazo ¢ do, faz jus a Apelada a
quitaciio do mesmo, coma liberaciio da hipoteca, nos termos da Clausula Oitava do contrato, devendo a credora, que arcou com eventual saldo devedor, se valer do FCVS. 3. Deve ser considerado que o
comprador do imével é compelido a contribuir para o FCVS, o qual deve ser pago ou no ato da assinatura do contrato ou diluido no financiamento, justamente para que haja a garantia pelos residuos
porventura existentes ao final do pagamento das parcelas, razio pela qual niio se admite que niio haja tal cobertura, sob pena de se prestigiar o enriquecimento sem causa. 4. O fato do marido da Apelada ter
adquirido outro imdvel em 3-9-1980 pelo Sistema Financeiro de Habitag@o, ndo tem o condio de impedir a quitagio pelo FCVS do contrato objeto da lide, que foi firmado em 30-9-1982, visto que a Lein® 8.100/90, que
vedou a quitagio do saldo devedor quando haja mais de um financiamento pelo SFH, ¢ posterior a assinatura de ambos os contratos, nio podendo ser aplicada retroativamente. Ademais, a Lein® 10.150/2000, que alteroua
citada norma, expressamente excepcionou da incidéncia da mesmm os contratos firmados até 5 de dezembro de 1990. 5. A Lein® 4.380/64, no seu art. 9°, paragrafo 1°, vigente a época dos contratos, proibia que as pessoas que
ja fossem proprietarias, promitentes compradoras ou cessiondrias de imovel residencial na mesma localidade, adquirissem imoveis com financiamento pelo SFH; contudo, tal norma no estabelecia, como conseqiiéncia para
eventual duplicidade, a perda da cobertura do FCVS. Apelagdes improvidas. DJ - Data:23/10/2008 - Pagina::314 - N°:206 — negritamos.

Deve, portanto, ser acolhido o pedido veiculado na inicial, condenando-se a CEF ao pagamento do valor pretendido.

Assim, julgo procedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e condeno a Caixa Econdmica Federal a ressarcir ao IPESP o saldo residual de RS 4.156,37 (quatro mil,
cento e cinquenta e seis reais e trinta e sete centavos) (doc. 02) corrigido pela taxa Selic desde 0 momento emque deveria ter sido pago até o efetivo pagamento.

Custas na forma da lei.
Fixo honorérios advocaticios em 10% sobre o valor da condenag@o, a ser pago pela CEF aos advogados do IPESP.
PRIL

Sao Paulo, data de registro.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0662120-59.1991.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: REVATI AGROPECUARIA LTDA.-EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Defiro o prazo de 30 dias para manifestacdo da Unido, independente de nova intimag@o.

Decorrido este prazo,comou semmanifestagdo, voltemos autos conclusos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/04/2020  90/1214



Sa0 PAULO, 6 de abril de 2020.

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5017052-68.2019.4.03.6100

AUTOR:ANS DISTRIBUIDORALTDA-EPP

ADVOGADO do(a) AUTOR: FREDERICO DE MELLO E FARO DA CUNHA
ADVOGADO do(a) AUTOR: GLAUCO SANTOS HANNA

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Despacho

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo no prazo de 15 dias.

Semprejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzr justificando sua pertinéncia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.
Int.

Séo Paulo, 3 de abril de 2020

Rosana Ferri

Juiza Federal

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0017772-28.2016.4.03.6100
AUTOR:ALFASEGURADORAS.A.

ADVOGADO do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEFDE ALMEIDASANTOS

REU: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTDE TRANSPORTES

Despacho
Intime-se o apelado para oferecimento de contrarrazdes nos termos do art. 1010, § 1° do CPC, no prazo de 15 dias.
Apds, subamos autos ao E. TRF. da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, 3 de abril de 2020

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5016352-92.2019.4.03.6100
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AUTOR: SERGIO LUIS CHELONI

ADVOGADO do(a) AUTOR: NALIGIA CANDIDO DA COSTA
ADVOGADO do(a) AUTOR: LUANADAPAZBRITO SILVA

REU: BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Despacho

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo no prazo de 15 dias.

Semprejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir justificando sua pertinéncia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.
Int.

S0 Paulo, 3 de abril de 2020

Rosana Ferri

Juiza Federal

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5025834-35.2017.4.03.6100

AUTOR: MARCOS RODRIGUES DE CARVALHO
ADVOGADO do(a) AUTOR: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA

REU: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

Despacho
Intime-se o apelado para oferecimento de contrarrazdes nos termos do art. 1010, § 1° do CPC, no prazo de 15 dias.
Apbs, subamos autos ao E. TRF. da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, 3 de abril de 2020

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5008302-77.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: SIONE PAULA BATISTA EIRELI, SIONE PAULA BATISTA

Advogados do(a) EMBARGANTE: SANDRO MARCELO RAFAELABUD - SP125992, ANGELICA PIN DE ALMEIDA - SP316645

Advogados do(a) EMBARGANTE: MARCO ANTONIO ROCCATO FERRERONI - SP130827, SANDRO MARCELO RAFAELABUD - SP125992, ANGELICA PIN DE ALMEIDA - SP316645
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Indefiro a inversdo do 6nus da prova requerida pela embargante

Defiro a produgio da prova pericial requerida.

Nomio o perito judicial, St. FRANCISCO VAZ GUIMARAES NOGUEIRA.

Faculto as partes a apresentacdo de quesitos e indicagio de assistentes técnicos, em 05 (cinco) dias, sob pena de preclusio.
Oportunamente, intime-se o(a) perito(a) nomeado(a) para a apresentagdo de estimativa dos seus honorérios.

Intimen-se.
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Sa0 PAULO, 6 de abril de 2020.

4*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002778-10.2020.4.03.6183 / 4" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:RUBENS TADEU DA CUNHA

Advogado do(a) AUTOR: TERESINHA EVANGELISTA DA CRUZ - SP188245

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SULSA

DECISAO

Trata-se de agiio de procedimento comumajuizada por RUBENS TADEU DA CUNHA, emface do INSTITUTO NACIONAL DE SEGURIDADE SOCIAL—INSS edo BANCO BANRISUL S/A, em
quie requer; em sede de tutela de urgéncia, a suspensdo dos descontos mensais na folha do beneficio de n°® 104.016.956-0, dos empréstimos efetuados indevidamente em seu nome, até decisdo final desta demanda.

Relata o Autor que, no dia 06/02/2020, dirigiu-se a sua agéncia bancaria para receber seu beneficio previdencirio quando, ao acessar seu extrato, verificoua ocorréncia de descontos relativos a empréstimos consignados que
ndo realizou.

Esclarece que contatoua agéncia do INN'S e tomou conhecimento da existéncia de quatro empréstimos consignados realizados emseu nome no Banco Banrisul, conforme segue
- 7856676 —valor de R$ 4.718,91 (quatro mil setecentos e dezoito e noventa e umreais);

- 7857623 —valor de R$ 10.576,89 (dez mil quinhentos e setenta e seis reais e oitenta e nove centavos);

- 7856532 —valor de R$ 4.119,43 (quatro mil cento e dezenove reais e quarenta e trés centavos);

- 7856600 — valor de R$ 10.561,29 (dez mil quinhentos e sessenta e umreais e vinte € nove centavos).

Sustenta que tentou junto ao INSS o bloqueio dos descontos, mas foi informado que o 6rgio previdenciario s6 poderia fazé-lo por ordemjudicial

Registrou Boletimde Ocorréncia de n® 867/2020 no 63° Distrito Policial.

Afirma que procurou o Banco Banrisul, posto que jamais efetuou qualquer empréstimo junto a esta instituigao financeira ou foi seu correntista. Todavia, ndo lhe passaramquaisquer informagdes e se recusarama cancelar os
empréstimos.

Inicialmente distribuidos 4 5* Vara Federal Previdenciéria, os autos vieramredistribuidos a este Juizo emrazio de declaragio de incompeténcia daquele Juizo.

Requer os beneficios da justica gratuita.

E o breve relatério.

Decido.

Dé-se ciéncia da redistribuicdo dos autos.
Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

O primeiro requisito para a concessao da tutela antecipada ¢ o da prova inequivoca da verossimilhanca da alegagio. Dizrespeito aos efeitos de mérito cujo objetivo é conceder, de form antecipada, o proprio provimento
jurisdicional pleiteado ou seus efeitos. Por outras palavras, sua finalidade precipua ¢ adiantar os efeitos da tutela de mérito, propiciando a imediata execugao.

Ha, ainda, o pressuposto da existéncia de fimdado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagio. Significa, empoucas palavras, que ocorrera o dano irreparavel ou de dificil reparagao nas situagdes emque o provimento
jurisdicional pleiteado se tornar ineficaz caso seja concedido somente ao final da agdo. Ambos os requisitos devemestar presentes.

No caso emtela verifico presentes os requisitos para concessao da tutela pleiteada.

O Autor afirma que foi surpreendido comdescontos emsua aposentadoria referentes a quatro empréstimos consignados efetuados no Banco Banrisul.

Demonstrou ter formalizado junto ao INSS o pedido para o bloqueio dos empréstimos (Ids 2888533, 28888539 ¢ 288885430).

Da mesma forma, lavrou o Boletimde Ocorréncia n® 867/2020 perante o 63° Distrito Policial (Ids 28888525 ¢ 28888529), sendo certo que o autor responde civil e penalmente pela veracidade de suas declaragdes.

Sendo assim, da andlise inicial dos argumentos verifico a verossimilhanca do alegado. Ademnis a concessao da tutela nfio causara prejuizo irreversivel ao Banco, pois, caso seja apurado o contrério, os descontos poderdo ser
retomados.

Por outro lado, o periculum in mora reverso recaisobre o autor, pois ficara privado de seu beneficio integral, destinado a sua manuteng@o e compra de remédios.
Desta formma observo que as perdas do autor sdo maiores para o caso do provimento antecipatorio ser negado, emcompara¢io comas perdas dos réus, vezque plenamente possivel a retomada dos descontos.

Pelo exposto, defiro a tutela de urgéncia para que os réus suspendamos descontos relativos aos empréstimos consignados n’s 7856676, 7857623, 7856532 e 7856600, que vinhamsendo efetuados no beneficio de
aposentadoria (NB 104.016.956-0) recebido pelo autor.

Intimemse os Réus, comurgéneia, para cumprimento imediato desta decisio.
Citenrse.
Séo Paulo, data langada eletronicamente
RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 0002253-13.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:REGINA ORSOLINI FERRAZ COSTA

Advogado do(a) AUTOR: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Tendo emvista que as partes ja tiveramciéncia do laudo pericial, expega-se oficio de transferéncia dos honorarios periciais.
Solicite-se ao st. perito os dados bancarios para a transferéncia.

Ap0s, tornemos autos conclusos para sentenga.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013283-21.2011.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

SUCEDIDO:INSTITUTO DE ENGENHARIA

Advogados do(a) SUCEDIDO: RENATA FERRERO PALLONE - SP158329, TACITO BARBOSA COELHO MONTEIRO FILHO - SP65812
SUCEDIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 1, alinea s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitorio transmitido.

Tendo emvista tratar-se de Oficio Requisitorio de Pequeno valor, os autos aguardardo até que sobrevenha noticia acerca do pagamento.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010739-27.1992.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: FLAVIO BEDINELLI MARCHINI, NAIF SALOMAO, JAIR MONGIAT, IDALIO DA CRUZ INACIO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLENE SALOMAO - SP56276

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLENE SALOMAO - SP56276

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLENE SALOMAO - SP56276

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLENE SALOMAO - SP56276

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso I1, alinea ‘s, ficamas partes intimadas do oficio requisitdrio transmitido.

Tendo emvista tratar-se de Oficio Requisitorio de Pequeno valor, os autos aguardardo até que sobrevenha noticia acerca do pagamento.

Sdo Paulo, 3 de abril de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0043706-23.1995.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:INDUSTRIAPLASTICARAMOS S A

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIAMARISASANTOS CANUTO - SP51621

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 11, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitério transmitido.

Tendo emvista tratar-se de Oficio Requisitorio de Pequeno valor, os autos aguardardo até que sobrevenha noticia acerca do pagamento.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5008005-70.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
SUCEDIDO: CONCREMIX S/A

Advogado do(a) SUCEDIDO: MARCELO SILVAMASSUKADO - SP186010-A

SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 11, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitorio transmitido.

Tendo emvista tratar-se de Oficio Requisitorio de Pequeno valor, os autos aguardardo até que sobrevenha noticia acerca do pagamento.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5006373-09.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:JOSE ROBERTO NEGRI

Advogados do(a) AUTOR: NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815
REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: SERVIO TULIO DE BARCELOS - SP295139-A, JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - MS18604-A

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea ‘k’, fica(m) a(s) parte(s) é(s) intimada para que, no prazo legal, apresente contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil, tendo em vista a apelagio interposta pelo
autor (id. 16860921).

Apbs, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do mesmo diploma legal.

Int.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0749754-06.1985.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: BUNGE FERTILIZANTES S/A, CHOAIB, PAIVAE JUSTO ADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS FERRAZ DE PAIVA - SP114303

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezermbro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletrénico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea °s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitorio transmitido.

Tendo emvista tratar-se de Oficio Requisitorio de Pequeno valor, os autos aguardardo até que sobrevenha noticia acerca do pagamento.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0011192-89.2010.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: OTTONNIALVES LIMA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA - SP89882

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
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Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea °s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitdrio transmitido.

Tendo emvista tratar-se de Oficio Requisitorio de Pequeno valor, os autos aguardardo até que sobrevenha noticia acerca do pagamento.

Sédo Paulo, 3 de abril de 2020

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5015826-28.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:INFINITI TECNOLOGIA EM FUNDICAO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO HENRIQUE FERNANDES - SP206725, DANIEL HENRIQUE FERNANDES - SP307073
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezemmbro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3¢, inciso 11, alinea ‘b’, fica a parte autora intimada a se manifestar sobre a(s) contestagao(des) (id. 28442445).

Semprejuizo, digamas partes se pretendem produzir provas, justificando-as, ficando desde ja cientes de que, o siléncio seré tido como rentincia a produgio de eventuais provas anteriormente requeridas, no prazo de 15 (quinze)
dias.

Nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Séo Paulo, 3 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005318-86.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:LUAPRODUCOES SONORAS ESPECIAIS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: CRISTIAN COLONHESE - SP241799, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que a parte autora pretende ndo apenas deixar de recolher o tributo com acréscimos emsua base de calculo, mas tambéma compensagao/restituicdo de tudo o que recolheu nos tiltimos cinco anos, esclareca a
apuragdo do real valor da causa, retificando-o, se o caso, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0741955-09.1985.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:RENNER SAYERLACK S/A

Advogados do(a) EXEQUENTE: ORONTES PEDRO ANTUNES MARIANI - RS76364, MAURIVAN BOTTA - SP87035-A
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justiga Federal de S&o Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 11, alinea ‘s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitério transmitido.

Tendo em vista tratar-se de Oficio Precatrio, os autos serdo arquivados, sobrestados, procedendo-se ao seu imediato desarquivamento e a devida intimagdo das partes, t3o logo se receba comunicado do E. TRF/3*
Regido referente  liberagio de pagamento do Oficio Precatorio expedido nestes autos.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5026250-03.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:APETECE SISTEMAS DEALIMENTACAO S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARINA SORATO ROMERO GARCIA - SP289373

EXECUTADO: ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletrnico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 1, alinea °s’, ficamas partes intimadas dos oficios requisitorios transmitidos.

Tendo emvista tratar-se de Oficios Requisitorios de Pequeno valor, os autos aguardaréo até que sobrevenha noticia acerca dos pagamentos.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018857-54.2013.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA
- SP235460
EXECUTADO: GODOY SERVICOS MEDICOS EM GERAL S/S LTDA, KARINA
RODRIGUES GODOY, THEREZINHA DYONISIO RODRIGUES

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCOS ANTONIO ALBERTO - SP126810

DESPACHO

Considerando o retorno negativo dos mandados de citacio de KARINA RODRIGUES GODY (ID
23766891 e 22782696), cumpra a Caixa Econémica Federal o determinado anteriormente (ID
16444923) recolhendo as custas atinentes a distribuicio da Carta Precatoria a uma das Varas
Civeis da Comarca de Poa/SP.

Sem prejuizo, devera a Exequente, ainda, se manifestar sobre a efetividade da penhora sobre o
faturamento da empresa ré.

Sao Paulo, 01° de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0013749-39.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:DEX VEICULOS IMPORTACAO COMERCIO ELOCACAO LTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: DANIEL BETTAMIO TESSER - SP208351, CLAYTON EDSON SOARES - SP252784
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a Unifio Federal.
Apbs, ao perito, para dar inicio aos trabalhos.

Cumpra-se.

S0 Paulo, 1 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120)n. 5022891-11.2018.4.03.6100
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IMPETRANTE: BOOKEEPERS CONSULTORIALTDA - EPP

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIALDAADMINISTRACAO TRIBUTARIADA RECEITAFEDERALDO BRASIL-SAO PAULO, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de mar¢o
de 2018, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bemcomo nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘k’, fica a parte impetrante intimada para
apresentar contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil, considerando a interposigdo de apelagio pela impetrada (Id 29881800).

Apbs, encaminhen-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas nossas homenagens.
Int.

Sédo Paulo, 06 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5001096-75.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: DINO SAMAJA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ROBERTO GUIMARAES ERHARDT- SP211331, JOAO ROBERTO GUIMARAES ERHARDT - SP289476

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia ao impetrante acerca da juntada das informacdes pela Impetrada, indicando a autoridade coatora correta, se 0 caso, bemcomo seu endereco, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, venhamconclusos para deliberagdes.
S0 Paulo, 03 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020485-80.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TERSAN CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: VAGNER APARECIDO NOBREGA VALENTE - SP207760

IMPETRADO: CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DAFAZENDANACIONAL- SECCIONALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, PROCURADOR
REGIONALDAFAZENDANACIONALDABAHIA/BA

DESPACHO
Face a certiddo ID 30626418 e do comprovante ID 30626419, de que os autos foramremetidos para redistribuigdo ao Juizo da Bahia, arquivent-se.
Int.

Sao Paulo, 03 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5003827-49.2017.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:BANCO INDUSVAL SA, BANCO INTERCAP S/A., GUIDE INVESTIMENTOS S.A. CORRETORA DE VALORES

Advogados do(a) AUTOR: RONALDO RAYES - SP114521, JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES - SP154384

Advogados do(a) AUTOR: RONALDO RAYES - SP114521, JOAO PAULO FOGACA DEALMEIDA FAGUNDES - SP154384

Advogados do(a) AUTOR:RONALDO RAYES - SP114521, JOAO PAULO FOGACA DEALMEIDA FAGUNDES - SP154384

REU: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAQO - FNDE, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA
AGRARIAINCRA

SENTENCA

Cuida-se de agao declaratoria de procedimento comum ajuizada por BANCO INDUSVAL S.A., BANCO INTERCAP S.A. e GUIDE INVESTIMENTOS S.A. CORRETORA DE VALORES em face
da UNTIAO FEDERAL, do FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE e do INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA, com pedido de tutela provisoria de urgéneia, objetivando o afastamento da cobranca da contribuicdo social ao Salario Educacio e ao INCRA incidentes sobre a folha de saldrios, reconhecendo-se a sua
inconstitucionalidade.
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Ademais, requerem as autoras sejam reconhecidos e declarados os créditos atinentes ao pagamento equivocado e indevido da contribuigdo social Saldrio Educagdo e da contribuicio e ao INCRA sobre a folha de
salarios ocorridos nos ltimos cinco anos antecedentes a distribuigdo desta demanda, bem como o seu direito a restituigio de tais créditos, nos termos do artigo 165, do Codigo Tributario Nacional, os quais deverdo ser
corrigidos monetariamente, desde os recolhimentos indevidos, pelos mesmos indices utilizados pela Fazenda Nacional para a corregéo dos seus créditos fiscais previdenciarios, mediante compensagdo administrativa.

Alegam os autores, em prol de sua pretensdo, que as contribuicdes combatidas nio possuem respaldo juridico para prosperar, uma vez que, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001, é expressamente
inconstitucional a exigéncia de Contribuicdes Sociais e de Intervengdo no Dominio Econdmico — CIDE que tenhampor base a folha de salarios da empresa.

Isso porque a Emenda Constitucional n® 33/2001 trouxe nova redagio ao artigo 149 da Constituigio Federal, de tal forma que existemtdo somente trés possibilidades para o calculo das Contribuigdes Sociais e de Intervengdo
1o Dominio Econdmico, sendo elas o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo, de modo que as contribuigdes combase na folha de saldrios néio possuemmais respaldo constitucional para a sua exigéncia.

A decisdo proferida sob o ID 4145203 deferiu parcialmente a tutela requerida, suspendendo a exigibilidade apenas das contribuigdes destinadas ao INCRA.

Empetico registrada sob o ID 4612030, a parte ré esclareceu que, conforme os termos das Ordens de Servigo n® 01/2008 e 01/2010 do Procurador-Geral Federal, findada no principio da eficiéncia, € suficiente e adequada a
defesa dos interesses das Autarquia emjuizo a representagdo judicial feita pela Procuradoria da Fazenda Nacional, de modo que deve ser mantida no polo passivo da demanda apenas a Unido Federal.

A Unio contestou o feito (ID 5242801), oportunidade emque informou sobre a interposigdo de agravo de instrumento (Al n. 5005861-27.2018.403.0000) e pugnou pela total improcedéncia do pedido.
Informagdo acerca da concessdo de efeito suspensivo ao agravo interposto pela Unifio Federal (ID 5525627).

Houve réplica (ID 6521137).

Posteriormente, sobreveio informagéo acerca do provimento do agravo de instrumento n. 5005861-27.2018.403.0000 (ID 12284756).

As partes ndo manifestaraminteresse na produgdo de novas provas.

E ORELATORIO.

DECIDO.

A presente agdo diz respeito a inexigbilidade de contribuigdes sociais gerais e contribuico de intervengao no dominio publico (INCRA ¢ FNDE). Com o disposto na Lein® 11.457, de 16 de margo de 2007, que crioua
Secretaria da Receita Federal do Brasil e extinguiu a Secretaria da Receita Previdencidria, a competéncia para constituir e cobrar créditos tributarios do Sisterma S passou a ser dessa nova Secretaria. E dizer, a credora das
contribuicdes emquestdo é a Unido Federal, representada judicialmente pela Procuradoria da Fazenda Nacional. As entidades as quais se destinamos recursos arrecadados témmero interesse econdmico, mas ndo juridico.

Ja decidiu o E.STJ que “o ente federado detentor da competéncia tributdria e aquele a quem é atribuido o produto da arrecadagéo de tributo, bem como as autarquias e entidades as quais foram delegadas a
capacidade tributdria ativa, tém, em principio, legitimidade passiva ad causam para as agdes declaratérias elou condenatérias.” (...) “E que, atualmente, com o advento da Lei n. 11.457/2007, foi atribuida a
Secretaria da Receita Federal as competéncias de "planejar; executar, acompanhar e avaliar as atividades relativas a tributagdo, fiscalizacao, arrecadagdo, cobranga e recolhimento das contribuigdes sociais
previstas nas alineas a, b e ¢ do pardgrafo nico do art. 11 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, e das contribuicdes instituidas a titulo de substituicdo" inclusive no que se refere "as contribuicdes devidas a
terceiros, assim didas outras entidades e fundos", medi "retribuigdo de 3,5% (trés inteiros e cinco décimos por cento) do montante arrecadado, salvo percentual diverso estabelecido em lei especifica”
(arts 2°¢ 39.”(STJ, 1* Segdo, EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.619.954— SC, Rel. Min. Gurgel de Faria, j. em 10/04/2019, DJe 16/04/2019)

Confira-se o citado acordéo, bemcomo entendimento esposado pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

PROCESSUAL CIVIL, FINANCEIRO E TRIBUTAR}OA EMBARGOS DE DIVERGENCIA. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. SERVICOS SOCIAIS AUTONOMOS.
DESTINAGAO DO PRODUTO. SUBVENGAO ECONOMICA. LEGITIMIDADE PASSIVAAD CAUSAM. LITISCONSORCIO. INEXISTENCIA.

1. O ente federado detentor da competéncia tributaria e aquele a quem ¢ atribuido o produto da arrecadago de tributo, bem como as autarquias e entidades as quais foram delegadas a capacidade tributaria ativa, €m, em
principio, legitimidade passiva ad causampara as agdes declaratorias e/ou condenatorias referentes a relagio juridico-tributaria.

2. Na capacidade tributdria ativa, ha arrecadag@o do proprio tributo, o qual ingressa, nessa qualidade, no caixa da pessoa juridica.
3. Arrecadado o tributo e, posteriormente, destinado seu produto a umterceiro, hd espécie de subvengao.
4. A constatagdo efetiva da legitimidade passiva deve ser aferida caso a caso, conforme a causa de pedir e o contexto normativo emque se apoia a relago de direito material invocada na aggo pela parte autora.

5. Hipdtese emque ndo se verifica a legitimidade dos servigos sociais autonomos para constaremno polo passivo de agdes judiciais emque sdo partes o contribuinte e o/a INSS/Unizio Federal e nas quais se discutema relagao
Jjuridico-tributaria e a repeti¢do de indébito, porquanto aqueles (os servigos sociais) sdo meros destinatarios de subvengéo econdmica.

6. Embargos de divergéncia providos para declarar a flegitimidade passiva ad causamdo SEBRAE e da APEX e, por decorréncia do efeito expansivo, da ABDI. (STJ, 1* Segiio, EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RESPN°1.619.954—SC, Rel. Min. Gurgel de Faria, j. em 10/04/2019, DJe 16/04/2019)

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUIGCOES AO INCRA, SEBRAE, SENAI, SESI, SESC, SENAC, SALARIO-EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO
§2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO. AFASTADO. ILETIGITIMIDADE PASSIVA
RECONHECIDA. Ilegitimidade passiva do SEBRAE, do SESC, do SENAC, do SENALI, do SESI, do INCRA e do FNDE reconhecida. Isso porque as pessoas juridicas que representamso apenas destinatarias das
contribuicdes referidas no feito, cabendo a Unifio a sua administragéo. Dessa forma, com excegdo da Unido, os demais carecem de legitimidade para figurar no polo passivo da presente demanda.O cerne da controvérsia
discutida nos autos do presente writ é a tese de que, como advento da Emenda Constitucional 33/2001 - que acresceu o § 2° ao artigo 149 da Constituicdo Federal, houve positivagdo de rol taxativo das bases de calculo
imponiveis para as contribuigdes sociais, interventivas (CIDEs) e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, mencionadas no caput. Assim, segundo as impetrantes, uma vez que as contribuigdes sociais destinadas a
Terceiras Entidades (INCRA, SESC, SENAC, SESI, SENAI, SEBRAE e FNDE-salario educago) sdo calculadas sobre a folha de salarios, base alheia ao rol numerus clausus do § 2°, do artigo 149, CF, haveria que se
concluir que tais valores sdo, presentemente, inexigfveis.O preceito constitucional ndio é proibitivo, como se alegou, no sentido de impedir que a leiadote outras bases de clculo. O objetivo do constituinte derivado, no artigo 149,
ndo foi o de restringir a a¢do do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagao anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficamde logo
asseguradas para a imposigdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagio concreta, a base de célculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem Quanto a constitucionalidade da
contribuicdo salario-educagdo, fundamento diverso e autonomo. A referida contribuigdo social geral tem matriz constitucional propria - o art. 212, § 2°, da CF - permitindo a manutengdo da exagéo apds a entrada em vigor da
emenda constitucional, conforme sedimentado pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.Inexiste qualquer incompatibilidade de natureza constitucional entre a base de calculo (folha de salarios) da contribuicio combatida e as
bases econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso I11, alinea “a”, do texto constitucional. As referidas contribuigdes podem, certamente, incidir sobre a folha de salarios. Embora tenha sido reconhecida a repercussio geral
do tema discutido nestes autos no RE 603.624, que ainda pende de julgamento, cabe ressaltar que ndo foi determinada a suspensao do processamento dos processos em andamento. Ademais, 0 que se observa € que a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, presentemente, esta orientada em sentido contrario a pretensdo das impetrantes. Ilegitimidade passiva ad causam do SESC, SENAC, SESI SENAI INCRA ¢ FNDE
reconhecida. Recurso de apelagio do SEBRAE provido. Ilegitimidade passiva ad causamreconhecida. Exclusdo do polo passivo.Recursos de apelagio do SESC, SENAC e SENAI prejudicados. Recurso de apelagio da
Unifio e reexame necessario providos. Recurso de apelagdo da PEPSICO desprovido.(ApReeNec. 5027611.55.2017.4.03.6100. Desembargador Federal Nelton Agnaldo Moraes dos Santos. 3*. Turma. DJU 05.03.2020)

Assim, acolho a preliminar de ilegitimidade passiva do INCRA e do FNDE e mantenho no polo passivo somente a Unido Federal/Fazenda Nacional.
Passo ao exame do mérito.

Inicialmente, cumpre assinalar que tanto o E. Supremo Tribunal Federal (RE 1’ 396.266) como o E. STJ (REsp 977058/RS) reconheceram que a contribuigdes para INCRA e SEBRAE possuem natureza juridica de
contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico (CIDE). Com respeito as demais contribuiges, destinadas a terceiros (SESI, SENAI, SESC), conhecidas como contribuigdes do Sistema S, sdo contribuigdes sociais
gerais instituidas no interesse de categorias econdmicas e profissionais € témsua matriz constitucional no art. 149 da CF (RE n® 138.284/CE). Neste sentido, trago a colagdo os seguintes julgados:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei 8.029, de 12.4.1990, art. 8°, § 3°. Lei 8.154, de
28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, I11; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. I. — As contribuicdes do art. 149, C.F. — contribui¢des sociais, de intervencao no dominio econdmico e de interesse de categorias
profissionais ou econdmicas — posto estarem sujeitas a lei complementar do art. 146, 111, C.F., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar. A contribuicio social do art. 195, § 4°, C.F., decorrente de
“outras fontes”, ¢ que, para a sua instituicdo, sera observada a técnica da competéncia residual da Unidio: C.F., art. 154, I, ex vi do disposto no art. 195, § 4°. A contribuicdo nfo ¢ imposto. Por isso, ndo se exige que a lei
complementar defina a sua hipotese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, 111, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE 146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ
143/684. 11. — A contribuicdo do SEBRAE — Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redacdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 — é contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico, ndo obstante a leia ela se referir como adicional as
aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1° do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. Nao se inclui, portanto, a contribuicdo do SEBRAE, no rol do art. 240, C.F. I1I. —
Constitucionalidade da contribuigdo do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90, coma redag@o das Leis 8.154/90 e 10.668/2003. IV. — R.E. conhecido, mas improvido. (RE 396266,
Relator: Min. CARLOS VELLOSO, julgado em26/11/2003, DJ 27-02-2004).

Embargos de declaragdo emrecurso extraordinario. 2. Tributario. 3. Contribuigdo para o SEBRAE. 3. Recurso extraordinario nfio provido. Desnecessidade de lei complementar. Tributo destinado a viabilizar a promogao do
desenvolvimento das micro e pequenas empresas. Natureza juridica: contribuigdo de intervengdo no dominio econdmico. 4. Alegagdo de omissdo quanto a recepgdo da contribuicio para 0 SEBRAE pela Emenda
Constitucional 33/2001. 5. Questdo pendente de julgamento de mérito no RE-RG 603.624 (Tema 325). 6. Inexisténcia de omissdo, contradi¢do ou obscuridade. Manifesto intuito protelatorio. 7. Embargos de declaragdo
rejeitados.
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(STF, RE 635682 ED/RJ - RIO DE JANEIRO EMB. DECL. NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator Min. GILMAR MENDES, Julgamento: 31/03/2017, Orgio Julgador: Tribunal Pleno)

PROCESSUALCIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO DESTINADA AO INCRA. ADICIONAL DE 0,2%. NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89,8.212/91 E8.213
1. Aexegese Pos-Positivista, imposta pelo atual estagio da ciéneia juridica, impde na analise da legislagdo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que lhe revelaa denominada ?vontade constitucional?, ct
2. Sob esse angulo, assume relevo a colocagio topografica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor principiologico pertence, para que, observando o principio maior, a partir dele, transitar pelos principios es
3. A Politica Agraria encarta-se na Ordem Economica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia teminequivocanatureza de Contribuigdo de Intervencdo Estatal no Dominio Econdmico, coexiste
4. Ahermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuicdo para o Incra e a Contribuigdo paraa Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, ¢ a fortiori, infimgiveis para fins de compensago tributar
5. Anatureza tributaria das contribuigdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da leia obediéncia aos cénones constitucionais e complementares atinentes ao sisterma tributario.

6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que ndo hé tributo semlei que o institua, bemcomo nfo ha exclusdo tributaria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).

7. Aevolugio historica legislativa das contribui¢des rurais denota que o Funrural (Prorural) fezas vezes da seguridade do homemdo campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que inaugurada a solidariedac
8. Diversamente, sob o palio da interpretagdo historica, restou higida a contribuigao para o Incra cujo designio emnada se equipara a contribuigao securitaria social.

9. Consequentermente, resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei7.787/89 s6 suprimiua parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural s6 foi extinta pela Lei8.213, de 24 de julho
10. Sob essa dtica, a mingua de revogagdo expressa e inconcilidvela adogdo da revogagio tacita por incompatibilidade, porquanto distintas as razdes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa inequivoca a conclusdo de «
11. Interpretagdo que se coaduna ndo s6 coma literalidade e a historia da exagdo, como tambémconverge para a aplicagdo axiologicado Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e q

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977058/RS. Ministro Luiz Fux. Primeira Segdo. DJe 10.11.2008).

Assim, referidas contribuigdes, por sua natureza, ndo exigema vinculaggo direta do contribuinte ou a possibilidade de que ele se beneficie coma aplicagdo dos recursos por ela arrecadados, mas sima observancia dos principios
gerais da atividade econdmica (CF, arts. 170 a 181).

Por outro lado, néo se afigura necessaria a edicio de lei complementar para instituir e disciplinar as contribuicdes emtela, tendo em vista que o artigo 146, 111, CF, expressamente referenciado pelo artigo 149, CF, determina que
a lei complementar cabe estabelecer normas gerais emmuatéria de legislagio tributaria, o que néio se confinde comas regras especificas que regema exago combatida.

Ademais, o mesmo artigo 149, CF, tambémremete ao art. 150, I, CF, que, de seu turno, veda a exigéncia ou aumento de tributo sem lei que o estabelega, sendo licito concluir que, pretendesse o legislador originario que tais
contribuicdes fossemcriadas por lei complementar, teria expressamente mencionado, como o fezemdiversos artigos da Carta Politica. Destarte, onde o legislador ndo distinguiu, ndo cabe ao intérprete fazé-lo.

O art. 149 da CF/88 ¢ o fundamento constitucional para que a Unido Federal possa instituir trés espécies de contribuigdo: contribuicdes sociais gerais, contribuicdes de intervengdo de dominio econdmico e as de interesses das
categorias profissionais ou econdmicas. O art. 149 §2°, 111, a, comredagio dada pela EC n° 33/2001, autoriza a cobranga das contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico coma utilizagio de aliquotas ad
valorem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operagdo ou o valor aduaneiro, in verbis:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuago nas respectivas areas,
observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I ¢ I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribui¢do, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, do regime previdenciario de que trata o art. 40, cuja aliquota ndo serd inferior a da
contribuigdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido.

§ 2° As contribuigdes sociais e de intervengio no dominio econémico de que trata o caput deste artigo:

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagio;

11 - incidirdio tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ouservicos

111 - poderdo ter aliquotas:

a)advalorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operag@o e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importagdo podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei

§ 4° A lei definira as hipdteses emque as contribuigdes incidirdo uma {inica vez.

Cinge-se a controvérsia emsaber se, como advento da EC n° 33/2001, subsiste a cobranca das contribuicdes mediante a aplicagdo de suas aliquotas ad valorem sobre a folha de salarios ou, como afirma, a autora, a cobranca
passoua ser inconstitucional. E dizer, saber se o rol é taxativo o exemplificativo.

O rol ¢ exenplificativo e a Emenda Constitucional nio pretendeu proibir a adogéo, pela lei, de outras bases de calculo, mas simplesmente prever possibilidade para o legislador estabelecer aliquotas ad valorem ou especificas
sobre as bases ali elencadas, mas ndo de forma taxativa, sobretudo em razio do vocabulo empregado: ‘poderdo ter aliquotas”. A dicgdo legislativa difere daquela adotada no art. 195 da Carta Magna, por exemplo, ao
estabelecer que a seguridade social sera financiada pelas contribuigdes sociais ali descritas (sobre a folha de salrios, a receita ou faturamento, o lucro, etc.). Este rol, sim, é taxativo. Confira-se, a respeito, a doutrina de Paulo de
Barros Carvalho, Curso de Direito Tributario, Editora Saraiva, 2019, pp. 44-45:

“O art. 149, caput, do texto constitucional prescreve a possibilidade da Unido instituir contribui¢des como instrumento de sua atuagdo no dambito social, na intervengdo no dominio econémico e no interesse das
categorias profissionais ou econdmicos e no interesse das categorias profissionais ou economicas. Trés, portanto, sdo as espécies de contribuicdo: (i) social, (ii) interventiva e (iii) corporativa, tendo o constituinte
empregado, como critério classificatorio, a finalidade de cada uma delas, representada pela destinagéo legal do produto arrecadado. As contribuicdes sociais, por sua vez, sdo subdivididas em duas categorias: (i)
genéricas, voltadas aos diversos setores compreendidos no conjunto da ordem social, como educagdo, habitagdo, etc. (art. 149, caput); e (i) destinadas ao custeio da seguridade social, compreendendo a saiide,
previdéncia e assisténcia social (art. 149, caput, e § 1°, conjugados com o art. 195). Ao atribuir competéncia para a Unido instituir contribuigdes, o constituinte ndo indicou os fatos susceptiveis de serem tributados,
mas apenas as finalidades que legitimam sua criagdo. E o que acontece com as contribuicdes sociais genéricas, as de interesse das categorias profissionais ou econdmicas e as de intervengéo no dominio econdmico.
Quanto a esta ultima espécie, vale ressaltar que ndo obstante a Emenda Constitucional n° 33/2001 faga mengdo a importagdo de petroleo e seus derivados e dlcool combustivel como fato juridico de possivel
tributagdo, o Diploma nao relacionou de forma taxativa as hipoteses de incidéncia desse gravame, permitindo que outras atividades sejam eleitas pelo legislador infraconstitucional. Apenas as contribui¢des
sociais para a seguridade social encontram, na Carta Magna, disciplina exaustiva das suas hipdteses de incidéncia, exigindo, para cria¢do de novas materialidades, estrita observdncia aos requisitos impostos ao
exercicio da competéncia residual...(art. 195, §4°)”

Na mesma linha de entendimento, colaciono julgados do E. Tribunal Regional Federal da 3. Regido:

TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICOES AO INCRA. SEBRAE. SALARIO EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CF. APELACAO IMPROVIDA. -As
contribuicdes ora questionados encontram findamento de validade no art. 149 da Constituigéo Federal: -A EC n° 33/2001 néo alterou o caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais, entre as quais, a possibilidade de
estabelecer aliquotas ad valorem ou especificas sobre as bases ali elencadas de forma nio taxativa. O uso do vocabulo "podero" no inciso 111, faculta ao legislador a utilizagéo da aliquota ad valorem, combase no faturamento,
receita bruta, valor da operagdo, ou o valor aduaneiro, no caso de importagdo. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol é apenas exemplificativo, nfio existe o sentido restritivo alegado pela impetrante. - A contribuicdo ao
INCRA, que tambémtem fundamento de validade no art. 149 da Constituicio, como contribuicio de intervengdo no dominio econdmico, emface da qualno se cogita na jurisprudéncia sua revogagao tacita pela EC n. 33/01. -
A Primeira Segio do STJ, ao julgar o REsp 977.058/RS, submetido a sistenética do art. 543-C do CPC, reafirmou o entendimento de que a contribui¢do do adicional de 0,2% destinado a0 INCRA néo foi extinta pelas Leis
7.787/89, 8.212/91 e 8.213/91, considerando a sua natureza juridica de Contribuico de Intervengdo no Dominio Econdmico (CIDE). Ainda, emrelagéo a contribuicdo ao INCRA, na condicio de contribuigdo especial
atipica, ndo se aplica a referibilidade direta, podendo ser exigida mesmo de empregadores urbanos. -As contribuicdes integrantes do Sistema S, como o Sesc e 0 Senac, que ja foram objeto de andlise pelo Colendo STF, no
julgamento do AI n® 610247 -O STF, em sede de repercussdo geral, RE 660933/SP, entendeu pela constitucionalidade do Salario Educagdo. -Anoto, que a contribuicdo SEBRAE, que segue os mesmos moldes da
contribuicdo ao INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja emvigor referida Emenda (STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em?26/11/2003, DJ 27-02-
2004) - Apelagdo improvida. (AC 5002544-95.2017.4.03.6130. Desembargadora Federal Monica Autran Machado Nobre. 4a. Turma. DJF 05.03.2020).
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PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO LEGAL (ART. 557, PARAGRAFO 1°, DO CPC) - CONTRIBUICOES SOCIAIS - INCRA E SEBRAE - EC N° 33/2001 - CONSTITUCIONALIDADE - NAO
DEMONSTRADA A INCOMPATIBILIDADE DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA DOS TRIBUNAIS SUPERIORES. 1. O agravo legal deve ter por findamento a inexisténcia da
invocada jurisprudéncia dominante e nio a discussdo do mérito. 2. Incasu, a decisio foi bastante clara quanto a constitucionalidade da contribuigdo a0 INCRA ¢ SEBRAE, mesmo apos a EC n° 33/2001. 3. Despropositada a
alegacdo de que a decisdo agravada findou-se em um tmico precedente do STF, na medida em que a e. Relatora Ministra Carmen Liicia refere-se expressamente ao RE 396.266, de Relatoria do Ministro Carlos Velloso,
submetido ao Plenério, e também ao Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n® 733.110, de Relatoria do Ministro Joaquim Barbosa. 4. A adog@o, pelo Relator, da jurisprudéncia dominante do STF ¢ medida de
celeridade processual autorizada pelo artigo 557 do CPC. 5. Agravo legal a que se nega provimento. (TRF 3* Regiio, QUARTA TURMA, AMS - APELACAO CIVEL- 331909 - 0012799-40.2010.4.03.6100, Rel.
DESEMBARGADORA FEDERALMARLI FERREIRA, julgado em03/07/2014, e-DJF3 Judicial | DATA:16/07/2014)

Anote-se que as questdes que dizemrespeito a subsisténcia ou ndo da contribuigdo para o INCRA, apds o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001, estdo submetidas a repercusséo geral perante 0 Supremo Tribunal
Federal por meio do RE n® 630898/RS (tema 495), ainda pendente de julgamento, semque tenha havido qualquer determinagio de suspensdo dos processos emandamento:

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICA~0 DESTINADA AO INCRA. REFERIBILIDADE. RECEPC/TO PELA CF/88. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/01. NATUREZA JURIDICA.
EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE n°630898/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe de 27/06/2012). Tema 495 - Referibilidade e natureza juridica da contribuicdo para o INCRA, em face da
Emenda Constitucional n°33/2001.

Destarte, comrelagdo as contribuicdes destinadas ao INCRA, o E. TRF da 3*. Regido possui jurisprudéncia consolidada no sentido da constitucionalidade das contribuigdes calculadas sobre a folha de salarios, mesmo depois de

"PROCESSUALCIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DECADENCIA. PRESCRICAO. CONTRIBUICAO AO INCRA. HONC
2. Consolidada a jurisprudéncia, firme no sentido da exigibilidade da contribuigao destinada a0 SEBRAE e ao INCRA inclusive apds o advento da EC 33/2001, emface do que, na atualidade, prescreve o artigo 149, § 2°, 111, a
3. Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga possui entendimento de ser cabivel a fixagéo de honorarios de sucumbéncia quando a Excegéo de Pré-Executividade for acolhida para extinguir total ou parcialmente a execugao,

4. Agravo de instrumento parcialmente provido. (AI 0012405-87.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 27/10/2017)
"TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES DESTINADAS AO INCRA E SEBRAE CONTRIBUIGAO DE INTERVENGAO NO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE DAS EXIGENCIAS

Ademais, deve ser reconhecida a higidez da contribuigdo ao INCRA por for¢a do recurso repetitivo do S TJ abaixo transcrito, julgado depois da EC 33/2001:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA. ADICIONAL DE 0,2%. NAO EXTINGAO PELAS LEIS 7.787/89, 821291 E
8.213/91. LEGITIMIDADE.1. A exegese Pos-Positivista, imposta pelo atual estagio da ciéncia juridica, impde na analise da legislagao infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que The revela a denominada
"vontade constitucional', cunhada por Konrad Hesse na justificativa da forga normativa da Constituicdo.2. Sob esse angulo, assume relevo a colocago topografica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor
principiologico pertence, para que, observando o principio maior, a partir dele, transitar pelos principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional. 3. A Politica Agraria encarta-se na Ordem Econdmica (art. 184 da
CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia tem inequivoca natureza de Contribuicdo de Intervengdo Estatal no Dominio Econdmico, coexistente coma Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela
contribuicdo que The ostenta 0 mesmo nomen juris.4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuigdo para o Incra e a Contribuicdo para a Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, € a
fortiori, infingiveis para fins de compensago tributaria.5. A natureza tributaria das contribuigdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da lei a obediéncia aos canones constitucionais e complementares
atinentes ao sisterma tributario.6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que néio ha tributo semlei que o institua, bemcomo néo ha exclusao tributéria semobediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do
CTN).7. A evolugdo histérica legislativa das contribuigdes rurais denota que o Funrural (Prorural) foz as vezes da seguridade do homem do campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a
solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exagio restou extinta pela Lei 7.787/89.8. Diversamente, sob o palio da interpretago historica, restou higida a contribuicio para
o Incra cujo designio emnada se equipara a contribuicio securitaria social.9. Consequentemente, resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei 7.787/89 s6 suprimiu a parcela de custeio do Prorural;
(b) a Previdéncia Rural s6 foi extinta pela Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, coma unificagéo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) - destinada ao Incra - ndo foi extinta pela
Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei 8.213/91, como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte.10. Sob essa Otica, a mingua de revogagdo expressa e inconciliavel a adogdo da revogagdo tacita por
incompatibilidade, porquanto distintas as razdes que ditaramas exagdes sub judice, ressoa inequivoca a conclusio de que resta higida a contribuicdo para o Incra.11. Interpretagdo que se coaduna ndo s6 coma literalidade e a
historia da exagdo, como também converge para a aplicagio axiologica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e que distinguem o ideario da nossa nagdo, qual o de constituir uma
sociedade justa e solidéria, comerradicagdo das desigualdades regionais. 12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977.058/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEC AO, julgado em22/10/2008,
DlJe 10/11/2008) (grifou-se).

Igualmente, com relagio a contribuicdo do salario-educagdo ndo ha se falar em inconstitucionalidade, uma vez que encontra seu fundamento de validade no artigo art. 212, § 5°., da CF/88, de maneira que as mudangas
provenientes pela Emenda Constitucional n® 33/2001, ao artigo 149, § 2°, 111, ndo tiveram qualquer repercusséo emsua base de calculo.

Nesse sentido, o entendimento firmado pela jurisprudéncia do E. TRF da 3° Regido, conforme se depreende do seguinte julgado:
APELAGAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCAGAO. CONSTITUCIONALIDADE JA ASSENTADA PELO STF. IRRELEVANCIA DA ENTRADA EM VIG(

Conclui-se, assim, pelo reconhecimento da existéncia de relagio juridico-tributaria que obriga a autora a recolher as contribuigdes destinadas ao INCRA e o salrio-educago, coma aplicago de aliquotas ad valorem sobre a
sua folha de salarios, uma vez que ndo existe qualquer incompatibilidade entre esta base de calculo e as contribuicdes referidas anteriormente.

Ante 0 exposto, acolho a preliminar de ilegitimidade para excluir do polo passivo o INCRA e 0 FNDE, mantendo no polo passivo somente a Unido Federal/Fazenda Nacional.

No mérito, JULGO IMPROCEDENTE AACAO eextingo o processo comresolugio do mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC/2015.

Providencie-se a retificacfio do polo passivo.

Condeno a autora ao pagamento das despesas processuais, a incluir custas e honorérios advocaticios, ora arbitrados em 10% do valor atualizado da causa, na forma do art. 85, § 2°, do CPC/2015.
Registre-se. Intimense. Publique-se.

Sao Paulo, 03 de abril de 2020

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005502-42.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ALSTOM BRASILENERGIA E TRANSPORTE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR - SP195721, MARTA CRISTINA DA COSTAFERREIRA CUELLAR - SP244478

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL

DESPACHO
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nos ultimos cinco anos.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Concedo o mesmo prazo para o autor comprovar o recolhimento das custas processuais.
Decorrido o prazo, semcumprimento, tornemos autos conclusos para extingdo.
Cumprido, tornemos autos conclusos para apreciagio de tutela.

Int.

S#o Paulo, 3 de abril de 2020.

PROTESTO (191) N°5012054-57.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) REQUERENTE: GABRIEL LOPES MOREIRA - SP355048-A
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Informe a requerente se houve decisdo no Agravo de Instrumento sobre a concessdo de efeito suspensivo. Sobrevindo resposta negativa, ouno siléncio, cumpra-se a decisdo que declinou da competéncia.

Sao Paulo, 03 de abril de 2020

PROTESTO (191)N°5011899-54.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REPRESENTANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) REPRESENTANTE: GABRIEL LOPES MOREIRA - SP355048-A
REPRESENTANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Informe a requerente se houve decisdo no Agravo de Instrumento sobre a concessao de efeito suspensivo. Sobrevindo resposta negativa, ouno siléncio, cumpra-se a decisdo que declinou da competéncia.

Sao Paulo, 03 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5014652-18.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:ASSOCIACAO DEARTE E ENSINO SUPERIOR

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da decisdo do E. Tribunal Regional Federal ID 29800868.

No mais, fica a parte impetrada intimada a apresentar contrarrazdes, nos termos do art. 1010,
paragrafo 1°, do Cddigo de Processo Civil, considerando a interposi¢do de apelagdo pela impetrante.

(ID 29085166).
Sdo Paulo, 03 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5021123-16.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SILVABELCHIOR ADVOGADOS
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Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO SILVABELCHIOR - SP165562

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCIONALDE SAO PAULO,
PRESIDENTE DA COMISSAO DAS SOCIEDADES DEADVOGADOS DA OAB/SP

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO

Dé-se ciéneia ao impetrante acerca da juntada das informagdes pelas Impetradas, emespecial acerca da ilegitimidade alegada pela Comissdo das Sociedades de Advogados da OAB/SP.
Nao havendo novos requerimentos e tendo emvista o parecer do MPF, tornemos autos conclusos para sentenga.
Int.

Séo Paulo, 03 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005571-74.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: S.INDUSTRIALAUTOMOTIVO E COMERCIO DE PECAS E MATERIALDE FRICCAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662, ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

Nao ha amparo legal ou constitucional na atribuigao de valor da causa emmontante genérico ou para fins fiscais, emviolagéo ao que determina o CPC.
Assim, anoto o prazo de 10 (dez) dias para que a parte impetrante indique o correto valor da causa, de acordo como beneficio econdmico pretendido, recolhendo as custas complementares, se o caso.
Int.

Sao Paulo, 03 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0020723-39.2009.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:ITAU UNIBANCO S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: DIOGO PAIVAMAGALHAES VENTURA - SP198407

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Dé-se vista as partes acerca do cumprimento do Oficio de conversdo.

Nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para sentenca de extingao.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012551-31.1997.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO: ELISABETH MARESCHI, MARIA ULISSES DE CARVALHO, ROSANA PEREIRA WAGNER, SERGIO NOBUO NAGANO, VERA LUCIA WEISS FERNANDES
Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO ANTONIO FACCIOLI - SP92611
Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO ANTONIO FACCIOLI - SP92611
Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO ANTONIO FACCIOLI - SP92611
Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO ANTONIO FACCIOLI - SP92611
Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO ANTONIO FACCIOLI - SP92611

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenca proposta pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS emface de ELISABETH MARESCHI e OUTROS. para requerer a execugio dos honorarios
advocaticios fixados no acérdio do processo n° 0000976-65.1993.403.6100 (97.0012551-3), cujo trénsito emjulgado foi certificado no dia 23/11/2019 (ID 13515541 fls.159).

Cominformacio da executada de que houve o pagamento dos honorarios advocaticios e a concordancia do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, os autos vieramconclusos (IDs 29705662).
E o relatorio. Decido.

Diante da satisfagao da obrigagdo, JULGO EXTINTO O PROCESSO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.
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Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0017985-79.1989.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: LUIZ CARLOS DA SILVA, LUIZ CLAIR PREDOLIM, JOSE AUGUSTO PINTO DA COSTA, MUNICIPIO DE BOCAINA, MG REPRESENTACOES S C LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449

Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ- SP19449

Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449

Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449

Advogado do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 1, alinea s’, ficamas partes intimadas dos oficios requisitorios transmitidos.

Tendo emvista tratar-se de Oficios Requisitorios de Pequeno valor, os autos aguardardo até que sobrevenha noticia acerca dos pagamentos.

Sao Paulo, 06 de abril de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0748851-68.1985.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: TOKIO MARINE SEGURADORAS.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 1, alinea s’, ficamas partes intimadas dos oficios requisitorios transmitidos.

Os autos aguardardo até que sobrevenha a noticia do pagamento dos Requisitorios de Pequeno Valor.

Apos, nada mais sendo requerido, os autos serdo arquivados, procedendo-se ao seu imediato desarquivamento e a devida intimag@o das partes, tdo logo se receba comunicado do E. TRF/3* Regido referente a liberagdo
do pagamento do oficio precatorio expedido nestes autos.

Sao Paulo, 6 de margo de 2020
7 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5016983-36.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: TERRAS NOVAS ADMINISTRACAO E EMPREENDIMENTOS LIMITADA

Advogados do(a) AUTOR: PAULO AYRES BARRETO - SP80600, SIMONE RODRIGUES COSTABARRETO - SP179027
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO A
SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, mediante a qual pleiteia a autora a anulagdo do crédito tributario de ITR relativo ao exercicio de 1995, coma
consequente extingdo da certiddo de divida ativa n° 8081900024054.

Subsidiariamente, pleiteia pela determinagio de (i) apuragio da base de calculo do ITR emcobro a partir da drea de 19.122,50 ha, coma exclusio das areas de reserva legal e de preservagio permanente; e
(ii) nova apuragdo de VTN para o imovel ‘Fazenda Rio do Peixe 117, levando emconsideragio o VTN praticado para imovess situados na mesima regidio (R$ 64,46).

Sustenta que ndo pode ser responsabilizada pelo pagamento do ITR dado que o tributo foi constituido emmomento posterior a alienagdo do imovel, uma vez que o fato gerador do ITR reside na propriedade,
1o dominio ttil ou na posse de imovel rural, havendo sub-rogagdo na pessoa do adquirente.

Alega decadéncia do direito do Fisco proceder a revisio de langamento, uma vez que efetuou o pagamento no valor de RS 1.841,71 no ano 2000 e, decorridos mais de dois anos (05.09.2002), foi emitida nova
carta de cobranga exigindo o pagamento de débito remanescente.

Questiona a base de célculo adotada, tendo sido fixada combase emvalor de terra nua maior que o praticado a época na regidio, desconsiderando-se, ainda, as areas ndo tributadas por expressa determinagdo

legal.

Juntou procuragdo e documentos.
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Na decisdo 1D 22257120, o pedido de tutela de urgéncia foi deferido para admitir a apresentagdo do seguro garantia, assegurando a emissao da certiddo positiva com efeitos de negativa, bem como a
abstencdo de inscrigdo no CADIN, caso o débito mencionado na inicial seja o tnico Obice existente em nome da mesma e, desde que o titulo esteja adequado aos requisitos exigidos pela Portaria da PGFN n° 164 de
27/02/2014, providéncia esta a ser verificada pela ré.

Referida decisdo foi objeto de embargos de declaragdo pela parte autora, os quais foramacolhidos na decisao ID 22608803 para fins de constar que o pedido de tutela foi deferido emparte, mantendo-se sua
parte dispositiva nas demais determinagdes.

Na manifestagdo 1D 23410292 a Unido Federal informou a suficiéncia do depdsito, entretanto, salientou que ndo poderia se manifestar acerca da adequagdo da apolice, eis que ndo juntada na integra pela

autora.

Sobreveio, entdo, ntimagdo da parte autora para acostar aos autos a integra da referida apélice, o que foi feito na manifestagéo ID 23583015, e apds, discordancia da Unido Federal emrelagdo a mesma.

Na manifestagdo 1D 23879585, a autora noticiou a interposi¢do de agravo de instrumento face a decisdo que deferiu parcialmente a tutela.

No despacho ID 23901871 foi concedido o prazo de 15 dias para a autora adequar a apdlice apresentada as exigéncias formuladas pela Unidio, bemcomo, emsede de juizo de retratagio a decisdo agravada
restou nmantida.

Devidamente citada a Unizio Federal apresentou contestagao no ID 24890187, pugnando pela improcedéncia da ago.

Instadas a especificarem as provas que pretendem produzir, a parte autora apresentou réplica (ID 26171750), oportunidade em que informou ndio possuir outras provas a serem produzidas, sendo este o
mesmo posicionamento da Unido Federalno ID 26649402.

A autora manifestou-se no 1D26342097 demonstrando a adequacio da apdlice que encarta aos autos, sobrevindo, entdo, determinacdo para que a PFN se manifestasse em 72 horas, e escoado tal prazo, foi
proferida decisdo, emregime de plantdo judicial, deferindo a tutela de urgéncia requerida para determinar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario a titulo de I'TR relativo ao ano de 1995 e que a ré proceda, no prazo
improrrogavel de 05 (cinco) dias, sob pena de incidéncia de muilta diaria de R$ 500,00 (quinhentos reais), a emissdo de certiddo positiva comefeitos de negativa, abstendo-se, ainda, de incluir a divida no CADIN.

No ID 26522889 a Unido comprovou o cunmprimento da tutela.
Vieramos autos a conclusdo.

E o Relatério.

Fundamento e Decido.

O fato gerador do Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural— I TR, tal qual previsto no artigo 1° da Lein® 9.393/96 tempor base a propriedade, o dominio ttil ou a posse de imdvel por natureza, localizado
fora da zona urbana do municipio, em 1° de janeiro de cada ano.

Apesar de o langamento fiscal e a respectiva inscrigio emdivida ativa, contra os quais se insurge a autora, referiremse a crédito tributario de I'TR relativo ao exercicio de 1995, o referido crédito foi objeto de
cobranga através de guia para pagamento do imposto com vencimento em30.09.1996, ou seja, emdata posterior a alienagdo do imével ao Sr. Elpidio Daroit em29.08.1995, como devido registro da transagio no Cartério de
Registro de Imoveis (1D 21948662 —pag. 17/18), o que comprova a aquisi¢ao e a regular transferéncia do dominio.

Sendo assim, incabivel a cobranga de ITR, ainda que referente ao exercicio de 1995, ao antigo proprietario.

Isto porque o pagamento do I'TR configura obrigago propter rem, devido, portanto, por aquele que ao tempo da constituicdo do débito detéma propriedade do imovel, mesmo que os fatos imponiveis sejam
anteriores a alteragao da respectiva titularidade, de acordo como disposto nos artigos 130 ¢ 131, do Codigo Tributario Nacional, os quais tratamde responsabilidade por sucessao, nos seguintes termos:

Art. 130. Os créditos tributdrios relativos a impostos cujo fato gerador seja a propriedade, o dominio uitil ou a posse de bens iméveis, e bem assim os relativos a taxas pela prestagdo de servigos
referentes atais bens, ou a contribuigdes de melhoria, subrogam-se na pessoa dos respectivos adquirentes, salvo quando conste do titulo a prova de sua quitagdo.

()
Art. 131. Sdo pessoalmente responsaveis:
[ - 0 adquirente ou remitente, pelos tributos relativos aos bens adquiridos ou remidos;

De acordo como decidido no RESP n° 1.073.846, julgado na sistemitica do art. 543-C do CPC/1973, de relatoria do entdo Ministro Luiz Fux, publicado em 18/12/2009 “os impostos incidentes sobre o
patriménio (Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural - ITR e Imposto sobre a Propriedade Predial e Territorial Urbana - IPTU) decorrem de relagdo juridica tributdria instaurada com a ocorréncia de fato
imponivel encartado, exclusivamente, na titularidade de direito real, razdo pela qual consubstanciam obrigagdes propter rem, impondo-se sua assungdo a todos aqueles que sucederem ao titular do imével.
Consequentemente, a obrigagdo tributdria, no que pertine ao IPTU e ao ITR, acompanha o imével em todas as suas mutagdes subjetivas, ainda que se refira a fatos imponiveis anteriores a alteragdo da
titularidade do imovel, exegese que encontra refor¢o na hipotese de responsabilidade tributdria por sucessdo prevista nos artigos 130 e 131,1, do CTN(...)”

Nesse mesimo sentido, vale citar julgado do E. TRF da 1* Regido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE - MEIO EXCEPCIONAL DE DEFESA - MATERIA DE ORDEM PUBLICA - DILACAO
PROBATORIA - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 393/STJ - ITR - TRANSFERENCIA DA PROPRIEDADE - SUB-ROGA C/TO DE CREDITOS TRIBUTARIOS NA PESSOA DO
ADQUIRENTE - ART. 130 DO CTN - CERTIDAO DE ONUS NEGATIVA - OBRIGACAO TRIBUTARIA EXISTENTE MAS NAO VENCIDA - NATUREZA PROPTER REM -
APELA C/f O PROVIDAS, REMESSA OFICIAL, TIDA POR INTERPOSTA, PREJUDICADA. 1. "4 excegdo de pré-executividade ndo é agdo auténoma nem chega a ser incidente processual.
E de téo restrito espectro que, criagdo da jurisprudéncia, se resume a uma simples peticéo convenientemente instruida, que permita ao juizo conhecer de plano das questdes que, a vista d'olhos,
permitam concluir; de logo, pelo insucesso da execugdo. Se as situagdes postas carecem de clareza a autorizar sua apreciagdo de plano, pois as alegagoes de ilegitimidade, pagamento e prescrigdo
perpassam necessariamente, pela comprovagao da relagdo juridica intricada demonstrada nos autos, ndo ha como ser acolhida, ao exame superficial, a excegdo de pré-executividade”. Ndo é por
outra razdo que o Superior Tribunal de Justica sumulou no Verbete n. 393, tratar-se de meio excepcional de defesa, cabivel em sede de execugdo fiscal, nas hipoteses em que se discutem questdes de
ordem puiblica, aprecidveis de oficio pelo juiz e que ndo demandem dilagdo probatoria” (Al 0045427-06.2010.4.01.0000/MT, Rel. Des. Federal Luciano Amaral, 7¢ Turma do TRFI, DJF1
19.07.2011; AGA 0042573-39.2010.4.01.0000/MG, Rel. Desembargador Federal Reynaldo Fonseca, 7 Turma do TRFI, DJF 12.08.2011; AC 2006.40.00.003495-5/P1, Rel. Desembargador
Federal Leomar Barros Amorim de Sousa, Juiz Federal Convocado Cleberson José Rocha (conv.), 8 Turma do TRF 1, DJF1 15.04.2011). 2. ""Embora o fato gerador do ITR seja a propriedade, o
dominio util ou a posse do imovel (art. 29, do CTN), a natureza propter rem da obrigagdo autoriza a transferéncia da resp bilidade pelo recolhi) de tributos a ele relativos, com hipotese
de incidéncia verificada anteriormente a transmisséo do dominio, mas ainda ndo vencido e, portanto, ndo exigivel a época do negocio, salvo quando conste do titulo a prova de sua quitacéo,
conforme art. 130, do CTN." (AG 199801000785768, Rel. Juiz Federal Cleberson Jose Rocha, 8 Turma do T.R.F. da 1° Regido, DJ de 29/10/2009; AG 1998.01.00.078576-8/MG, Rel.
Desembargador Federal Leomar Barros Amorim de Sousa, 8 Turma do TRF1, DJF 29.10.2009; REO 940.431.100-2, Rel. Joio Surreaux Chagas, 1 Turma do TRF4, DJ 12.06.1996). 3.
Congquanto a alienagdo do imovel e transmissdo da propriedade tenham sido lavrados em consondncia com Certiddo de quitagdo de tributos federais emitida pela Receita Federal, tal documento ndo
possui o conddo de desonerar o novo adquirente de obrigagdes tributdrias ja existentes a época da transmisséo, mas ainda néo vencidas e, portanto, ndo exigiveis naquel 0, nem coj

da referida certiddo de onus. 4. Apelagéo provida para reformar a sentenga e determinar o prosseguimento da execugdo. Remessa oficial, tida por interposta, prejudicada. 5. Pegas liberadas pelo
Relator; em 09/04//2012, para publicagdo do acorddo.

(TRF 1. Processo AC 2001.36.00.001809-4 AC - APELACAO CIVEL - Relator(a) JUIZ FEDERAL SILVIO COIMBRA MOURTHE Orgdo julgador 6 TURMA SUPLEMENTAR e-DJF 1
DATA:18/04/2012)Grifos Nossos.

Vale ressaltar, por fim, que a ressalva contida na parte final do artigo 130, caput do CTN visa tdo somente resguardar o adquirente emrelago as dividas comprovadamente quitadas quando da transmissdo da
propriedade, para que, posteriormente, as mesimas ndo lhe sejamcobradas, o que néo implica emdizer que, uma vez comprovada a existéncia de divida pendente de pagamento, mas néo exigivel no momento da transmissao, haja
aalteragdo da regra de responsabilidade imposta pelo dispositivo emaprego.

Nesses termos, assiste razio a autora quando afirma que o simples fato de haver apresentado “comprovante de quitagéo de tributos federais” no momento da lavratura da escritura piblica ndo ¢ suficiente para
atrair a sua responsabilidade ao débito do ITR, ja que, diferentemente do que impde o artigo acima mencionado, tal documento ndo atesta quitagdo de imposto que sequer havia sido constituido pelo langamento.

Sendo assim, conclui-se pela erronea indicagéo do devedor (sujeito passivo da obrigagio tributdria) constante na CDA n°® 80.8.19.000240-54, o que enseja, nos termos dos artigos 202 e 203 do Codigo
Tributério Nacional, nulidade da inscrigdo e do processo de cobranga dela decorrente.

Diante do exposto, julgo PROCEDENTE a presente agéo, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, a fimde que o crédito tributério inscrito emdivida ativa sob o n° 80.8.19.000240-54
seja anulado, coma extingdo da referida CDA.

Condeno a Unido Federal ao pagamento de custas ¢ honorarios advocaticios os quais fixo com base no valor do proveito econdmico obtido pela autora, sobre o qual devem incidir os percentuais minimos
fixados nos incisos do paragrafo 3°, do art. 85 do CPC, observando a regra de escalonamento prevista no paragrafo 5° do mesmo dispositivo legal.

Sentenga dispensada ao duplo grau obrigatorio, nos termos do artigo 496, § 3°, 1 do CPC/2015.
Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenca proferida, tendo emvista o agravo noticiado, nos termos do artigo 149, I11, do provimento COGE n° 64/05.

PR.I
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Séo Paulo, 02 de abril de 2020.

HABEAS DATA (110) N° 5004769-76.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:M. D. S. M.
REPRESENTANTE: GERMIAS MAKASSIMBA

IMPETRADO: DELEGADO DE POLICIA FEDERAL DE CONTROLE DE IMIGRACAO (DELEMIG/DREX/SR/DPF/SP), UNIAO FEDERAL

DECISAO
Diante da alegagdo de ilegitimidade passiva formulada pelo impetrado em informagdes, circunstancia que inclusive ja havia sido salientada por este Juizo na ocasido da prolagdo da decisdo ID 30212533, fica
prejudicada a analise da medida liminar.
Manifeste-se a impetrante no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal.
Apos, tornemconclusos para sentenca.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005485-06.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: BITINVESTINTERMEDIACAO E CUSTODIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VICTOR HENRIQUE MARTINS GOMES - SP361491

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga,, através do qual pretende a impetrantes a concessdo de medida liminar que determinea prorrogagdo do vencimento dos tributos administrados pela Autoridade Impetrada.

Alega que, por forga da pandemia do coronavirus, temdireito a prorrogagao das datas de vencimentos de tributos federais, nos termos da Portaria MF n° 12/2012.

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Ausentes os requisitos necessarios a concessdo da medida liminar.

E de conhecimento de todos as dificuldades causadas pelas restrigdes de circulagio impostas pelo Poder Publico a fimde conter o avango do COVID no Estado de Sao Paulo.
O Poder Publico vemadotando medidas no que toca a Satide Publica e a Economia.

Pretende a impetrante, por via jurisdicional e emsede liminar, obter beneficio inexistente na legislagao, sob a alegagéo de situagao de calamidade publica, o que, emuma analise inicial, ndo se afigura legitimo.
Narealidade, estar-se-ia criando beneficio fiscal pelo Poder Judiciario, emafionta ao principio da isonomia e o da separagéo de poderes.

Tambémnao ha demonstragdo de ter formulado requerimento mediante provocagio ao ente tributante.

Observo por fimque nos termos da legislagdo patria somente a lei pode estabelecer as hipdteses de exclusdo, suspensdo e extingdo de créditos tributarios ou de dispensa ou redugo de penalidades ( art 97 do

CTN)

Cumpre ressaltar que a norma invocada pela parte impetrante, editada no ano de 2012, nio assegura o direito ora postulado.

Ao menos emuma analise preliminar, a portaria foi editada para aplicagdo emcasos especificos e ndo pode ser aplicada indiscriminadamente em face da pandemia, tal qual postulado na petigao inicial

A suspensdo das atividades no Estado ocorreu por motivo de satide publica, havendo diivida no tocante & incidéncia da norma aqui invocada, circunstancia que sera melhor analisada ao final, na ocasido da
sentenca.

Tambémcumpre asseverar que a portaria necessita de prévia regulamentagio.
Por fim, ha noticia que o poder executivo ird postergar o vencimento dos tributos federais nos proximos dias, circunstancia que pode inclusive prejudicar o pedido aqui formulado.
Emface do exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR pleiteada.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que comprove o recolhimento da diferenga de custas processuais, observado o valor minimo da tabela de custas atinentes as agdes condenatorias em
geral, sob pena de extingdo do processo semjulgamento do n¥rito.

Cumprida a determinagéo acima, notifique-se o impetrado para informagdes e intime-se o representante judicial da autoridade impetrada.
Ap6s, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Por fim, tornemconclusos para prolagao de sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003893-24.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CLAUDIO LAURO DAS NEVES
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225
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EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O Juizo esta ciente da urgéncia do temn e, diante da atual conjuntura, tempriorizado a expedigdo de oficios requisitorios seguindo preferéncias legais e a ordemcronologica.
Cumpre salientar que foi destacado umservidor como fito exclusivo de agilizar esse tramite, a fimde ndo prejudicar a celeridade e o bomandamento dos trabalhos.

Dessa forma, aguarde-se a expedicao da requisicao.

Int.

S40 PAULO, 2 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003754-72.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CARLOS JOSE DE CARVALHO

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O Juizo esta ciente da urgéncia do temn e, diante da atual conjuntura, tempriorizado a expedigo de oficios requisitorios seguindo preferéncias legais e a ordemcronologica.
Cumpre salientar que foi destacado umservidor como fito exclusivo de agilizar esse tramite, a fimde ndo prejudicar a celeridade e o bomandamento dos trabalhos.

Dessa forma, aguarde-se a expedicao da requisicao.

Int.

SAO PAULO, 02 DE ABRIL DE 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003634-29.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EDGARD NASCIMENTO DOS PASSOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O Juizo esta ciente da urgéncia do tema e, diante da atual conjuntura, tempriorizado a expedigdo de oficios requisitorios seguindo preferéncias legais e a ordemcronologica.
Cumpre salientar que foi destacado umservidor como fito exclusivo de agilizar esse tramite, a fimde ndo prejudicar a celeridade e o bomandamento dos trabalhos.

Dessa formm, aguarde-se a expedigdo da requisicdo.

Int.

SAO PAULO, 02 DE ABRILDE 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003386-63.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ALEXANDRE APARECIDO JUSTINO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O Juizo esta ciente da urgéncia do tema e, diante da atual conjuntura, tempriorizado a expedigao de oficios requisitorios seguindo preferéncias legais e a ordemcronologica.
Cunpre salientar que foi destacado umservidor como fito exclusivo de agilizar esse trdmite, a fimde néo prejudicar a celeridade e 0 bomandamento dos trabalhos.

Dessa formm, aguarde-se a expedigdo da requisigdo.

Int.

SAO PAULO, 02 DE ABRIL DE 2020.
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DESAPROPRIACAO (90) N° 0057057-40.1970.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU: PAULO LEITE MASCARENHAS JUNIOR
Advogados do(a) REU: MARIA DA GRACA FELICIANO - SP87743, JONILCARDOSO LEITE FILHO - SP71219

DESPACHO

Promova a parte expropriada a regularizacio da digitalizacéo do processo fisico, a qual possui documentos ilegiveis e outros faltantes, devendo obedecer ao disposto no artigo 10 da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de
2017, c/c o artigo 1°, inciso IV, da Resolugao PRES n° 200, de 27 de julho de 2018, ambas editadas pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Para tanto, concedo o prazo de 15 (quinze) dias.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020141-70.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:MARF-INOX CONEXOES INOXIDAVEIS LTDA, MARIO HIROYUKI HAYASHI, MAURICIO MITSUO HAYASHI

DESPACHO

Petigao de ID n® 30628245 - Primeiramente, promova a Caixa Econémica Federal a regularizagdo de sua representag@o processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprida a determinago supra, tornemos autos conclusos para a apreciagéo do pedido formulado.

No siléncio, remetam:se 0s autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0014455-56.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: TRI-EME SERVICOS DE PORTARIA LTDA - ME, ANDREAANDREUCCI RAMOS MARIA, LUCCAS ANDREUCCI RAMOS MARIA

DESPACHO

Certiddo de ID 1° 30619204 — Ciéncia ao patrono da CEF, para que este cumpra o disposto no ato ordinatorio de ID n°29359015.
Intime-se.

SAO PAULO, 2 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 5032181-50.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: GMF INDUSTRIA DE ADESIVOS LTDA, SILVIA FLAVIA LOUREIRO TRONCARELLI DE OLIVEIRA, SERGIO TRONCARELLI DE OLIVEIRA
Advogados do(a) REU: LUIZ MARIO BARRETO CORREA - SP269997-B, MARIANA FIGUEIRA MATARAZZO - SP207869
Advogados do(a) REU: LUIZ MARIO BARRETO CORREA - SP269997-B, MARIANA FIGUEIRA MATARAZZO - SP207869
Advogados do(a) REU: LUIZ MARIO BARRETO CORREA - SP269997-B, MARIANA FIGUEIRA MATARAZZO - SP207869

DESPACHO

Peticio de ID n° 30636212 - Promova a Caixa Econémica Federal a regularizacio de sua representagdo processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Cumprida a determinago supra, remeta-se os autos 8 CECON/SP, conforme determinado no despacho de ID n° 30093685.

Intime-se.

SAO PAULO, 3 de abril de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020758-52.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: EZEQUIEL DA SILVAGONCALVES

DESPACHO

Certiddo de ID n° 30631823 — Ciéncia ao patrono da CEF, para que este cumpra o disposto no ato ordinatorio de ID n° 29359957.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5022195-09.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:MERCADO SERRANA LTDA - ME, EDUARDO MARQUES VIANA, ADALITA BECCEGATO SILVA VIANA

DESPACHO

Certiddo de ID n° 30633353 — Ciéncia ao patrono da CEF, para que este cumpra o disposto no ato ordinatorio de ID n° 29350811.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021900-91.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:FRIGORIFICO M.B.LTDA - EPP, LUIGI ANTONIO MILANO JUNIOR, ADRIANAMILANO DIAMANTE, FABIANO MILANO

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS BARROSO ALBERTO - SP238615

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS BARROSO ALBERTO - SP238615

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS BARROSO ALBERTO - SP238615

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS BARROSO ALBERTO - SP238615

DESPACHO

Certiddo de ID n° 30632669 — Ciéncia ao patrono da CEF, para que este cumpra o disposto no ato ordinatorio de ID n°29349261.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018759-35.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARCIA CRISTINAZACHARIAS DE ALMEIDA

DESPACHO

Face a manifestagdo da DPU de ID n° 30607168, certifique a Secretaria o decurso de prazo para oferecimento de Embargos a Execugdo.

Manifeste-se a exequente emtermos de prosseguimento do feito.
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No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001826-57.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:G. R. DE LIMA CABELEIREIRO - EPP, GALDESTONE ROSA DE LIMA

DESPACHO

Dé-se ciéncia a exequente acerca das diligéncias negativas.
Considerando-se que foramesgotados os meios judiciais, para a tentativa de localizagdo da parte r¢é, esclarega a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, se ha interesse na realizagio da citagdo por edital.

Decorrido o prazo supra, semmanifestagio, expega-se mandado de intimagao a Caixa Econdmica Federal, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifeste-se emtermos de prosseguimento do feito, consoante o disposto no
artigo 485, paragrafo 1°, do Novo Cddigo de Processo Civil

Silente, tornemos autos conclusos, para prolagdo de sentenga de extingdo do feito.
Intime-se.

SAO PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008696-77.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: CARLONIINDUSTRIA E COMERCIO DEARTIGOS DE COURO E LONALTDA - ME, CLAUDIO RAVENA CARLOS, CLOVIS RAVENA CARLOS

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO LOUSADA GOUVEA - SP142662

DESPACHO

Certiddo de ID n° 30618873 — Ciéncia ao patrono da CEF, para que este cumpra o disposto no ato ordinatorio de ID n° 29359561.
Intime-se.

SAO PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015980-73.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO -
SP166349, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:MARCELA CASTRO MARTINS

DESPACHO

Certiddo de ID n° 30619231 — Ciéncia ao patrono da CEF, para que este cumpra o disposto no ato ordinatorio de ID n° 29359030.
Intime-se.

SAO PAULO, 2 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 0001515-06.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU: CONFECCOES PARRALLA LTDA - ME, MANOEL BARROSO NETO, FRANCISCO FAGNER HOLANDA CAVALCANTE, FRANCISCO NILCIVAN HOLANDA MAIA
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DESPACHO

Certiddo de ID n° 30618432 — Ciéncia ao patrono da CEF, para que este cumpra o disposto no ato ordinatorio de ID n° 29359016.
Intime-se.

SAO PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5001211-67.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO:R DA SILVAFREITAS - ME, ROBERTO DA SILVAFREITAS

DESPACHO

Certiddo de ID n° 30610717 — Ciéncia ao patrono da CEF, para que este cumpra o disposto no ato ordinatorio de ID n° 29359997.
Intime-se.

SAO PAULO, 2 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010128-68.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:M.R. HONORIO LOCACAO - ME, MARCELO RODRIGUES HONORIO, LEONARDO CERQUEIRA CARVALHO

DESPACHO

Preliminarmente, regularize a CEF sua representag@o processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagdo da pega de ID n° 30605423.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

S3a0 PAULO, 2 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 5025408-86.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU: COMERCIO DE GAZNOVO MUNDO LTDA - ME, DEBORA PAGHI STEFANELLI, ODAIR STEFANELLI
Advogado do(a) REU: JOSEAFRANIO CARVALHO - SP340274

Advogado do(a) REU: JOSE AFRANIO CARVALHO - SP340274

Advogado do(a) REU: JOSE AFRANIO CARVALHO - SP340274

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Tratam-se de embargos monitérios emque os embargantes renunciaramao direito postulado a fimde firmar acordo coma instituig@o financeira.
Devidamente intimada, a CEF confirmou as tratativas de acordo, o qual ainda ndo havia sido aperfeicoado.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio
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Fundamento e decido.

) Homologo, por sentenga, para que produza seus juridicos e legais efeitos, o pedido de rentincia a pretensdo formulada nos embargos monitorios, os quais JULGO EXTINTO COM RESOLUCAO DO
MERITO, nos termos do disposto no artigo 487, inciso 111, “c”, do Cddigo de Processo Civil, e procedente a a¢do monitoria, devendo a presente demanda prosseguir na forma prevista no Titulo II do Livro I da Parte
Especial, no que for cabivel, conforme o disposto no § 8° do Artigo 702 do Cédigo de Processo Civil

Condeno os embargantes ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, ora arbitrados em 10% do valor da causa atualizado, nos termos do artigo 85, § 2°do CPC.
Peticdo ID 29939802: Anote-se.
PR.IL

SAO PAULO, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005451-31.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BARBOSA E FERRAZIVAMOTO SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: VICTORIA TRIVELATO TORDIN - SP376394, LUCAS BERTIM ARCURI - SP336317, MARCUS FURLAN - SP275742, LUIS ALEXANDRE BARBOSA -
SP195062, MONICAFERRAZ IVAMOTO - SP154657, DENIS KENDI IKEDAARAKI - SP310830

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, através do qual pretende a impetrante a concessdo de medida liminar que determine a suspensdo do vencimento dos tributos administrados pela Autoridade Impetrada,

enquanto vigente o estado de calamidade decorrente da Pandemia relativaao COVID-19, para o ultimo dia til do 3° més subsequente, sem prejuizo de alteragdo desta data em caso de ato administrativo editado pelo Poder
Publico Federal

Alega que, por forga da pandemia do coronavirus, temdireito a prorrogacao das datas de vencimentos de tributos federais, nos termos da Portaria MF n° 12/2012.

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatoério.

Fundamento e decido.

Ausentes 0s requisitos necessarios a concessao da medida liminar.

E de conhecimento de todos as dificuldades causadas pelas restrigdes de circulagdo impostas pelo Poder Publico a fimde conter 0 avango do COVID no Estado de Sao Paulo.
O Poder Publico vemadotando medidas no que toca a Satide Publica e & Economia.

Pretende a impetrante, por via jurisdicional e emsede liminar, obter beneficio inexistente na legislagao, sob a alegagéo de situagdo de calamidade piiblica, 0 que, emuma andlise inicial, néo se afigura legitimo.
Narealidade, estar-se-ia criando beneficio fiscal pelo Poder Judicidrio, emafionta ao principio da isonomia e o da separagdo de poderes.

Tambémnéo ha demonstragdo de ter formulado requerimento mediante provocagao ao ente tributante.

Observo por fimque nos termos da legislagao patria somente a lei pode estabelecer as hipdteses de exclusdo, suspenséo e extingdo de créditos tributarios ou de dispensa ouredugdo de penalidades ( art 97 do

CTN)

Cumpre ressaltar que a norma invocada pela parte impetrante, editada no ano de 2012, nio assegura o direito ora postulado.

Ao menos emuma analise preliminar, a portaria foi editada para aplicagdo emcasos especificos e ndo pode ser aplicada indiscriminadamente em face da pandemia, tal qual postulado na peticdo inicial.

A suspensdo das atividades no Estado ocorreu por motivo de satide publica, havendo duvida no tocante a incidéncia da norma aqui invocada, circunstancia que sera melhor analisada ao final, na ocasido da
sentenga.

Tambémcumpre asseverar que a portaria necessita de prévia regulamentagao.

Por fim, ha noticia que o poder executivo ira postergar o vencimento dos tributos federais nos proximos dias, circunstancia que pode inclusive prejudicar o pedido aqui formulado.
Emface do exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR pleiteada.

Notifiquentse os impetrados para informagdes e intime-se o representante judicial da autoridade impetrada.

Apds, dé-se vista ao Ministério Piiblico Federal.

Por fim, tornemconclusos para prolagdo de sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 2 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 5009556-22.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: CELESTINO PROSPERO DE SOUZA SOBRINHO

DESPACHO

Informagio de ID 1° 30550686 - Solicite-se ao Juizo Direito da Vara Unica - Foro de Ihabela/SP a devolugio da Carta Precatéria n° 0001605-55.2019.8.26.0247 (expedida no ID n° 25645134).

Considerando-se que foram esgotados os meios judiciais, para a tentativa de localizagdo da parte executada, esclarega a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, se ha interesse na realizagdo da citagdo por
edital.
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Decorrido o prazo supra, semmanifestagio, expega-se mandado de intimagao a Caixa Econdmica Federal, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifeste-se em termos de prosseguimento do feito, consoante o disposto no

artigo 485, paragrafo 1°, do Novo Cddigo de Processo Civil.
Silente, tornemos autos conclusos, para prolagdo de sentenga de extingdo do feito.
Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 1 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0016635-45.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: FEDERICO GUERREROS RODRIGUEZ

SENTENCATIPO C

SENTENCA

HOMOLOGO, por sentenca, o pedido de desisténcia da ago formulado pela exequente (ID 30651974), para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO O

PROCESSO, semjulgamento do n¥érito, a teor do artigo 485, inciso VIIL, do Cédigo de Processo Civil
Nao ha honorérios advocaticios.
Custas pela exequente.
Transitada esta emjulgado, remetamt-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
PR.IL

Sao Paulo, 03 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5028998-71.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARIO DE CASTRO SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO:MARIO DE CASTRO SILVA - RJ084810

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Tendo em conta a manifestagio das partes sob o ID 30542749, noticiando que houve a renegociagdo do débito ora em cobranga, indefiro o pedido de suspenséo do feito, visto que a renegociagdo da divida

implica extingZo do feito.

Assimsendo, JULGO EXTINTO O PROCESSO DE EXECUCAOQ, comjulgamento do mérito, aplicando subsidiariamente o disposto no artigo 487, inciso I11, b, do C6digo de Processo Civil.

Custas pela exequente.

Nada a deliberar acerca do pagamento dos honorarios advocaticios, eis que incluidos no montante do valor acordado.

Solicite-se a devolugdo da Carta Precatoria distribuida junto ao Juizo da 8* Vara Federal do Rio de Janeiro - RJ (ID 27620381), independentemente de cunprimento.
Transitada emjulgado esta decisdo e nada mais sendo requerido, arquivenm-se, observadas as formalidades legais.

P.R.IL

Sao Paulo, 01 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010118-24.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:REPUXACAO MARTINS LTDA - EPP, ANDERSON DE OLIVEIRA MARTINS, PRISCYLA SILVAMORENO
Advogado do(a) EXECUTADO: GISELE DOS REIS MARCELINO - SP365742

Advogado do(a) EXECUTADO: GISELE DOS REIS MARCELINO - SP365742

Advogado do(a) EXECUTADO: GISELE DOS REIS MARCELINO - SP365742

DESPACHO

Peti¢des de ID’s nimeros 30249029 e 30651612 — A consulta ao INFOJUD restou efetivada a fls. 251/268 dos autos fisicos (ID n° 13768605).
Emnada mais sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, remetant-se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de abril de 2020.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5003552-95.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: MARCIA SIQUEIRALOMONICO

Advogado do(a) EMBARGANTE:ANA CRISTINA VAZ MURIANO - SP291771

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

Peticio de ID n° 30638773 — Promova a Caixa Econdmica Federal a regularizacio de sua representagdo processual, no prazo de 15 (quinze) dias.
Semprejuizo, aguarde-se o cumprimento do teor do despacho de ID n° 29796157 pela Embargante.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019894-21.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:ITALORA BRASIL DISTRIBUICAO DE COMPONENTES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALTER FISCHBORN - SC19005

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Oportunamente, expega-se o oficio acerca da sentenca prolatada a autoridade coatora, emobservancia ao art. 1°, V, Portaria Conjunta PRES/CORE 11° 2, de 16 de margo de 2020.
Ap6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001233-62.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:SSS EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA, SANDRO SERGYO SIMAO

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO MUCCI JUNIOR - SP153871

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS ALBERTO MUCCI JUNIOR - SP153871

DESPACHO

Peticio de ID n° 30599621 — Anote-se a interposicdo do Agravo de Instrumento n° 5007494-05.2020.4.03.0000.

Mantenho o teor do despacho proferido no ID 1’ 30024222, por seus proprios fundamentos.

Tendo emconta a auséncia de noticia acerca dos efeitos emque foirecebido o aludido recurso, o cumprimento da decisdo agravada seria de rigor.
Contudo, por se tratar de liberagao de valores, determino a manutengo dos bloqueios, até o deslinde do recurso supramencionado.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 2 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005577-81.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: NEWELL RUBBERMAID BRASILFERRAMENTAS E EQUIPAMENTOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO LOPES DAROCHA - RJ145042- A, HUMBERTO LUCAS MARINI - SP304375-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE MAIORES CONTRIBUINTES EM SAO PAULO - DEMAC/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO- DERAT

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, através do qual pretende a impetrante a concessdo de medida liminar que determine a prorrogagéo do vencimento dos tributos administrados pela Autoridade Impetrada.
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Alega que, por forga da pandemia do coronavirus, temdireito a prorrogagio das datas de vencimentos de tributos federais, nos termos da Portaria MF n° 12/2012.

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusao.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Ausentes 0s requisitos necessarios a concessao da medida liminar.

E de conhecimento de todos as dificuldades causadas pelas restricdes de circulagdo impostas pelo Poder Publico a fimde conter o avango do COVID 1o Estado de Sdo Paulo.

O Poder Publico vemadotando medidas no que toca a Satde Publica e a Economia.

Pretende a impetrante, por via jurisdicional e emsede liminar, obter beneficio inexistente na legislag@o, sob a alegagdo de situagdo de calamidade publica, o que, emuma analise inicial, no se afigura legitimo.
Narealidade, estar-se-ia criando beneficio fiscal pelo Poder Judiciario, emafonta ao principio da isonomia e o da separago de poderes.

Tambémnéo ha demonstragdo de ter formulado requerimento mediante provocagio ao ente tributante.

Observo por fimque nos termos da legislagdo patria somente a lei pode estabelecer as hipoteses de exclusio, suspensio e extingdo de créditos tributarios ou de dispensa ouredugdo de penalidades (art 97 do CTN)
Cumpre ressaltar que a norma invocada pela parte impetrante, editada no ano de 2012, ndo assegura o direito ora postulado.

Asuspensdo das atividades no Estado ocorreu por motivo de satde piiblica, havendo diivida no tocante a incidéncia da norma aqui invocada, circunstancia que sera melhor analisada ao final, na ocasido da sentenga.
Tambémcumpre asseverar que a portaria necessita de prévia regulamentacao.

Por fim, ha noticia que o poder executivo ira postergar o vencimento dos tributos federais nos proximos dias, circunstancia que pode inclusive prejudicar o pedido aqui formulado.

Emface do exposto, INDEFIROAMEDIDALIMINAR pleiteada.

pena de extingéio do processo semjulgamento do mérito.
Notifiquentse os impetrados para informagdes e intime-se o representante judicial da autoridade impetrada.
Ap6s, dé-se vista ao Ministério Puiblico Federal.
Por fim, tornemconclusos para prolagdo de sentenca.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005583-88.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:AMAZONAS LESTE LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANA CINTIA CASSAB HEILBORN - SP168803

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, através do qual pretende a impetrante a concessdo de medida liminar que determine a prorrgagdo do vencimento dos tributos administrados pela Autoridade Impetrada.

Alega que, por forca da pandemia do coronavirus, temdireito a prorrogacdo das datas de vencimentos de tributos federais, nos termos da Portaria MF n° 12/2012.

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Afasto a possibilidade de prevengdo comos feitos indicados na aba associados emface da divergéncia de objeto.

Ausentes os requisitos necessarios a concessao da medida liminar.

E de conhecimento de todos as dificuldades causadas pelas restricdes de circulagio impostas pelo Poder Publico a fimde conter o avango do COVID 1o Estado de Sdo Paulo.

O Poder Publico vemadotando medidas no que toca a Satde Publica e a Economia.

Pretende a impetrante, por via jurisdicional e emsede liminar, obter beneficio inexistente na legislagao, sob a alegagdo de situagéo de calamidade publica, o que, emuma analise inicial, ndo se afigura legitimo.
Narealidade, estar-se-ia criando beneficio fiscal pelo Poder Judiciario, emaffonta ao principio da isonomia e o da separago de poderes.

Tambémnéo ha demonstragdo de ter formulado requerimento mediante provocagio ao ente tributante.

Observo por fimque nos termos da legislagdo patria somente a lei pode estabelecer as hipoteses de exclusao, suspensio e extingdo de créditos tributarios ou de dispensa ouredugdo de penalidades (art 97 do CTN)
Cumpre ressaltar que a norma invocada pela parte impetrante, editada no ano de 2012, ndo assegura o direito ora postulado.

Asuspensdo das atividades no Estado ocorreu por motivo de satde piblica, havendo diivida no tocante a incidéncia da norma aqui invocada, circunstancia que sera melhor analisada ao final, na ocasido da sentenga.
Tambémcumpre asseverar que a portaria necessita de prévia regulamentacao.

Por fim, ha noticia que o poder executivo ira postergar o vencimento dos tributos federais nos proximos dias, circunstancia que pode inclusive prejudicar o pedido aqui formulado.

Emface do exposto, INDEFIROAMEDIDALIMINAR pleiteada.

Notifique-se o impetrado para informagdes e intime-se o representante judicial da autoridade impetrada.

Apbs, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.
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Por fim, tornemconclusos para prolagdo de sentenca.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005574-29.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SHOCK METAIS NAO FERROSOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO DA SILVAPRADO - SP162312

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDANACIONAL-
PRFN/3

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, através do qual pretende a impetrante a concessao de medida liminar que determine a prorrogagéo do vencimento dos tributos administrados pela Autoridade Impetrada.
Alega que, por forga da pandemia do coronavirus, temdireito a prorrogagdo das datas de vencimentos de tributos federais, nos termos da Portaria MF n° 12/2012.
Juntou procuragdo e documentos.
Vieramos autos a conclusao.
E o relatorio.
Fundamento e decido.
Ausentes 0s requisitos necessarios a concessdo da medida liminar.
E de conhecimento de todos as dificuldades causadas pelas restrigdes de circulagio impostas pelo Poder Piblico a fimde conter o avango do COVID 1o Estado de Sao Paulo.
O Poder Publico vemadotando medidas no que toca a Satide Publica e a Economia.
Pretende a impetrante, por via jurisdicional e emsede liminar, obter beneficio inexistente na legislago, sob a alegagdo de situagio de calamidade publica, o que, emuma andlise inicial, ndo se afigura legitimo.
Narealidade, estar-se-ia criando beneficio fiscal pelo Poder Judiciario, emafionta ao principio da isonomia e o da separagio de poderes.
Tambémnéo ha demonstragdo de ter formulado requerimento mediante provocagdo ao ente tributante.
Observo por fimque nos termos da legislagao patria somente a lei pode estabelecer as hipoteses de exclusdo, suspensdo e extingdo de créditos tributarios ou de dispensa ouredugao de penalidades (art 97 do CTN)
Cumpre ressaltar que a norma invocada pela parte impetrante, editada no ano de 2012, ndo assegura o direito ora postulado.
A ssuspensio das atividades no Estado ocorreu por motivo de satide publica, havendo duvida no tocante a incidéncia da norma aqui invocada, circunstancia que sera melhor analisada ao final, na ocasido da sentenga.
Também cumpre asseverar que a portaria necessita de prévia regulamentagao.
Por fim, hé noticia que o poder executivo ira postergar o vencimento dos tributos federais nos proximos dias, circunstancia que pode inclusive prejudicar o pedido aqui formulado.
Emface do exposto, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR pleiteada.
Notifiquemse os impetrados para informagdes e intime-se o representante judicial da autoridade impetrada.
Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.
Por fim, tornemconclusos para prolago de sentenga.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0056162-05.1995.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES, ANDRE LUIZ POMPEIA STURM, MARIA CHRISTINABARBOSA DE ALMEIDA, RICARDO SOARES LOPES DE SOUZA, LUCIANAGIB
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALFREDO NAGIB - SP16616, VITOR NAGIB ELUF - SP254834, CARLOS ELY ELUF - SP23437

Advogados do(a) EXEQUENTE:ALFREDO NAGIB - SP16616, VITOR NAGIB ELUF - SP254834, CARLOS ELY ELUF - SP23437

Advogados do(a) EXEQUENTE:ALFREDO NAGIB - SP16616, VITOR NAGIB ELUF - SP254834, CARLOS ELY ELUF - SP23437

Advogados do(a) EXEQUENTE:ALFREDO NAGIB - SP16616, VITOR NAGIB ELUF - SP254834, CARLOS ELY ELUF - SP23437

Advogados do(a) EXEQUENTE:ALFREDO NAGIB - SP16616, VITOR NAGIB ELUF - SP254834, CARLOS ELY ELUF - SP23437

EXECUTADO:INSTITUTO DO PATRIMONIO HISTORICO EARTISTICO NACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO:REYNALDO FRANCISCO MORA- SP19316

DESPACHO
Expeca-se certido, necessaria ao levantamento do montante pago, observando-se o requerido pela exequente, devendo a parte interessada atentar-se quanto a certificagéo da sua expedigao, para impressao e autenticagao.
Apbs, tornemos autos ao arquivo.

Cunpra-se e int.

Sa0 PAULO, 30 de marco de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5020012-31.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: DJALMA DE SOUSABOM

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO SILVAMASSUKADO - SP186010-A

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia a parte exequente do pagamento dos oficios requisitorios.
Arquiventse 0s autos.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0027901-35.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:BAZAR CECILIALTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO KASINSKI LOTTENBERG - SP74098

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a parte exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Arquiventse os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005559-60.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: GERMANO JOSE CRISPIM

Advogados do(a) AUTOR:NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA- SP291815
REU: UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

DESPACHO

Considerando nio haver nos autos elementos que permitam concluir pela hipossuficiéncia financeira, comprove o requerente da gratuidade de justica, nos moldes do art. 99, parag. 2° do NCPC, o preenchimento dos requisitos
legais a concessdo do beneficio, acostando aos autos demonstrativos de pagamentos de saldrio, declaragdo de renda, ou qualquer outro documento que seja apto a demonstrar a insuficiéncia de recursos financeiros, em 15

(quinze) dias, sob pena de indeferimento do beneficio requerido.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0738946-29.1991.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:MARIO SALVADOR PICHINELLI, JOAQUIM MENDES CASTILHO NETTO, NISIO GOMES CASARI, ORLANDO PEREIRA DE CASTRO, DIONEIAAPARECIDA

GADIOLI BARIANI, SATURNINO LOURENCO DE CASTRO, PAULO CEZAR CARNEIRO, JOAQUIM LINO DE FARIA

Advogados do(a) EXEQUENTE: OLGA LEMES - SP42920, ANAMARIA MENDES - SP58149, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471
Advogados do(a) EXEQUENTE: OLGA LEMES - SP42920, ANAMARIAMENDES - SP58149, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471
Advogados do(a) EXEQUENTE: OLGA LEMES - SP42920, ANAMARIAMENDES - SP58149, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471
Advogados do(a) EXEQUENTE: OLGA LEMES - SP42920, ANAMARIAMENDES - SP58149, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471
Advogados do(a) EXEQUENTE: OLGA LEMES - SP42920, ANAMARIA MENDES - SP58149, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471
Advogados do(a) EXEQUENTE: OLGA LEMES - SP42920, ANAMARIAMENDES - SP58149, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471
Advogados do(a) EXEQUENTE: OLGA LEMES - SP42920, ANAMARIAMENDES - SP58149, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471
Advogados do(a) EXEQUENTE: OLGA LEMES - SP42920, ANAMARIAMENDES - SP58149, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Ciéneia ao patrono da parte exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Arquiventse 0s autos.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020194-40.1997.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: TELEFONICABRASILS.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA EUGENIA DOIN VIEIRA - SP208425, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a parte exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Arquiventse os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002359-50.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SATMO COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: BENICIO ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: BENEDICTO CELSO BENICIO

DESPACHO
Ciéneia a parte exequente do pagamento dos oficios requisitorios expedidos.
Arquiventse 0s autos.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0727385-08.1991.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:RIAD GORAB, NEIDE LOTAIF GORAB, RENATO GORAB, VANIA GORAB, DECIO GORAB, RAFAELLOTAIF, ALVARO LOTAIF, WALTER LOTAIF, SILVANA LOTAIF,

LUCIANA LOTAIF, SERGIO LOTAIF JUNIOR, KATIA GORAB ESPER
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO LOTAIF - SP98970
EXECUTADO: BANCO CENTRAL DO BRASIL

DESPACHO

Ciéneia a exequente do pagamento do oficio requisitorio.

Aguarde-se no arquivo o cumprimento do determinado no segundo topico do despacho exarado sob 1D 23238089.

Int.
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Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0025159-12.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: 04 VEICULOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO MAZETTO - SP31453, FRANCINE TAVELLA DA CUNHA - SP203653
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a0 patrono da parte autora do pagamento do oficio requisitério.
Arquiventse os autos.
Int.

S3a0 PAULO, 3 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0016473-89.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MOSAIC FERTILIZANTES DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) AUTOR: JULIANO DI PIETRO - SP183410, MYCHELLY CIANCIETTI SOUZA - SP258251
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: COSTAPEREIRAE DI PIETRO SOCIEDADE DEADVOGADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIANO DI PIETRO

DESPACHO

Ciéneia a parte autora do pagamento dos oficios requisitorios
Arquiventse os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°®0027885-13.1994.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CANALAUTO PECAS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: MANOEL SORRILHA - SP48350, EDUARDO DE CASTRO - SP108920, MARCIO JOSE GOMES DE JESUS - SP174339
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do pagamento do oficio requisitorio de pequeno valor.
Aguarde-se a penhora a ser lavrada no rosto dos autos, bemcomo o pagamento dos precatorios transmitidos.
Int.

S3a0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002106-70.2005.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: RUBIARITA SANTANNA - ESPOLIO

REPRESENTANTE: CIBELE SAYURI SANTANNA SHINZATO

Advogado do(a) EXEQUENTE: TANIAREGINAMASTROPAOLO DE MACEDO - SP94977,

EXECUTADO: CIBELE SAYURI SANTANNA SHINZATO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: LIDIA TEIXEIRA LIMA - SP94509

DESPACHO
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Ciéneia a patrona da exequente do pagamento do oficio requisitdrio.
Arquiventse os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002526-33.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LEITE, MARTINHO ADVOGADOS, ROPLANO PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEANDRO MARTINHO LEITE - SP174082, LAURINDO LEITE JUNIOR - SP173229

Advogados do(a) EXEQUENTE: LAURINDO LEITE JUNIOR - SP173229, LEANDRO MARTINHO LEITE - SP174082

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a parte exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Arquiventse os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5014344-79.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MARLY APARECIDAARMOA ZACARIAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANO VIEIRA - SP183781

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da expedicio dos oficios requisitorios, para que se manifestemno prazo de 05 (cinco) dias.
Na auséncia de impugnacio, transmitant se as ordens de pagamento ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Reconsidero a ordemde expedicdo da requisicéo atinente as custas processuais, por se tratar de valor irrisorio.

Intimem-se.

S3a0 PAULO, 3 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5017302-04.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU: INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) REU: MARCOS JOAO SCHMIDT- SP67712

SENTENCATIPO B
SENTENCA

Trata-se de agdo proposta pelo procedimento comum, com pedido de antecipagdo de tutela, inicialmente intentada em face do INMETRO, mediante a qual pleiteia a autora a anulagdo dos processos
administrativos/autos de infragdo objetos desta agdo (PA 16790/2016; 13508/2016 e 3001/2017), assim como das nuiltas aplicadas por seu intermédio. Subsidiariamente, pleiteia pela conversdo das multas emadverténcia ou,
ainda, sejamrevisados os valores aplicados a titulo de tal penalidade, reduzindo-os para R$ 8.950,50 (oito mil, novecentos e cinquenta reais e cinquenta centavos).

Alega haver sido autuada devido a fiscalizagdes realizadas emalguns estabelecimentos comerciais revendedores de produtos pré-medidos da marca Nestlé, emrazio de os mesmos supostamente apresentarem
peso abaixo do minimo aceitavel, o que configuraria infragéo ao disposto nos artigos 1° e 5° da Lein® 9.933/1999 c¢/c como item 3, subitem3.1, 3.2 e 3.2.1, tabelas I e 11, do Regulamento Técnico Metrologico aprovado pelo
artigo 1°, da Portaria Inmetro n° 248/2008.

Informa que apesar da discussdo na via administrativa, a subsisténcia dos Autos de Infragdo foi mantida e as nultas foram fixadas totalizando R$ 26.325,00 (vinte e seis mil, trezentos e vinte e cinco reais),

Aponta nulidades formais nos Autos de Infragio discutidos, as quais ensejama declaragio de insubsisténcia, dentre as quais: (1) auséncia de legitimidade para responder a autuagio no Processo Administrativo
1°1679/2016, pois a empresa responsavel por embalar “Farinha Lactea” é a NESTLE NORDESTE ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA e ndo a NESTLE BRASIL, ocasionando defeito extrinseco prejudicial a
identificagdo do autuado; (II) preenchimento incorreto das informagdes constantes no Quadro Demonstrativo para Estabelecimento de Penalidades (PA 13508/16: auséncia de identificagdio quanto ao processo administrativo
referido; erro no desvio padrdo e PA 3001/17: erro no preenchimento dos topicos “produto indispensavel” e “consequéncia do fato gerador da penalidade”).
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Quanto ao mérito das autuagdes, aduz (I) auséncia de motivagio e findamentagdo dos critérios utilizados para fixagao da penalidade de multa e para a quantificagéo desta acima do patamar minimo legal; (IT)
ausénecia de regulamentagdo especifica sobre critérios e procedimentos para a aplicagdo das penalidades impostas (mesmos desvios, valor de multas aplicadas distinto; decisdes genéricas); (I11) auséncia de
razoabilidade/proporcionalidade na imposicdo de multas. Aduz ser inadmissivel a fixagdo de multas pecunidrias altas emrazio de tdo pouca diferenca apurada na quantidade dos produtos fiscalizados; violagéo ao principio do
interesse piiblico (desvio de finalidade da penalidade em aprego); disparidade entre os Estados e disparidade de apuragdo das multas entre os produtos (comportamento irrefletido e imprudente das Autarquias em aplicar
diferentes multas as idénticas variagdes).

Subsidiariamente, defende a necessidade de minoragéo do valor da multa, face ao contetido/critérios presentes no artigo 9° da Lein® 9.933/99.

Juntou procuragdo e documentos.

O pedido de tutela antecipada foi deferido, admitindo a apresentagdo do seguro garantia por parte da autora como caugdo aos débitos mencionados na inicial, determinando a absteng@o/suspensio de eventuais
inscrigdes no CADIN e protesto, caso sejamos tinicos dbices existentes emnome da mesma e, desde que o titulo esteja adequado aos requisitos exigidos pela Portaria da PGFN n° 440/2016 (ID 22281034).

Aautora pleiteou desisténcia da presente agdo (1D 22751916), o que restou indeferido, nos termos da decisgo 1D 22837562.

Contestagdo ofertada pelo INMETRO (ID 23019004). Suscitou preliminar alegando necessidade de formagao de litisconsorcio como IPEM/SP e, no mérito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos.
Determinada a especificagdo de provas as partes.

Réplica ID 24328058 e ss, oportunidade emque a autora colacionou aos autos dossié de fabricagdo dos produtos: Farinha Lactea e Biscoito Wafer.

O Inmetro esclareceundo haver provas a produzir (ID 24352896).

O IPEM/SP foi incluido no polo passivo da lide e ofertou contestagao, pugnando pela improcedéncia dos pedidos autorais e julgamento antecipado da lide (ID 28185580 e ss).

Réplica a contestagdo do IPEM, oportunidade emque a autora manifestou desinteresse na produgdo de demmis provas (ID 29178603 e ss).

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a alegacdo de ilegitimidade passiva da Nestlé Brasil LTDA para responder as autuagdes objeto do presente feito, bem como o reconhecimento de defeito extrinseco quanto ao
Processo Administrativo n° 16790/16.

Ocorre que, o artigo 5° da Lein® 9.933/99 deixa clara a responsabilidade tanto do fabricante como do acondicionador dos produtos emrelago “ao cumprimento dos deveres instituidos por esta Lei e pelos
atos normativos expedidos pelo Conmetro e pelo Inmetro, inclusive regulamentos técnicos e administrativos™.

Sendo assim, a “terceirizagdo” de tal servigo nfo retira a responsabilidade da autora, detentora da marca, no que tange a observéncia e controle dos requisitos de qualidade e quantidade para a entrega do
produto final ao consumidor.

As irregularidades no pr i do quadro d rativo para o estabelecimento de penalidades suscitadas pela autora tambémnéo gerama nulidade alegada.

Os defeitos apontados, tais como: erro no percentual de desvio; auséncia de indicagdo do processo administrativo; erro no preenchimento dos topicos “produto indispensavel” e “consequéneia do fato gerador
da penalidade”, ainda que se confirmemnéio maculamos respectivos Autos de Infragdo, estes sim, capazes de tipificar o ilicito cometido e dar as condi¢des para a gradagdo da penalidade imposta.

Mesmo que existam informagdes incompletas/equivocas nos quadros demonstrativos as infragdes encontram-se regularmente tipificadas nos Autos de Infragio, ndo havendo prejuizo a caracterizagdo do ilicito,
identificagdo do autuado ou qualquer erro essencial, afastando-se, portanto, as teses de nulidade do ato em face do qual houve, inclusive, a apresentagio de defesas e exercicio do contraditorio no transcurso dos processos
administrativos.

Passo, portanto, a anélise do mérito das autuagdes propriamente dito.

Os pedidos formulados s3o improcedentes, pois a analise das normas afetas ao tema e do contetido probatério colacionado aos autos permite concluir pela legalidade/regularidade dos Autos de Infragao e
penalidades (multas) impostas & parte autora.

Dispdemos artigos 1°e 5° da Lein® 9.933/99:
Art. 1° Todos os bens comercializados no Brasil, insumos, produtos finais e servigos, sujeitos a regulamentagao técnica, devemestar emconformidade comos regulamentos técnicos pertinentes emvigor.
Art. 5° As pessoas naturais ou juridicas, piblicas ou privadas, nacionais ou estrangeiras, que atuemno mercado para prestar servigos ou para fabricar, importar, instalar, utilizar, reparar, processar, fiscalizar,
montar, distribuir, armazenar, transportar, acondicionar ou comercializar bens sdo obrigadas ao cumprimento dos deveres instituidos por esta Lei e pelos atos normativos expedidos pelo Conmetro e pelo
Inmetro, inclusive regulamentos técnicos e administrativos.

Destaca-se, ainda, que o artigo 3°, I da Lein® 9.933/99 estabelece a competéncia do INMETRO para elaborar e expedir regulamentos técnicos nas areas determinadas pelo CONMETRO.

Sabe-se que o caso dos autos ¢ regulado pela Portaria INMETRO n° 248/2008 - a qual estabelece 0 Regulamento Técnico Metrologico com os critérios para verificagdo do conteudo liquido de produtos
pré-medidos com contetido nominal igual, comercializados nas grandezas de massa e volume — e da analise dos Autos de Infragdo discutidos, vé-se que a autora foi autuada em razio de os produtos por ela fabricados
apresentaremquantidades inferiores as anunciadas, sendo reprovados, a partir de analise técnica (pericia), pelo critério individual e/oumédia, por estarememdesacordo coma Portaria referida.

Os laudos de exame pré-medidos lavrados pela autarquia estadual comprovama materialidade das infragdes e, embora questionado pela autora o modo como ¢ realizada a andlise dos produtos (emtermos de
transporte, adequacdo do local de armazenagem, equipamentos utilizados), vale lembrar que tais documentos, elaborados pelos respectivos agentes administrativos gozam de f& publica e presun¢io de veracidade, afastadas
apenas por contraprova idénea, o que ndo ocorreuno caso dos autos.

Sendo assim, irrefutavel a subsungdo dos casos a violagdo da disposigao contida no artigo 5° da Lein® 9.933/99, o que implica em verdadeira obrigagio da autarquia estadual ré de fixar a devida penalidade.

Nesses termos, dispde o artigo 8° da leiemreferéncia:

Art. 8° Cabera ao Inmetro ouao 6rgdo ouentidade que detiver delegago de poder de policia processar e julgar as infragdes e aplicar, isolada ou cumulativamente, as seguintes penalidades:
I - adverténcia;

11 - multa;

111 - interdigo;

1V - apreensdo;

V - inutilizagio;

VI - suspensdo do registro de objeto; e

VII - cancelamento do registro de objeto.

Aleié clara ao estabelecer a possibilidade de aplicagdo das penalidades de forma isolada ou cumulativa, semnecessariamente estabelecer uma ordemuma ordem cronologica impositiva, motivo pelo qual nio
haveria necessidade de se fixar inicialmente a pena de adverténcia ao invés da multa, tal como argumenta a autora.

Quanto aos montantes fixados emcada processo administrativo a titulo de multa, tambémnéo ha qualquer reparo a ser feito.

Isto porque, dispde o artigo 9° da Lein® 9.933/99:
Art. 9° A pena de multa, imposta mediante procedimento administrativo, podera variar de R$ 100,00 (cemreais) até R$ 1.500.000,00 (ummilhiio e quinhentos mil reais).
§ 1° Para a gradag@o da pena, a autoridade competente devera considerar os seguintes fatores:
1 - a gravidade da infracdo;

11 - a vantagemauferida pelo infrator;
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111 - a condigdo econdmica do infrator e seus antecedentes;

IV - o prejuizo causado ao consumidor; &

V- arepercussdo social da infragio.

§2° Sdo circunstincias que agravama infragéo:

1 - areincidéncia do infrator;

I1 - a constatacdo de fraude; e

111 - o fornecimento de nformagdes inveridicas ou enganosas.

§3° Sdo circunstincias que atenuama infragdo:

I - a primariedade do infrator; e

11 - aadog@o de medidas pelo infrator para minorar os efeitos do ilicito ou para repara-lo.

§ 4° Os recursos eventualmente interpostos contra a aplicagdo das penalidades previstas neste artigo e no art. 8o deverdo ser devidamente findamentados e serdo apreciados, em tltima instancia, por
comissdo permanente instituida pelo Conmetro para essa finalidade.

§ 5° Cabera ao Conmetro definir as instincias e os procedimentos para os recursos, bemassima composigao e 0 modo de funcionamento da comissdo permanente.

Nota-se que, apesar de autora considerar vultosos e desproporcionais os valores fixados a titulo de multa, os mesmos encontram+-se muito mais proximos do minimo legal permitido, destacando-se o fato de as
divergéncias nas quantias apuradas no exame dos produtos pré-medidos, ainda que infimas se comparadas ao indicado nas embalagens, nio serem fator capaz de influenciar no valor fixado a titulo de multa.

Ademais, ndo ¢ a quantidade de desvio que gera a multa mais elevada oundio, podendo, desde que obedecidos os critérios legais, haver variagdo emtal valor pelo mesmo fato e independentemente do quanto de
irregularidade for constatado, dada a margemde discricionariedade conferida ao administrador, de sorte que, pode haver multa maior mesmo para casos de desvios menores, justificando-se, ainda — apesar de nfio ser umcritério
legal de analise — as diferengas de fixagao dos valores entre os processos administrativos.

Fato € que ha claro estabelecimento de margens e critérios a seremobservados discricionariamente pela Administragdo Piiblica, ndo cabendo ao Poder Judicidrio interferir e modificar as penalidades aplicadas
reduzindo-as ao montante requerido pela autora, caso os limites legais tenhamsido observados, tal como ocorreu emtodos os Autos de Inffagéo questionados na presente agao.

Também ndo ha qualquer problema atinente a fundamentagdo dos atos administrativos que culminaram com a aplicagdo da penalidade de multa. Isto porque, simples leitura das decisdes administrativas
demonstra que as mesmas sdo claras ao estabelecer a penalidade aplicavel, e apontam os findamentos de fato e de direito, aém de toda a legislagdo afeta ao tema, cumprindo, portanto, o requisito da necessaria e suficiente
motivagdo.

Ainda que sucintas, as fundamentagdes dispostas sdo resultado do acolhimento de pareceres propostos, o que se coaduna com o artigo 50, § 1° da Lein® 9.784/99, o qual dispde: “a motivagdo deve ser
explicita, clara e congruente, podendo consistir emdeclaragdo de concordancia com findamentos de anteriores pareceres, informagdes, decisdes ou propostas, que, neste caso, serdo parte integrante do ato”.

Diante deste panorama, devida a aplicagio das penalidades impostas a autora, néo havendo que se falar emanulagio dos autos de infragdo lavrados emseu desfavor, minoragio das multas ou substituigdo das
mesmas por adverténcia.

O que se verifica no presente caso, portanto, ¢ a mera aplicagdo do principio da legalidade que, por um lado, limita a esfera de atuagéo da Administragdo Publica, mas, de outro, “impde ds autoridades
competentes o poder-dever de apurar as condutas ilicitas e, verificada a ocorréncia de infragdes a legislagdo administrativa, aplicar as punigdes correspondentes.” (TRF 3“ Regido. Apelagio Civel — 1317469,
Relator: Juiz Convocado Herbert de Bruyn. e-DJF 3. 25/04/2013).

Emface do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela autora, nos termos do artigo 487, I, CPC.

Condeno a mesma ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, fixando-os emR$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do artigo 85, § 8°, CPC, para cada umdos corréus.

PR.L

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0029832-53.2004.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: JOSE CARLOS DE MEDEIROS

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO DE SANTANA - SP160377, ADALEA HERINGER LISBOA - SP141335

EXECUTADO: BANCO NOSSA CAIXAS.A., CAIXA ECONOMICA FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE LUIZ OLIVEIRA DE TOLEDO - SP75810, MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE - SP109631, MIRIAN CARVALHO SALEM - SP110530
Advogados do(a) EXECUTADO: MARIAAUXILIADORA FRANCA SENNE - SP96186, JOSE GUILHERME BECCARI - SP57588

Advogado do(a) EXECUTADO: EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA - SP123199

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimagao da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a institui¢do financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S3a0 PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5017981-38.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:CAMARGO SINALIZACOES - EIRELI - ME, LUIZ RICARDO SALES CAMARGO

ATO ORDINATORIO
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Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019775-31.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:RITA DE CASSIA PAES DE GODOY DOS REIS VENTILACAO INDUSTRIAL - ME, RITADE CASSIA PAES DE GODOY DOS REIS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou & que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011578-71.2000.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

SUCEDIDO:S.A. (VIACAO AEREA RIO-GRANDENSE) - FALIDA, EMPRES A BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO, BRADESCO SEGUROS S/A,
LIBERTY SEGUROS S/A

Advogados do(a) SUCEDIDO: CARLOS JOSE PORTELLA - SP101863, DANIEL DI LUCAPINTO - SP111125

Advogado do(a) SUCEDIDO: SIMONE REZENDE AZEVEDO DAMINELLO - SP152368

Advogados do(a) SUCEDIDO:ANDRE LUIS ROCHA DA SILVA - SP302591, CESAR PAPASSONI MORAES - SP196154, DARCIO JOSE DAMOTA - SP67669
Advogados do(a) SUCEDIDO: RENATO OLIMPIO SETTE DEAZEVEDO - SP180737, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248

SUCEDIDO: FUNDACAO PRO-SANGUE HEMOCENTRO DE SAO PAULO

Advogado do(a) SUCEDIDO: LIDIAHATSUMI YOSHIK AWA - SP93988

TERCEIRO INTERESSADO: PELLON EASSOCIADOS ADVOCACIA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CESAR PAPASSONI MORAES

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou & que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003360-24.2014.4.03.6113 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:FINICASH - FACTORING FOMENTO COMERCIALLTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE ROBERIO DE PAULA - SP112832

EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDEADMINISTRACAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO: LEANDRO CINTRA VILAS BOAS - SP234688

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituic@o financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014064-11.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIO SQUARE

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO KARPAT - SP211136, MARCELO JOSE DA SILVAFONSECA - SP286650
EXECUTADO:LORENA FREIRE DEARAUJO, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
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Advogado do(a) EXECUTADO: BRUNO SALVATORI PALETTA - SP252515
Advogados do(a) EXECUTADO:RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S0 PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017816-25.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: WALMAN GOMES DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO NERY NEVES - SP351539

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimagao da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S3a0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013118-86.2002.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CONDOMINIO DOS PINHEIRINHOS.

Advogado do(a) EXEQUENTE: EUZEBIO INIGO FUNES - SP42188

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA - SP72208, ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE - SP162964, LILIAN CARLA FELIX THONHOM -
SP210937

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou & que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0014246-92.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: LUCINEIDE GERALDO MACARIO

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimagao da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.
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Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0016305-14.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:Z3 SERVICOS DE PRE-IMPRESSAO EIRELI - EPP, FERNANDO DE BARROS LEITE, MARIALUCI DA SILVAROCHA

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou & que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024929-93.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:RLX PINTURAS LTDA - ME, RICARDO LUIS XAVIER, VERA LUCIAPITELLI

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intinmagao da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S3a0 PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008892-47.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: VALDICK DEMELO VIANA

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituic@o financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005642-81.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELZORZENON NIERO - SP214491, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:DANIELA BIBANCOS, DAVID BIBANCOS

Advogados do(a) EXECUTADO: CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662, ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488

Advogados do(a) EXECUTADO: CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662, ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488

ATO ORDINATORIO
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Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024306-63.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: ELV TRANSPORTES LTDA, EDUARDO LUIZ VIOLINI

Advogado do(a) EXECUTADO: THAIS CRISTINA GILIOLI DE CARVALHO - SP188640

Advogado do(a) EXECUTADO: THAIS CRISTINA GILIOLI DE CARVALHO - SP188640

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimagdo da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S3a0 PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5022316-37.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:MOGI COMERCIO DE VEDACOES LTDA - ME, PAULO RUBENS DELLATORRE, FRANCISCO DEASSIS GREGORIO

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituic@o financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019218-66.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:R.D.A.DIESEL DO BRASILLTDA - ME, ALGIMAR BARANAUSKAS FILHO, ROSANGELA BATISTABARANAUSKAS

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5003765-46.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: VANDERLEIAINOCENTE DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: AUGUSTO DONIZETE BRAGHINI TORRE - SP322968

IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA DA PREVIDENCIA SOCIALEM SAO PAULO - SUL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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Prejudicado o pedido liminar diante do teor das informagdes prestadas pela autoridade impetrada no ID 30637738.
Dé-se vistaao MPF.

Apds, tornemeconclusos para sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008287-38.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: COMPRESSOR PNEUMATIC LTDA - EPP, SERGIO TADEU AFONSO DO TANQUE

Advogados do(a) EXECUTADO: LUCIANO PEREIRADOS SANTOS - SP338689, ANDRE LUIZ PORCIONATO - SP245603

Advogados do(a) EXECUTADO: LUCIANO PEREIRADOS SANTOS - SP338689, ANDRE LUIZ PORCIONATO - SP245603

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S0 PAULO, 3 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5005374-22.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: VESTATECH EQUIPAMENTOS HOSPITALARES LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022, NAYARA DA SILVA RIBEIRO - SP393409
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Tratam-se de embargos de declaragéo opostos pela impetrante, através dos quais se insurge em face da decis@o que indeferiu o pedido de liminar.

Alega a existéncia de erro material constante na r.decisdo proferida, por ndo considerar a Portaria MF n° 12 de 20/01/2012, o Decreto do Estado de S@o Paulo n° 64.879 de 20/03/2020 ¢ também Decreto n®
59.291 de 20/03/2020 do municipio de Sao Paulo.

Vieramos autos a conclusio.
E o relatério.
Decido.

Os embargos de declaragio sio cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradi¢do ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I ¢ I1, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de
erro material.

No caso emtela, os presentes embargos de declaragdo merecemser rejeitados, porquanto inocorrentes quaisquer das hipoteses supramencionadas.

Verifica-se que a decisdo analisou a liminar nos limites do pedido formulado.

Saliente-se que este Juizo temconhecimento da legislagio mencionada bemcomo da situagio pela qual atravessa o Pais, conforme explanado na decisao embargada.
Assim, os embargos apresentados possuemo nitido intuito de obter a reconsideragio da decisdo, o que enseja recurso proprio.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, e os REJEITO, no nérito, restando mantida a decisdo embargada.

Intime-se.
SAO PAULO, 3 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5008439-02.2019.4.03.6119 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:JOSEANTONIO DOS SANTOS JUNIOR

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSEANTONIO DOS SANTOS JUNIOR - SP242805

IMPETRADO: DELEGADO (A) DE POLICIA FEDERAL DO NUCLEO DE CONTROLE DE ARMAS- NUARM/DELEAQ/DREX/SR/PF/SP, UNIAO FEDERAL

SENTENCATIPO A
SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a expedigdo de porte de armm de fogo em favor do impetrante, coma respectiva emissdo da GRU para fins de recolhimento da taxa
devida.

Aduz haver cumprido todos os requisitos legais necessarios a concessdo do porte de arma, tendo protocolado, administrativamente, o competente pedido em 07 de jutho de 2019, o qual teria restado
tacitamente aprovado diante do lapso de mais de 60 (sessenta) dias semapreciagdo.
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Afirma, no entanto, haver sido posteriormente indeferido o pedido, semapreciagdo do mérito, emrazio de auséncia de base legal, uma vez que o Decreto 9.785/19 (fundamentador) foi objeto de revogagao
expressa pelo Decreto 9.847/19 de 25 de junho de 2019, bemcomo diante da impossibilidade de processamento no SINARM por inexisténcia de registro da arma de fogo emtal sisterma.

Apesar da interposicao de recurso administrativo, tal decisdo fora mantida, o que entende indevido.

Argummenta ser necessaria a observancia da legislacao vigente a época do pedido, néio podendo o Decreto revogador retroagir para afetar direito liquido e certo existente ao tempo do requerimento.
Sustenta, ainda, que, por ser advogado, considerando o risco inerente ao trabalho desenvolvido, temdireito ao porte de arma, nos termos do art. 6°, X1 da Lein® 10826/2003.

Emcausa propria, juntou documentos.

O feito foi originariamente distribuido perante a 1* Vara Federal de Guarulhos, onde foi proferido despacho determinando que o impetrante justificasse a propositura da a¢io naquela Subsegdo Judiciaria, eis
que a autoridade impetrada possui sede funcional na cidade de Sao Paulo.

Esclarecimentos prestados pelo impetrante no ID 24912073, houve a prolagdo da decisdo 1D 24935784 declinando da competéncia em favor de uma das Varas Federais de Sao Paulo.

Redistribuido o feito a esta 7* Vara Civel Federal, foi suscitado conflito de competéncia sob o ID 25007545, onde restou determinado que o Juizo Suscitante deveria resolver as medidas urgentes em carater
provisorio (ID 26876605).

Na decisdo ID 26907975, o pedido de liminar restou indeferido, diante da auséncia dos requisitos necessarios a concessao da medida. Nesta mesma oportunidade, este Juizo reconheceu sua competéncia para
conhecimento do feito, emque pese seu entendimento pessoal.

A Unido Federal requereu seu ingresso no polo passivo do feito, nos termos do art. 7°, 11, da Lei 12.016/09 (ID 27778243), o que foi deferido no despacho ID 28453166.
Informagdes prestadas no 1D 28360125 pleiteando a denegagdo da seguranca.
O Ministério Publico Federal manifestou-se no ID 28764949 opinando pela denegacao da seguranga.
Vieramos autos a conclusao.
E o relatério do essencial.
Fundamento e decido.
Dispdemos artigos 4° ¢ 10° da Lei 10.826/2003:
“Art. 4°- Para adquirir arma de fogo de uso permitido o interessado deverd, além de declarar a efetiva necessidade, atender aos seguintes requisitos:

I - comprovagao de idoneidade, com a apresentagdo de certides negativas de antecedentes criminais fornecidas pela Justica Federal, Estadual, Militar e Eleitoral e de ndo estar respondendo a
inquérito policial ou a processo criminal, que poderdo ser fornecidas por meios eletrénicos;

11— apresentagdo de documento comprobatdrio de ocupagdo licita e de residéncia certa;

111 - comprovagdo de capacidade técnica e de aptiddo psicoldgica para o manuseio de arma de fogo, atestadas na forma disposta no regulamento desta Lei.

g o

§ 1°0 Sinarm expedird autorizacdo de compra de arma de fogo apés atendidos os requisitos anteriormente estabelecidos, em nome do requerente e para a arma i sendo i sferivel

esta autorizagdo.

()" (gn).

“Art. 10 - A autorizagdo para o porte de arma de fogo de uso permitido, em todo o territorio nacional, é de competéncia da Policia Federal e somente serd concedida apos autorizacdo do Sinarm.

7 7,

, e dependera de o req

$§1°- A autorizagdo prevista neste artigo poderd ser concedida com eficdcia tempordria e territorial limitada, nos termos de atos

1—demonstrar a sua efetiva necessidade por exercicio de atividade profissional de risco ou de ameaga a sua integridade fisica;”. (g.n.).

Logo, nota-se que para que seja autorizado o porte de arma de fogo, esta deve ser registrada no SINARM, e o interessado deve demonstrar a sua efetiva necessidade, seja por exercer atividade de risco, seja
por ameaga a sua integridade fisica, alémde comprovar idoneidade, ocupagdo licita, residéncia certa e capacidade técnica e aptidéo psicologica para o manuseio da arma (arts. 4° ¢ 10 da Lein® 10.826/2003).

O pedido administrativo formulado pelo impetrante foiarquivado se analise de mérito emvirtude por auséncia de registro de arma de fogo no SINARM.
Consoante esclarecido na decisdo que determinou o arquivamento do pedido:

“2. No caso em tela o pedido foi ap lo com alegado fund 0 no Decreto 9.785/19 com as alteragées do Decreto 9.797/19;

7

3. Ainda, foi o presente protocolado sem incluir o registro de arma de fogo no SINARM, impossibilitando q andlise e pr do pedido.

4. Assim, considerando-se que o pedido carece de base legal, uma vez que o Decreto 9785/19 foi objeto de revogapao expressa pelo Decreto 9847/19 de 25 de Junho de 2019 e, considerando-se a

impossibilidade de proc no sistema SINARM? por inexisténcia de registro de arma de fogo naq do pelo arqui do presente sem qualquer andlise de mérito;

4. Desta forma, a nosso ver; resta ao interessado a opgdo de ingressar com nova solicitagdo de autorizagdo de porte de arma de fogo pelo sistema SINARM I1 incluindo-se as informagoes necessdrias
para andlise do pedido;

5. Assim dispde o Decreto n.°9.847/19, em seu artigo 15:

“Art. 15. O porte de arma de fogo de uso permitido, vinculado ao registro prévio da arma e ao cadastro no SINARM, serd expedido pela Policia Federal, no territdrio nacional, em cardter
excepcional, desde que atendidos os requisitos previstos nos incisos 1, lie I11 do §1°do art. 10 da Lei n® 10.826 de 2003.”

6. Pelo exposto, arquive-se o presente e notifique-se o requerente, pelos meios disponiveis, com cdpia do presente despacho (...)"".

Sendo assim, ainda que os decretos expedidos para regulamentar a concessao de autorizagdo para porte de arma prevejamsituagdes diversas para a referida autorizagao, fato € que estes atos infralegais ndo
podemir alémouaquémdo que a Lei preceitua.

Logo, no se verifica qualquer ilegalidade na decisdo que determinou o arquivamento do pedido formulado pelo impetrante semanalise do mérito.
Sobre o tema, destaco o posicionamento jurisprudencial:

“ADMINISTRATIVO. AUTORIZACAO DE PORTE DE ARMA DE FOGO. INDEFERIMENTO. NAO DEMONSTRADA EFETIVA NECESSIDADE, NOS TERMOS DA LEI N°
10.826/2003. 1. Sentenga que concedeu a seguranga para determinar a emissdo, em favor do ora apelado, de autorizag aa para porte de arma de » fogo (revolver; calibre 3 8, ja registrado no SINARM
sobon’l 999/()01 5 622 90) com validade em todo o terrltorw naclonal 2. Para que seja autnrl de AR.

rovar idoneidade, ocupacdo licita, residéncia certa e capacidade técnica e
ggtldao gszcologlca para o manuseio da arma (arts. 4° e I 0 da Lei n°10. 826/2003) 3. No caso dos autos, o requerimento administrativo do impetrante para autorizacdo do porte de arma foi
mde emlo. porque "o reauerente ndo demonstrou estar Irado no exerctcw de ividade nmﬁsstonal de nsco. nemde se encontrar ameacado em sua in muiade fisica". 4. Com etetto,

ndo iu de que, no seu caso especifico, a sua atividade profissional é de risco ou que a sua integridade fisica estela ezettvamente sendo ameacada. Nesse sentido também foi o
parecer do Procurador da Republica no Estado da Paraiba, cuja fundamentagdo ora se adota, como razdo de decidir; nesta esfera recursal (itens 6 a 8 desta ementa). 6. "Ainda que, no primeiro
momento, seu pedido tenha se fundamentado no fato de ser advogado de familia criminosa que tem inimigos igualmente perigosos, ndo provou sofrer ameagas, néo podendo se afirmar; portanto, que
sua profissdo caracteriza atividade derisco [...]." 7. (...). 9. Apelagdo e remessa oficial as quais se dd provimento, para denegar a seguranga.”. (g.n.).

(APELREEX - Apelagdo / Reexame Necessario - 27552 0002053-93.2012.4.05.8200, Desembargador Federal Francisco Cavalcanti, TRFS - Primeira Turma, DJE - Data::19/07/2013 -
Pagina::211.)
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“EMENTA ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PORTE DE ARMA DE FOGO. INDEFERIMENTO ADMINISTRATIVO ANTE A NAO DEMONSTRA CA~0 DO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO ARTIGO 10, § 1 INCISO I, DA LEI N° 10.826/2003. REGULAR EXERCICIO DO JUIZO DE CONVENIENCIA E OPORTUNIDADE.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE. DIREITO LIQUIDO E CERTO NAO DEMONSTRADO. 1. Mandado de seguranga impetrado com o intuito de obter provimento jurisdicional que reconheca
o direito do impetrante & obtengdo do porte de arma de fogo. 2. A teor do disposto no artigo 10, § 1° inciso I, da Lei n® 10.826/2003, a autorizagéo do porte de arma de fogo requer seja demonstrada a
sua efetiva necessidade, em razdo do exercicio de atividade profissional de risco ou de ameaga a integridade fisica do requerente. 3. O pleito do impetrante foi indeferido na esfera administrativa em
sintese porque "ndo comprovou estar inserido de maneira concreta e efetiva em um conjunto de circunstdncias potencialmente ameagadoras a sua vida ou integridade fisica". 4. Este Tribunal tem
sélido entendimento no sentido de que a afericdo do preenchimento dos requisitos necessdrios ao deferimento do porte de arma é matéria afeta a discricionariedade administrativa, de modo que a
intervengdo do Poder Judicidrio so se justifica nas hipoteses em que caracterizada ilegalidade na atuagéo administrativa. 5. As alegagdes e os documentos apresentados pelo impetrante foram
analisados de forma percuciente na seara administrativa, ndo se vislumbrando, do quanto instruido, eventual cerceamento de defesa ou ofensa as normas legais incidentes no caso concreto.
Igualmente inexiste nestes autos documento habil a evidenciar o cumprimento dos requisitos previstos no inciso I do § 1°da Lei n° 10.826/2003. Prevaléncia da conclusdo administrativa, visto que
alicercada em regular exercicio do juizo de conveniéncia e oportunidade (inérito administrativo). Precedentes (TRF3). 6. Os diversos decretos que tém sido expedidos com o objetivo de

egulamentar esta lei ndo podem ir além do que ela preceitua, de forma a prever hipoteses de autorizacio de porte de arma nio abrangidas pelas disposicées legais. 7. Apelagdo a que se nega
provimento.”. (g.n.).

(ApCiv 5008363-69.2018.4.03.6100, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3Turma, Intimagdo via sistema DATA: 13/11/2019.))

De se ressaltar, ainda, que no tendo a autoridade administrativa adentrado o mérito do pedido formulado pelo impetrante, ndio compete a este Juizo analisa-lo, sob pena de indevida interveng@o jurisdicional em
matéria afeta a discricionariedade administrativa.

Sobre o tema, destaco o pacifico posicionamento jurisprudencial:

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. PORTE DE ARMA DE FOGO. MILITAR TEMPORARIO LICENCIADO. LEI 10.826/2003. DECRETO 5.123/2004. AUSENCIA
DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. INDEFERIMENTO DO PEDIDO. LEGALIDADE. APELA CAO DESPROVIDA. 1. A controvérsia posta nos autos cinge-se em verificar a suposta
ocorréncia de ilegalidade no ato que indeferiu o requerimento do Impetrante, militar temporario licenciado do Exército Brasileiro, em que visava a obtengdo de porte de arma de fogo. 2. O
Impetrante néo trouxe aos autos nenhum documento capaz de demonstrar que houve efetivamente sua solicitagdo ao Impetrado, por meio de requerimento administrativo, nem mesmo juntou prova
de sua recusa em expedir o porte de arma pleiteado. 3. Ainda que tenha ocorrido de fato a negativa da expedicdo do porte de arma ao Impetrante, "o porte de arma de fogo para oficiais tempordrios
tem eficdcia restrita ao periodo de oito anos de convocagdo, sendo estes, apds o periodo de engajamento, considerados civis, ndo gozando dos beneficios do art. 6° do Estatuto do Desarmamento.
Desta forma, apos o licenciamento do oficial temporario, seu requerimento de posse de porte de arma subi se a todos os requisitos exigidos dos civis pela Lei n® 10.826/2003". 4. Néo ha qualquer
vicio de legalidade no ato praticado pelo Impetrado, pois "uma vez que o impetrante ndo mais integra as fileiras do Exército, eis que era militar tempordrio ja licenciado, nao é beneficiado pelo art. 6°
da Lei 10.826/2003. Tratando-se de civil, sujeita- se ao Estatuto do Desarmamento sendo certo que, perante este iiltimo, ndo demonstrou preencher os requisitos para obtengdo do porte”. 5. Cumpre

ao Poder Judicidrio a andlise restrita da legalla'aa'e dos atos administratives, ndo podendo se imiscuir na discricionariedade da Administracio Piblica e, na hipotese, ndo restou configurada

ualquer ilegalidade no procedi; dotado pelo Impetrado. 6. Apelagio desprovida.”. (g.n.).

(AC - Apelagdo - Recursos - Processo Civel e do Trabalho 0172890-14.2016.4.02.5101, GUILHERME DIEFENTHAELER, TRF2 - 8TURMA ESPECIALIZADA..ORGAO_JULGADOR:.)

“E ME N T A ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PORTE DE ARMA DE FOGO. INDEFERIMENTO ADMINISTRATIVO ANTE A NAO DEMONSTRACAO DO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO ARTIGO 10, § 1° INCISO I, DA LEI N° 10.826/2003. REGULAR EXERCICIO DO JUIZO DE CONVENIENCIA E OPORTUNIDADE.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE. DIREITO LIQUIDO E CERTO NAO DEMONSTRADO. 1. Mandado de seguranca impetrado com o intuito de obter provimento jurisdicional que
reconheca o direito do impetrante a obtencdo do porte de arma de fogo. 2. A teor do disposto no artigo 10, § 1°, inciso I, da Lei n° 10.826/2003, a autorizagéo do porte de arma de fogo requer seja
demonstrada a sua efetiva necassidade em razdo do exercicio de atividade profissional de risco ou de ameaga a integridade fisica do requerente. 3. O pleito do impetrante foi indeferido na esfera
administrativa em sintese porque "néo compmvau estar inserido de maneira wmn:ta e cfettva em um wryum‘o de clnumtanclao potenualmente amca;adoras asua wda ou mtcgv idade fisica". 4.

S la ilegalidade na atuacdo administrativa. 5. As alegagdes e os documentos
apresentados pelo impetrante foram analisados de forma percuczente na seara administrativa, néo se vislumbrando, do quanto instruido, eventual cerceamento de defesa ou ofensa as normas legais
incidentes no caso concreto. Igualmente inexiste nestes autos documento habil a evidenciar o cumprimento dos requisitos previstos no inciso I do § 1°da Lein® 10.826/2003. Prevaléncia da conclusdo

administrativa, visto que alicer¢ada em regular exercicio do juizo de conveniéncia e oportunidade (mérito administrativo). Precedentes (TRF3). 6. Os diversos decretos que tém sido expedidos com o
objetivo de regulamentar esta lei néo podem ir além do que ela preceitua, de forma a prever hipéteses de autorizagdo de porte de arma ndo abrangidas pelas disposicdes legais. 7. Apelagdo a que se
nega provimento.”. (g.n.).

(ApCiv 5008363-69.2018.4.03.6100, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF 3 - 3 Turma, Intimagdo via sistema DATA: 13/11/2019.).
Diante do exposto, DENEGO a seguranga pretendida, comfulcro no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil
Custas pelo impetrante.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
PR.I.O.

Siao Paulo, 03 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003708-54.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:BASICS CONSULTORIA, SERVICOS DE INTERNETE SISTEMAS - EIRELI - EPP, VALERIA JUREIDINI DACAL SEGUIN, EDSON ANTONIO DACALSEGUIN
Advogado do(a) EXECUTADO:ANA CAROLINA VILELA GUIMARAES PAIONE - SP184011

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimagéo da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5020692-79.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: VALDEVILSON DE SOUZA GOES

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALDEVILSON DE SOUZA GOES - SP409448

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DE CONTROLE DE ARMAS E PRODUTOS QUIMICOS DA POLICIAFEDERAL
SENTENCATIPO A

SENTENCA
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Vistos, etc.
Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando a expedicdo de porte de arma de fogo em favor do impetrante.
Deduza sua pretensio findamentando-se no fato de ser advogado e estar soffendo ameagas emrazio do exercicio da sua atividade profissional, necessitando do porte de arma.

Afirma que estd comprovada a necessidade de portar arma de fogo, emdecorréncia da atividade profissional exercida, e, sobretudo, alega ter cumprido todos os requisitos legais, de modo a ensejar o direito &
concessdo da autorizagdo de porte de arma de fogo.

Emcausa propria, juntou documentos.
Na decisdo ID 24087305, o pedido de liminar restou indeferido, diante da auséncia dos requisitos necessarios a concessao da medida.
A Unio Federal requereu seu ingresso no polo passivo do feito, nos termos do art. 7°, 11, da Lei 12.016/09 (ID 25098036), o que foi deferido no despacho ID 25585918.
Informagdes prestadas no 1D 25510271 pleiteando a denegagio da seguranca.
Devidamente intimado o Ministério Publico Federal quedou-se inerte.
Vieramos autos a conclusdo.
E o relatério do essencial.
Fundamento e decido.
Dispdemos artigos 4° ¢ 10° da Lei 10.826/2003:
“Art. 4°- Para adquirir arma de fogo de uso permitido o interessado deverd, além de declarar a efetiva necessidade, atender aos seguintes requisitos:

P

1 - comprovagdao de ido , com a ap. ¢do de certidoes negativas de antecedentes criminais fornecidas pela Justica Federal, Estadual, Militar e Eleitoral e de ndo estar respondendo a
inquérito policial ou a processo criminal, que poderdo ser fornecidas por meios eletronicos;

11— apresentagdo de documento comprobatdrio de ocupagao licita e de residéncia certa;

111 - comprovagdo de capacidade técnica e de aptidéo psicolégica para o manuseio de arma de fogo, atestadas na forma disposta no regulamento desta Lei.

Tid,

os iSii iormente belecidos, em nome do requerente e para a arma indicada, sendo intransferivel

9

§ 1°0 Sinarm expedird autorizac¢do de compra de arma de fogo apos
esta autorizagdo.

()" (gn).

“Art. 10- A autorizagdo para o porte de arma de fogo de uso permitido, em todo o territorio nacional, é de competéncia da Policia Federal e somente serd concedida apds autorizagéo do Sinarm.

§1°- A autorizagdo prevista neste artigo poderd ser concedida com eficdcia temporadria e territorial limitada, nos termos de atos I , e dependera de o req

I —demonstrar a sua efetiva necessidade por exercicio de atividade profissional de risco ou de ameaga d sua integridade fisica;”. (g.n.).

Logo, nota-se que para que seja autorizado o porte de arma de fogo, esta deve ser registrada no SINARM, e o interessado deve demonstrar a sua efetiva necessidade, seja por exercer atividade de risco, seja
por ameaga a sua integridade fisica, alémde comprovar idoneidade, ocupagao licita, residéncia certa e capacidade técnica e aptiddo psicologica para o manuseio da arma (arts. 4° e 10 da Lein® 10.826/2003).

O pedido administrativo formulado pelo impetrante foi indeferido por auséncia de demonstragdo de sua efetiva necessidade, vejamos:

“Trata-se de requerimento de autoriza¢do para porte de arma de fogo protocolado por VALDEVILSON DE SOUZA GOES. Regularmente lmtmtdo adoto o Despacho
NUARM/DELEAQ/SR/DPF/SP de 20/10/2019 22:43:56 como razdes para decidir e INDEFIRO o pedido de porte de arma, uma vez que o req ndo ¢ ar a sua efetiva
necessidade por exercicio de atividade profissional de risco ou de ameaca a suaintegridade fisica, conforme estabelece oinc. I, § 1°, art.10, da Lei n°10.826/03.”. (g.n.).

Destaque-se, que néo basta a mera alegacio de ameaga para que o porte de arm seja deferido, neste aspecto convémmencionar trecho das informagdes prestadas pela autoridade coatora: “No caso em tela,
o impetrante ndo at tou qualquer procedi investigatdrio que d asse a potencialidade lesiva da prova trazida ao processo administrativo. Tem-se, apenas, um registro de aplicativo de mensagens,

sem qualquer suporte que conduza a demonstragdo de risco advindo das alegadas ameagas. Se assim néo o fosse, o porte seria automaticamente deferido a todos os que se declarassem ameagados.”.

Logo, ndo se verifica qualquer ilegalidade na decisdo que indeferiu o pedido formulado pelo impetrante.
Sobre o tema, destaco o posicionamento jurisprudencial:

“ADMINISTRATIVO. AUTORIZACAO DE PORTE DE ARMA DE FOGO. INDEFERIMENTO. NAO DEMONSTRADA EFETIVA NECESSIDADE, NOS TERMOS DA LEI N°
10.826/2003. 1. Sentenga que concedeu a seguranga para determinar a emissdo, em favor do ora apelado, de autorizag aa para porte de arma de » fogo (revolver; calibre 3 8, ja registrado no SINARM
sobon’l 999/()01 5 622 90) com validade em todo o terrltona naclonal 2. Para que seja autnrl de AR.

rovar idoneidade, ocupacdo licita, residéncia certa e capacidade técnica e
ggtldao gstcologlca para o manuseio da arma (arts. 4° e I 0 da Lei n’10. 8260003) 3. No caso dos autos, o requerimento administrativo do impetrante para autorizacdo do porte de arma foi

mde emlo. porque "o reauerente ndo demonstrou estar Irado no exerctcw de ividade nroﬁssmnal de nsco. nemde se encontrar ameacado em sua mteguiade fisica". 4. Com etetto,

ndo iu de que, no seu caso especifico, a sua atividade profissional é de risco ou que a sua integridade fisica LSIL’la ezettvamente sendo ameacada. Nesse sentido também foi o

parecer do Pmcurador da Repuiblica no Estado da Paraiba, cuja fundamentagdo ora se adota, como razdo de decidir; nesta esfera recursal (itens 6 a 8 desta emem‘a) 6. "Ainda que, no primeiro

de:s s
quesua grotlssao caracterzza atividade derisco[...." 7. (...). 9. Apelagdo e remessa c /Iaal as quais se da pmwmento para denegar aseguranga.”. (g.n.).

(APELREEX - Apelagdo / Reexame Necessario - 27552 0002053-93.2012.4.05.8200, Desembargador Federal Francisco Cavalcanti, TRFS - Primeira Turma, DJE - Data::19/07/2013 -
Pagina::211.)

“EMENTA ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. PORTE DE ARMA DE FOGO. INDEFERIMENTO ADMINISTRATIVO ANTE A NAO DEMONSTRACAO DO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO ARTIGO 10, § 1° INCISO I, DA LEI N° 10.826/2003. REGULAR EXERCICIO DO JUIZO DE CONVENIENCIA E OPORTUNIDADE.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE. DIREITO LIQUIDO E CERTO NAO DEMONSTRADO. 1. Mandado de seguranga impetrado com o intuito de obter provimento jurisdicional que reconheca
o direito do impetrante c obtengdo do porte de arma de fogo. 2. A teor do disposto no artigo 10, § 1° inciso I, da Lei n° 10.826/2003, a autorizagdo do porte de arma de fogo requer seja demonstrada a
sua efetiva necessidade, em razdo do exercicio de atividade profissional de risco ou de ameaga a integridade fisica do requerente. 3. O pleito do impetrante foi indeferido na esfera administrativa em
smtese porque nao comprovou estar inserido de maneira concreta e efetiva em um conjunto de circunstdncias potencialmente amed adoms dsua vtda ou mtermdade ﬁstca ", 4 Este Tribunal

que a intervencdo do Poder Judicidrio so se justifica nas hipoteses em que caracteri;

foram analisados de forma percuciente na seara administrativa, ndo se vislumbrando, do quanto instruido, eventual cerceamento de defesa ou otensa ds normas lgats mctdentes no _caso
concreta 1 ualmente tmmste nestes autos documento habtl a evidenciar o cumprimento dos requisitos previstos no inciso I do § 1° da Lei n° 10.826/2003. Prevaléncia da conclusio
1 izo de wnvemem.m e oportunidade merlto admmlstrattvo) Precedentes (TR F 3). 6. Os dlverwa decretm que tém .)ldo expedidos

a que se nega provimento.”. (g.n.).

(ApCiv 5008363-69.2018.4.03.6100, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF 3 - 3“Turma, Intimagdo via sistema DATA: 13/11/2019. )
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Nota-se, ainda, que o requerimento administrativo formulado pelo impetrante (ID24078955) teve por fundamento o exercicio de atividade profissional de risco e ameaga a sua integridade fisica, de modo que,
se 0 mesmo pretende a obtengdo do porte de arma por ser atirador desportivo, devera proceder a novo requerimento administrativo adequadamente fundamentado, eis que néo pode o Poder Judicidrio se sobrepor a
Administragdo Publica intervindo emmatéria que sequer foi colocada a apreciagdo administrativa e completamente afeta a sua discricionariedade.

Aligs, no que tange a discricionariedade administrativa do ato de autorizagdo de porte de arma, convém salientar que, sequer pode o Judicidrio se imiscuir na aferigdo dos requisitos necessarios ao seu
deferimento, ficando o mesmo adstrito a verificagdo da legalidade da atuagao administrativa.

Sobre o tema, destaco o pacifico posicionamento jurisprudencial:

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. PORTE DE ARMA DE FOGO. MILITAR TEMPORARIO LICENCIADO. LEI 10.826/2003. DECRETO 5.123/2004. AUSENCIA

DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. INDEFERIMENTO DO PEDIDO. LEGALIDADE. APELACAO DESPROVIDA. 1. A controvérsia posta nos autos cinge-se em verificar a suposta
ocorréncia de ilegalidade no ato que indeferiu o requerimento do Impetrante, militar temporario licenciado do Exército Brasileiro, em que visava a obtengdo de porte de arma de fogo. 2. O
Impetrante néo trouxe aos autos nenhum documento capaz de demonstrar que houve efetivamente sua solicitagdo ao Impetrado, por meio de requerimento administrativo, nem mesmo juntou prova
de sua recusa em expedir o porte de arma pleiteado. 3. Ainda que tenha ocorrido de fato a negativa da expedicdo do porte de arma ao Impetrante, "o porte de arma de fogo para oficiais tempordrios
tem eficdcia restrita ao periodo de oito anos de convocagdo, sendo estes, apos o periodo de engajamento, considerados civis, ndo gozando dos beneficios do art. 6° do Estatuto do Desarmamento.
Desta forma, apds o licenciamento do oficial temporario, seu requerimento de posse de porte de arma submete-se a todos os requisitos exigidos dos civis pela Lei n° 10.826/2003". 4. Néo hd qualquer
vicio de legalidade no ato praticado pelo Impetrado, pois "uma vez que o impetrante ndo mais integra as fileiras do Exército, eis que eramilitar tempordrio ja licenciado, néo é beneficiado pelo art. 6°
da Lei 10.826/2003. Tratando-se de civil, sujeita- se ao Estatuto do Desarmamento sendo certo que, perante este uiltimo, ndo demonstrou preencher os requisitos para obtengdo do porte". 5. Cumpre
ao Poder Judicidrio a andlise restrita da legalidade dos atos administrativos, nio podendo se imiscuir na discricionariedade da Administracdo Puiblica e, na hipotese, nio restou configurada
qualquer ilegalidade no procedimento adotado pelo Impetrado. 6. Apelagdo desprovida.”. (g.n.).

(AC - Apelagdo - Recursos - Processo Civel e do Trabalho 0172890-14.2016.4.02.5101, GUILHERME DIEFENTHAELER, TRF2 - 8TURMA ESPECIALIZADA..ORGAO_JULGADOR:.)

“E ME N T A ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGCA. PORTE DE ARMA DE FOGO. INDEFERIMENTO ADMINISTRATIVO ANTE A NAO DEMONSTRACAO DO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO ARTIGO 10, § 1° INCISO 1, DA LEI N° 10.826/2003. REGULAR EXERCICIO DO JUIZO DE CONVENIENCIA E OPORTUNIDADE.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE. DIREITO LIQUIDO E CERTO NAO DEMONSTRADO. 1. Mandado de seguranca impetrado com o intuito de obter provimento jurisdicional que reconhega
o direito do impetrante a obtengdo do porte de arma de fogo. 2. A teor do disposto no artigo 10, § 1°, inciso I, da Lei n® 10.826/2003, a autorizagdo do porte de arma de fogo requer seja demonstrada a
sua efetiva necessidade, em razdo do exercicio de atividade profissional de risco ou de ameaga a integridade fisica do requerente. 3. O pleito do impetrante foi indeferido na esfera administrativa em
sintese porque "ndo comprovou estar inserido de maneira concreta e efetiva em um conj unto de czmunstanaas potencialmente amecwadot as a sua v/da ou mtegrtdade fisica". 4. Este Tribunal tem

de conveniéncia e oportunidade (mérito administrativo). Precedentes (TRF3). 6. Os diversos decretos que tém sido expedidos com o objetivo de
regulamentar esta lei ndo podem ir além do que ela preceitua, de forma a prever hipdteses de autorizagdo de porte de arma ndo abrangidas pelas disposicoes legais. 7. Apelagdo a que se nega
provimento.”. (g.n.).

(ApCiv 5008363-69.2018.4.03.6100, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF 3 - 3“Turma, Intimagdo via sistema DATA: 13/11/2019.).

Por fim, saliento que ndo se justifica a pretensdo de obter o porte de arma com fillcro na isonomia entre advogados e membros da Magistratura e do Ministério Publico, eis que o porte de arma para Juizes e
Promotores decorre de previsdo legal expressa nas Leis Orgfnicas de cada carreira (art. 33, V, da LOMN e art. 18, I, “e” da LC 75/93), sendo certo que, o Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil ndo contenpla
previsdo andloga, ndo cabendo ao Poder Judiciario, que ndo temfingdo legislativa, ampliar as hipoteses legais.

Diante do exposto, DENEGO a seguranga pretendida, com fulcro no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil
Custas pelo impetrante.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

P.R.1.O.

Sédo Paulo, 03 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001127-66.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:PORTO MADEIRAMOVEIS E DECORACOES LTDA - ME, MARIAAPARECIDA MARCHEZE, ANDRE LUIZ MARCHEZE MIGUEL
Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE VANCIN TAKAYAMA - SP234513

Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE VANCIN TAKAYAMA - SP234513

Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE VANCIN TAKAYAMA - SP234513

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001881-08.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIDARTA BORGES MARTINS - SP231817

EXECUTADO:EMPORIO CASA - MOVEIS PLANEJADOS EIRELI - ME, SERGIO ROBERTO CAVALCANTI,ANACAROLINAKAMIO

Advogados do(a) EXECUTADO: GILVANDERSON DE JESUS NASCIMENTO - SP374685, ANTONIO FRANCISCO BALBINO JUNIOR - SP234946, ISRAEL DE MOURA FATIMA - SP234444

ATO ORDINATORIO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 07/04/2020 131/1214



Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S0 PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013145-56.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO: WELLCAREAUTOMACAO LTDA, VICTOR FERREIRANEVES, ANDRE FELIPE DE ALMEIDA SILVA

Advogados do(a) EXECUTADO: MARINA BORGES PEREIRA CEGAL TURRI - SP269484, DENIS BARROSO ALBERTO - SP238615
Advogados do(a) EXECUTADO: MARINA BORGES PEREIRA CEGALTURRI - SP269484, DENIS BARROSO ALBERTO - SP238615
Advogados do(a) EXECUTADO: MARINA BORGES PEREIRA CEGAL TURRI - SP269484, DENIS BARROSO ALBERTO - SP238615

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S0 PAULO, 3 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008044-38.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:ROSARTE DECORACAO LTDA. - ME, ROSEMEIRE CAETANO DA SILVA

SENTENCATIPO C

SENTENCA

HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da agéo formulado pela exequente (ID 30652568), para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO O
PROCESSO, semjulgamento do mérito, a teor do artigo 485, inciso V111, do Cédigo de Processo Civil

Expegamse oficios ao Servico de Protegdo ao Crédito— SPC e a SERASA, para que procedama exclusdo da anotagio efetivada nos nomes das executadas emseus cadastros, emvirtude do presente feito
(inclusdo determinada no despacho ID 15871131).

No ha honorarios advocaticios.

Custas pela exequente.

Transitada esta emjulgado, remetamr-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
PR.IL

Sao Paulo, 03 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016318-54.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:ZEUS DISTRIBUIDORA DE EMBALAGENS LTDA - EPP, GERALDO MAMEDIO DOS SANTOS, MARCIAMITSUE TAMARI MAMEDIO
Advogados do(a) EXECUTADO:ALINE CARVALHO ROCHA MARIN - SP261987, ALESSANDRO ALVES CARVALHO - SP261981

Advogados do(a) EXECUTADO:ALINE CARVALHO ROCHA MARIN - SP261987, ALESSANDRO ALVES CARVALHO - SP261981

Advogados do(a) EXECUTADO:ALINE CARVALHO ROCHA MARIN - SP261987, ALESSANDRO ALVES CARVALHO - SP261981

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimago da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituic@o financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5006760-58.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:RENATO MOSTASSO
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ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimagao da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S3a0 PAULO, 3 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5005503-27.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: TRANS-SHIRLEY TRANSPORTES LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: VANESSA REGINA INVERNIZZI BLASCO GROSS - SP199717
REU:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, com pedido de tutela de urgéneia, em que pretende a parte autora provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade do débito em
cobranga coma declara¢io de nulidade e/ou insubsisténcia da Notificagdo de Multa Instaurada no Processon® 50505.029851/2016-05, vinculada ao Auto de Infragdo 2818263, expedido combase no artigo 34, inciso VII, da
Resolugdo 3056/2009.

Emsede liminar pretende obstar a inclusdo de seunome no CADIN.

Alega a existéncia de diversas irregularidades formais na autuago, decadéncia e arbitrariedade no tocante ao valor da muilta aplicada.

Juntou procuragdo e documentos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Ausentes 0s requisitos necessarios a concessdo da medida postulada emsede de tutela de urgéncia.

Ademais, trata-se de autuagio datada do ano de 2016, o que por siso ja afasta o risco de dano irreparavel caso a parte aguarde a prolago de deciso final.

Também cumpre ressaltar que a mera propositura de a¢éo judicial sema prestagéo de garantia emdinheiro néio ¢ instrumento apto a ensejar, por siso, a suspensdo de inscrigdo no CADIN e demnis cadastro de
restricdo

Emface do exposto, INDEFIR O o pedido de tutela de urgéncia.

Concedo ao autor o prazo de 15 (quinze) dias para que complemente o recolhimento das custas processuais, conforme certiddo 1D 30668179, sob pena de extingdo do processo semjulgamento do mgrito.
Por se tratar de matéria que ndo comporta autocomposi¢ao, deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagéo.

Cunprida a determinagéo acimn, cite-se.

Intime-se.

SAO PAULO, 3 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N° 5013349-66.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GLOBENETCABOS SUBMARINOS S.A.

Advogado do(a) AUTOR: GABRIELABUJAMRANASCIMENTO - SP274066

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPOM

SENTENCA

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela autora (ID 28857192 e ss) por meio do qual a mesma se insurge contra a sentenca (ID 28368653 ), a qual julgou improcedente a agdo.

Entende haver omiss&o no julgado, emrazio da nfo considerag@o do comprovante de recolhimento de Imposto de Renda Retido na Fonte no valor de R$ 3.690.116,69, o que, em1iltima analise, demonstraria
aexisténcia do crédito (valor recolhido a maior) capaz de compensar débito tributario de COFIN'S, autorizando a sua exting@o nos termos do artigo 156, 11, CTN.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Os Embargos de Declaragio opostos devemser rejeitados, pois ndo se verifica qualquer das hipoteses previstas no artigo 1022, do Codigo de Processo Civil, sobretudo a omissdo apontada.

Sinmples leitura do julgado demonstra que houve minuciosa analise dos documentos colacionados aos autos quando da propositura da agio, extraindo-se dos mesmos os fundamentos necessarios a rejeicio do
pedido autoral, niio havendo razdes para a reconsideragdo proposta pela embargante.

Ademais, a auséncia de comprovagao do crédito néo foi o tinico elemento ensejador da improcedéncia do pedido, sendo ainda considerada a falta de esclarecimentos/comprovagao acerca da retificagdo do
débito de IRRF.
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Conclui-se, portanto, que a decisio judicial embargada esté suficientemente findamentada e as alegagdes promovidas pela embargante visamapenas a modificagdo da mesma para uma que e seja favoravel.

Saliento que como ja se decidiu, “Os embargos de declaragdo nio se prestama manifestar o inconformismo da Embargante coma decisdo embargada” (Emb. Decl. em AC n° 36773, Relatora Juiza DIVA
MALERBI, publ. na Rev. do TRF 1’ 11, pag. 206). Nesse passo, a irresignagéo da autora contra a sentenca proferida, devera ser manifestada na via propria e ndo emsede de embargos declaratorios.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos ¢ os REJEITO, no n¥érito, restando mantida a sentenca prolatada.

PR.L

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

9 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5005613-31.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARIAALICEAMARALDINAMARCO

Advogados do(a) AUTOR: CLAUDIO AMARAL DINAMARCO - SP260950, CANDIDO RANGELDINAMARCO - SP91537
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

SENTENCA

Trata-se ¢ Embargos de Declaragdo opostos pela parte autora em face da sentenga proferida no is 20954117, alegando a existéncia de omiss@o, no que concerne ao dispositivo, quanto & incidéncia do juros
legais remuneratdrios, conforme pleiteado na inicial.

Alega que a demanda foi julgada parcialmente procedente para condenar a embargada ao pagamento de indenizagio por dano material em favor da embargante, semno entanto fazer referéncia a incidéncia
dos juros legais remuneratorios, devidos no patamar de 1% a.m. desde a citagio sdo cabiveis para nfo agravar ainda mais o prejuizo sofiido pela embargante coma negligéneia da instituicao financeira embargada, tampouco para
que a embargada se enriquega indevidamente ao custo da embargante.

Manifestagdo da CEF no id 24149810.

E o relatério.

Decido.

O artigo 1022 do Cédigo de Processo Civil’2015 preceitua seremcabiveis embargos de declarago para:

1)  esclarecer obscuridade ou eliminar contradigao;

2)  supriromissiode ponto ouquestio sobre oqual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

3)  corrigir erro material

Razio assiste a impetrante.

corregdo monetaria.
Assim, recebo os presentes embargos de declaragdo, porquanto tempestivamente opostos e os acolho para reconhecer a omissdo apontada, cujo dispositivo passa a constar como segue:
Por todo o exposto, com fundamento no art. 487, 1, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL ao pagamento de indenizagdo por dano material em favor da autora, no valor corresponde ao prejuizo sofvido, qual seja, RS 112.174,36, devidamente
corrigido até a data do efetivo pagamento, de acordo com o manual de calculos da Justi¢a Federal.

Quanto ao juros moratdrio, deverdo incidir sobre a indenizagdo dos danos materiais, a partir do evento, nos termos da Stmula n° 54 do Superior Tribunal de Justica.

Os juros de mora, nos termos do artigo 406 do Codigo de Processo Civil, por serem calculados pela taxa SELIC, abrangem tanto o indice da inflagdo do periodo, como a taxa de juros real.

Condeno a ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL ao p das desp processuais havidas e dos honorarios advocaticios os quais sdo fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenagdo, nos termos do art. 85, §2°do CPC.

No mnis, permanece a sentenca tal como lancada.
Retifique-se o registro anterior.

PRI.C

Sao Paulo, 1 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019213-85.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SEBASTIAO ALVES DOS REIS FILHO

Advogados do(a) IMPETRANTE: CLELIA CONSUELO BASTIDAS DE PRINCE - SP163569, RAFAELJONATAN MARCATTO - SP141237, ANACLAUDIATOLEDO - SP272239
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado contra ato do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO, objetivando ordem que
determine a manuteng@o da averbagdo do periodo especial trabalhado pelo impetrante como celetista, reconhecido pela Portaria n® 276, de 18 de maio de 2009, que permitiu a contagem diferenciada de tempo para fins de
aposentadoria, bemcomo a concessao da Aposentadoria voluntria anteriormente prevista, coma devida contagemdiferenciada de tempo do impetrante como celetista, antes do seu ingresso ao Regime Juridico Unico por forga
da Lei8112/90, por tratar-se de direito adquirido, reconhecido pelo STF quando do julgamento do MI 1614..
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Emsintese, a parte impetrante aduz que é auditor fiscal do trabalho desde 19/03/1985, exercendo suas atividades emregime celetista até 11/12/1990, onde passou a ser estatutario por forga da Lei 8.112/90,
que instituino Regime Juridico Unico.

Afirmar que, em razio de ter laborado em condigdes especiais de trabalho durante esse periodo inicial em regime celetista, a Superintendéncia deu inicio a um processo para conversdo do periodo de
19/03/1985 a 10/1990, de tempo especial para comum, coma aplicagio do fator 1.40.

Narra que, apds a analise do periodo emquestéo, foi reconhecido o periodo equivalente a 688 dias ou01 ano, 10 meses e 23 dias de tempo de contribuicdo, emrazio da averbagio através da Portaria de n°
276, de 18/05/2009.

Apbs, narra que recebeu emmargo de 2017 uma simulagéo de tempo para fins de abono de permanéncia e aposentadoria futura. Assevera que, pela simulagio, iria se aposentar em21/08/2018, contando
comas licencas ndio gozadas em dobro, sustenta, no entanto que, ao revés, quando do requerimento admnistrativo de concessdo de sua aposentadoria (por possuir 58 anos de idade, além de mais de 37 anos de tempo de
contribuicdo, considerando o periodo relativo a periculosidade e a licenga contada emdobro), ndo foi incluido no calculo o periodo relativo a periculosidade, comindeferimento do requerimento, ao argumento de que “parte dos
efeitos da Orientacfio Normativa n° 15 de 2013 esta suspensa” e de que ndo estdo autorizados a encaminhar pedido de conversao de periodos relativos a periculosidade.

Anicial veio acompanhada de documentos.

O pedido de liminar foi deferido (ID9830831), para o fim de determinar que a autoridade coatora realize a recontagem do tempo de servigo do impetrante considerando o tempo especial averbado,
independentemente do quanto disposto pela Orientagao Normativa n® 15/2013/SRH/MPOG, para fins de apuragéo do direito do Impetrante a concessao da aposentadoria na data do requerimento administrativo.

AUnido Federal noticioua interposigao de agravo de instrumento (ID11295934).

Certidao de decurso de prazo para que a autoridade coatora apresentasse as suas informagdes (ID15978035).
O Ministério Publico Federal se manifestou pelo prosseguimento do feito (ID16447449).

E o relatério.

DECIDO.

Passo a analise do n¥rito e, neste sentido, verifica-se que, apds a decisdo que deferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagio do entendimento entdo perfilhado,
razio pela qual os termos gerais daquela decisio serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

“Emrazio da possibilidade de deferimento da aposentadoria especial aos servidores piiblicos estatutarios, foi editada a Resolugao n® 07/2007/MPOG, que regulamentou os procedimentos para apreciagao
do direito, preservando a amplitude das possibilidades probatorias das atividades desenvolvidas antes da Lein. 8.112/1990. Todavia, a Orientagdo Normativa n° 15/2013/SRH/MPOG passoua prever rol
exaustivo e exclusivo de elementos de prova para a comprovagao da atividade desenvolvida anteriormente a Lein. 8.112/1990, bemcomo a necessidade de laudo técnico para a comprovagao da submissao
efetiva e permanente aos agentes nocivos a que expostos os segurados nessas atividades.

Alémde modificar as exigéncias probatorias, a referida ON promove, por via transversa, a revelia de disposigdo legal, alteragdo dos requisitos de aquisicio do tempo de servigo especial para o periodo
anterior a Lein. 8.112/1990, pois desconsidera o sisterma de presungéo legal vigente a época e condiciona a constituigio do tempo especiala indicada permanéneia e efetividade, violando o principio da
legalidade e as normas vigentes a época, que devempermanecer vinculantes para as situagdes juridicas consolidadas sob sua vigéncia, como fimde proteger o direito adquirido.

AON r° 15, portanto, veicula norma invalida, emdescumprimento a jurisprudéncia dos tribunais superiores que resguardamo direito do beneficidrio por forga da seguranga juridica, da garantia do direito
adquirido e da legalidade. Por certo, a comprovagio do tempo de servigo/contribuicao prestado pelo segurado deve se ater as formalidades de registro e documentagdo vigentes ao tempo da prestagdo da
atividade remunerada, sob pena de impedir a comprovagao do labor desenvolvido para fins de obter a aposentagao merecida.

No caso emquesto, observa-se dos autos que o Impetrante ja obteve a averbago do periodo trabalhado emcondi¢des especiais no periodo de 19/03/1985 a 10/1990, totalizando 688 dias ou01 anos 10
meses e 23 dias, conforme se depreende da Portaria de n® 276, de 18/05/2009 (ID9757643).

Desta forma, comprovado o exercicio de atividade considerada insalubre, perigosa ou penosa, pela legislagéo a época aplicavel, possui o servidor o direito a contagemespecial deste tempo de servigo, razio
pela qualndo pode a Adminstragio se recusar a reconhecer o tempo ja averbado.

Nesse sentido, vale conferir os seguintes julgados:

“AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ATIVIDADE INSALUBRE. AVERBACAO. TEMPO ESPECIAL. REGIME CELETISTA. POSSIBILIDADE.
CERTIDAO EMITIDA PELO INSS. PRESCINDIBILIDADE.

1. O servidor publico, ex-celetista, temdireito i contagem de tempo de servico exercido em condicdes especiais na forma da legislacéio anterior, ou seja, como acréscimo previsto na
legislaciio previdencidria de regéncia. Precedentes.

2. O art. 130 do Decreto n° 3.078/1999 ndo impde que o tempo de servigo para o Regime Proprio de Previdéncia seja, tinica e exclusivamente, comprovado por meio de certiddo emitida pelo INSS. Ele
pode ser demonstrado tambémpor outros meios de prova, aptos a formar o livre convencimento do magistrado.

3. Agravo regimental improvido.”

(STJ, Ag emAI 932.069, 5* Turma, Rel.: Min. Jorge Mussi, Data do Julg.: 11.12.2012) - Destaquei

“PREVIDENCIARIO EADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REGIME CELETISTA. ATIVIDADE INSALUBRE. CONVERSAO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.
POSSIBILIDADE.
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1. A concessio de adicionais de insalubridade, periculosidade ou penosidade, bemcomo a contagemdiferenciada de tempo de servigo, ha muito reconhecida pela legislagdo previdenciaria, visa &
compensacao da satide e da integridade fisica do trabalhador.

2. O Tribunala quo entendeu que o servidor publico, ex-celetista, temdireito A contagemespecial de tempo de servico exercido emcondicdes insalubres ou perigosas, sob a égide da legislaciio
que permitia tal benesse. O entendimento se coaduna como do STJ.

Agravo regimental improvido.”

(STJ, Ag emREsp 600.855, 2* Turma, Rel.: Min. Humberto Martins, Data do Julg.:05.02.2015) - Destaquei

Assim, o Impetrante temdireito ao reconhecimento do tempo ja averbado, independentemente do quanto disposto pela Orientagdo Normativa n® 15/2013/SRH/MPOG.”
Deste modo, de rigor a concessao da seguranca.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA e extingo o processo comresolugio do mérito, na forma do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil para, confirmando a medida liminar, determinar que a
autoridade coatora realize a recontagemdo tempo de servigo do impetrante considerando o tempo especial averbado, independentemente do quanto disposto pela Orientagdo Normativa n° 15/2013/SRH/MPOG, para fins de
apuragdo do direito do Impetrante a concessdo da aposentadoria na data do requerimento administrativo.

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.
PR.L

Séo Paulo, 26 de marco de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5024076-84.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:LBR - LACTEOS BRASILS/AEM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga proposto por LBR - LACTEOS BRASIL S/A EM RECUPERACAO JUDICIAL em face do PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA
DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO/SP, objetivando que a autoridade coatora reconhega o direito de a Impetrante aderir ao Parcelamento das Pessoas Juridicas em Recuperagio Judicial, com fimdamento
no art. 10-Ada Lein® 10.522/2009, comas CDA’s atualmente exigiveis, e a consequente anotagio de suspensio da exigibilidade nos termos do art. 151, VI, do CTN.

Alega que se encontra em recuperagdo judicial e, para manter a regularidade de suas obrigagdes tributarias, aderiu ao parcelamento da Receita Federal, incluindo todos os débitos, e vem quitando
Tef e as prestagdes.

Aduz que vem encontrando dificuldades para regularizar os débitos perante a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, visto que teve o seu pedido de Parcelamento de Empresas em Recuperagdo Judicial
indeferido de forma completamente arbitraria.

Informa que, em01/08/2018, apresentou pedido de parcelamento de débitos para empresas emrecuperacio judicial fu