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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n®72/2020 — Sao Paulo, quarta-feira, 22 de abril de 2020

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000710

ATO ORDINATORIO -29

0002858-65.2013.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301007153
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI) SULAMERICA COMPANHIA
NACIONALDE SEGUROS (SP398091 - LOYANA DEANDRADE MIRANDA) UNTAO FEDERAL (AGU)

Nos termos do art.203, § 4°do CPC e da Portaria n° 23, de 14/03/2018, querendo, manifestem-se os réus, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre
os documentos anexados aos autos pela parte autora.

0001818-68.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301007166
RECORRENTE:ANELSON SICOLI (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0000057-31.2020.4.03.9301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301007149

RECORRENTE: WILSON ROBERTO TEIXEIRA (SP 100537 - GILSON JOSE SIMIONT)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do Parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 (dez) dias.
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0002767-20.2018.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301007150
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO SEBASTIAO ROMAO (SP204334 - MARCELO BASSI)

Nos termos do art.203, § 4°do CPC e da Portaria n° 23, de 14/03/2018, querendo, manifestem-se as partes, no prazo de 5 (cinco) dias,
sobre os documentos anexados aos autos pelo INSS.

0092117-56.2007.4.03.6301 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301007152

RECORRENTE: BENEDITO BENTO DOS SANTOS (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORAIS )
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000711

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0000498-12.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301050703
IMPETRANTE:MARIADAS GRACAS DIAS PEREIRA (SP324883 - ELLEN DIANA CRISTINA DA SILVA)
IMPETRADO:JUIZ FEDERALDA 6A VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO

Pelo exposto, indefiro a inicial e declaro extinto o processo sem resolugdo de mérito nos termos do artigo 10 da Lei 12.016/2009, que encontra
consonancia com os artigos 354, 485, 1 e 330, I11, todos do Cddigo de Processo Civil/2015.

Sem honorarios advocaticios, por incabiveis, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.
Arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

P.R.I., inclusive o MPF.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, em decisio. Homologo o acordo celebrado entre as partes e julgo o processo extinto, com resolucéio do mérito, nos termos
do artigo 487, inciso I11, alinea “b” do Cédigo de Processo Civil. Publique-se.

0000327-02.2009.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301048118
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS FRAGA LIMA (SP 182878 - ALEXANDRE MARTINS PERPETUO)

0007117-36.2008.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301048116
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:ROSANA RODRIGUES LIESKE (SP089756 - ROSEMARY OLIVEIRA RIBEIRO VIADANNA)

0005766-28.2008.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301048117
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:RAULALVAREZ JUNIOR (SP215087- VANESSA BALEJO PUPO) MARIAMENEGUIM ALVAREZ
(SP215087 - VANESSA BALEJO PUPO)

FIM.
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0003318-42.2014.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301049809
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALMIRES PIRES RIBEIRO (SP099858 - WILSON MIGUEL)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R.

Evento 070: (i) homologo a rentincia a pretensdo formulada na agao; (ii) extingo o processo com resolugio de mérito, nos termos do art. 487, I11,
¢, do CP C; (iii) julgo prejudicado o recurso apresentado pela parte autora ; e (iv) determino a certifica¢@o do transito em julgado e a baixa dos
autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005862-16.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301047245
RECORRENTE: TEREZINHA LUCAS DA SILVA (SP330826 - PALOMA DO PRADO OLIVEIRA, SP087176 - SIDNEI
RODRIGUES DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Evento 44. Peti¢do comum da parte autora informando que o beneficio de penséo por morte pleiteado foi reconhecido administrativamente pela
autarquia previdenciaria.

Assim, considero prejudicado o recurso interposto pela parte autora.

Ante o exposto, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000497-27.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301050928
RECORRENTE:REINALDO RODRIGUES DA SILVA (SP317301 - DANIELA CARVALHO GOUVEA SILVA, SP250484 -
MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela parte autora contra decisdo do juizo a quo que indeferiu os efeitos da tutela em agéo
RESTABELECIMENTO/CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL.

Sustenta o recorrente que, no caso em tela, que restou devidamente demonstrado nos autos os requisitos ensejadores a concessio da tutela de
emergéncia.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, consoante o teor do art. 932, inciso I11 do Novo Codigo de Processo
Civil, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:
(...)

1T — n3o conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nio tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisio recorrida;

Conforme entendimento firmado nesta Turma Recursal, no ambito do microssistema dos Juizados Especiais Federais Civeis, o presente recurso
¢ cabivel apenas em razdo das decisdes interlocutdrias que concedem tutelas de urgéncia, quer sejam antecipagdes de tutela, quer sejam
medidas cautelares.

De fato, na sistematica adotada pela Lein.® 10.259/2001, somente a decisdo que “deferir medidas cautelares no curso do processo” e a
“sentenca definitiva” sdo recorriveis, ex vidos artigos 4.° ¢ 5.° verbis:

Art. 4° O Juiz poder4, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil
reparagao.

Art. 5° Exceto nos casos do art. 4° somente sera admitido recurso de sentenga.

Todas as demais ndo s@o passiveis de impugnag@o por meio de recurso.

No caso dos autos, verifica-se que o recorrente interpds o presente recurso visando a concessdo do pedido de tutela, indeferida no processo que
tramita no JEF, o que evidencia o manejo de recurso inadmissivel.

Ante o exposto, ndo conhego do recurso.

Oficie-se ao Juizo “a quo” informando o teor da presente deciséo.

Cumpridas as formalidades de praxe, arquivem-se os presentes autos.

Intimem-se. Cumpra-se.
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DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS -18

0000196-80.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9301048900
IMPETRANTE:JOSE APARECIDO DE CAMPOS (SP302644 - JOSE APARECIDO DE CAMPOS)
IMPETRADO:UNIAO FEDERAL (AGU)JUIZ FEDERALDA 13A VARA-GABINETE DO JEF DE SAO PAULO

Vistos, etc.

Trata-se de Embargos de Declaragéo opostos pelo autor, no qual alega, em sintese, que o acérdio proferido nesta Turma Recursal apresenta
omissdo quanto ao fato de que o presente mandado de seguranca foi impetrado antes da sentenga que extinguiu os autos principais, sem
julgamento do mérito, bem como possui contradicdo quanto ao processamento da agdo intentada, sendo que ha previsao legalna Leidos Juizados
Especiais.
Na hipdtese dos autos, a questao trazida a Juizo ja foi amplamente discutida e analisados todos os pedidos, ndo havendo omisséo, obscuridade ou
contradi¢do na decisdo recorrida.

A auséncia de interesse de agir superveniente foi reconhecida e assim tratou a decisdo embargada:

Tratando-se de matéria de ordem puiblica, a auséncia de interesse de agir (adequagdo) deve ser proclamada de oficio, em qualquer tempo e grau
de jurisdicdo, enquanto ndo ocorrer o transito em julgado (art. 485, VI, e seu §3° do Codigo de Processo Civil).

Os embargos opostos buscam alterar a r. decisdo apenas em virtude de inconformismo com os fundamentos expostos, apartado de qualquer dos
pressupostos acima mencionados, possuindo nitido carater infringente.

Diante disso, ausentes os vicios alegados, mantenho a decisio pelos seus proprios fundamentos, nos termos do artigo 9°, inciso XV, do Regimento
Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regifo (Resolugdo CJF3R N°3,
de 23 de agosto de 2016), c.c. o artigo 932, inciso VIII, e artigo 1.024, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

Apos as formalidades legais, remetam-se os autos ao Juizo de origem.

Intimem-se as partes.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000712

DESPACHO TR/TRU -17

0006168-93.2009.4.03.6301 - 9" VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301050048
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALBANCO CENTRALDO BRASIL
RECORRIDO: CLAUDIA VALENTIM NUNES (SP211746- DANIELASCARI COSTA)

Cumpra-se a decisio contida no anexo 27 destes autos, sobrestando-se o presente feito e acautelando-se em pasta propria.
Dé-se ciéncia.

0042379-79.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301049921
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE SATURNINO DE OLIVEIRA (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ
MALVEIRA)

Manifeste-se 0 INSS, no prazo de 10 (dez) dias, sobre as alegagdes veiculadas pela parte autora na peticdo anexada em 15/04/2020 (evento 50).
Apos, aguarde-se a regular inclusdo do feito em pauta de julgamento.

Intimem-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Tendo em vista que a sentenca recorrida trata de questio processual, torno sem efeito o despacho anteriormente proferido.
Venham os autos para oportuna inclusio em Pauta de Julgamentos. Int.

0058785-78.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301049370
RECORRENTE:JOAO FERNANDO MODESTO (SP210825 - PRISCILA ARADI ORSONTI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0064747-82.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301049369
RECORRENTE: VERONICA BARROS SUBTIL DA SILVA (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0065998-38.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301049368
RECORRENTE:LUCILENE NUNES DA SILVA (SP367748 - LUIZA CAROLINE MION)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0025585-80.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301050688

RECORRENTE: VANETE DOS SANTOS CARVALHO (SP366389 - VANITA CARVALHO PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Manifestem-se as partes, em 10 (dez) dias, acerca do parecer contabil elaborado pelo setor de Contadoria desta Turma Recursal.
Apos, retornem os autos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.
Intimem-se.

0001628-47.2019.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301050943

RECORRENTE: SILAS SENA DA SILVA (SP117187- ALVAIR FERREIRAHAUPENTHAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Remetam-se os autos ao magistrado competente para analise do pedido de uniformiza¢ao interposto pelo autor (eventos 37/38).
Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. Embargos de Declaraciio: Considerando a potencialidade de alteracfio do julgado e em observéancia ao principio do
contraditorio, intime-se a parte contraria para manifestagfo, nos termos do art. 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.
Trans corrido o prazo legal, aguarde-se inclusfio em pauta de julgamento na pasta prépria. Int.

0005164-63.2019.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301045086

RECORRENTE:AUDIZIO ALMEIDADE AZEVEDO (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA,
SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

5012035-22.2017.4.03.6100 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301044412

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERALLUIZ PAULO UNTI DEMESTRI (SP183370- EVANDRO PERES
ANTUNES DE OLIVEIRA)P.R.L. IMOVEIS E CONSTRUCOES LTDA (SP089993 - MELITHANOVOA PRADO)
(SP089993 - MELITHANOVOAPRADO, SP193091 - THAIS MAYUMI KURITA)

RECORRIDO:ROSA GLACY UCHOA JARDIM GOLDGRUB (SP095271 - VANTA MARIA CUNHA, SP253803 - AMANDA
PAVLOS CARBONE)

0001619-04.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301046309

RECORRENTE:OSCAR ALEIXO (SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP370252 - FABIO
MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001800-05.2019.4.03.6329 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301046312
RECORRENTE:MICHELE APARECIDA DE SOUZA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA,
SP370252 - FABIO MOLEIRO FRANCI)

RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0018406-95.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301048908
RECORRENTE:HELOISA BEATRIZ PEREIRA PIRES (SP 145246 - SERGIO RICARDO MACHADO GAYOSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0002844-43.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301046318
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ADIVALDO CANDIDO DA ROCHA (SP404056 - ELCIO SANCHEZ)

0029927-37.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301045926
RECORRENTE:ROSANGELA DE SOUZA (SP 162811 - RENATA HONORIO YAZBEK)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0008155-49.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301049215
RECORRENTE:MICHELLE RACHEL ROSA MANSBERGER (SP 185597 - ANDERSON ROGERIO MIOTO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0005778-39.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301046304

RECORRENTE: JOSE ROBERTO GOMES (SP 198803 - LUCIMARA PORCEL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000352-85.2018.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301046317

RECORRENTE:MAURO CESAR RODRIGUES (SP341071 - MARYSTELLA CARVALHO FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0007173-42.2018.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301049196

RECORRENTE:JOSEFINA DE ALMEIDA (SP186431 - NOSLEN BENATTI SANTOS)

RECORRIDO:JEFFERSON DEALMEIDA XAVIER INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
(-MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Diante da manifestagdo apresentada pela parte autora (eventos 69 e 71), sobre o interesse na realizagio de sustentagdo oral, retire-se o presente
processo da pauta de julgamento da sessao virtual de 22/04/2020.

A guarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento, em sessio presencial, a ser designada apos superado o periodo excepcional a que se
refere a Portaria Conjunta PRES/CORE n° 3/2020.

Intimem-se.

0006928-58.2008.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301051004
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)
RECORRIDO:ALCINDO ESTEVES (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)

Manifeste-se a parte autora sobre o acordo noticiado pela CEF.
Apds, voltem os autos para eventual homologagao.

0001066-14.2019.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301049206
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SERGIO BETIOL (SP260201 - MANOEL GARCIA RAMOS NETO, SP343816- MARCO ANTONIO DE
SOUZA SALUSTIANO, SP318588 - EVERTON RAMIRES MAGALHAES LOPES, SP299659 - JULIO CESAR DE
OLIVEIRA, SP332852- EWERSON DE LIMA SANTANA)

Diante da manifesta¢do apresentada pela parte autora (evento 36), sobre o interesse na realizagdo de sustentagao oral, retire-se o presente
processo da pauta de julgamento da sessao virtual de 22/04/2020.

A guarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento, em sessdo presencial, a ser designada apos superado o periodo excepcional a que se
refere a Portaria Conjunta PRES/CORE n°3/2020.

Intimem-se.

0001825-96.2019.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301049236
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LENIR LIMA DOS SANTOS (SP295145 - TATTANA MEDEIROS DA COSTA DE
OLIVEIRA)

Ciéncia a parte autora da implantag@o do beneficio e do agendamento da Avaliacdo Socioprofissional (evento 63).
Apds, retorno os autos conclusos para julgamento.
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0048315-90.2016.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301049365
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IL.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MANOEL VICENTE DA SILVA (SP125436- ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO
LADENTHIN)

Remetam-se os autos a contadoria para que se verifique se os calculos homologados pelo juizo de origem se encontram corretos.
O parecer devera especificar se houve incidéncia do fator previdenciario e se esta incidéncia se afigurou correta.

Na hipdtese de incorregdo dos calculos, a contadoria devera apresentar também os calculos novos, com os valores corretos.
Apds, dé-se vista dos calculos e do parecer as partes pelo prazo comum de 5 (cinco) dias.

Cumpra-se.

0037712-60.2013.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301050750
RECORRENTE:ILKAALM PAULINO CAPELAS (SP122485- CLAUDIO TOLEDO SOARES PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Mais uma vez, a autora deixou de comprovar se o beneficio foi indeferido ou nio na Espanha.
Assim, converto o julgamento em diligéncia para cumprimento da determinagao proferida no acérdao, no prazo de 30 (trinta) dias.

No siléncio, sera proferido o julgamento de mérito.

0004789-36.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301050752
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EUNICE LACERDA DE SOUZA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

Muito embora ndo tenha sido frutifera a diligéncia no enderego constante do cadastro do INSS, expega-se novo mandado de constatagdo para o
endereco indicado como domicilio do falecido, apurando-se com vizinhos se ali vive a autora ou seu filho, j& que o comprovante de residéncia esta
em nome deste.

Com o cumprimento, dé-se ci€ncia as partes e tornem conclusos para julgamento.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000713

DECISAO TR/TRU - 16

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucdo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que negou seguimento a(os)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo
Judiciaria de Sio Paulo. Daleitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, do CPC, conclui-se que, contra a decisfio que niio admite
recurso especial ou extraordinario, com base na aplicacio de ente ndimento firmado em regime de repercussio geral, em
julgamento de recursos repetitivos ou nos casos de sobrestamento, cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgéo colegiado a
que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Confira-se a redagéo do artigo 1.021 do Codigo de Processo Civil, in verbis: “Art.
1.021. Contra decisiio proferida pelo relator cabera agravo interno para o respectivo 6rgio colegiado, observadas, quanto ao
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processamento, as regras do regimento interno do tribunal. § 1° Na peticiio de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisio agravada. § 2° O agravo sera dirigido ao relator, que intimara o agravado para
manifestar-se sobre o recurso no prazo de 15 (quinze) dias, ao final do qual, ndo havendo retrataciio, o relator leva-lo-a a
julgamento pelo 6rgio colegiado, com inclusio em pauta.” Reproduzindo essa sis tematica, 0 Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizaciio dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido, aprovado pela Resolucéio n.
3/2016 CJF3R e modificado pela Resolucio CJF3R n° 30, de 15/12/2017, prevé emseu art. 10, §§4° a 6°: “Art. 10 O juizo de
admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizacio, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de
Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal
Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3* Regifio, excluido o M agistrado integrante da Turma Regional de
Uniformizacio, sem pre juizo das demais competéncias que lhe séio proprias, incumbindo-lhes: (...) IT - negar seguimento a: a)
recurso extraordinario que discuta questio a qual o Supremo Tribunal Federal nio tenha reconhecido a existéncia de repercussio
geral ou arecurso extraordinario interposto contra acérdéo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal, exarado no regime de repercussio geral; b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizacéo interposto contra acérdao
que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica,
respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos; c) recurso extraordinario ou pedido de
uniformizacéo que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior Tribunal de
Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizaciio; d) pedido de uniformizaciio que esteja em confronto com julgamento do
Supremo Tribunal Federal, proferido na siste matica de repercusséo geral, ou com siimula ou representativo de controvérsia da
Turma Nacional de Uniformizacéo, ou, ainda, com siimula da Turma Regional de Uniformizacio; e) pedido de uniformizaciio que
deduzir pretensio contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolucio de demandas repetitivas, julgado pelo
Superior Tribunal de Justica. (...) §4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizaciio nos termos do
inciso II deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias tteis a contar da
respectiva publicacio. §5° O agravo interno sera dirigido ao M agistrado que proferiu a decisio agravada, providenciando a
Secretaria a intimacdo do agravado para contrarrazdes, no prazo de quinze dias uteis, apos o qual o feito sera encaminhado para
eventual juizo de retratacfo. §6° Ndo havendo juizo de retratacio, o Juiz que proferiu a decisdo agravadalevara o agravo interno a
julgamento pela Turma Recursal que integra, a qual nfo coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérdéo recorrido, na
forma do rodizio previsto no "caput' deste artigo.” (Grifos nossos) No caso em exame, observo que a decisdo agravadase
lastreou em precedente obrigatorio, decidido na sistematica os recursos repetitivos/repercussio geral. Por conseguinte, o
recurso cabivel é o agravo interno. Ante o exposto, determino que se regularize a distribuicio do(s) agravo(s), inclusive
anexando-se ao apenso a peticio de contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se ao 6rgio competente para julgamento do
recurso, nos termos regimentais (artigo 10, §5°, da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R). Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007010-78.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046417

RECORRENTE:JOSE JORGE BEZERRA DE MIRANDA (SP367105A - CARLA APARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001775-96.2017.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046443
RECORRENTE:ADALBERTO AFONSO MIGUEL ZEFERINO (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a(os)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢io
Judiciaria de Sao Paulo. Daleitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, do CPC, conclui-se que, contra a decis&o que ndo admite
recurso especial ou extraordinario, com base na aplicacio de entendimento firmado em regime de repercussio geral, em
julgamento de recursos repetitivos ou nos casos de sobrestamento, cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgéo colegiado a
que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Confira-se a redacéo do artigo 1.021 do Cdodigo de Processo Civil, in verbis: “Art.
1.021. Contra decis o proferida pelo relator cabera agravo interno para o respectivo 6rgio colegiado, observadas, quanto ao
processamento, as regras do regimento interno do tribunal. § 1° Na peticéo de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisio agravada. § 2° O agravo sera dirigido ao relator, que intimara o agravado para
manifestar-se sobre o recurso no prazo de 15 (quinze) dias, ao final do qual, ndo havendo retratacio, o relatorleva-lo-aa
julgamento pelo érgéo colegiado, com inclus&o em pauta.” Reproduzindo essa sistematica, o0 Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizaciio dos Juizados Especiais Federais da 3" Regifo, aprovado pela Resolucéio n.
3/2016 CJF3R e modificado pela Resolucdo CJF3R n° 30, de 15/12/2017, prevé emseu art. 10, §§4° a 6°: “Art. 10 O juizo de
admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizacéo, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de
Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal
Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido, excluido o M agistrado integrante da Turma Regional de
Uniformizacio, sem pre juizo das demais competéncias que lhe séio proprias, incumbindo-lhes: (...) IT - negar seguimento a: a)
recurso extraordinario que discuta questio a qual o Supremo Tribunal Federal nio tenha reconhecido a existéncia de repercussio
geral ou arecurso extraordinario interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal, exarado no regime de repercussio geral; b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizacéo interposto contra acérdao
que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica,
respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos; c) recurso extraordinario ou pedido de
uniformizaciio que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior Tribunal de
Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizacio; d) pedido de uniformizaciio que esteja em confronto com julgamento do
Supremo Tribunal Federal, proferido na siste matica de repercusséo geral, ou com siimula ou representativo de controvérsia da
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Turma Nacional de Uniformizagio, ou, ainda, com stimula da Turma Regional de Uniformizacio; e) pedido de uniformizacio que
deduzir pretensio contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resoluciio de demandas repetitivas, julgado pelo
Superior Tribunal de Justica. (...) §4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizacio nos termos do
inciso I deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias uteis a contar da
respectiva publicacfio. §5° O agravo interno sera dirigido ao M agistrado que proferiu a decisio agravada, providenciando a
Secretaria a intimacio do agravado para contrarrazdes, no prazo de quinze dias uteis, apds o qual o feito sera encaminhado para
eventual juizo de retratacfio. §6° Nao havendo juizo de retratacio, o Juiz que proferiu a decisio agravadalevara o agravo interno a
julgamento pela Turma Recursal que integra, a qual nfio coincidirda com a Turma Recursal que proferiu o acérdio recorrido, na
forma do rodizio previsto no "caput" deste artigo.” (Grifos nossos) No caso em exame, observo que a decisio agravadase
lastreou em precedente obrigatdrio, decidido na sisteméatica os recursos repetitivos/repercussio geral. Por conseguinte, o
recurso cabivel é o agravo interno. Ante o exposto, determino que se regularize a distribuicio do(s) agravo(s), inclusive
anexando-se ao apenso a peticio de contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se ao 6rgio competente para julgamento do
recurso, nos termos regimentais (artigo 10, §5°, da Resoluc¢io n. 3/2016 CJF3R). Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005729-67.2018.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046425

RECORRENTE: THITAKA SUGIMOTO YAMADA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002615-09.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046437
RECORRENTE:ARMANDO NERIJUNIOR (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001780-09.2017.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046442

RECORRENTE:EDNA PEREIRA SILVA DE SOUZA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004648-08.2013.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301047154
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RATANE LOPES SILVA (MENOR IMPUBERE) (SP201448 - MARCOS DAROCHA OLIVEIRA)

0031516-35.2017.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046399

RECORRENTE:PEDRO RODRIGUES MACEDO (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0034206-37.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046396
RECORRENTE:JOSE SOUZADOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

0021699-10.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046405

RECORRENTE:ANTONIO INACIO PEREIRA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0028786-51.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046400

RECORRENTE:ANA MARIA L DA SILVA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001348-50.2014.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046449

RECORRENTE:TEREZA ALVES PEREIRA (SP257599 - CAIO RENAN DE SOUZA GODOY, SP258872 - THYAGO
SANTOS ABRAAO REIS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0034375-87.2018.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046395
RECORRENTE:FRANCISCO GOMES DA SILVA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0046635-70.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046388

RECORRENTE:PAULO COSSANI (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA, SP312716- MICHELE
CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0002947-15.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046436

RECORRENTE:MARLI BENTO DE MACEDO (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001682-23.2014.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046444

RECORRENTE: NILVA RITA DA SILVA (SP 128366 - JOSE BRUN JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004719-08.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046431

RECORRENTE: LEONILSON NUNES DE ALMEIDA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006056-32.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046422

RECORRENTE: VICENTE MARTINS MEIRA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002001-40.2013.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301047158
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:HUGO HENRIQUE DE OLIVEIRA CURSINO (MENOR) (SP201448 - MARCOS DAROCHA OLIVEIRA)

0004764-12.2016.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046430

RECORRENTE: CELESTINO SEITI SHIRA (SP367105A - CARLA APARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005117-32.2018.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046428

RECORRENTE: MARIA DO NASCIMENTO VIEIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005175-26.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046427

RECORRENTE:MATHEUS LOLA BEZERRA (SP070067-JOAO CARLOS DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0027249-20.2017.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046401

RECORRENTE:MANOEL LUCIO NETO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000213-61.2017.4.03.6314 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046452

RECORRENTE:JOSE ANTONIO PEREIRA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007148-87.2016.4.03.6303 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046416

RECORRENTE: SHINICHI MATSUNAGA (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007330-73.2016.4.03.6303 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046415

RECORRENTE:NOBORU SAITO (SP367105A - CARLA APARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0066324-03.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046378

RECORRENTE:IRENE ROSAALVES (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007734-96.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046412

RECORRENTE:ALAIDE FRANCISCA FERREIRA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0040234-21.2017.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046391

RECORRENTE:AKEMI KAJIMURA CHINELATI (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001555-35.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046446
RECORRENTE:MARIAAPARECIDALAZZARI CALDERAN (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE
OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0052742-33.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046383

RECORRENTE: JOSEFA MARIA DOS SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0011154-75.2018.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046408

RECORRENTE: ERNESTO RICARDO HIRCHE (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002114-11.2015.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046439

RECORRENTE: VALTER DOS SANTOS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002372-03.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301047157
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA CAMPOS DOS SANTOS (SP354881 - LARA CRISTILLE LEIKO DAMNO
GALINDO, SP264977 - LUIZ HENRIQUE DA COSTA ALVES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002084-49.2015.4.03.6330 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046440

RECORRENTE: VICTOR HUGO BORGES DE OLIVEIRA (SP134195- DIVONE RAMOS DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000567-75.2016.4.03.6329 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046450

RECORRENTE:ROSA PEDROSO DE MORAES OLIVEIRA (SP297485- THOMAZ HENRIQUE FRANCO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001430-51.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046448

RECORRENTE:LORENZO BERTINI (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003008-53.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301047156

RECORRENTE:ANTONIO MANUEL RUFINO PEREIRA (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005437-05.2017.4.03.6338 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046426

RECORRENTE:JURACI RIBEIRO SAVANI (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003534-82.2013.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046435
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADEMIR PAULO TORTOL (SP288669 - ANDREA BELLI MICHELON, SP288807 - LUIZ
GUSTAVO TORTOL)

0007354-58.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046414

RECORRENTE:RUTHE MARIANO (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005952-40.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046424

RECORRENTE: WANTUIL DO CARMO OZORIO (SP367105A - CARLA APARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0032068-10.2011.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046397
RECORRENTE:FRANCISCO POCO (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0000133-19.2017.4.03.6340 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301047159

RECORRENTE:ANTONIO WALDOMIRO DE OLIVEIRA (SP209917 - LEIDICEIA CRISTINA GALVAO DA SILVA
GOMES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006053-77.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046423

RECORRENTE: PAULO SERGIO DE MORAES (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0027238-88.2017.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046402

RECORRENTE: TEREZINHA MELO SANTOS (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002524-37.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046438
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PAULO NOGUEIRA (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)

0009910-57.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046409

RECORRENTE: CARLOS GABRIEL MELO DO NASCIMENTO (SP250401 - DIEGO DE SOUZA ROMAO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006773-78.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046418

RECORRENTE: CORBINIANO SANTOS (SP367105A - CARLA APARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0007357-32.2017.4.03.6332 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046413

RECORRENTE: EDELCIO TEIXEIRA (PE033786 - MATHEUS ROMARIO DE BARROS PORTO, SP 115661 - LIGIA
APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0042286-87.2017.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046389
RECORRENTE:MARIVALDO VIEIRADA COSTA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004942-58.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046429

RECORRENTE: WILSON CAMPAGNOLI (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0013406-85.2017.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046406
RECORRENTE:LIDIARANGELDEAZEVEDO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0023625-60.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046404

RECORRENTE:DENIZE APARECIDA MONTEIRO (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004596-49.2012.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046432

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO:NELSON ANTONIO CAMPANELLA (SP099641 - CARLOS ALBERTO GOES, SP215373 - RONALD FAZIA
DOMINGUES)

0031989-21.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046398

RECORRENTE: WALDEMAR ROSSETO PARIZOTTO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006370-98.2014.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046420
RECORRENTE:MARIADE LOURDES LEANDRO DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES
SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/04/2020  12/1658



0062033-23.2017.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046381

RECORRENTE: VICENTE AUGUSTO SCARPELLI (SP 115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0011602-48.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046407
RECORRENTE:AURELIANO ALVES DE MAGALHAES (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

5008696-97.2017.4.03.6183 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046377

RECORRENTE: LUCINETE MARIA DE JESUS DA COSTA (SP 115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0057705-16.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046382

RECORRENTE: CARLOS PEREIRA DIAS RODRIGUES (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009178-96.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046411

RECORRENTE: SARKIS GUEOGIJIAN (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0001604-34.2010.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046445

RECORRENTE:RICARDO LUIZ MATARUCO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS, SP 147914 - ANDREA FABRINI
CRUGER, SP381969 - DANIELLE CRISTINA FAVARO, SP251801 - EZEQUIEL GONCALVES DE SOUSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0009302-50.2017.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046410

RECORRENTE:JOSE AMBROSIO COELHO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0050010-45.2017.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046386

RECORRENTE:MARIA DE FATIMA CORDEIRO DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0063705-03.2016.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046379

RECORRENTE: TEREZA GONCALVES DA SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0048013-90.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046387

RECORRENTE:ANTONIO JOSE DOS SANTOS (SP 115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000366-85.2017.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046451
RECORRENTE:ORLANDO DAMICO (SP367105A - CARLAAPARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006523-45.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046419

RECORRENTE:JOSE ALVES BONFIM (SP 189561 - FABIULA CHERICONI, SP 175057 - NILTON MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0037111-15.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301047153

RECORRENTE:ANTONIA DA SILVA PEREIRA SANTOS (SP 194562 - MARCIO ADRIANO RABANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003100-82.2012.4.03.6317 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301047155

RECORRENTE:LAZARO GIMENES ROSA (SP189561 - FABIULA CHERICONT)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)
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0001511-79.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046447

RECORRENTE:BEATRIZ GONCALVES (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0039046-90.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046393

RECORRENTE:ROSA DIAS MOREIRA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0035045-62.2017.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046394

RECORRENTE: HIROSHI SATO (SP 115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0025471-15.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046403

RECORRENTE: SABINO BISPO DE ARAUJO (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0052120-51.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046384

RECORRENTE: SEBASTIAO MENDES DA SILVA (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0050095-31.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046385
RECORRENTE:MARIAAGUIAR (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0063346-68.2007.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046380

RECORRENTE: SANDRA DIAS DA SILVA (SP197536 - ELEN SANTOS SILVA DE OLIVEIRA, SP036063 - EDELI DOS
SANTOS SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0040924-50.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046390

RECORRENTE:LEONOR DAROCHA SOUZA (SP115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004294-58.2018.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046433
RECORRENTE:JOSAFANEVES DE OLIVEIRA (SP 115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que negou seguimento a(os)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo
Judiciaria de Sdo Paulo. Daleitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, do CPC, conclui-se que, contra a decisiio que niio admite
recurso especial ou extraordinario, com base na aplicacio de entendimento firmado em regime de repercussio geral, em
julgamento de recursos repetitivos ou nos casos de sobrestamento, cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgéo colegiado a
que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Confira-se a redacéo do artigo 1.021 do Cddigo de Processo Civil, in verbis: “Art.
1.021. Contra decis o proferida pelo relator cabera agravo interno para o respectivo 6rgio colegiado, observadas, quanto ao
processamento, as regras do regimento interno do tribunal. § 1° Na peticéo de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisio agravada. § 2° O agravo sera dirigido ao relator, que intimara o agravado para
manifestar-se sobre o recurso no prazo de 15 (quinze) dias, ao final do qual, ndo havendo retratacio, o relator leva-lo-aa
julgamento pelo érgéo colegiado, com inclus&o em pauta.” Reproduzindo essa sistematica, o0 Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizacéio dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido, aprovado pela Resolucéo n.
3/2016 CJF3R e modificado pela Resolucdo CJF3R n° 30, de 15/12/2017, prevé emseu art. 10, §§4° a 6°: “Art. 10 O juizo de
admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizacéo, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de
Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal
Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido, excluido o M agistrado integrante da Turma Regional de
Uniformizacio, sem prejuizo das demais competéncias que lhe séio proprias, incumbindo-lhes: (...) IT - negar seguimento a: a)
recurso extraordinario que discuta questio a qual o Supremo Tribunal Federal nio tenha reconhecido a existéncia de repercussio
geral ou arecurso extraordinario interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal, exarado no regime de repercussio geral; b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizacéo interposto contra acérdao
que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica,
respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos; c) recurso extraordinario ou pedido de
uniformizaciio que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior Tribunal de
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Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizaciio; d) pedido de uniformizaciio que esteja em confronto com julgamento do
Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussio geral, ou com siimula ou representativo de controvérsia da
Turma Nacional de Uniformizagio, ou, ainda, com sumula da Turma Regional de Uniformizacio; e) pedido de uniformizacio que
deduzir pretensio contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resoluciio de demandas repetitivas, julgado pelo
Superior Tribunal de Justica. (...) §4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizacio nos termos do
inciso I deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias uteis a contar da
respectiva publicacfio. §5° O agravo interno sera dirigido ao M agistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a
Secretaria a intimacio do agravado para contrarrazdes, no prazo de quinze dias uteis, apds o qual o feito sera encaminhado para
eventual juizo de retratacfio. §6° Nao havendo juizo de retratacio, o Juiz que proferiu a decisfo agravada levara o agravo interno a
julgamento pela Turma Recursal que integra, a qual nfio coincidirda com a Turma Recursal que proferiu o acérdao recorrido, na
forma do rodizio previsto no "caput' deste artigo.” (Grifos nossos) No caso em exame, observo que a decisdo agravadase
lastreou em precedente obrigatorio, decidido na sistematica os recursos repetitivos/repercussio geral. Por conseguinte, o
recurso cabivel é o agravo interno. Ante o exposto, determino que se regularize a distribuicio do(s) agravo(s), inclusive
anexando-se ao apenso a peticio de contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se ao 6rgio competente para julgamento do
recurso, nos termos regimentais (artigo 10, §5°, da Resoluc¢io n. 3/2016 CJF3R). Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000043-80.2017.4.03.6317 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301047148

RECORRENTE:ANTONIO APARECIDO DALBAO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0002009-97.2016.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046441

RECORRENTE: WILSON FURQUIM DE CASTRO (SP140741 -ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucdo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que negou seguimento a(os)
recurso(s) excepcional(is ) interposto(s)contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judicidria de Sao Paulo. Daleitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que nio admite
recurso especial ou extraordinirio, com base na aplicacdo de entendimento firmado em regime de repercussio geral, em
julgamento de recursos repetitivos ou nos casos de sobrestamento, cabe agravo interno, que sera julgado pelo 6rgéo colegiado a
que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Confira-se aredacao do artigo 1.021 do Cédigo de Processo Civil, in verbis: “Art.
1.021. Contra decisfio proferida pelo relator cabera agravo interno para o respectivo 6rgéio colegiado, observadas, quanto ao
processamento, as regras do regimento interno do tribunal. § 1° Na peticiio de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisio agravada. § 2° O agravo sera dirigido ao relator, que intimara o agravado para
manifestar-se sobre o recurso no prazo de 15 (quinze) dias, ao final do qual, ndo havendo retrataciio, o relator leva-lo-a a
julgamento pelo 6rgio colegiado, com inclusio em pauta.” Reproduzindo essa sistematica, 0 Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizaciio dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido, aprovado pela Resolucéo n.
3/2016 CJF3R e modificado pela Resolucio CJF3R n° 30, de 15/12/2017, prevé emseu art. 10, §§4° a 6°: “Art. 10 O juizo de
admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizacio, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de
Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal
Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3* Regifio, excluido o M agistrado integrante da Turma Regional de
Uniformizacio, sem pre juizo das demais competéncias que lhe séio proprias, incumbindo-lhes: (...) IT - negar seguimento a: a)
recurso extraordinario que discuta questio a qual o Supremo Tribunal Federal nio tenha reconhecido a existéncia de repercusso
geral ou arecurso extraordinario interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal, exarado no regime de repercussio geral; b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizacio interposto contra acérdio
que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica,
respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos; c) recurso extraordinario ou pedido de
uniformizacéo que esteja prejudicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior Tribunal de
Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizaciio; d) pedido de uniformizaciio que esteja em confronto com julgamento do
Supremo Tribunal Federal, proferido na siste matica de repercusséo geral, ou com siimula ou representativo de controvérsia da
Turma Nacional de Uniformizacéo, ou, ainda, com siimula da Turma Regional de Uniformizacio; e) pedido de uniformizaciio que
deduzir pretensio contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resolucio de demandas repetitivas, julgado pelo
Superior Tribunal de Justica. (...) §4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizacio nos termos do
inciso I1 deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias tteis a contar da
respectiva publicacio. §5° O agravo interno sera dirigido ao M agistrado que proferiu a decisio agravada, providenciando a
Secretaria a intimacdo do agravado para contrarrazdes, no prazo de quinze dias tteis, apos o qual o feito sera encaminhado para
eventual juizo de retratacfo. §6° Ndo havendo juizo de retratacédo, o Juiz que proferiu a decisdo agravadalevara o agravo interno a
julgamento pela Turma Recursal que integra, a qual ndo coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérdéo recorrido, na
forma do rodizio previsto no "caput' deste artigo.” (Grifos nossos) No caso em exame, observo que a decisdo agravadase
lastreou em precedente obrigatorio, decidido na sistematica os recursos repetitivos/repercussio geral. Por conseguinte, o
recurso cabivel é o agravo interno. Ante o exposto, determino que se regularize a distribuicio do(s) agravo(s), inclusive
anexando-se ao apenso a peticio de contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se ao 6rgio competente para julgamento do
recurso, nos termos regimentais (artigo 10, §5°, da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R). Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0040139-25.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046392

RECORRENTE:ERALDO CARLOS CABRAL (SP367105A - CARLAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0006104-96.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046421

RECORRENTE:ANTONIO CARLOS DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004053-07.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046434

RECORRENTE:ADEMOS SIMAO ROCHA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0003812-43.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050089

RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)ANHANGUERA EDUCACIONALLTDA. (SP302356- AMANDA KARLA
PEDROSO RONDINA PERES)

RECORRIDO:LEANDRO ALVES RIBEIRO

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela corré Unido
contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Defende, em apertada sintese, sua ilegitimidade passiva ad causam para processos em que se pleiteia a expedicdo de diploma por universidade
privada e o pagamento de indenizagéo por dano moral decorrente do atraso no cumprimento dessa obrigagao.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizac¢io de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretaco de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizacéo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagéo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA. A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERALIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL,O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A
SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussao trazida no recurso € notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium
deducta). Tal diferenciag@o ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questiio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢ao pelo Estado-juiz, da agéo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
que distingue fundamentalmente direito material e direito processual € que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada
um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que é objeto do interesse primario das
pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnago especifica (Art. 341 c/c 344 do
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CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipotese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Nio cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria
processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformiza¢&o, por unanimidade,
decidiut NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA,TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N3o cabe incidente de uniformizacao que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagio regional.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

5000061-10.2017.4.03.6125 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050119
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:DENISE VIDOR CASSIANO (SP371360- KAOE VIDOR CASSIANO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal, dirigido a Turma Regional de Uniformizagéo, interposto pela parte ré contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser legitima a incidéncia da contribui¢do previdenciaria sobre o terco adicional de férias, tendo em vista o carater
remuneratorio da verba.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagio de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 163, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercusséo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Nao incide contribui¢do previdenciaria sobre verba ndo incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais como tergo de
férias, servigos extraordinarios, adicional noturno e adicional de insalubridade.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e *“b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizago.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005124-96.2010.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050092
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIRCEU MARTINS (SP 110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Analisando o contetido dos autos, tendo em vista o ajuste do fluxo processual constante na “Pasta retratacdo” — Sistema SISJEF, verifico o
Evento 102:

Decisdo em sede de embargos de declarag@o do INSS rejeitados para manter decis@o anterior (evento 92) que exerceu juizo de retratagao para
dar provimento ao recurso da autarquia e consignar a possibilidade de devolucéo dos valores recebidos pela parte autora em virtude de revogagao
dos efeitos da antecipagao de tutela devendo, para isso, efetuar a cobranga por meio de a¢@o auténoma.

No que diz respeito ao pedido de uniformizacao interposto pelo INSS, embora haja decis@o (evento 102) para remeter os autos ao setor DIRE
para nova analise de admissibilidade quanto ao tema 123/TNU c.c. 692/STJ e PET 10.996/SC, ha determinagao de suspenséao do
processamento de todos os processos ainda sem transito em julgado, individuais ou coletivos, que versem acerca da questao submetida a revisdo
pertinente ao referido tema e tramitem no territorio nacional, com a ressalva de incidentes, questdes e tutelas, que sejam interpostas a titulo geral
de provimentos de urgéncia nos processos objeto do sobrestamento (acorddo publicado no Dje de 3/12/2018, questdo de ordem nos REsps n.
1.734.627/SP, 1.734.641/SP, 1.734.647/SP, 1.734.656/SP, 1.734.685/SP ¢ 1.734.698/SP).

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizacéo do INSS refere-se ao Tema 123/TNU c.c. PET 10.996/SC e
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Tema/Repetitivo 692/STJ, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, coma
seguinte questio submetida a julgamento:

Questdo submetida a julgamento

Saber se os valores percebidos a titulo de antecipag@o dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito desfavoravel.
Tese Firmada

"Os valores recebidos de boa-f¢ por for¢a de antecipacio de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC)". Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.

(Tema: 123 — Situagio do Tema: Em revisdo — Controvérsia 51/STJ Ramo do direito: DIREITO PREVIDENCIARIO — Processo:
PEDILEF 5000711-91.2013.4.04.7120/PR — Relator: Juiz Federal Douglas Camarinha Gonzales — Julgado em 30/08/2017 — Acérddo
Publicado em 30/10/2017 — Dje — Transito em julgado: 24/11/2017)

Esclarego, ainda, que em virtude da PET 12482/DF, o tema continua sobrestado, apesar de constar o transito em julgado.

Diante disso, com fulcro no artigo 10, I11, da Resolu¢éo n. 3/2016 CJF3R, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela
parte ré contra acordiio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sdo Paulo. Decido.
Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso
extraordindrio, as causas decididas em tinica ou 1ltima ins tincia, quando a decisfio recorrida contrariar dispositivo da Carta
Magna. No caso concreto, a discussio levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo
Tribunal Federal, sob a sistematica da repercusséo geral, com a seguinte questiio submetida a julgamento: “Recurso
extraordinario em que se discute, a luzdos arts. 102, caput, 1, e 195, § 5°, da Constituiciio Federal, a validade, ou néo, da correcéo
monetaria e dos juros moratérios incidentes sobre condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo os indices oficiais de
remuneraciio basica da caderneta de poupanca (Taxa Referencial - TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei 9.494/1997, com a
redaciio dada pela Lei 11.960/2009”. K de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a
seguinte tese: “1) O art. 1°-Fda Lein® 9.494/97, com aredacio dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros
moratdrios aplicaveis a condenacées da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacéo juridico-
tributéria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Piblica remunera seu crédito tributario,
emrespeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenacdes oriundas de relacéo juridica
nio-tributaria, a fixacdo dos juros moratérios segundo o indice de remuneracgio da caderneta de poupanca é constitucional,
permane cendo higido, nesta extensio, o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97 com a redacio dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O
art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que dis ciplina a atualizacdo monetaria das
condenacdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao
impor restri¢io desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nio se qualifica como medida
adequada a capturar a variacéio de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”. Em regra, publicado o
acordio, é possivel, desde logo, a aplicaciio da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil.
Todavia, 0 Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito suspensivo aos embargos de declaracio apresentados naqueles
autos, nos termos do artigo 1.026, §1°, do CPC. Tendo em vista que os embargos de declaragio ja foram julgados, sem modulacio
de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e informalidade, muito caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para
manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, se deseja prosseguir com o recurso. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000547-34.2017.4.03.6302 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049688
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) LARABATISTARASTELI
RECORRIDO:NEIDE MARIA BOLDRIN (SP150187- ROBERTA LUCIANA MELO DE SOUZA)

0001752-52.2018.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050760
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:EMERSON RIBALDO (SP421139-ANNA LUIZA CANEPA GARCIADE PAULA)

FIM.

0000954-97.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049885

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JAIR ANTONIO DE OLIVEIRA (SP354609 - MARCELA UGUCIONI DE ALMEIDA, SP206383 - AILTON
APARECIDO TIPO LAURINDO, SP348010 - ELAINE IDALGO AULISIO)

A Primeira Se¢@o do Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, érgéo Judicial hierarquicamente superior 8 TNU — Turma Nacional de
Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, nos autos dos Recursos Especiais n® 1.786.590/SP e n° 1.788.700/SP, em
sessao de julgamento realizada em 03.06.2019, acolheu a proposta de afetacio para julgamento pela sistematica dos recursos repetitivos
representativos de controvérsia (artigo 1.036 e seguintes do Codigo de Processo Civil) e determinou a suspenséo do processamento de todos os
processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma matéria e tramitem no territério nacional, nos termos do artigo 1.037, inciso I do
Cédigo de Processo Civil.

Questao submetida a julgamento (Tema/Repetitivo 1013): “P ossibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geral de
Previdéncia Social de carater substitutivo de renda (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) concedido judicialmente em periodo de
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abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio”.

Reputo impositivo, portanto, o sobrestamento deste feito, até que seja fixado pela jurisprudéncia da Corte Superior o posicionamento a ser
adotado no caso.

Posto isso, determino o sobrestamento desta agdo.

Até ulterior deliberagio, acautelem-se estes autos virtuais em pasta propria.

Dé-se ciéncia as partes.

0001169-16.2019.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301048654
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE NABARRO (SP384146- FERNANDO BEZERRA DO NASCIMENTO)

1. Arquivo 18: Recebo o Recurso Inominado do IN'SS no efeito devolutivo (art. 43, da Lein. 9.099/95), tendo em vista estarem presentes os
requisitos recursais.

2. Arquivo 27: Oficie-se comurgéncia o INSS para que adote as providéncias necessarias para a implantag@o do beneficio, nos termos da tutela
concedida na sentenga (Arquivo 17).

3. Apbs, ja tendo sido juntadas as contrarrazdes, aguarde-se oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

4. Intimem-se.

0037022-55.2018.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049876
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SERGIO LAZARO SANTOS BATISTA (SP297162 - ELIZABETE RIBEIRO DE OLIVEIRA)

Vistos.

Da analise dos autos verifico que ha necessidade de juntada da sentenga e de certiddo de objeto e pé do processo trabalhista movido pela parte
autora em face do antigo empregador.

Nestes termos, concedo o prazo de 30 (trinta) dias para a apresentag@o dos documentos.

Decorrido, manifeste-se a requerida em 05 (cinco) dias e apds tornem conclusos.

Intimem-se.

0000361-30.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301047069

RECORRENTE: GISELE PRICILA MOURA DA SILVA (SP312843 - GISELE PRICILA MOURA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de AGRAVO INTERNO com pedido de efeito ativo, interposto contra a decisdo unipessoal que, nos autos do RECURSO DE
MEDIDA CAUTELAR, deferiu o pedido de antecipagio da tutela recursal.

Decido.

Sobre o A gravo Interno, dispde o Cddigo de Processo Civil (Lei 13.105/2015):

Art. 1.021. Contra decisdo proferida pelo relator cabera agravo interno para o respectivo 6rgao colegiado, observadas, quanto ao processamento,
as regras do regimento interno do tribunal.

§ 1°Na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara especificadamente os fundamentos da decisdo agravada.

§ 2°0 agravo sera dirigido ao relator, que intimard o agravado para manifestar-se sobre o recurso no prazo de 15 (quinze) dias, ao final do qual,
ndo havendo retratagao, o relator leva-lo-a a julgamento pelo 6rgao colegiado, com inclusdo em pauta.

§ 3°E vedado ao relator limitar-se a reproduggo dos fundamentos da decisdo agravada para julgar improcedente o agravo interno.

§ 4° Quando o agravo interno for declarado manifestamente inadmissivel ou improcedente em votagdo unanime, o 6rgao colegiado, em decisdo
fundamentada, condenara o agravante a pagar ao agravado multa fixada entre um e cinco por cento do valor atualizado da causa.

§ 5°A interposi¢@o de qualquer outro recurso esta condicionada ao deposito prévio do valor da multa prevista no § 4o, a excecéo da Fazenda
Publica e do beneficiario de gratuidade da justi¢a, que fardo o pagamento ao final.

No ambito dos Juizados Especiais Federais - JEFs, entendo que o art. 1.021 do CP C/2015 deve ser interpretado em consonancia com os
principios previstos no artigo 2° da Lei9.099/95, em especial os da simplicidade, economia processual e celeridade.

Assim, ndo vislumbro possibilidade, salvo decisdo teratologica - que ndo € o caso -, de manejo do A gravo Interno para fins de revisdo unipessoal
de decisio, também monocratica, proferida em Recurso de Medida Cautelar (RMC) ou A gravo de Instrumento admitido como RMC.

Com efeito, admitir-se a interposicdo de A gravo Interno contra toda e qualquer decisdo monocratica de Relator significaria retrocesso em

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/04/2020  19/1658



relag@o ao principal objetivo da Lei 9.099/95 e também do Novo CP C, vale dizer, propiciar a razodvel duragédo do processo, a qual ¢ incompativel
com o excesso de recursos.

Pelo exposto, concluo que o A gravo Interno nos JEFs tem a finalidade tinica de submeter ao Colegiado a decisio unipessoal recorrida, a qual,
devidamente fundamentada, deve ser mantida até a analise pela Turma Recursal competente.

Manifeste-se o(a) agravado(a) sobre o recurso no prazo de 15 (quinze) dias, apos cujo decurso sera o feito incluido em pauta para julgamento
pelo Colegiado.

Publique-se. Intime-se.

0004767-44.2018.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050761
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ROGERIO MACARI GONCALVES (SP347545- LAERCIO FERREIRA VANDERLEI)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

Verifico que o mérito recursal envolve a discussao relativa ao Tema 810, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a
sistematica da repercussao geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 102, caput, L e 195, § 5° da Constituicdo Federal, a validade, ou ndo, da correcéo
monetaria e dos juros moratdrios incidentes sobre condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo os indices oficiais de remuneragao basica
da caderneta de poupanca (Taxa Referencial - TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei
11.960/2009”.

E de se destacar que ja houve julgamento do mérito do referido recurso, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a
condenagoes da Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagéo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados
os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia
(CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixag&o dos juros moratérios segundo o indice de
remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a
redagdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagao dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a
atualizagcdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga, revela-se
inconstitucional ao impor restri¢do desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXITI), uma vez que néo se qualifica como medida
adequada a capturar a variagio de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.

Emregra, publicado o acérdio, € possivel, desde logo, a aplicagdo da tese firmada, consoante inteligéncia do artigo 1.040 do Codigo de Processo
Civil. Todavia, o Ministro Luiz Fux, relator do caso, concedeu efeito suspensivo aos embargos de declaragio apresentados naqueles autos, nos
termos do artigo 1.026, § 1°,do CPC.

Tendo em vista que os embargos de declaragdo ja foram julgados, sem modulag@o de efeitos, em homenagem aos principios da celeridade e
informalidade, muito caros ao JEF, intime-se a parte recorrente para manifestar, no prazo de 10 (dez) dias, se deseja prosseguir com o recurso.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001110-92.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049306

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CLAUDIO DA SILVA (SP105319-ARMANDO CANDELA, SP353476- ARMANDO CANDELA JUNIOR,
SP209298 - MARCELO JOSEPETTI)

Verifico que o recurso, pendente de julgamento, ndo possui efeito suspensivo, portanto, vige a sentenga, que deve ser cumprida.

Assim, verifico que esta havendo descumprimento, devendo ser oficiado com urgéncia o INSS para restabelecer o beneficio de auxilio-doenca a
parte autora, no prazo de 30 dias a contar da ciéncia desta, sob pena de multa.

Devera também submeter a autor ao processo de reabilitagdo, conforme determinado no julgado.

Oficie-se 0 IN'SS para cumprimento e, apds, tornem os autos conclusos para inclusdo em pauta de julgamento.

Publique-se. Intime-se.

0001911-14.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049135
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EUCLIDES TEODORO DE MORAIS (SP 170959 - JOSINEI SILVA DE OLIVEIRA)

A Primeira Se¢@o do Superior Tribunal de Justiga (STJ) por unanimidade, afetou o REsp 1786590/SP ao rito dos recursos repetitivos (RIST]J,
art. 257-C) e, em decisdo publicada em 03/06/2019, suspendeu a tramitagdo de processos em todo territorio nacional, inclusive que tramitem nos
juizados especiais, que discutam a possibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geral de Previdéncia Social de carater
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substitutivo da renda (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) concedido judicialmente em periodo de abrangéncia concomitante ao que o
segurado estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio (Tema 1.013).

Ante o exposto, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo de fixagéo de tese sobre o assunto pelo Egrégio Superior Tribunal de
Justiga.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucédo n. 3/2016 CJF3R. Em 3/10/2019, o Plenario do Supremo Tribunal Federal rejeitou os embargos
de declaracéio opostos contra o acordiio que julgou o RE 870.947/SE sob o regime darepercussio geral (Tema 810) e ndo modulou
os efeitos de tal decisfio. Tendo em vista esse novo fato, e que a questio ora em discuss?o ja foi objeto de exame no processo n’
0005371-70.2016.4.03.6302, 14* Cadeira, concedo prazo de 5 (cinco) dias para que a parte ré digase desiste do recurso
interposto. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002089-84.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049978
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOANA DOS REIS BORGES PRANDO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0000682-47.2017.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049948
RECORRENTE:DAGOBERTO DINIZ (SP123177- MARCIA PIKEL GOMES, SP388886 - LAILA PIKEL GOMES EL
KHOURI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000814-03.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049961
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FRANCINE ROSSINUNES FERNANDES DE OLIVEIRA (SP258092 - CLESSI BULGARELLI DE
FREITAS GUIMARAES, SP259024 - ANA PAULA SILVA OLIVEIRA)

FIM.

0000540-96.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050756

RECORRENTE:JOSE ROBERTO CAZARIN (SP381774- THALITA CHIARANDA DE TOLEDO PIZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

O STF ja possibilitou considerar o trabalho especial no servigo publico, aplicando-se as normas geral, reconhecendo a mora legislativa.
Adotando este raciocinio, em tese, o periodo de trabalho como policial militar, no regime préprio, deve ser considerado especial pelo INSS.

Entretanto, considerando que ha trabalho posterior a 28.04.1995 e que a atividade exercida pelo autor pode ser equiparada ao do vigilante,
necessario aguardar decisdo superior sobre a especialidade desta fung@o.

Assim, determinoa SUSPENSAO do processo para aguardar decisio superior.

0000847-63.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050616
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA CARAN BARBETTA (SP169416 - JOSE MARCELO VALENTIM DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Conforme consta na certiddo anexada aos autos em 15/04/2020 (arquivo 57), 0 INSS ndo cumpriu a decis@o de antecipacgao de tutela no prazo
assinalado.

Assim, expega-se oficio ao INSS (APSDJ), por via eletronica, para que implante o beneficio de aposentadoria por idade hibrida no prazo de 5
(cinco) dias, sob pena de multa diaria de R$ 100,00 (cem reais).

0007104-47.2011.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050630
RECORRENTE/RECORRIDO:JOSE PEREIRA MATA (SP243929 - HELEN AGDA ROCHA DE MORAIS GUIRAL,
SP318058 - MONICA CRISTINA GUIRAL, SP 149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORAIS)
RECORRIDO/RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
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Analisando o contetido dos autos, tendo em vista o ajuste do fluxo processual constante na “Pasta retratacdo” — Sistema SISJEF, verifico o
Evento 94.

Decisdo do Relator da Turma Recursal de origem deixou de exercer juizo de retratagcdo, nos seguintes termos:

Da leitura do laudo médico-pericial ndo ha sequer indicios de incapacidade laboral.

Passo a analisar eventual existéncia de incapacidade social, decorrente do preconceito que cerca essa doenga.

De inicio, ndo ha nenhuma alegacdo, nesse sentido, na exordial. Mesmo em manifestagdes posteriores, a parte autora nao detalhou, em nenhum
momento, em que consistiriam, no caso concreto, o preconceito emrazio do HIV. Néo requereu oitiva de testemunhas ou procurou demonstrar,
de qualquer forma, em que situa¢des ocorreu a referida perda de empregabilidade, decorrente da doenga. P ortanto, parte do principio que
qualquer pessoa, portadora de HIV, sofre o referido preconceito, perde empregabilidade e deve ser aposentada por invalidez. Ndo me parece
que a jurisprudéncia majoritaria admite a presungéo de invalidez, em face do HIV.

Provavelmente, tal posicionamento reforgaria o preconceito existente na sociedade.

A profissdo do autor ¢ caldeireiro e ele reside em um municipio com mais de 43.000 habitantes. P ortanto, ndo ha nenhum elemento fatico que
permita admitir, no caso concreto, a incapacidade social.

Pelo exposto, deixo de me retratar. Remetam-se os autos para admissibilidade do recurso da parte autora.

O pedido de uniformizagdo interposto pelo INSS diz respeito aos valores devolvidos por ocasido da revogagio da antecipagio dos efeitos da
tutela.

Ha determinac@o do STJ para suspenséo do processamento de todos os processos ainda sem transito em julgado, individuais ou coletivos, que
versem acerca da questdo submetida a revisdo pertinente ao referido tema e tramitem no territorio nacional, com a ressalva de incidentes,
questdes e tutelas, que sejam interpostas a titulo geral de provimentos de urgéncia nos processos objeto do sobrestamento (acordao publicado no
Dje de 3/12/2018, questio de ordem nos REsps n. 1.734.627/SP, 1.734.641/SP, 1.734.647/SP, 1.734.656/SP, 1.734.685/SP e 1.734.698/SP).
No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizag¢@o do INSS refere-se ao Tema 123/TNU c.c. PET 10.996/SC e
Tema/Repetitivo 962/STJ, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, coma
seguinte questdo submetida a julgamento:

Questao submetida a julgamento

Saber se os valores percebidos a titulo de antecipagdo dos efeitos da tutela devem ser devolvidos em caso de julgamento de mérito desfavoravel.
Tese Firmada

"Os valores recebidos de boa-f¢ por for¢a de antecipacio de tutela, em se tratando de decisdo de primeiro grau reformada em segundo grau,
devem ser devolvidos, nos termos do entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica (Tema/Repetitivo 692 ¢ PET 10.996/SC)". Obs:
Stmula 51/TNU cancelada - PEDILEF n. 0004955-39.2011.4.03.6315.

(Tema: 123 — Situagio do Tema: Em revisdo — Controvérsia 51/STJ Ramo do direito: DIREITO PREVIDENCIARIO — Processo:
PEDILEF 5000711-91.2013.4.04.7120/PR — Relator: Juiz Federal Douglas Camarinha Gonzales — Julgado em 30/08/2017 — Acérddo
Publicado em 30/10/2017 — Dje — Transito em julgado: 24/11/2017)

Assim, determino o SOBRESTAMENTO do feito.

Diante da determinagao registrada nos eventos n. 77 e 94, passo a admissibilidade do pedido de uniformizagao da parte autora.

DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacado de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag¢do sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a
decis@o recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da incapacidade laboral.

Destarte, a decisao do relator (evento n. 94) enfrentou de forma clara e bem fundamentada a incapacidade social do recorrente.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nio impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do
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acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagiio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, (i) com fulcro no artigo 10, I11, da Resolugado n. 3/2016 CJF3R, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento
em definitivo do recurso afetado; (i) com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de
uniformizagao.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003687-83.2016.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049639

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: CLEUZA CANDIDO PORTELLA OLIVEIRA (SP191005- MARCUS ANTONIO COELHO, SP132186- JOSE
HENRIQUE COELHO)

Acdo ajuizada em face da Unido — Fazenda Nacional, buscando-se a restituicdo do imposto de renda sobre os juros moratorios.

O Supremo Tribunal Federal reconheceu a repercussio geral na questio da Incidéncia de imposto de renda sobre juros de mora recebidos por
pessoa fisica, Tema 808, nos autos do RE 855.091:

“Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, reputou constitucional a questdo. O Tribunal, por unanimidade, reconheceu a existéncia de repercussio
geral da questdo constitucional suscitada.”

Assim, impositivo o sobrestamento do feito, no aguardo do julgamento do tema pelo Supremo Tribunal Federal

Retire-se da pauta de julgamento da sessao de 23/04/2020.

Int.

0001556-96.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050697
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDUARDO LOURENCO ROCHA PORTO (SP290231 - ELISANGELA VIEIRA SILVAHORSCHUTZ)

Sob o argumento de que foi deferida a prioridade de tramitagdo do feito, requer a parte autora expedi¢@o de alvara para levantamento de RP'V.
O pedido deve ser indeferido.

Isso porque a prioridade de tramitagido ndo permite a supressao de fases necessarias do processo, entre as quais o julgamento do recurso
nterposto pelo INSS, transito em julgado e fase de execugéo.

Ante o exposto, indefiro o pedido de expedi¢do de RPV.

Intime-se.

0000500-79.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050890
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONY JUAN DOS SANTOS LIMA (SP263847 - DANILO DE FREITAS MOREIRA GREGORIO)

Ante o exposto, indefiro a medida antecipatoria, ressalvando a possibilidade de sua reapreciag¢@o na ocasido do julgamento do recurso.
Fica a parte recorrida intimada para resposta, no prazo de 10 (dez) dias.
Intimem-se.

0000502-49.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050749
IMPETRANTE:JOSE LUIS DOS SANTOS (SP228568 - DIEGO GONCALVES DE ABREU)
IMPETRADO:JUIZ FEDERAL DA 1A VARA-GABINETE DO JEF DE RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO
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Trata-se de mandado de seguranca interposto pelo autor contra a decis@o do juizo a quo que inadmitiu o seu recurso inominado.

Sustenta o cabimento da via mandamental, ante a rejei¢@o pelo juizo a quo do seu recurso inominado, reiterando que os calculos da execugdo
estdo equivocados.

E o relatério.

Decido.

A impetracdo de mandado de seguranga, especialmente no JEF, ¢ admitida em situagdes excepcionais.

Considerando que ndo ha recursos de decisdes interlocutdrias como a que € aqui atacada na lei especifica do Juizado Especial Federal e que, &
luz da atual sistematica juridico-processual, cabe ao 6rgio ad quem exercer o juizo de admissibilidade dos recursos, e ndo ao juizo a quo,
excepcionalmente, deve ser admitido o mandado de seguranca.

Ante todo o exposto, DEFIRO A LIMINAR, para que o recurso inominado seja remetido a esta Turma para analise do juizo de
admissibilidade.

Notifique-se o juizo a quo para prestar informagdes, se entender necessarias.

Apds, tornem conclusos para decisdo colegiada.

0000504-49.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046307

RECORRENTE:NEUZA BRAGADOS SANTOS (SP158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS, SP225095 - ROGERIO
MOREIRA DA SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Em face da decisdo de evento 108, passo a analisar a admissibilidade do recurso de evento 75.

Reavaliando o cabimento do recurso (A gravo de Instrumento ou Recurso Inominado contra decisio interlocutdria proferida na fase de
execucdo), haja vista a inviabilidade de interposicdo de Mandado de Seguranca em casos como o dos autos (Sumula n°. 20 da Turma Regional de
Uniformizagao da 3* Regido), entendo possivel o conhecimento do recurso interposto, com base nos arts. 4°e 5°da Lei 10.259/2001,
preservando-se, assim, o acesso a justica (CF, art. 5% XXXV):

Art. 4° O Juiz poder4, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil
reparagao.
Art. 5° Exceto nos casos do art. 40, somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.

Desta forma, recebo o recurso de evento 75, ja que tempestivo.
Promova a secretaria o cancelamento da certiddo de transito em julgado (evento 99).

Intime-se o IN'SS para que, querendo, apresente contrarrazdes no prazo legal.
Intimem-se.

0003614-48.2010.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050022

RECORRENTE: MARIO AVELINO DOS SANTOS (SP136195 - EDSON LUIZ SPANHOLETO CONTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Analisando o contetido dos autos, tendo em vista o ajuste do fluxo processual constante na “Pasta retratacdo” — Sistema SISJEF, verifico o
seguinte evento:

Eventon. 41. A Turma Recursal de Origem no exercicio do juizo de retratago manteve o acorddo que negou provimento ao recurso da parte
autora, todavia por fundamento diverso daquele, nos seguintes termos:

Trata-se de recurso da parte autora visando a reforma da sentenga que julgou improcedente o pedido de desaposentag@o.

O acordido negou provimento ao recurso da parte autora, reconhecendo de oficio a decadéncia.

Emrazio de Pedido de Uniformizag@o do autor, a Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais determinou o determinou
o sobrestamento do feito até o julgamento do mérito do recurso extraordinario n° 626.489.

P osteriormente, foi determinado o sobrestamento até a decisdo definitiva do Supremo Tribunal Federalno RE 661.256.

E o relatorio.

II- VOTO.

O Supremo Tribunal Federal - STF, no Recurso Extraordinario - RE 626489 (resultante da conversao do A gravo de Instrumento contra decisao
de inadmissdo de recurso extraordinario— A1 786200), fixou a seguinte tese de repercussao geral (Tema 313): “T — Inexiste prazo decadencial
para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio; I1 — Aplica-se o prazo decadencial de dez anos para a revisio de beneficios concedidos,
inclusive os anteriores ao advento da Medida Provisdria 1.523/1997, hipdtese em que a contagem do prazo deve iniciar-se em 1° de agosto de
1997”.
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No caso da desaposentacdo, trata-se de pedido de nova concessdo de beneficio previdenciario, mediante a rentincia do anterior, ndo sendo o
caso, especificamente, de revisdo da renda mensal inicial, de maneira que ndo ha de se falar em decadéncia neste caso. Nesse sentido, o
Tema/Repetitivo 645 do STJ (REsp 1348301/SC).

Todavia, é invidvel o acolhimento da pretensio do segurado em renunciar a aposentadoria concedida para computar periodo contributivo utilizado,
conjuntamente com os salarios de contribuicéo da atividade em que permaneceu trabalhando, para a concessdo de novo beneficio
(desaposentagao).

O Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF), em julgamento dos Recursos Extraordinarios 381367, 661256, 827833, com repercussio geral
reconhecida, decidiu, por maioria, ser invidvel a chamada desaposentagao.

Eis a tese de repercusséo geral firmada nesse julgamento do STF (Tema 503):

“No ambito do Regime Geral de Previdéncia Social - RGP S, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por
ora, previsdo legal do direito a 'desaposenta¢do’, sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°,da Lein®8.213/91”.

Os Juizados Especiais orientam-se pela simplicidade e celeridade processual nas vertentes da logica e da politica judiciaria de abreviar os
procedimentos e reduzir os custos (Questio de Ordemn® 1 da TN'U). Assim, e com fundamento nos arts. 926 e 927 do Cddigo de Processo
Civil, adoto como razio de decidir a consolidada jurisprudéncia sobre a matéria (TEMA 503/STF), consoante exposi¢do acima;

Verifico que a decisdo que se refere ao exercicio do juizo parcial de retratagéo, por outro fundamento, ndo foirefutada pela parte autora
operando, assim, a preclusdo, nos termos do artigo 507 do CPC.

Assim, nos termos do § 7° do artigo 14 da RESOLUCAO N. 586/2019 - CJF, DE 30 DE SETEMBRO DE 2019, nos casos do inciso IV, a
nova decisao proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de
interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos.

Além do mais, o recurso interposto pela parte autora versa sobre questdes ja decidas pela Turma Nacional de Uniformizagdo, TEMA 135—
incidéncia da decadéncia decenal anterior a vigéncia da MP n. 1.523/1997, e pelo Supremo Tribunal Federal, TEMA 503 — Decisdo: O Tribunal
fixou tese nos seguintes termos: “No dmbito do Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S), somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentaco’.

Compulsando os autos, verifico que a decisdo da Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal da Terceira Regido — Secdo Judiciaria
de Séo Paulo tornou-se definitiva, tendo em vista o exaurimento da jurisdi¢@o.

Ante o exposto, certifique-se o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003654-80.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049203
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEVINO DE MATOS RIBEIRO (SP247227- MARIA ANGELICA STORART)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pelo INSS em face do acérdio que acolheu em parte o recurso inominado por ele interposto, para
afastar o reconhecimento do tempo de atividade rural de 12/03/1980 a 07/08/1988, e, por consequéncia, julgar improcedente o pedido de
concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, bem como revogar a antecipagéo da tutela deferida na instancia originaria.
Requer que a que a liquidagéo da indenizagdo a que entende fazer jus seja processada nos presentes autos.

Observo que o C. Superior Tribunal de Justiga, ao analisar Questdo de Ordem nos Recursos Especiais 1.734.627/SP, 1.734.641/SP,
1.734.647/SP, 1.734.656/SP, 1.734.685/SP e 1.734.698/SP, em sessdo realizada aos 14 de novembro de 2018, acolheu a questdo de ordem para
propor a revisdo do entendimento firmado no tema repetitivo 692/STJ, nos seguintes termos:

“EMENTA:PROCESSUAL CIVIL. QUESTAO DE ORDEM EM RECURSO ESPECIAL. RECURSOS REPETITIVOS.
COMPETENCIA DA PRIMEIRA SECAO DESTA CORTE SUPERIOR. PROPOSTA DE REVISAO DO ENTENDIMENTO
FIRMADO NO TEMA REPETITIVO 692/STJ. DEVOLUCAO DE VALORES RECEBIDOS DE BENEFICIOS
PREVIDENCIARIOS POR FORCADE DECISAO LIMINAR REVOGADA POSTERIORMENTE. JURISPRUDENCIA
CONTRARIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERALNA MATERIA. VARIEDADE DE SITUACOES JURIDICAS
ENSEJADORAS DE DUVIDAS SOBRE AAPLICACAO DO PRECEDENTE. ART. 927, § 4°, DO CPC/2015. ARTS. 256-S,
256-T,256-U E 256-V DO RISTJ. QUESTAO DE ORDEM ACOLHIDA.

1. O art. 927, § 4°,do CP C/2015 permite a revisdo de entendimento firmado em tese repetitiva, visto que assegurados os principios da seguranga
juridica, da protecdo da confianga e da isonomia. Tal previsdo se encontra regulamentada pelos arts. 256-S e seguintes do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justi¢a, com a reda¢do dada pela Emenda Regimental n. 24, de 28 de setembro de 2016.

2. Coma finalidade de rever o Tema 692/ST]J, firmado sob a sistematica dos recursos repetitivos, resultado do julgamento do REsp
1.401.560/MT, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Rel. p/ acérddo Ministro Ari Pargendler, julgado em 12/2/2014, ¢ formulada a presente questao de
ordem.

3. A proposta de revisdo de entendimento tem como fundamentos principais a variedade de situagdes que ensejam dividas quanto a persisténcia
da orientacdo firmada pela tese repetitiva relacionada ao Tema 692/STJ, bem como a jurisprudéncia do STF, estabelecida em sentido contrario,
mesmo que ndo tendo sido com repercussio geral ou em controle concentrado de constitucionalidade.
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4. Nesse sentido, a tese repetitiva alusiva ao Tema 692 merece ser revisitada para que, com um debate mais ampliado e consequencialista da
decisdo, sejam enfrentados todos os pontos relevantes. Assim, a tese de que "a reforma da decisio que antecipa a tutela obriga o autor da agdo a
devolver os beneficios previdenciarios indevidamente recebidos" pode ser reafirmada, restringida no seu ambito de alcance ou mesmo cancelada.
Mas tudo com a consideragdo necessaria de todas as situa¢des trazidas, sejam no ambito das questdes debatidas nos processos nos quais
proposta a questdo de ordem, sejam em referéncia ao proprio entendimento do STF na matéria.

5. Questio de ordem acolhida”

Nas conclusdes de seu voto, o Eminente Ministro Relator determinou ainda a suspenséo do processamento de todos os processos ainda sem
transito em julgado, individuais ou coletivos, que versem acerca da questio submetida a revisdo pertinente ao Tema n. 692/STJ e tramitem no
territorio nacional, com a ressalva de incidentes, questdes e tutelas, que sejam interpostas a titulo geral de provimentos de urgéncia nos processos
objeto do sobrestamento.

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagao pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, para que a tutela
jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0031499-62.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301048847

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE SAO PAULO (SP352411 -
RODRIGO AMORIM PINTO)

RECORRIDO:ANA ELISADOS SANTOS

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recursos extraordinarios interpostos pela corré Unido e pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de Sao Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituicdo da Reptiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Codigo de Processo Civil que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de
carater repetitivo ainda nio decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme se trate de matéria
constitucional ou infraconstitucional.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario da parte autora refere-se ao Tema 1.002, cujo caso piloto esta pendente no
Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussdo geral, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Discussao relativa ao pagamento de honorarios a Defensoria Publica, em litigio com ente publico ao qual vinculada”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, IT1, do Cddigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado, quando, entéo, sera realizado o juizo de admissibilidade dos dois recursos aqui interpostos.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002753-28.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050609
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE ALMEIDA DE OLIVEIRA (SP295916 - MARCIO RODRIGO LOPES)

Chamo o feito a ordem.

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Analisando o contetido dos autos, tendo em vista o ajuste do fluxo processual constante na “Pasta retratacdo” — Sistema SISJEF, verifico o
Eventon. 56:

Decisdo da Turma Recursal de origem deixou de exercer juizo de retratag@o, em virtude de, no caso dos autos, verificar que o pedido de
uniformizacao julgado pela TN'U abordar o tema 138 (pedido revisional com fulcro no artigo 21, § 3°,da Lein. 8.880/94 - PEDILEF 5001628-
31.2013.4.04.7211) diverso da questdo apresentada no incidente de uniformizagao da parte autora, aquela debatida e apreciada pelo Supremo
Tribunal Federal no Recurso Extraordindrio n. 5634.354/SE, ou seja, o recorrente requer a revisdo de seu beneficio previdencidrio para a
adequagao do valor recebido aos tetos estipulados pelas Emendas Constitucionais n. 20/98 e 41/2003;

Comtoda vénia, parece-me que as razdes de decidir proferidas pela Turma Nacional de Uniformizag¢@o - TNU ndo guardamrelagdo coma
controvérsia ventilada no presente feito.

Seria o caso de reenviar os presentes autos a TN U, com protestos de elevada estima e consideragio deste Juizo, se ndo fosse a prejudicialidade
dos recursos interpostos pela parte autora, diante de nova decisdo que Ihe foi favoravel

Explico.
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Eventon. 28. Decis@o da Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo P aulo, por unanimidade, anulou o julgamento
anteriormente proferido (evento 23) e, na sequéncia, negou provimento ao recurso interposto pela autarquia para manter a sentenga recorrida ao
referir-se a consulta efetuada ao sistema informatizado do INSS e verificar que o beneficio discutido nos presentes autos foi atingido pela
revisdo, apds refeitos os calculos, pois estava limitado ao teto quando da entrada em vigor das Emendas Constitucionais n° 20/1998 e n° 41/2003.
Assim, nos termos do § 7° do artigo 14 da RESOLUCAO N. 586/2019 - CJF, DE 30 DE SETEMBRO DE 2019, nos casos do inciso IV, a
nova decisao proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de
interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos.

Evento n. 34. O INSS apresentou o OFICIO n. 8040/SIDJU/INSS, em decorréncia da determinagdo proferida na sentenga recorrida, com o
resultado do recalculo da nova renda mensal revista— RMA e data de inicio do pagamento — DIP.

Ante o exposto, alinhavadas essas considera¢cdes, TORNO SEM EFEITO: o termo n° 9301122727/2014 (evento 37) e, por conseguinte, os atos
que dele derivaram.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Cumpra-se.

0000490-35.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049987

RECORRENTE: LUCAS WILSON DIONISIO (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO
BARBOSADE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto contra decisao que indeferiu pedido de antecipagao dos efeitos da tutela nos autos do processo
n°0000241--64.220.4.03.633. Sustenta que estdo preenchidos os requisitos para a concessao de tutela de urgéncia, requerendo a atribuigdo de
efeito suspensivo ativo liminarmente.

Passo, portanto, a analise do pedido liminar.

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, conforme redag@o dada pela Lei 13.105/15, depende da
presenca de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. Além disso,
estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade

dos efeitos da decisio.

No caso dos autos, a parte autora pretende a concessao de beneficio assistencial, cujos requisitos legais sdo 1) impedimento de longo prazo ou
idade igual ou superior a 65 anos de idade; e 2) miserabilidade.

Ocorre que a parte autora nio conta com 65 anos de idade, sendo necessaria a comprovagao do impedimento de longo prazo, o que se fazatravés
de pericia, ainda no realizada.

Dessa forma, ndo restou demonstrado de plano o cumprimento do primeiro requisito para a concessao do beneficio pleiteado, descaracterizando
a probabilidade do direito, o que veda a concessao de tutela.

A miserabilidade ndo ficou comprovada.

A renda familiar é superior a 1/4 de salario minimo, que ¢ o critério objetivo fixado pelo artigo 20 da Lei 8.743/1993. Nao ha previsdo legal para
concessio de beneficio assistencial a pessoas cuja renda familiar per capita € superior a 1/2 salario minimo.

E pacifico que a renda per capita no € o tinico critério a ser considerado para afericdo da miserabilidade.
Contudo, a prova para comprovacao do preenchimento do requisito econdmico s6 sera feita apds a realizagao da pericia social.

Por ora, considerando que a renda per capita é superior a 1/4 de salario minimo, ndo restaram preenchidos os requisitos para a concessdo do
beneficio.

Assim, ndo restou demonstrada pelo recorrente causa apta a ensejar a atribuig@o de efeito suspensivo ao presente recurso, razao pela qual
indefiro o pedido de concessao liminar de efeito suspensivo ativo, recebendo o presente recurso tio somente em seu efeito devolutivo.

Intime-se a parte agravada para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, I1, do Cddigo de Processo Civil
Comunique-se a origem.

Publique-se. Intime-se.
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0002209-09.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046263

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA DE FATIMA ARRUDA DOS SANTOS (SP263991 - OSMAR ALVES DE CARVALHO, SP318971 -
FLAVIANASCIMENTO DE OLIVEIRA)

Nos termos do artigo 48, da L.ei9.099/1995, c.c. com o artigo 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, aplicados subsidiariamente ao rito dos Juizados
Especiais Federais, caberdo embargos de declarag@o contra sentenga ou acorddo, para esclarecer obscuridade ou eliminar contradigéo, suprir
omissdo de ponto ou questio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento, bem como para corrigir erro material.

Verifico que a questdo trazida pela parte autora ndo trata de contradi¢io, omissao, obscuridade ou erro existente em sentenga ou acordao, mas de
pedido de reconsideragéo, por inconformismo, frente a decisdo que determinou o sobrestamento do feito (evento 40) diante de decisio proferida
pelo Superior Tribunal de Justiga (Tema 1011/STJ).

Indefiro, pois, o pedido do autor.
Intimem-se.

0001415-12.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050059

RECORRENTE:JULIO PINTO CABRAL (SP349257- GABRIELA SILVA DE OLIVEIRA MARCANTONIO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Evento 68: Trata-se de pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela.

Aduz que, em 15/12/2018, conquistou o direito a aposentadoria, e requer a implantagio imediata do beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

O pleito ndo merece guarida.

A concessao de tutela provisoria nesta fase processual encontra diversos dbices faticos e juridicos.

Prima facie, observo que, embora o autor sustente ter direito a concessao de aposentadoria desde 2018, a sentenga de improcedéncia foi
integralmente mantida por acérdao prolatado em 2019. A demais, o caso ja foi devidamente analisado em duplo grau de jurisdi¢do, ndo tendo sido
concedida tutela em favor da parte autora pela Turma julgadora deste feito.

Em que pesem os judiciosos argumentos apresentados pela parte autora, ndo verifico alteragio da situagao fatica desde a prolagao do acérdio.
Ademais, mostra-se inadequado proferir a decisdo de forma monocratica, sem possibilidade de referendo ou revogacéo por drgéo colegiado que
detenha poderes para tal mister; alias, inexiste previsdo legal ou regimental nesse sentido. A iniciativa propiciaria a usurpagdo de competéncia do
colegiado julgador.

Nao ha situagdo concreta que, em tese, enseje nova discussdo quanto a pretensio ora deduzida, pelo que eventual concessao do provimento
almejado conduziria a indevida reversdo da marcha processual.

Destarte, o acolhimento do pedido, nos termos em que formulado, consubstanciaria a perpetuagéo do tramite do processo nesta etapa, uma vez
que, por ocasido do acorddo, a Turma Julgadora esgotou sua fungio jurisdicional.

Imperioso rememorar que, para o deferimento da medida pleiteada, devem concorrer os dois pressupostos legais, insculpidos no artigo 300 do
Cddigo de Processo Civil, a saber: o fumus boni juris e o periculum in mora.

No presente caso, tendo em vista a manutengao integral, pela Turma Recursal, da improcedéncia dos pedidos exordiais, evidencia-se que a
verossimilhanga do direito material alegado ndo restou demonstrada.

Ousseja, a total improcedéncia da demanda evidencia, por siso, a auséncia de plausibilidade do direito alegado, um dos necessarios pressupostos
para a concessdo da providéncia, conforme dispde o art. 300 do Cddigo de Processo Civil.

Por fim, ante eventual noticia de alteragao da situacdo fatica com potencial para ensejar nova discussao a respeito do proprio direito ao beneficio
postulado, cumpre a parte autora ingressar com novo requerimento administrativo.

Ante o exposto,

INDEFIRO o pedido de antecipacio dos efeitos da tutela formulado pela parte autora no Evento 68.

Transcorrido o prazo legal, retornem os autos para apreciacio do pedido de uniformizagao de Evento 64.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001859-15.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049556
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIA DE SOUZA RODRIGUES (SP251917- ANA CARINA BORGES)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por
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Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que restou comprovado que o periodo em gozo de beneficio por incapacidade se deu entre periodos de contribuicdo e,
por esse motivo, deve ser computado como caréncia a fim de ser concedido o beneficio previdenciario ora pleiteado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, ITI, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagio de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 105, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A contagem do tempo de gozo de beneficio por incapacidade é admissivel para fins de caréncia, quando intercalado com periodos de
contribui¢do.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000415-65.2018.4.03.6326 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050045

RECORRENTE: MARIA APARECIDA GREGORIO (SP225667 - EMERSON POLATO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacédo de interpretagao de lei federal, dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela

parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a apresentag@o de novo conjunto probatdrio, aliado a novo requerimento administrativo, confere alteracéo da
causa de pedir e possibilita o ajuizamento de nova acao, a despeito da agéo anterior, com mesma causa de pedir, ter sido julgada improcedente, ja
transitada em julgado, ndo havendo ofensa a coisa julgada material.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizac¢éo de interpretago de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretago da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se que, para a configuragio da divergéncia juridica apta a sustentar um P edido de Uniformizag@o, € imprescindivel a manifestagéo
expressa da Turma Recursal sobre a matéria ventilada no recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MEDICO. REDUCAO DO
ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO. ATRASADOS. PRESCRICAO DE FUNDO DE DIREITO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 10E 35/ TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO.
1. A controvérsia apontada pela Unido ndo fora devidamente prequestionada. Com efeito, a questdo acerca do afastamento da prescri¢do do
fundo de direito ndo foi discutida no A cérddo impugnado e nem cuidou a Unido de interpor Embargos de Declaragao com vistas a sanar possivel
omissdo. 2. Tem-se, pois, por desatendido requisito formal de conhecimento, conforme se depreende das Questdes de Ordemn® 10 e 35 desta
TNU. 3. Incidente ndo conhecido. A Turma Nacional de Uniformizacao, por unanimidade, decidit NEGAR CONHECIMENTO ao
incidente. (PEDILEF 00202382720144025151, GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA - TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAOQ.)
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No caso concreto, o tema relativo a coisa julgada “secundum eventum probationis” ndo foi analisada. Da leitura de referida decisdo sequer ha
elementos que indiquem que a propositura da agio esta calcada na apresentacio de prova documental inédita. Assim, a parte recorrente
apresenta tese juridica inovadora, ndo alegada nas fases anteriores do processo e sobre a qual ndo se pronunciou expressamente a Turma
Recursalno acérdio recorrido, o que se enquadra no dbice apontado na Questio de Ordemn. 10/TNU.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 35/TNU: “O conhecimento do pedido de uniformizago pressupde a
efetiva apreciacdo do direito material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, da Resolugéo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001131-11.2017.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049990

RECORRENTE:GILDO BARBOSA DE OLIVEIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a data de inicio do beneficio assistencial de prestag@o continuada deve coincidir com a data de entrada do
requerimento administrativo, pois, desde esse marco, a parte autora ja preenchia os requisitos legais.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretago de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢éo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciacéo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre o preenchimento dos requisitos legais para concessdo do beneficio assistencial
de prestagdo continuada, desde a data de entrada do requerimento administrativo.

A Turma Recursal de origem, soberana na analise do acervo fatico-probatério, consignou:

“Tendo sido excluido do objeto da agao a parcela referente a implantagado e manutengdo do beneficio de amparo assistencial (a partir de
28/03/2016), ante a auséncia de interesse processual, resta ser analisado o pedido referente a declaragio do direito ao beneficio entre a data
pretendida pela parte autora (09/10/2015) e a data da efetiva implantagio do beneficio pelo INSS (28/03/2016).

Nesse contexto, uma vez que o laudo socioeconémico comprovou a situagéo da parte autora no momento de sua realizagdo, ndo tendo sido
apresentado pela parte autora provas de sua condigdo em periodo pretérito, ndo tendo esta se desincumbido, assim, do 6nus da prova que The
competia, ndo restou demonstrada a condi¢@o de miserabilidade no periodo mencionado (de 09/10/2015 a 28/03/2016).”

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagéo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢do é unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
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VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagiio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informa¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001708-76.2017.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049888
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) RITAAMELIA DE MELO
(SP364660 - ANGELA MARIA PEREIRA)

RECORRIDO:MARIAAPARECIDA PEREIRA MENDONCA (SP319178 - ANA PAULA FERREIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdado proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o ex conjuge que tinha direito a pensao alimenticia tem dependéncia econémica presumida e, o fato de o falecido
ndo ter sido fiel em seus pagamentos mensais, ndo pode ser motivo para negativa e tdo pouco para punir duas vezes a parte autora que sempre fez
jus a este direito por ter dependéncia econdmica presumida.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢ao de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢éo):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢io de interpretago de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de sua dependéncia economica do segurado falecido.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hiptese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretacdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
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UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nao se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003229-69.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049687
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LINO BIAGIO (SP310130 - CINTIA CRISTINA FURLAN)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretacdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a presunc¢io de dependéncia econoémica do filho maior que posteriormente adquire invalidez é relativa e afasta o
direito a pensao por morte ao filho maior invalido, que j& possui uma aposentadoria quando a invalidez ocorreu apds a maioridade, como € o
presente caso.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagado da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizac¢éo de interpretacdo de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizago.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018,DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova da inexisténcia da dependéncia econoémica da parte autora, maior
mnvalida, emrelacdo ao seu pai, segurado falecido.

O acordio analisou a dependéncia econdmica no caso concreto conforme o seguinte fundamento: "O fato de que o autor ja percebe
aposentadoria por invalidez de valor equivalente a um salario minimo, na hipétese, ndo impede a percepcdo da pensdo, pois ndo afasta a alegada
dependéncia econdmica."

A decisdio esta em consondncia com a jurisprudéncia abaixo e a sua revisdo demandaria a reanalise da prova o que € vedado.
PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. FILHA APOSENTADA POR
INVALIDEZ. CUMULACAO.POSSIBILIDADE. A DEPENDENCIA ECONOMICA DEVE SER AVALIADA NO CASO
CONCRETO.APLICACAO DA QUESTAO DE ORDEM N°20. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO CONHECIDO E
PROVIDO PARAANULAR O ACORDAO,COM RETORNO A ORIGEM. 1. Nos termos do art. 16, § 4°,daLein®8.213/91,a
dependéncia econdmica de filho invélido (inciso I do mesmo dispositivo legal) € presumida 2. O acérdio recorrido, em face da autora estar
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recebendo o beneficio por invalidez, ndo avaliou no caso concreto a efetiva dependente econdmica de sua genitora, considerando que a invalidez
posterior ao implemente da idade de 21 anos afastaria a condi¢@o de dependente dos pais enquanto segurados da previdéncia, diversamente do
que estabelece a legislagao previdenciaria. . 3. E possivel acumulagdio de pensdo por morte com aposentadoria por invalidez, por possufrem
naturezas distintas, com fatos geradores diversos, dependendo, contudo, da prova da dependéncia econoémica do filho invalido em relagio aos pais
segurados. 4. Incidente conhecido e provido para anular o acérdio de origem para determinar o retorno dos autos a primeira instancia, para a
produgdo de prova quanto 4 efetiva dependéncia econdmica da autora em relagiio a seu genitor. (200771950205459, JUIZA FEDERAL
ROSANANOYAALVES WEIBELKAUFMANN, DOU 08/07/2011 SECAO 1)

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001558-59.2018.4.03.6336 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050670
RECORRENTE:RAFAELPONTALTI DUARTE DA SILVA (SP263953 - MARCELO ALBERTIN DELANDREA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacédo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de S&o Paulo, bem como pedido de antecipagio dos efeitos da tutela
(Eventos 67 a 70)

Sustenta, no incidente de uniformizagao, (i) a auséncia de preexisténcia de incapacidade quando do seu reingresso no RGP S, e (ii) ter preenchido
a qualidade de segurado para o gozo de beneficio.

Requesta, nos Evento 67/70, seja determinado ao INSS a implanta¢do do beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

I — Do pedido de uniformizagéo

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizac¢éo de interpretacao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acdérddo recorrido. § 1° O recorrente
devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a decisdo recorrida e: a)
decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou entendimento dominante do Superior
Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
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livre convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Stumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAOQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de (i) preexisténcia ou ndo de incapacidade para o trabalho, quando do
reingresso do segurado ao RGP S, bem como (ii) preenchimento da qualidade de segurado.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nao se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame
de matéria de fato”.

IT — Do pedido de antecipagao dos efeitos da tutela

A concessdo de tutela provisoria nesta fase processual encontra diversos obices faticos e juridicos.

Prima facie, observo que o caso ja foi devidamente analisado em duplo grau de jurisdigdo, ndo tendo sido concedida tutela em favor da parte
autora pela Turma julgadora deste feito.

Em que pesem os judiciosos argumentos apresentados pela parte autora, ndo verifico alteragio da situagao fatica desde a prolagao do acérdio.
Ademais, mostra-se inadequado proferir a decisdo de forma monocratica, sem possibilidade de referendo ou revogacéo por drgéo colegiado que
detenha poderes para tal mister; alias, inexiste previsdo legal ou regimental nesse sentido. A iniciativa propiciaria a usurpag@o de competéncia do
colegiado julgador.

Naio ha situago concreta que, em tese, enseje nova discussdo quanto a pretenso ora deduzida, pelo que eventual concessao do provimento
almejado conduziria a indevida reversao da marcha processual.

Destarte, o acolhimento do pedido, nos termos em que formulado, consubstanciaria a perpetuagéo do tramite do processo nesta etapa, uma vez
que, por ocasido do acorddo, a Turma Julgadora esgotou sua fungio jurisdicional.

Imperioso rememorar que, para o deferimento da medida pleiteada, devem concorrer os dois pressupostos legais, insculpidos no artigo 300 do
Cadigo de Processo Civil, a saber: o fumus boni juris e o periculum in mora.

No presente caso, tendo em vista a manutengo integral, pela Turma Recursal, da improcedéncia dos pedidos exordiais, evidencia-se que a
verossimilhanga do direito material alegado ndo restou demonstrada.

Ousseja, a total improcedéncia da demanda evidencia, por siso, a auséncia de plausibilidade do direito alegado, um dos necessarios pressupostos
para a concessdo da providéncia, conforme dispde o art. 300 do Cddigo de Processo Civil.

Por fim, ante eventual noticia de alteragao da situacdo fatica com potencial para ensejar nova discussio a respeito do proprio direito ao beneficio
postulado, cumpre a parte autora ingressar com novo requerimento administrativo.

Ante o exposto,

com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

INDEFIRO o pedido de antecipagio dos efeitos da tutela formulado pela parte autora nos Eventos 67/70.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0048905-67.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050645

RECORRENTE: MIGUEL JAIME SANDOVAL RODRIGUEZ (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO
GUELLER)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdado proferido por
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Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, o direito em obter a inclusio, para todos os fins previdenciarios, do periodo de tempo de servigo laborado na condigcéo
de académico bolsista dos cursos de mestrado e doutorado junto ao CNP Q, entidade Federal, pois a parte autora realizava atividades
académicas e de pesquisa, com carater exclusivo, nos cursos de mestrado e doutorado, e era remunerado pelos cofres do Tesouro Nacional,
sendo inegavel a presenga dos requisitos subordinagéo, habitualidade e remuneragéo.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal ndo sera admitido
quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagéo a ser
observada; e (ii) material, comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situag¢des faticas essencialmente iguais receberam
tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham
os casos confrontados, com indicagio da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigio de trechos do relatério e do voto dos
acordaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacao legal divergente.”
(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérdao impugnado. Ora, a solugéo juridica diversa
justifica-se pela diferente situagao fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente
recurso. Neste sentido:

PEDILEE. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA
RECURSALNAO RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE
CONHECIMENTO.AUTOR TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS.
SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS,HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR A PROVA DOS AUTOS,A FIM DE
FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. AP LICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU,
Pedido de Uniformizagdo de Interpretagio de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE
MORAES -TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n°®22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel 0 ndo-conhecimento do pedido de uniformizagdo por decisio monocratica quando o acérdio recorrido nio guarda similitude fatica e
juridica com o acérdao paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001589-92.2017.4.03.6343 - 1> VARA GABINETE - DECISAQ TR/TRU Nr. 2020/9301049418
RECORRENTE:CARLAADRIANAFELIX (SP184670- FABIO PIRES ALONSO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese: I) que a parte autora ja foi devidamente reabilitada e encontra-se apta ao trabalho nas fungdes para as quais foi
reabilitada, conforme reconhecido na sentenca; 1) a impossibilidade de condicionar a cessag@o do beneficio a reabilitagao profissional.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

I) Quanto a prova da capacidade laboral da parte autora

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
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b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdéo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da inexisténcia da incapacidade laborativa da parte autora.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagao, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame
de matéria de fato”.

IT) Quanto a reabilitacéo profissional

Nos termos do artigo 14, 111, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei
federal interposto contra acdorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 177, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercusséo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Stimula 47 da TN'U, a decisio judicial
podera determinar o encaminhamento do segurado para andlise administrativa de elegibilidade a reabilitagao profissional, sendo inviavel a
condenagdo prévia a concessio de aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagdo; 2. A analise administrativa da
elegibilidade a reabilitacdo profissional devera adotar como premissa a conclusio da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade parciale
permanente, ressalvada a possibilidade de constatagdo de modifica¢do das circunstincias faticas apds a sentenga.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso.

Diante do exposto, (i) quanto a alegag@o da prova da capacidade laborativa da parte autora, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolu¢éo n.
586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢o; (ii) quanto & determinagio de reabilitago profissional, com fulcro no artigo 14, 111,
“a” e “b”, da Resolucdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0001184-77.2017.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049699

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) LEANDRO RODRIGO REIS
RECORRIDO: SONIA APARECIDA LIMA (SP336996 - ROMARIO ALDROVANDI RUIZ, SP121176 - JOSE DOMINGOS
DUARTE)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que restou comprovada nos autos, mediante os documentos acostados na inicial, bem como a prova testemunhal que
veio corroborar, a unido estavel da parte autora com o segurado falecido, demonstrando a convivéncia em unido estavel com o “de cujus” até o
seu obito, fazendo jus, portanto, ao beneficio ora pleiteado.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢éo de interpretacio de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢éo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisao proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstrag¢do da divergéncia alegada, a apresentagio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou
Tribunal de Justica, ou ainda outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da
Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.
ACAO DERESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.
INTERRUP CAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4.
Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acorddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislacao de regéncia
(art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuigdo para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes
regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE
25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente nio se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que nio apresentou
paradigma valido a justificar a atuag@o da Turma de Uniformizagéo.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000994-08.2017.4.03.6339 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049683

RECORRENTE: CLEONICE GOMES DE OLIVEIRA (SP352953 - CAMILO VENDITTO BASSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que teve sequela minima resultante de acidente sofrido com redugéo na sua capacidade laborativa, fazendo jus a
concessio do beneficio de auxilio acidente, a despeito da prova pericial realizada que néo constatou a existéncia de incapacidade ou redugdo na
sua capacidade laborativa.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugado n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
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decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da existéncia de sequela minima, a fim de fazer jus a concessdo do
beneficio de auxilio acidente.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrec¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007716-72.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049911

RECORRENTE:MARINA KOKUDALI (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a prova técnica produzida nos autos, embora devidamente elaborada, apresentou-se contréaria as conclusdes dos
profissionais que acompanham a parte autora, necessitando de segunda opinido para formar melhor a instrugéo e confirmar seu estado de
invalido, incapaz para o trabalho, para fazer jus ao beneficio ora pleiteado.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugado n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
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decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NOAGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre a prova de sua qualidade de invalida, incapacitada para a atividade laboral.
Ora, a vedagio ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCA DAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concregdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de
lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio
Judicidria de Sao Paulo. Pugna, em apertada sintese, pela reforma do acordao, a fim de que lhe seja concedido beneficio por
incapacidade. E o breve relatério. Decido. O recurso niio merece admissio. Nos termos do artigo 14 da Lei n. 10.259/2001,
cabera pedido de uniformizaciio de interpretacgfo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de
direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretaciio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da Resolucéo n.
586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéio): Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagio
de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimac¢éo do acérdao recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a
questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacfo daleifederal entre a decisfio recorridae: a) decisfo
proferida por turma re cursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante do
Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo. A funcio institucional das Turmas Nacional e Regional é,
assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias
sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Nesse sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME.
DEMORANA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO
NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 2 luz dos principios dalivre apreciacfio daprovae do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fitico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da
demora na liberacéio de gravame hipote cario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatoria, inviavel
emrecurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro
LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em
03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova de incapacidade
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laborativa, nfio verificada na pericia realizada. Ora, a vedaciio ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de
uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoracao do acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes
Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de
hipdtese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacfio de Interpretaciio de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A jurisprudéncia
da Turma Nacional de Uniformizac¢fo é unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE
PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.
ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da
TNU se da pelaindicacéo, por exemplo, de que a certidao de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material,
quando trazinformacées na qualificaciio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. M as néo é
papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou no a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da
valoracéo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que nio se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecfo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo
valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra ade quada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a
aplicacéio do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de
fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucio n. 586/2019 - CJF, niio admito o pedido de uniformizacio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002346-91.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049536

RECORRENTE:EDSON DA SILVA NUNES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004203-06.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049535

RECORRENTE:MARIA VALDERES GONCALVES DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES
SALGADO JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0015724-80.2013.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049534

RECORRENTE: SOLANGE OLIVEIRA DE SOUSA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0040500-08.2017.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049945

RECORRENTE:MARIADE LOURDES OLIVEIRA DE MELO (SP336554- REGINALDO JESUS ALEIXO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacédo de interpretagdo de lei federal e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérddo
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o conjunto probatdrio formado nos autos e corroborado pela prova testemunhal espelha a existéncia de unido
estavel entre a parte autora e o segurado falecido, a fim de ser reconhecida sua qualidade de dependente e fazer jus ao beneficio ora pleiteado.
E o breve relatorio.

Decido.

I) Do pedido de uniformizagéo

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢éo de interpretacio de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢éo do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal,

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
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autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de sua dependéncia econdmica do segurado falecido.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagéo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame
de matéria de fato”.

IT) Do recurso extraordinario

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Reptiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizacéo e recurso extraordinario, ambos combatendo o
mesmo ponto de A cdrdio proferido por Turma Recursal.

De acordo coma doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisdo jurisdicional desafia o seu contraste por um e s por um recurso.
Cada recurso, por assim dizer, tem aptidio de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclusdo dos demais, sendo
vedada — ¢ este o ponto nodal do principio — a interposicdo concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”.
(BUENO,C. S.,Manual de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposi¢do de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constituigao, de encerramento
das vias impugnativas (“causas decididas em tinica ou ultima instancia”).

P ortanto, mostra-se invidvel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ACORDAO DE TURMA RECURSAL. ATAQUE
SIMULTANEO POR RECURSO EXTRAORDINARIO E POR INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE
INSTANCIA. 1. O incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia no Ambito dos Juizados Especiais Federais, cabivel quando ‘houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei’ (art. 14, caput, da Lei
10.259/01), possui natureza recursal, ja que propicia a reforma do acordao impugnado. Trata-se de recurso de interposi¢do facultativa, com perfil
semelhante ao dos embargos de divergéncia previstos no art. 546 do CP C e dos embargos previstos no art. 894, 11, da CLT. 2. Embora se
admita, em tese - a exemplo do que ocorre emrelagdo a aqueles embargos (CP C, art. 546 ¢ CLT, art. 894, 1) -, a interposi¢do alternativa de
incidente de uniformizaco de jurisprudéncia ou de recurso extraordinario, ndo € admissivel, a luz do principio da unirrecorribilidade, a interposi¢ao
simultdnea desses recursos, ambos com o objetivo de reformar o mesmo capitulo do acérddo recorrido. 3. Apresentado incidente de
uniformizagao de jurisprudéncia de decisdo de Turma Recursal, o recurso extraordinario somente sera cabivel, em tese, contra o futuro acérdao
que julgar esse incidente, pois somente entdo, nas circunstincias, estara exaurida a instdncia ordinaria, para os fins previstos no art. 102, I11, da
CF/88. 4. Agravo regimental a que se nega provimento” (STF, ARE 850.960-AgR/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma)

Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Stumula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de
origem, recurso ordinario da decisdo impugnada.”.

Ressalte-se que, na esteira do entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, a inadmiss@o do pedido de uniformizag@o néo autoriza o
manejo de recurso extraordinario. Explica-se: diante do Acérddo, a parte tinha a opgao de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo,
nunca os dois. Escolhendo impugnar a decisdo pela via do pedido de uniformizagao, opera-se a preclusdo consumativa, tornando inviavel o
processamento do extraordinario. Neste sentido:

Trata-se de recurso extraordinario em face de acdérdio de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizacao de
jurisprudéncia. (eDOCs 75 e 76) O incidente de uniformizagéo, apds sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia
repetitiva (eDOC 78), teve seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresignagio ndo merece prosperar. A jurisprudéncia desta
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Corte ja assentou ndo ser possivel a interposicdo simultdnea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por
violagao ao principio da unirrecorribilidade. gualmente, embora nio seja 6nus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de
pedido de uniformizagdo a Turma Nacional — recurso de fundamentacéo vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instancia ordinaria, ¢
certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos, impede que o acorddo recorrido seja a decisdo final da causa. Torna-se,
entdo, incabivel o recurso extraordinario, por ndo alvejar decisdo de ultima instancia. Desta forma, a interposi¢@o do extraordinario
concomitantemente com o pedido de uniformizagdo nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede seu conhecimento. Nesse
sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRINCIiPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO
EXTRAORDINARIO.NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 14.11.2017)
“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSAAO
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO
REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015)
“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.AUSENCIA DE
EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NAINSTANCIA ORDINARIA. SUMULA 281/STE. PRECEDENTES”. (ARE
1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018) “EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE
DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EMAGRAVO REGIMENTAL. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL
DE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO”. (ARE
861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente), Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao recurso (artigo
932,111,do CPC,c/c art. 21, §1°,do RISTF) e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11, do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba honoraria
fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2°e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de
agosto de 2018. Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018)

Diante do exposto, (i) com fulcro no artigo 14, V, “d” da Resolugio n. 586/2019— CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio; ¢ (i) NAO
ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000714

DECISAO TR/TRU-16

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucédo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que niio admitiu recurso
extraordinario interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de
Séo Paulo. DECIDO. Prevé o art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil que da decisio de inadmissibilidade de recurso
extraordinario proferida com fundamento no inciso V desse mesmo artigo - que trata da realizacio de juizo negativo de
admissibilidade sem a aplicacio de precedente julgado sob a sistematica da repercussio geral ou dos recursos repetitivos descrito
nos incisos I e I1I - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis: “Art. 1.030. Recebida a peticdo do recurso pelasecretaria do
tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazées no prazo de 15 (quinze) dias, findo o qual os autos serfo
conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera: I —negar seguimento: a)arecurso
extraordinario que discuta questio constitucional a qual o0 Supremo Tribunal Federal nio tenha reconhecido a existéncia de
repercussio geral ou arecurso extraordinario interposto contra acérdiio que esteja em conformidade com entendimento do
Supremo Tribunal Federal exarado no regime de repercussio geral; b) arecurso extraordinirio ou a recurso especial
interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal
de Justica, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos; II — encaminhar o processo ao
orgio julgador para realizaciio do juizo de retratacio, se o acérdao recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal
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Federal ou do Superior Tribunal de Justica exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos
repetitivos; III —sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda nio decidida pelo Supre mo
Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;
IV-selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art.
1.036; V—realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito a0 Supremo Tribunal Federal ou ao Superior
Tribunal de Justica, desde que: a) o recurso ainda nio tenha sido submetido ao regime de repercussio geral ou de
julgamento de recursos repetitivos; b) o recurso tenhasido selecionado como representativo da controvérsia; ou c)
o tribunal re corrido tenha re futado o juizo de retratacio. § 1° Dadeciso de inadmissibilidade proferida com fundamento no
inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042. § 2° Dadecisao proferida com fundamento nos incisos I e
I1I cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.” Reproduzindo essa sistematica, a Resolucio n. 3/2016 do Conselho da
Justica Federal da 3* Regifo, dispde que da decisio de inadmissfo de recurso extraordinario com fundamento no seu artigo 10,
inciso I, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da publicaciio da decis o, interpor agravo nos
proprios autos aser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicacdo do equivoco da decisio
recorrida. Importa mencionar também que, com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpacio de competéncia da Suprema
Corte emrelaciio a agravos interpostos em face de decisiio de inadmissibilidade de recurso extraordinario que nio tenha aplicado
asistematica da repercussio geral/recursos repetitivos, deve-se observar o enunciado de Simula n° 727 do STF, in verbis: “Néo
pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisfo que nio
admite recurso extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no Ambito dos juizados especiais.” Em analise da decisédo de
inadmissibilidade, verifico que néo houve a aplicacdo de precedente obrigatério, descrito no artigo 1.030, I e I11, do Cédigo de
Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel € o0 agravo nos proprios autos dirigido ao Supremo Tribunal Federal. Por fim,
com relagéo as razées expendidas no recurso, considero que séo insuficientes para areconsideracéio do decisum. Desse modo,
deixo de exercer o juizo de retrataciio. Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, §1°, do CPC, c/c o artigo 10, §§ 1° e 2°, da
Resolucio CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal para apreciacio do agravo a ele dirigido.
Cumpra-se. Intime-se.

0001447-47.2014.4.03.6326 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049850
RECORRENTE:FERNANDO LUIS ROSATO (SP115066 - PAULA SAMPAIO DA CRUZ, SP200976 - CAROLINA
CHOAIRY PORRELLI, SP192877- CRISTIANE MARIA TARDELLI DA SILVA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000161-34.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049886

RECORRENTE: SERAFIM MIGUEL MARTINS (SP 115066 - PAULA SAMPAIO DA CRUZ, SP200976 - CAROLINA
CHOAIRY PORRELLI, SP 192877 - CRISTIANE MARIA TARDELLI DA SILVA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0000158-79.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049852

RECORRENTE:KATIA CRISTINAALVES DIAS (SP 115066 - PAULA SAMPAIO DA CRUZ, SP200976 - CAROLINA
CHOAIRY PORRELLI, SP192877 - CRISTIANE MARIA TARDELLI DA SILVA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0001210-13.2014.4.03.6326 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049851
RECORRENTE:ARLINDO SILVA DE SOUZA (SP 115066 - PAULA SAMPAIO DA CRUZ, SP200976 - CAROLINA
CHOAIRY PORRELLI, SP192877 - CRISTIANE MARIA TARDELLI DA SILVA)

RECORRIDO: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que nfio admitiu pedido de
uniformizacio dirigido 2 Turma Regional de Uniformizacéio interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sio Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolucéo n. 3/2016 do
Conselho da Justica Federal da 3" Regifo, inadmitido o pedido de uniformizacio dirigido a Turma Regional de Uniformiza¢éo, nos
termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso IX, a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicacio da
decisio, interpor agravo nos préprios autos a ser dirigido ao respectivo 6rgio colegiado, observada a necessidade de indicacéo do
equivoco da decisio recorrida. Em analise da decisfio de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicaciio de precedente
obrigatorio, descrito no artigo art. 10° I1 e I11, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos préprios
autos dirigido ao Turma Regional de Uniformizacédo. Por fim, com relacéio as razdes expendidas no recurso, considero que séo
insuficientes para areconsideraciio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retratacio. Ante o exposto, com fulcro
no artigo 10, §§ 1° e 2°, da Resolucdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizacio para apreciacéo
do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0003577-05.2012.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049907
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:DIRCE DA SILVA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0000255-06.2014.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049910
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE AMARO DA SILVA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI, SP330483 -
LEONARDO PEDROSA OLIVEIRA)
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0001694-56.2012.4.03.6113 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049908
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVIO RODINEI BALDUINO (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0000371-75.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049909

RECORRENTE: FRANCISCO TEODORO ROCHA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0004179-25.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049906
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE CARLOS PEREIRA (SP194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucgéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que negou seguimento a(os)
recurso(s) excepcional(is) interposto(s)contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢édo
Judicidria de Sao Paulo. Daleitura conjugada dos arts. 1.030, §2°, do CPC, conclui-se que, contra a decisdo que ndo admite
recurso especial ou extraordinirio, com base na aplicacio de entendimento firmado em regime de repercussio geral, em
julgamento de recursos repetitivos ou nos casos de sobrestamento, cabe agravo interno, que ser4 julgado pelo érgao colegiado a
que vinculado o magistrado (art. 1.021, caput). Confira-se aredacéo do artigo 1.021 do Cédigo de Processo Civil, in verbis: “Art.
1.021. Contra decis o proferida pelo relator cabera agravo interno para o respectivo 6rgio colegiado, observadas, quanto ao
processamento, as regras do regimento interno do tribunal. § 1° Na peticiio de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisfio agravada. § 2° O agravo sera dirigido ao relator, que intimara o agravado para
manifestar-se sobre o recurso no prazo de 15 (quinze) dias, ao final do qual, ndo havendo retratacio, o relator leva-lo-a a
julgamento pelo 6rgio colegiado, com inclusdo em pauta.” Reproduzindo essa siste matica, o Regimento Interno das Turmas
Recursais e da Turma Regional de Uniformizaciio dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido, aprovado pela Resolucéo n.
3/2016 CJF3R e modificado pela Resolucio CJF3R n° 30, de 15/12/2017, prevé emseu art. 10, §§4° a 6°: “Art. 10 O juizo de
admissibilidade dos recursos extraordinarios e dos pedidos de uniformizacio, depois de distribuidos, sera exercido por Juizes de
Turmas Recursais designados em sistema de rodizio, na forma a ser estabelecida em ato expedido pelo Desembargador Federal
Coordenador dos Juizados Especiais Federais da 3* Regifio, excluido o M agistrado integrante da Turma Regional de
Uniformizacio, sem pre juizo das demais competéncias que lhe séio préprias, incumbindo-lhes: (...) IT - negar seguimento a: a)
recurso extraordinario que discuta questfio a qual o Supremo Tribunal Federal nio tenha reconhecido a existéncia de repercusso
geral ou arecurso extraordinario interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal, exarado no regime de repercussio geral; b) recurso extraordinario ou pedido de uniformizacio interposto contra acérdio
que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica,
respectivamente, exarado em regime de julgamento de recursos repetitivos; c) recurso extraordinario ou pedido de
uniformizagio que esteja pre judicado por julgamento posterior da matéria pelo Supremo Tribunal Federal, Superior Tribunal de
Justica ou Turma Nacional ou Regional de Uniformizacéiio; d) pedido de uniformizaciio que esteja em confronto com julgamento do
Supremo Tribunal Federal, proferido na sistematica de repercussio geral, ou com siimula ou representativo de controvérsia da
Turma Nacional de Uniformizagio, ou, ainda, com sumula da Turma Regional de Uniformizacio; e) pedido de uniformizacio que
deduzir pretensio contraria a tese firmada em julgamento de incidente de resoluciio de demandas repetitivas, julgado pelo
Superior Tribunal de Justica. (...) §4° Negado seguimento ao recurso extraordinario ou a pedido de uniformizacio nos termos do
inciso I deste artigo, ou, ainda, nos casos de sobrestamento, cabera agravo interno, no prazo de quinze dias uteis a contar da
respectiva publicacio. §5° O agravo interno sera dirigido ao M agistrado que proferiu a decisdo agravada, providenciando a
Secretaria a intimacio do agravado para contrarrazdes, no prazo de quinze dias uteis, apds o qual o feito sera encaminhado para
eventual juizo de retratacfio. §6° Nao havendo juizo de retratacio, o Juiz que proferiu a decisfo agravada levara o agravo interno a
julgamento pela Turma Recursal que integra, a qual néo coincidira com a Turma Recursal que proferiu o acérdao recorrido, na
forma do rodizio previsto no "caput' deste artigo.” (Grifos nossos) No caso em exame, observo que a decisdo agravadase
lastreou em precedente obrigatorio, decidido na sistematica os recursos repetitivos/repercussio geral. Por conseguinte, o
recurso cabivel é o agravo interno. Ante o exposto, determino que se regularize a distribuicio do(s) agravo(s), inclusive
anexando-se ao apenso a peticio de contrarrazdes, caso ofertada, e remeta(m)-se ao 6rgio competente para julgamento do
recurso, nos termos regimentais (artigo 10, §5°, da Resoluc¢do n. 3/2016 CJF3R). Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0040651-47.2012.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049927

RECORRENTE: DOMINGOS PASTRO (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0000847-82.2017.4.03.6338 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049924

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE SAO BERNARDO DO CAMPO
(SP138867- LEOBERTO PAULO VENANCIO)

RECORRIDO:KESIA TEIXEIRAARAUJO

0004565-03.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050020
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: ELUZINETE OLIVEIRA CURCINO (SP242920 - FABIANA FRANCISCA DOURADO
BRITO)

FIM.
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APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisio que néio
admitiu pedido de uniformizacéo interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sido Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resoluciio n. 586/2019 — CJF, da decisao de
inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e Vdesse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze
dias a contar da intimaciio, a ser dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizacio, no qual o agravante devera demonstrar,

fundame ntadamente, o equivoco da decisdo recorrida. Em andlise da decisfo de inadmissibilidade, verifico que nio houve a
aplicacéio de precedente obrigatério ou simula, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos dirigido a Turma
Nacional de Uniformizacio. No que concerne ao emprego de sumula como base para a inadmiss o de pedido de uniformizacio,
caso o aludido enunciado niio importe aplicacéio de regra direito material, o agravo também deve ser dirigidoao 6rgéio ad quem,
qual seja, a TNU. Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizaciio bem explicita essa hipotese.
Confira-se: “QUESTAO DE ORDEM N°40 DJe n° 128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a decis o de inadmisszo do
Incidente de Uniformizaciio com base nas Sumulas 42 e 43, que niio importam aplicacfo de regra de direito material, deve ser
dirigido a TNU e néio a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, a
unanimidade, na Nova Sessfo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformiza¢éo do dia21.11.2018.” (Destacou-se)
Cabe frisar também que se porventura a decisfo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3° do
artigo 14, da Resolucéo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicio do agravo dirigido a Turma Nacional de
Uniformizacio, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo. Por fim, em
relacéo as razdes expendidas no recurso, considero que séo insuficientes para a reconsideragéio do decisum. Desse modo, deixo
de exercer o juizo de retrataciio. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolucéo n. 586/2019, remetam-se os
autos a Turma Nacional de Uniformizacio para apreciacdo do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0000384-11.2015.4.03.6339 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049828
RECORRENTE:MARIAANSELMO MATSUDA (SP 145751 - EDI CARLOS REINAS MORENO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0005028-70.2009.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049825
RECORRENTE/RECORRIDO:JOSE APARECIDO PEREIRA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)
RECORRIDO/RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO
HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000156-69.2015.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049829
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: GEOVANNA GONZAGA SAMPAIO (SP278479 - ELIZEU ANTONIO DA SILVEIRA ROSA, SP275050 -
RODRIGO JARA)

0004749-50.2010.4.03.6318 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049826
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: VANDERLEIANTONIO CARETA (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0001705-27.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049815

RECORRENTE:MARCO ANTONIO DE AVELLAR CORSINI E GASTALDON CYRINO (SP090916 - HILARIO BOCCHI
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

0003211-92.2014.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049827
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LAURITAAPARECIDA DE RESENDE (SP 194657 - JULIANA MOREIRA LANCE COLI)

0029818-28.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049824
RECORRENTE:NEUSAAGNELLI PEREIRA (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

FIM.

0003638-59.2014.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049847
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FERNANDA NOTI VALERIO RODRIGUES (SP 128674 - JOSE ANTONIO GALDINO GONCALVES)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu recurso extraordinario interposto contra acorddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Prevé o art. 1.030 do Codigo de Processo Civil que da decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario proferida com fundamento no
inciso V desse mesmo artigo - que trata da realizagdo de juizo negativo de admissibilidade sem a aplica¢do de precedente julgado sob a
sistematica da repercussao geral ou dos recursos repetitivos descrito nos incisos I e I11 - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis:

“Art. 1.030. Recebida a peticdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15
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(quinze) dias, findo o qual os autos serfo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I — negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questao constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de
repercussio geral ou a recurso extraordinario interposto contra acérdao que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal exarado no regime de repercussio geral;

b) a recurso extraordinario ou a recurso especial interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justi¢a, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

I — encaminhar o processo ao 6rgéo julgador para realizagcdo do juizo de retratacdo, se o acérdao recorrido divergir do entendimento do
Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica exarado, conforme o caso, nos regimes de repercusséo geral ou de recursos
repetitivos;

IT1 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;

IV — selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6°do art. 1.036;

V —realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica, desde que:

a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercussédo geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retrataco.

§ 1°Da deciso de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§ 2° Da decisao proferida com fundamento nos incisos I e I11 cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.”

Reproduzindo essa sistematica, a Resolugao n. 3/2016 do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, dispde que da decisdo de inadmissao de
recurso extraordinario com fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do art. 7°, inciso I X, a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da
publicagdo da decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicagdo do
equivoco da decisdo recorrida.

Importa mencionar também que, com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpagao de competéncia da Suprema Corte emrelacéo a agravos
mterpostos em face de decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario que ndo tenha aplicado a sistematica da repercussio geral/recursos
repetitivos, deve-se observar o enunciado de Stimula n° 727 do STF, in verbis:

“Nao pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisao que ndo admite
recurso extraordinario, ainda que referente a causa instaurada no dmbito dos juizados especiais.”

Em anélise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicag@o de precedente obrigatdrio, descrito no artigo 1.030, I e I11, do
Cédigo de Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos dirigido ao Supremo Tribunal Federal.

Por fim, comrelacdo as razdes expendidas no recurso, considero que sdo insuficientes para a reconsiderag@o do decisum. Desse modo, deixo de
exercer o juizo de retratacdo.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, §1°,do CPC, c/c o artigo 10, §§ 1°e 2° da Resolugdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos ao
Colendo Supremo Tribunal Federal, para apreciagdo do agravo, com as nossas homenagens.

Cumpra-se. Intime-se.

0003113-53.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049818
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SEVERINA RAMOS DE OLIVEIRA SILVA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizagéo interposto contra acorddo proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse
artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimagao, a ser dirigido a8 Turma Nacional de Uniformizagao, no
qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo de precedente obrigatdrio ou simula, de maneira que o recurso
cabivel € o agravo nos proprios autos dirigido a Turma Nacional de Uniformizagéo.

No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissdo de pedido de uniformizagio, caso o aludido enunciado nio importe
aplicacdo de regra direito material, 0 agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja, a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizagao bem explicita essa hipdtese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decis@o de inadmiss&o do Incidente de Uniformizagcdo com base nas Sumulas 42 e 43, que ndo importam aplicagao de regra de
direito material, deve ser dirigido 8 TN'U e nfo a Turma de origem como agravo interno. (P recedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada,
aunanimidade, na Nova Sessdo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformizag@o do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2°e 3°do artigo 14, da
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Resolugdo 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposicéo do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagéo, devendo o agravante
cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2°e 5° da Resolugdo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformiza¢do para
apreciagdo do agravo a ela dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

0005323-14.2012.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050019
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JUAREZ PEREIRA DE SOUSA (SP194870 - RAQUEL DE MARTINI CASTRO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Peticdo evento n. 94: Trata-se de recurso agravo em face da decisio que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Em analise dos autos, verifico que apds a decisio (evento n° 83) que negou seguimento ao pedido de uniformizagéo ndo houve recurso de agravo,
Unico cabivel recurso naquele momento processual (além de embargos) nos termos do artigo 1.030, § 1°, do Cédigo de Processo Civil c/c art. 14,
§2° da Resolugdon. 586/2019— CJF.

Assim, como a parte optou pela interposicao de recurso extraordindrio que, como dito, trata-se de recurso incabivel na hipétese, entendo que o
Acdrdio recorrido transitou em julgado. Na mesma esteira:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTALNOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. INTEMPESTIVIDADE. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVANAO CARACTERIZADA.
RETROACAO DA COISA JULGADA. 1. Sio intempestivos os embargos de declaragdo interpostos fora do prazo legal. 2. A
jurisprudéncia do STF e a do STJ consagram entendimento no sentido de que os recursos manifestamente incabiveis ndo obstam a formagéo da
coisa julgada, de modo que a decisdo que confirma a inadmiss&o do recurso (extraordinario ou especial) faz retroagir a data do transito em julgado
ao momento em que esgotado o prazo legal de interposicéo das espécies recursais ndo admitidas. Exegese do entendimento firmado no EAREsp
386.266/SP, Rel. Min. Gurgel de Faria, Terceira Se¢ao, julgado em 12/8/2015, DJe 3/9/2015. 3. "Os recursos excepcionais (recurso
extraordinario e recurso especial), quando declarados inadmissiveis, ndo obstam a formacao da coisa julgada, inclusive da coisa julgada penal,
retroagindo a data do transito em julgado, em virtude do juizo negativo de admissibilidade, a0 momento em que esgotado o prazo legal de
interposi¢do das espécies recursais ndo admitidas. Precedentes" (ARE 969.022 AgR, Rel. Min. Celso de Mello, Segunda Turma, julgado em
13/12/2016, Publicado em 22/2/2017). 4. Hipdtese em que ndo decorrido o lapso temporal entre os marcos interruptivos, de modo que ndo
configurada a prescri¢@o da pretensdo punitiva estatal. Embargos de declarag@o ndo conhecidos. (EDAERAARESP 201201303632,
HUMBERTO MARTINS, STJ - CORTE ESPECIAL, DJE D ATA :25/05/2018)

Diante do exposto, ndo conhego a peticdo de agravo e determino que se certifique imediatamente o transito em julgado e se proceda a baixa dos
autos.

Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301000715

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0057775-67.2017.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301051018
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MESSIAS VIEIRA DA SILVA (SP288433 - SILVANA SILVA BEKOUF)

Cuida-se de recurso inominado interposto em face de sentenga que julgou procedente o pedido, para reconhecer tempo de servico como especial
e conceder aposentadoria especial a parte autora, discriminando consectarios.

O INSS busca a reforma parcial da sentenca a fim de que seja aplicada a Lei 11.960/2009 a corregao monetaria.

Contrarrazdes apresentadas.

Vieram os autos a esta 4* Turma Recursal.
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Removeu-se, este relator, para esta 10* cadeira em 03/10/2019.

E o relatorio.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Cédigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo
monocratica, porque as questdes controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula
n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se
que alega¢des de descabimento da decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submiss@o do agravo ao crivo da Turma
(mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz Fux, j. 2.6.10,DJ 3.8910).

Conhego recurso, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

A Suprema Corte, no RE n. 870.947, em 16/4/2015, Rel. Min. Luiz Fux, discutiu os indices de corre¢do monetaria e os juros de mora a serem
aplicados nos casos de condenagdes impostas contra a Fazenda Publica, ao julgar a modulago dos efeitos das ADINs 4.357 ¢ 4.425.
Inicialmente, o Pretérito Excelso havia validado os indices de corre¢do monetaria previstos na Resolugdo n. 134/2010 do Conselho da Justica
Federal, os quais incluem a aplicagdo da Lei 11.960/09.

Com efeito, na "parte em que rege a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica até a expedi¢cdo do requisitorio (i.e.,
entre o dano efetivo/ajuizamento da demanda e a condenagio), o art. 1°-F da Lein®9.494/97 ainda néo foi objeto de pronunciamento expresso do
Supremo Tribunal Federal quanto a sua constitucionalidade e, portanto, continua em pleno vigor" (RE n. 870.947, em 16/4/2015, Rel. Min. Luiz
Fux).

Com isso, no julgamento do RE 870.947, 0 STF reconheceu a existéncia de nova repercussdo geral sobre corre¢cdo monetaria e juros de mora a
serem aplicados na liquidagdo de condenagdes impostas contra a Fazenda Pblica, pois referidos acessorios, nas ADIs de ns. 4.357 e 4.425,
tiveram por alvo apenas a fase do precatorio.

Contudo, ao concluir, na sessao de 20/9/2017, o julgamento do RE 870947, o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF) definiu duas teses
sobre a matéria. A maioria dos ministros seguiu o voto do relator, ministro Luiz Fux, segundo o qual foi afastado o uso da Taxa Referencial (TR)
como indice de corre¢ao monetaria dos débitos judiciais da Fazenda P ublica, mesmo no periodo da divida anterior a expedi¢ao do precatorio. O
entendimento acompanha o ja definido pelo STF quanto a correcéo no periodo posterior a expedicdo do precatorio. Em seu lugar, o indice de
corre¢io monetaria adotado foi o Indice de Pregos ao Consumidor Amplo Especial (IP C A-E), considerado mais adequado para recompor a
perda de poder de compra.

A primeira tese aprovada, referente aos juros moratdrios. Ja a segunda tese, referente a corre¢do monetaria, tem a seguinte redagao: “O artigo
1°-F da Lei9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenacdes impostas
a Fazenda Publica segundo a remunerag@o oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restricio desproporcional ao
direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagao de pregos da economia,
sendo inidonea a promover os fins a que se destina.”

Nao houve modulagéo dos efeitos (sessao de julgamento de 03.10.2019).

Diante do exposto, nos termos do artigo 932, 1V, “b”,do CPC c/c 92 da Lein®9.099/95, nego provimento ao recurso.

Publique-se. Intime-se.

DECISAO TR/TRU-16

0002757-88.2014.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049566
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IVONE CANDIDO TEIXEIRA FEDOZZI (SP 158873 - EDSON ALVES DOS SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que deve ser afastada a aplicagio do artigo 1°-F da Lei9.494/97, em sua redacdo dada pela Lei 11.960/09, quanto
aos indices de correcdo monetaria, matéria suscitada em sede de embargos de declaracdo.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de
retratag@o, quando o acérdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolugédo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em simula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de
Uniformizag¢3o.
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No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS
INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N°9.494/97 COM A
REDACAO DADA PELA LEI N°11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE
REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO
AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB,ART. 5° XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE
MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGCAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA
PUBLICA,QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB,ART. 5°,CAPUT). RECURSO
EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo
essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios
aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, € inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagéo juridico-tributaria, os quais devem
observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributaria, a
fixagao dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanca € constitucional, permanecendo higido, nesta extensao,
o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5° XXI1I) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein®
9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetaria das condenacdes impostas a Fazenda Publica segundo a
remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a varia¢éo de precos da economia, sendo
inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢@o monetaria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua
desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz
de ser transformada em bens e servigos. A inflagéo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo,
a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R ;
FISCHER,S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. S&o
Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetaria e a inflagdo, posto fendomenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de
adequag@o logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de
corre¢io monetaria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordinario parcialmente provido. ”

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acoérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida, visto que manteve
os termos da sentencga, a qual definiu como pardmetro o antigo Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Célculos na Justiga Federal
(Resolucdon. 134/2010).

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizag@o de eventual juizo de retrataco.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5020936-42.2018.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050064

RECORRENTE: VELTE GASPARINO (SP141420- JOSE MARIA PINHEIRO DA SILVA, SP409424 - TATIANA LOMBARDI
DA SILVAALMEIDA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP334882- MICHELLE DE SOUZA CUNHA) (SP334882 - MICHELLE
DE SOUZA CUNHA, SP295139- SERVIO TULIO DE BARCELOS) (SP334882 - MICHELLE DE SOUZA CUNHA, SP295139
-SERVIO TULIO DE BARCELOS, SP353135-JOSE ARNALDO JANSSEN NOGUEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a pretensdo de restituicdo de valores de deposito popular € imprescritivel, por forca do art. 2°, § 1°,da Lei
2.313/1954.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados & Turma de origem para eventual juizo de
retratagdo, quando o acdrdio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizacéo de interpretagao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

¢) emincidente de resolugédo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
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d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de
Uniformizag¢3o.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao quanto decidido no acérdao a seguir, que representa o entendimento atual e dominante do
Superior Tribunal de Justica:

“AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. DEPOSITOS POPULARES. RESTITUICAO DE VALORES.
PRETENSAO IMPRESCRITIVEL. ART. 2°,§ 1>, DA LEI N.°2.313/64 [sic]. NORMA ESPECIFICA. INAPLICABILIDADE
DO CODIGO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO” (STJ, 3" Turma, AgRgno REsp 1.162.326/RJ, rel. min. Paulo de
Tarso Sanseverino, j. 15/5/2012, DJe 21/5/2012).

Oportuno transcrever a fundamentagio da decisdo monocratica do ministro relator, mantida pelo Colegiado em tal oportunidade:

“Este Superior Tribunal de Justi¢a tem entendimento assente no sentido de que a pretensao de restituicdo dos valores de depositos populares é
imprescritivel, por for¢a do disposto no art. 2°, § 1°,da Lein.®2.313/54, ndo havendo incidéncia dos dispositivos do Codigo Civil, emrazio da
existéncia de norma especifica acerca da matéria.

Por oportuno, cito os seguintes julgados:

CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. DEPOSITOS POPULARES. CONTA POUPANCA. PRESCRICAO.
ART. 2°§ 1°, DA Lei2.313/54.

1 - A jurisprudéncia deste Tribunal Superior entende imprescritivel a agio para reclamar os créditos dos depdsitos de poupanga, nos termos do
artigo 2° da Lein®2.313/54, afastando-se a incidéncia dos Arts. 177 e 178, § 10, 111, do CCB/1916. Neste sentido: REsp 710.471/SC, Rel.
Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/11/2006, DJ 04/12/2006 p. 300; REsp. n.
686.438/R S, relator Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, DJ de 12.2.2007, entre outros.

2 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgnoAg640.075/RS, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS),
TERCEIRA TURMA, julgado em 27/10/2009, DJe 09/11/2009)

RECURSO ESPECIAL-DEPOSITOS POPULARES - RESTITUICAO - INEXISTENCIA DE PRESCRICAO -
INTERPRETACAO DO ART. 2°,§ 1°, DA LEI N. 2.313/54 - CORRECAO MONETARIA - ART. 4 DA LEI N. 4.595/64 -
DISPOSITIVO LEGAL QUE NAO AMPARA APRETENSAO RECURSAL - FALTA DE DEMONSTRACAO DO
CABIMENTO DO RECURSO - ATUALIZACAO MONETARIA DEVIDA A PARTIR DA ENTRADA EM VIGOR DA LEI
N. 4.357,de 16.7.1964 - PRECEDENTES - NEGADO SEGUIMENTO AO RECURSO.

(REsp 583.360/R S, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, QUARTA TURMA, julgado em 02/08/2007, DJ 27/08/2007, p. 257)

Ainda nesse sentido: REsp 715.330/R S, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, DJe 19/02/2010; REsp 847.115/RS, Rel. Ministro Sidnei Beneti,
DJe 17/02/2010; REsp 1.140.769/R S, Rel. Ministro Aldir Passarinho Jtnior, DJe 01/12/2009; REsp 944.628/R S, Rel. Ministro Honildo Amaral
de Mello Castro (Desembargador Convocado do TJ/AP), DJe 14/10/2009.

O Tribunal de origem, portanto, ao concluir que esta configurada a prescri¢@o da pretensio de cobranga do crédito relativo a conta de caderneta
popular do recorrente, proferiu decisdo em manifesto confronto com a jurisprudéncia desta Corte” (grifo no original).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com os precedentes referidos.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “d”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolugdo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal
Relator(a) para realizagdo de eventual juizo de retratag@o.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolugio 586/2019 - CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior,
ficando integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagéo de interpretagio de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0008583-96.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050819

RECORRENTE: MARIAAPARECIDA BERALDO (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA, SP273707 -
SAMUELRICARDO CORREA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, preliminarmente, a nulidade do julgado; no mérito, que fazjus ao reconhecimento do trabalho rural em regime de
economia familiar, por existir inicio de prova material suficiente a se estender a todo o periodo requerido.

E o breve relatdrio.

Decido.

I — Da preliminar de nulidade do julgado

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagao de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
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decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizacao tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagdo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. NESSE SENTIDO,A
SUMULA N°43DA TNU, "IN VERBIS""NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizago de Interpretagiio de Lei (Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussio trazida no recurso (nulidade do decisum) € notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado
na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONALDE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE
VIGILANTE. RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA
PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO
DO SINDICATO.ALEGAGAO DENULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO
PROCESSUAL. SUMULAN°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSiDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE A MATERIA DE
FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizagio, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do
incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

IT — Da questao de direito material

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao € uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, ¢ mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciacio de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre as provas documental e testemunhal apresentadas serem suficientes a
demonstrar o labor rural sob regime de economia familiar. E o que se verifica do trecho extraido do acérdio recorrido, in verbis:

“(..)

2. Sentenga de parcial procedéncia langada nos seguintes termos:

(...)

A qualidade de trabalhador empregado ou de trabalhador avulso (“diarista’) ndo se transmite aos demais membros do nticleo familiar.

Tal transmissdo decorre unicamente da qualidade de segurado especial, que advém da propriedade ou posse da terra, ou mesmo da contratagdo
de arrendamento, meagdo ou parceria com eventual proprietario.

(...)

Visando provar a profissdo de trabalhador rural, a parte autora apresentou os seguintes documentos, evento 2: fls. 04: certidao de casamento da
autora com Valdemar do Carmo Beraldo, realizado em 25/10/1969, Elias Fausto/SP, profissdo doméstica e conjuge lavrador; fls. 06/11: CTPS
da parte autora; fls. 12: declarag@o de particulares, sem delimitagéo de periodo rural, assinada em 02/12/2014; fls. 13/30: notas fiscais de entrada
emnome de terceiros, Jodo Leite e Tedfilo Leite Neto, emitidas entre 04/01/1994 e 27/01/2011; {F1s. 31/36: transcrigdo de contratos verbais de
parceria agricola em nome da autora e seu conjuge para os periodos de 02/01/1994 a 31/12/1997 e de 02/01/1998 a 31/12/2011, ambos
extemporaneos, assinados em 02/12/2014 e 05/12/2014.

(..)

Quanto ao periodo compreendido entre 02/01/1961 e 10/07/1973, ha um tinico documento apresentado como prova, sua certidio de casamento.
Ocorre que na referida certiddo a autora esta qualificada como doméstica, sendo a condi¢@o de lavrador atribuida unicamente ao seu conjuge,
sem dizer a que titulo (e a qualidade de segurado especial ndo pode ser presumida).
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Ja emrelagdo ao periodo compreendido entre 06/12/1974 e os dias atuais ndo ha quaisquer documentos contemporaneos a demonstrarem o
efetivo labor rural da autora. As declaracdes de particulares e os contratos de parceria agricola foram todos assinados em dezembro de 2014,
todos extemporaneos e gerados pouco tempo antes de a parte autora apresentar seu requerimento administrativo.

Em conclusdo, estritamente quanto ao tempo rural pleiteado entre 06/12/1973 e os dias atuais, tenho que ndo ha inicio de prova materiala
sustentar a realizagdo de trabalho rural no periodo. Neste sentido ¢ a Stimula 34 da TN'U: ‘Para fins de comprovagao do tempo de labor rural, o
inicio de prova material deve ser contemporaneo a época dos fatos a provar.’, e, ainda, Sumula 149 do e. Superior Tribunal de Justica: ‘A prova
exclusivamente testemunhal nio basta a comprovagao da atividade ruricola, para efeito de obtengao de beneficio previdenciario’.

(...)

Assim, sem inicio de prova material, e sem outros meios de prova robustos, inviavel a procedéncia do pedido de A posentadoria por Idade.

(...)

5. Néo obstante a relevancia das razdes apresentadas pelo (a) recorrente, o fato € que todas as questdes suscitadas pelas partes foram
corretamente apreciadas pelo Juizo de Primeiro Grau, razio pela qual a r. sentenga deve ser mantida por seus proprios e juridicos fundamentos,
nos termos do art. 46 da Lein®9.099/95. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

..y

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. IN[CIO RAZOAVELDE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DA FORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrec¢do do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.

Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolucao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal ndo
sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico
dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acdrddo divergente a justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser
observada; e (i) material, comparagdo analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam
tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo
desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizacéo, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve
demonstrar onde o acdérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solucdo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, R elator
Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para
demonstracdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos
esparsos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagao de dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, inc. V, alineas “c”, “d” e “e” da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de
uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004666-61.2015.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049777
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO: WLADEMIR LUIZ CHINELLATO (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)
Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
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Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que faz jus ao reconhecimento da especialidade das fungdes de Y% oficial torneiro mecanico e torneiro mecénico,
exercidas no periodo anterior a edigao da Lei9.032/95, pelo mero enquadramento na categoria profissional, com base nos Decretos n. 53.831/64
e 83.080/79.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢éo de interpretagao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretago da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizago.

No caso concreto, verifico que o Acdrdio recorrido esta em consonancia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo
vejamos:

“PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. RECONHECIMENTO DE TEMPO ESPECIAL. (I) O ROLDE
ATIVIDADES ESPECIAIS DISPOSTO NA LEGISLACAO E EXEMPLIFICATIVO. ORIENTACAO FIRMADA EM SEDE
RECURSO ESPECIALREPETITIVO 1.306.113/SC. REL. MIN. HERMAN BENJAMIN. DJE 7.3.2013. (II) ATIVIDADE:
TRATORISTA. POSSIBILIDADE DE ENQUADRAMENTO POR ANALOGIA. SUMULA 70 DA TNU. ORIENTACAO
PACIFICADAPELA SEGUNDA TURMA DESTA CORTE. RECURSO ESPECIALDO INSS A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Esta Corte pacificou a orientagdo de que as normas regulamentadoras que estabelecem os casos de agentes e atividades nocivos a saude do
trabalhador sdo exemplificativas, podendo ser reconhecida a especialidade do tempo de servigo exercido em outras atividades néo especificadas
no referido rol, desde que a nocividade da atividade esteja devidamente demonstrada no caso concreto.

2. Admite-se, assim, possivel o enquadramento por categoria profissional o exercicio de atividade ndo elencada nos decretos regulamentadores,
por analogia a outra atividade, desde que comprovado o seu exercicio nas mesmas condicdes de insalubridade, periculosidade ou penosidade.

3. Nocaso dos autos, a Corte de origem, soberana na analise fatico-probatdria dos autos, consignou que as provas carreadas aos autos
comprovam que atividade de tratorista foi exercida em condi¢des nocivas, o que garante o reconhecimento da atividade especial.

4. Recurso Especial do INSS a que se nega provimento.”

(REsp 1460188/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe
08/08/2018, transitado em julgado em 04/10/2018)

“PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. OMISSAO. INEXISTENCIA. CONVERSAO DE TEMPO COMUM PARA
ESPECIAL. TRATORISTA. ENQUADRAMENTO POR ANALOGIA. POSSIBILIDADE. ROLDE ATIVIDADES
ESPECIAIS MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO.

1. Na hipétese dos autos, ndo se configura a ofensa ao art. 1022 do Cdédigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia, em conformidade com o que The foi apresentado, manifestando-se de forma expressa sobre a
especialidade das atividades desenvolvidas pela parte recorrida, de forma a justificar a concessao do beneficio pleiteado, estabelecendo que a
atividade de tratorista pode ser equiparada a de motorista de caminhdo. 2. No que diz respeito a atividade de tratorista, a jurisprudéncia do STJ
entende que o rol de atividades consideradas prejudiciais a saude ou a integridade fisica descritas pelos Decretos 53.831/1964, 83.080/1979 ¢
2.172/1997 ¢ meramente exemplificativo, e ndo taxativo, sendo admissivel, portanto, que atividades ndo elencadas no referido rol sejam
reconhecidas como especiais, desde que a situacdo seja devidamente demonstrada no caso concreto.

3. Outrossim, extrai-se do acordao objurgado que o acolhimento da pretensdo recursal demanda reexame do contexto fatico probatdrio,
mormente para avaliar se estdo presentes os requisitos para a concessao do beneficio pleiteado, o que ndo se admite ante o dbice da Sumula
7/STI.

4. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.”

(REsp 1691018/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 11/10/2017, transitado em
julgado em 12/12/2017)

“PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. COMPUTO DE
TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE TRATORISTA. ENQUADRAMENTO POR ANALOGIA. POSSIBILIDADE. ROL
DEATIVIDADES ESPECIAIS MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO. JURISPRUDENCIA ASSENTADA DO STJ.
RECURSO ESPECIALREPETITIVO 1.306.113/SC. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO ENAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o rol de atividades consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica descritas
pelos Decretos 53.831/1964, 83.080/1979 e 2.172/1997 ¢ meramente exemplificativo, e ndo taxativo, sendo admissivel, portanto, que atividades
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ndo elencadas no referido rol, sejam reconhecidas como especiais, desde que, tal situacdo seja devidamente demonstrada no caso concreto.

2. Incasu, o Tribunal a quo, especado nos elementos faticos coligidos aos autos, concluiu pela especialidade da atividade de tratorista, porquanto
comprovada, por meio de formularios DSS-8030, a sua especialidade.

3. Recurso especial conhecido mas ndo provido.

(REsp 1369269/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 23/03/2015,
transitado em julgado em 24/04/2015)

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. PERIODO ANTERIOR A LEI
N°9.032/95. ATIVIDADE DE TORNEIRO MECANICO. ENQUADRAMENTO POR SIMILARIDADE AO CODIGO 2.5.3,
DO DECRETO 83.080/79. POSSIBILIDADE, DESDE QUE A EXPOSICAO AAGENTE DE RISCO SEJA EFETIVAMENTE
DEMONSTRADA. PRECEDENTES. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO DO STJ E TNU.
APLICACAO DA QUESTAO DE ORDEM 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO.”

(PEDILEF 0505600-02.2017.4.05.8300, RELATORA: JUIZA ISADORA SEGALLA AFANASIEFF, julgado em 12/12/2018, transitado
em julgado em 12/02/2019.)

“PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. PERIODO ANTERIOR A LEI
N©9.032/95. ATIVIDADE DE TORNEIRO MECANICO. ENQUADRAMENTO POR SIMILARIDADE AO CODIGO 2.5.3,
DO DECRETO 83.080/79. POSSIBILIDADE, DESDE QUE A EXPOSICAO AAGENTE DE RISCO SEJA EFETIVAMENTE
DEMONSTRADA. PRECEDENTES. ACORDAO INFORMA A EXISTENCIA DE MERA CTPS PARA COMPROVAR O
TEMPO ESPECIALALEGADO. APLICACAO DA QUESTAO DE ORDEM N° 38 DA TNU. INCIDENTE PROVIDO.”
(PEDILEF 0501738-91.2015.4.05.8300, RELATORA: JUIZA FEDERAL GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, julgado em
20/10/2016, publicado no DOU de 27/01/2017 pag. 101/164, transitado em julgado em 05/10/2018.)

“INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO —PREVIDENCIARIO - COMPUTO DE TEMPO ESPECIAL—ATIVIDADE DE
TORNEIRO MECANICO - ENQUADRAMENTO POR SIMILARIDADE AO CODIGO 2.5.3,DO DECRETO 83.080/79—
POSSIBILIDADE,DESDE QUE A EXPOSICAO A AGENTE DE RISCO SEJAEFETIVAMENTE DEMONSTRADA.
PRECEDENTES DO STJ E DESTA CASA. PEDILEF CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.ADEQUACAO DO
JULGADO.”

(PEDILEF 0520215-75.2009.4.05.8300, RELATOR: JUIZ FEDERAL WILSON JOSE WITZEL, julgado em 19/11/2015, publicado no
DOU de 22/01/2016 pag. 83/132, transitado em julgado em 10/02/2016.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Néo se admite o Pedido de Uniformizag@o, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais se
firmou no mesmo sentido do acérdao recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugdo n. 586/2019— CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004175-20.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049446

RECORRENTE: PAULO FROHLICH (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que faz jus a rentincia de sua aposentadoria por tempo de contribui¢do e ato continuo a concessao de aposentadoria
por idade urbana.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagao de interpretagio de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
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No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 563, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. REVISAO DA TESE 563/STJ. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO
RITO DO ART. 543-C DO CPC/1973. RENUNCIA AO BENEFICIO DE APOSENTADORIA. DESAPOSENTACAO.
RETORNO DOSAUTOSAO STI PARARETRATACAO. ART. 1.040,11, DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015.
ENTENDIMENTO FIXADO PELO STF NO RE 661.256/SC. JUIZO DE RETRATACAO

1. A Primeira Sec¢éo do STJ, no julgamento do presente Recurso Especial representativo da controvérsia, processado sob o rito do art. 543-C do
CPC, havia consolidado o entendimento de que os beneficios previdenciarios sao direitos patrimoniais disponiveis, razio pela qual admitem
desisténcia por seus titulares, destacando-se a desnecessidade de devolugdo dos valores recebidos para a concessdo de nova aposentadoria
(Tema 563/STJ).

2. Ocorre que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 661.256/SC, fixou a tese de repercussao geral de que, ‘no ambito do Regime
Geral de Previdéncia Social - RGP S, somente lei pode criar beneficios e vantagens previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsio legal do
direito a 'desaposentacdo', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®8.213/91°.

3. Asssim, conforme o art. 1.040 do CP C/2015, de rigor a reforma do acérddo recorrido para realinha-lo ao entendimento do STF acerca da
impossibilidade de o segurado ja aposentado fazer jus a novo beneficio em decorréncia das contribuigdes vertidas apos a concessao da
aposentadoria.

ALTERACAO DA TESE 563/ST)J

4. A tese firmada pelo STJ no Tema 563/STJ deve ser alterada para os exatos termos do estipulado pela Corte Suprema sob o regime
vinculativo da Repercussdo Geral: ‘“No dmbito do Regime Geralde Previdéncia Social - RGPS, somente lei pode criar beneficios e vantagens
previdenciarias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a 'desaposentagao', sendo constitucional a regra do art. 18, § 2°, da Lein®
8.213/91".

CONCLUSAO

5. Honorarios advocaticios fixados em favor dos procuradores da autarquia em R$ 2.000,00 (dois mil reais), cuja exigibilidade fica suspensa pela
concessao do beneficio da Justiga Gratuita na origem.

6. Recurso Especial de Waldir Ossemer ndo provido, e Recurso Especial do INSS provido, em juizo de retratac@o previsto no art. 1.040, 11, do
CPC/2015.”

(REsp 1.334.488/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/03/2019, DJe 29/05/2019, transito em
julgado em 21/06/2019).

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo, portanto, razao
para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a”, da Resolugo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000024-88.2018.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050628

RECORRENTE: ELENA YUKIE HARADA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ao direito de revisdo pela retroagdo da DIB, com fundamento no direito adquirido ao melhor beneficio, ndo se
aplica a decadéncia, porquanto a questdo no fora objeto de apreciagdo pela A dministragao.

E o breve relatorio.

Decido.

I — Da decadéncia comrelagdo a questio ndo apreciada pela Administragéo.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugado n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretaco de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretaco da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer quala interpretagéo a ser observada; e (ii)
material, isto é, comparaco analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
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diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagio, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao
juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto. O
acordio recorrido afastou o direito a revisdo pelo reconhecimento da decadéncia do direito ao melhor beneficio ou beneficio mais vantajoso,
caracterizado pela retroacdo da DIB a periodo anterior, regularmente registrado, em que a norma aplicavel lhe seria mais benéfica, ao passo que,
em suas razdes, o recorrente alega como impedimento a consumagio da decadéncia o Tema 975, afetado pelo Superior tribunal de Justiga, cujos
recursos paradigmas estdo fundados em pedido de reconhecimento de periodos de tempo de servigo, tanto comum quanto especial, que nao
chegarama ser discutidos na esfera administrativa, ou seja, ndo apreciados pela A dministragéo. Da leitura dos autos, portanto, é possivel
perceber que se trata de pega recursal genérica, sem conexao coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstragéo da similitude fatica
e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284:"E INADMISSIVEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO, QUANDOA DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMEN TACAO NAO PERMITIR A EXATA
COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:"E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE
DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POISASRAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELAS ADOTADAS NA
DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL
DE UNIFORMIZACAOQ)

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagao de dissidio jurisprudencial.

IT — Da decadéncia quanto ao direito ao melhor beneficio ou beneficio mais vantajoso

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizaco de interpretagao de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢ao ou em pedido de uniformiza¢éo de interpretagao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;

(c) emincidente de resolugcdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussio refere-se a0 Tema 966, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. RECONHECIMENTO DO
DIREITO ADQUIRIDO AO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO. EQUIPARACAO AO ATO DE REVISAO. INCIDENCIA
DO PRAZO DECADENCIAL. ARTIGO 103 CAPUT DA LEI 8.213/1991. TEMA 966. RECURSO ESPECIALNAO
PROVIDO.

1. Cinge-se a controvérsia em saber se o prazo decadencial do caput do artigo 103 da Lei8.213/1991 ¢ aplicavel aos casos de requerimento a um
beneficio previdenciario mais vantajoso, cujo direito fora adquirido em data anterior a implementag@o do beneficio previdenciario ora em
manutengao.

2. Emrazao da natureza do direito tutelado ser potestativo, o prazo de dez anos para se revisar o ato de concessao ¢ decadencial.

3. No ambito da previdéncia social, é assegurado o direito adquirido sempre que, preenchidos os requisitos para o gozo de determinado beneficio,
lei posterior o revogue, estabelega requisitos mais rigorosos para a sua concessao ou, ainda, imponha critérios de calculo menos favoraveis ao
segurado.

4. O direito ao beneficio mais vantajoso, incorporado ao patriménio juridico do trabalhador segurado, deve ser exercido por seu titular nos dez
anos previstos no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991.

Decorrido o decénio legal, acarretara a caducidade do préprio direito. O direito pode ser exercido nas melhores condigdes em que foi adquirido,
no prazo previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991.

5. O reconhecimento do direito adquirido ao beneficio mais vantajoso equipara-se ao ato revisional e, por isso, esta submetido ao regramento
legal. Importante resguardar, além da seguranca juridica das relagdes firmadas com a previdéncia social, o equilibrio financeiro e atuarial do
sistema previdenciario.

6. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia: sob a exegese do caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991, incide o prazo decadencial
para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdenciario mais vantajoso.

7. Recurso especial do segurado conhecido e ndo provido. Observancia dos artigos 1.036 a 1.041 do CP C/2015.

(REsp 1612818/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 13/03/2019).”
Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
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prosseguimento do recurso.

Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo quanto ao
pedido de afastamento da decadéncia por questdo ndo apreciada pela A dministracéo; (i) com fulcro no artigo 14, I11,“a”, da Resolugéo
586/2019 - CJE,NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformiza¢ao quanto ao pedido de afastamento da decadéncia pelo direito adquirido ao
melhor beneficio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007247-21.2016.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050889
RECORRENTE:DANIELDOS SANTOS LUZ (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que comprovou ter preenchido os requisitos para a concessao de beneficio por incapacidade, conforme documentos
colacionados a inicial, embora o parecer do médico perito lhe tenha sido desfavoravel na fixagdo da DII (data de inicio da incapacidade).

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢ao):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢io de interpretacio de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢éo do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decis@orecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de que a incapacidade para o trabalho habitual tenha ocorrido dentro do
periodo de caréncia, apesar do laudo médico pericial apontar em sentido contrario.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
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Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame
de matéria de fato”.

Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal ndo
sera admitido quando desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico
dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagéo a ser
observada; e (ii) material, compara¢do analitica dos julgados a fim de comprovar que situa¢des faticas essencialmente iguais receberam
tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo
desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizacao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve
demonstrar onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugéo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator
Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentaco especifica para
demonstracdo da similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos
esparsos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagao de dissidio jurisprudencial

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” ¢ “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000262-94.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050790

RECORRENTE: JEFFERSON ALVES MISSIAS (SP358127 - JESSICA ALVES MISSIAS)

RECORRIDO: CAIXA SEGUROS S.A. (SP344647 - ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) CAIXA SEGUROS S.A. (SP 150692 -
CRISTINO RODRIGUES BARBOSA) (SP 150692 - CRISTINO RODRIGUES BARBOSA, SP022292 - RENATO TUFI
SALIM)(SP150692 - CRISTINO RODRIGUES BARBOSA, SP022292 - RENATO TUFI SALIM, SP 138597 - ALDIR PAULO
CASTRO DIAS)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela corré Caixa Seguradora S.A. contra acérddo proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Defende, em apertada sintese, sua ilegitimidade passiva ad causam, na medida em que a Caixa Econémica Federal, enquanto administradora do
FGHAB, ¢ a tinica responséavel por eventual cobertura securitaria no &mbito do programa Minha Casa, Minha Vida.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretago de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformiza¢éo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA.ASUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERALIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A
SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizacio de Interpretagdo de Lei(Turma)
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0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium
deducta). Tal diferenciacdo é¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL.AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUiZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questiio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], talramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicao pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
que distingue fundamentalmente direito material e direito processual ¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada
um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das
pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipotese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacao especifica (Art. 341 c/c 344 do
CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TN'U': "No cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria
processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade,
decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA, TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizacéo que verse sobre matéria
processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0041793-76.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050647

RECORRENTE: CREUSAAPARECIDA DOS SANTOS OLIVEIRA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacédo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdado proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ao direito de revisdo pela retroagdo da DIB, com fundamento no direito adquirido ao melhor beneficio, ndo se
aplica a decadéncia, porquanto a questio nio fora objeto de apreciagio pela A dministragao.

E o breve relatério.

Decido.

I — Da decadéncia comrelagdo a questio ndo apreciada pela A dministragao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢éo do acérddo recorrido.

§ 1°0O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer quala interpretacéo a ser observada; e (ii)
material, isto ¢, comparag@o analitica dos julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para
situacdes analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever,
obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugéo
juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada t€ma ver com o caso concreto. O
acordao recorrido afastou o direito a revisdo pelo reconhecimento da decadéncia do direito ao melhor beneficio ou beneficio mais vantajoso,
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caracterizado pela retroacdo da DIB a periodo anterior, regularmente registrado, em que a norma aplicavel lhe seria mais benéfica, ao passo que,
em suas razdes, o recorrente alega como impedimento a consumagio da decadéncia o Tema 975, afetado pelo Superior tribunal de Justica, cujos
recursos paradigmas estdo fundados em pedido de reconhecimento de periodos de tempo de servigo, tanto comum quanto especial, que ndo
chegaram a ser discutidos na esfera administrativa, ou seja, ndo apreciados pela A dministragéo. Da leitura dos autos, portanto, é possivel
perceber que se trata de pega recursal genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstracdo da similitude fatica
e da divergéncia juridica apontada. Neste sentido:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETAGAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (ENUNCIADO N. 284: "E INADMISSIVEL O RECURSO
EXTRAORDINARIO,QUANDO A DEFICIENCIA NA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA
COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA)‘ NOS TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DASUMULA DA
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:"E INVIAVEL O AGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE
DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POISASRAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELAS ADOTADAS NA
DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA NACIONAL
DE UNIFORMIZACAO)
Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagao de dissidio jurisprudencial.
IT — Da decadéncia quanto ao direito ao melhor beneficio ou beneficio mais vantajoso
Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugao n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizac@o de interpretacdo de lei
federal interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:
(a) emregime de repercusséo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal
ou pelo Superior Tribunal de Justica;
(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretagao de lei
dirigido ao Superior Tribunal de Justica;
(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou
(d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 966, julgado pelo Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
“PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. RECONHECIMENTO DO
DIREITO ADQUIRIDO AO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO. EQUIPARACAO AO ATO DE REVISAO. INCIDENCIA
DO PRAZO DECADENCIAL. ARTIGO 103 CAPUT DA LEI 8.213/1991. TEMA 966. RECURSO ESPECIALNAO
PROVIDO.
1. Cinge-se a controvérsia em saber se o prazo decadencial do caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991 € aplicavel aos casos de requerimento a um
beneficio previdenciario mais vantajoso, cujo direito fora adquirido em data anterior a implementag@o do beneficio previdenciario ora em
manutengao.
2. Emrazio da natureza do direito tutelado ser potestativo, o prazo de dez anos para se revisar o ato de concessdo ¢ decadencial.
3. No ambito da previdéncia social, é assegurado o direito adquirido sempre que, preenchidos os requisitos para o gozo de determinado beneficio,
lei posterior o revogue, estabelega requisitos mais rigorosos para a sua concessao ou, ainda, imponha critérios de célculo menos favoraveis ao
segurado.
4. O direito ao beneficio mais vantajoso, incorporado ao patriménio juridico do trabalhador segurado, deve ser exercido por seu titular nos dez
anos previstos no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991.
Decorrido o decénio legal, acarretara a caducidade do proprio direito. O direito pode ser exercido nas melhores condigdes em que foi adquirido,
no prazo previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991.
5. O reconhecimento do direito adquirido ao beneficio mais vantajoso equipara-se ao ato revisional e, por isso, esta submetido ao regramento
legal. Importante resguardar, além da seguranga juridica das relagdes firmadas com a previdéncia social, o equilibrio financeiro e atuarial do
sistema previdenciario.
6. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia: sob a exegese do caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991, incide o prazo decadencial
para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdenciario mais vantajoso.
7. Recurso especial do segurado conhecido e ndo provido. Observancia dos artigos 1.036 a 1.041 do CP C/2015.

(REsp 1612818/PR, Rel Ministo MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe
13/03/2019).”
Da detida leitura dos autos, verifico que o acordao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o
prosseguimento do recurso.
Ante o exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolu¢io n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio quanto ao
pedido de afastamento da decadéncia por questdo ndo apreciada pela A dministracao; (ii) com fulcro no artigo 14, I11, “a”, da Resolug@o
586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacéo quanto ao pedido de afastamento da decadéncia pelo direito adquirido ao
melhor beneficio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0002819-98.2013.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049490
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARLIAPARECIDA GONCALVES DOS SANTOS (SP246987- EDUARDO ALAMINO SILVA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, ser indevida a restituicdo dos valores recebidos de boa-fé por meio de tutela antecipada, posteriormente revogada, em razo
de sua natureza alimentar.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Reptiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta
questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal nio tenha reconhecido a existéncia de repercusséo geral.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 799, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussio geral, sendo a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VALORES
RECEBIDOS EM VIRTUDE DE CONCESSAO DE ANTECIPACAO DE TUTELA POSTERIORMENTE REVOGADA.
DEVOLUCAO. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO.
REPERCUSSAO GERAL. INEXISTENCIA. I — O exame da questio constitucional ndo prescinde da prévia analise de normas
infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussdo geral. I1 — Repercussao geral
inexistente.”4

(ARE 722421 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 19/03/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-061
DIVULG 27-03-2015, PUBLIC 30-03-2015, TRANSITO EM JULGADO EM 21-04-2015).

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002635-10.2016.4.03.6131 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049820

RECORRENTE:ANTONIO DONIZETE BRAVIM (SP313345- MARCUS VINICIUS MARINO DE ALMEIDA BARROS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo, que manteve a sentenga que indeferiu a petigao inicial, proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, que “(...) € inconstitucional a determinagao contida na parte final do § 8° do artigo 29 da Lei 8.213/ 91, na redag@o que The foi
dada pela Lei9.876/99, de que o calculo do fator previdenciario considere como expectativa de sobrevida a média nacional inica para ambos o0s
géneros”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicao da Reptiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tnica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cédigo de Processo Civil, o recurso extraordinario serd interposto em peticdo que contera: (i) a
exposicdo do fato e do direito; (ii) a demonstragido do cabimento do recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidacdo da
decisdo recorrida.

Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Stimula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua
fundamentagao nio permitir a exata compreensao da controvérsia”.

No caso concreto, verifico que as razdes do recurso nio atacam o decidido no acérddo. Da leitura dos autos € possivel perceber que se trata de
peca recursal genérica, sem conexdo com a res in judicium deducta, imprestavel para demonstragéo da tese constitucional tida por violada.
Destarte, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0002584-15.2014.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301049524

RECORRENTE:ELENYR SGUBIN (SP312716 - MICHELE CRISTINA FELIPE SIQUEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

De acordo com a doutrina, “‘com o fito de atalhar, num momento previsivel, a possibilidade de recorrer das resolugdes judiciais, todo recurso ha de
ser interposto antes de findar o prazo previsto em lei, sob pena de preclusdo. Interposto o recurso além do prazo, ele é inadmissivel, porque
intempestivo.” (ASSIS, Araken de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 226).

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decis@o no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagdo no
Diario da Justica eletronico, nos termos do art. 4°, §§3°¢ 4°, da Lein® 11.419/2006.

A seu turno, dispde o artigo 219, caput e paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil: “Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou
pelo juiz, computar-se-8o somente os dias tteis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais.”.

Saliente-se que, por for¢a do disposto no artigo 1.003, §5°, do Cddigo de Processo Civil, o recurso extraordinario deve ser interposto no prazo de
15 (quinze) dias uteis, a contar da publicag@o do acdérdio recorrido.

No caso concreto, o prazo recursal iniciou-se em 21/09/2018, data do primeiro dia ttil subsequente a publicagao do acdrddo recorrido no Didrio
Eletronico da Justiga.

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 17/10/2018, restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em
15/10/2018. P ortanto, ¢ medida de rigor o reconhecimento da intempestividade do recurso.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R,
NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005136-23.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046893

RECORRENTE:NATALIA DOS SANTOS CHILIANI (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 — CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao nacional e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérdao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de S&o Paulo que negou provimento ao seu recurso para manter a
sentenga que julgou improcedente o pedido de prorroga¢ao do salario-maternidade, com fundamento na Lein. 11.770/2008, emrazio de a
referida norma prever a prorrogaco da licenga-maternidade, mediante concessdo de incentivo fiscal ao empregador e condicionada a adesdo da
empresa ao “Programa Empresa Cidada”.

Alega, em sintese, ofensa aos artigos 194, I, I1; 195 e 201, I1 da Constituigio Federal. Assevera que faz jus a extensao do beneficio salario
maternidade por 60 dias com escopo na Constituicdo Federal.

Decido.

I-DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretag@o da lei. O pedido fundado em divergéncia entre
decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma
de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a
existéncia de acorddo divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer quala interpretacéo a ser observada; e (ii)
material, comparagao analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico
diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 11. 4. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstrag@o da divergéncia alegada, a apresentag@o de paradigma do Supremo Tribunal Federal - STF, ou
ainda outros 6rgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001).
Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISP RUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.
ACAO DERESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.
INTERRUP CAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COMA JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4.
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Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia com acorddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagao de regéncia
(art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuigdo para dirimir divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes
regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE
25/09/2017.)

A parte autora informou as seguintes fontes:

- (TIDFE, Processo AP C 20080111511905 DF 0021380-32.2008.8.07.0001, Relator: ANTONINHO LOPES, Orgéo Julgador 4* Turma Civel,
Publicadono DJE : 11/11/2013 Pag.: 275, Julgamento 22 de A gosto de 2012);

- (TJBA Processo APL 00485924820098050001 B A 0048592-48.2009.8.05.0001 Relator Sara Silva de Brito Orgéo Julgador Primeira
Camara Civel, Publicagio 17/11/2012, Julgamento 16 de Julho de 2012);

- (TRF 1 Reg. Processo REO 7235 M A 0007235-30.2008.4.01.3700, Relator DESEMBARGADOR FEDERAL FRANCISCO DE
ASSIS BETTI SEGUNDA TURMA, e-DJF1 p.87 de 28/06/2012, Julgamento 6 de Junho de 2012).

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou
paradigma valido a justificar a atuagdo da TNU.

I1-DO RECURSO EXTRAORDINARIO

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em Uinica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das
normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido
art. 102,111, “a”, da Constituigdo da Republica. Ora, € cedico que o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que
representam afronta direta a ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DAREPUBLICANAO
VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A
suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legisla¢do infraconstitucional, o que torna
obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposicdo do art.
102,111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e nio provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)
EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO
INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.
AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢do de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do
art. 557,§ 2° c/c arts. 14,inc. [T e I11, e 17, inc. VII, do Cddigo de Processo Civil. (Al 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,
Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)
Confira-se julgado do Supremo Tribunal Federal cujo excerto transcrevo a seguir:

Ementa: AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. REITERACAO DATESE DO
RECURSO INADMITIDO. SUBSISTENCIA DA DECISAO AGRAVADA. LICENCA-

MATERNIDADE. PRORROGAGAO. NECESSIDADE DEAPRECIACAO DE LEGISLAGCAO
INFRACONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. NECESSIDADE DE
REEXAME DE FATOS E PROVAS DOSAUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279/STE. AGRAVO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO,COMAPLICACAO DE MULTA. I — As razdes do agravo regimental so inaptas para desconstituir os fundamentos da
decisdo agravada, que, por isso, se mantém higidos. IT — Para se verificar os fundamentos do acérdo recorrido, seria imprescindivel o reexame
do conjunto fatico-probatdrio dos autos, atraindo o dbice da Stimula 279/STF, bem como da legislacdo infraconstitucional pertinente, o que
também ¢ invidvel em recurso extraordinario, uma vez que a ofensa a Constituicdo Federal, se ocorrente, seria indireta. Precedentes. 111 —
Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4°,do CPC).

Decisdo

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com aplica¢@o de multa, nos termos do voto do Relator. Segunda Turma,
Sessdo Virtualde 6.9.2019 a 12.9.2019.

(ARE 1161631 AgR/PE - PERNAMBUCO - AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAV O Relator(a): Min.
RICARDO LEWANDOWSKI Julgamento: 13/09/2019 Orgdo Julgador: Segunda Turma — Publicagio PROCESSO
ELETRONICO DJe-205 DIVULG 20-09-2019 PUBLIC 23-09-2019)

Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, “a”, da Constituigao da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, (i) NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo nacional, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugio n. 586/2019— CJF;
(i) com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0008540-94.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301047333

RECORRENTE:LUZIA MARCONDES MACHADO BOTTARO (SP065415 - PAULO HENRIQUE PASTORI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 — CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacdo nacional e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acordao proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo que manteve a sentenga de improcedéncia, emrazio da
preexisténcia da incapacidade ao retorno da parte recorrente ao RGP S, o que afasta o direito ao recebimento de beneficio previdenciario.
Alega, em sintese, ofensa aos artigos art. 5° incisos LIV (do devido processo legal), LV (do contraditério e da ampla defesa) e art. 201, inciso I,
do todos da Constituicao Federal, bem como dos artigos 42, 59 da Lei 8.213/91. Requer a reformar das decisdes recorridas de primeira e
segunda instancia, a fim de julgar procedente o beneficio por incapacidade.
Decido.
Os recursos ndo merecem admissao.
I-DOPEDIDO DE UNIFORMIZACAO.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):
Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdao recorrido.
§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretaco da lei federal entre a
decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacdo €, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo softido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente, reapreciacéio de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAQ), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)
No caso concreto, a parte autora manejou incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia contra acérdao proferido pela Sétima Turma recursal do
Juizado Especial Federal da Terceira Regido em que pretende a rediscusso sobre a prova dos autos.
Segue trecho da sentenga mantida pelo acérdao:
(...)
No caso concreto, o perito judicial afirmou que a autora, que tem 56 anos de idade, € portadora de doenga brasileira Lyme-simile (baggio-
yoshinari), hipotireoidismo, mialgia e espondiloartrose cervical com protrusdes discais, estando total e permanentemente incapacitada para o
trabatho.
Em sua conclusdo, o perito destacou que “No momento , baseado no exame médico pericial realizado na data de hoje e associado a analise de
todas as documenta¢des disponibilizadas , pode-se concluir que a autora apresenta incapacidade laborativa total permanente . E ndo necessita de
auxilio permanente e intensivo de outra pessoa , sadia e responsavel, devido suas doencas”.
Emresposta ao quesito 09 do juizo, o perito judicial fixoua DII da autora em 2012, “data do tratamento especifico inicial para Doenga de Lyme”.
Em sua manifestag@o final, a autora alega que a incapacidade somente ocorreu em margo de 2018, com o agravamento da doenga de Lyme-
Simile (evento 17).
Semraz3o a autora. De fato, consta do laudo que:
"A autora refere que ha 6 anos foi diagnosticada com Doenga de Lyme no HCRP . Iniciou a doenga com parestesias em bragos e pernas,
diminuicdo de forga muscular inicialmente distal depois proximal , com rapida progressdo , de forma a utilizar cadeira de rodas em dois meses".
Vale dizer: a propria narrou ao perito que foi diagnosticada da referida enfermidade ha 06 anos, ou seja, em 2012, e que em dois meses ja utilizava
cadeiras de roda em razio de parestesias em bragos e pernas e com diminui¢@o da forca muscular com rapida progressao.
Portanto, mantenho a DI em 2012, tal como fixada pelo perito.
Pois bem. De acordo com o CNIS apresentado pelo INSS (fl. 01 do evento 14), o ultimo periodo de contribuigdo da autora antes da DII ocorreu
entre 03.02.1986 a 24.02.1986, somente voltando a0 RGP S mais de 30 anos depois, com recolhimento como segurada facultativa entre 01.05.16
a31.08.16¢01.08.17a 31.03.18.
Assim, quando retornou ao RGP S, a autora ja se encontrava incapacitada para o trabalho de forma total e permanente, conforme laudo pericial.
Por conseguinte, a incapacidade da parte autora € pré-existente ao seu retorno ao RGP S, o que afasta o direito ao recebimento de beneficio
previdenciario por incapacidade laboral, conforme § 2° do artigo 42 e paragrafo tinico do artigo 59, ambos da Lei 8.213/91.
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Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame
de matéria de fato”.

I1- DO RECURSO EXTRAORDINARIO

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicao da Reptiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tnica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, §2°, do Cddigo de Processo Civil que é 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussao geral para
apreciago exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal.

No caso concreto, verifico que ndo consta da peticdo de recurso qualquer indicacdo de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da
causa, na forma do artigo 1.035, §3°,do CPC.

Destaque-se que ndo se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussdo geral, mas apenas atestando que a parte
recorrente ndo cumpriu um dever processual. Tal fungdo cabe ao juizo preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal
Federal:

“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso
extraordinario, a demonstragao formal e fundamentada, em capitulo auténomo, da repercussao geral, s6 ndo lhe competindo o poder - que cabe,
exclusivamente, ao Supremo Tribunal Federal (CP C, art. 543-A, § 2°) - de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da
repercussdo geral suscitada”. (Al 667027 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 04/11/2008, DJe-227
DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-2008 EMENT V OL-02343-13 PP-02687).

Carecendo o recurso de regularidade formal, € inviavel seu processamento. Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMONSTRACAO DO REQUISITO DA
REPERCUSSAO GERAL.AUSENCIA. MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - E 6nus da parte recorrente apresentar, de forma
fundamentada, a existéncia de repercussdo geral da matéria constitucional versada no recurso extraordinario, com indicagio especifica das
circunstincias que evidenciem, no caso concreto, a relevancia econdmica, politica, social ou juridica, para que seja atendido o requisito previsto no
art. 102, § 3°,da CF e noart. 1.035 do CP C, requisito ndo observado pelo recorrente. II - A gravo regimental a que se nega provimento. (STF,
RE 1022160 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDAO
ELETRONICO DJe-018 DIVULG 31-01-2018 PUBLIC 01-02-2018)

Neste sentido, confira-se julgado do Supremo Tribunal Federal cujo excerto transcrevo a seguir:

Ementa

EMENTA:DIREITO PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVAS.AUSENCIA DE REPERCUSSAO

GERAL. CONCESSAO DE BENEFICIOS. CUMPRIMENTO DE REQUISITOS. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
REEXAME DE FATOS E PROVAS DOSAUTOS. SUMULA 279/STE. 1. O Plenério do Supremo Tribunal Federal firmou orientagio
no sentido de que os embargos declaratorios opostos, com carater infringente, objetivando a reforma da decisao do relator, devem ser conhecidos
como agravo regimental (P lenario, MI 823 ED-segundos, Rel. Min. Celso de Mello; Rc111.022 ED, Rel.* Min.* Carmen Lucia; ARE 680.718
ED, Rel Min. Luiz Fux). 2. O Supremo Tribunal Federal ja assentou a auséncia de repercussdo geral da questdo relativa a obrigatoriedade de
observancia das garantias constitucionais do processo ante o indeferimento, pelo juiz, de determinada diligéncia probatoria. Precedente. 3. A
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € firme no sentido de que a matéria relativa ao

cumprimentodos requisitos para concessao de beneficios previdenciarios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria
infraconstitucional e demandar o reexame do acervo probatério dos autos (Stimula 279/STF). Precedente. 4. Embargos recebidos como agravo
regimentala que se nega provimento.

Decisdo

Por maioria de votos, a Turma converteu os embargos de declaragdo em agravo regimental, vencido, nessa parte, o Senhor Ministro Marco
Aurélio. Por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Relator. N#o participou, justificadamente, deste
julgamento, o Senhor Ministro Luiz Fux. Presidéncia do Senhor Ministro Luis Roberto Barroso. 1* Turma, 19.4.2016.

(ARE 942600 ED/ SP - SAO PAULO EMB.DECL. NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO Relator(a): Min.
ROBERTO BARROSO Julgamento: 19/04/2016 Orgio Julgador: Primeira Turma

Publicacio

PROCESSO ELETRONICO

DJe-098 DIVULG 13-05-2016 PUBLIC 16-05-2016)

Além disso, ndo ha repercussio geral na discussdo sobre suposta violagao aos principios do devido processo legal, do contraditorio e da ampla
defesa levantada no recurso extraordinario, conforme decisdo do Supremo Tribunal Federal:

Ementa

Alegacdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violag@o aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da
coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia analise da adequada aplicag@o das normas
infraconstitucionais. Rejeicao da repercussio geral.
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Decisdo

Decisdo: O Tribunal, por maioria, reconheceu a inexisténcia de repercussio geral da questdo, por ndo se tratar de matéria constitucional. Nao se
manifestou a Ministra Carmen Lucia. Ministro GILMAR MENDES Relator

Tema

660 - Violagdo dos principios do contraditdrio e daampla defesa quando o julgamento da causadepender deprévia analise da adequada aplicagdo
das normasinfraconstitucionais. Extensao do entendimento ao principiodo devido processo legale aos limites da coisa julgada.

(ARE 748371 RG/MT - MATO GROSSO — REP ERCUSSAO GERALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO —
Relator(a): Min. GILMAR MENDES Julgamento: 06/06/2013 — Orgio Julgador: Tribunal Pleno - meio eletrénico

Publicagio~ ACORDAO ELETRONICO - DJe-148 DIVULG 31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11,“a”, da Constituicdo da Reptiblica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Eventos 52 e 53. Juntada de relatério médico atual.

Por fim, considerando que as condigdes clinicas da parte autora sdo variaveis, existindo alterag@o do quadro fatico nada obsta que novo pedido
administrativo seja formulado e, em caso de eventual indeferimento pelo INSS, nova demanda ajuizada.

Diante do exposto, (i) NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo nacional, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019— CJF;
(i) com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004576-27.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301050690

RECORRENTE: CAMILA FERNANDA PEREIRA CATAROCHI (SP345855- OTAVIO LURAGO DA SILVA)
RECORRIDO:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO BANCO DO BRASIL S/A (SP303021 -
MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS) UNIAO FEDERAL (AGU) Sociedade Campineira de Educag@o e Instrugdo- PUC
Campinas (SP327361 - HUGO LEONARDO DA SILVA) (SP327361 - HUGO LEONARDO DA SILVA, SP346576 - TATIANE
MOSQUETE BROLESI) (SP327361 - HUGO LEONARDO DA SILVA, SP346576 - TATIANE MOSQUETE BROLESI,
SP157574- ANDRE NICOLAU HEINEMANN FILHO)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagdo de lei federal e de recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acérdio
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

No primeiro, apresenta os seguintes pedidos:

“a. declarar a nulidade da sentenga proferida, determinando que o Magistrado de origem designe audiéncia de instrug@o e julgamento,
prequestionando desde ja a questdo constitucional caso se entenda pela convalidagio do procedimento inegavelmente irrito;

b. bem como, no mérito, seja uniformizada a jurisprudéncia divergente entre as Turmas Recursais do TRF-3 e o TRF-5 para reformar a
sentenga e Acordaos proferidos, condenando o FNDE e a Unifio a proceder a (i) regularizacéo do contrato de financiamento estudantil junto ao
SisFIES, garantindo a manutengo deste, bem como que a PUC-Campinas se (ii) abstenha de impedir a matricula da Recorrente, prosseguindo
normalmente com suas atividades académicas, (iii) sem a oposi¢do do Banco do Brasil, (iv) cancelando, consequentemente, o débito aberto
ilegalmente perante a Instituigio de Ensino, além do (v) pagamento a titulo de danos morais no valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), além de
reverter a pena de multa aplicada pela litigdncia de ma-fé inexistente, como medida de JUSTIC A!” (grifo no original).

No segundo, aponta violagao dos principios constitucionais do contraditdrio e da ampla defesa, em virtude do indeferimento da produgéo de
provas necessarias para comprovacdo de suas alegacdes.

E o breve relatorio.

Decido.

1) Do pedido de uniformiza¢éo

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformiza¢éo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢éo de interpretagao de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformiza¢éo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO,INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
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UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO. NESSE SENTIDO,A
SUMULA N°43DA TNU, "IN VERBIS""NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei (Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, as discussdes relativas a necessidade de audiéncia de instrugéo e a multa por litigdncia de ma-fé sdo notadamente processuais,
nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagao € muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMP UGNACAO NO JUiZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicao pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
que distingue fundamentalmente direito material e direito processual ¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada
um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das
pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipotese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacao especifica (Art. 341 c/c 344 do
CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU': "Nao cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria
processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformiza¢o, por unanimidade,
deciduNAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA,TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”.

Avangando, destaco que a fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional € uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Nesse sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso
especial (Stmula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, a Turma Recursal de origem, soberana na analise do acervo fatico-probatério, manteve a sentenga de improcedéncia, tecendo
as seguintes consideragdes sobre o mérito da causa:

“4, Constou da sentenga in “verbis™:

Passo ao exame do mérito propriamente dito.

Pelo que se pode depreender da narrativa feita na exordial, a celeuma se deve a um desencontro de informagdes acontecido na relacdo mantida
entre a autora (aluna) e a PUCCAMPINAS (instituicdo de ensino), o que culminou com a perda de prazo para aditamento do contrato mantido
como FIES, cujo agente financeiro é o Banco do Brasil. O contrato fora inicialmente suspenso a pedido da autora, em virtude de questoes
pessoais a partir do primeiro semestre de 2016. Quando a autora decidiu retomar os estudos encontrou dificuldades para a reativa¢do do contrato,
imputando a instituicdo de ensino a responsabilidade pelo cancelamento do contrato, mais especificamente pela omissao ou desidia em prestar as
informagdes pertinentes (falha na prestagio dos servigos), o que ensejou, por consequéncia, a negativa de matricula e a cobranga da divida.
PUC -CAMPINAS (arquivo 58) e FNDE (arquivo 100), devidamente corroborada pela documentagio anexada pela PUCCAMPINAS
(arquivos 67,69, 71,73,75,77,79, 81, 83, 85, 87, 89,91 e 94) e FNDE (arquivo 101), autoriza a conclusdo no sentido de que o contrato do FIES
foi cancelado por culpa exclusiva da autora.

Emum primeiro olhar a questdo controvertida mostrou -se complexa. Mas, apds a leitura atenta e cuidadosa das diversas manifestagdes e
documentos juntados pelas partes, a solugio da lide se aclarou, com simplicidade.

P ontuo, por oportuno, que as contestacdes da Unido (arquivo 53) e do Banco do Brasil (arquivo 55), pouco ou nada contribuem para o
esclarecimento da questo fatica em exame.

Muito poderia ser dito para fundamentar a improcedéncia da ag@o. Limito -me a apenas alguns topicos, que ja se mostram suficientes.

Um deles ¢ a narrativa contundente exarada na peti¢éo inicial, acusando, com dedo em riste, a institui¢do de ensino por omissao ou desidia na
prestacdo de informagdes a autora no tocante a solug@o da pendéncia contratual a qual ela mesmo deu causa, tese esta amplamente
desconstruida pela contestagio da PUC-CAMPINAS (arquivo 58), muito bem elaborada, diga -se de passagem, e corroborada de forma
indelével pela documentagao colacionada (arquivos 67, 69,71, 73,75, 77,79, 81, 83, 85, 87, 89, 91 e 94), demonstrando uma sequéncia de
mensagens eletronicas mantida pela respectiva Comissdo Permanente de Supervisdo e Acompanhamento do FIES e a autora, por mais de um
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ano (inicio de 2016 até meados de 2017), que comprovam um nivel muito satisfatorio de qualidade no atendimento aos pedidos de ajuda
formulados pela autora, sinalizando zelo e rigor na informagao prestada quanto aos procedimentos a serem cumpridos para regularizagido do
contrato do FIES (dilatagdo e renovacao), que havia sido suspenso a pedido da propria autora. Lamentavelmente, tal realidade foi distorcida pela
parte autora na exordial.

Outro topico ¢ a possibilidade, prevista contratualmente, de alteracéo da modalidade do contrato de "simplificado” para "ndo simplificado", a
critério do érgio gestor do FIES (FNDE), o que se deu no caso concreto e deveria ser do conhecimento da parte autora ja que devidamente
orientada pela instituicdo de ensino, em 24/05/2016 (documento anexado no arquivo 75). Na contestacdo do FNDE (arquivo 100 ¢ 101)
demonstrou -se que quando do aditamento de dilatag@o, que suspendeu o contrato a pedido da autora, ocorreu a modificagao do tipo de contrato
para ndo simplificado, mantendo-se esta condi¢do quando do pedido de renovagio, o que também deveria ser do conhecimento da autora,
responsavel que era pela pratica de atos no sistema informatizado (SisFIES). E os prdprios patronos da autora reconhecem o fato no bojo da
notificagdo extrajudicial enderecada a instituigdo de ensino em 23/06/2017 (fls. 44/45 do arquivo 02), oportunidade em que receberam, uma vez
mais, resposta zelosa e esclarecedora por parte da PUC -CAMPINAS (fls. 03/04 do arquivo 24).

Observo que no caso concreto o SisSFIES operou regularmente, ndo tendo cancelamento do contrato, o que restou incontroverso nos autos diante
da auséncia de impugnacao especifica pela parte autora, seja na exordial, seja em réplica (arquivo 117).

Pelo que se depreende dos autos o contrato foi cancelado por decurso do prazo para a pratica de ato junto ao agente financeiro (Banco do
Brasil), cuja responsabilidade cabia a autora, o que foi devidamente esclarecido nas contestagdes da PUC-CAMPINAS e do FNDE.

Nao obstante a autora argumente que compareceu algumas vezes a agéncia bancaria e recebeu a informag¢ao de que seu contrato era do tipo
simplificado, tal afirmacao restou isolada nos autos, sem qualquer corroboragio plausivel. Nao se alegue se tratar de prova diabdlica, pois, mesmo
sem o fornecimento de protocolo especifico por parte da instituicdo bancaria, a autora teria outros meios de documentar o ocorrido, mediante, por
exemplo, a apresentacio do nome do funcionario que a atendeu, dia e horario do atendimento, foto do local, dentre outras ferramentas de uso tdo
comum nos dias atuais.

E concluindo com o pedido de dano moral. Desnecessario aprofundar a exegese neste tdpico, notadamente diante de tudo que ja foi explanado
acima e da alterag¢@o da verdade dos fatos pela parte autora na exordial.

Por fim, impde -se reconhecer que a postura da parte autora em Juizo caracteriza a litigancia de ma-f€, por ter alterado a verdade dos fatos na
réplica, e ndo o foi, impondo-se a aplica¢do da san¢éo cabivel.

Passo ao dispositivo.

Diante da fundamentag¢éo exposta, extingo o feito com resolugido de mérito nos termos previstos pelo Ficam integralmente revogados os efeitos
da tutela proviséria (arquivo 07).

Nos termos autorizados pela cabega do artigo 81 do Cédigo de Processo Civil, condeno a parte autora por litigdncia de mé -fé ao pagamento de
multa no importe de 5% (cinco por cento) do valor da causa, atualizado para a data do transito em julgado, montante a ser destinado em favor da
corr¢ PUC-CAMPINAS.

Por consequéncia, indefiro a concessao dos beneficios da justica gratuita.(...)

[...]

7. No caso concreto, verifico que a impossibilidade de aditamento do contrato de FIES, relativo ao 1° semestre de 2016, deu-se por culpa
exclusiva da parte autora que nfo tomou as providéncias legais necessarias para tanto. Destarte, os créditos cobrados pela Instituigdo
Educacional sdo justos e devidos.

8. Quanto aos danos morais, diante da auséncia de nexo causal entre a conduta das requeridas e o dano narrado, ndo ha que se falar na sua
ocorréncia.

[...]

10. Sendo assim, quanto aos dematis, topicos, entendo que a sentenga atacada enfrentou todas as questdes apresentadas em sede recursal,
aplicando corretamente a legislagao pertinente e fundamentando devidamente as suas razdes de decidir, razdo pela qual merece ser mantida
pelos seus proprios fundamentos, os quais adoto como razio de decidir, dando-os por transcritos, nos termos do art. 46 da Lein®9.099/95
combinado com o artigo 1°da Lein. 10.259/2001” (grifo no original).

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nio impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de
Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao é unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
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Por conseguinte, impde-se a aplicag@o do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame
de matéria de fato”.

2) Do recurso extraordinario

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constitui¢do da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta
questao constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, as discussdes levantadas referem-se aos Temas 424 e 660, em cujos casos pilotos 0 Supremo Tribunal Federal negou a
existéncia de repercussio geral, sendo as seguintes questdes submetidas a julgamento:

424 - “Indeferimento de produg@o de provas no ambito de processo judicial”;

660 - “Violagao dos principios do contraditério e da ampla defesa quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada
aplicagdo das normas infraconstitucionais. Extensdo do entendimento ao principio do devido processo legal e aos limites da coisa julgada”.

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 14, V, “¢”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagido quanto a
necessidade de audiéncia de instrug@o e a multa por litigoncia de ma-f€; (i) com base no artigo 14, V, “d”, ndo admito o pedido de uniformizagao
quanto ao mérito da causa; e (iii)) com fundamento no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso
extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002428-09.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301048431
RECORRENTE:NEUSAANTONIA DE GODOI MORI (SP221167 - CRISTIANO HENRIQUE PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal e recursos extraordinario interpostos pela parte autora contra acérdao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, possuir os requisitos necessarios para a concessao de beneficio de prestagio continuada.

E o breve relatrio.

Decido.

I) Do pedido de uniformizagéo

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacédo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢éo do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no
microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste
sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do
livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, emrazio da demora na liberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral
indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatdria, invidvel em recurso
especial (Sumula 7/STT). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de sua miserabilidade.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do
acervo, segundo os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da
prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de
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Interpretacdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagfio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informag¢des na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas ndo € papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente oundo a caracterizar a verdade real, o
que esta dentro da valoracdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecao do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagéo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar
a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stimula 42 da TN'U (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz
Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame
de matéria de fato”.

IT) Do recurso extraordinario

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicado da Reptiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tnica ou ultima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizacao e recurso extraordinario, ambos combatendo o
mesmo ponto de A cdrddo proferido por Turma Recursal.

De acordo coma doutrina, acerca do principio da singularidade, “cada decisdo jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por um recurso.
Cada recurso, por assim dizer, tem aptiddo de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclus@o dos demais, sendo
vedada — ¢ este o ponto nodal do principio — a interposicdo concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”.
(BUENO,C. S.,Manual de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposicao de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constituicéio, de encerramento
das vias impugnativas (“causas decididas em tinica ou ultima instancia”).

Portanto, mostra-se invidvel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:

PROCESSUALCIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.ACORDAO DE TURMA RECURSAL. ATAQUE
SIMULTANEO POR RECURSO EXTRAORDINARIO E POR INCIDENTE DE UNIFORMIZACAQ DE
JURISPRUDENCIA. OFENSAAO PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE
INSTANCIA. 1. O incidente de uniformizagio de jurisprudéncia no ambito dos Juizados Especiais Federais, cabivel quando ‘houver
divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei’ (art. 14, caput, da Lei
10.259/01), possui natureza recursal, ja que propicia a reforma do acérddo impugnado. Trata-se de recurso de interposi¢do facultativa, com perfil
semelhante ao dos embargos de divergéncia previstos no art. 546 do CP C e dos embargos previstos no art. 894, 11, da CLT. 2. Embora se
admita, em tese - a exemplo do que ocorre emrelagio a aqueles embargos (CP C, art. 546 e CLT, art. 894, IT) -, a interposicao alternativa de
incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia ou de recurso extraordinario, ndo ¢ admissivel, a luz do principio da unirrecorribilidade, a interposi¢dao
simultdnea desses recursos, ambos com o objetivo de reformar o mesmo capitulo do acérdéo recorrido. 3. Apresentado incidente de
uniformizagdo de jurisprudéncia de decisdo de Turma Recursal, o recurso extraordinario somente sera cabivel, em tese, contra o futuro acérddo
que julgar esse incidente, pois somente entdo, nas circunstancias, estara exaurida a instdncia ordinaria, para os fins previstos no art. 102, 111, da
CF/88. 4. Agravo regimental a que se nega provimento” (STF, ARE 850.960-AgR/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma)

Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Stimula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de
origem, recurso ordinario da decisdo impugnada.”.

Ressalte-se que, na esteira do entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, a inadmissao do pedido de uniformizag@o néo autoriza o
manejo de recurso extraordinario. Explica-se: diante do Acérddo, a parte tinha a opgao de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo,
nunca os dois. Escolhendo impugnar a decisdo pela via do pedido de uniformizagao, opera-se a preclusdo consumativa, tornando inviavel o
processamento do extraordinario. Neste sentido:

Trata-se de recurso extraordinario em face de acérdio de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizacao de
jurisprudéncia. (eDOCs 75 e 76) O incidente de uniformizagao, apds sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia
repetitiva (eDOC 78), teve seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresignag@o nio merece prosperar. A jurisprudéncia desta
Corte ja assentou ndo ser possivel a interposicdo simultdnea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por
violag#o ao principio da unirrecorribilidade. I gualmente, embora nao seja 6nus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de
pedido de uniformizagdo a Turma Nacional — recurso de fundamentagéo vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instancia ordinaria, é
certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos, impede que o acordio recorrido seja a decisdo final da causa. Torna-se,
entdo, incabivel o recurso extraordinario, por ndo alvejar decisao de tltima instdncia. Desta forma, a interposi¢@o do extraordinario
concomitantemente com o pedido de uniformizagdo nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede seu conhecimento. Nesse
sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRINCIPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO
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EXTRAORDINARIO.NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 14.11.2017)
“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSAAO
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO
REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015)
“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE
EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA ORDINARIA. SUMULA 281/STE. PRECEDENTES”. (ARE
1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018) “EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE
DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO ERECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO DE TURMA RECURSAL
DE JUIZADO ESPECIALFEDERAL.

SUPRESSAO DE INSTANCIA.AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO”. (ARE 861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski
(Presidente), Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao recurso (artigo 932, I11,do CPC, c/c art. 21, §1°,do RISTF)
e, tendo em vista o disposto no art. 85, § 11, do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba honoraria fixada na origem (eDOC 45, p. 3),
observados os limites previstos nos paragrafos 2° e 3° do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de agosto de 2018. Ministro Gilmar Mendes
Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 03/08/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-160
DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018).

Diante do exposto, (i) com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugdo n. 586/2019 — CTF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio; e (i) com
fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003747-15.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046905

RECORRENTE:JESSE CASTELEIRA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE
OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019— CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizaco e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo que manteve a sentenga que julgou parcialmente procedente os pedidos
formulados para averbar os periodos de 01/06/1982 a 14/10/1989 e 19/11/2003 a 13/10/2005 como tempo de atividade especial, com conversio
em tempo de atividade comum; averbar os periodos de 01/08/1997 a 31/08/1997 e 03/08/2009 a 30/06/2011 como tempo de atividade laboral, para
todos os fins previdenciarios, porém insuficientes para a obtengao da aposentadoria por tempo de contribui¢do.

Alega, em sintese, cerceamento de defesa. Assevera que fazjus ao reconhecimento como especial dos periodos de 23/10/1989 a 06/03/1992 e de
01/04/2000 a 18/11/2003 para que somados aos periodos comuns reconhecidos em sede administrativa lhe seja concedido o beneficio
aposentadoria por tempo de contribuigdo ou especial.

Decido.

I-DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢éo de interpretago de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretaco da lei federal entre a
decisdorecorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizago.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizacdo tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizacéo calcado em matéria
processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE
REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERALIS.
ADEMALIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA
EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A
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SUMULAN°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE
MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretacio de Lei(Turma)
0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussio sobre cerceamento de defesa trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido
em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagio € muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERP RETACAO DE LEI FEDERAL.AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUiZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questiio de direito material, é
importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que
disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo
de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicao pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O
que distingue fundamentalmente direito material e direito processual ¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicao de cada
um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das
pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipotese dos autos, avulta de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada
tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacao especifica (Art. 341 c/c 344 do
CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU': "No cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria
processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade,
decidiuNAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO
ALCANTARA,TNU,DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicacdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizacéo que verse sobre matéria
processual”.

I1-DO RECURSO EXTRAORDINARIO

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Reptiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A seu turno, dispde o artigo 1.035, §2°, do Cddigo de Processo Civil que ¢ 6nus do recorrente demonstrar a existéncia de repercussdo geral para
apreciagdo exclusiva pelo Supremo Tribunal Federal

No caso concreto, verifico que ndo consta da peticdo de recurso qualquer indicacdo de que a controvérsia ultrapassa os limites subjetivos da
causa, na forma do artigo 1.035, §3°, do CPC.

Destaque-se que ndo se esta fazendo juizo de valor quanto a existéncia ou ndo de repercussdo geral, mas apenas atestando que a parte
recorrente ndo cumpriu um dever processual. Tal fungdo cabe ao juizo preliminar de admissibilidade, conforme ja decidido pelo Supremo Tribunal
Federal:

“Assiste, ao Presidente do Tribunal recorrido, competéncia para examinar, em sede de controle prévio de admissibilidade do recurso
extraordinario, a demonstragao formal e fundamentada, em capitulo auténomo, da repercussao geral, sé ndo lhe competindo o poder - que cabe,
exclusivamente, ao Supremo Tribunal Federal (CP C, art. 543-A, § 2°) - de decidir sobre a efetiva existéncia, ou ndo, em cada caso, da
repercussdo geral suscitada”. (AT 667027 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 04/11/2008, DJe-227
DIVULG 27-11-2008 PUBLIC 28-11-2008 EMENT V OL-02343-13 PP-02687).

Carecendo o recurso de regularidade formal, € inviavel seu processamento. Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. DEMONSTRACAO DO REQUISITO DA
REPERCUSSAO GERAL.AUSENCIA. MERA INDICACAO DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - E 6nus da parte recorrente apresentar, de forma
fundamentada, a existéncia de repercussdo geral da matéria constitucional versada no recurso extraordinario, com indicagéo especifica das
circunstancias que evidenciem, no caso concreto, a relevancia econdmica, politica, social ou juridica, para que seja atendido o requisito previsto no
art. 102, § 3°,da CF e no art. 1.035 do CP C, requisito ndo observado pelo recorrente. 11 - A gravo regimental a que se nega provimento. (STE,
RE 1022160 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 11/12/2017, ACORDA O
ELETRONICO DJe-018 DIVULG 31-01-2018 PUBLIC 01-02-2018)

Neste sentido, confira-se julgado do Supremo Tribunal Federal cujo excerto transcrevo a seguir:

Ementa

RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR.
ARTIGOS 57E 58 DA LEI 8.213/91. 1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de
reconhecimento de aposentadoria especial ou de conversao de tempo de servigo, conforme previsdo dos artigos 57 e 58 da Lei8.213/91, ¢
controvérsia que ndo apresenta repercussio geral, o que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5° do
Caddigo de Processo Civil. 2. O juizo acerca da especialidade do labor depende necessariamente da analise fatico-probatoria, em concreto, de
diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satde ou a integridade fisica do segurado; a comprovacao de
efetiva exposicao aos referidos agentes e atividades; apreciacio jurisdicional de laudos periciais e demais elementos probatorios; € a
permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao entendimento
adotado pelo Tribunal de origem, em relacdo a caracterizagio da especialidade do trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da
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legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

Decisdo

Decis@o: O Tribunal, por unanimidade, reconheceu a inexisténcia de repercussdo geral da questdo. Ministro EDSON FACHIN Relator
Tema

852 - Avaliagdo judicial de critérios para acaracterizagdo de trabalho especial, para fins dereconhecimento de aposentadoria especial ou de
conversdo detempo de servigo, nos termos dos arts. 57 ¢ 58 da Lei8.213/1991.

Tese

A questdo da validade do reconhecimento judicial de trabalho emcondi¢des especiais, pela efetiva exposi¢do aos agentes nocivos a saudeou
integridade fisica, para fins de concessdo ou revisdo deaposentadoria especial ou para converter tempo de servigo, nos termosdos arts. 57 ¢ 58 da
Lein. 8.213/1991, tem naturezainfraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da auséncia derepercussio geral, nos termos do precedente
fixado no RE n. 584.608 rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/20009.

(ARE 906569 RG/PE-PERNAMBUCO - REPERCU SSAO GERALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO
—Relator(a): Min. EDSON FACHIN — Julgamento: 17/09/2015 — Orgdo Julgador: Tribunal Pleno - meio eletrénico
PublicagdgoPROCESSO ELETRONICO — DJe-192 DIVULG 24-09-2015 PUBLIC 25-09-2015)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11,“a”, da Constituicdo da Reptiblica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, (i) com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 -CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizago; (i) com
fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001978-91.2018.4.03.6327 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301046900

RECORRENTE:IVONE RIBEIRO FLORIANO (SP264621 - ROSANGELA DOS SANTOS VASCONCELLOS, SP 152149 -
EDUARDO MOREIRA)

RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 — CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sdo Paulo que manteve a sentenga que julgou improcedente o pedido de restituicdo das
contribuicdes previdenciarias de aposentado que retorna a atividade.

Alega, em sintese, que houve ofensa a diversos principios fundamentais do direito e a dispositivos constitucionais, notadamente ao principio da
isonomia, 5° caput (igualdade), artigo 194, I, ao principio da contribuicdo e retribuicao, alicerce do RGPS e, artigo 201, e §11 da Constituicdo
Federal. Requer a devolug@o dos valores vertidos aos cofres da previdéncia, em razao de o retorno a atividade de pessoa aposentada.

Decido.

I-DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAOQ

O recurso ndo merece admisséo.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag¢éo do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a
decis@o recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal,

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, verifico que 0 A cérddo recorrido esta em consonancia com o entendimento firmado nas Instdncias Superiores, sendo
vejamos:

Ementa

EMENTA Recurso extraordinario com agravo. Direito Previdenciario. A posentado. Retorno ou permanéncia no trabalho. Cobranga de
contribuicio previdenciaria. P ossibilidade. Principio da solidariedade. Existéncia de repercussdo geral. Reafirmagdo da jurisprudéncia da Corte
sobre o tema.

Decisdo

Decis@o: O Tribunal, por unanimidade, reputou constitucional a questao. O Tribunal, por unanimidade, reconheceu a existéncia de repercussdo
geral da questao constitucional suscitada. N o mérito, por maioria, reafirmou a jurisprudéncia dominante sobre a matéria, vencidos os Ministros
Marco Aurélio e Ricardo Lewandowski. Nao se manifestou a Ministra Carmen Liicia. Ministro DIAS TOFFOLI Relator

Tema

1065 - Constitucionalidade da contribuig@o previdencidria devida por aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S) que
permaneca em atividade ou a essa retorne.

Tese
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E constitucional a contribuicio previdenciaria devida por aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social (RGP S) que permanega em
atividade ou a essa retorne.

(ARE 1224327RG/ES - ESPIRITO SANTO REPERCUSSAO GERALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO
Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE Julgamento: 26/09/2019 Orgao Julgador: Tribunal Pleno - meio eletronico Publicagdo
PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL—MERITO DJe-238 DIVULG 30-10-2019 PUBLIC 04-11-2019)

I1-DO RECURSO EXTRAORDINARIO

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario,
as causas decididas em tinica ou ultima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das
normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido
art. 102,111, ““a”, da Constituicdo da Republica. Ora, ¢ cedigo que o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que
representam afronta direta a ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CON STITUICAO DA REPUBLICANAO
VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A
suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislacdo infraconstitucional, o que torna
obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposicao do art.
102,111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)
EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO
INDEVIDO. PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.
AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢ao de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do
art. 557,§ 2° c/c arts. 14,inc. [T e I11, e 17, inc. VII, do Cddigo de Processo Civil. (Al 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,
Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)

Nesse sentido, confira-se julgado do Supremo Tribunal Federal cujo excerto transcrevo a seguir:

Ementa

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO.
FUNDAMENTACAO ARESPEITO DA REPERCUSSAO GERAL. INSUFICIENCIA. OFENSA CONSTITUCIONAL
REFLEXA. REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STE. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA LEGALIDADE. SUMULA 636 DO STF. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA DO APOSENTADO QUE
RETORNA A ATIVIDADE. POSSIBILIDADE. PRINCiPIO DA SOLIDARIEDADE. PRECEDENTES. 1. O érgio julgador
pode receber, como agravo interno, os embargos de declarag¢@o que notoriamente visam a reformar a decisdo monocratica do Relator, sendo
desnecessaria a intimagao do embargante para complementar suas razdes quando o recurso, desde logo, exibir impugnagao especifica a todos os
pontos da decisdo embargada. Inteligéncia do art. 1.024, § 3°, do Cédigo de Processo Civil de 2015. 2. Os recursos extraordinarios somente
serdo conhecidos e julgados, quando essenciais e relevantes as questdes constitucionais a serem analisadas, sendo imprescindivel ao recorrente,
em sua peti¢do de interposicdo de recurso, a apresentagdo formal e motivada da repercussao geral, que demonstre, perante o SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, a existéncia de acentuado interesse geralna solugdo das questdes constitucionais discutidas no

processo, que transcenda a defesa puramente de interesses subjetivos e particulares. 3. A obrigagdo do recorrente em apresentar formal e
motivadamente a preliminar de repercussdo geral, que demonstre sob o ponto de vista econdmico, politico, social ou juridico, a relevancia da
questdo constitucional debatida que ultrapasse os interesses subjetivos da causa, conforme exigéncia constitucional e legal (art. 102, § 3°,da
CF/88, c/c art. 1.035, § 2°, do CP C/2015), ndo se confunde com meras invocagdes desacompanhadas de solidos fundamentos no sentido de

que o tema controvertido € portador de ampla repercusséo e de suma importancia para o cenario econémico, politico, social ou juridico,

ou que nio interessa Unica e simplesmente as partes envolvidas na lide, muito menos ainda divagacdes de que a jurisprudéncia do SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL é incontroversa no tocante a causa debatida, entre outras de igual patamar argumentativo. 4. A matéria agitada no
apelo extremo situa-se no contexto normativo infraconstitucional, de forma que as ofensas a Constituigdo nele indicadas sdo meramente indiretas
(oumediatas), o que inviabiliza seu conhecimento. 5. "Nao cabe recurso extraordinario por contrariedade ao principio constitucional da
legalidade, quando a sua verificacdo pressuponha rever a interpretagdo dada a normas infraconstitucionais pela decisdo recorrida" (Stimula
636/STF). 6. Esta SUPREMA CORTE tem entendimento firme no sentido da possibilidade de incidéncia da contribui¢ao previdencidria sobre
a remuneragao do segurado aposentado que retorna a atividade. 7. Embargos de Declaragao recebidos como A gravo Interno, ao qual se nega
provimento.

Decisdo

Decisdo: A Turma, por maioria, recebeu os embargos de declaragdo como agravo interno, vencido o Ministro Marco A urélio. P or unanimidade,
negou-lhe provimento, nos termos do voto do Relator. Primeira Turma, Sessdo Virtualde 2.11.2018 a 9.11.2018.

(RE 1164899 ED/RS - RIO GRANDE DO SUL - EMB.DECL. NO RECURSO EXTRAORDINARIO - Relator(a): Min.
ALEXANDRE DE MORAES-Julgamento: 12/11/2018 Orgdo Julgador: Primeira Turma — Publicagio PROCESSO
ELETRONICO DJe-248 DIVULG 21-11-2018 PUBLIC 22-11-2018 REPUBLICACAQ:DJe-251 DIVULG 23-11-2018 PUBLIC
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26-11-2018)

Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, “a”, da Constituicdo da Reptiblica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, (i) com fulcro no artigo 14, V, “g”, da Resolugio n. 586/2019 -CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢o; (i) com
fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugio n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE
TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000205

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0001510-85.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9201003245
RECORRENTE:MARIA DA CONCEICAO DA SILVA (MS002923 - WELLINGTON COELHO DE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

De plano procedo o ajuste do julgado objeto de Pedido de Uniformizagao para ajusta-lo ao que restou decidido pela C. TN'U no julgamento do
tema 164.

Deveras, o acérdio recorrido assentou que deveria "(...) o beneficio de auxilio-doenga ser concedido desde o indeferimento administrativo, o qual
ndo podera ser cessado antes de nova avaliagdo pelos Peritos do INSS. (...)".

Ocorre, porém, que o acérdao concessivo foi prolatado apds a vigéncia da Lein. 13.457 de 26/06/17, que dispde em seu art. 60, paragrafos 8 e 9
que:

Art. 60. O auxilio-doenca sera devido ao segurado empregado a contar do décimo sexto dia do afastamento da atividade, e, no caso dos demais
segurados, a contar da data do inicio da incapacidade e enquanto ele permanecer incapaz. (Redagdo dada pela Lein®9.876, de
26.11.99)

(...)

§ 8o Sempre que possivel, o ato de concessdo ou de reativagio de auxilio-doenga, judicial ou administrativo, devera fixar o prazo estimado para a
duragdo do beneficio. (Incluido pela Lein® 13.457, de 2017)

§ 90 Na auséncia de fixagdo do prazo de que trata o § 8o deste artigo, o beneficio cessara apds o prazo de cento e vinte dias, contado da data de
concessdo ou de reativag@o do auxilio-doenga, exceto se o segurado requerer a sua prorrogagdo perante o INSS, na forma do regulamento,
observado o disposto no art. 62 desta Lei.  (Incluido pela Lein® 13.457, de 2017)

A C. TNU firmou orientagéo de que para "os beneficios concedidos, reativados ou prorrogados posteriormente a publicagdo da MP n° 767/2017,
convertida na Lein.® 13.457/17, devem, nos termos da lei, ter a sua DCB fixada, sendo desnecessaria, nesses casos, a realizagdo de nova pericia
para a cessacdo do beneficio; c¢) em qualquer caso, o segurado podera pedir a prorrogagio do beneficio, com garantia de pagamento até a
realizacdo da pericia médica." (TEMA 164).

Assim, reajusto o voto e acordao, de forma monocratica dado que a matéria ja esta uniformizada pela TN'U, para, no tema especifico, fazer
constar daquele julgado a determinacio de que a Data da Cessacdo do Beneficio - DCB do beneficio de auxilio-doenga concedido pelo acordido
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lancado no evento 53 tenha a duragéo prevista no paragrafo 9o. do art. 60 da LBP S na redacdo dada pela Lein. 13.457 de 26/06/17, ou seja, 120
(cento e vinte) dias, cujo inicio do prazo somente ocorrera apos a comprovacio efetiva da implantag@o do beneficio ora deferido nesta demanda a
parte autora, podendo o INSS cessar o pagamento do beneficio apds o decurso deste prazo independentmente da realizagao de nova pericia na
parte autora, ressalvada a hipdtese de requerimento administrativo de prorrogago do auxilio-doenga e nova pericia pela segurada, ora autora,
antes de findo o prazo assinalado, hipotese em que 0 INSS somente podera cessar os pagamentos apos a realizagdo de nova pericia.

No mais, oficie-se, com urgéncia, as Centrais Especializadas de Analise de Beneficio para atendimento das demandas judicias (CEAB/DJ SR
I), para que dé cumprimento a tutela antecipada concedida nestes autos (arquivo 79), no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, sob pena de multa,
que ora arbitro em R$ 500,00 (quinhentos reais) por dia de atraso no cumprimento, cujo valor sera revertido em favor da parte autora.

Certifique-se o transito em julgado do acérdio ora reajustado e baixem os autos a origem para acompanhamento da fase executiva.

Intimem-se. Cumpra-se.

DECISAO TR-16

0007240-51.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201003249

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: SETSUCO NAKAZATO (MS014321 - BRUNA FRANCO CARVALHO FONTOURA) SINZI NAKAZATO
(MS014321 - BRUNA FRANCO CARVALHO FONTOURA)

Vistos.
Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acorddo proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugéo n® 3/2016, alterada pela Resolugao n®30/2017, ambas do CJF3?® Regido.

Consigno que a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 124, no qual foi fixada a seguinte tese: “Comprovada a necessidade de
assisténcia permanente de terceiro, ¢ devido o acréscimo de 25%, previsto regularmente para a aposentadoria por invalidez, aos demais
beneficios de aposentadoria.”

Todavia, dessa decisao foi interposto o PUSTJ ( PUIL n. 236/RS).

O STJ afetou os Recursos Especiais n° 1.648.305/R S e 1.720.805/RJ (Tema 982) com determinagéo de “suspenso nacional de todos os
processos pendentes, individuais ou coletivos (Art. 1.037, 11, CPC). (acérdio publicado no DJe de 24/08/2017)”

Outrossim, a Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal (STF) nos autos da PETICAO 8.002 (apensada ao RE 1215714/R S) determinou
que:

Decisdo: A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental, na forma art. 1.021, § 2°, do CP C/2015, para suspender todos os
processos, individuais ou coletivos, em qualquer fase e emtodo o territdrio nacional, que versem sobre a extensdo do auxilio acompanhante,
previsto no art. 45 da Lein®. 8.213/1991 para os segurados aposentados por invalidez, as demais espécies de aposentadoria do Regime Geral da
Previdéncia Social, nos termos do voto do Relator. Falou o Dr. Vitor Fernando Gongalves Cdrdola, Procurador do Instituto Nacional do Seguro
Social, pelo A gravante. Presidéncia do Ministro Luiz Fux. Primeira Turma, 12.3.2019.

Assim, € imperioso que o presente feito permanega sobrestado.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cdédigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em
definitivo do recurso afetado, quando entfio os autos retornardo ao trimite normal para analise da admissibilidade do(s)recurso(s).
Intime-se. Viabilize-se.

0001770-05.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201003259

RECORRENTE:SAMARA KEISY SILVADE CAMPOS (MS007734 - JULIANE PENTEADO SANTANA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos.
Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal suscitado pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001,
contra acordao proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso
do Sul.
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Sustenta, em sintese, que o acérddo impugnado diverge do entendimento da 3* Turma Recursal da Se¢ao Judiciaria do Estado de Sao Paulo
(processo n. 00024250420114036302).

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugao n® 3/2016, alterada pela Resolugdo n® 30/2017, ambas do CJF3?® Regido.

O recurso ndo deve ser conhecido.

De pronto, consigno que a leide regéncia dos pedidos de uniformizag¢ao dirigidos a8 Turma Nacional de Uniformizag&o exige que a parte
postulante da uniformiza¢do de questao de direito material presente na lide demonstre de forma cabal que ha divergéncia jurisprudencial entre
Turmas Recursais de diferentes regioes.

E o que reza oart. 14, § 2°, da Lein® 10.259/01, verbis:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

§ 1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunifio conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagdo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justiga Federal.”

Ainda, dispde o art. 12,1, do Regimento Interno da TNU (Resolugao n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019), verbis:

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal enderegado @ Turma Nacional de Uniformizagao serd interporto perante a
Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagéo do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questéo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacdo da lei federal entre a
decisdo recorrida e:

decis@o proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizago.

§ 2° O recorrido serd intimado pela Turma Recursal ou Regional de origem para, no mesmo prazo, apresentar contrarrazoes.

Compulsando os autos, verifica-se que o incidente de uniformizacdo nacional suscitado pela parte ré encontra-se em descompasso com as
normas procedimentais aplicaveis a espécie, uma vez que o acérdio paradigma nio foi proferido por Turma Recursal de Juizados Especiais
Federais de diferente regido.

Assim, diante da falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor ndo
conhecer do recurso excepcional.

Pelo exposto, NAO CONHECO do Pedido de Uniformizagio Nacional, nos termos do artigo 14, I, da Resolugio n° 586/2019 — CJFE, de
30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0005705-53.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201003247
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CONCEICAO AGUIRRE (MS010032- BRUNO DE CARVALHO SONE TAMACIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal suscitado pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001,
contra acordao proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso
do Sul

Sustenta, em sintese, nulidade do acérddo impugnado, em razio da falta de fundamentag@o.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugéo n° 3/2016, alterada pela Resolugdo n°30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admissao.

Compulsando os autos, verifica-se que o Juizo singular, ao considerar as provas constantes nos autos, acolheu a pretensao autoral com o seguinte
entendimento (doc. eletronico n. 26):

“(...) Segundo a pericia médica, a parte autora é portadora de Sindrome do impacto do ombro D e ruptura completa de tenddes do mesmo ombro.
CID10—M75/M15, ha restri¢do total de movimentos e forga do membro afetado. Necessita de tratamento cirirgico, que ainda nio conseguiu
fazer. A incapacidade ¢ total e permanente desde dezembro de 2012. N&o houve periodos intercalados de capacidade e incapacidade. (....)Com
relagdo aos demais requisitos, resultam igualmente preenchidos. De acordo com os dados do CNIS (consulta ao sistema previdenciario — doc.
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retro), o penultimo vinculo empregaticio da autora foi no periodo de 01.05.2006 a 05.01.2015. Recebeu auxilio-doenca de 24.07.2013 a
30.11.2013.(....)”

P osteriormente, em sede recursal, foi mantido o entendimento adotado em primeiro grau com o seguinte acréscimo:

“(...)Assim sendo, o ordenamento juridico prevé, expressamente, a possibilidade de o 6rgéo revisor adotar, como razio de decidir, os fundamentos
do ato impugnado, o que, como visto, ndo implica violagao ao artigo 93, 1X, da Constituicdo Federal. Nessa toada, no caso dos autos, a sentenca,
no mérito, ndo merece reparos, uma vez que se fundamentou em norma juridica e orienta¢do jurisprudencial aplicaveis a espécie. A sentenga €,
portanto, irretocavel.(...).”

O recorrente interpés Embargos de Declarag@o que foram rejeitados, porquanto visavam rediscutir o mérito, uma vez que o acordao foi
devidamente fundamentado e ndo apresentava omissdes ou contradigcdes.

Pois bem.

Consigno que a lei que trata dos pedidos de uniformizagio dirigidos a Turma Nacional de Uniformizagdo exige que a parte postulante da
uniformizagao de questdo de direito material demonstre de forma cabal que hé divergéncia jurisprudencial entre Turmas Recursais de diferentes
regides.

E o que dispde o artigo 14, da Lein® 10.259/2001:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagio de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

§ 1o O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 20 O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagéo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justiga Federal.

Assim, considerando as observagdes acima mencionadas, nota-se flagrante descompasso entre o paradigma invocado e a decisdo impugnada,
tendo em vista que a decisdo combatida exp6s, de forma clara e coerente, as razdes que motivarama concesséo do beneficio previdencidrio em
determinado periodo.

Por seu turno, o julgado paradigma trata do entendimento da TN'U “no sentido de que a generalidade do Acérddo acaba por violar o direito a
fundamentagdo da Sentenca, inserto no art. 93, 1X, da CF/88”.

Logo, falta a necessaria similitude fatica e juridica entre o acérddo recorrido e o paradigma.

Nesse contexto, incide, no caso, a Questio de Ordemn®22/TNU, in verbis: “E possivel 0 ndo conhecimento do pedido de uniformizagéo por
decis@o monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o acérdao paradigma".

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdio n° 586/2019 — CIF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0001709-47.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201003250

RECORRENTE:SILVIO INACIO DA SILVA (MS011064 - MARCELO DE MEDEIROS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagao regional suscitado pela parte autora, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra acérddo
proferido por 6rgao fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul.
Sustenta, em sintese, que a patologia dos casos € idéntica, porém os acorddos impugnado e paradigma tiveram entendimentos diferentes acerca
do preenchimento de um dos requisitos para a concessao do beneficio previdenciario (existéncia de incapacidade).

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugéo n® 3/2016, alterada pela Resolugao n®30/2017, ambas do CJF3?® Regido.

O recurso ndo comporta admissao.

Compulsando os autos, verifica-se que, de acordo com o entendimento adotado na sentenga e confirmado em sede recursal, ficou comprovada a
auséncia de incapacidade da parte suscitada:

“(...)Os requisitos para a fruicdo de um ou outro beneficio postulado, conforme o caso sdo: a qualidade de segurado, a caréncia , em certos casos,
e a incapacidade parcial e temporaria [auxilio-doenga] ou total e permanente [aposentadoria por invalidez] para o exercicio de atividade que
garanta a subsisténcia do requerente.

No caso em tela, tem-se que pelo menos um desses requisitos ndo restou satisfeito.

O laudo médico realizado informa que a parte autora possui “Lombociatalgia M54.4, Lesdo de ligamento M23, Glaucoma, DPOC J44” . Afirma
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0 perito que o autor ndo possui incapacidade, considerando o atual estado clinico do periciado e a auséncia de comprometimento funcional
residual.
Diante disso, ndo se autoriza a concessao do beneficio postulado. (...)”

Outrossim, consigno que as decisdes das instancias ordinarias s3o soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica
delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o conjunto fatico-probatorio que compde a lide. Procedimento incabivel em sede de pedido de
uniformizacdo a vista do dbice contido na sumula 42, da Turma Nacional de Uniformizacdo: “Nao se conhece de incidente de uniformizagio que
implique reexame de matéria de fato”.

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio, nos termos do artigo 14, V, “d”, da Resolugiio n° 586/2019 — CIF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0003367-38.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201003264
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:LUCINETE BARBOSA HERRERIAS (MS012494 - JAYME DE MAGALHAES JUNIOR)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001,
contra acordao proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢éo Judiciaria de Mato Grosso
do Sul.

Sustenta, em sintese, que o acordao impugnado valeu-se de consideragdes genéricas para manter a sentenga, de forma que deixou de apreciar
questionamentos deduzidos no recurso capazes de reverter o entendimento de primeiro grau.

Outrossim, alega que mencionado acérddo diverge de entendimento consolidado da Turma Nacional de Uniformiza¢do (TNU) acerca da
impossibilidade de generalidade das decisdes judiciais, violando o direito a fundamentagao (artigo 93, IX, da CF), bem como abriga o vicio da
nulidade.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugéo n° 3/2016, alterada pela Resolugdo n® 30/2017, ambas do CJF3® Regido.

O recurso ndo comporta admissao.

Da leitura dos autos, verifica-se, de acordo com a sentenga, que foram preenchidos os requisitos para a concessdo do beneficio de auxilio-
doenga:

“(...) Segundo a pericia médica, realizada em 27/09/2017, em anexo aos autos, a parte autora, psicologa (desempregada), ensino superior
completo, 50 anos (DN 10/10/1967), apresenta “Fibromialgia CID 10-M79.7, Episodio depressivo grave sem sintomas psicoticos CID10-F32.2,
Transtorno de panico (ansiedade paroxistica episodica) CID 10-F41.0 e Obesidade CID 10-E66”.

Considerada a incapacidade como total, temporaria ¢ multiprofissional.

A lesdo ¢ caracterizada como cronica semrelagdo direta com as atividades habiutais.

Embora o perito ndo tenha fixado o inicio da incapacidade, afirmou que a lesdo incapacitante agravou no ultimo ano (2017) e, conforme
documentos médicos, a requerente foi encaminhada a internagdo em 24/05/2017 e apresenta atestado médico emitido em 05/04/2017 por médico
psiquiatra. Destarte, considero que a requerente estava incapacitada na data da DER, em 08/04/2017.

Comrelag@o aos demais requisitos, restam igualmente presentes, de acordo com a consulta ao CNIS, contribuiu na categoria de contribuinte
individual para 0 RGP S, como prestadora de servigo a Caixa de Assisténcia dos Servidores do Estado de Mato Grosso do Sul, no periodo de
01/10/2015 a 31/12/2016, nos termos do artigo 31, caput da Lei 8.212/1991.

De acordo com o artigo 5°da Lei 10.666/2003 combinado com o artigo 214, §3°, inciso I do Decreto 3.048/99, o contribuinte individual que presta
servigo a empresa é obrigado a complementar a contribuicao ao sistema previdenciario, quando a remuneragéo recebida no més for inferior ao
salario minimo.

Neste caso, ha registro nos autos de recolhimento complementar (evento 02 — fls. 06-09; 13-23).

Logo, tem direito a concesséo do beneficio de auxilio-doenga, desde a DER em 08/04/2017. (...)”

P osteriormente, em sede recursal, foi mantido o entendimento adotado em primeiro grau com o seguinte acréscimo:

“(...) Ocorre que ndo ha como dar guarida ao direito invocado pelo INSS, visto que, ao contrario do que alega, os documentos acostados com a
inicial permitem concluir que a autora procedeu a complementacéo da competéncia 03/2017 no préprio més de marco, sendo que a de Maio que
de 2017 que recolheu em 18/05/2017 (f. 8 — anexo da inicial - Evento 02).

Consectarios legais

Nao assiste & Autarquia ré no tocante a alegac@o de que esta equivocada a utilizagdo do Manual de Célculos da Justica Federal para atualizagdo
dos valores (...)”

Ainda, foram apreciados os embargos de declaragio opostos pela parte suscitante:
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“(...) Recurso do INSS.

O cumprimento da caréncia ja foi devidamente analisado no acérdio atacado, cuja conclusio foia que o autor complementou no tempo certo a
contribuigao.

Logo, eventual discordancia do mérito devera ser atacada por meio de recurso proprio e dirigido a instincia revisora.(...)”

Pois bem.

Do que se denota dos autos, as insurgéncias mencionadas pela parte suscitante por meio do recurso inominado (auséncia de caréncia e corre¢do
monetaria) foram enfrentadas pelo colegiado, conforme acima mencionado.

Logo, ao contrario do alegado pela parte suscitante, o acordao impugnado ndo afronta o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagéo
(TNU), haja vista que ndo se valeu de consideragdes genéricas para manter a sentenga.

Também, anoto que a pretensao do(a) suscitante em alterar o entendimento da Turma Recursal, sob alegac@o de nulidade do acérdido somente
por falta de fundamentacéo, ndo é possivel em sede de pedido de uniformizagao a vista do dbice contido na Stimula n° 43 da Turma Nacional de
Uniformizagao, in verbis: “N&o cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria processual”’. Neste sentido:

EMENTA-VOTO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA APRESENTADO PELO INSS.
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. SENTENCA MANTIDA PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. ALEGACAO DE FUNDAMEN TACAO GENERICA.NULIDADE. INOCORRENCIA. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. 1. Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia interposto pela autarquia previdenciaria em face de acérddo da 2
Turma Recursaldo JEF da 3* Regido (SJSP). 2. Alegacdo de que o acorddo recorrido abriga o vicio da nulidade, dado o seu carater genérico,
uma vez que restou silente quanto a ponto suscitado no recurso inominado, qual seja, a preexisténcia da incapacidade laborativa. Em prol de sua
pretensao, invoca precedente da Turma Nacional De Uniformizagado (PEDILEF 05012457920084058100). 3. Incidente admitido na origem. 4.
A fundamentagao por referéncia a decisdo de primeiro grau (Lei9.099/95, art. 46) ndo contraria o dever constitucional de fundamentagéo das
decisdes judiciais (CF/88, art. 93, IX), porque se presume tenha a instdncia recursal efetuado a andlise dos autos e conhecido da matéria que The
foi devolvida pelo recurso inominado. 5. Na hipdtese o acordao se utiliza dos fundamentos da sentenga que por sua vez, analisa a alegacdo de
preexisténcia da incapacidade nos seguintes termos: “No caso dos autos, a perita médica apurou, no exame realizado em 21.08.2012, que a parte
autora ¢ portadora de “insuficiéncia renal cronica terminal e hipertensdo arterial”, estando incapacitada para qualquer atividade laborativa,
permanentemente, desde dezembro de 2011. Segundo a perita, “a data do inicio da incapacidade, com base nas informagdes médicas disponiveis,
¢ dezembro de 2011: época em que iniciou a hemodidlise”. E sobre a data de inicio da doenca, a perita asseverou: ‘Nao € possivel determinar a
data do inicio das doengas: hipertensio arterial e insuficiéncia renal cronica - sdo de evolucdo lenta, insidiosa: ao longo de muitos anos’. Conforme
se verifica pelo CNIS juntado aos autos, a parte autora iniciou suas contribuigdes previdencidrias, na qualidade de contribuinte individual, em
agosto de 2011, vertendo a primeira contribuicio no dia 04/08/2011. A parte autora & hipertensa de longa data e evoluiu com insuficiéncia renal
cronica terminal (nefropatia grave), sendo que, em dezembro de 2011, segundo a pericia, sobreveio a incapacidade. (...) No caso, o autor
ingressouno RGP S em 08/2011, quando, embora doente, ainda nio estava incapaz para o trabalho. O agravamento da doenga s6 determinou a
incapacidade laborativa em 12/2011(data do inicio da incapacidade)”. 5. Ademais, observa-se que os artigos 46 ¢ 82, § 5°,da Lein. 9.099/95,
facultam a Turma Recursal dos Juizados Especiais a remissdo aos fundamentos adotados na sentenga. 6. Neste sentido, sendo o objeto do
presente incidente de uniformizacio, a alegag@o de nulidade do acordao por falta de fundamentacéo, questao que requer o exame de matéria
processual, tem-se clara hipotese de aplicagdo da Sumula n°43 da TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria
processual”. 7. Por efeito, voto no sentido dc NAO CONHECER DO INCIDENTE. (Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei
(Turma) 00012027020124036305, Relator JUIZ FEDERAL CARLOS WAGNER DIAS - TURMA NACIONAL DE
UNIFORMIZACAO, data da publicagio 18/08/2017)

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal suscitado pelo INSS contra decisdo da 3a Turma Recursal de Sao Paulo,
que negou provimento ao seu recurso inominado, mantendo a sentenga por seus proprios fundamentos. Apresentou o INSS embargos
declaratérios em que alega ndo ter a Turma de origem apreciado a questdo posta no recurso inominado, em especial a auséncia de habitualidade e
permanéncia na exposi¢ao aos agentes nocivos; tais embargos foram rejeitados. Na via uniformizatéria, pugna o INSS pelo reconhecimento de
nulidade do acérdio recorrido, uma vez que ndo teria este abordado questdes essenciais ao deslinde da causa, portanto padecendo de auséncia de
fundamentagdo. Aponta como paradigma julgado da TNU (PEDILEF 0512457920084058100), relativo a necessidade de fundamentagao da
sentenca judicial. E o breve relatério. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretago de lei
federal (e seu respectivo agravo, por consequéncia) quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretacdo da lei. A insurgéncia do INSS diz respeito as questdes ndo analisadas pelo acorddo recorrido e objeto de
embargos de declaracdo ndo acolhidos pela Turma de origem, mas sob o viés de que esta questdo implicaria em deficiéncia de fundamentag¢éo do
acorddo recorrido, trazendo acorddo paradigma que aborda, exclusivamente, esta questdo. Desta forma, a discusséo trazida no recurso (nulidade
do decisum) ¢ notadamente processual, pois ndo tema ver com o bem da vida alegado na inicial (res in judicium deducta), mas coma forma de
proceder do Estado-juiz. Neste sentido: INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO
ESPECIAL.ATIVIDADE DE VIGILANTE. RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO
NA CATEGORIA PROFISSIONALATE 28/04/95,NOS TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO
POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE NULIDADE DO ACORDAO POR FALTA DE
FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA OPOSICAO DOS
EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSiDIO JURISPRUDENCIAL
SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizag¢ao, por unanimidade,
decidiu NAO CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI
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SPIZZIRRI- TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.) Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Stimula n.
43/TNU:"Nao cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual". Cabe apenas anotar que as questdes de fundo haviam sido
prequestionadas adequadamente pelo INSS através dos embargos, pelo que o pedido de uniformizacéo poderia ter como objeto, trazendo-se
adequadamente paradigmas proprios, estes temas. Entretanto, ndo foi esta a opcéo do recorrente. Por fim, ainda importa anotar que ¢ pacifica a
possibilidade de manutengéo de sentenga por seus proprios fundamentos no dmbitos dos Juizados Especiais (artigo 46 da Lei9.099/95), ndo
implicando em auséncia de fundamentago a adogio de tal modo de julgar. Ante o exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo
interposto pelo INSS, nos termos do artigo 8°, XII, do RITNU, por tratar de matéria processual, com fulcro na Stimula 43, TNU. (Pedido de
Uniformizagio de Interpretagdo de Lei (Turma) 0000889-53.2010.4.03.6314, Relatora JUIZA FEDERAL TAIS VARGAS FERRACINI
DE CAMPOS GURGEL - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, data da publicagdo11/10/2019)

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio, nos termos do artigo 14, V, “e”, da Resolugéio n® 586/2019 — CIF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

DESPACHO TR -17

0000010-70.2019.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2020/9201003131

RECORRENTE:MARIA DE LOURDES PEREIRA MOREIRA (MS016851 - ANGELICA DE CARVALAHO CIONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

Diante da expedi¢@o da Portaria Conjunta PRES/CORE n. 03/2020 que suspendeu os prazos processuais até 30/04/2020, aguarde-se o transito
em julgado do acérdao proferido nestes autos.

Intime-se.

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao agravo, no prazo de 15 dias.

0000033-12.2020.4.03.9201 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001931

IMPETRANTE:PAULO BERNAL (MS021011 - CLAUDIO PEREIRA DE SOUZA MIRANDA,MS007738 - JACQUES
CARDOSO DA CRUZ)

IMPETRADO:JUIZADO ESPECIALFEDERAL DE DOURADOS MS

0002386-69.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001932

RECORRENTE:MARIA DELFINA DA SILVA (MS017497 - ATILA DUARTE ENZ)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0005155-24.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001934
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SIOMARA MOREIRA DOS SANTOS (MS014664 - ALESSANDRO HENRIQUE NARDONTI)

0005130-45.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001933

RECORRENTE:RAQUEL FERREIRA MELGAREJO RODRIGUES (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0006454-51.2007.4.03.6201 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001935
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CORIOLANO JOSE ORMONDE (MS008883 - FABIO NOGUEIRA COSTA)

FIM.

0003786-24.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001936
RECORRENTE: CATARINA LUIZA DE CARVALHO DE SOUZA (MS008596 - PRISCILAARRAES REINO,MS017183 -
CAROLINA CENTENO DE SOUZA)
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Fica a parte autora intimada da juntada de documento(s) pelo réu nos autos em epigrafe.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazes aos embargos de declaracéo, no prazo legal.

0002714-02.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001927LUCIANO EVALDO DE MELO
(MS013404 - ELTON LOPES NOVAES, MS012659 - DENISE BATTISTOTTI BRAGA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0005703-49.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001929
RECORRENTE:ANAANTUNES DE BRITO NONATO (MS017409 - CAMILA SOARES DA SILVA,MS017336-ALANA.
NOGUEIRA DA COSTA,MS021714- ANDRE COSTA DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0004501-66.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001928

RECORRENTE:LOURENCO RODRIGUES FILHO (MS015475 - WELLINGTON COELHO DE SOUZA JUNIOR, MS017301
-RODRIGO COELHO DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000573-70.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001925
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NELSON FERREIRA DA SILVA (MS009594 - EDNA DE OLIVEIRA SCHMEISCH SOARES)

0000438-83.2018.4.03.6205 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001922

RECORRENTE:MARLY OLIVEIRA NIEDDERMEYER (MS017549 - RICHARDS ANTONIOLLE GOMEZ
CARAMALAKI)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0002277-55.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001926
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DO CEU MARTINS DA SILVA (MS012017- ANDERSON FABIANO PRETTI)

5000534-40.2018.4.03.6002 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001930

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)

RECORRIDO: WETTERS & CIALTDA - EPP (MS015031 - ALBERI RAFAEL DEHN RAMOS) (MS015031 - ALBERI
RAFAELDEHN RAMOS, MS011922 - EWERTON ARAUJO DE BRITO) (MS015031 - ALBERI RAFAEL DEHN RAMOS,
MS011922 - EWERTON ARAUJO DE BRITO, MS011327A - FELIPE CAZUO AZUMA)

0000005-48.2019.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001921

RECORRENTE:AMABILES LOPES PINTO DA SILVA (MS018223 - JANAINA MARCELINO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - 1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000468-33.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001923

RECORRENTE:ADAINO BORDIN CALDERAN (MSO011277 - GISLAINE DE ALMEIDA MARQUES GASPARINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000519-44.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001924

RECORRENTE: VALDIVINO DOS SANTOS ARAUJO (MS008460 - LUCIANO NASCIMENTO CABRITA DE SANTANA,
MS008072 - FABIO FERREIRA DE SOUZA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes ao recurso extraordinario/pedido de uniformizagéo, no prazo legal.

0002479-37.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001920

RECORRENTE:ILSON FIRMINO DA SILVA (MS013538 - ANA PAULA RIBEIRO DE OLIVEIRA,MS017895 - RUBENS
DARIU SALDIVAR CABRAL)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)
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0000080-58.2017.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001916
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: WILSON DOS SANTOS (SP170780- ROSINALDO APARECIDO RAMOS, SP275223 -
RHOBSON LUIZ ALVES)

0000852-27.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001918
RECORRENTE:MEIRELICE RAMOS DE PAULA (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0000618-05.2018.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001917

RECORRENTE:ANTONIO MAURICIO DE MORAES SOBRINHO (MS016851 -ANGELICA DE CARVALAHO CIONI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA
PINHEIRO)

0002153-38.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001919

RECORRENTE:LUZIA PEREIRA RELIQUIAS DE MOURA (MS017071 - CIBELE RODRIGUES DOS SANTOS, MS016334
-SUZILAINE BERTON CARDOSO,MS009420 - DANILO BONO GARCIA, MS008756 - GUSTAVO PAGLIARINIDE
OLIVEIRA, MS010680 - WALDEMIR RONALDO CORREA)

RECORRIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (MS013041 - MARCOS HENRIQUE BOZA)
(MS013041 - MARCOS HENRIQUE BOZA,MS003659 - ANA LUIZA LAZZARINI LEMOS) (MS013041 - MARCOS
HENRIQUE BOZA,MS003659-ANA LUIZA LAZZARINI LEMOS,MS014580 - MARCOS HIDEKI KAMIBAYASHI)

FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000207

DECISAO TR-16

0004683-86.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201003267

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LEIA FRANCISCADE ARAUJO (MS008281 -ALMIR VIEIRA PEREIRA JUNIOR,MS008978 - ELOISIO
MENDES DE ARAUIJO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos
Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre as alegagdes recursais e o acordao paradigma- Jurisprudéncia da TN'U que assim
dispde: Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Sumula 47 da TN'U, a decisdo judicial
podera determinar o encaminhamento do segurado para andlise administrativa de elegibilidade a reabilitagao profissional, sendo inviavel a
condenagdo prévia a concessio de aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitacio; em contrapartida, na sentenga,
confirmada pelo acordao foi consignado: Nos termos do Art. 62 da Lei 8.213/91, o segurado em gozo de auxilio-doenga, insuscetivel de
recuperagdo para sua atividade habitual, devera submeter-se a processo de reabilitag@o profissional para o exercicio de outra atividade. O
beneficio sera mantido até que o segurado seja considerado reabilitado para o desempenho de atividade que The garanta a subsisténcia.

A toda evidéncia no tocante a reabilitacdo nao ha similitude fatica e juridica alegada pelo recorrente, uma vez que nao houve condenagéo prévia a
concessao de aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagdo como no acérdio paradigma, uma vez que no acordao ora

combatido, houve, tdo somente, a determinag@o da manutencéo do auxilio-doenga até a reabilitacdo do segurado.

Nesse contexto, ressalte-se incidir, no caso, a Questdo de Ordem n° 22 da Turma Nacional de Uniformizagao, in verbis:
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“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizago por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido nio guarda similitude fatica e
juridica com o acérdao paradigma.”.

Pelo exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n° 586/2019 CJF3R,NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢io manejado pela
parte ré.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

0004421-10.2015.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201003282
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ALESSANDRA MENDES GOMES (MS009982 - GUILHERME FERREIRA DE BRITO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizaco de interpretacéo de lei federal suscitado pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001,
contra acordao proferido por 6rgo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso
do Sul

Sustenta, em sintese, nulidade do acérddo impugnado, em razio da falta de fundamentag@o.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolucéo n° 3/2016, alterada pela Resolugio n°30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admissao.

Compulsando os autos, verifica-se que o Juizo singular, ao considerar as provas constantes nos autos, acolheu a pretensao autoral com o seguinte
entendimento (doc. eletrdnico n. 43):

“(...)Segundo o laudo pericial (arquivo n° 13), realizado por Médico do Trabalho, a parte autora apresenta sequelas de artropatia de joelhos,
decorrente de acidente com fratura antiga, sendo portadora de “Transtornos internos do joelho bilateral e reagdo aguda ao estresse. CID 10—
M23.9/F43.1”, havendo limitag&o para desempenhar a atividade anteriormente exercida, conforme resposta em laudo pericial (quesito 01, fls.
04).Logo, impde-se a procedéncia parcial do pedido com a concessio do beneficio de auxilio-acidente.

(L)

P osteriormente, em sede recursal, foi mantido o entendimento adotado em primeiro grau com o seguinte acréscimo:

“(...)Assim sendo, o ordenamento juridico prevé, expressamente, a possibilidade de o 6rgdo revisor adotar, como razio de decidir, os fundamentos
do ato impugnado, o que, como visto, ndo implica violagao ao artigo 93, X, da Constituicdo Federal. Nessa toada, no caso dos autos, a sentenca,
no mérito, ndo merece reparos, uma vez que se fundamentou em norma juridica e orientagdo jurisprudencial aplicaveis a espécie. A sentenga €,
portanto, irretocavel.(...).”

O recorrente interpés Embargos de Declaragdo que foram rejeitados, porquanto visavam rediscutir o mérito, uma vez que o acérdio foi
devidamente fundamentado e ndo apresentava omissdes ou contradicdes.

Pois bem.

Consigno que a lei que trata dos pedidos de uniformizagao dirigidos a Turma Nacional de Uniformizag¢ao exige que a parte postulante da
uniformizagdo de questdo de direito material demonstre de forma cabal que ha divergéncia jurisprudencial entre Turmas Recursais de diferentes
regioes.

E o que dispde o artigo 14, da Lein® 10.259/2001:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

§ 10 O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a
presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 20 O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou
jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justica Federal.

Assim, considerando as observacdes acima mencionadas, nota-se flagrante descompasso entre o paradigma invocado e a decisdo impugnada,
tendo em vista que a decisdo combatida exp6s, de forma clara e coerente, as razdes que motivaram a concessao do beneficio previdenciario em
determinado periodo.

Por seu turno, o julgado paradigma trata do entendimento da TN'U “no sentido de que a generalidade do A cérdio acaba por violar o direito a
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fundamentagao da Sentencga, inserto no art. 93, 1X, da CF/88”.

Logo, falta a necessaria similitude fatica e juridica entre o acérddo recorrido e o paradigma.

Nesse contexto, incide, no caso, a Questdo de Ordem n°22/TNU, in verbis: “E possivel o ndo conhecimento do pedido de uniformizagao por
decisdo monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o acérdao paradigma".

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagdo, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugaio n° 586/2019 — CIF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

ATO ORDINATORIO -29

0006364-91.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201001938
RECORRENTE:JOVENTINA MARIA DE MAGALHAES (MS021725-ALEIR CARDOSO DE OLIVEIRA)

Fica a parte autora intimada da juntada de documento(s) pelo réu nos autos em epigrafe.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO
1 SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/6301000136

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0064007-27.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301080755
AUTOR:NILSON LEOPOLDINO (SP101057- NEIDE SELLES DE OLIVEIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo sido constatada a inexisténcia de prevengéo, prossiga-se.
Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
A parte autora pleiteia a aplicag@o dos expurgos inflacionarios de FGTS de junho/1987, janeiro/1989, margo/1990, abril/1990 e fevereiro/1991.
No que tange a adesdo, nos termos da Lei Complementar n® 110/2001, bem como ao saque regulado pela Lein.® 10.555/2002, denoto que tais

matérias ndo foram objeto do pedido sediado na peca vestibular, razio pela qual afasto as preliminares suscitadas.

Emrelagio aos indices referentes aos meses de janeiro de 1989 (Plano Verao) e abril de 1990 (Plano Collor I), rendo-me ao entendimento do
egrégio Supremo Tribunal Federal, conforme decis@o proferida no Recurso Extraordinario n® 226.855-7 RS, Relator Ministro Moreira Alves,
julgado em 31/08/2000, que reconheceu a legitimidade na aplicag@o do indice de 42,72% em janeiro de 1989 e do indice de 44,80% em abril de

1990.
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O colendo Supremo Tribunal Federal reconheceu a aplicagdo do indice de janeiro de 1989 uma vez que o citado periodo ficou sem indice de
atualizacdo dos saldos da conta de FGTS para o mé s de janeiro de 1989 porque houve lacuna da lei preenchida pelo Egrégio Superior Tribunal
de Justica para ser aplicado o indice de 42,72% neste periodo; e mais ainda, que tal aplicacdo ndo resulta de direito adquirido e sim do
preenchimento de lacuna de legislagio pertinente a essa atualizagao.

Ja comrelagdo ao periodo de abril de 1990, o egrégio STF decidiu que a aplicagdo do IP C para atualizagdo dos saldos até o limite de cinquenta
mil cruzados novos ndo se faz com base no direito adquirido, mas sim na legislagdo que permaneceu em vigor por ndo ter sido revogada pela Lei
n°8.024, de 12 de abril de 1990. Ja como relagdo a atualizagio dos saldos que excederam esse limite, a aplicagdo do IPC em vezdo BTN fiscal
decorreu de ofensa ao disposto na republicagdo da Medida Proviséria n® 168, de 19 de margo de 1990 (convertida na Lein® 8024/90), porque
estava em vigor desde o inicio do més de abril, ndo havendo assim aplicag@o do principio do direito adquirido, mas sim aplicagao contraria ao
determinado legalmente, o que, no plano constitucional, ndo ¢ como ja salientado anteriormente, atacavel quer pelo artigo 5°, inciso XXXV, quer
pelo artigo 5° inciso 11, ambos da Constituicdo Federal.

As agdes relativas ao FGTS sujeitam-se, a partir de 13.11.2014, no entanto, a prescri¢ao quinquenal, conforme entendimento jurisprudencial
estampado na Sumula 362 do TST, “in verbis”:

FGTS.PRESCRICAO (novaredagdo) - Res. 198/2015, republicada em razio de erro material - DEJT divulgado em 12, 15 e 16.06.2015
I — Para os casos em que a ciéncia da lesdo ocorreu a partir de 13.11.2014, é quinquenal a prescri¢do do direito de reclamar contra o ndo-
recolhimento de contribuigdo para o FGTS, observado o prazo de dois anos apds o término do contrato;

IT — Para os casos em que o0 prazo prescricional ja estava em curso em 13.11.2014, aplica-se o prazo prescricional que se consumar primeiro:
trinta anos, contados do termo inicial, ou cinco anos, a partir de 13.11.2014 (STF-ARE-709212/DF).

Nos termos da referida Sumula, para os casos em que o prazo prescricional ja estava em curso em 13.11.2014, o prazo a ser aplicado € aquele
que se consumar primeiro, ou seja, trinta anos, contados do termo inicial, ou cinco anos, a partir de 13.11.2014.

Desse modo, para agdes ajuizadas ap6s 13.11.2019, deve-se reconhecer a ocorréncia de prescrigdo emrelagio a todos os indices aventados na
peca inaugural.

Diante do exposto, nos termos do art. 487, I1, do Cddigo de Processo Civi, RECONHECO A PRESCRICAO do direito & aplicacdo dos
indices de corre¢do monetaria referentes aos indices de junho/1987, janeiro/1989, marg¢o/1990, abril/1990 e fevereiro/1991

Sem condenacdo em custas e honorarios. Concedo a parte autora os beneficios da justica gratuita.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

0006462-62.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301081525
AUTOR: VERALUCIALOPES NOVACK (SP195098 - NEILA DINIZ DE VASCONCELOS MACHADO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, extingo o feito com resolu¢do de mérito nos termos do artigo 487, inciso I1, do Cddigo de Processo Civil, para reconhecer a
ocorréncia da decadéncia no caso emtela.

Sem condenagdo nas custas e despesas processuais, bem como em honorarios.

Com o transito em julgado, sem manifestagdo das partes, ao arquivo.

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita. Anote-se.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012081-70.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301082181
AUTOR:RENATO SILVESTRE MAXIMIANO (SP246808 - ROBERTO AIELO SPROVIERI)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o exposto, pronuncio a prescri¢do da pretensdo deduzida na presente demanda, com fulcro no art. 1°da Lein®7.144/83, e, por conseguinte,
extingo o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil de 2015.

Nao ha condenacdo em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55,
caput, da Lein. 9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.
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Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000887-93.2019.4.03.6338 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301082335
AUTOR:JOAO SOUZA ALMONDES FILHO (SP372914- GUTENBERG DOS SANTOS CARDOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a comprovagdo do cumprimento integral da condenago (vide arquivo 52), DECLARO EXTINTA A EXECUCAOQ, nos
termos do art. 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0019179-92.2009.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301081583
AUTOR:JOSE ROBERTO DE CARVALHO (AC000943 - JOSE BENEDITO DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, e em prestigio a seguranga juridica, reputo inexequivel o titulo judicial, e, por conseguinte, DECLARO EXTINTA A
EXECUCADO.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0043856-26.2008.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301082028
AUTOR:ROQUE MENDES BORGES (SP077259-ANTONIO CARLOS DEARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, entendo ser o titulo judicial inexequivel, e, portanto, DECLARO EXTINTA A
EXECUCADO.

Apds o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOSPROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, com fundamento no art. 487, inciso I11, "b", do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios. Certifique-se o triansito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein® 9.099/95,
combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001. Publique-se. Registre-se.

0040794-89.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901002677
AUTOR:DIOGENES TUPINA VICENTE DE SOUZA (SP280206 - EDSON ALVES DE MATTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0031597-13.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901002678
AUTOR:MARCELA DOS SANTOS CARMONA MOREIRA (SP244386 - ALESSANDRA DOS SANTOS CARMONA
LAURO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0063288-45.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301074380
AUTOR:EDILSON LUCIO DO NASCIMENTO (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia o restabelecimento de aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagéo do INSS ao pagamento das diferencas
apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram tempestivamente acerca do laudo pericial.
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Vieram os autos conclusos.
E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdencirio cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora
requereu junto ao IN'SS a concessio do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Adematis, ressalta-se que ¢ possivel a renincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
temos o Enunciado n® 17 do Forum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagao
da competéncia nos Juizados Especiais Federais™.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questao nio € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigéo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o
beneficio NB 31/570.635.527, cuja cessagdo ocorreu em 21/11/2019 e o ajuizamento da presente agdo em 28/11/2019. P ortanto, ndo transcorreu
0 prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenca exige, nos termos da legislacdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenca
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condigio de segurado e sua manutengdo
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenca incapacitante ndo seja preexistente a filiacao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (2 excec¢do de algumas hipdteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
msuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que nio
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, ndo
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente € concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a reduc@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2 edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizac¢do, ao
segurado quando, apds consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem reducéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.
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Registre-se, por conseguinte, que aquela concepcao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsididria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, nio é aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, nao havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizag@o de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
iteresse pessoalna causa.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora tem como ultimos registros o periodo em
que manteve vinculo empregaticio perante a empresa CENTRO SALESIANO DE DESENVOLVIMENTO SOCIALE
PROFISSIONAL, de 12/11/1979 a 11/07/1983 € o periodo em que obteve o beneficio de aposentadoria por invalidez, de 01/02/1993 a
21/11/2019 (fl. 02, arquivo 15).

Acostado o processo administrativo (arq.mov. 15), bem como a data da DER.

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, houve a realizagdo de pericia médica em Neurologia. Em referido trabalho técnico, constatou-se que a parte autora esta
incapacitada, de forma total e permanente, para todo e qualquer tipo de atividade laboral, com data do inicio da incapacidade em 05/11/1992:°¢(...)
Com base na documentacdo anexada aos autos e nos dados obtidos na entrevista e documentago apresentada verifico que o periciando
apresenta ataxia global, com predominio & esquerda e que causa prejuizo ao seu deambular e realizar atividades bimanuais. Ndo é possivel definir
o momento em que tal debilidade se estabeleceu, mas ja € possivel identificar tal condigdo em evolugdo médica de 05/11/1992. V1. Com base nos
elementos expostos e analisados, conclui-se: Foi constatada incapacidade total e permanente. (...)”” (arquivo 20 — anexado em 09/03/2020).

Muito embora tenha sido constatada a incapacidade total e permanente do autor, este nio possuia qualidade de segurado na data do inicio da
incapacidade fixada pelo perito (05/11/1992), posto que o tiltimo vinculo empregaticio anterior a sobredita incapacidade encerrou-se em
11/07/1983, mantendo assim, a qualidade de segurado até 15/09/1984. P ortanto, quando do inicio da incapacidade o autor ndo detinha qualidade
de segurado. Faltando, portanto, um dos requisitos exigidos por lei, o requerente nao tem direito aos beneficios ora pretendidos.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do NCPC, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios
da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursalde 10
dias, igualmente nos termos da mesma legislaco, fazendo-se necessaria a representagao por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0051484-17.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301081740
AUTOR:DAGOBERTO MARASSA ROZA (SP290066 - LEO CRISTOVAM DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487,1,do CPC.
Sem custas e honorarios nesta instancia.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria, a teor do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil.
Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.
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0005496-02.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301080298
AUTOR: VANIA DE OLIVEIRA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, JULGO EXTINTO o processo sem julgamento de mérito em relagiio a8 UNTAO, por ilegitimidade passiva, e, quanto ao
INSS,JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0061820-46.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301073282
AUTOR:CESAR AUGUSTO MATIOLI CABRAL (SP228077- MARIA DE LOURDES MOREIRA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenac¢éo do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

O INSS se manifestou acerca do laudo médico pericial, pugnando pela improcedéncia do pedido.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdicdo deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
[gualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagio a alegagdo de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a
parte autora requereu junto ao IN'SS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixago
da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questdo ndo é objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢@o quinquenal, j& que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o
beneficio NB 31/ 624.552.381-2, cuja cessagdo ocorreu em 31/10/2019 e o ajuizamento a presente acdo em 19/11/2019. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (ii) prova da condi¢éo de segurado e sua manuteng@o
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (a excecdo de algumas hipdteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,

insuscetivel de reabilitagdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.
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Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢cdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
progndstico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual, em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que nio
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, no
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identifica¢do a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidag@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugio da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2° edi¢do, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizago, ao
segurado quando, apds consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por forca do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagio subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doencas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagcdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoalna causa.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em anélise aos elementos constantes dos autos, é de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias ou
laborado em nimero suficiente para o preenchimento da caréncia legal de 12 contribuicdes. Consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social -
CNIS, a parte autora a parte autora usufruiu o beneficio de auxilio-doenga NB 624.552.381-2 no periodo de 19/08/2018 a 31/10/2019 e usufruio
beneficio de auxilio-doenga NB 630.552.448-7 desde 01/12/2019, com DCB prevista para 31/12/2020 (fl. 02 — anexo 13). Assim, tendo em vista
que o inicio da incapacidade da parte autora foi fixado através de pericia médica em 10/09/2019, cumpridos estdo os requisitos da caréncia e
qualidade de segurado.

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovacao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

Neste aspecto, realizada a pericia médica, verifica-se que a parte autora esta incapacitada total e temporariamente, para todo e qualquer tipo de
atividade laboral, com periodo de incapacidade fixado entre 10/09/2019 e 10/09/2020, conforme laudo pericial anexado em 10/02/2020 (aarquivos
14 e 15): “(...) Apds analise do quadro clinico do periciando devido a pericia feita observa-se que esta sendo acometido pela obstrugio arterial,
evidenciado no ecodoppler arterial do membro inferior direito, feito em 10/set/2019, mostrando em seu resultado a estenose superior a 50 %, na
angiotomografia do membro inferior direito, feita em out/2019, mostrou sinais de oclusio total das artérias iliacas externa e femorais comum e
superficial em todas as suas extensdes, por isso o periciando que esta sendo acometido pela claudicag@o intermitente para 50 a 60 metros. Do
exposto da para caracterizar que o periciando apresenta uma incapacidade total e temporaria de 10/set/2019 até 10/set/2020, pois pode haver
correcdo cirtrgica deste comprometimento vascular. VI. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: Foi constatada
incapacidade total e temporaria de 10/set/2019 até 10/set/2020 para exercer qualquer atividade profissional habitual. Nao ha incapacidade para a
vida independente. Nao ha incapacidade para os atos da vida civil. (...)*
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Feitas estas consideragdes, estando a parte autora total e temporariamente incapacitada, e preenchidos os demais requisitos, seria o caso de
restabelecer a parte autora do beneficio de auxilio-doenga.

Sucede, contudo, que a parte autora esteve em gozo do beneficio previdenciario NB 624.552.381-2, no periodo de 19/08/2018 a 31/10/2019; que
o periodo de incapacidade foi fixado entre 10/09/2019 e 10/09/2020; que ndo foi feito o pedido administrativo de prorrogago; e que novo
beneficio foi concedido a partir de 02/12/2019 (fl. 02, arquivo 13), ndo € devido o restabelecimento, ja que incidiria a partir de novo requerimento
administrativo, o qual ja foi concedido pela A dministragio.

Observe que o segurado em gozo de beneficio previdenciario com informagao de data da cessagdo (“alta programada”) tem de ter o zelo de
requerer sua manutengio ou seu restabelecimento em tempo; ndo o fazendo assume o 6nus por sua negligéncia. Isto porque, ao estabelecer a
data de cessagdo, presume o perito do INSS que até aquele momento final, no normal das vezes, a recuperag@o ja terd se concretizado.
Eventualmente, em razao da excepcionalidade do caso isto ndo tenha ocorrido, 0 INSS tem de ter a chance legitima de atestar e concluir
administrativamente seu posicionamento sendo que esta atua¢do tem um procedimento proprio.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugao de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislac@o, fazendo-se necessaria
a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Codigo de
Processo Civil. Defiro o pedido da parte autora de concesséo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIYV, da
Constituicio Federal e do art. 4° da Lein® 1.060/50. Sem condenacfo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta
instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein® 9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001. Apos o
transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicio. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046126-37.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301082014
AUTOR:GEISE MARCELINO DAROCHA (SP104699 - CLAUDIO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047869-82.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301082013
AUTOR:JOAO SZABO (SP322147- ERIKA CRISTINA GOMES PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0039580-63.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301082015
AUTOR:MARIANAAZEVEDO TORRUBIA (SP377110 - ADRIANA MARTINS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade de justica. Como
transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052760-49.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301074359
AUTOR:LUCIAMARIA DE OLIVEIRAANICETO (SP263134 - FLAVIAHELENA PIRES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0067740-98.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301077243
AUTOR:MARCIA REGINA BISPO DA SILVA (SP327661 - DANIEL LUCENA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007154-61.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301080109
AUTOR:MARIA DAS GRACAS DE OLIVEIRA FARIAS (SP360752- NURIA DE JESUS SILVA, SP354368 - KELLY
CRISTINA MARTINS SANTOS MENDONCA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)(SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0048052-53.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301074722
AUTOR:AILTON MACHADO DA SILVA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041882-65.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301074738
AUTOR:LUCIENE MOURA DE OLIVEIRA (SP231450- LEACI DE OLIVEIRA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046502-23.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301074725
AUTOR:NEUSA APARECIDA FUMANI DE CARVALHO (SP291299 - WILSON DE LIMA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046086-55.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301074320
AUTOR:SONIA REGINA PERES UY VARY (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046148-95.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301074705
AUTOR:ROSE MARY TAVARES DE LIMA (SP279040 - EDMILSON COUTO FORTUNATO, SP388217- RENILDA
OLIVEIRA DA SILVA FORTUNATO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0045094-94.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301074653
AUTOR: VALDECI MARIA JESUS ROCHA (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0049278-93.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301076242
AUTOR: VITOR ALVES DA SILVA (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001748-59.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301081790
AUTOR:DECIO CAMILO (SP242306- DURAID BAZZI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025660-22.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301076269
AUTOR:RITA DE CASSIA SILVAARAUIJO (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000488-44.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301076293
AUTOR:MANOELADEMARIO SOUSA DOS SANTOS (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0019362-14.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301069222
AUTOR:LESLIEABDALLA DINIZ (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
invalidez. Requer, ainda, a condenag¢éo do INSS ao pagamento das diferencas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E orelatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 20/02/2020 (arquivo 56), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por
outro perito. O perito Judicial designado é profissional habilitado para realizagao da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os
exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte
autora em conjunto com a profissao por ela exercida. Tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas

especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizag@o de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagao decorrente de area médica, posto que
sua indicag¢do ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagio
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na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o €, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legale de pericias
médicas, que neste sentido houve a determinaco legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4°, da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagido
de apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de methor prestar a jurisdi¢ao, atribuindo-Ihe eficiéncia
coma celeridade no andamento do feito; pois de uma tinica vez todo o estado de satde do sujeito ¢ analisado por profissional apto a atuar
exatamente em pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegacdes de satde tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdi¢do deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a alegago de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a
parte autora requereu junto ao INSS a concesséo do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinacdo da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a renuncia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peticdo inicial, pois a renuncia em momento posterior ao ajuizamento da acdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais™.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulag@o de beneficio, referida questao ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do
beneficio NB 31/625.128.919-1, cujo requerimento ocorreu em 08/10/2018 e o ajuizamento a presente acdo em 09/05/2019. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga exige, nos termos da legislacao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condigio de segurado e sua manuteng@o
a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenca incapacitante ndio seja preexistente a filiacao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (2 excec¢do de algumas hipdteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao trabalhador que, nio
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.
O beneficio de auxilio-acidente € concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagao das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a reduc@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide

Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢@o, Porto Alegre,
2002, p. 255).
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O artigo 86 da Lein®8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente serd concedido, como indenizago, ao
segurado quando, apds consolidagio das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugdo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepcao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, ndo é aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradicdes e imprecisdes que justifiquem a realizagao de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciagdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a concluso pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragao de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverao fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em anélise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias,
laborou ou gozou de beneficio, consoante Cadastro Nacional Inscricdo Social - CNIS, a parte autora laborou na empresa TRADE TIME
FORTLOG TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA no periodo de 01/10/2014 a 31/12/2016 (arquivo 10).

Acostado o processo administrativo (arq.mov. 10), bem como a data da DER em 08/10/2018.

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

No caso concreto, foram realizadas duas pericias médicas, a primeira na especialidade de Ortopedia e a segunda em P siquiatria. Ambos os
laudos atestam que a parte autora € portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades
laborativas, tendo informado os peritos em suas conclusdes que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade laborativa, cujas principais
consideragdes seguem descritas:

1. Pericia em Ortopedia: '(...) Autora com 46 anos, atendente de laboratdrio, atualmente afastada. Submetido a exame fisico ortopédico,
complementado com exames de ressonancia magnética e eletromiograficos. No detectamos ao exame clinico criterioso atual, justificativas para
a queixa alegadas pela pericianda, particularmente Cervicalgia e Lombalgia. Creditando seu histdrico, concluimos evolu¢ao favoravel para os
males referidos. O diagnostico de Cervicalgia e Lombalgia sdo essencialmente através do exame clinico. Exames complementares para essa
patologia apresentam elevados indices de falsa positividade, carecendo de validagéo ao achado clinico que fecha o diagndstico. Casos cronicos
apresentam alteracdes regionais, particularmente distrofia muscular, alteragao da coloracdo e temperatura da pele — caracteristicas nao
observadas no presente exame pericial. I. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se que: Ndo caracterizo situacdo de
incapacidade para atividade laboriosa habitual.(...)" (arquivo 21 - anexado em 12.07.2019);

2. Pericia em Psiquiatria: "(...) O quadro da autora da ag@o, segunda a documentagao disponivel, respondeu satisfatoriamente ao tratamento
proposto pelos médicos assistentes. Ndo ha documentagéo comprobatdria de agravamento psiquidtrico. Nao comprova uso de estabilizadores de
humor, conforme discusséo, nio comprova uso de antipsicéticos. X. CONCLUSAO. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados,
concluise: O estado atual de satide mental da pericianda, apurado por exame especifico que respeita o rigor técnico da propedéutica médico —
pericial, complementando pela anlise dos documentos medico apresentados, literatura, ndo séo indicativos de restrigdes para desempenho dos
afazeres habituais, inclusive o trabalho. (...)" (arquivos 49 e 50 - anexados em 03/02/2020).

Impugnagdes oferecidas nio possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e
mteresses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideracéo do laudo apresentado, a realizacdo de nova pericia,
ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatdrios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
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exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo € imparcial e de confianca deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim ndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protecdo da previdéncia social. Isto porque hd um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagéo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislaco, fazendo-se necessaria
a representagdo por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0064516-55.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301078808
AUTOR:LUDHMILA ABRAHAO HAJJAR (GO012518 - FERNANDO MAURICIO ALVES ATEIE)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Diante do exposto, com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e JULGO
IMPROCEDENTE o pedido. Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes dalei
processual. Sem condenaciio em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95. P.R.1.

0062318-45.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301081828
AUTOR: SIMONE DE MORAES (SP208953 - ANSELMO GROTTO TEIXEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0061444-60.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301081825
AUTOR:AGEU DONIZETTI DE SOUZA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037772-23.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301081822
AUTOR:LUCAS FREIRE DE OLIVEIRA (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0065934-28.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301071483
AUTOR:MARIA BENEDITA MIGUEL (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta MARIA BENEDITA MIGUEL em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a tutela
jurisdicional para obter a concessao do beneficio assistencial de prestacdo continuada, previsto no artigo 203 da Constituicdo Federal,
regulamentado pela Lein 8.742, de 07.12.93.

Aduz preencher todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar ¢
precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengao de sua familia com dignidade, bem como preenche o requisito subjetivo por ser pessoa
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com deficiéncia ou idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais, consoante artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.
Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Realizada pericia socioecondmica.

Instado o Ministério P1iblico Federal, este opinou pela procedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, 1, do CP C/2016, diante da desnecessidade
de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formacao da convic¢ao deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
beneficio e a data de propositura da agcdo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestag@o continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que
sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicio a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario
minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengao ou
de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. J& no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser
a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislacéo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutengédo nem de té-la
provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93 (LO A S) tragou os requisitos para a obtengdo do beneficio,
a saber: 1) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Quanto ao segundo requisito, denota-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale
dizer, para aqueles que se encontram em situagio de miserabilidade; que, segundo a lei, € determinada pelo critério objetivo da renda "per capita"
ndo ser superior a 1/4 do salario minimo, sendo esta renda individual resultante do célculo da soma da renda de cada um dos membros da familia
dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definigdo do termo “familia”,
estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irméos solteiros, os filhos (enteados) e
menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a légica da qual se originou a ideia do beneficio é perpetrada em todos os itens
legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigagao legal de zelar pela
subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade economica alegada pelo
interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de
prover a manutengao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a %4 do salario minimo. O
requisito da renda per capita merece reflexao, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade diante
da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenca aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concretoe a
renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como
medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Outrossim, o Estatuto do Idoso prevé a desconsideragdo desse valor no caso de um dos integrantes do niicleo familiar ja perceber um beneficio
de amparo assistencial, ndo fazendo mengao aos beneficios previdenciarios. Depreendemos que o legislador regulamentou menos do que
gostaria, razao pela qual a jurisprudéncia patria tem aplicado por analogia a regra supra referida para os casos em que algum membro da familia
receba algum beneficio previdenciario no valor de um salario minimo. Nesse sentido:

“PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AGRAVOS RETIDOS. INVALIDA. DEFICIENCIA. CUMPRIDOS
OS REQUISITOS LEGAIS. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUSTAS. TUTELA ANTECIPADA.

I - N&o se conhece dos agravos retidos de fls. 91/96 e 172/175, ndo havendo requerimento expresso no apelo (art. 523 do C.P.C.). O agravo
retido de fls. 107/112, também, ndo deve ser conhecido, tendo em vista que houve reconsideragdo da decisdo agravada, culminando em falta de
interesse processual.
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I1 - E de ser deferido beneficio assistencial 2 pessoa invélida, com a idade avangada, hoje tem 68 anos, portadora de disttirbios cardiacos e
respiratorios, prolapso uterino e pressdo alta, que vive com o marido, que recebe aposentadoria de um salario minimo, que se mostrou insuficiente
para suprir suas necessidades basicas e com assisténcia médica e remédios.

II1 - Pessoa portadora de deficiéncia é aquela que esta incapacitada para a vida independente e para o trabalho em razao dos males que a
cometem. O rol previsto no artigo 4°, do Decreto n® 3.298/98 ndo é exaustivo.

IV — E preciso considerar que para a apuragio da renda mensal per capita, faz-se necessério descontar o beneficio de valor minimo, que teria
direito a parte autora.

V — Aplica-se, por analogia, o paragrafo tinico do artigo 34, da Lein® 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), que estabelece que o beneficio ja
concedido a qualquer membro da familia, nos termos do “caput” ndo sera computado para fins de calculo da renda familiar “per capita” a que se
referea LOAS.

V1 - Ha no conjunto probatdrio, elementos que induzem a convicgdo de que a autora esta entre o rol de beneficiarios descritos na legislagdo.
VII — Termo inicial mantido na data do requerimento administrativo, momento em que o INSS tomou conhecimento da situagdo da autora.

VIII — Honoréria deve ser fixada em 10% do valor da condenacgio, até a sentenca (Sumula 111, do STJ).

IX —Nao prospera o apelo no tocante a isengao de custas, considerando que ndo houve condenacdo neste sentido.

X — Prestacdo de natureza alimentar, com provimento favoravel a parte autora em 1* Instincia, ensejando a antecipagao da tutela, de oficio, para
imediata implantag@o do beneficio.

XI — Apelagio do INSS e reexame necessario parcialmente providos”. (TRF 3* Regido, AC 2004.03.99.012665-4, Rel. Marianina Galante; 9°*
Turma; Data Julgamento 23.08.2004)

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengdo do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema
acima mencionadas.

No caso dos autos

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio preenchendo o requisito subjetivo por ser idosa, nasceu em 22.01.1952, possuindo 68 (sessenta e
oito) anos, devidamente comprovado pela Cédula de Identidade, anexada aos autos a fl. 06, arquivo 02.

No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 12.02.2020 (arquivos 14 e 15), a autora reside em uma edicula situada nos fundos da casa
da filha, Carla Patricia Carabadjac Joanone e do sogro. Sua outra filha, Gisele Carabadjac reside em endereco diverso. O imével em que a
autora mora se encontra em bom estado de conservagao, assim como os bens méveis que o guarnecem. Segundo relatado no momento da
pericia, o sustento do lar € proporcionado pela filha Carla, que arca com as contas fixas, alimentagdo, habitacio e fornece cesta basica. Afora
referido auxilio, a parte autora recebe mensalmente cesta béasica, proveniente da Igreja local. Quanto & consulta ao sistema DATAPREV,
verifica-se que a autora ndo possui registros atuais. No que concerne a prole, verifica-se que a filha Carla Patricia Carabadjac Joanone figura
desde 01.07.2011 como contribuinte individual perante a Previdéncia, com recolhimentos vertidos sobre um salario-minimo.

Cotejando-se os elementos trazidos aos autos, ndo ha como se reconhecer a condi¢@o de vulnerabilidade social alegada pela parte autora. Muito
embora ndo aufira renda propria, ndo se deve olvidar que a parte autora possui prole, a qual pode se cotizar para que suas necessidades basicas
sejam atendidas. Consoante se extrai do estudo social realizado nestes autos, uma das filhas da autora é economicamente ativa, e desta forma
deve prover a adequada subsisténcia da parte autora. Nos termos do artigo 1.694 do Cddigo Civil, os filhos ndo devem eximir-se da obrigagéo
legal de prestar os alimentos aos pais. Em sintese: os filhos ndo podem abandonar a autora e furtarem-se da responsabilidade de sustenta-la.
Posto este contexto, a assisténcia pelo Estado ndo € devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengao da pessoa
idosa.

Como se conclui, o cenario apresentado pela parte autora ndo se amolda a hipdtese legal para a concesséo do beneficio requerido, sendo de rigor
a improcedéncia do feito.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislagao, fazendo-se necessario a representagdo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Ciéncia
ao MPFE.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0064908-92.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301076678
AUTOR: VALERIA DEL FREU (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.
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A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por
mvalidez. Requer, ainda, a condenacéo do INSS ao pagamento das diferencas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros
moratérios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

As partes se manifestaram tempestivamente sobre o laudo pericial

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se
encontra abrangida pela jurisdi¢do deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo é competente para processar e julgar o presente feito.
Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria, considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio
previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagio a alegag@o de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a
parte autora requereu junto ao INSS a concessao do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para
determinac@o da competéncia do JEF. Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde
que realizada na peticdo inicial, pois a renuncia em momento posterior ao ajuizamento da acdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido,
temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe renuncia sobre parcelas vincendas para fins de fixagdo
da competéncia nos Juizados Especiais Federais™.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulag@o de beneficio, referida questdo ndo € objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessio do
beneficio NB 31/ 627.279.474-0 requerido em 26/03/2019 e o ajuizamento da presente agdo em 06/12/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo
quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislacao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga
dos seguintes requisitos: (i) incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢ao de segurado e sua manutengdo
a época do inicio da incapacidade; (i) que a doenga incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de
progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (2 excec¢do de algumas hipdteses).

Ja para a concessao da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente,
insuscetivel de reabilitacdo do segurado para atividade diversa que lhe garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei
8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha
prognostico de que o segurado possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos
legais que, enquanto o auxilio-doenca exige a incapacidade para o trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para
todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total, temporaria, na tltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte
tem lugar este beneficio quando o segurado esta incapacitado para o exercicio ndo sé de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer
atividade que lhe garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja
incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando incapacidade parcial, porém permanente, ainda que nio
advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concesséo de auxilio-acidente, a titulo de indenizag@o ao trabalhador que, ndo
mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidag@o das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultar sequelas que impliquem a redugio da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide
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Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2* edi¢@o, Porto Alegre,
2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizago, ao
segurado quando, apds consolidagao das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugéo da
capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-acidente € beneficio que dispensa caréncia por for¢a do art. 26,
inciso I, da Lein®8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente
do auxilio-acidente, nio € aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas
que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estard a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez, entdo se devera constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questio se encontra suficientemente fundamentado
e convincente em suas assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizag@o de nova pericia, ndo havendo, por
conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem
interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em
reapreciacdes. Faz-se imprescindivel para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se
corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que impede a reiteragéo de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total
acolhida o laudo pericial.

Como cedico, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverao fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessao
pretendida, inviabilizando, a falta de qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, € de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdencidrias ou
laborado em nimero suficiente para o preenchimento da caréncia legal de 12 contribuicdes. Consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social -
CNIS, a parte autora a parte autora contribuiu individualmente nos periodos de 01/04/2018 a 31/07/2018 e de 01/09/2018 a 30/06/2019, bem
como usufruiu o beneficio de auxilio-doenga NB 630.125.865-0, no periodo de 25/10/2019 a 26/01/2020 (fl. 02, arquivo 09). Assim, tendo em vista
que o foi fixada a incapacidade da parte autora no periodo de sessenta dias, a partir de maio de 2018, cumpridos estdo os requisitos da caréncia e
qualidade de segurado.

Acostado o processo administrativo (arq.mov.09), bem como a data da DER em 26/03/2019.

Passo a analisar o requisito legal, atinente & comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era
indispensavel e foi requerida pelas partes e deferida pelo juizo.

Neste aspecto, realizada a pericia médica, o laudo médico pericial atesta que a parte autora € portadora de patologia que nio a incapacita para a
vida independente nem para exercer atividades laborativas, tendo informado o expert em sua concluséo que ndo restou caracterizada situagido de
incapacidade laborativa atual, atestando apenas incapacidade pretérita no periodo de 60 (sessenta) dias, a partir de maio de 2018, conforme
laudo pericial anexado em 26/02/2020 (arquivo 14): “(...) A pericianda apresentou-se com aspecto bem cuidado, mostrou-se bem trajada, com
cuidados de higiene adequados, clareza de raciocinio e respostas claras aos questionamentos, nio demonstrando comprometimento cognitivo,
caracteristicas pouco encontradas em pacientes com comprometimento severo por depressio. Concluimos do exposto que atualmente a
pericianda apresenta resultados satisfatorios no tratamento das doencas que a acometem, nao comprovando incapacidade para o trabalho. No
entanto, apresentou incapacidade laborativa total e temporaria pretérita por 60 dias para convalescenga pds-operatoria apds mastectomia por
uma neoplasia maligna de mama. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA
INCAPACIDADE LABORATIVAATUAL. (...)*

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e
interesses anteriormente ja narrados e apreciados. E assim o € seja para a desconsideragio do laudo apresentado, a realizac@o de nova pericia,
ouainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos apresentados.

A pericia médica tem por escopo nao somente analisar os exames e relatérios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo
exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusio do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora
que o laudo deve ser afastado. O perito judicial elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se
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claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade laborativa da autora, razdo pela qual o acolho.

A presenca de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenca, que até dificulte
a vida do periciando, e ainda assim nio se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protecdo da previdéncia social. Isto porque hd um
escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a efetiva incapacitagio.

No que concerne a incapacidade pretérita, fixada pelo perito para o periodo de 60 (sessenta) dias a partir de maio de 2018 verifica-se que a parte
autora ndo formulou requerimento administrativo a época, tendo ocorrido a primeira DER posterior ao sobredito periodo somente em 30/11/2018,
quando ndo estava mais incapaz. Além disso, ressalte-se que justamente no periodo da incapacitagio fixado pela perita a parte autora verteu
contribuicdes a Previdéncia, fato que nio se coaduna coma concessao de beneficio por incapacidade.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a
ter direito ao beneficio pleiteado neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais
Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios,
conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessaria
a representag@o por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0046512-67.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301072728
AUTOR:LEANDRO CESAR DEALMEIDA BARBOSA (SP237397- ROGERIO GODOY PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de ag¢do proposta por LEANDRO CESAR DEALMEIDA BARBOSA em face do Instituto Nacional de Seguro Social— INSS,
na qual postula a tutela jurisdicional para obter a concessao do beneficio de pensio por morte, em virtude do falecimento de sua mée, Elizabeth de
Almeida Barbosa, em 14/04/2013.

Narra em sua inicial que requereu a concessao do beneficio NB 192.976.215-9, administrativamente em 11/06/2019, o qual foi indeferido ante
parecer contrario da pericia médica.

Aduz que, embora maior de vinte e um anos, ¢ portadora de patologia incapacitante, anteriormente ao 6bito do segurado instituidor, inserindo-se
na hipétese prevista no art. 16, I, in fine da Lei8.213/91.

Citado, 0 INSS apresentou contestago, pugnando preliminarmente pela incompeténcia desde Juizado emrazio do valor de algada, como
prejudicial de mérito aduz a ocorréncia da prescri¢do quinquenal e a decadéncia do direito. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

Admitida como prova emprestada a pericia médica realizada nos autos 0022243-691.2019.403.6301.
Intimadas as partes, os autos vieram conclusos.
E o relatério. Decido.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade
de mais provas, em audi€ncia ou fora dela, para a formacao da convic¢ao deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem
do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF. A fasto também a prejudicial de mérito de prescricdo quinquenal, ja que
conforme se denota a parte autora requereu a concessao do beneficio em 11/06/2019 e ajuizou a presente agdo em 21/10/2019. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

No mérito.
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O pedido do beneficio pensao por morte encontra respaldo legal nos artigos 74 e seguintes da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991, que assim
prevé, entre outros: “Art. 74. A pensdo por morte sera devido ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou ndo, a contar:
I - do dbito, quando requerida até trinta dias depois deste; 11 - do requerimento, quando requerida aps o prazo previsto no inciso anterior; 111 - da
decisdo judicial, no caso de morte presumida.”

O artigo 16 da aludida Leielenca como dependentes: “Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral da Previdéncia Social, na condigio de
dependentes do segurado: I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condi¢ao, menor de 21 (vinte e um)
anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; 1T -
os pais; [11 - o irméo ndo emancipado, de qualquer condigdo, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou
mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; (...) § 4° A dependéncia econémica das pessoas indicadas
no inciso I é presumida e a das demais deve ser comprovada.”

Para a concessdo do beneficio de pensao por morte € necessaria a qualidade de segurado do de cujus por ocasido do 6bito ou havendo a perda
dessa condigdo, que tenha ele implementado os requisitos para obteng¢éo de aposentadoria, a luz do artigo 102, da Lei 8.213/91, abaixo transcrito:
“Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. § 1° A perda da qualidade de
segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessdo tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagdo em vigor
a época em que estes requisitos foram atendidos. § 2° Nao sera concedida pensdo por morte aos dependentes do segurado que falecer apds a
perda desta qualidade, nos termos do art. 15 desta Lei, salvo se preenchidos os requisitos para obtenc¢@o da aposentadoria na forma do paragrafo
anterior.”

Assim sendo, os pressupostos para obtencao do beneficio de pensdo por morte pela Lein®8.213/91 sdo: 1) dbito do instituidor; 2) ser o falecido
segurado da Previdéncia Social ou aposentado; se houver perda de qualidade de segurado, devera comprovar que o falecido tinha preenchido os
requisitos para a obtengdo da aposentadoria (§ 2° do artigo 102); 3) ser dependente do falecido, devendo os pais e irmaos comprovar a
dependéncia econdmica nos termos do artigo 16.

O filho invalido, como ¢ cedigo, esta elencado na primeira classe de dependentes. Tem sua dependéncia econdmica presumida relativamente, a
teor do que dispde o art. 16,1, da Lei8.213/91, devendo, assim, ser demonstrada a condi¢@o de filho invalido antes do 6bito. Aquia ressalva a ser
feita desde logo, quanto ao filho que tem sua incapacidade comprovada, é que esta condi¢do tem de existir antes do dbito do instituidor do
beneficio (o segurado), mantendo-se até a data do dbito; bem como, igualmente tem de ter surgido quando o filho AIND A era dependente do
segurado, portanto antes de completar vinte e um anos de idade. Artigos citados e ainda artigos 17 ¢ 108 do Decreto-lein®. 3048 de 1999.

Quanto a estas especificidades. Veja-se. Art. 108. A pensdo por morte somente sera devida ao filho e ao irmio cuja invalidez tenha ocorrido
antes da emancipacdo ou de completar a idade de vinte e um anos, desde que reconhecida ou comprovada, pela pericia médica do INSS, a
continuidade da invalidez até a data do dbito do segurado. Observando-se que antes desta redag@o o mesmo ja dizia a lei, s6 que de forma mais
direta, posto que se utilizava da seguinte redagao: “Art. 108. A pensdo por morte somente sera devida ao dependente invalido se for comprovada
pela pericia médica a existéncia de invalidez na data do dbito do segurado.” . Assim, referia-se ao “dependente”, sendo que o filho s6 o sera se
tiver menos de 21 anos de idade, quando do surgimento da incapacidade.

Prosseguindo. No mais, verifica-se que a Lei8.213/91 apenas prescreve que a dependéncia econdmica deve ser comprovada nos casos dos
incisos 11 e 111, exceto comrelagdo ao inciso I do art. 16, na qual a dependéncia é presumida pela propria leino § 4°: “A dependéncia econémica
das pessoas indicadas no inciso I é presumida e as demais deve ser comprovada.” So que, esta dependéncia tem de ser observada com
cuidado. Vale dizer, a dependéncia econoémica é presumida, nos termos do artigo 16, § 4°.,da Lein®8.213/91. Ocorre que esta presungio legal é
MERAMENTE RELATIVA. O que implica em considerar que, independentemente de quais das partes produz a prova, se autora ou réu, o
fato € carreado aos autos para a formagao da convic¢ao do Juizo; e assim, pode a parte fazer prova em seu proprio desfavor. Sendo relativa a
presungio legal, havendo prova em contrario, 0 Juizo NAO TEM AUTORIZACAO LEGAL PARA IGNORA-LA, até porque feriria
todos os principios da previdéncia social e do processo civil. Sucintamente, a parte ndo precisa provar sua dependéncia econdmica do falecido,
nos casos do inciso I, do artigo 16, da LP B, porém havendo prova em contrario, suficiente para derrubar a presungio, esta nio mais se mantém
para aquele fim.

NO PRESENTE CASO.
No tocante a morte da segurada, restou esta demonstrada pela Certiddo de obito acostada aos autos (fls. 28/29 da inicial).

Ja no que concerne a qualidade de segurada da falecida, esta, por sua vez, foi comprovada pelos extratos do PLENUS/DATAPREYV anexados
aos autos (arquivos 21 a 23), os quais demonstram que ela era beneficidria de aposentadoria por tempo de contribui¢do até a data do 6bito.

No tocante a dependéncia econdmica impende considerar se, anteriormente ao 6bito de sua mae (14/04/2013), o autor possuia incapacidade de
natureza total e permanente para o trabalho, e que dependia da genitora para prover a sua subsisténcia.
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No que atine a incapacidade, foi admitida como prova emprestada a pericia médica realizada na especialidade de Psiquiatria, nos autos 0022243-
61.2019.403.6301, tendo o expert concluido pela auséncia de incapacidade, cujas principais consideragdes seguem descritas: “(...) Apds
anamnese psiquidtrica e exame dos autos concluimos que o periciando nfio apresenta sintomas e sinais sugestivos de desenvolvimento mental
incompleto, retardo mental, deméncia ou psicose. O autor é portador de sindrome de Asperger e de transtorno do déficit de atengéo e
hiperatividade. (...) No caso do autor ndo houve déficit de aprendizado a despeito do diagndstico porque ele cursou duas faculdades. Contudo
essa situagéo colaborou para seu isolamento e baixa autoestima. Ele esteve em tratamento no HC de 2003 a 2013 e o quadro foi controlado com
o uso de metilfenidato. (...) O autor alega ser invalido por ndo conseguir ter interacéo social e assim néo poder trabalhar. Sua dificuldade de
interagdo social pode ser contornada com ajustes na forma de trabalho incluindo o teletrabalho até mesmo porque o autor passa o dia navegando
na internet. Nao ¢ possivel definir suas dificuldades de interagdo social como ensejadoras de quadro de dependente invalido. COM BASE NOS
ELEMENTOS E FATOS EXPOSTOS EANALISADOS, CONCLUI-SE:NAO CARACTERIZADA SITUACAO DE
DEPENDENTE INVALIDO,SOB A OTICA PSIQUIATRICA. (...)” (arquivo 11 — anexado em 11.11.2019).

Considerando os parametros legais e a conclusdo extraida no trabalho técnico acima mencionado, o autor ndo se enquadra como invalido, a fim
de obter o beneficio de pensdo por morte ora pretendido, haja vista que no foi constatada a incapacidade laborativa da parte autora, seja nos dias
atuais, seja anteriormente ao falecimento da segurada.

Assim, ndo estando preenchido o requisito inerente a qualidade de dependente do autor enquanto filho maior invalido, resta despicienda a analise
do requisito atinente a dependéncia econdémica subjacente.

Portanto, conquanto esteja clara a qualidade de segurada da falecida ao tempo do 6bito, ndo se afigurou presente o requisito da dependéncia da
parte autora emrelag@o a segurada instituidora. Tudo considerado, portanto, a improcedéncia da demanda é medida que se impde.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugao de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do codigo de processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislac@o, fazendo-se necessario a representacéo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

P.R.L

0054331-89.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301080003
AUTOR:MARIADE LOURDES CARDOSO (SP131909 - MAFALDA SOCORRO MENDES ARAGAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

CPC.

Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdi¢do (art. 55 da Lei9.099/95).
Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢do.
P.R.I

0066009-67.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301080740
AUTOR:JOEL GOMES DA SILVA (SP405580 - RENAN SANSIVIERI DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Postoisso, JULGO:

EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo de mérito, com fulcro no artigo 485, V, do Cddigo de Processo Civil, em relagéo ao reconhecimento
como especial do periodo laborado para MOSCA GRUPO NACIONAL DE SERVICOS LTDA (13/01/1988 a 24/02/1995) e
BICIEXTIL EXTINTORES EIRELLI (01/09/2005 a 10/06/2014);

IMPROCEDENTE, comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, o pedido de reconhecimento da
especialidade do periodo laborado para BICIEXTIL EXTINTORES EIRELLI (11/06/2014 a 30/12/2019);

IMPROCEDENTE, comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, o pedido de concessio de
aposentadoria por tempo de contribuicéo.

Sem condenago em custas ¢ honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0060505-80.2019.4.03.6301 - 6" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301081592
AUTOR:LUCIANO LOPES (SP359036 - ELIDA DE LIMA ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de acdo proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessao de auxilio doenga ou
aposentadoria por invalidez.

Os beneficios previdenciarios t€ém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidadao
que ndo pode prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autbnoma emrazdo da ocorréncia de certas contingéncias
sociais determinadas pelo sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez —
destinam-se a substituicdo ou complementagdo da remuneragao do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o
exercicio de seu trabalho ou atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagdo e comprovagéo da incapacidade, nos termos e na
forma determinada pela legislacdo de regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio
estatal para a subsisténcia do segurado e de sua familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-a paga enquanto permanecer nesta condigao.

Conseguintemente, so requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenca: I-) a qualidade de segurado;
I1-) o cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade provisdria para o exercicio de atividade que lhe garanta a
subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepgao do beneficio, constitui decorréncia do carater
contributivo do regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. A ssim, deve o
cidaddo estar filiado ao Regime Geral da Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto €, possuir o numero minimo de
contribuicdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faca jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concesso, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze)
contribuicdes mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei 8.213/91. Contudo, 0 mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do
periodo de caréncia nos casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de
segurado que, apds filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista
elaborada pelos Ministérios da Saude e do Trabalho e da Previdéncia Social a cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma,
deformagao, mutilagdo, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e gravidade que merecam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢do inafastavel para a concessio da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de
atividade que lhe garanta a subsisténcia. Por incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da
enfermidade que acomete o segurado, o que demanda, a evidéncia, produgdo de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1°,da Lei
8.213/91 determina, no &mbito administrativo, a produgéo de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se
reconhecer que mesmo no bojo do processo judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da
produgdo de prova pericial

Emrelacdo a incapacidade, a pericia médica realizada em juizo, concluiu que o autor apresenta limitagdo da mobilidade do punho esquerdo, sinais
inflamatérios (derrame articular), moléstia que lhe acarreta incapacidade laborativa total e temporaria desde 20/08/2019, conforme relatério
médico.

Deste modo, da andlise do conjunto probatdrio, especialmente o CNIS, infere-se que o autor manteve vinculo empregaticio com a empresa
Nenescar Comércio de Pecas e Acessorios Ltda desde 01/02/2018, com tltima remuneragdo em 05/2018, vindo a perder a qualidade de
segurado em 07/2019. P ortanto, ndo tinha qualidade de segurado anterior a data da incapacidade em 20/08/2019, fixada pelo perito médico, nos
termos do artigo 15, I1 da Lei8.213/91.

Assim, de acordo com laudo médico — baseado em relatdrios médicos — a data de instalag@o da incapacidade total e temporaria se deu a partir
20/08/2019, quando ndo tinha qualidade de segurado.

Por outro lado, a impugnag@o oferecida pela parte autora ndo possui o condio de afastar os laudos periciais. A manifesta¢do retro ndo apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsideracéo dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenca de enfermidade,
lesdo ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera
discordincia emrelagdo a conclusdo dos peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo €
causa suficiente para se afastar o laudo, motivo pelo qual o acolho.
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Desta forma, apesar do autor ser portador de moléstias graves, a ponto de lhe causar incapacidade para o trabalho, conforme laudo pericial
acostado aos autos, o reconhecimento do direito ao beneficio € de ser indeferido, haja vista a perda da qualidade de segurado.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0063987-36.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301073598
AUTOR:NAIR DE CARVALHO SIQUEIRA (SP257521 - SIMONE AGUILAR SERVILHAARAUJO DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de aco proposta por NAIR DE CARVALHO SIQUEIRA, em face Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, pleiteando a
concessdo do beneficio assistencial de prestagdo continuada, da Constituigdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar
¢ precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manuten¢éo de sua familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades incapacitantes.
Neste aspecto, salienta que o requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como
uma limitag&o dos meios de prova da condi¢do de miserabilidade da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um
parametro, sem exclusdo de outros — entre eles as condigdes de vida da familia — devendo-se emprestar ao texto legal interpretagdo ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos periciais médico e socioecondmico da parte autora.

Instado o Ministério P1iblico Federal, opinou pela improcedéncia da demanda.

E o breve relatério. DECIDO.

Quanto ao postulado na data de 02/04/2020 (arquivo 29), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por
outro perito. O perito Judicial designado ¢ profissional habilitado para realizagdo da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os
exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte
autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. Tragando um quadro geral da parte autora, com as devidas analises de suas
especificidades.

O expert é habilitado para a realizago de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagdo decorrente de area médica, posto que
sua indicacdo ocorre por aperfeicoamento na area propria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagio
na Justica.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o €, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legale de pericias
médicas, que neste sentido houve a determinagdo legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4°, da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagdo
de apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de melhor prestar a jurisdi¢ao, atribuindo-Ihe eficiéncia
coma celeridade no andamento do feito; pois de uma tinica vez todo o estado de satide do sujeito é analisado por profissional apto a atuar
exatamente em pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as alegacdes de satde tragada pelo periciando.

Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade
de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicg¢@o deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinacdo da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica de cumulag@o de beneficios, porquanto nao demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de prescrigdo quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
beneficio e a data de propositura da agdo nio decorreram 5 anos.
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No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que
sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicio a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario
minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou
de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo eles ser
a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislagdo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condigdes de prover a propria manuteng@o nem de té-la
provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein®8.742/93 (LO A S) tragou os requisitos para a obteng@o do beneficio,
a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Comrelagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a definig@o, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacdo plena e efetiva na sociedade com as
demais pessoas.” Pouco tempo depois, a Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°,da LOAS para incluir a participa¢do na sociedade em igualdade
de condi¢des com as demais pessoas como uma das variaveis na afericdo da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a definigdo
de pessoa com deficiéncia contida na Convengdo Internacional sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso
ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em comento passou a ter a
seguinte redagdo: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessao deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo
plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e
para a vida independente” como requisito de concesséo do beneficio. Comisso, a avaliagdo deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela
decorrentes para a participa¢do na sociedade em suas diversas formas. P or outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11
consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha dois anos. Essa previsdo constou do art. 20, §2°,
I1,da LOAS comredagio dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redacdo alterada e colocada no §10°do art. 20 da LOAS pela Lein.
12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessao desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois unicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia
ou idosa e 02) ndo possuir meios de prover a propria manutengo ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituicdo
Federal.

Assim sendo, deste ultimo requisito vé-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia economica,
vale dizer, para aqueles que se encontram em situacéo de miserabilidade; que, segundo a lei, € determinada pelo critério objetivo da renda "per
capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo. Sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da
familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definigio do termo
“familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmios solteiros, os filhos
(enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a ldgica da qual se originou a ideia do beneficio é perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigagéo legal de zelar
pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicéo da necessidade econémica alegada pelo
interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de
prover a manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a ¥4 do salario minimo. O
requisito da renda per capita merece reflexao, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade diante
da real situago da familia. E preciso ressaltar que a diferenca aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concretoe a
renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como
medida razoavel para sustentar a capacidade economica da parte autora.

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengado do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema
acima mencionadas.

No caso dos autos

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessao do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia
em Medicina Legale Pericia Médica, nio foi constatada incapacidade, cujas principais consideragdes seguem transcritas: “(...) A
documentacdo médica apresentada descreve infeccdo pelo virus HI'V, tratamento médico com coquetel antirretroviral, carga viral descrita como
indetectavel na documentagdo médica apresentada, nimero de células CD4 descrita em 515 na documentagdo médica apresentada,
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pneumopatia de repeticao, neurotoxoplasmose, nervosismo, ansiedade, transtorno de humor depressivo, sequela de neurotoxoplasmose com
hemiparesia a esquerda, niveis elevados de colesterol, entre outros acometimentos descritos. A data de inicio da doenga, segundo a
documentagdo médica apresentada, ¢ o ano de 2012, vide documento médico reproduzido no corpo do laudo. A pericianda ndo apresenta ao
exame fisico repercussdes funcionais incapacitantes que a impegam de realizar suas atividades laborais habituais como empregada doméstica,
como auxiliar de servigos gerais, e como auxiliar de limpeza — atividade laboral habitual referida pela propria pericianda. Cabe ressaltar que a
mesma apresenta bragos simétricos com limites musculares mantidos bilateralmente, auséncia de repercussdes funcionais incapacitantes e
auséncia de limitagdes motoras incapacitantes. Auséncia de edema em membros superiores com perimetros simétricos. A incapacidade atual,
para realizar atividades laborais habituais, ndo foi constatada; ndo temos elementos no exame fisico e na documentagio médica apresentada que
nos permitam apontar que a parte autora esteja incapacitada. Ndo ha elementos na documenta¢éo médica apresentada que nos permitam
apontar outros periodos anteriores nos quais houvesse incapacidade laborativa. Conclusio: A PERICTANDA NAO APRESENTA
INCAPACIDADE LABORALATUAL DIANTE O EXAME FiSICO REALIZADO. (...)” (arquivo 23— anexado em 19/03/2020).

Observa-se que o artigo 20 da Lein® 8.742/93 indica como requisito para concesso do beneficio ser a pessoa idosa com 70 anos (reducdo para
65, conforme o artigo 34 da Lei 10.741/03) ou pessoa portadora de deficiéncia. Nao ha previsdo legal para a concessao do beneficio assistencial
aquele que ndo tiver o diagnostico de incapacidade total e permanente ou total e temporaria, nesta tiltima hipotese por periodo igual ou superior a
dois anos. No caso em analise, ndo foi constatada incapacidade da parte autora. Considerando os parametros legais e a conclusdo extraida no
trabalho técnico em apreco, o autor ndo se enquadra como portador de deficiéncia, a fim de obter o beneficio assistencial pleiteado.

Por outro lado, a impugnacao oferecida pela parte autora nio possui o conddo de afastar o laudo pericial. Referida manifestagdo ndo apresenta
informagao ou fato novo que justifique a desconsideracéo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao
perito para resposta aos quesitos apresentados. A presenca de doenga, lesdo ou deformidade no € sindnimo de incapacidade e ndo é porque a
parte discorda da conclus@o do perito judicial ou porque este apresenta conclusdo diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O
perito judicial que elaborou o laudo em referéncia € imparcial e de confianga deste juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem
fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade do autor, razio pela qual o acolho.

Assim, ndo estando preenchido o requisito inerente a pessoa, torna-se indcua a analise da questdo socioecondmica desta, justamente por ndo
preencher o requisito pessoal.

Por tudo o que averiguado, nio se encontram presentes os requisitos legais para a concessao do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da
demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolucéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessario a representacio por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia
ao MPFE.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

5005830-48.2019.4.03.6183 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301070747
AUTOR:LUNAALEXANDRA FREITAS DE CASTRO (SP295732- RAQUEL PAES RIBEIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ac@o proposta por LUNA ALEXANDRA FREITAS DE CASTRO, representado por sua genitora, Gisele Freitas dos Santos,
em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando o restabelecimento do beneficio assistencial de prestagdo continuada, da
Constituicdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Aduz preencher todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar €
precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengo de sua familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades incapacitantes.
Neste aspecto, salienta que o requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como
uma limitagdo dos meios de prova da condi¢do de miserabilidade da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um
parametro, sem exclusdo de outros — entre eles as condi¢des de vida da familia — devendo-se emprestar ao texto legal interpretagao ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.

Foram apresentados os laudos periciais médico e socioecondmico da parte autora.
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Instado o Ministério Publico Federal.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade
de mais provas, em audi€ncia ou fora dela, para a formacao da convic¢ao deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinagdo da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
beneficio e a data de propositura da agéo nio decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que
sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicéo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario
minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengao ou
de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. J& no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser
a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislacéo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condigdes de prover a propria manutengéo nem de té-la
provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein®8.742/93 (LOAS) tragou os requisitos para a obteng@o do beneficio,
a saber: 1) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Comrelacdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a defini¢@o, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacio plena e efetiva na sociedade com as
demais pessoas.” Pouco tempo depois, a Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°,da LOASS para incluir a participacdo na sociedade em igualdade
de condi¢des com as demais pessoas como uma das variaveis na afericdo da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a definigdo
de pessoa com deficiéncia contida na Convengédo Internacional sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso
ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em comento passou a ter a
seguinte redacdo: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessao deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo
plena e efetiva na sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e
para a vida independente” como requisito de concessdo do beneficio. Comisso, a avaliagdo deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela
decorrentes para a participa¢do na sociedade em suas diversas formas. Por outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11
consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha dois anos. Essa previsdo constou do art. 20, §2°,
IT,da LOAS comredagdo dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redacdo alterada e colocada no §10°do art. 20 da LOAS pela Lein.
12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concesséo desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois unicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia
ou idosa e 02) ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constitui¢do
Federal.

Assim sendo, deste tltimo requisito vé-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica,
vale dizer, para aqueles que se encontram em situacdo de miserabilidade; que, segundo a lei, € determinada pelo critério objetivo da renda "per
capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo. Sendo esta renda individual resultante do célculo da soma da renda de cada um dos membros da
familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definicdo do termo
“familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmios solteiros, os filhos
(enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio € perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigagéo legal de zelar
pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econdmica alegada pelo
interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de
prover a manutencgéo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a ¥4 do salario minimo. O
requisito da renda per capita merece reflexao, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade diante
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da real situagio da familia. E preciso ressaltar que a diferenca aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a
renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como
medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengdo do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema
acima mencionadas.

No caso dos autos

No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 16.01.2020 (arquivos 23 e 24), restou demonstrado que a autora reside com a mie, Sra.
Gisele Freitas dos Santos, com os irmios, Jodo Vitor Freitas de Castro e Guilherme Alexandre Freitas de Castro, comavo, Maria Ines de
Freitas, com a tia, Claudia Marcelina dos Santos, e com as primas Vanessa Pereira dos Santos e Yasmim Freitas dos Santos. No mesmo terreno
moram a tia da autora, Cecilia de Freitas, e o primo Luiz Gustavo Freitas do Nascimento. O paida parte autora reside em enderego diverso. O
imdvel em que a autora mora encontra-se em regular estado de conservagéo, assim como os bens moveis que o guarnecem. Segundo relatado
quando da realizagdo da pericia, o sustento do lar provém da renda informal obtida pela mie do autor, como diarista, no importe de R$ 400,00
(quatrocentos reais), bem como do valor pago pelo pai, de R$ 100,00 (cem reais), além dos rendimentos auferidos pela tia da autora, Sra. Claudia
Marcelina dos Santos, no importe de R$ 1.811,28 (hum mil, oitocentos e onze reais e vinte e oito centavos). A par dessas quantias, o nucleo
familiar da autora recebe o montante de R$ 207,00 (duzentos e sete reais), referente a adesdo ao Programa Bolsa-Familia. No que tange &
consulta ao sistema DATAPREYV, verifica-se que, de fato, a tia da parte autora encontra-se regularmente inserida no mercado formal de
trabalho, e recebe o salario de R$ 1.457,37 (hum mil, quatrocentos e cinquenta e sete reais e trinta e sete centavos).

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessao do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia
médica, concluiu-se ser a parte autora portadora de deficiéncia, cujas principais consideragdes seguem transcritas: “(...) De acordo com os autos
a autora ¢ portadora de disacusia profunda bilateralmente confirmada em audiometria desde 11/09/15. P ode ser enquadrada na definicdo de
deficiente auditiva. A autora tem capacidade de comunicago prejudicada e requer maiores cuidados por parte de sua responsavel legal do que
outras criangas de sua idade. Encontra-se em protetizagéo auditiva, porém ainda ndo apresenta desenvolvimento suficiente da linguagem para a
vida independente. P ortanto, o exame pericial revelou limitagio que restringe o exercicio das atividades habituais laborativas de seu responsavel
legal, do ponto de vista otorrinolaringolégico, confirmada desde 11/09/15 conforme audiometria apresentada. 4) Concluséo: A autora apresenta
doenga que restringe o exercicio de atividades remuneradas por parte de seu responsavel legal, confirmada desde 11/09/15 conforme audiometria
apresentada. (...)” (arquivo 25 — anexado em 17.02.2020).

Em que pese a conclusao extraida no laudo pericial médico, indicando que a autora é portadora de deficiéncia, ndo se encontra presente o
requisito da hipossuficiéncia econdmica. Conforme descrito no estudo social em andlise, a mie da parte autora atua na informalidade, como
diarista; consequentemente aufere rendimentos decorrentes do exercicio de sua profissdo. Em que pese a genitora ter declarado auferir a quantia
mensal de R$ 400,00 (quatrocentos reais), € cedigo que referida renda é variavel; assim, a depender da demanda exigida, os rendimentos
recebidos pela mie da autora podem suplantar o valor informado quando da realizagdo da pericia socioecondmica. P or outro lado, ndo se deve
olvidar o fato de que a autora possui pai, o qual possui o dever legal de prestar-lhe os alimentos. Nos termos dos artigos 1.694 do Cddigo Civil, os
pais ndo devem eximir-se da obrigagdo legal de prestar os alimentos aos filhos. Em sintese: os pais da parte autora nio podem abandona-la e
furtarem-se da responsabilidade de sustenta-la. Portanto, a assisténcia pelo Estado ndo ¢ devida sem que se esgotem as possibilidades familiares
de prover a manuteng@o da pessoa portadora de deficiéncia.

Os problemas de saude da parte autora podem trazer privagdes a familia, mas, pelo que se observa das provas produzidas, a dificuldade
financeira vivida pela autora assemelha-se a dificuldade financeira vivida pela maioria das familias brasileiras.

A respeito, importa destacar que, nos termos do inciso V, parte final, do artigo 203 da Constituigdo Federal, o beneficio assistencial somente sera
devido ao idoso ou portador de deficiéncia que ndo puder manter-se ou ser mantido por sua familia.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessdo do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da
demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugcéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislagao, fazendo-se necessario a representa¢ao por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Ciéncia
ao MPFE.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0005232-82.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301081870
AUTOR:EDILSON ALVES DA SILVA (SP298953 - RONAN AUGUSTO BRAVO LELIS, SP279781 - SILVIA CORREA DE
AQUINO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041803-86.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301073875
AUTOR: WILLIAM MONTEIRO CHAVES (SP254765 - FRANKLIN PEREIRA DA SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041054-69.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301082080
AUTOR:REGINALDO PEREZ VARANDAS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federale do art. 4°da Lei
n° 1.060/50.

Sem condenacdo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instincia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995,
combinado comoart. 1°da Lein® 10.259/2001.

Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢do.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0037038-72.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301081623
AUTOR:NOEMIA JOSEFA DA CONCEICAO (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com resolugao do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I,
do Cédigo de Processo Civil.

Sem condenagdo em custas ¢ honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0044322-34.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301070351
AUTOR:RAISSA MOREIRA DE SANTANA (SP180801 - JAKELINE FRAGOSO DE MEDEIROS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ac@o proposta por RAISSA MOREIRA DE SANTANA, representado por sua genitora, Vagna Santana Souza, em face
Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, pleiteando o restabelecimento do beneficio assistencial de prestagdo continuada, da Constituigdo
Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Aduz preencher todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar €
precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengo de sua familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades incapacitantes.
Neste aspecto, salienta que o requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como
uma limitagao dos meios de prova da condi¢do de miserabilidade da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um
parametro, sem exclusdo de outros — entre eles as condi¢des de vida da familia — devendo-se emprestar ao texto legal interpretagao ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
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Foram apresentados os laudos periciais médico e socioeconomico da parte autora.
Instado o Ministério Ptiblico Federal.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade
de mais provas, em audi€ncia ou fora dela, para a formacao da convic¢ao deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
beneficio e a data de propositura da agédo nio decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestag@o continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que
sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicéo a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario
minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengao ou
de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. J& no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser
a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislacéo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de prover a propria manutengédo nem de té-la
provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93 (LO A S) tragou os requisitos para a obtengdo do beneficio,
a saber: 1) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Comrelacdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a definig@o, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participacio plena e efetiva na sociedade com as
demais pessoas.” Pouco tempo depois, a Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°,da LOASS para incluir a participacdo na sociedade em igualdade
de condi¢des com as demais pessoas como uma das variaveis na afericdo da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a definigdo
de pessoa com deficiéncia contida na Convengao Internacional sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso
ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em comento passou a ter a
seguinte redacdo: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concesséao deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo
plena e efetiva na sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e
para a vida independente” como requisito de concessao do beneficio. Comisso, a avaliagdo deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela
decorrentes para a participa¢do na sociedade em suas diversas formas. Por outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11
consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha dois anos. Essa previsao constou do art. 20, §2°,
I1,da LOAS comredagdo dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redacdo alterada e colocada no §10°do art. 20 da LOAS pela Lein.
12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concesséo desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois unicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia
ou idosa e 02) ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituigdo
Federal.

Assim sendo, deste tltimo requisito vé-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica,
vale dizer, para aqueles que se encontram em situacdo de miserabilidade; que, segundo a lei, € determinada pelo critério objetivo da renda "per
capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo. Sendo esta renda individual resultante do célculo da soma da renda de cada um dos membros da
familia dividida pelo mimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definicdo do termo
“familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmios solteiros, os filhos
(enteados) e menores tutelados, quando residirem sob o mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio € perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigagéo legal de zelar
pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicdio da necessidade econdmica alegada pelo
interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de
DIARIO ELETRONICO DA JU: STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacdo: 22/04/2020  111/1658



prover a manutencéo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a % do salario minimo. O
requisito da renda per capita merece reflexao, pois nao ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade diante
da real situagio da familia. E preciso ressaltar que a diferenca aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concreto e a
renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa humana, como
medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengdo do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema
acima mencionadas.

No caso dos autos

No tocante ao estudo socioecondmico, apresentado em 04.12.2019 (arquivos 26 a 28), restou demonstrado que a autora reside com os pais,
Vagna Santana Souza e Rogério Moreira da Silva, e com seu irmao, Rafael Moreira de Santana. O imdvel em que a autora mora encontra-se
emrazoavel estado de conservagao, assim como os bens méveis que o guarnecem. Segundo relatado quando da realizacdo da pericia, o sustento
do lar provém da renda formal obtida pelo pai da parte autora, sendo informada a percepgdo mensal de R$ 1.513,92 (hum mil quinhentos e treze
reais e noventa e dois centavos). A par desse rendimento, o niicleo familiar da autora recebe cesta basica mensal, proveniente do Hospital Santa
Marcelina. Além disso, ha a colaborag@o de familiares: o avo paterno, Sr. Manuel Ribeiro da Silva, se encarrega pelo transporte nos
deslocamentos da autora; as tias Valdirene Santana Souza, Solange Moreira da Silva e IIma Moreira da Silva fornecem alimentago, assim
como a prima Joanice Moreira da Silva; os amigos Edmilson e Lourdes doam fraldas descartaveis e alimentagdo. No que tange a consulta ao
sistema DATAPREYV, verifica-se que, de fato, o pai da parte autora exerce atual atividade laborativa, e seu tltimo salario foide R$ 1.623,14
(hum mil, seiscentos e vinte e trés reais e quatorze centavos).

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessao do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia
médica, concluiu-se ser a parte autora portadora de deficiéncia, cujas principais consideragcdes seguem transcritas: “(...)16 anos. Consta nos
autos o (s) diagnostico (s) a seguir: C 71 Neoplasia maligna do encéfalo C 71.0 Cérebro, exceto lobos e ventriculos, Corpo caloso, Supratentorial
SOE C 71.1 Lobo frontal C 71.9 Neoplasia maligna do encéfalo, ndo especificado C 72.9 Neoplasia maligna do sistema nervoso central, ndo
especificado D 43.0 Neoplasia de comportamento incerto ou desconhecido do encéfalo, supratentorial Informa ter requerido o beneficio
assistencial em 10/09/2018, indeferido por motivo 43 — ndo cumprimento de exigéncias. Compareceu acompanhando a pericianda sua mae:
Vagna Santana Souza, RG: 38674409-9. Em junho de 2018 a pericianda iniciou com queixas de cefaléia (dores na cabeca) e posteriormente
desvio ocular. Diagnosticada com uma neoplasia maligna no sistema nervoso central, ela foi internada no dia 26/06/18 no Hospital das Clinicas de
Sao Bernardo. Em 10/07/18 foi operada, submetida a uma lobectomia frontal direita e diagnosticada com um astrocitoma anaplasico. Recebeu
quimioterapia com Temodal e durante o tratamento em 21/12/18 um exame de ressonancia magnética revelou a progressdo da doenca. Iniciou
com convulsdes e hemiparesia esquerda. Recebeu radioterapia no periodo de 11/01/19 a margo de 2019. Por progressio da doenga optou-se pela
suspensao da quimioterapia. Desde julho de 2019 a pericianda necessita o uso de fraldas e de uma gastrostomia para alimentacido. Nao consegue
engolir saliva e mal consegue manter a cabega erguida. Veio em cadeira de rodas e segundo a mie permanece acamada o dia todo. Estd em
tratamento no Hospital Santa Marcelina. Faz uso de Dexametasona, Fenitoina, Acido Valproico, Ranitidina ¢ Levoritoxina. O cancer no
cérebro do tipo astrocitoma se define por um tumor maligno nos 16bulos frontal, parietal e temporal do sistema nervoso. Existem diversos tipos de
tumor no cérebro, pois cada um se origina de uma determinada célula do sistema. O grupo de cancer no cérebro mais frequente ¢ chamado de
glioma. O nome glioma engloba uma série de tumores, sendo os astrocitomas mais comuns. O astrocitoma E dividido pela em quatro diferentes
graus. Astrocitoma anaplasico é de grau I11I que pode ser retirado com cirurgia, mas no entanto, requer radioterapia e quimioterapia apos o
procedimento, ja que nem sempre a retirada do tumor completamente e possivel. Este tipo de cancer no cérebro também pode evoluir de grau
com o passar do tempo. Os canceres de graus 3 e 4 possuem alto risco de reincidéncia, sendo quase certo o aparecimento de um novo tumor
mesmo apds uma cirurgia de retirada e terapias associadas, daia necessidade de tratamento continuo. A partir do exposto € possivel afirmar que
a pericianda necessita assisténcia permanente de terceiro. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se:
CARACTERIZADA NECESSIDADE DE ASSISTENCIA PERMANENTE DE TERCEIRO. (...)” (arquivo 30 — anexado em
14.02.2020).

Em que pese a conclusio extraida no laudo pericial médico, indicando que o autor apresenta incapacidade, ndo se encontra presente o requisito
da hipossuficiéncia econémica. Conforme descrito no estudo social em analise, os rendimentos auferidos pelo genitor da autora ja suplantam, de
per si, o critério de hipossuficiéncia legalmente estabelecido para a concessédo do beneficio assistencial almejado. P or outro lado, merece registro
o fato de que a autora conta atualmente com uma rede de apoio, composta por avo paterno, tias, prima e amigos. P ortanto, a assisténcia pelo
Estado ndo é devida sem que se esgotem as possibilidades familiares de prover a manutengao da pessoa portadora de deficiéncia.

Os problemas de satde da parte autora podem trazer privagdes a familia, mas, pelo que se observa das provas produzidas, a dificuldade
financeira vivida pela autora assemelha-se a dificuldade financeira vivida pela maioria das familias brasileiras.

A respeito, importa destacar que, nos termos do inciso V, parte final, do artigo 203 da Constituicdo Federal, o beneficio assistencial somente sera
devido ao idoso ou portador de deficiéncia que ndo puder manter-se ou ser mantido por sua familia.

Por tudo o que averiguado, nio se encontram presentes os requisitos legais para a concessao do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da
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demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugcéo de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do cddigo de processo civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legisla¢@o, fazendo-se necessario a representacio por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia
ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032550-74.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301073574
AUTOR:LUCIANA VALERIANOGUEIRA DE LIMA (SP 112348 - LUCAS GOMES GONCALVES, SP303418 - FABIO
GOMES DE OLIVEIRA, SP257244- EDUARDO RODRIGUES GONCALVES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de acdo proposta por LUCIANA VALERIA NOGUEIRA DE LIMA, representada por sua curadora, Jane Eloise Nogueira de
Lima em face do Instituto Nacional de Seguro Social— IN'SS, na qual postula a tutela jurisdicional para obter a concesséao do beneficio de
pensdo por morte, em virtude do falecimento de sua mae, Marlene Nogueira de Lima, em 12/02/2019.

Narra em sua inicial que requereu a concess@o do beneficio NB 189.906.680-0, administrativamente em 14/02/2019, o qual foi indeferido pela
pericia médica ter constatado a incapacidade da autora apos ter completado 21 anos de idade.

Aduz que, embora maior de vinte e um anos, é portadora de patologia incapacitante, anteriormente ao 6bito da segurada instituidora, inserindo-se
na hipétese prevista no art. 16, I, in fine da Lei8.213/91.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, pugnando preliminarmente pela incompeténcia desde Juizado emrazio do valor de algada, como
prejudicial de mérito aduz a ocorréncia da prescrigdo quinquenal e a decadéncia do direito. No mérito, requer a improcedéncia do pedido.

Realizada prova pericial médica para aferir a alegada incapacidade da parte autora e sua data de inicio.
Vieram os autos conclusos.
E o relatério. Decido.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade
de mais provas, em audiéncia ou fora dela, para a formacao da convic¢do deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem
do limite estabelecido para determinacio da competéncia do JEF. A fasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que
conforme se denota a parte autora requereu a concessao do beneficio em 14/02/2019 e ajuizou a presente agdo em 29/07/2019. P ortanto, ndo
transcorreu o prazo quinquenal.

No mérito.

O pedido do beneficio pensdo por morte encontra respaldo legal nos artigos 74 e seguintes da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991, que assim
prevé, entre outros: “Art. 74. A pensdo por morte sera devido ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou ndo, a contar:
I - do dbito, quando requerida até trinta dias depois deste; I1 - do requerimento, quando requerida apos o prazo previsto no inciso anterior; 111 - da
decisdo judicial, no caso de morte presumida.”

O artigo 16 da aludida Lei elenca como dependentes: “Art. 16. Sao beneficiarios do Regime Geral da Previdéncia Social, na condigao de
dependentes do segurado: I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condicao, menor de 21 (vinte e um)
anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; 11 -
os pais; I11 - o irméo ndo emancipado, de qualquer condigéo, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou
mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; (...) § 4° A dependéncia econémica das pessoas indicadas
no inciso I € presumida e a das demais deve ser comprovada.”

Para a concessdo do beneficio de pensdo por morte € necessaria a qualidade de segurado do de cujus por ocasido do obito ou havendo a perda
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dessa condi¢éo, que tenha ele implementado os requisitos para obtencéo de aposentadoria, a luz do artigo 102, da Lei 8.213/91, abaixo transcrito:
“Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. § 1°A perda da qualidade de
segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessao tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagao em vigor
a época em que estes requisitos foram atendidos. § 2° Nao sera concedida pensdo por morte aos dependentes do segurado que falecer apds a
perda desta qualidade, nos termos do art. 15 desta Lei, salvo se preenchidos os requisitos para obtengo da aposentadoria na forma do paragrafo
anterior.”

Assim sendo, os pressupostos para obtencao do beneficio de pensdo por morte pela Lein®8.213/91 sdo: 1) dbito do instituidor; 2) ser o falecido
segurado da Previdéncia Social ou aposentado; se houver perda de qualidade de segurado, devera comprovar que o falecido tinha preenchido os
requisitos para a obtengdo da aposentadoria (§ 2° do artigo 102); 3) ser dependente do falecido, devendo os pais e irmaos comprovar a
dependéncia econdmica nos termos do artigo 16.

O filho invalido, como é cedigo, esta elencado na primeira classe de dependentes. Tem sua dependéncia econémica presumida relativamente, a
teor do que dispde o art. 16,1, da Lei 8.213/91, devendo, assim, ser demonstrada a condi¢@o de filho invalido antes do 6bito. Aquia ressalva a ser
feita desde logo, quanto ao filho que tem sua incapacidade comprovada, € que esta condi¢do tem de existir antes do obito do instituidor do
beneficio (o segurado), mantendo-se até a data do dbito; bem como, igualmente tem de ter surgido quando o filho AIND A era dependente do
segurado, portanto antes de completar vinte e um anos de idade. Artigos citados e ainda artigos 17 e 108 do Decreto-lein®. 3048 de 1999.

Quanto a estas especificidades. Veja-se. Art. 108. A pensao por morte somente sera devida ao filho e ao irmao cuja invalidez tenha ocorrido
antes da emancipacdo ou de completar a idade de vinte e um anos, desde que reconhecida ou comprovada, pela pericia médica do INSS, a
continuidade da invalidez até a data do dbito do segurado. Observando-se que antes desta redagdo o mesmo ja dizia a lei, s6 que de forma mais
direta, posto que se utilizava da seguinte redagao: “Art. 108. A pensdo por morte somente sera devida ao dependente invalido se for comprovada
pela pericia médica a existéncia de invalidez na data do dbito do segurado.” . Assim, referia-se ao “dependente”, sendo que o filho s6 o serd se
tiver menos de 21 anos de idade, quando do surgimento da incapacidade.

Prosseguindo. No mais, verifica-se que a Lei8.213/91 apenas prescreve que a dependéncia econdmica deve ser comprovada nos casos dos
incisos 11 e 111, exceto comrelagdo ao inciso I do art. 16, na qual a dependéncia é presumida pela propria leino § 4°: “A dependéncia econémica
das pessoas indicadas no inciso I € presumida e as demais deve ser comprovada.” So que, esta dependéncia tem de ser observada com
cuidado. Vale dizer, a dependéncia econdémica é presumida, nos termos do artigo 16, § 4°.,da Lein®8.213/91. Ocorre que esta presungio legal é
MERAMENTE RELATIVA. O que implica em considerar que, independentemente de quais das partes produz a prova, se autora ou réu, o
fato € carreado aos autos para a formagao da convicgao do Juizo; e assim, pode a parte fazer prova em seu proprio desfavor. Sendo relativa a
presungio legal, havendo prova em contrario, o Juizo NAO TEM AUTORIZACAO LEGAL PARA IGNORA-LA, até porque feriria
todos os principios da previdéncia social e do processo civil. Sucintamente, a parte ndo precisa provar sua dependéncia econdmica do falecido,
nos casos do inciso I, do artigo 16, da LP B, porém havendo prova em contrario, suficiente para derrubar a presun¢ao, esta nio mais se mantém
para aquele fim.

NO PRESENTE CASO.
No tocante a morte da segurada, restou esta demonstrada pela Certiddo de obito acostada aos autos (fl. 13 da inicial).

Ja no que concerne a qualidade de segurada da falecida, esta, por sua vez, foi comprovada pelos extratos do PLENUS/DATAPREYV anexados
aos autos (arquivo 48), os quais demonstram que ele era beneficiaria de aposentadoria por invalidez até a data do obito.

No tocante a dependéncia econémica impende considerar se, anteriormente ao 6bito de sua mée (12/02/20019), a autora possuia incapacidade de
natureza total e permanente para o trabalho, e que dependia da genitora para prover a sua subsisténcia.

No que atine a incapacidade, foirealizada a pericia médica, em P siquiatria, tendo o expert concluido pela existéncia de incapacidade totale
permanente, com DII fixada na data do dbito da instituidora, é dizer, em 12/02/2019, cujas principais consideragdes seguem descritas: “(...)
Apresentag@o, aparéncia, postura e atitude: totalmente cronificada. Vestimenta simples, cabelos desgrenhados, asseio regular. Vigil; consciéncia
prejudicada pelos delirios. Orientagao autopsiquica, alopsiquica, témporo-espacial; atengdo; memoria; juizo critico; cognigao; pensamento de
conteudo deliroide, desorganizado; linguagem: prejudicados. Ideagao suicida ou homicida: ndo relata. Ilusdes, delirios e alucinagdes: presentes,
delirios de cunho persecutorio. Humor e afeto: disforica. Impressio sobre a qualidade do contato: insere-se e relaciona-se com realidade
delirante. Ansiedade e anguistia presentes. P otencialidade limitada. Comentarios: a pericianda ja estava em aposentadoria desde, mais ou menos,
23 anos, vigente. A gora pleiteia B21, pens@o por morte a partir da morte da mae, 12 de fevereiro de 2019 (ela € quem recebia a pensao pela morte
do marido; ela propria recebia a aposentadoria dela). Pericianda sofreu a primeira crise aos 16 anos de idade, mais ou menos. Incapacidade total
permanente desde (DII) 12 de fevereiro de 2019 (morte da mae) — o que importa neste processo; porém a histdria de incapacidade ¢ anterior,
antiga. Em conclusdo: CID 10 F20.1. Incapacidade total permanente desde (DII) 12 de fevereiro de 2019. (...)” (arquivo 18 — anexado em
09.10.2019).

Evidencia-se assim que, anteriormente ao obito de sua mae (12/02/2019), a autora ja possuia incapacidade de natureza total e permanente para o
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trabalho, até mesmo porque figura como beneficidria de aposentadoria por invalidez desde 12/03/1999 (arquivo 48).

Nada obstante a sua condi¢@o de invalida, resta esclarecer a questdo atinente a dependéncia econdmica. Sob este prisma, contudo, o
pressuposto em analise ndo foi evidenciado nos autos. Sendo que, a conclusio que se chega ¢ da ndo manutengdo econdmico-financeira pela
parte autora emrelagdo a segurada falecida de forma exclusiva.

Como dito alhures, a parte autora aufere renda desde 12/03/1999, decorrente do beneficio de aposentadoria por invalidez a que fazjus. Por outro
lado, ha documentos demonstrando que a segurada ndo era a principal responsavel pelos cuidados da autora. Vejamos. O contrato de trabalho
para a prestacdo de servicos de cuidadora para a autora e para sua mie, anexado as fls. 21 da inicial, aponta como contratante a atual curadora,
Sra. Jane Eloise Nogueira de Lima que, a época da celebragio do contrato, em 12/12/2017, ja residia com a parte autora e com a segurada
falecida, restando induvidoso o fato de que ja compunha referido nicleo familiar e participava financeiramente para o sustento do lar.

Segundo se afere dos extratos previdenciarios anexados aos autos, a atual curadora da autora é servidora publica vinculada ao Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo, e seus rendimentos sao superiores aos valores percebidos pela falecida a titulo de aposentadoria por invalidez e
pensdo por morte. Sendo assim, é de se concluir que os valores percebidos pela segurada ndo impactavam a vida econémico-financeira para o
sustento da autora, ja que havia outras fontes de renda para o sustento do lar, como o beneficio de aposentadoria por invalidez concedido em prol
da autora e os rendimentos auferidos pela atual curadora, Sra. Jane Eloise Nogueira de Lima. A renda obtida pela segurada poder-se-ia
representar um complemento da renda familiar, mas nunca a tnica fonte de sustento da autora.

E ainda. A certiddo de 6bito anexada aos autos demonstra que a segurada faleceu com idade avangada, aos 78 anos, acometida de diversas
enfermidades (insuficiéncia respiratdria, doenga pulmonar obstrutiva crénica, neoplasia maligna dos pulmdes, pneumonite actinica). De tal sorte
que ¢ crivel supor que o valor dos beneficios de aposentadoria por invalidez e pensdo por morte que recebia se destinavam primordialmente ao
seu proprio sustento e cuidados.

N3o se deve olvidar que a parte autora recebe renda do Estado, no caso o beneficio de aposentadoria por invalidez; a curadora Jane Eloise ja
compunha o nticleo familiar residindo sob 0 mesmo teto; a sua genitora, visivelmente por suas condicdes de satide, destinava muito de sua renda
ao custeio de suas necessidades. Desta sorte, entendo ndo estar presente a dependéncia econdmica da parte autora emrelagdo a segurada ao
tempo do dbito.

Portanto, conquanto esteja clara a qualidade de segurada da falecida ao tempo do 6bito, ndo se afigurou presente o requisito da dependéncia da
parte autora emrelagfo a segurada instituidora. Tudo considerado, portanto, a improcedéncia da demanda ¢ medida que se impde.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do codigo de processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislac@o, fazendo-se necessario a representacéo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

P.R.L

0001232-39.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301081641
AUTOR:ADRIANO ALVES DE AGUIAR (SP283725- EDVANILSON JOSE RAMOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenacdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0044050-40.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301081338
AUTOR:REGIANE OLIVEIRA DE SOUZA (SP346691 - HENRIQUE AUGUSTO ARRAES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0042563-35.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301080871
AUTOR:JOSE LUIZ CAETANO (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

CPC.

Sem custas e sem honorarios neste grau de jurisdi¢do (art. 55 da Lei9.099/95).

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢ao.

CONDENO a parte autora ao pagamento dos honorarios periciais (art. 98, §2°, do CP C/2015), condenag@o essa que fica desde ja suspensa
pelo prazo de 5 (cinco) anos na pendéncia de demonstrago, pelo credor, neste prazo, de que deixou de existir a situagao de insuficiéncia
econdmica (art. 98, §3° do CP C/2015).

Ressalte-se ser a Unido a credora desta verba, eis que os honorarios foram antecipados a conta de orgamento do TRF-3, érgdo ao qual eventual
numerario obtido do autor sera destinado (art. 12, §1°da Lei 10.259/01).

Consigno que, por se tratar de condenagio judicial, eventual execugdo se dara por meio de fase de cumprimento de sentenga, mediante simples
peticdo nestes autos. Em sendo requerida a execugao pela Unido, intime-se a parte autora pelo prazo de 5 (cinco) dias e voltem-me conclusos
para decisdo. Caso contrario, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢ao.

P.R.L

0065716-97.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301070831
AUTOR:GLAYCON MINORU DE LIMA ISHIKAWA (SP354091 - ISABELA PAVANI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag@o proposta por GLAY CON MINORU DE LIMA ISHIKAWA, em face Instituto Nacional do Seguro Social - INSS,
pleiteando a concessao do beneficio assistencial de prestagdo continuada, da Constituigdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de
07.12.93.

Aduz preencher todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar €
precaria, ndo sendo suficiente para garantir a manutengo de sua familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades incapacitantes.
Neste aspecto, salienta que o requisito do limite da renda previsto nos artigos 8 e 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como
uma limitagao dos meios de prova da condi¢do de miserabilidade da familia do necessitado deficiente ou idoso, mas sim, apenas como um
parametro, sem exclus@o de outros — entre eles as condi¢des de vida da familia — devendo-se emprestar ao texto legal interpretagao ampliativa.

Citado, 0 INSS apresentou contestagao, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos periciais médico e socioeconémico da parte autora.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade
de mais provas, em audi€ncia ou fora dela, para a formacao da convic¢ao deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que nio restou
demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica de cumulagao de beneficios, porquanto ndo demonstrado pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da
Previdéncia Social. Afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, tendo em vista que entre a data de indeferimento do
beneficio e a data de propositura da agdo ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigao federal nos termos do artigo 203, no sentido de que
sera ela prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicio a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario
minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengao ou
de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742,de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo
em seu artigo 20 e seguintes os conceitos do beneficio em questdo. J& no artigo 20 fixa os requisitos para a concessao do beneficio, sendo eles ser
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a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65 (sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais,
conforme artigo 38 da mesma legislagdo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e néo possuir condigdes de prover a propria manutengéo nem de té-la
provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein® 8.742/93 (LO AS) tragou os requisitos para a obtengéo do beneficio,
a saber: 1) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Comrelagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a definigao, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza
fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade com as
demais pessoas.” Pouco tempo depois, a Lein. 12.470/11 alterou o art. 20, § 2°,da LOAS para incluir a participag@o na sociedade em igualdade
de condi¢des com as demais pessoas como uma das variaveis na afericdo da deficiéncia. Desse modo, incorporou ao texto da LOAS a definigdo
de pessoa com deficiéncia contida na Convengdo Internacional sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia, incorporada ao nosso
ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em comento passou a ter a
seguinte redacdo: “Art. 20 - ... § 20 Para efeito de concessao deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participag¢@o
plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.” A Lein. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e
para a vida independente” como requisito de concessao do beneficio. Comisso, a avaliagdo deve recair sobre a deficiéncia e as limitagdes dela
decorrentes para a participa¢do na sociedade em suas diversas formas. P or outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11
consideraram impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha dois anos. Essa previsdo constou do art. 20, §2°,
I1,da LOAS comredagao dada pela Lein. 12.435/11, mas teve sua redacdo alterada e colocada no §10°do art. 20da LOAS pela Lein.
12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessdo desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois unicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia
ouidosa e 02) ndo possuir meios de prover a propria manutengao ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituicao
Federal.

Assim sendo, deste ultimo requisito vé-se que o beneficio assistencial é direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica,
vale dizer, para aqueles que se encontram em situagao de miserabilidade; que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per
capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo. Sendo esta renda individual resultante do calculo da soma da renda de cada um dos membros da
familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a abrangéncia para a definigio do termo
“familia”, estipulando que esta ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmdos solteiros, os filhos
(enteados) e menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio € perpetrada em
todos os itens legais. Logo, aqueles que residem sob o mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigagéo legal de zelar
pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua renda tem de ser sopesada para a definicido da necessidade econdmica alegada pelo
interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de
prover a manutengao da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a ¥4 do salario minimo. O
requisito da renda per capita merece reflexdo, pois ndo ha de ser afastada do P oder Judiciario a possibilidade de verificar a miserabilidade diante
da real situagdo da familia. E preciso ressaltar que a diferenca aritmética entre a renda familiar mensal per capita verificada em concretoe a
renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogéo da dignidade da pessoa humana, como
medida razoavel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obtengdo do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema
acima mencionadas.

No caso dos autos

No tocante ao estudo socioeconémico, apresentado em 21.02.2020 (arquivos 26 a 31), restou demonstrado que o autor reside com a mae,
Syneide de Lima Ishikawa, com a irma, Elaine de Lima Ishikawa, e com o sobrinho, Lucas Matheus de Lima Ishikawa. Seus filhos, Amanda
Mayumi Jakitys Ishikawa e Yago Akira Jakitys Ishikawa residem em enderegos diversos. O imovel em que o autor mora encontra-se em bom
estado de conservagao, assim como os bens méveis que o guarnecem. Segundo relatado quando da realizacdo da pericia, o sustento do lar
provém dos rendimentos auferidos pela mée do autor, decorrentes dos beneficios de aposentadoria e de pensao por morte que recebe. Além de
tais montantes, o autor relatou receber a ajuda mensal da irma e do sobrinho, no importe de R$ 900,00 (novecentos reais). No que tange a
consulta ao sistema DATAPREYV, verifica-se que, de fato, a mie do autor aufere os beneficios de aposentadoria por idade e de penséo por
morte, sendo o primeiro no valor de R$ 2.206,18 (dois mil, duzentos e seis reais e dezoito centavos), e o segundo equivalente ao salario-minimo.
Demais disso, ha os rendimentos percebidos pela tia e pelo sobrinho do autor, os quais auferem como salario as quantias de R$ 1.962,32 (hum mil,
novecentos e sessenta e dois reais e trinta de dois centavos) e de R$ 1.500,00 (hum mil e quinhentos reais), respectivamente.

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessao do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia
médica, concluiu-se que o autor € portador de incapacidade total e permanente, cujas principais consideragdes seguem transcritas: “(...)
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Analisando a historia, o exame fisico e a documentagao apresentada pode-se concluir que se trata de periciando com quadro de doenga renal
cronica em hemodialise. O quadro renal pode ser caracterizado como nefropatia grave, é irreversivel e o periciando necessitara de alguma
modalidade de terapia substitutiva renal pelo resto de sua vida. P or ndo possuir candidato a doador vivo em potencial, tera que aguardar a lista de
transplante doador falecido. Sabe-se que essa lista ¢ desproporcional, com um grande niimero de receptores para uma baixa oferta de 6rgaos,
sendo que essa modalidade de transplante demora em média dez anos para ser realizado. Sabendo que a mortalidade nessa populagdo ¢ elevada,
periciando possui poucas chances de conseguir um transplante renal proveniente desse tipo de doador. Além disso, periciando pode apresentar
quadros de anemia, doenga 0ssea, risco elevado de doengas cardiovasculares, desnutrigdo e sintomas apds as sessdes de hemodialise
(hipotensao, caimbras, mal estar geral, nduseas e vomitos), que podem restringir suas atividades laborativas. Ou seja, a andlise dos dados
objetivos acima nos permite afirmar que a doenga em questo o incapacita ao labor de forma total e permanente, desde o inicio da hemodialise em
maio de 2019. VII. Conclusdo P ortanto, concluo baseado no exame médico pericial, na atividade exercida pela autora, no prontuario medico e na
legislagio vigente, que: 1. E possivel afirmar que o periciando possui doenga renal cronica em hemodialise. 2. Periciando apresenta incapacidade
total e permanente. (...)” (arquivo 25 — anexado em 20.02.2020).

Em que pese a conclusio extraida no laudo pericial médico, indicando que o autor possui incapacidade total e permanente, ndo se encontra
presente o requisito da hipossuficiéncia econémica. Os rendimentos auferidos pela mie e pela irma do autor, integrantes de seu nticleo familiar,
de per si, ja afastam o critério de hipossuficiéncia legalmente estabelecido para a concessao do beneficio assistencial almejado. Ademais, ndo se
deve olvidar o fato de que o autor possui filhos, os quais possuem o dever legal de prestar-IThe a devida assisténcia. Nos termos do artigo 1.694
Cadigo Civil, os filhos ndo devem eximir-se da obrigacdo legal de prestar os alimentos aos pais. Em sintese: os filhos do autor nao podem
abandona-lo e furtarem-se da responsabilidade de sustenta-lo. Portanto, a assisténcia pelo Estado ndo ¢ devida sem que se esgotem as
possibilidades familiares de prover a manutencéo da pessoa portadora de deficiéncia.

Os problemas de saude da parte autora podem trazer privagdes a familia, mas, pelo que se observa das provas produzidas, a dificuldade
financeira vivida pela autora assemelha-se a dificuldade financeira vivida pela maioria das familias brasileiras.

A respeito, importa destacar que, nos termos do inciso V, parte final, do artigo 203 da Constituigdo Federal, o beneficio assistencial somente sera
devido ao idoso ou portador de deficiéncia que ndo puder manter-se ou ser mantido por sua familia.

Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessdo do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da
demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugio de seu mérito, nos termos do artigo 487,
inciso I, do codigo de processo civilde 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais
federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos
termos da mesma legislac@o, fazendo-se necessario a representacéo por advogado para tanto. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia
ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o0 exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolucio de mérito, nos termos do disposto no artigo
487, inciso I do CPC. Sem condenaciio em custas processuais e honorarios advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55,
caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Diante da manifestaciio da parte autora, defiro os beneficios da Justica
Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituicio Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50. Publicada e registrada neste
ato. Intimem-se as partes. Caso niio tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenca, podendo
opor embargos de declaraciio no prazo maximo de S dias vteis ou interpor recurso de senten¢a no prazo maximo de 10 dias tteis,
devendo, para tanto, contratar advogado da sua confianca ou procurar a Defensoria Publica da Unifo, situada nesta Capital, Rua
Teixeirada Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel. (11) 3627-3400, com a ante ce dé ncia necessaria para cumprir os prazos acima.

0050015-96.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301074760
AUTOR:FLAVIA SANTOS (SP366522- JULIO CESAR COLEN DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063957-98.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301075984
AUTOR:LUIS CARLOS DO VALE RIBEIRO (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DEALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025359-75.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301075705
AUTOR:MARTA DA SILVA GALVAO (SP370792 - MARTANA APARECIDA MELO DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047083-38.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301075748
AUTOR:JOAQUIM AGOSTINHO DE SIQUEIRA (SP178154- DEBORA NESTLEHNER BONANNO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 22/04/2020  118/1658



0044467-90.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301075889
AUTOR:MARIA LIDUINA DE SOUZA (SP327241 - ROSANGELA LA FALCE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042035-98.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301074564
AUTOR:AILTON GOMES DA SILVA (SP273003 - SAMIRA SKAF, SP047398 - MARILENA MULLER PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0050405-66.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301076116
AUTOR:SANDRA MARIA DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0040031-88.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301081046
AUTOR:MARINALVA DE JESUS SOUSA SANTOS (SP309624 - DANILO AMATE PESSINA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, julgo improcedentes os pedidos deduzidos, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do
Cadigo de Processo Civile

Sem condenag@o em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 ¢ 1°da Lein® 10.259/01.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Intimem-se as partes.

0039087-86.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301082082
AUTOR: GERCIONILIA RODRIGUES DE OLIVEIRA E OLIVEIRA (SP242151 -ANDERSON PETERSMANN DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTE
O PEDIDO formula