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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 74/2020 — Sao Paulo, sexta-feira, 24 de abril de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5029427-05.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:RITAANDRADE DE SOUZAMORAIS
Advogado do(a) AGRAVADO:RODRIGO MASI MARIANO - SP215661-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 22 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5127404-36.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FABIO DA CONCEICAO SANTOS

Advogado do(a) APELADO:IVAN MAGDO BIANCO SEBE - SP251042-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 22 de abrilde 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5003842-03.2018.4.03.6126

APELANTE: DIRCEU BARBOSA DOS SANTOS

Advogados do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A, ALEX FABIANO ALVES DA SILVA - SP246919-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 22 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Diviséio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0012865-96.2009.4.03.6183

APELANTE: ESPEDITO SILVEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: DULCE HELENA VILLAFRANCA GARCIA - SP245032-A
APELADO: ESPEDITO SILVEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: DULCE HELENA VILLAFRANCA GARCIA - SP245032-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 22 de abril de 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 0007752-31.2015.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDEMIR LUIZ RIBEIRO

Advogado do(a) APELANTE: FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO - SP195284-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a desafiar acordéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva nos RESP 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que versamsobre a matéria
tratada nos presentes autos.
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Int.

Séo Paulo, 27 de marco de 2020.

Poder Judiciirio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0005237-94.2003.4.03.6109

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIO MONTENEGRO NUNES - SP156616-N

APELADO: DULCE APARECIDA GURTLER, CLEUSA APARECIDA FIORAMONTE COGHI, JOSE ANTONIO COGHI, MARIAALICE
UCCELLA PIEROBON, ELIANAANGELINI AGUIAR, JOSE CARLOS STEOLA, CARLOS HENRIQUE NEVES, MARIA ISABEL MASIA
NEVES

Advogado do(a) APELADO: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-A

Advogado do(a) APELADO: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-A

Advogado do(a) APELADO: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-A

Advogado do(a) APELADO: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-A

Advogado do(a) APELADO: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-A

Advogado do(a) APELADO: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-A

Advogado do(a) APELADO: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-A

Advogado do(a) APELADO: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 22 de abril de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°0004699-17.2005.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDINEIAAPARECIDA GONCALVES DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A

APELADO: EDINEIAAPARECIDA GONCALVES DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo
Federal, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifica-se, de pronto, que o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagdo dada pela Lei 11.960/09, emrelagao
as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentermente de sua natureza, para fins de atualizacdo monetaria, remumeragdo do capital e
compensagio da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ
eaoTema 810-STF.
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Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicdo defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela sistemética da repercusso geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART, 1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N°
11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE
(CRFB, ART. 5° XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO
DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE
CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS.
DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART.
5% CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°,
caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os
Jjuros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-
tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo
Juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5° XXII)
repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das
condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria tem como escopo
preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizacdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto
instrumento de troca, so tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servios. A inflagdo, por representar o aumento
persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a corvespondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G.
Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94, DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill
do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo monetdria e a inflagdo, posto
fenoémenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam
capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdio monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso
extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, AC ORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido em conformidade com a jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretacdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢é plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientaco firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os arts. 1.030, I, "a", segunda parte, c/c
1.040, 1, do Cédigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, remetamr-se os autos a0 MM. Juizo de origem.

Int.

APELACAO CIVEL(198) N° 0028108-68.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GELIO TOMASSINI, MARIA PAULINA DA SILVA TOMASSINI
Advogado do(a) APELANTE: BIANCA DELLA PACE BRAGA MEDEIROS - MS10943-A
Advogado do(a) APELANTE: BIANCA DELLA PACE BRAGA MEDEIROS - MS10943-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

ID 129769998:

Trata-se de petic@o aviada por Gélio Tomassini e outro, requerendo a concessao de tutela de urgéncia, para o fimde que seja determinado que, "...a Autarquia
Previdencidria implante imediatamente os beneficios em favor dos Autores até a prolagdo da decisdo final, sob pena de multa dicria no importe de R$ 500,00
(quinhentos reais), a ser revertido em favor dos Autores, em caso de descumprimento...” (s.i.c).

Aduza parte requerente que, "... Além dos argumentos jd expostos, estamos enfrentando a pandemia global causada pelo COVID-19, tornando-se ainda mais
sofrida a vida dos trabalhadores rurais, bem como a vida financeira do pais.”, requerendo ap6s seja intimada para apresentar contrarrazdes ao recurso
extraordinrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.
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Decido.

Verifico, de pronto, que ndo foi determinada a imediata implantagio do beneficio aos recorridos pelo Colegiado Julgador, nemtampouco intentado o pedido perante
aquele orgao judicial

Observo ainda, a possibilidade da execucao provisoria de sentenga impugnada por recurso desprovido de efeito suspensivo nos termos do art. 520 e seguintes do CPC,
existindo, no particular, titulo a respalda-1la, conferindo-lhe contornos definitivos, eis que o acordao restou assimementado:

"PREVIDENCIARIO. APELACAO CIVEL. APOSENTADORIA POR IDADE. TRABALHADORES RURALIS.
REQUISITOS PREENCHIDOS. TERMOS INICIAIS DOS BENEFICIOS. JUROS E CORRECAO MONETARIA.
MANUAL DE CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL E LEI N° 11.960/2009. INVERSAO DO ONUS DA
SUCUMBENCIA. CUSTAS. JUSTICA ESTADUAL. 1. Suficiente o conjunto probatdrio a demonstrar o exercicio da atividade
rural dos autores. 2. Termos iniciais dos beneficios fixados nas datas dos respectivos requerimentos administrativos, uma vez que
ambos demonstraram que haviam preenchido os requisitos necessarios a concessdo dos beneficios desde entdo. 3. Juros e corregdo
monetdria pelos indices constantes do Manual de Orientagdo para a elaboragéo de Cdlculos na Justica Federal vigente a época da
elaboragdo da conta, observando-se, em relagdo a corre¢do monetdria, a aplicagdo do IPCA-e a partir da vigéncia da Lei n°
11.960/09, consoante decidido pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal no RE n°870.947, tema de repercussdo geral n°810, em
20.09.2017, Relator Ministro Luiz Fux. 4. Inversdo do 6nus da sucumbéncia. 5. A cobranga de custas nas causas ajuizadas perante
a Justica Estadual, no exercicio da jurisdi¢do federal, rege-se pela legislagdo estadual. Art. 1°, §1°, da Lei 9.289/96. 6. A Lei
Estadual n° 3.779/2009 impde o pagamento das custas processuais ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS nas agdes que
tramitam perante a Justica Estadual de Mato Grosso do Sul. 7. Apelagdo parcialmente provida."

O recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, versa apenas sobre a aplicabilidade do art. 1°-F, da Lei9.494/97, comredagio
dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Pblica, independentermente de sua natureza, para fins de atualizagdo monetaria, remuneragdo
do capital e compensagfio da mora, matérias submetidas a sistentica dos recursos repetitivos e/ou da repercussio geral, vinculadas aos Temas 491,492 e¢905- STl e
ao Tema 810- STF.

Assim, tem-se a existéncia de titulo judicial habil para justificar a busca do cumprimento de sentenca, ainda que sob a veste de provisorio.

Nesse passo, o cumprimento provisorio da sentenga deverd requerido ao juizo da execugéo nos termos do art. 522, do CPC, restando indeferido o pedido.

Ante o exposto, apresentadas as contrarrazdes, retornemos autos conclusos para exame de admissibilidade do recurso extraordinario interposto.

Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 20 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(1 98) N° 0028108-68.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GELIO TOMASSINI, MARIA PAULINA DA SILVA TOMASSINI
Advogado do(a) APELANTE: BIANCA DELLA PACE BRAGA MEDEIROS - MS10943-A
Advogado do(a) APELANTE: BIANCA DELLA PACE BRAGA MEDEIROS - MS10943-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

ID 129769998:

Trata-se de petic@o aviada por Gélio Tomassini e outro, requerendo a concessao de tutela de urgéncia, para o fimde que seja determinado que, "...a Autarquia
Previdenciaria implante imediatamente os beneficios em favor dos Autores até a prolagdo da decisdo final, sob pena de multa didria no importe de R$ 500,00
(quinhentos reais), a ser revertido em favor dos Autores, em caso de descumprimento...” (s.i.c).

Aduza parte requerente que, "... Além dos argumentos jd expostos, estamos enfrentando a pandemia global causada pelo COVID-19, tornando-se ainda mais
sofrida avida dos trabalhadores rurais, bem como a vida financeira do pais.", requerendo ap6s seja intimada para apresentar contrarrazdes ao recurso
extraordinrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.

Decido.

Verifico, de pronto, que nfo foi determinada a imediata implantagio do beneficio aos recorridos pelo Colegiado Julgador, nemtampouco intentado o pedido perante
aquele orgdo judicial.

Observo ainda, a possibilidade da execucao provisoria de sentenga impugnada por recurso desprovido de efeito suspensivo nos termos do art. 520 e seguintes do CPC,
existindo, no particular, titulo a respalda-1la, conferindo-lhe contornos definitivos, eis que o acordao restou assimementado:
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"PREVIDENCIARIO. APELACAO CIVEL. APOSENTADORIA POR IDADE. TRABALHADORES RURAIS.
REQUISITOS PREENCHIDOS. TERMOS INICIAIS DOS BENEFICIOS. JUROS E CORRECA 0 MONETARIA
MANUAL DE CALCULOS NA JUSTICA FEDERAL E LEI N° 11.960/2009. INVERSAO DO ONUS DA
SUCUMBENCIA. CUSTAS. JUSTICA ESTADUAL. 1. Suficiente o conjunto probatdrio a demonstrar o exercicio da atividade
rural dos autores. 2. Termos iniciais dos beneficios fixados nas datas dos respectivos requerimentos administrativos, uma vez que
ambos demonstraram que haviam preenchido os requisitos necessarios a concessdo dos beneficios desde entdo. 3. Juros e corregdo
monetdria pelos indices constantes do Manual de Orientagdo para a elaboragdo de Cdlculos na Justica Federal vigente a época da
elaboragdo da conta, observando-se, em relagdo a corre¢do monetdria, a aplicagdo do IPCA-e a partir da vigéncia da Lei n°
11.960/09, consoante decidido pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal no RE n°870.947, tema de repercussdo geral n° 810, em
20.09.2017, Relator Ministro Luiz Fux. 4. Inversdo do 6nus da sucumbéncia. 5. A cobranga de custas nas causas ajuizadas perante
a Justiga Estadual, no exercicio da jurisdi¢do federal, rege-se pela legislagdo estadual. Art. 1°, §1°, da Lei 9.289/96. 6. A Lei
Estadual n° 3.779/2009 impde o pagamento das custas processuais ao Instituto Nacional do Seguro Social - INSS nas agdes que
tramitam perante a Justica Estadual de Mato Grosso do Sul. 7. Apelagdo parcialmente provida."

O recurso excepcional interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, versa apenas sobre a aplicabilidade do art. 1°-F, da Lei9.494/97, comredagéo
dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins de atualizagdo monetaria, remuneracao
do capital e compensagio da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491,492 ¢ 905 - STJ e
ao Tema 810- STF.

Assim, temr-se a existéncia de titulo judicial habil para justificar a busca do cumprimento de sentenca, ainda que sob a veste de provisorio.
Nesse passo, o cumprimento provisério da sentenga deverd requerido ao juizo da execugdo nos termos do art. 522, do CPC, restando indeferido o pedido.
Ante 0 exposto, apresentadas as contrarrazdes, retornemos autos conclusos para exame de admissibilidade do recurso extraordinario interposto.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 20 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0030722-27.2007.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:RAUL CARLOS BRIQUET, ELIZABETH ROMANATO BRIQUET
Advogado do(a) APELANTE: NELSON TADANORI HARADA - SP35837
Advogado do(a) APELANTE: NELSON TADANORI HARADA - SP35837
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intimem-se as partes, primeiro o contribuinte e ap6s a Unifio, para, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, manifestarem-se acerca da digitalizagdo dos autos fisicos e sua
inser¢do no Processo Judicial Eletronico - PJe, nos termos do artigo 10, da Resolugdo PRES n° 278/2019, deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido - TRF3.

Apos, retornemos autos conclusos.

Sao Paulo, 16 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0030722-27.2007.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:RAUL CARLOS BRIQUET, ELIZABETH ROMANATO BRIQUET
Advogado do(a) APELANTE: NELSON TADANORI HARADA - SP35837
Advogado do(a) APELANTE: NELSON TADANORI HARADA - SP35837
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intimem-se as partes, primeiro o contribuinte e apos a Unifio, para, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, manifestarem-se acerca da digitalizagdo dos autos fisicos e sua
inser¢do no Processo Judicial Eletronico - PJe, nos termos do artigo 10, da Resolugdo PRES n° 278/2019, deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido - TRF3.

Apos, retornemos autos conclusos.

Sao Paulo, 16 de abril de 2020.
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APELACAO CIVEL(198) N° 5003783-24.2017.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CARLOS ALBERTO CAETANO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, CARLOS ALBERTO CAETANO
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos REsp n’s 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao tema 1031, que versamsobre a
matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 27 de marco de 2020.

APELACAO CiVEL(198) N° 0008233-44.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO:HELENA GONCALVES MEGETO
Advogado do(a) APELADO: LUCIANO CALOR CARDOSO - SP181671-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A questdo tratada no presente recurso especial ¢ objeto da Controvérsia n® 51/STJ, criada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, como escopo de
verificar a aplicagdo, revisdo ou distingdo do Tema n° 692/STJ, objetivando a definicio da tese consistente emser devida, ounfo, a devolugdo pelo litigante beneficiario
do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, dos valores percebidos do INSS emvirtude de decisdo judicial de natureza precaria, que venha a ser posteriormente
revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspensiio do exame de admissibilidade do recurso especial até o deslinde final da quaestio.

Séo Paulo, 30 de marco de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0031132-07.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELANTE: GLAUCIA GUEVARA MATIELLI RODRIGUES - SP186333-N
APELADO: LUCIANO TURRIONI

Advogado do(a) APELADO: KILDARE MARQUES MANSUR - SP154144-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao proferido por 6rgio fracionario desta Corte emque se discute a possibilidade de recebimento de beneficio
por incapacidade do RGPS de carater substitutivo da renda (auxilio doenga ou aposentadoria por invalidez), concedido judicialmente, emperiodo de
abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio.

Ademais, verifico que a Quaestio luris, trazida a baila, foi afetada aos Recursos Especiais n° 1.786.590/SP e 1.788.700/SP, vinculados ao Tema 1013, a serem
julgados pelo rito dos recursos repetitivos, razio pela qual determino a suspenséo do feito, até o julgamento derradeiro dos paradigmas.

Int.

Séo Paulo, 27 de marco de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0015092-42.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SOLETROLINDUSTRIAE COMERCIO LTDA, UNTIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SOLETROLINDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360-A

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unifo e por Soletrol Indistria e Comércio Ltda., com fundamento no art. 102, 111, "a" da
Constituigdo Federal, contra acérddo prolatado por drgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se, inicialmente, que a matéria controvertida nos autos se amolda a discussdo havida no RE n.° 576.967/PR, vinculado ao tema n.° 72 de
Repercussdo Geral, no qual se discute "a inclusdo do salario-maternidade na base de calculo da contribuigdo previdencidria incidente sobre a remuneraco", e ainda
pendente de julgamento pelo STF.

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985, no qual foi
reconhecida a existéncia de repercusso geral pelo Supremo Tribunal Federal ("Natureza juridica do terco constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins
de contribuigio previdenciaria patronal"), tambémpendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel com a
sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial nfo pode ser realizado em etapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio
suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, I1T do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagiio do acdrddo de
mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 576.967/PR, vinculado ao tema n.° 72 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°5004109-38.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:BOZZAJUNIOR INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: DANIEL DE AGUIAR ANICETO - SP232070-A

INTERESSADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
APELADO:BOZZA JUNIOR INDUSTRIAE COMERCIO EIRELI

Advogado do(a) APELADO: DANIEL DE AGUIAR ANICETO - SP232070-A

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unifio e por Bozza Jumior Industria e Comércio Ltda., com fundamento no art. 102, 111, "a" da
Constituigio Federal, contra acérddo prolatado por drgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
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A questio tratada no presente recurso ¢ objeto do Recurso Extraordinario n.° 576.967/PR, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como
representativo de controvérsia (tema n.° 72 de Repercussdo Geral, no qual se discute "a inclusio do salario-maternidade na base de calculo da contribuicdo
previdencidria incidente sobre a remuneragdo") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel com a
sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe senfo
suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fndamento no art. 1.030, 111 do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de
mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinirio n.° 576.967/PR, vinculado ao tema n.° 72 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.
Séo Paulo, 20 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5001035-38.2017.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CRS BRANDS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto por CRS Brands Industria e Comércio Ltda., com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituigao
Federal, contra acordo prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia
(tema n.° 325 de Repercussdo Geral, no qual se discute a "Indicagdo de bases econdmicas para delimitacio da competéncia relativa a instituicio de contribuicdes
sociais e de intervencio no dominio econdomico, apés o advento da Emenda Constitucional n.° 33/2001"). Emque se pese a redagio genérica conferida ao tema
de repercussdo geral, as contribuicdes controvertidas no recurso paradigma sdo relacionadas ao SEBRAE, APEX e ABDI.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a
sistematica do microssistema processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe senfio
suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, I1I do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicacdo do acérddo de
nérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 603.624/S C, vinculado ao tema n.® 325 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.
Séo Paulo, 20 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004675-03.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: GAYA LEHN SCHNEIDER PAULINO - MS10766-A

AGRAVADO:AGRIPINA VIVEIROS TEIXEIRA, ANA MARIA DA SILVA, ANTONIO GOMES CORREA DE JESUS, APARECIDA
GONCALVES ROSA, EDIVALDO DE SOUZAMOREIRA, JAIR MARTINS FERREIRA, JOSE RAIMUNDO BEZERRA, JURANDYR
ANTONIO RAMOS, ROSENDO DE MORAES, SERGIO DA COSTASA

Advogado do(a) AGRAVADO: MURILO BARBOSA CESAR - MS11750-A
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DECISAO

I-Recurso Especial

Cuida-se de recurso especial contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

Decido.

Verifico, de pronto, que ndio ¢ caso de proceder-se, por ora, ao exame das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

O ordenamento juridico brasileiro acentuou a caracteristica primordial do excelso Supremo Tribunal Federal de configurar-se como tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missao de guardifio da Carta Magna.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos extraordinarios e/ou especiais que chegamas mais
altas Cortes e, assim, prejudicamo exercicio de sua flngio essencial. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicidaria de qualidade, necessita de certos elementos de contengdo
porque, do contrdrio, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao represamento e ao atraso na
prestagdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando rvesposta judicidria de massa, com evidente prejuizo para os valores seguranga e
Justica.”

(in "Recurso Extraordindrio e Recurso Especial”, 13“ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015)

Consideradas estas ideias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipdtese do sobrestamento da analise de admissibilidade do presente feito, nos moldes delineados sob a
sistermatica da repercussdo geral e dos recursos repetitivos, a partir da inteligéncia das regras contidas nos arts. 926 a 928 e arts. 1027 a 1041, do Cddigo de Processo
Civil2015. O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas € inequivoco, o de dinamizar as relevantes e excepcionais atividades jurisdicionais prestadas pelo
colendo Superior Tribunal de Justiga e pelo excelso Supremo Tribunal Federal, conforme preconizado, ademais, pelo direito fndamental a celeridade processual (ar.
5¢ inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal).

Nesse passo, posto que a controvérsia trazida nestes autos se reproduz emoutros varios, deve o presente feito ficar suspenso até deslinde final da guaestio, conforme ja
reconhecido pelo Superior Tribunal de Justica nos REsp's n°s 1.091.363/SC e 1.091.393/SC - tema 50 - emdecisum cujo embargos declaratorios restou assim
ementado, verbis:

SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. SEGURO HABITACIONAL. APQLICE PUBLICA. FESA/FCVS. APOLICE
PRIVADA. ACAO AJUIZADA CONTRA SEGURADORA. INTERESSE JURIDICO DA CEF. RECURSO REPETITIVO.
CITACAOANTERIOR A MP 513/2010 CONVERTIDANALEI 12.409/11.

1. A¢do ajuizada antes da edi¢do da MP 513/2010 (convertida na Lei 12.409/2011) contra a seguradora, buscando a cobertura de dano a
imovel adquirido pelo autor no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo. Pedido de intervengdo da CEF, na qualidade de assistente
simples da seguradora.

2. O Fundo de Compensagdo das Variagdes Salariais (FCVS) administrado pela CEF, do qual o FESA é uma subconta, desde a edi¢do
do Decreto-lei 2.476/88 e da Lei 7.682/88 garante o equilibrio da Apdlice do Seguro Habitacional do Sistema Financeiro da Habitagdo
(Ramo 66), assumindo integralmente os seus riscos. A seguradora privada contratada é mera intermedidria, prestando servigo mediante
remuneragdo de percentual fixo dos prémios de seguro embutidos nas prestagoes.

3. Diversamente, no caso de apdlices de seguro privadas, cuja contratagdo no dmbito do SFH somente passou a ser admitida a partir da
edigdo da MP 1.671, de 1998, o resultado da atividade econdmica e o correspondente risco é totalmente assumido pela seguradora
privada, sem possibilidade de comprometimento de recursos do FCV'S.

4. Nos feitos em que se discute a respeito de contrato de seguro privado, apolice de mercado, Ramo 68, adjeto a contrato de muituo
habitacional, por envolver discussdo entre a seguradora e o mutudrio, e ndo afetar o FCVS (Fundo de Compensagdo de Variagdes
Salariais), ndo existe interesse da Caixa Econémica Federal a justificar a formagdo de litisconsorcio passivo necessario, sendo, portanto,
da Justica Estadual a competéncia para o seu julgamento. Ao contrdrio, sendo a apdlice puiblica, do Ramo 66, garantida pelo FCV'S,
existe interesse juridico a amparar o pedido de interven¢do da CEF, na forma do art. 50, do CPC, e remessa dos autos para a Justica
Federal.

5. Hipdtese em que o contrato de seguro adjeto ao muituo habitacional da vnica autora foi celebrado em condi¢bes de mercado, ndo sendo
vinculado a Apdlice Unica do SH/SF H. Inexisténcia de interesse juridico da CEF. Competéncia da Justica Estadual.

6. Embargos de declaracdo acolhidos sem efeitos modificativos do julgado no caso concreto, apenas para fazer integrar os
esclarecimentos acima a tese adotada para os efeitos do art. 543-C, do CPC.

Saliento que, alémde os paradigmas apontados encontraremem fase de analise recursal, compossibilidade de modulagio dos efeitos, o tema aqui discutido (interesse da
Caixa Econémica Federal nas agdes envolvendo seguro de miituo habitacional no dmbito do Sistema Financeiro de Habitagdo e, por consequéncia, a
competéncia da Justica Federal) tambémesta sendo debatido pela Corte Suprema no RE n827.996/PR - Tema 1.011, comrepercusséio geral reconhecida em
05/10/2018, cuja tese ¢ a seguinte:
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"Controvérsia relativa a existéncia de interesse juridico da Caixa Econdmica Federal para ingressar como parte ou terceira interessada
nas agoes envolvendo seguros de miuituo habitacional no ambito do Sistema Financeiro de Habitagdo e, consequentemente, a competéncia
da Justi¢a Federal para o processamento e o julgamento das agdes dessa natureza.”

Porisso, o C. Superior Tribunal de Justiga temdeterminado o retorno dos autos ao Tribunal de Origempara aguardar final decisdo pelo E. Supremo Tribunal Federal,
coma finalidade de, apés o julgamento pela Suprema Corte, ser reexaminado o acérdao recorrido e realizada a superveniente admissibilidade do recurso especial.

Nesse sentido, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. ACAO DE
RESPONSABILIDADE SECURITARIA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. INTERESSE JURIDICO DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.REPERCUSSAO GERAL DO TEMA
RECONHECIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (RE 827.996/PR). DETERMINACAO DE RETORNO
DOSAUTOS A CORTE DE ORIGEM.

(Aglnt no AREsp 826.653/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 16/10/2018, DJe 24/10/2018)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO INDENIZATORIA. VICIOS DE CONSTRUCAO. IMOVELADQUIRIDO PELO SFH. INTERESSE DA
CEF. COMPETENCIA PARA O JULGAMENTO DA DEMANDA. REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA
RECONHECIDA PELO STFE. RE N’ 827.996/DF. SUSPENSAO DO FEITO. RETORNO DOS AUTOS A
ORIGEM. DECISAO MANTIDA. INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 1.021, § 4% DO NCPC. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO, COMIMPOSICAO DE MULTA.

2. Esta Corte ja se manifestou que, por medida de economia processual e para evitar decisoes dissonantes entre a Corte Suprema e o

STJ, os recursos que tratam da mesma controversia devem ser remetidos ao Tribunal de origem para que seja possivel a realizacdo do
juizo de conformacdo, nos termos dos arts. 1.039 e 1.040 do NCPC, apds o julgamento do recurso pelo STF. Precedentes. (g. m.)

()
(Aglnt no REsp 1617110/PR, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/02/2019, DJe 20/02/2019)

Assim, € de rigor o sobrestamento do feito.

Ante o0 exposto, determino o sobrestamento do exame de admissibilidade do presente recurso especial, até o pronunciamento do Supremo Tribunal Federal
sobre 0 RE n° 827.996/PR - Tema 1.011.

Int.

II-Recurso Extraordinario
Cuida-se de recurso extraordinario contra acérdao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

A questdo aqui tratada esta sendo debatida pela Corte Suprema no RE n827.996/PR - Tema 1.011, comrepercussio geral reconhecida em05/10/2018, cuja tese
¢ a seguinte:

"Controvérsia relativa a existéncia de interesse juridico da Caixa Econdmica Federal para ingressar como parte ou terceira interessada
nas agdes envolvendo seguros de mituo habitacional no ambito do Sistema Financeiro de Habitagdo e, consequentemente, a competéncia
da Justica Federal para o processamento e o julgamento das agdes dessa natureza.”

Ante o exposto, determino a suspenso do recurso extraordinario at¢ o julgamento definitivo do recurso acima mencionado.

Int.
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APELACAO CiVEL(198) N°5001627-41.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO, NEIDE
APARECIDADE SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: RICARDO COCULO DA SILVA - SP359969-N

APELADO:NEIDE APARECIDADE SOUZA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO:RICARDO COCULO DA SILVA - SP359969-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte emque se discute a possibilidade de recebimento de beneficio
por incapacidade do RGPS de carater substitutivo da renda (auxilio doenca ou aposentadoria por invalidez), concedido judicialmente, emperiodo de
abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio.

Ademais, verifico que a Quaestio luris, trazida a baila, foi afetada aos Recursos Especiais n° 1.786.590/SP e 1.788.700/SP, vinculados ao Tema 1013, a serem
julgados pelo rito dos recursos repetitivos, razio pela qual determino a suspenséo do feito, até o julgamento derradeiro dos paradigmas.

Int.

Séo Paulo, 25 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5019530-50.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:NILO SERGIO RIBEIRO

Advogado do(a) AGRAVANTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879-A
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora, a desafiar acordo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva nos RESP 1.767.789/PR e RESP 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que
versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.
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APELACAO CIVEL(198) N° 5404629-51.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDNILSON SEGALA

Advogado do(a) APELANTE: EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA - SP135328-N
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos REsp n°s 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao tema 1031, que versamsobre a
matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séao Paulo, 31 de marco de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0024937-98.2018.4.03.9999

APELANTE: EDANIR SANCHEZ, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, EDANIR SANCHEZ
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 16 de abrilde 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5000990-61.2017.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
APELADO:JERONIMO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: MARCIO PIMENTEL CAMPOS - SP233368-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordio proferido por orgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos REsp n°s 1.830.508/RS ¢ 1.831.371/SP, vinculados ao tema 1031, que versamsobre a
matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séao Paulo, 31 de marco de 2020.

APELACAO CiVEL(198) N°5214265-25.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO VITOR PIRES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIO MARCIO DEARAUIJO - SP262598-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, ANTONIO VITOR PIRES
Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO MARCIO DE ARAUJO - SP262598-N
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OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido por drgdo fracionario desta Corte emque se discute a possibilidade de recebimento de beneficio
por incapacidade do RGPS de carater substitutivo da renda (auxilio doenga ou aposentadoria por invalidez), concedido judicialmente, emperiodo de
abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio.

Ademais, verifico que a Quaestio luris, trazida & baila, foi afetada aos Recursos Especiais n° 1.786.590/SP e 1.788.700/SP, vinculados ao Tema 1013, a serem
julgados pelo rito dos recursos repetitivos, razio pela qual determino a suspensao do feito, até o julgamento derradeiro dos paradigmas.

Int.

Séo Paulo, 17 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0000622-69.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO:MARCOS ANTONIO URBANO ALVES
Advogado do(a) APELADO: CRISTIANE PARREIRA RENDA DE OLIVEIRA CARDOSO - SP119377-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio desta Corte emque se discute a possibilidade de recebimento de beneficio
por incapacidade do RGPS de carater substitutivo da renda (auxilio doenca ou aposentadoria por invalidez), concedido judicialmente, emperiodo de
abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio.

Ademais, verifico que a Quaestio luris, trazida a baila, foi afetada aos Recursos Especiais n° 1.786.590/SP e 1.788.700/SP, vinculados ao Tema 1013, a serem
julgados pelo rito dos recursos repetitivos, razio pela qual determino a suspenséo do feito, até o julgamento derradeiro dos paradigmas.

Int.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015560-08.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS

AGRAVADO:JOSEPIERACOLL
Advogado do(a) AGRAVADO: EDSON RENEE DE PAULA - SP222142-N

ATO ORDINATORIO - VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO
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Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declaragdo opostos, nos termos do
artigo 1.023, § 2°,do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 22 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 2001258-84.1998.4.03.6006

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

REPRESENTANTE: PROCURADORIA REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO - PRF-3R
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA INCRA, JOSE TEIXEIRA
#{processo TrfHome.processoPartePoloAtivoDetalhadoStr}

REPRESENTANTE: PROCURADORIA REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO - PRF-3R
APELADO:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIAINCRA, JOSE TEIXEIRA
#{processo TrfHome.processoPartePoloPassivoDetalhadoStr}

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de Recurso Especial interposto pelo INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRIT, a
desafiar acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Conforme decidido pelo C. Superior Tribunal de Justica na Questio de Ordem no Resp 1.328.993/CE, determino o sobrestamento do feito até a
revisdo dos temas repetitivos n.s 126, 184, 280, 281, 282 ¢ 283.

Int.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0003664-85.2016.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: COOPERATIVA DE CREDITO CREDICITRUS

Advogado do(a) APELADO:ADEMAR SILVADOS SANTOS - PR08103
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Do compulsar dos autos verifico que, no caso em tela, o Recorrente interpps RECURSO ESPECIAL ¢ RECURSO EXTRAORDINARIO.
Abaixo passo a analisa-los:

Cuida-se de Recurso Extraordinario, com fundamento no art. 102, I11, "a" da Constituigdo Federal, em face de acérdéo prolatado por 6rgio fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio recebeu a seguinte ementa:
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. PIS. ATOS COOPERATIVOS PROPRIOS. IMPOSSIBILIDADE. ACORDO COM
ENTENDIMENTO FIRMADO PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. RESP N°1.164.716/MG. ART. 543-C DA LEI N°
5.869/73 (ARTIGO 1.040 DO CPC VIGENTE).

1. O E. Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso especial representativo de controvérsia (art. 543-C do CPC/1973), fixou a tese
de que "ndo incide a contribuicdo destinada ao PIS/COFINS sobre os atos cooperativos tipicos realizados pelas cooperativas” (REsp n°
1164716/MG, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, 1¢Segdo, j. 27.04.2016, DJe 04.05.2016,; REsp n° 1141667/RS, Rel. Min. Napoledo
Nunes Maia Filho, 1°Segdo, j. 27.04.2016, DJe 04.05.2016).

2. Essa mesma E. Corte Superior, com esteio inclusive em orientagdo do Excelso Pretorio, perfilhou entendimento no sentido do néo
enquadramento dos atos praticados pelas cooperativas de trabalho, consistentes no fornecimento de servigos a terceiros ndo cooperados
ou ndo associados, na defini¢do de ato cooperativo tipico, excluindo tais atos da isengdo do PIS: Agint no AREsp 489.488/MG, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe 14/09/2016,; Agint no REsp 1578347/AL, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe 12/09/2016; EDcl no AgRg no REsp
1162733/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/06/2016, DJe 20/06/2016;
AgRg no REsp 999.241/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/06/2016, DJe 01/07/2016; AgRg
no REsp 1126385/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 03/03/2016, DJe
14/03/2016.

3. Assentou-se, assim, a impossibilidade de se considerar como atos cooperativos préprios aqueles praticados com terceiros que ndo
outras cooperativas, mesmo no interesse dos cooperados, ou de se ampliar o beneficio previsto na Lei n® 5.764/71, para os atos
cooperativos tipicos, as operagdes da cooperativa com terceiros, uma vez que aplicdvel a isengdo tributdria somente as receitas derivadas
de atos firmados com os proprios cooperados ou outras cooperativas.

4. Com efeito, o C. Supremo Tribunal Federal, em sede de recurso extraordindrio submetido ao regime de repercussdo geral, consolidou
a orientagdo de que "a cooperativa de trabalho, na operagdo com terceiros - contratagdo de servigos ou venda de produtos - ndo surge
como mera intermedidria de trabalhadores autonomos, mas, sim, como entidade autonoma, com personalidade juridica propria, distinta
da dos trabalhadores associados", sujeitando-se esse tipo de operagdo, por conseguinte, a incidéncia da contribuicdo ao PIS (RE 599362,
Relator Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 06/11/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-027 DIVULG 09-02-2015 PUBLIC 10-02-2015).

5. Posteriormente, 0 mesmo Excelso Tribunal, no exame de embargos declaratorios opostos em face do citado aresto, explicitou a tese
de que "a receita ou o faturamento auferidos pelas Cooperativas de Trabalho decorrentes dos atos (negocios juridicos) firmados com
terceiros se inserem na materialidade da contribui¢do ao PIS/PASEP" (RE 599362 ED, Relator Min. DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno,
Jjulgado em 18/08/2016, ACORDAO ELETRONICO DJe-237 DIVULG 07-11-2016 PUBLIC 08-11-2016).

6. Na espécie, em se tratando de cooperativas de crédito, como é o caso em exame ndo ha que se falar em incidéncia da contribuicdo
destinada ao PIS, sobre receitas decorrentes dos negocios praticados pela sociedade com seus associados.Assim, tendo em vista a
natureza dos atos acerca dos quais a autora, cooperativa de trabalho, reivindica na inicial, é de ser mantida a sentenga de primeiro grau.

7.Apelagdo e Remessa Oficial ndo providas.

Opostos embargos de declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, o Recorrente alega, emsintese, violagao aos arts. 5, 11, 150, I, 1T e 194, 1951, "b" e 97 da Constituigdo Federal.
Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Por ora, por seguranca juridica e economia processual, necessario o sobrestamento.

Entre as questdes discutidas nos autos, questiona-se a incidéncia de CSLL sobre atos cooperativos.

O E. STJ, tratando-se especificamente do tema n° 536 da Suprema Corte (Incidéncia de COFINS, PIS e CSLL sobre o produto de ato cooperado
ou cooperativo), temdecidido que, “encontrando-se a matéria comrepercussdo geral reconhecida pelo STF, por medida de economia processual e para evitar decisdes
dissonantes entre a Corte Suprema e esta Corte Superior, os recursos que tratamda mesma controvérsia aqui no STJ devemaguardar, no Tribunal de origem, a solugdo
no recurso extraordinario afetado, viabilizando, assim, o juizo de conformagio, hoje disciplinado pelos arts. 1.039 e 1.040 do CPC/2015” (RESP 1.740.902 - Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, 29/05/2018) (RESP 829.458 - MG - MINISTRO HUMBERTO MARTINS — 30/6/2017) (RESP 1.366.363 - MINISTRO
OG FERNANDES -23/5/2017).

Segue a ementa do RE 672215:

EMENTA: TRIBUTARIO. INCIDENCIA DA COFINS, DA CONTRIBUICAO AO PROGRAMA DE INTEGRACAO SOCIAL E
DA CONTRIBUICAO SOBRE O LUCRO LIQUIDO SOBRE O PRODUTO DE ATO COOPERADO OU COOPERATIVO.

DISTINCAO ENTRE “ATO COOPERADO TIPICO” E “ATO COOPERADO ATIPICO”. CONCEITOS CONSTITUCIONAIS
DE “ATO COOPERATIVO”, “RECEITA DE ATIVIDADE COOPERATIVA” E “COOPERADO”. COOPERATIVA DE
SERVICOS MEDICOS. VALORES PAGOS POR TERCEIROS A COOPERATIVA POR SERVICOS PRESTADOS PELOS
COOPERADOS. LEIS 5.764/1971, 7.689/1988, 9.718/1998 E 10.833/2003. ARTS. 146, II1, ¢, 194, par: uin., V, 195, caput, eI, a,bece§
7°e 239 DA CONSTITUICAO. Tem repercussdo geral a discussdo sobre a incidéncia da Cofins, do PIS e da CSLL sobre o produto de
ato cooperativo, por violagdo dos conceitos constitucionais de “ato cooperado”, “receita da atividade cooperativa” e “cooperado”.
Discussdo que se da sem prejuizo do exame da constitucionalidade da revogagdo, por lei ordindria ou medida provisoria, de isengdo,
concedida por lei complementar (RE 598.085-RG), bem como da “possibilidade da incidéncia da contribuicdo para o PIS sobre os atos
cooperativos, tendo em vista o disposto na Medida Provisoria n’2.158-33, originariamente editada sob o n° 1.858-6, e nas Leis n’s 9.715 e
9.718, ambas de 1998 (RE 599.362-RG, rel. min. Dias Toffoli). (RE 672215 RG, Relator(a): Min. JOAQUIM BARBOSA, julgado em
29/03/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-083 DIVULG 27-04-2012 PUBLIC 30-04-2012)

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senfio
suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Portanto, por ora, sobreste-se o feito até a publicacio do acordio do julgamento do RE n® 672215.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 24/04/2020  16/3874



Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N° 0003828-54.2010.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:NELSON PASIN, MARISTELA HAHN PASIN

Advogado do(a) AUTOR: SONTAMARCIA HASE DE ALMEIDA BAPTISTA - SP61528-A
Advogado do(a) AUTOR: SONIAMARCIA HASE DE ALMEIDA BAPTISTA - SP61528-A
REU: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTDE TRANSPORTES
Advogado do(a) REU: MARINEY DE BARROS GUIGUER - SP152489-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial interposto pelo Departamento Nacional de Infia Estrutura de Transporte - DNIT, a desafiar acérdao proferido por 6rgio

fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Conforme decidido pelo C. Superior Tribunal de Justiga na Questio de Ordem no Resp 1.328.993/CE, determino o sobrestamento do feito até a

revisao dos temas repetitivos n.s 126, 184, 280, 281, 282 e 283.

Int.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0024937-98.2018.4.03.9999

APELANTE: EDANIR SANCHEZ, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, EDANIR SANCHEZ
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 16 de abrilde 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5083514-81.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANDRE DOS SANTOS GALHARDOQO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO CARLOS GALHARDO - SP251236-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, ANDRE DOS SANTOS GALHARDO
Advogado do(a) APELADO: ANTONIO CARLOS GALHARDO - SP251236-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao proferido por 6rgo fracionario desta Corte emque se discute a possibilidade de recebimento de beneficio
por incapacidade do RGPS de carater substitutivo da renda (auxilio doenga ou aposentadoria por invalidez), concedido judicialmente, emperiodo de
abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio.

Ademais, verifico que a Quaestio luris, trazida a baila, foi afetada aos Recursos Especiais n° 1.786.590/SP e 1.788.700/SP, vinculados ao Tema 1013, a serem
julgados pelo rito dos recursos repetitivos, razio pela qual determino a suspenséo do feito, até o julgamento derradeiro dos paradignas.

Int.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

APELACAO CiVEL(198) N° 0004848-20.2014.4.03.6111

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDSON MANOELDO NASCIMENTO

Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: ANDERSON CHICORIA JARDIM - SP249680-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial e de recurso extraordinario interpostos por Edson Manoel do Nascimento contra acordio proferido por 6rgio fracionario

deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Decido.

Busca-se, na presente demanda movida contra a Caixa Econdmica Federal, substituir o indice de corregio monetaria da conta vinculada do FGTS,
tachando de inconstitucional a incidéncia da T.R. (Taxa Referencial).

Nio € caso de proceder-se, por ora, ao exame das condigdes de admissibilidade.

A controvérsia ventilada deve ficar suspensa até o julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal nos autos da Agdo Direta de
Inconstitucionalidade 5.090/DF, commedida cautelar deferida em 06.09.2019 nos seguintes termos:

Considerando:

(a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda serd apreciada pelo Supremo e,

portanto, ndo estd julgada em cardter definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica);

(b) o julgamento do tema pelo STJ e o néo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o transito em julgado das

decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora);

(c) os multiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e

(d) ainclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria,

até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. — destaques nosso.

Ante o exposto, determino o sobrestamento do exame de admissibilidade dos presentes recursos extraordinario e especial até o pronunciamento do
Supremo Tribunal Federal (ADI 5090/D F) sobre a matéria emtela.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5004952-73.2018.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:HYDAC TECNOLOGIALTDA.

Advogado do(a) APELANTE: TAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS - SP138071-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto por Hydac Tecnologia Ltda., com fundamento no art. 102, 111, "a" da Constituicdo Federal, contra
acordao prolatado por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do RE n.° 630.898/RS, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia
(tema n.° 495 de Repercussio Geral, no qual se discute a "Referibilidade e natureza juridica da contribuicio para o INCRA, em face da Emenda
Constitucional n.° 33/2001"), e pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a
sistemitica do microssistenma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma
fracionada, razo pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe sendo
suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fndamento no art. 1.030, 111 do Codigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdio de
mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.° 630.898/R'S, vinculado ao tema n.” 495 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.
Séo Paulo, 31 de marco de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5000290-15.2018.4.03.6131

APELANTE: DIRCEUAPARECIDO SUMAN, ANAMARIA SUMAN, ALESSANDRA REGINA SUMAN DE ALMEIDA
SUCEDIDO:RENE SUMAN

Advogado do(a) APELANTE: ODENEY KLEFENS - SP21350-A,

Advogado do(a) APELANTE: ODENEY KLEFENS - SP21350-A,

Advogado do(a) APELANTE: ODENEY KLEFENS - SP21350-A,

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 22 de abril de 2020
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5021017-55.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ADAO FERNANDES DOS SANTOS
Advogado do(a) AGRAVADO: HELOISA CREMONEZI PARRAS - SP231927-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravada, a desafiar acordéo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do fetto até decisdo definitiva nos RESP 1.767.789/PR e RESP 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que
versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000438-63.2017.4.03.6130

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ESPABRA GENEROS ALIMENTICIOS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413-A

APELADO: ESPABRA GENEROS ALIMENTICIOS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO: SALVADOR FERNANDO SALVIA - SP62385-A, THALITAMARTIN BORTOLETO - SP354710-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 16 de abrilde 2020

APELACAO CiVEL(198) N° 0008097-19.2004.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SONIAMARIAAMBROSIO DE LIMA, PAULO CESAR VIEIRA LIMA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-
INSS

Advogado do(a) APELANTE: ANDREA MARIA DA SILVA GARCIA - SP152315-A

Advogado do(a) APELANTE: ANDREA MARIA DA SILVA GARCIA - SP152315-A

Advogado do(a) APELANTE: MARIO EMERSON BECK BOTTION - SP98184-B

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 24/04/2020  20/3874



APELADO: SONIA MARIA AMBROSIO DE LIMA, PAULO CESAR VIEIRA LIMA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Advogado do(a) APELADO: ANDREA MARIA DA SILVA GARCIA - SP152315-A

Advogado do(a) APELADO: ANDREA MARIA DA SILVA GARCIA - SP152315-A

Advogado do(a) APELADO: MARIO EMERSON BECK BOTTION - SP98184-B

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com findamento no art. 102, I11, "a", da Constituigdo Federal,
contra acordo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredac@o dada pela Lei 11.960/09, emrelacao as condenagdes impostas a
Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins de atualizagdo monetaria, remuneragio do capital e compensa¢@o da mora, matérias
submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussio geral, vinculadas aos Temas 491,492 ¢905 - STJ e ao Tema 810- STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposi¢o defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela sistematica da repercussio geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N°
11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE
(CRFB, ART. 5° XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO
DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE
CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS.
DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART.
5% CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagéo
dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao
incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Puiblica
remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da
caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de
propriedade (CRFB, art. 5, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n°9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a
atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se qualifica
como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo
monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizacdo nominal provocada pela inflagdo. E que a
moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por
representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf.
MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94, DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo
Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A correg¢do
monetdria e a inflagdo, posto fenémenos econdémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo Iogica, que os instrumentos destinados a
realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corre¢do monetdria devem consubstanciar auténticos
indlices de precos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(Rl:f 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, AC ORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acdrdio recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretaggo de
postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢é plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicao da Republica.
Por destoar a pretenséo recursal da orientacdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, 1, "a", e 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

APELACAO CiVEL(198) N°0007925-98.2003.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE:ANTONIO IELMO CAPELALARCON, JOSEAMERICO RODRIGUES, ODAIR CEZAR, JOSE ERMI DA SILVA,
ANTONIO OSMAR CALEGARI, BENEDITO CAETANO GONCALVES, JOSE DIDO DE FREITAS, JOSE MIGUELNETO, GERALDO
ANGELO TIRABASSI,ANTONIO ROBERTO PETTA

Advogado do(a) APELANTE: FLAVIA CAROLINA SPERAMADUREIRA - SP204177-A

Advogado do(a) APELANTE: FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA - SP204177-A

Advogado do(a) APELANTE: FLAVIA CAROLINA SPERAMADUREIRA - SP204177-A

Advogado do(a) APELANTE: FLAVIA CAROLINA SPERAMADUREIRA - SP204177-A

Advogado do(a) APELANTE: FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA - SP204177-A

Advogado do(a) APELANTE: FLAVIA CAROLINA SPERAMADUREIRA - SP204177-A

Advogado do(a) APELANTE: FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA - SP204177-A

Advogado do(a) APELANTE: FLAVIA CAROLINA SPERAMADUREIRA - SP204177-A

Advogado do(a) APELANTE: FLAVIA CAROLINA SPERAMADUREIRA - SP204177-A

Advogado do(a) APELANTE: FLAVIA CAROLINA SPERAMADUREIRA - SP204177-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: GUILHERME PINATO SATO - SP204799

OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO:JOSE ERMI DA SILVA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:FLAVIA CAROLINA SPERAMADUREIRA

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredac@o dada pela Lei 11.960/09, emrelagio as condenagdes impostas a
Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins de atualizagio monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias
submetidas a sistemética dos recursos repetitivos e/ou da repercusso geral, vinculadas aos Temas 491,492 ¢905 - STJ e ao Tema 810-STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposi¢io defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela sistematica da repercussao geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N°
11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE
(CRFB, ART. 5%, XX1I). INADEQUAGCAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGAO
DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE
CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELAGOES JURIDICO-TRIBUTARIAS.
DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART.
5% CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo
dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao
incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Puiblica
remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da
caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de
propriedade (CRFB, art. 5, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n°®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a
atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica
como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo
monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizacdo nominal provocada pela inflacdo. E que a
moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por
representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf.
MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sédo
Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do
monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a
realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corre¢do monetdria devem consubstanciar auténticos
indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, AC ORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acdrdio recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretaggo de
postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigdo da Republica.
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Por destoar a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", ¢ 1.040, 1, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5005662-68.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:OSCAR JOAO FERREIRA SENA
Advogado do(a) AGRAVADO: JOAQUIM BAHU - SP134900-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pelo INSS, a desafiar acordio proferido por 6rghio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva nos RESP 1.767.789/PR e RESP 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que
versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5018536-56.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CLAUDIO PATRICIO

Advogado do(a) AGRAVANTE: ROSELI RODRIGUES - SP228193-N
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte agravante, a desafiar acérdao proferido por drgio fracionrio deste Tribunal Regional Federal

Por ora, determino o sobrestamento do feito até decisdo definitiva nos RESP 1.767.789/PR e RESP 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018, que
versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.
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Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

APELACAO CiVEL(198) N°5010516-20.2018.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
APELADO:JEOVASALVADOR DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: GILVAN DA SILVA DINIZ PINHEIRO - SP333213-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acérddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versam

sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5530445-43.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:EDERALDO APARECIDO COUTINHO

Advogado do(a) APELADO:NILJANE ANSELMO - SP343053-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acérddo proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versam

sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0008658-32.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:STEPAN QUIMICALTDA.

Advogado do(a) AUTOR: ALOISTIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574-A
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intimem-se as partes, primeiro o contribuinte e apos a Unido, para, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, manifestarem-se acerca da digitalizagdo dos autos fisicos e sua
inser¢do no Processo Judicial Eletronico - PJe, nos termos do artigo 10, da Resolugdo PRES n° 278/2019, deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido - TRF 3.

Apds, retornemos autos conclusos.

Séo Paulo, 17 de abril de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0062752-81.2011.4.03.6182
APELANTE: BUNGE FERTILIZANTES S/A, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: GILSON JOSE RASADOR - SP129811-A

APELADO: BUNGE FERTILIZANTES S/A, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: GILSON JOSERASADOR - SP129811-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séao Paulo, 22 de abrilde 2020

APELACAO CiVEL(198) N°5000258-40.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BANCO ABC BRASILS.A.

Advogados do(a) APELANTE: RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862-A, LEONARDO AUGUSTO ANDRADE -
SP220925-A

APELADO:DELEGADO DADELEGACIAESPECIALDAS INSTITUIC()ES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

DECISAO

Cuida-se de Mandado de Seguranga impetrado por Banco ABC Brasil S/A confra a ato de autoridade coatora objetivando a declaragéo de
mexigibilidade de contribuicdes previdencidrias (cota patronal e GIILRAT) e contribui¢des sociais devidas a outras entidades ou fimdos incidentes sobre as seguintes
verbas supostamente tidas por indenizatdrias: tergo constitucional de férias gozadas e aviso prévio indenizado. Postula também direito a restituico/compensago dos
valores recolhidos indevidamente a este titulo nos tltimos cinco anos.

A sentenca concedeu parcialmente a ordem, para reconhecer a inexigibilidade da contribuigio previdenciaria e das contribuigdes devidas a terceiros sobre
os valores pagos a titulo de ter¢o constitucional e aviso prévio indenizado e das respectivas contribuigdes destinadas a terceiros incidentes sobre tais rubricas

Os apelos das partes, assim como a remessa oficial, ndo foram providos, ensejando a interposi¢do de Recurso Extraordinario e Recurso Especial pela

Unido.

A admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestada até a publicagdo do acérddo de m¥érito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.’ 1.072.485/PR, vinculado ao tema n. 985 de Repercussdo Geral (decisdo ID 122253758).

Posteriormente, a Impetrante, por intermédio da petigdo ID 123510548, pretende “a homologacio da desisténcia a execugdo judicial do v. acordao
transitado em julgado de forma favoravel a Autora, no tocante aos valores a serem restituidos em seu favor nfio impugnados pela Unido em seus recursos especial e
extraordindrio”.

O capitulo do acérddo nfo impugnado pela Unifio em seus recursos excepcionais a que se refere a Impetrante diz respeito a nfo incidéncia da
contribuicdo previdenciaria prevista no art. 22, I da Lein.® 8.212/91, sobre os valores despendidos a titulo de aviso prévio indenizado.

Instada, a Unifio ndo se opds ao pedido, reiterando que "as cotas devidas ao SAT/RAT e a entidade terceiras foram objeto de recurso especial e
extraordinario" (ID 127427035).

Ante o0 exposto, com fndamento no art. 998 do Cddigo de Processo Civil, homologo o pedido de desisténcia da execugio do julgado que reconheceua
ndo incidéncia de contribuigio previdenciaria (art. 22, I da Lein.° 8.212/91) sobre os valores despendidos a titulo de aviso prévio indenizado.

Intimem-se.
Ap6s, remetam-se os autos 8 N UGEP, nos termos da decisdo 1D 122253758.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012819-92.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:ANDRE RODRIGUES MORENO

Advogado do(a) AGRAVANTE: ANDRE RODRIGUES MORENO - SP344905
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de agravo interno, com fundamento no art. 1.021 do CPC, manejado por ANDRE RODRIGUES MORENO contra decisdo desta Vice-
Presidéncia que ndo admitiu o seu recurso especial.
Decido.
O recurso no € de ser conhecido.
Comefeito, o recurso contra a decisdo de ndo admissibilidade dos recursos excepcionais, salvo quando fundada na aplicagdo de entendimento firmado
emregime de repercussdo geral ou emjulgamento de recursos repetitivos, € 0 agravo, nos proprios autos, a ser apreciado pelos Tribunais Superiores, consoante disciplina

expressa do art. 1.042 do Cédigo de Processo Civil

Na hipétese vertente, a decisdo recorrida nfo se fundamentou emorientagio firmada emsede de recurso representativo de controvérsia, razio pela quala
parte autora veiculou sua irresignagdo mediante interposigdo de recurso que ndo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensgo.

No caso dos autos, a decisdo agravada nfo admitiu o recurso especial porquanto a recorrente manejou sua pretensdo recursal contra decisdo
monocratica, ausente assimo esgotamento de instincia, incidindo ao caso o dbice da Stimula 281 do STF, aplicada por analogia, como muito bemesclarecido na aludida
decisdo.

Assim, a luz do principio da taxatividade, aplicavel emsede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nfo ha previsio no Cddigo de Processo Civil de
interposicdo de agravo legal, regimental ou interno emhipdteses como a dos autos.

Aduza-se, também, que a interposicdo de agravo interno no caso caracteriza manifesto erro grosseiro, sendo certo que, consoante a Jurisprudéncia do E.
STJ, inaplicavel, portanto o principio da fingibilidade recursal.

Confira-se, no particular:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. JUIZO DE INADMISSIBILIDADE. INTERPOSICAO DE AGRAVO
INTERNO. ERRO GROSSEIRO. INTERRUPCAO DO PRAZO. INOCORRENCIA.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas
a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista (Enunciado

Administrativon. 3).

2. A interposicdo de agravo interno na origem contra decisdo de inadmissdo do recurso especial, essa fundamentada no art. 1.030, V, do
CPC/2015, por caracterizar erro grosseiro, ndo interrompe o prazo recursal.

3. O principio da fungibilidade ndo se aplica nas hipéteses em que configurado erro grosseiro na interposi¢do do recurso.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 1549441/MS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/03/2020, DJe 12/03/2020)
Ante 0 exposto, a vista do descabimento, nfio conhec¢o do agravo.

Int.

Séo Paulo, 19 de abril de 2020.
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APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001322-51.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TELEFONICABRASILS.A., TELEFONICA DATAS.A.

Advogados do(a) APELANTE: TUANNY CAMPOS ELER - MG154497-S, GUILHERME CAMARGOS QUINTELA - SP304604-A, GABRIEL
ALVES BARROS - SP399761-A, ANDRE MENDES MOREIRA - SP250627-A

Advogados do(a) APELANTE: TUANNY CAMPOS ELER - MG154497-S, GUILHERME CAMARGOS QUINTELA - SP304604-A, GABRIEL
ALVES BARROS - SP399761-A, ANDRE MENDES MOREIRA - SP250627-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, II1, “a” e “c” da Constituigdo Federal, interposto por TELEFONICA BRASIL S/A
contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte.

O julgado impugnado teve ementa vazada nos seguintes termos:

AGRAVO INTERNO. TR[BUTA’RIO. ANQLATOR]A DE,DECISANO ADMINISTRATIVA QUE INDEFERIU PEDIDO DE
RESTITUICAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. No caso, foi a parte autora e ndo a Unido Federal, quem deu causa ao indeferimento do pedido de restituicdo, tendo em vista que as
requerentes ndo informaram a compensagdo das estimativas em DCTF nem retificaram tal declaragéo para informar tal compensagdo. E
evidente que o aludido equivoco acarretou o indeferimento do pedido de restituicdo pela autoridade administrativa e a autora preferiu
discutir judicialmente. E incontroverso o erro da parte autora na espécie.

2. Agravo interno improvido.
Foicomplementado pelo julgamento dos embargos declaratdrios, comimposicdo de multa porquanto tidos por protelatorios.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acorddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagGes apontadas em
suas razdes de recorrer.

Alega a recorrente, emsuma, violagao aos arts. 85, 1.022 ¢ 1.026 do CPC.
Decido.
No caso dos autos, cinge-se a controvérsia recursal sobre a condenagio emhonorarios ante ao principio da causalidade.

Por primeiro, no que pertine a alegacdo de suposta violagdo ao art. 1.022 do CPC, uma vez que a decisdo recorrida analisou detidamente as
circunstancias peculiares do caso concreto, ndo se deve confundir obscuridade, omissdo ou contradicdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o
acorddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solug@o do conflito e a pretensdo
das partes, conforme entendimento pacifico do E. STJ.

A propdsito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AFASTADA VIOLA CAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015, MERA INSATISFA cdo COM O RESULTADO
DO JULGADO. EXECUCAO DE SENTENGCA. JUROS DE MORA APOS A DATA DA CONTA DE LIQUIDACAO.
DESCABIMENTO.

1. Nao se configura a alegada ofensa ao artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou
integralmente a lide e solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a controvérsia, tal lhe foi apresentada.

2. Como claramente se observa, ndo se trata de omissdo, contradigdo ou obscuridade, tampouco corre¢do de erro material, mas sim de
inconformismo direto com o resultado do acorddo, que foi contrdrio aos interesses dos recorrentes.

()
(REsp 1633331/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 30/11/2016)

De outro giro, sobre a alegada violagdo ao art. 1.026, constata-se que ¢ assente na jurisprudéncia do Tribunal Superior que o manejo de embargos
protelatorios enseja a aplicacdo de multa, bemainda para rever o carater protelatorio dos embargos ¢ vedada emrecurso especial pelo dbice da Stumula 7 do STJ, que
veda o reexame de provas naquela Corte.

No particular:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL. FUNRURAL. ALTERACAO DA APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO ART.

1.026 DO CPC/2015. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA
SUMULA DO STJ.
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()

111 - Verifica-se que a irresignagdo do recorrente acerca da caracteristica de serem protelatorios ou ndo os embargos de declaragdo
opostos, vai de encontro as convicgdes do julgador a quo, que, com lastro no conjunto probatdrio constante dos autos, decidiu que os
embargos tiveram cardter protelatorio.

1V - Dessa forma, para rever tal posicdo e interpretar os dispositivos legais indicados como violados, seria necessdrio o reexame desses
mesmos elementos fatico-probatorios, o que é vedado no ambito estreito do recurso especial. Incide na hipotese a Sumulan. 7/STJ.

V - O fato de os embargos terem sido opostos pela parte vencedora da demanda ndo retira a possibilidade de existéncia de intuito
protelatorio. Isto porque os embargos ndo tratam da matéria principal, vitoriosa, mas sim, dos honordrios advocaticios. Matéria esta
expressamente analisada no acorddo e que, pretendia-se, fossem majorados em embargos de declaragdo.

()
(Aglnt no AREsp 1538890/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2019, DJe 08/10/2019)
No mais, 0 acordao hostilizado consignou que:

E incontroverso o erro da parte autora na espécie. Dessa forma, em conformidade com o principio da causalidade, a . sentenga deve ser
mantida nesse topico, uma vez que o erro da propria contribuinte deu causa a esta agdo.

Sobre o tema, destaca-se precedente do E. Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM DE QUE A
AGRAVANTE DEU CAUSA A INSTAURACAO DA ACAO, EM QUE PESE A DESISTENCIA DO FEITO PELO
AGRAVADO/AUTOR. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. PRECEDENTES. INVERSAO DO JULGADO. OBICE DA SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Consoante a jurisprudéncia do STJ "no processo civil, para se aferir qual das partes litigantes arcard com o pagamento dos honordrios
advocaticios e custas processuais, deve-se atentar ndo somente a sucumbéncia, mas também ao principio da causalidade, segundo o qual
a parte que deu causa a instauragdo do processo deve suportar as despesas dele decorrentes” (REsp n. 1.223.332/SP, Relator o Ministro
Luis Felipe Salomdo, DJe de 15/8/2014).

1.1. Na espécie, entendeu a Corte de origem, motivadamente e apos minuciosa andlise do caso concreto e das provas contidas nos autos,
que a agravante foi quem deu causa a propositura da demanda, o que atrai o principio da causalidade e impde a ela o dever de arcar com
os honordrios advocaticios. Ademais, inverter a conclusdo fatica alcangada pelo Tribunal de origem no sentido de que a agravante
provocou o ajuizamento da agdo encontra obice no enunciado n. 7 da Sumula desta Corte.

2. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 1441712/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 02/09/2019, DJe
10/09/2019)

Pois bem, verifica-se que o fundamento decisério dependeu da analise das circunstancias faticas do caso concreto, logo para se chegar a conclusio em
sentido contrério, como pretende a recorrente, € imprescindivel o revolvimento do arcabougo probatério, cuja pretensdo esbarra no dbice da Stmula 7do STJ,  ja vista
acima. Como muito bemsalientado no precedente imediatamente acima destacado.

Saliente-se, por fim que também nfio € possivel a admisséo recursal com findamento na alinea 'c" do permissivo constitucional porquanto, uma vez
afastada a tese recursal pela alinea "a" fica prejudicada a analise da divergéncia jurisprudencial.

Por oportuno, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015 CONFIGURADA. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM EFEITOS
INFRINGENTES.

()

"

2. Referente a alinea "c", ressalte-se, por fim, que fica prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada ja foi
afastada no exame do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional.

()
(EDclno REsp 1755434/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 11/03/2019)
Ante 0 exposto, no admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 20 de abril de 2020.
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APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0011361-71.2013.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ENEL DISTRIBUICAO SAO PAULO, UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO POLI RAYELFILHO - SP153299-A

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO MOREIRADUTRA COSTA - SP207028
APELADO:ENELDISTRIBUICAO SAO PAULO, UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELADO:ROBERTO POLI RAYELFILHO - SP153299-A

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO MOREIRA DUTRA COSTA - SP207028

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

No caso emcomento, forammanejados os seguintes recursos excepcionais:

1. Recurso especial, com fundamento no art. 105, 111, “a” da Constituicdo Federal, interposto por Eletropaulo M etropolitana Eletricidade de Séo
Paulo S/A.

2. Recurso extraordindrio, com fundamento no art. 102, 111, “a” da Constituicdo Federal, interpostos por Universidade Federal de Sao Paulo —
UNIFESP.

O julgado recorrido recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. UNIVERSIDADE FEDERAL. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. CF,
ARTIGO 109, 1. PRESCRICAO. DECRETO N° 20.910/32. ICMS. SUJEITO PASSIVO, CONCESSIONARIA DO SERVICO
PUBLICO. PRECEDENTES DO STJ E DESTE TRIBUNAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MANUTENGAO.

1. A Justi¢a Federal detém competéncia para processar e julgar o feito, uma vez que a Universidade Federal de Sdo Paulo, decorrente da
transformagdo da Escola Paulista de Medicina, federalizada esta pela Lei n®2.712, de 21/01/56, reveste-se de natureza autdarquica, nos
termos da Lei n° 4.421, de 29/09//64, atraindo, destarte, o disposto no artigo 109, inciso I, da Constituicdo Federal, restando eventual
discussdo entrea ELETROPAULO e a Fazenda Estadual a ser examinada no dmbito proprio de competéncia da Justica Estadual.

2. Igualmente pacifica a questdo quanto a incidéncia, para o aferimento da prescrigdo, do disposto no artigo 1° do Decreto n®20.910/32,
na contagem do lustro competente, umavez que aré (UNIF ESP) enquadra-se no conceito de Fazenda Publica.

3. O sujeito passivo da obrigagdo tributdria do ICMS é a empresa concessiondria, responsavel pela circulagdo do servigo, nos termos do
artigo 4° da Lei Complementar n°87/86.

4. Entendimento assentado pelo Superior Tribunal de Justica e por esta Corte: RMS 22.582/CE Relator Ministro HERMAN
BENJAMIN, Primeira Segdo, j. 10/022010, DJe 24/03/2010; AC 2001.61.00.002033-8/SP, Relatora Desembargadora Federal MARLI
FERREIRA, j. 17/03/2011, D.E. 05/04/2011 e AC 2001.61.00.002035-1/SP, Relatora Desembargadora Federal CONSUELO
YOSHIDA, decisdo de 03/03/2011. D. E. 14/03/2011.

5. Verba advocaticia fixada em R$ 5.000,00, e considerado o valor atribuido a causa - R$ 3.742.947,63, com posicdo em junho/2013 -, foi
esta arbitrada nos termos do artigo 20, §4°, do CPC/73, aplicdvel a espécie, e mesmo aquém do patamar que vem sendo concedido pela
Turma julgadora, em casos andlogos. Todavia, uma vez que interdita a possibilidade da reformatio in pejus, mantém-se a condenagdo

firmada nar. sentenga.

6. Apelagdes e remessa oficial a que se nega provimento.

Abaixo segue anilise de admissibilidade de ambos os recursos:

1. Recurso especial.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas em
suas razoes de recorrer.

Alega a recorrente, emsuma, violagdo ao art. 205 do Cddigo Civil

Decido.
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Cinge-se a controvérsia recursal sobre o prazo prescricional para cobranga emrelagio a Fazenda Publica.

No particular, assimconsignou o acordao recorrido:
Igualmente pacifica a questdo relativamente a incidéncia, para o aferimento da prescricdo, do disposto no artigo 1° do Decreto n°
20.910/32, na contagem do lustro competente, uma vez que a ré (UNIFESP) enquadra-se ndo se enquadra no conceito de Fazenda
Publica.

Pois bem, a pretensao recursal no retine condigdes de admissibilidade, constata-se a presenga de Obice intransponivel ao transito recursal.

Comefeito, o dispositivo legal indicado ndo foi apreciado por esta Corte evidenciando assima auséncia de prequestionamento. Tampouco a recorrente
manejou os embargos de declarac@o para suprir suposta omissao no julgado.

Incide ao caso o dbice da Stimula 282 do STF, aplicada por analogia.
No mesmo sentido, confira-se a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO, PORANALOGIA, DASUMULA 282 DO STF.

1. Nao se conhece de Recurso Especial quanto a matéria que ndo foi especificamente enfrentada pelo Tribunal de ovigem, dada a auséncia
de prequestionamento. Acrescente-se que a agravante ndo opos Embargos de Declaragdo a fim de sanar possivel omissédo no julgado.

Aplicagdo, por analogia, da Stmula 282 do STF.
2. No presente caso, o art. 1°do Decreto 20.910/1932 e a questdo relativa ao fundo de direito ndo foram debatidos no Tribunal a quo.

3. Para que se possa caracterizar o prequestionamento, é necessdrio que a decisdo impugnada tenha emitido juizo de valor sobre o
dispositivo apontado como ofendido, ressaltando seu sentido e sua compreensdo, o que, no caso dos autos, ndo ocorreu. Nessa dire¢do:
AgRgno Ag 745.306/RS, Rel. Ministro Humberto Gomes de Barros, Terceira Turma, julgado em 9.5.2006, DJ 29.5.2006 p. 242.

4. Agravo Interno a que se nega provimento.
(Agint no AREsp 897.745/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2016, DJe 13/09/2016)

Ainda que superada tal deficiéncia, verifica-se que o entendimento emanado desta Corte encontra-se em absoluta harmonia com a jurisprudéncia
superior:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRESCRIQ/IO QUINQUENAL DO
ART 1°’DODECRETO 20.910/1932. TERMO INICIAL. PRINCIPIO DA ACTIO NATA. NAO OCORRENCIA.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou compreensdo segundo a qual é de 5 (cinco) anos o prazo prescricional contra a Fazenda Publica,
sendo o termo inicial do prazo prescricional para o ajuizamento de agdo de indenizagdo contra ato do Estado o momento em que
constatada a lesdo e os seus efeitos, conforme o principio da actio nata. Precedente: AgRg no AREsp 531.654/RS, Rel. Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 13/3/2015.

2. No caso dos autos, é forcoso concluir que o reconhecimento da ilegitimidade do recorrido para responder pelas dividas que teriam
ensejado o processo de execugdo e a inscrigido em cadastro de devedores deu-se em 13/03/2009, sendo este o ato apto para considerar a
possibilidade do exercicio do direito em Juizo, sendo certo que a agdo foi ajuizada em 23/09/2011, ndo transcorrendo, portanto, o lustro
prescricional.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 607.246/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/09/2019, DJe
25/09/2019)

O que faz incidir ao caso o dbice da Stimula 83 do STJ, que impede a admissibilidade recursal quer pela alinea “a” quer pela “c” do permissivo
constitucional:

(..) PRECEDENTES DO ST.J. SUMULA 83/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

()

2. E firme o posicionamento de que o Recurso Especial, interposto com fundamento nas alineas "a" e/ou "¢" do inciso 11l do art. 105 da
Constitui¢do da Republica, ndo merece prosperar quando o acdérddo recorrido encontrar-se em sintonia com a jurisprudéncia do STJ,

consoante a Sumula 83, verbis: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida”.

)
(REsp 1803145/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/06/2019, DJe 01/07/2019)
Ante 0 exposto, nio admito ao recurso especial.

Int.

2. Recurso extraordinario.
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Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdéo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegacdes apontadas em
suas razdes de recorrer.

Alega a recorrente, emsuma, violagdo ao art. 100, § 12 da Constituicdo Federal, ao argumento da constitucionalidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, com
aredag@o dada pela Lei 11.960/09.

Decido.

Consoante consignado no julgamento dos segundos embargos declaratdrios a controvérsia recursal 0i analisada por forga do reexame necessario.
O E. Supremo Tribunal Federal pacificou o debate dos autos emjulgamento sob a sistematica da repercussao geral.

No julgamento do RE 870.947/SE - tema 810, alcado como representativo de controvérsia, consolidou-se a tese que:

1-Oart. 1°F da Lei n°9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a
condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, aos quais devem ser
aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a F azenda Publica remunera seu crédito tributdrio, em respeito ao principio constitucional
da isonomia (CRF B, art. 5°, caput);(...)

Il - O art. 1°F da Lei n° 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetdria das
condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor
restri¢do desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5° XXII), uma vez que néo se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina.

O precedente transitou emjulgado em 03/03/2.020, cujo teor se deunos seguintes termos:

Ementa: DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE
SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDA CAO DADA
PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE J QRfDI CA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA
CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO
FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5° XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS.
INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGCA COMO INDICE
DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS
DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE
DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 55, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE
PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n°
9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenagdes da F azenda
Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de
mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito, (...) 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5°, XXII) repugna o
disposto no art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes
impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo
preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria,
enquanto instrumento de troca, so tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por representar
0 aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW,
N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sao Paulo:
McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo
monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo Iogica, que os instrumentos
destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razédo pela qual os indices de corre¢do monetdria devem
consubstanciar auténticos indices de preos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, AC ORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017)

Julgamento complementado por embargos declaratdrios que segue:

Ementa : QUATRO EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE VICIOS DE FUNDAMENTACAO NO ACORDAO
EMBARGADO. REJEICAO. REQUERIMENTO DE MODULACAO DE EFEITOS INDEFERIDO. 1. O acérddo embargado
contém fundamentagdo apta e suficiente a resolver todos os pontos do Recurso Extraordindrio. 2. Ausentes omissdo, contradicdo,
obscuridade ou erro material no julgado, ndo hd razdo para qualquer reparo. 3. A respeito do requerimento de modulagdo de efeitos do
acorddo, o art. 27 da Lei 9.868/1999 permite a estabilizagdo de relagdes sociais surgidas sob a vigéncia da norma inconstitucional, com o
proposito de prestigiar a seguranga juridica e a prote¢do da confianga legitima depositada na validade de ato normativo emanado do
proprio Estado. 4. Ha um juizo de proporcionalidade em sentido estrito envolvido nessa excepcional técnica de julgamento. A
preservagdo de efeitos inconstitucionais ocorre quando o seu desfazimento implica prejuizo ao interesse protegido pela Constitui¢do em
grau superior ao provocado pela propria norma questionada. Em regra, ndo se admite o prolongamento da vigéncia da norma sobre
novos fatos ou relagdes juridicas, ja posteriores a promincia da inconstitucionalidade, embora as razdes de seguranga juridica possam
recomendar a modulagdo com esse alcance, como registra a jurisprudéncia da CORTE. 5. Em que pese o seu cardter excepcional, a
experiéncia demonstra que é prdprio do exercicio da Jurisdigdo Constitucional promover o ajustamento de relagdes juridicas constituidas
sob a vigéncia da legislagdo invalidada, e essa CORTE tem se mostrado sensivel ao impacto de suas decisdes na realidade social
subjacente ao objeto de seus julgados. 6. Hd um onus argumentativo de maior grau em se pretender a preservagdo de efeitos
inconstitucionais, que ndo vislumbro superado no caso em debate. Prolongar a incidéncia da TR como critério de corregdo monetdria
para o periodo entre 2009 e 2015 é incongruente com o assentado pela CORTE no julgamento de mérito deste RE 870.947 e das ADIs
4357 e 4425, pois virtualmente esvazia o efeito pratico desses pronunciamentos para um universo expressivo de destinatdrios da norma. 7.
As razdes de seguranga juridica e interesse social que se pretende prestigiar pela modulagdo de efeitos, na espécie, sdo inteiramente
relacionadas ao interesse fiscal das Fazendas Publicas devedoras, o que ndo é suficiente para atribuir efeitos a uma norma
inconstitucional. 8. Embargos de declaragdo todos rejeitados. Decisdo anteriormente proferida ndo modulada.

(RE 870947 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Relator(a) p/ Acérddo: Min. ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em
03/10/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-019 DIVULG 31-01-2020 PUBLIC 03-02-2020)
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Verifica-se que o entendimento emanado desta Corte coincide com a orientagéo superior fimada em repercussio geral, logo a pretensio recursal,
destoando de tal entendimento, deve ter seguimento negado conforme autoriza o art. 1.030, I, "a"do CPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 18 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0021437-96.2009.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SE SUPERMERCADOS LTDA.

Advogado do(a) APELANTE: RICARDO MALACHIAS CICONELO - SP130857-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto com fimdamento no art. 105, I11, da Constituigdo Federal contra acérdo prolatado por érgdo fracionario deste Tribunal Regional
Federal

O acordio recorrido recebeu a seguinte ementa:

EMBARGOS DE DECLARACAO. MANDADO DE SEGURANCA. PARCELAMENTO. LEI N.° 11.941/09. MULTA DEMORA.
ACLARATORIOS ACOLHIDOS SEM MODIFICACAO DORESULTADO.- Devolugdo do Superior Tribunal de Justica apds provimento
derecurso especial que anulou o acérddo prolatado emdesse de embargos dedeclaragio.- Mandado de seguranga impetrado com vista ao afastamento
dacobranca da multa moratdria sobre os débitos incluidos no parcelamento que foramobjeto de processos judiciais, ao argumento de que permaneceram
coma exigbilidade suspensa até a adesdo ao beneficio.- Da analise dos documentos juntados aos autos ndo se verifica a suspensdo da exigibilidade dos
créditos tributarios no momento da adesdo ao programa de parcelamento.- Embargos acolhidos, todavia semmodificagdo do resultado.

Emseurecurso especial pugna a parte recorrente pela reforma do acordao, alegando violaggo de dispositivos de atos normativos federais, alémda existéncia de dissidio
jurisprudencial.

E o relatério.
Decido.

Inicialmente, nfio se confinde omiss@o ou contradicdo comsimples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o acérdao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia
submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugéo do conflito e a pretensio das partes, hipotese emque ndo existe a alegada ofensa
aoart. 1.022 do NCPC (535 CPC/73). Nesse sentido ¢ o entendimento do Eg. STJ, conforme se verifica no AgRgno AREsp 827.124/SP, in DJe 19/04/2016.

De outra parte, inexiste ofensa ao art. 489 do NCPC, encontrando-se o acordio suficientemente fundamentado. Destaca-se, por oportuno, que motivagao contraria ao
interesse da parte no significa auséncia de fundamentacao, conforme entendimento do Tribunal Superior. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. TR,IBUTA’RIO. VIOLAGAO DO ART 489, § 19 DO CPC/2015 INEXISTENTE. DECISAO
FUNDAMENTADA EM PACIFICA JURISPRUDENCIA DO STJ. ENTENDIMENTO CONTRARIO AO INTERESSE PARTE.
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1. Ao contrario do que aduzem os agravantes, a decisdo objurgada é clara ao consignar que a jurisprudéncia do STJ é remansosa no sentido de
que o décimo terceiro saldrio (gratificagdo natalina) reveste-se de cardter remuneratorio, o que legitima a incidéncia de contribuicdo
previdencicdria sobre tal rubrica, seja ela paga integralmente ou proporcionalmente.

2. Ofato de o aviso prévio indenizado configurar verba reparatdria ndo afasta o cardter remuneratorio do décimo terceiro incidente sobre tal
rubrica, pois sdo parcelas autonomas e de natureza juridica totalmente diversas, autorizando a incidéncia da contribui¢do previdencidria sobre
esta e afastando a incidéncia sobre aquela. Iniimeros precedentes.

3. Se os fundamentos do acérddo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam.
Nado se pode confundir auséncia de motivagdo com fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art.
489, § 1°, do CPC/2015 ndo configurada.

Agravo interno improvido.

(Aglnt no REsp 1584831/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 21/06/2016)

No caso vertente, busca a parte recorrente o afastamento da multa moratéria incidente sobre débitos incluidos emprograma de parcelamento fiscal.

Esta Corte julgou improcedente a ago pelos seguintes fndamentos (fimdamentag@o do voto - Id. 91760142 - fls. 158/159):

(...) omissis
1. Dos fatos

Mandado de seguranca impetrado por S¢ Supermercado Ltda.contra ato praticado pelo Delegado da Receita Federal em Sao Paulo e pelo Procurador
Chefe da Procuradoria Nacional da Fazenda da terceira Regifio, com vista ao afastamento da cobranga da multa moratdria sobre os débitos incluidosno
parcelamento, pois tais valores, objeto dos processos n.° 1999.61.00.010503-7 e 1999.61.00.056631-4, permaneceram coma exigibilidade suspensa
até a adesdoao beneficio.

1I- Do Mandado de Seguranga n.° 1999.61.00.056631-4

De acordo com a impetrante, os débitos objeto do processo admimnistrativo 16645.00030/2006-74 foram discutidds nos autos do Mandado
deSeguranca n.° 1999.61.00.056631-4. Afirma a empresa que, no momento da adesdo ao programa de parcelamento, os débitos estavam com a
exigibilidadesuspensa, nos termos do artigo 156, inciso IV, do CTN.

Da analise dos documentos juntados aos autos verifica-se que, durante o tramite do recurso de apelag@o interposto pela Unifo, a impetrante requereu o
levantamento dos depdsitos realizados no processo, o que foi deferido(fis.181/182), decisdo posteriormente reformada no julgamento do agravo
regimental interposto pela fazenda nacional que, inclusive, determinou o refazimento do deposito (fis. 185/189). Contudo, observa-se que ndo ha nos
autos comprovagao de tal deposito e tampouco de suspenséo da exigibilidade do débito, na forma do artigo 156, inciso I'V, do CTN, coma concessao de
nova medida judicial como alega a embargante. Conforme consulta realizada no enderego eletronico desta corte, o julgamento da remessa oficial e da
apelagdo restou prejudicado diante da homologagio do pedido de remincia ao direito sobreo qual se findava a agdo, com o objetivo de aderir ao
programa de parcelamento instituido pela Lein. 11.941/2009.

Desse modo, ndo prospera o argumento de que o crédito estava suspenso no momento da adesdo ao parcelamento, pois, primeiro, houve o levantamento
do deposito, fato que cessou a situagdo protegida pela inexigibilidade (artigo 151, inciso 11, do CTN) e, segundo, a parte renunciouao direito sobre o qual
se funda a acfo, ato que implica extingdo do feito com resolug@o do mérito, inclusive, com a formacao de coisa julgada material, de modo que o
embargante ndo poderia se aproveitar, de eventuais decisoes que The foram favoraveis no curso do processo.

Relativamente a aplicagdo do artigo 63, §2°, da Lein.® 9.430/96, ndo assiste melhor sorte ao embargante. A previsdo legal visa conceder o prazo de 30
dias aqueles que obtiverama suspensao da exigibilidade com findamentono artigo 151, inciso I'V, do CTN, cuja decisdo foi posteriormente alterada. No
caso, ndo se verifica a alteracdo de medida anteriormente favoravel ao contribuinte, mas sima exting@o do feito por renincia ao direito para adesdo ao
programa de parcelamento.

III - Do processo 1999.61.00.010503-7

Conforme informado pela embargante, os processos administrativos n°. 10880.720482/2007-98, 10880.720788/2007-65 e 16645.000031/2006-19,
foram instaurados ap6s o transito em julgado da decisdo de procedéncia proferidanos autos da agdo ordinaria n. 1999.61.00.010503-7, que determinou
oafastamento da ampliagdo da base de célculo do PIS e da COFINS.

Afirma a empresa que, durante todo o curso do processo, a exigibilidade dos valores esteve suspensa. De outro lado, alega a fazenda nacional que a mora
ocorreu entre a decisdo proferida pelo TRF (fis. 65/69), que reformou a sentenga de procedéncia, e aquela proferida pelo STF no julgamentodo recurso
extraordinrio provido para afastar a aplicagdo do artigo 3°, § 1°, da Lein.® 9.718/98 (fis. 117/119), transitada em julgado em 06.10.2006 (fis. 120),
dado que esses recursos interpostos contra o acorddo de segunda instancia no sdo dotados de efeito suspensivo.

Cumpre observar que a tutela concedida limitou-se a autorizar ocontribuinte a recolher o PIS e a COFINS sema aplicagéo do artigo 3°, § 1°, da Lein.®
9.718/98, mantida, portanto, a obrigagdo de recolhimento da parte incontroversa das contribuicdes, como bemalegado pela Unido. A multa de mora nio
¢ resultado do periodo em que o processo tramitou judicialmente sem a concessdo da suspensdo da exigbilidade, mas, sim, do nfo recolhimento
tempestivo dos valores ndo albergados pela decisdo judicial, conforme informacao prestada pela Receita Federal (fis. 357/359).

Por fim descabida a extingdo do crédito combase no artigo 156, inciso X, do CTN, pois, de acordo como artigo 5° da Lein.® 1.941/2009, a adesdo ao
programa de parcelamento implica confiss3o irretratavel dos débitos existentes, afirmago que contradiz o alegado pela embargante.

Aalterac@o do julgamento, conforme requerido nas razdes recursais, demanda revolvimento do contetido fatico-probatério dos autos, encontrando 6bice na Stimula 7 do
C. STI (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial).
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Quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmmula 7 do STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fndamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situag@o fatica do caso concreto combase na
qual deu solu¢do a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
juleado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem:-se.
S3o Paulo, 2 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0005735-19.2014.4.03.6106

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSEALVES

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS ANTONIO ZIN ROMANO - DF17184-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: OLIVIAFERREIRA RAZABONT - SP220952-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por José Alves com fulcro no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio
fracionario desta Corte.

Alega negativa de vigéncia ao art. 20, §3°, do CPC
Decido.
O ndo comporta admissio.

Analisando os embargos declaratdrios, a e. Turma pontuou:

Ovalor dos honordrios ndo deve ser fixado de maneira desproporcional - seja em montante manifestamente exagerado seja em quantia irriséria
- distanciando-se da finalidade da lei. Por outro lado, a fixagdo deve ser justa e adequada as circunstdncias de fato, consoante iterativa
Jurisprudéncia:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUGCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CPC, ART. 20, § 4. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NAO OCORRENCIA.

I - Os embargos a execugdo, julgados procedentes, tém natureza constitutiva, e ndo condenatéria, pelo que o arbitramento dos honordrios
advocaticios deve ocorrer na forma prevista no § 4.° do art. 20 do CPC. Isso ndo significa critério subjetivo, mas fixagdo justa, com
observdncia das alineas a, b e c do § 3.°do art. 20, sem, contudo, se vincular aos percentuais ali estabelecidos.

()

111 - Recurso especial ndo conhecido.”

(REspn®330295/CE, 3 Turma, Rel. Min. ANTONIO de PADUA RIBEIRO, v.u.,j. 21.09.04, DJ. 22.11.04, pag. 330)

Na espécie, denota-se ser o valor da causa de R$ 21.000,00 (vinte e um mil reais), com sentenga publicada em 26/05/2015, ou seja, sob a égide
do CPC/73.

O artigo 20, § 3° do mencionado diploma legal trazia os critérios para se fixar a verba honordria. Pela disposicdo dos preceptivos indicados, o
Juiz deveria fixar a verba honordria entre o minimo de 10% (dez por cento) e o maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenagao.
Todavia, o §4° determinava que, "nas causas de pequeno valor, nas de valor inestimavel, naquelas em que ndo houver condenacdo ou for
vencida a Fazenda Publica, e nas execugdes, embargadas ou ndo, os honordrios serdo fixados consoante apreciagdo eqiiitativa do juiz,
atendidas as normas das alineas a, b e c do pardagrafo anterior”.

Portanto, a condenagdo deve observar o principio da razoabilidade, bem como os contornos faticos da demanda, ndo estando o magistrado
adistrito aos percentuais apontados no caput do artigo 20 do CPC/73, somente a apreciagdo equitativa.

Este é o entendimento sedimentado no REsp 1.155.125/MG, julgado sob o rito do art. 543-C, do CPC, pela Primeira Se¢do do STJ nos
seguintes termos: "Estd assentado na jurisprudéncia desta Corte que, vencida a Fazenda Publica, aplica-se o disposto no art. 20, § 4°, do

Codigo de Processo Civil, ou seja, devem ser fixados os honordrios segundo apreciagdo equitativa do juiz".
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A pretensdo recursal, nos termos emque proposta, esbarra na simula 7 do Superior Tribunal de Justica, que preceitua: A pretensdo de simples reexame
de prova ndo enseja recurso especial.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 2 de abril de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020476-85.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: JOELRAMOS DE MELO

Advogado do(a) AGRAVANTE: FRANCISCO LOURENCAO NETO - SP37515-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio, com fimdamento no art. 1.022 do CPC, opostos por JOEL RAMOS DE MELO contra decisdo desta Vice-
Presidéncia emanalise admissibilidade de recurso excepcional.

No caso emcomento, os declaratdrios forammanejados emface de decisdo que inadmitiu recurso especial da recorrente.
Alega a embargante, emsuma, a existéncia de vicios a seremsanados por esta via recursal.

E 0 necessério.

Decido.

O sistema processual prevé, de forma expressa, a medida adequada a impugnago da decisdo que nega admissibilidade a recurso. Neste sentido,
cristalino o Regimento Interno deste C. Tribunal Regional Federal ao preceituar que Contra a decisdo do Vice-Presidente que negar seguimento ao recurso, cabera
agravo para o Superior Tribunal de Justica, observados os requisitos de admissibilidade e procedimento previstos no Titulo VIII, Capitulo I1, Se¢do 11, deste
Regimento - paragrafo tnico do artigo 274.

Dispositivo com redagdo semelhante é encontrado no CPC/2015, cuja Secdo 11 do Capitulo VI do Titulo 11, ao tratar dos recursos as Cortes
Superiores, disciplina com clareza que das decisdes que realizarem juizo de admissibilidade sera cabivel agravo para o tribunal superior. Confira-se, a esse respeito, o
estatuido no art. 1.030, § 1°, CPC:

Art. 1.030. Recebida a peticdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido serd intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de
15 (quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

()

V — realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justiga,
desde que:

()
§ 1° Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V caberd agravo ao tribunal superior; nos termos do art. 1.042.
Mostramese, assim, descabidos os embargos declaratdrios porque o interesse da parte embargante € que seu recurso tenha tramite, faltando-lhe o
interesse recursal pela utilidade ou necessidade dos embargos, na medida em que, interposto o agravo competira as instincias superiores efetuar o juizo definitivo da

admissibilidade recursal, coma necessaria reapreciagdo de toda a matéria trazida no recurso.

Nesse sentido ja vemde ha muito tempo decidindo o E. Supremo Tribunal Federal, como se infere do trecho da decisdo monocratica abaixo transcrito,
da lavra do E. Ministro Nérida Silveira, proferida em?24.09.2001:

(...) Ocorre, porém, que a presente situagdo possui certas peculiaridades. Trata-se de decisd@o do Juiz Presidente no exercicio do juizo
primeiro, precdrio e provisorio de admissibilidade de recurso extraordindrio e/ou especial.
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Tenha-se, de plano, que o Ministro Relator, no Supremo Tribunal Federal ou no Superior Tribunal de Justica, pode, novamente, apreciar
livremente as condicoes de admissibilidade do recurso extraordindrio e/ou do recurso especial.

Nao estda vinculado as razoes adotadas pelo Presidente do Tribunal recorrido para admiti-los ou denega-los. Denegado o seguimento do
recurso extraordindrio ou do especial, a parte prejudicada pode agravar de instrumento, atacando toda a dimensdo da decisdo
presidencial. (...) (Al 359594/BA, Rel. Min. Nérida Silveira, j. 24.09.2001, DJ 25.02.2002, pag. 00033)

Apesar das alteragdes posteriores de nossa legislagio processual, a logica acima descrita permanece a mesma, € dizer: ndo ha qualquer utilidade e,
portanto, interesse emintegrar tal decisdo pela via dos embargos, ja que os tribunais superiores analisardo a matéria novamente emsua totalidade.

Por essa razio, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica permanece sufiragando a tese de que sdo nanifestamente
inadmissiveis os embargos de declaragio opostos em face de decisdo que inadmite os recursos especial e extraordinario, salvo em casos excepcionais, de decisdes
extremamente genéricas que impossibilitema oposigao do agravo do artigo 1.042 do Cédigo de Processo Civil, conforme os seguintes arestos:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (NOS PROPRIOS AUTOS, CONFORME A LEI 12.322/2010). MATERIA
PROCESSUAL. EMBARGOS DECLARATORIOS OPOSTOS, NA ORIGEM, CONTRA A DECISAO DENEGATORIA DE
ADMISSIBILIDADE ~ AO  RECURSO  EXTRAORDINARIO. RECURSO  MANIFESTAMENTE  INCABIVEL.
INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO. 1. E predominante no Supremo Tribunal Federal o entendimento de que sdo manifestamente
incabiveis os embargos declaratorios opostos, na origem, contra decisdo denegatoria de admissibilidade a recurso extraordindrio. Pelo
que ndo tém o efeito de interromper ou suspender o prazo para a interposi¢do do recurso oportuno, previsto no art. 544/CPC. 2. Agravo
regimental desprovido, com ressalva do entendimento pessoal do relator:

(STF, ARE 704755 AgR/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ayres Britto, j. 31.10.2012, DJe 08.04.2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO EXTEMPORANEO. I - Os embargos de declaracdo opostos & deciséo
monocrdtica que inadmitiu o extraordindrio ndo suspendem ou interrompem o prazo para interposi¢do de outro recurso. 11 - Agravo
regimental improvido.

(STF, A1 655457 AgR/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 13.05.2008, DJe 05.06.2008)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N.
3/STJ. OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARAGCAO EM FACE DA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANIFESTAMENTE INCABIVEL. INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. NAO OCORRENCIA.
PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Na hipotese dos autos, a parte recorrente foi intimada da decisdo do Tribunal a quo que inadmitiu o recurso especial em 20/7/2018 e
contra essa decisdo o agravante opos embargos de declaragdo em 27/07/2018, os quais foram rejeitados conforme julgamento proferido
em 1/10/2018. Somente apos o julgamento dos embargos é que foi interposto o agravo em recurso especial, em 24/10/2018.

2. Conforme o entendimento desta Corte Superior, mesmo na vigéncia do CPC/2015, o unico recurso cabivel contra a decisdo que ndo
admite o recurso especial é o agravo previsto no art. 1.042 do CPC/2015. Por tal razdo, os embargos de declaragdo opostos a decisum
dessa natureza ndo interrompem o prazo para a interposicdo daquele. Precedentes: Agint no AREsp 1.230.889/SP, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/3/2018, DJe 26/4/2018; Agint no AREsp 1.146.471/RJ, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 6/3/2018, DJe 9/3/2018; Aglnt no AREsp 1.030.934/RJ, Rel. Ministro
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 8/6/2017, DJe 22/6/2017; Aglnt no AREsp 1.162.758/SC, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 3/4/2018, DJe 9/4/2018.

3. Destaque-se que a decisdo de inadmissibilidade do recurso especial pelo Tribunal a quo foi clara ao aplicar o dbice da Sumula 7/STJ,
bem como ao consignar que a alegada divergéncia jurisprudencial ndo foi comprovada. Assim, verifica-se que a hipdtese em aprego néo se
amolda a excegdo ao entendimento acima exposto, pois ndo hd falar em decisdo genérica que impossibilite a interposicdo do respectivo
agravo.

5. Agravo interno ndo provido.
(STJ, Aglnt no AREsp 1509359/P1, 2“ Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 17.12.2019, DJe 19.12.2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO CONTRA A DECISAO QUE NAO ADMITIU O RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCABIVEL. NAO
INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. PRECEDENTES DO STJ.
AGRAVOINTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Agravo em Recurso Especial interposto contra decisum publicado na vigéncia do
CPC/2015.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia, "o agravo em recurso especial é o unico recurso cabivel contra decisdo
que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicdo de embargos de declaragdo ndo interrompe o prazo para a interposi¢do do
agravo do art. 1.042 do CPC/15" (STJ, Agint no AREsp 1.476.762/SC, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, DJe de
23/09/2019). Nesse sentido: STJ, AgInt no AREsp 1.439.637/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de
12/06/2019; Aglnt na TP 1.891/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 05/06/2019; Agint no AREsp
1.261.832/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/12/2018; Agint no AREsp 1.283.842/RS, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, DJe de 29/10/2018; RCD no AREsp 1.187.109/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 17/09/2018; Agint nos EDcl no Agint no AREsp 1.240.641/RO, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/08/2018.

11I. No caso, a decisdo que inadmitiu o Recurso Especial foi publicada em 16/10/2018, sendo o Agravo em Recurso Especial interposto
somente em 08/02/2019, apos o transcurso do prazo recursal de 15 dias uiteis, previsto no art. 1.003, § 5, do CPC/2015.
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1V. Ademais, a decisdo que, na origem, inadmitira o Recurso Especial, fora devidamente fundamentada, no sentido de que a pretenséo
recursal esbarraria no obice da Sumula 7/STJ. Assim, ndo sendo tal decisum manifestamente genérico ou deficitdrio de fundamentagdo,
ndo hd motivos para excepcionar, no caso, a regra do ndo cabimento dos Embargos de Declaragdo contra a decisdo que inadmite o
Recurso Especial.

V. Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1496823/RJ, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, Julgado em 19/11/2019, DJe
29/11/2019)

Ante 0 exposto, 4 vista do descabimento, NAO CONHECO dos embargos de declaragio.

Dé-se ciéncia.

Sio Paulo, 2 de abril de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Diviséio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0000072-47.2017.4.03.6183
APELANTE:NIVIO VASQUES DIEGUES

Advogado do(a) APELANTE: CARINA CONFORTI SLEIMAN - SP244799-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2020

APELACAO CIVEL(198)N° 5555531-16.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:DAVI PEREIRA DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RONALDO ARDENGHE - SP152848-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, DAVI PEREIRA DA SILVA
Advogado do(a) APELADO:RONALDO ARDENGHE - SP152848-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, a desafiar acérddo proferido por 6rgio fracionario deste
Tribunal Regional Federal.

Decido.
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O acérddo recorrido, ao reconhecer como especiais periodos laborados nas atividades relacionadas a cana-de-agucar aparenta divergr da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Confira-se:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONT]S[BUIC/TO. ATIVIDADE ESPECIAL. EMPREGADO
RURAL. LAVOURA DA CANA-DE-ACUCAR. EQUIPARACAO. CATEGORIA PROFISSIONAL. ATIVIDADE
AGROPECUARIA. DECRETO 53.831/1964. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Trata-se, na origem, de A¢do de Concessdo de Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo em que a parte requerida pleiteia a
conversdo de tempo especial em comum de periodo em que trabalhou na Usina Bom Jesus (18.8.1975 a 27.4.1995) na lavoura da cana-
de-agticar como empregado rural.

2. O ponto controvertido da presente andlise é se o trabalhador rural da lavoura da cana-de-agiicar empregado rural poderia ou ndo ser
enquadrado na categoria profissional de trabalhador da agropecudria constante no item 2.2.1 do Decreto 53.831/1964 vigente a época da
prestagdo dos servigos.

3. Estd pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servico é aquela vigente no momento da prestagdo do labor:
Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira Se¢do, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC (Tema 694 - REsp
1398260/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 5/12/2014).

4. O STJ possui precedentes no sentido de que o trabalhador rural (seja empregado rural ou segurado especial) que ndo demonstre o
exercicio de seu labor na agropecudria, nos termos do enquadramento por categoria profissional vigente até a edi¢do da Lei 9.032/1995,
ndo possui o direito subjetivo a conversdo ou contagem como tempo especial para fins de aposentadoria por tempo de
servico/contribuicdo ou aposentadoria especial, respectivamente. A proposito: Agint no AREsp 928.224/SP, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 8/11/2016, Agint no AREsp 860.631/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
16/6/2016,; REsp 1.309.245/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 22/10/2015; AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel.
Ministro Sebastido Reis Junior;, Sexta Turma, DJe 13/3/2013; AgRg no REsp 1.217.756/RS, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma,
DJe 26/9/2012; AgRg nos EDcl no AREsp 8.138/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 9/11/2011; AgRg no REsp
1.208.587/RS, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 13/10/2011; AgRg no REsp 909.036/SP, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta
Turma, DJ 12/11/2007, p. 329; REsp 291.404/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004, p. 576.

5. Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia de Lei procedente para ndo equiparar a categoria profissional de agropecudria a atividade
exercida pelo empregado rural na lavoura da cana-de-agiicar:

(PUIL 452/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/05/2019, DJe 14/06/2019)

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sédo Paulo, 16 de abril de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0012586-87.2008.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:RIGESA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA - RJ112310-S
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, com fundamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, contra acérddo prolatado por érgio fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

O acordao recebeu a seguinte ementa:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. SENTENCA EXTRA PETITA. PIS E COFINS.
CREDITAMENTO DE VALORES DE ALUGUEIS DE PREDIOS. ART. 3° IV, LEI 10.637/02 E 10.833/03. CONTRATO DE
LOCACAO FIRMADO COM PESSOA JURIDICA. POSSIBILIDADE. COMPENSACAO. REMESSA OFICIAL E APELACAO
PARCIALMENTE PROVIDAS.

- O julgamento do presente recurso se restringe ao exame do pedido inicial formulado pela impetrante concernente ao direito de
aproveitamento dos créditos relativos aos valores de aluguéis dos iméveis e instalagdes destinadas as atividades administrativas e
corporativas da empresa, afastando-se, portanto, a parte da r. sentenga que desborda do pleito inicial, eis que incluiu as importdncias
relativas a locagdo de maquinas e equipamentos, que ndo constam do pedido inicial.

- Ressalte-se que o cerne da questdo trazida a juizo diz respeito ao alcance do desconto dos créditos, referido pela norma do caput do
artigo 3° das Leis 10.637/02 e 10.833/03, relativamente ao pagamento de aluguéis de prédios. Isso porque a impetrante pretende o
desconto dos valores de aluguel pagos pelos prédios destinados a atividades administrativas e corporativas da empresa.

- A impetrante juntou com a inicial do mandado de seguranga diversos contratos de locagdo, dos quais apenas uma parte oferece
suporte juridico vdlido para fins do aproveitamento dos valores pagos a titulos de aluguéis, pois foram firmados com pessoas juridicas. Os
contratos firmados com as pessoas fisicas ndo encontram respaldo na norma do inciso 1V, do artigo 3°, das Leis ns 10.637/02 e 10.833/03,
que expressamente se refere a necessidade de o pagamento ser dirigido a pessoa juridica, a qual deverd figurar na qualidade de locadora
do imével, afastando-se as hipoteses de representagdo de pessoa fisica por empresas administradoras de imoveis.

- De outra parte, considerando que o mandamus foi impetrado em 02.12.2008, portanto, na vigéncia da Lei Complementar n°
118/2005, encontram-se prescritos os créditos relativamente aos tributos recolhidos antes de 02.12.2003. Ademais, é de rigor que o
encontro de contas seja estabelecido entre contribuicdes da mesma espécie.

- Portanto, de rigor o provimento parcial da remessa oficial e da apelagdo da Unido para fins de reformar a r. sentenga quanto a
inclusdo dos valores relativos a locagdo de maquinas e equipamentos, eis que, nessa parte, a sentenga apresenta-se extra petita. No mais,
admite-se a possibilidade de creditamento dos valores relativos aos aluguéis de prédios destinados a atividades administrativas e
corporativas da impetrante, desde que os contratos de locagdo sejam firmados com pessoas juridicas, devendo ser observada a utilizagdo
dos créditos com débitos de contribuicdes sociais ao PIS e da COFINS.

- Remessa oficial e apelagdo parcialmente providas.

Opostos embargos de declaragio, foramparcialmente acolhidos, semefeitos infringentes, nos seguintes termos:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 1.022, CPC. MANDADO DE SEGURANCA. PIS E COFINS.
CREDITAMENTO DE VALORES DE ALUGUEIS DE PREDIOS. ERRO NA MENCAO DAS FOLHAS DOS CONTRATOS.
CORRECAO. ART. 3° IV, LEI 10.637/02 E 10.833/03. CONTRATO DE LOCACAO FIRMADO COM PESSOA JURIDICA.
POSSIBILIDADE. COMPENSACAO. RESP 1.111.164/BA. EFETIVA COMPROVACAO NOS AUTOS. EMBARGOS
PARCIALMENTE ACOLHIDOS, SEMEFEITOS INFRINGENTES.

1. Nos termos do artigo 1.022, incisos I ao Il do novo Codigo de Processo Civil, cabem embargos de declaragdo para sanar
obscuridade ou contradicdo, omissdo de ponto ou questéo sobre o qual deveria se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento, ou, ainda,
quando existir erro material, o que, no caso concreto, ndo restou demonstrado.

2. Torno sem efeito a mengdo as folhas - 68/73, 74/79, 80/82, 83/88, 89/97, 98/111 e 142/147. - que restaram equivocadamente
consignadas no voto embargado, para que se atente apenas ao fundamento do voto, no sentido de se admitir o creditamento dos valores
relativos aos aluguéis de prédios destinados a atividades administrativas e corporativas da impetrante, com relagdo aos contratos de
locagdo firmados com pessoas juridicas, na forma do inciso IV do artigo 3° das Leis n’s 10.637/02 e 10.833/03, afastando os contratos de
locagdo com pessoas fisicas, quais ndo foram contemplados pela normal legal.

3. Conforme entendimento do C. Superior Tribunal de Justica firmado no julgamento do REsp 1.111.164/BA, representativo da
controvérsia: "E necessdria a efetiva comprovacéo do recolhimento feito a maior ou indevidamente para fins de declaracdo do direito &
compensagdo tributdria em sede de mandado se seguranga”.

4. Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos, sem efeitos infringentes.

Opostos novos embargos, restaramrejeitados.

Em seu recurso excepcional, o Recorrente alega, em sintese, (i) violago aos arts. 489 e 1.022, do CPC; (i) violagdo ao art. 74, da Lei 9.430/96; (i)
dissidio jurisprudencial como decidido no Resp 1.111.164/BA.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do CPC.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

A questdo referente a compensagdo em sede de Mandado de Seguranga foi apreciada pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do REsp n.°
1.111.164/B A, algado como representativo de controvérsia (tema n.” 118) e submetido a sistematica dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC de 1973), tendo se
consolidado a seguinte tese: (i) tratando-se de impetragdo que se limita, com base na simula 213/STJ, a ver reconhecido o direito de compensar, mas sem fazer juizo
especifico sobre os elementos concretos da propria compensagao, a prova exigida € a da "condi¢ao de credora tributaria” e (i) sera indispensavel prova pré-constituida
especifica quando, a declaragdo de compensabilidade, a impetraco agrega: (a) pedido de juizo sobre os elementos da propria compensaggo ou (b) pedido de outra

medida executiva que temcomo pressuposto a efetiva realizagdo da compensagao.

Segue ementa do acérddo paradigma:
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TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. COMPENSA CAO TRIBUTARIA. IMPETRA CAO
VISANDO EFEITOS JURIDICOS PROPRIOS DA EFETIVA REALIZACAO DA COMPENSACAO. PROVA PRE-
CONSTITUIDA. NECESSIDADE.

1. No que se refere a mandado de seguranca sobre compensagdo tributdria, a extensdo do ambito probatdrio estd intimamente relacionada
com os limites da pretensdo nele deduzida. Tratando-se de impetragdo que se limita, com base na sumula 213/STJ, a ver reconhecido o
direito de compensar (que tem como pressuposto um ato da autoridade de negar a compensabilidade), mas sem fazer juizo especifico sobre
os elementos concretos da propria compensagdo, a prova exigida é a da "condi¢do de credora tributdria” (ERESP 116.183/SP, 1¢Segdo,
Min. Adhemar Maciel, DJ de 27.04.1998).

2. Todavia, serd indispensavel prova pré-constituida especifica quando, a declaragdo de compensabilidade, a impetra¢do agrega (a)
pedido de juizo sobre os elementos da propria compensagdo (v.g.: reconhecimento do indébito tributario que serve de base para a
operagdo de compensagdo, acréscimos de juros e corre¢do monetdria sobre ele incidente, inexisténcia de prescri¢do do direito de
compensar), ou (b) pedido de outra medida executiva que tem como pressuposto a efetiva realizagdo da compensagdo (v.g.: expedigdo de
certiddo negativa, suspensdo da exigibilidade dos créditos tributdrios contra os quais se opera a compensagdo). Nesse caso, o
reconhecimento da liquidez e certeza do direito afirmado depende necessariamente da comprovagdo dos elementos concretos da operagdo
realizada ou que o impetrante pretende realizar: Precedentes da 1“Segdo (EREsp 903.367/SP, Min. Denise Arruda, DJe de 22.09.2008) e
das Turmas que a compdem.

3. No caso em exame, foram deduzidas pretensoes que supdem a efetiva realizagdo da compensagdo (suspensdo da exigibilidade dos
créditos tributdrios abrangidos pela compensagdo, até o limite do crédito da impetrante e expedigdo de certidbes negativas), o que torna
imprescindivel, para o reconhecimento da liquidez e certeza do direito afirmado, a pré-constituigdo da prova dos recolhimentos indevidos.
4. Recurso especial provido. Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08.

(STJ, REsp n.° 1.111.164/BA, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe
25/05/2009)

Posteriormente, o Superior Tribunal de Justica, procurando explicitar o definido na tese firmada no julgamento do REsp n.° 1.111.164/BA, afetou os
REsps n.° 1.715.256/SP, 1.715.294/SP e 1.365.095/SP ao tema, que passaram a integrar a Controvérsia n.’ 43/STJ. No julgamento dos aludidos paradigmas,
cujos acorddos forampublicados no DJe de 11/3/2019, restou firmado que: (i) tratando-se de Mandado de Seguranca impetrado comvistas a declarar o direito a
compensagciio tributiria, em virtude do reconhecimento da ilegalidade ou inconstitucionalidade da anterior exigéncia da exacio, independentemente da
apuracio dos respectivos valores, é suficiente, para esse efeito, a comprovacio cabal de que o impetrante ocupa a posiciio de credor tributario, visto que
os comprovantes de recolhimento indevido seriio exigidos posteriormente, na esfera administrativa, quando o procedimento de compensagao for submetido a
verificagdo pelo Fisco e (ii) tratando-se de Mandado de Seguranga com vistas a obter juizo especifico sobre as parcelas a serem compensadas, comefetiva alegacdo da
liquidez e certeza dos créditos, ou, ainda, na hipdtese em que os efeitos da sentenca supdem a efetiva homologagdio da compensagio a ser realizada, o crédito do
Contribuinte depende de quantificagdo, de modo que a nexisténcia de comprovagio suficiente dos valores indevidamente recolhidos representa a auséncia de prova pré-
constituida indispensavel a propositura da agdo mandamental.

No caso vertente, a Recorrente pretende meramente a declaragdo do direito & compensag@o tributaria, sem fazer juizo especifico sobre os elementos
concretos da compensagdo emsi, na esteira da Sumula n. 213 do STJ.

Devolvidos os autos a Turma julgadora para juizo de retratagdo, o mesmo ndo foi exercido.
Portanto, 0 acorddo contrasta, a principio, como entendimento manifestado pela Corte Superior nos acordaos paradigmas acima mencionados.
Ante o exposto, admito o recurso especial, com fndamento no art. 1.030, V, "c", do CPC.

Intimem-se.

Sio Paulo, 16 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0000216-80.2017.4.03.6131

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:POLICASTRO EASSOCIADOS ADMINISTRACAO ARTISTICALTDA

Advogado do(a) APELADO: MATHEUS RICARDO JACON MATIAS - SP161119-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, inciso 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acérddo
proferido por 6rgdo fracionario desta Corte que afastoua condenagdo da Unido Federal ao pagamento de honoranos advocaticios, ateor do dispostono art. 19, §
1°,1, da Lei 10.522/02.
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Emseu recurso excepcional, sustenta o recorrente, emsintese, contrariedade ao art. 19, §1°, I, da Lein.® 10.522/02, vez que este ndo se aplica ao
procedimento regido pela LEF.

E o relatorio.
Decido.
Pressupostos recursais presentes.

O E. Superior Tribunal de Justica ja decidiuno sentido da tese invocada pelo recorrente, como se verifica dos seguintes acordaos:

TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS. EXECUGCAO PELA FAZENDA NACIONAL.
RECONHECIMENTO DA PROCEDENCIA DO PEDIDO. HONORARIOS. CONDENACAO.

1. A Primeira Segdo do STJ, no julgamento dos EREsp 1.215.003/RS, firmou a compreensdo de que o § 1°do art. 19 da Lei n.
10.522/2002 ndio se aplica ao procedimento regido pela Lei n. 6.830/1980, vale dizer, mesmo havendo o reconhecimento pela

Fazenda Nacional da procedéncia do pedido formulado nos embargos, é possivel a condenagdo em honordrios advocaticios.

2. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1491907/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 11/04/2018)

Considerando possivel divergéncia entre o entendimento desta Corte Regional como da Corte Superior, temse pertinente a admissao recursal.
Ante o exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

Sio Paulo, 16 de abril de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0004451-39.2015.4.03.6106
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:JOAO CARLOS GARCIA
Advogado do(a) APELADO: PAULO ROBERTO BRUNETTI - SP152921-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unifio, com findamento no artigo 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acérddo de 6rgho fracionario desta Corte
que ndo redirecionou o executivo fiscal ao socio/dirigente, por entender existir nos autos elementos que justificassemo redirecionamento pleiteado.

Alega o recorrente que o acorddo violou aos arts. 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil, 135 do Codigo Tributario Nacionale 50 do Codigo Civil

Decido.

Tendo emvista que o acérdio impugnado deixou de se manifestar acerca da questo suscitada nos embargos, entendo possivel o reconhecimento de negativa de vigéncia
ao disposto no artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil.

Os demnis argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ou ndo do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as Stmulas n° 292 e 528 do
Supremo Tribunal Federal.
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Ante o exposto, ADMITO o recurso especial

Int.

Sio Paulo, 17 de abril de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001522-88.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: HILDA DIRUHY BURMAIAN, ESPOLIO DE VARUJAN BURMAIN - CPF 010.618.958-15
Advogado do(a) AGRAVANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto com fndamento no art. 105, 111, da Constituigio Federal contra acordéo prolatado por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal
Regional Federal.

O acdrdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. MANDADO DE SEGURANCA. RENUNCIA. QUESTAO DE
MERITO. HOMOLOGACAO. AFASTAMENTO DA CONDENACAO POR LITIGANCIA DE MA FE. QUESTAO PROCESSUAL.
IMPOSSIBILIDADE. I.No tocante aos efeitos da renincia do direito sobre qual se flinda a agdo emsede de apelagdo emmandado de seguranga, o
Plenario do Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 669.637/RJ, no regime de repercussao geral, reconheceu que a desisténcia do mandado de
seguranca é uma prerrogativa de quempropde a agdo e pode ocorrer a qualquer tempo, independentemente de decisdo de mérito no processo. Registre-
se que o mandado de seguranga configura uma ac¢éo constitucional voltada a protegao de direitos liquidos e certos contra atos ilegais ou abusivos de
autoridade, e por isso ndio se reveste de lide no sentido material. I1. Ainda, conforme decisdo no REsp 1.405.532-SP, ¢ possivel que o impetrante desista
do mandado de seguranca impetrado sema concordancia da parte contraria, isto porque, ndo se aplica o art. 485, §4° e §5° do CPC ao mandado de
seguranca. Esse entendimento tambémse aplica a renincia. I11. Emque pese a parte poder renunciar ao direito sobre o qual se finda a agdo
mandamental, esta nfio temo condo de afastar a condenago imposta quanto a litigncia de ma-fé. I'V. Portanto, a multa imposta se refere a pratica de ato
processual previsto no art. 80, CPC. Diante disso, verifica-se que a homologagao da reniincia ao direito abarca apenas a questdo de mérito discutida e
nfo 4 questdo processualreferente a condenag@o. V. Agravo de instrumento improvido.

A parte recorrente pugna pela reforma do acérddo, alegando violagio de dispositivos de atos normativos federais.

E o relatorio.

Decido.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do artigo 541 do CPC/1973 (artigo 1.029, do CPC/2015)
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No caso vertente, esta Corte Regional Federal manteve a condenagdo da recorrente em litigAncia de ma-fé, em fase de execugdo de sentenga, a despeito da desisténcia
do recurso de apelagdio e rentincia ao direito para fins de ades@o a programa de parcelamento fiscal.

Nao se verifica a existéncia de julgado do Superior Tribunal de Justica que enfiente especificamente a tese invocada pela recorrente.

Saliente-se que, admitido o recurso por um findamento, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo Eg. Superior
Tribunal de Justiga, uma vez que sio aplicaveis ao caso as Stmulas n.° 292 e 528 do Eg. Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial

Intimem-se.
Séo Paulo, 17 de abril de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 24/04/2020  42/3874



APELACAO CIVEL(198) N° 5008555-36.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SUPORTE SERVICOS DE SEGURANCALTDA

Advogado do(a) APELANTE: VERIDIANA MARIA BRANDAO COELHO - SP123643-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido
por drgo fracionario deste E. Tribunal.

O acdrddo combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. DESISTENCIA. CABIMENTO. REDUCAO. ART. 85, § 8% DO CPC.

1. Apelagdo interposta visando a redugdo do valor fixado a titulo de honordrios sucumbenciais, reputado excessivo. A autora, no curso do
processo, protocolizou pedido de desisténcia da agdo.

2. O pedido de desisténcia foi homologado pelo Juizo a quo, tendo a autora sido condenada ao pagamento de honordrios advocaticios em
favor da Unido Federal, nos termos do artigo 90 do Codigo de Processo Civil, observando-se os percentuais minimos previstos no art. 85,
$s 3% 1e4°11l, do Cédigo de Processo Civil, tendo como base o valor atribuido a causa.

3. Apesar dos patamares constantes no artigo 85, § 3°, inciso I a V, do Codigo de Processo Civil, o intuito do legislador néo é pautado pelo
enriquecimento sem causa, devendo a fixagdo dos honordrios ser realizada de forma equitativa, balizada pelos principios da
proporcionalidade, causalidade e razoabilidade, analisando-se o quanto dispde o artigo 85, § 2°, do mesmo diploma. Precedente desta 3
Turma.

4. No caso dos autos, trata-se de matéria corriqueira, sem necessidade de dilagdo probatoria com acompanhamento de pericia ou
audiéncia, a ensejar o reconhecimento da realizagdo de trabalho de pouca complexidade.

5. Portanto, deve a condenagdo da autora em honordrios advocaticios ser fixada em R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), em respeito aos
principios da proporcionalidade, razoabilidade, causalidade e equidade.

6. Apelagdo a que se da parcial provimento.

Emseu recurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagio aos arts. 20, § 3° do CPC de 1973, ¢ 85 do NCPC, asseverando a exorbitancia
dos honorarios fixados.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

No caso dos autos foram fixados honorarios advocaticios no importe de R$ 50.000,00, em causa envolvendo o valor de R$ 617.138,20. Vé-se,
portanto, que os honorarios foram fixados emaproximadamente 8,1% do valor discutido.

O E. Superior Tribunal de Justiga firmou Jurisprudéncia no sentido de s6 ser possivel modificar valores fixados a titulo de honorarios advocaticios se estes
se mostraremirrisorios ou exorbitantes, sob pena de violar a stumula 7/STJ:
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE
CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE DE TRANSITO. BURACO NA PISTA. TESE ACERCA DA INCAPACIDADE
PERMANENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. LUCROS CESSANTES. APLICACAO DA TEORIA DA PERDA DE
UMA CHANCE. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. REVISAO DOS VALORES
ARBITRADOS A TITULO DE DANOS MORAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. NAO CABIMENTO.
SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal de origem ndo se promunciou sobre a tese de que as provas constantes dos autos comprovam a
incapacidade permanente do ora agravante, apesar de instado a fazé-lo por meio dos competentes embargos de declaragdo. Assim,
caberia a parte ora agravante, nas razoes do apelo especial, indicar ofensa ao art. 535 do CPC/73, alegando a existéncia de possivel
omissdo, providéncia da qual ndo se desincumbiu. Incide, pois, o 6bice da Stimula 211/STJ 2. A alteragdo das conclusdes adotadas pela
Corte de origem, no sentido de que a situagdo ndo se enquadra no conceito de lucro cessante e nas hipoteses da teoria da perda de uma
chance, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatorio
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o obice previsto na Sumula 7/STJ. 3. A jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica admite, em cardter excepcional, a sua alteragdo caso se mostre irrisério ou exorbitante, em clara afronta aos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade. A parte agravante, contudo, ndo logrou demonstrar que, na espécie, os valores
arbitrados seriam irrisorios, de forma que o acérddo recorrido deve ser mantido. 4. Quanto aos honordrios advocaticios, a jurisprudéncia
do STJ orienta-se no sentido de que, em regra, ndo se mostra possivel em recurso especial a revisdo do valor fixado a titulo de honordrios
advocaticios, pois tal providéncia exigiria novo exame do contexto fatico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado pela Stimula
7/STJ. Todavia, o dbice da referida siimula pode ser afastado em situagdes excepcionais, quando for verificado excesso ou insignificancia
da importdncia arbitrada, ficando evidenciada ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, hipoteses néo configuradas
nos autos. 5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp 1569968/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 26/02/2018)

Observo que intimeras vezes, dependendo do valor da causa, o Superior Tribunal de Justica considerou como exorbitantes honorarios fixados em 10%
sobre o valor da causa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO.
VALOR EXORBITANTE. POSSIBILIDADE. AFASTAMENTO DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Os honordrios
advocaticios sdo passiveis de modificagdo na instdncia especial quando se mostrarem irrisorios ou exorbitantes, e "somente se abstraida a
situagdo fatica na andlise realizada pelo Tribunal de origem" (AgRg no Ag 1.198.911/SP, Rel. Min. ELIANA CALMON, Segunda
Turma, DJe 3/5/10). 2. No caso em exame, os honordrios advocaticios foram elevados pelo Tribunal de origem de R$ 1.500,00 para 10%
do valor da causa (R 668.313,00). 3. Nesse contexto, por se tratar de embargos a execugdo, levando-se em consideragdo a pouca
complexidade da causa, a existéncia de recurso repetitivo sobre a matéria controvertida, o tempo de tramitagdo, em obediéncia ao
principio da razoabilidade, ao respeito ao trabalho exercido pelos procuradores e aos precedentes desta Corte, mostra-se desarrazoado o
patamar fixado em 10% sobre o valor da causa, devendo, pois, ser estabelecido em R$ 5.000,00, com as devidas corregdes fixadas no
acorddo recorrido.4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1222924/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/06/2014, DJe 13/06/2014)

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. VALOR IRRISORIO. AFASTAMENTO DA SUMULA 7/STJ. 1. O
Municipio de Sao Luis ajuizou A¢do Declaratoria de inexisténcia de relagdo juridico-tributaria, cumulada com repeti¢do de indébito,
visando a recuperar crédito estimado em R$ 25.000.000,00, relativo a contribuigcdo ao PASEP. 2. O pedido foi julgado improcedente e, em
relagdo aos honordrios de sucumbéncia, o juizo sentenciante havia condenado o autor (ora agravado) em 10% do valor da causa, o que
equivale a R$ 2.500.000, 00. 3. Posteriormente, o Tribunal de origem deu parcial provimento a apelagdo do ente municipal,
exclusivamente para reformar o capitulo da sentenca que arbitrou a verba honordria, reduzindo-a, com base no art. 20, § 4°, do CPC,
para R$ 30.000,00. 4. Como se vé, tém-se dois extremos: os honordrios estabelecidos no juizo de primeiro grau eram exorbitantes,
enquanto o 6rgdo colegiado reduziu-os drasticamente, tornando-os irrisorios. 5. Nos debates realizados na Segunda Turma a respeito do
tema (honordrios de sucumbéncia), vem prevalecendo a orientagdo de que, sem prejuizo da aplicagdo da equidade quando se trata de
condenagdo da Fazenda Publica, deve ser considerada a responsabilidade que o profissional causidico assume por ocasido do patrocinio
de causa de elevada dimensédo econémica, o que significa dizer que a aplicagdo do art. 20, § 4°, do CPC ndo pode implicar aviltamento da
profissdo do advogado. 6. A aplicagdo do art. 20, § 4°, do CPC ndo pode acarretar aviltamento da profissdo do advogado. 7. Agravo
Regimental provido para fixar a verba honordria em R$ 100.000,00. (AgRg no AREsp 207.110/MA, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/10/2012, DJe 31/10/2012)

Nesse sentido, faz-se necessaria a admissdo do recurso especial para que a Corte Superior possa verificar a existéncia oundo de exorbitancia no presente

caso.
Ante o exposto, ADMITOo recurso especial.
Intimentse.

Sao Paulo, 17 de abril de 2020.

APELACAO CiVEL(198) N° 5006483-82.2018.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:RANDAINDUSTRIAE COMERCIO DE PORTAS E COMPENSADOS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: VIRGILIO CESAR DE MELO - PR14114-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no art. 105, 111, “a”, da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por 6rgio
fracionario deste Tribunal.

O acérddo recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO ADUANEIRO. MANDADO DE SEGURANCA. IMPORTA CAO DE BENS. CONCEITO
LEGAL DE BAGAGEM. BENS TRAZIDOS POR PESSOA FISICA VIAJANTE DESTINADOS A USO PROPRIO DE PESSOA
JURIDICA. COSIT17/2013. PROCEDENCIA DA DEMANDA. AFASTADA A PENA DE PERDIMENTO.

1. Impetrante pessoa juridica alega que os equipamentos de seguranga importados pela empresa e trazidos na bagagem por seu socio
destinam-se exclusivamente a uso proprio. Requer a liberagdo das mercadorias retiradas no Termo de Retengdo de Bens indicado, ante o
atendimento dos pressupostos.

2. A autoridade alfandegdria considerou que tais produtos ndo se caracterizariam como de uso pessoal e, portanto, ndo se enquadrariam
no conceito de bagagem, razdo pela qual reteve a mercadoria e lhe atribuiu o regime comum de importagdo, com a consequente aplicagdo
das penas administrativas, dentre elas a de perdimento.

3. Consoante dispde o art. 155 do Decreto n°6.759/2009, a bagagem é conceituada como "os bens novos ou usados que um vigjante, em
compatibilidade com as circunstdncias de sua viagem, puder destinar para seu uso ou consumo pessoal, bem como para presentear,
sempre que, pela sua quantidade, natureza ou variedade, ndo permitirem presumir importacdo com fins comerciais ou industriais”. A
isengdo de tributos sobre a importagdo de bens que integrem a bagagem do viajante encontra-se estabelecida na Instrugdo Normativa da
Secretaria da Receita Federal (SRF) n.° 1.059/2010.

4. Solugdo de Consulta Interna (COSIT) n. 17, de 26 de julho de 2013 dispde: A pessoa fisica viajante pode trazer do exterior, como
bagagem, bens destinados a pessoa juridica por ela determinada, estabelecida no Pais, desde que tais bens ndo tenham destinagdo
comercial ou industrial, sendo permitido, nesse caso, somente o despacho para uso ou consumo proprio da pessoa juridica.

5. Os bens foram trazidos, em viagem ao exterior, por sécio da empresa impetrante. A nota fiscal de compra em nome da impetrante foi
apresentada a autoridade tributdria. A mercadoria importada ndo guarda relagdo com a atividade fim da impetrante e seria instalada nas
dependéncias da empresa, em cumprimento de exigéncias do Ministério Publico do Trabalho, conforme procedimento trabalhista, cujas
copias foram trazidas aos autos pela impetrante. Descaracterizada a destinagdo comercial dos bens adquiridos no exterior pelo vigjante, é
aplicavel ao caso concreto a COSIT 17/2013, que possibilita o enquadramento dos produtos no conceito de bagagem.

6. Apelagdo provida. Pena de perdimento afastada. Liberagdo e retirada dos bens mediante o atendimento dos pressupostos.

A recorrente alega violagdo aos seguintes dispositivos: a) art. 136, c/c art. 112, ambos do Cddigo Tributario Nacional: b) art. 6°, V, da IN RFB
1.059/2010.

O pleito fundamenta-se nas seguintes alegacdes: I) ‘ndo se trata de aferir se os bens possuiamdestinacdo comercial, e como seriamdestinados a empresa,
mas sim se deveria o passageiro ter se dirigido ao Canal ‘Bens a Declarar”; I1) “Sendo notdrio o intuito comercial, tais bens deveriam ser submetidos ao regime de
importagdo comum, por pessoa juridica”.

Apresentadas contrarrazdes ao recurso especial (Id 124234234).

A parte recorrida pleiteou, em peticdo intercorrente, que “seja expedido mandado de intimaco direcionado ao Inspetor Chefe da Alfandega do
Aeroporto Internacional de Guarulhos e permita a imediata liberagdo dos equipamentos retidos, coma observancia de todos os consectarios legais” (Id 124235491).

E o relatorio.
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Decido.

Recurso tempestivo, alémde estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Codigo de Processo Civil

A Turma Julgadora pautou-se no entendimento de que, “Descaracterizada a destinagdo comercial dos bens adquiridos no exterior pelo viajante, é
aplicavel ao caso concreto a COSIT 17/2013, que possibilita 0 enquadramento dos produtos no conceito de bagagem’”.

O recurso especial tem por substrato a alegagfio de que “ndo se trata de aferir se os bens possuiam destinag@o comercial, € como seriam destinados a

299

empresa, mas simse deveria o passageiro ter se dirigido ao Canal ‘Bens a Declarar”.

Nao se verificou a existéncia de julgado colegiado do Superior Tribunal de Justica que enfrente especificamente essa questio, motivo pelo qual o recurso
deve ser admitido.

O pedido imediata liberagdo dos equipamentos retidos (Id 124235491) resta prejudicado com o presente juizo de admissibilidade, pois a controvérsia
ainda sera objeto de apreciac@o pelo Superior Tribunal de Justica. Ademais, o acorddo recorrido condicionou a liberagfo e retirada dos bens ao atendimento dos
pressupostos exigidos, de modo que ndo houve uma determinagio de liberagdo imediata e incondicionada.

Por tais fundamentos, admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 16 de abril de 2020.

APELACAO CiVEL(198) N° 5214058-26.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
APELADO:CARLOS DONIZETI DOS REIS

Advogado do(a) APELADO: LUCIANA SIQUEIRA DANIEL GUEDES - SP158799-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso merece admissao.

E pacifica a orientagio da instincia superior a dizer que o dies a quo do beneficio previdenciario deve ser fixado na data da citagio do INSS apenas
quando inexistente requerimento administrativo do beneficio.

Nesse sentido:

PREVIDENC[A'RZO. APOSENTADORIA ESPECIAL. TERMO INICIAL DA COZYCESS/TO DO BENEFICIO. JUNTADA DA
DOCUMENTACAO COMPROBATORIA DO DIREITO NO CURSO DA ACAO. AFASTAMENTO DA SUMULA 7/STJ.
FIXACAONADATA DA ENTRADA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

1. Hipétese em que o Tribunal regional consignou: "o documento que deu subsidios para o reconhecimento da especialidade requerida foi
Juntado apenas na via judicial as fls.203/236, ndo tendo sido oportunizado ao INSS, na via administrativa, a sua andlise, assim, a data de

inicio do beneficio sera a da citagdo, qual seja, 02/09/2014." (fl. 625, e-STJ).

2. Afasta-se a aplicagdo da Sumula 7/STJ, pois a questdo é eminentemente de direito: definir se o termo inicial do beneficio é a data do
requerimento ou a da citagdo quando os documentos comprobatorios do direito sdo juntados no curso da agdo judicial.
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3. A Primeira Secdo do STJ, no julgamento da Pet 9.582/2015, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 16.9.2015,
consolidou o entendimento de que "a comprovacio extemporinea da situagdo juridica consolidada em momento anterior ndo tem o
conddo de afastar o direito adquirido do segurado, impondo-se o reconhecimento do direito ao beneficio previdencidrio no momento
do requerimento administrativo, quando preenchidos os requisitos para a concessio da aposentadoria".

4. Agravo Interno provido.

(AgInt no REsp 1736353/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/10/2019, DJe 18/10/2019)
(destaque nosso)

PREVIDEN CIARIO. TERMO INICIAL DOS EFEITOS FINANCEIROS. DIREITO JA IN CORPORADO AO PAT RIMQNIO.
SUMULA 83. VIOLACAO DO ART 55, § 3% DA LEI 8.213/1991. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. SENTENGCA TRABALHISTA. INICIO DE PROVA MATERIAL.

1. Na hipotese em exame, o Tribunal de origem consignou que o "termo inicial dos efeitos financeiros deve retroagir a data da concessao
do beneficio, tendo em vista que o deferimento de verbas trabalhistas representa o reconhecimento tardio de um direito ja incorporado ao
patriménio juridico do segurado”.

2. O acérddo recorrido alinha-se ao posicionamento do Superior Tribunal de Justica, de que tem o segurado direito a revisdo de seu
beneficio de aposentadoria desde o requerimento administrativo, pouco importando se, naquela ocasido, o feito foi instruido
adequadamente. No entanto, é relevante o fato de, aquela época, ja ter incorporado ao seu patrimonio juridico o direito ao computo a
maior do tempo de servigo, nos temos em que fora comprovado posteriormente em juizo. Stumula 83/STJ.

3. O decisum vergastado tem por fundamento elementos de prova constantes de processo trabalhista, consignando o Tribunal de origem
que o "vinculo é inconteste” e que "o provimento final de mérito proferido pela Justica do Trabalho deve ser considerado na revisdo da
renda mensal inicial do beneficio concedido aos autores". Stimula 7/STJ.

4. A discrepdncia entre julgados deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRgno REsp. 1.427.277/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 15.4.2014).

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE LABOR RURAL. REVISAO
DA RENDA MENSAL INICIAL. TERMO INICIAL. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DO
BENEFICIO. INSUBSISTENTE AS ALEGACOES DE INCIDENCIA DE SUMULA 7/STJ E DE FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. 1. Cinge-se a controvérsia em saber o marco inicial para o pagamento das diferengas decorrentes da revisdo
do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do com o acréscimo resultante do reconhecimento do tempo de servigo rural nos
termos em que fora comprovado em juizo. A questdo, no ponto, prescinde do exame de provas, porquanto verificar a correta interpretagdo
da norma infraconstitucional aplicavel ao caso envolve apenas matéria de direito. Assim, ndo subsiste a alegagdo de que o recurso
especial ndo deveria ter sido conhecido em razdo do obice contido na Sumula n° 7/STJ. 2. Ndo prospera a alegagdo de falta de
prequestionamento, porquanto, para a configuragdo do questionamento prévio, ndo é necessdrio que haja mengdo expressa do dispositivo
infraconstitucional tido por violado, bastando que no acorddo recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente. 3.
Comprovado o exercicio de atividade rural, tem o segurado direito arevisdo de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo,
desde o requerimento administrativo, pouco importando se, naquela ocasido, o feito foi instruido adequadamente, ou mesmo se continha,
ou ndo, pedido de reconhecimento do tempo de servigo rural. No entanto, é relevante o fato de aquela época, ja ter incorporado ao seu
patriménio juridico o direito ao computo a maior do tempo de servico, nos temos em que fora comprovado posteriormente em juizo. 4.
Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 1.128.983/SC, Quinta Turma, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe 7/8/2012)

Neste caso, vé-se que a pretensio do recorrente converge para a orientagdo firmada na instancia superior, 0 que autoriza a admissao do recurso especial.

Nio se verifica a hipotese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente muiltiplicidade de recursos com fundamento emidéntica questdo de direito, a se
conferir o carater de representativo de controvérsia.

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.

S#o Paulo, 17 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5339144-07.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDNAAPARECIDAFERNANDES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRAROMANT - SP307426-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, EDNAAPARECIDA FERNANDES
Advogado do(a) APELADO: PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA ROMANI - SP307426-N

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso merece admissao.

E pacifica a orientagfio da instancia superior a dizer que o dies a quo do beneficio previdenciério deve ser fixado na data da citagio do INSS apenas
quando inexistente requerimento administrativo do beneficio.

Nesse sentido:

PRE VIDENCIAR{O. APOSENTADORIA ESPECIAL. TERMO INICIAL DA COIYCESS/IO DO BENEFICIO. JUNTADA DA
DOCUMENTACAO COMPROBATORIA DO DIREITO NO CURSO DA ACAO. AFASTAMENTO DA SUMULA 7/STJ.
FIXACAONA DATA DA ENTRADA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

1. Hipdtese em que o Tribunal regional consignou. "o documento que deu subsidios para o reconhecimento da especialidade requerida foi
Jjuntado apenas na via judicial as fls.203/236, ndo tendo sido oportunizado ao INSS, na via administrativa, a sua andlise, assim, a data de
inicio do beneficio serd a da citagdo, qual seja, 02/09/2014." (fl. 625, e-STJ).

2. Afasta-se a aplicagdo da Sumula 7/STJ, pois a questdo é eminentemente de direito: definir se o termo inicial do beneficio é a data do
requerimento ou a da citagdo quando os documentos comprobatorios do direito sdo juntados no curso da agdo judicial.

3. A Primeira Seg¢do do STJ, no julgamento da Pet 9.582/2015, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 16.9.2015,
consolidou o entendimento de que "a comprovagdo extemporinea da situacdo juridica consolidada em momento anterior ndo tem o
conddo de afastar o direito adquirido do segurado, impondo-se o reconhecimento do direito ao beneficio previdencidrio no momento
do requerimento administrativo, quando preenchidos os requisitos para a concessdo da aposentadoria".

4. Agravo Interno provido.

(Agint no REsp 1736353/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/10/2019, DJe 18/10/2019)
(destaque nosso)

P@EVIDENC[A'RIO. TERMO INICIAL DOS EFEITOS FINANCEIROS. DIREITO JA INCORPORADO A0 PATR[MOA'NIO‘
SUMULA 83. VIOLACAO DO ART 55, § 3% DA LEI 8.213/1991. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. SENTENCA TRABALHISTA. INICIO DE PROVA MATERIAL.

1. Na hipotese em exame, o Tribunal de origem consignou que o "termo inicial dos efeitos financeiros deve retroagir a data da concessdo
do beneficio, tendo em vista que o deferimento de verbas trabalhistas representa o reconhecimento tardio de um direito ja incorporado ao
patriménio juridico do segurado”.

2. O acdrddo recorrido alinha-se ao posicionamento do Superior Tribunal de Justi¢a, de que tem o segurado direito a revisdo de seu
beneficio de aposentadoria desde o requerimento administrativo, pouco importando se, naquela ocasido, o feito foi instruido
adequadamente. No entanto, é relevante o fato de, aquela época, ja ter incorporado ao seu patriménio juridico o direito ao computo a
maior do tempo de servigo, nos temos em que fora comprovado posteriormente em juizo. Stimula 83/STJ.

3. O decisum vergastado tem por fundamento elementos de prova constantes de processo trabalhista, consignando o Tribunal de origem
que o "vinculo é inconteste" e que "o provimento final de mérito proferido pela Justica do Trabalho deve ser considerado na revisdo da
renda mensal inicial do beneficio concedido aos autores”. Stimula 7/STJ.

4. A discrepancia entre julgados deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp. 1.427.277/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 15.4.2014).

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE LABOR RURAL. REVISAO
DA RENDA MENSAL INICIAL. TERMO INICIAL. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DO
BENEFICIO. INSUBSISTENTE AS ALEGACOES DE INCIDENCIA DE SUMULA 7/STJ E DE FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. 1. Cinge-se a controvérsia em saber o marco inicial para o pagamento das diferengas decorrentes darevisdo
do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo com o acréscimo resultante do reconhecimento do tempo de servigo rural nos
termos em que fora comprovado em juizo. A questdo, no ponto, prescinde do exame de provas, porquanto verificar a correta interpretagio
da norma infraconstitucional aplicavel ao caso envolve apenas matéria de direito. Assim, ndo subsiste a alegagdo de que o recurso
especial ndo deveria ter sido conhecido em razdo do dbice contido na Sumula n° 7/STJ. 2. Néo prospera a alegagdo de falta de
prequestionamento, porquanto, para a configuragdo do questionamento prévio, ndo é necessario que haja mengdo expressa do dispositivo
infraconstitucional tido por violado, bastando que no acérddo recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente. 3.
Comprovado o exercicio de atividade rural, tem o segurado direito a revisdo de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo,
desde o requerimento administrativo, pouco importando se, naquela ocasido, o feito foi instruido adequadamente, ou mesmo se continha,
ou ndo, pedido de reconhecimento do tempo de servigo rural. No entanto, é relevante o fato de aquela época, ja ter incorporado ao seu
patriménio juridico o direito ao computo a maior do tempo de servigo, nos temos em que fora comprovado posteriormente em juizo. 4.
Agravo regimental a que se nega provimento.
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(STJ, AgRg no REsp 1.128.983/SC, Quinta Turma, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe 7/8/2012)

Neste caso, vé-se que a pretensdo do recorrente converge para a orientagio firmada na instancia superior, o que autoriza a admissao do recurso especial.

No se verifica a hipotese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente muiltiplicidade de recursos com fundamento emidéntica questdo de direito, a se
conferir o carater de representativo de controvérsia.

Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.

S3o Paulo, 17 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000832-82.2017.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PAULO PEREIRA RODRIGUES

Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, nos termos do art. 105, inciso 111, “a”e "c", da CF, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal.

Decido.

Verifica-se a plausibilidade da argumentago sustentada pela parte recorrente, no tocante a aparente divergéncia entre o aresto recorrido e os precedentes elencados,
circunstancia que reclama o pronunciamento do colendo Superior Tribunal de Justiga.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0037456-13.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS
APELADO:AVELINO SPAGNOL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, 11, “a” da Constituicdo Federal, interposto por INSTITUTO BRASILEIRO DO
MEIOAMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAM A contra acérdao proferido por 6rgio fracionario desta Corte Regional

O julgado impugnado teve ementa vazada nos seguintes termos:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EXTINCAO. ART. 267, III, DO CPC. ABANDONO DA CAUSA. APELACAO
IMPROVIDA.

1. O abandono da causa pelo autor; disciplinado no inciso 111, acarreta a extingdo do processo quando, por ndo promover os atos e
diligéncias que lhe competiam, o autor abandonar a causa por mais de 30 (trinta) dias. Convém registrar que se ndo houver citagdo vdlida

do executado ou a execugdo ndo tiver sido embargada, torna-se inaplicavel a exigéncia de requerimento do réu, prevista na sumula 240 do
C.STJ.
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2. Constato, na presente hipotese, condi¢do propicia a extingdo da execugdo, em virtude da desidia do exequente em efetivar o
prosseguimento dos atos executorios, apesar de ter sido regularmente intimado.

3. Apelagdo improvida.
Arecorrente alega, emsuma, violagdo ao art. 267, 111, § 1°do CPC/73.

Decido.

Foram cumpridos os requisitos genéricos de admissibilidade consoante disposicao do art. 1.029 do CPC, bem como esgotamento da instancia ordinaria
e prequestionamento do debate juridico.

Cinge-se a controvérsia recursal sobre a necessidade de intimag&o expressa do exequente antes de extingao do feito por abandono de causa.

O acérdio recorrido consignou que a exequente foi intimada com AR em outra comarca porquanto na sede do juizo originario nfo ha representante da
autarquia recorrente.

Importante salientar a existéncia de dois recursos repetitivos abordando a matéria; comefeito, os temas 314 e 601, consolidaramas teses da possibilidade
de extingo do feito executivo por inéreia do exequente e tambémsobre a validade de intimago por carta comAR nas comarcas que ndo s3o sedes das procuradorias.

No entanto, o debate dos autos € sobre a necessidade de intimag@o comadverténcia especifica, consoante disposto no paragrafo 1° do art. 267, 111 do
CPC/73. Verifica-se que a intimac@o mencionada no acérdao recorrido € referente a comprovagéo de recolhimento antecipado das despesas da diligéncia do oficial de
justica.

Sobre o debate, foi encontrado precedente do E. Superior Tribunal de Justiga:

EXECUCAO FISCAL. ABANDONO DE CAUSA. EXT]NCA~O~DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO.
ABANDONO. ART. 267, INCISOIII E § 1°, DO CPC/1973. INTIMACAO PESSOAL PREVIA. NECESSIDADE.

1. O término do processo sem resolugdo do mérito, na hipdtese de abandono, Tem por premissa que a parte, por mais de trinta (30) dias,
ndo promova os atos e/ou diligéncias que lhe competiam e exige que ela seja intimada prévia e pessoalmente, com a adverténcia de que a
falta de promogdo dos autos de sua incumbéncia, no prazo derradeiro, acarretara a extingdo do feito. Evidente que tal intimagdo da parte
deve ser feito antes de prolatada a decisio judicial, e ndo na propria sentenga que reconhece o abandono, com dispositivo condicional.
(grifo nosso)

2. Recurso Especial provido.
(REsp 1750306/MT, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/10/2019, DJe 25/10/2019)

Considerando possivel divergéncia entre o entendimento emanado desta Corte com a jurisprudéncia da Corte Superior, temrse pertinente o transito

recursal.
Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 13 de abril de 2020.

APELACAO CiVEL(198) N°0001212-46.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE RICARDO DE CAMARGO VAZ DOURADO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA - SP215263-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSE RICARDO DE CAMARGO VAZ DOURADO
Advogado do(a) APELADO: LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA - SP215263-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso merece admissao.
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E pacifica a orientagio da instincia superior a dizer que o dies a quo do beneficio previdenciario deve ser fixado na data da citagio do INSS apenas
quando inexistente requerimento administrativo do beneficio.

Nesse sentido:

PREVIDENC[A'RZO. APOSENTADORIA ESPECIAL. TERMO INICIAL DA COZYCESS/TO DO BENEFICIO. JUNTADA DA
DOCUMENTACAO COMPROBATORIA DO DIREITO NO CURSO DA ACAO. AFASTAMENTO DA SUMULA 7/STJ.
FIXACAONADATA DA ENTRADA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

1. Hipotese em que o Tribunal regional consignou: "o documento que deu subsidios para o reconhecimento da especialidade requerida foi
Juntado apenas na via judicial as fls.203/236, ndo tendo sido oportunizado ao INSS, na via administrativa, a sua andlise, assim, a data de
inicio do beneficio sera a da citagdo, qual seja, 02/09/2014." (fl. 625, e-STJ).

2. Afasta-se a aplicagdo da Sumula 7/STJ, pois a questdo é eminentemente de direito: definir se o termo inicial do beneficio é a data do
requerimento ou a da citagdo quando os documentos comprobatdrios do direito sdo juntados no curso da agdo judicial.

3. A Primeira Se¢do do STJ, no julgamento da Pet 9.582/2015, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 16.9.2015,
consolidou o entendimento de que "a comprovacio extemporinea da situacdo juridica consolidada em momento anterior ndo tem o
conddo de afastar o direito adquirido do segurado, impondo-se o reconhecimento do direito ao beneficio previdencidrio no momento
do requerimento administrativo, quando preenchidos os requisitos para a concessdo da aposentadoria".

4. Agravo Interno provido.

(AgInt no REsp 1736353/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/10/2019, DJe 18/10/2019)
(destaque nosso)

PREVIDEN CIARIO. TERMO INICIAL DOS EFEITOS FINANCEIROS. DIREITO JA INC ORPORADO AO PAT. RIMQNIO.
SUMULA 83. VIOLACAO DO ART 55, § 3% DA LEI 8.213/1991. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. SENTENGCA TRABALHISTA. INICIO DE PROVA MATERIAL.

1. Na hipotese em exame, o Tribunal de origem consignou que o "termo inicial dos efeitos financeiros deve retroagir a data da concessao
do beneficio, tendo em vista que o deferimento de verbas trabalhistas representa o reconhecimento tardio de um direito ja incorporado ao
patriménio juridico do segurado”.

2. O acérddo recorrido alinha-se ao posicionamento do Superior Tribunal de Justica, de que tem o segurado direito a revisdo de seu
beneficio de aposentadoria desde o requerimento administrativo, pouco importando se, naquela ocasido, o feito foi instruido
adequadamente. No entanto, é relevante o fato de, aquela época, ja ter incorporado ao seu patrimonio juridico o direito ao computo a
maior do tempo de servigo, nos temos em que fora comprovado posteriormente em juizo. Stumula 83/STJ.

3. O decisum vergastado tem por fundamento elementos de prova constantes de processo trabalhista, consignando o Tribunal de origem

T8 P pi p g g
que o "vinculo é inconteste” e que "o provimento final de mérito proferido pela Justica do Trabalho deve ser considerado na revisdo da
renda mensal inicial do beneficio concedido aos autores". Sumula 7/STJ.

4. A discrepdncia entre julgados deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fadtica e juridica entre eles.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRgno REsp. 1.427.277/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 15.4.2014).

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE LABOR RURAL. REVISAO
DA RENDA MENSAL INICIAL. TERMO INICIAL. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DO
BENEFICIO. INSUBSISTENTE AS ALEGACOES DE INCIDENCIA DE SUMULA 7/STJ E DE FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. 1. Cinge-se a controvérsia em saber o marco inicial para o pagamento das diferengas decorrentes da revisédo
do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do com o acréscimo resultante do reconhecimento do tempo de servigo rural nos
termos em que fora comprovado em juizo. A questdo, no ponto, prescinde do exame de provas, porquanto verificar a correta interpretagdo
da norma infraconstitucional aplicavel ao caso envolve apenas matéria de direito. Assim, ndo subsiste a alegagdo de que o recurso
especial ndo deveria ter sido conhecido em razdo do obice contido na Sumula n° 7/STJ. 2. Ndo prospera a alegagdo de falta de
prequestionamento, porquanto, para a configuragdo do questionamento prévio, ndo é necessdrio que haja mengdo expressa do dispositivo
infraconstitucional tido por violado, bastando que no acorddo recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente. 3.
Comprovado o exercicio de atividade rural, tem o segurado direito arevisdo de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo,
desde o requerimento administrativo, pouco importando se, naquela ocasido, o feito foi instruido adequadamente, ou mesmo se continha,
ou ndo, pedido de reconhecimento do tempo de servigo rural. No entanto, é relevante o fato de aquela época, ja ter incorporado ao seu
patriménio juridico o direito ao computo a maior do tempo de servigo, nos temos em que fora comprovado posteriormente em juizo. 4.
Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 1.128.983/SC, Quinta Turma, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe 7/8/2012)

Neste caso, vé-se que a pretensio do recorrente converge para a orientagdo firmada na instancia superior, 0 que autoriza a admissao do recurso especial.

No se verifica a hipotese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente muiltiplicidade de recursos com fundamento emidéntica questdo de direito, a se
conferir o carater de representativo de controvérsia.

Ante o exposto, admito o recurso especial.
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Int.

APELACAO CIVEL(198) N° 0043615-69.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SUANE MOREIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ANDERSON MACOHIN - SP284549-N

APELADO:SUANE MOREIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: ANDERSON MACOHIN - SP284549-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A orientagao jurisprudencial do C. STJ segue no sentido de que a existéncia de ago civil publica, ainda que comtransito emjulgado, nfo retira do jurisdicionado a
faculdade de promover agdo individual para a discussdo do direito subjetivo. Neste sentido, confira-se:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DA RENDA MENSAL DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 29, II,
DALEI 8.213/1991. RECONHECIMENTO ADMINISTRATIVO DO DIREITO SUBJETIVO POSTULADO. MEMORANDO-
CIRCULAR N°21/DIRBEN/PFE-INSS, DE 15/4/2010. ACORDO EMACAO CIVILPUBLICA SEM A PARTICIPACAO DO AUTOR
DAACAO. DISCORDANCIA DOS CRITERIOS DA REVISAO ADMINISTRATIVA. INTERESSE PROCESSUAL
CONFIGURADO.

1. Trata-se de Recurso Especial que temcomo objetivo afastar a alegac@o de auséncia de interesse processual da parte recorrente quanto ao direito a revisio
da renda mensal do beneficio previdenciario de auxilio-doenga (art. 29, I1, da Lei8.213/1991) por ter o INSS realizado a revisdo administrativa, emrazio
do Memorando-Circular 21/DIRBEN/PFE-INSS, de 15/4/2010, e de acordo celebrado sema participagdo do autor na A¢ao Civil Publica 0002320-
59.2012.4.03.6183 proposta pelo Ministério Ptblico Federal.

2. A parte recorrente requereu administrativamente o pedido de revisdo da renda mensal do beneficio previdencidrio combase no art.
29,11 da Lei8.213/1991, tendo-se indeferido o pedido por existir acordo celebrado na referida A¢ao Civil Piblica.

3. Aago judicial foi proposta em2013 questionando a revisao do beneficio previdencidrio nos termos do Memorando-Circular 21/DIRBEN/PFE-INSS,
de 15/4/2010.

4. Nao reconhecimento da divergéncia jurisprudencial pela auséncia do cotejo analitico entre o acordéo recorrido e os paradigmas.

5. Ha interesse de agir do segurado quando, nfio obstante a revisao administrativa pela autarquia previdenciaria, o objeto da agdo envolve a discordancia com
0s proprios critérios da revisdo.

6. As agdes coletivas previstas nos incisos I e 11 e no paragrafo tmico do art. 81 do CDC nfio induzem litispendéncia para as agdes individuais, mas os efeitos
da coisa julgada erga omnes ou ultra partes a que aludemnéo beneficiardo os autores das a¢des individuais se nio for requerida sua suspensao no prazo de
trinta dias, a contar da ciéncia nos autos do ajuizamento da a¢io coletiva (AgRgno AREsp 595.453/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em26/5/2015, DJe 18/11/2015, e AgInt na PET nos EREsp 1.405.424/SC, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Secao, julgado em
26/10/2016, DJe 29/11/2016).

7. Embora haja a relagiio de conexdo entre a a¢do coletiva e a agdo individual que trate do mesmo objeto e causa de pedir, como bemafirmado pelo §1° do
art. 103 do CDC (Lei8.078/1990), "os efeitos da coisa julgada nio prejudicardo interesses e direitos individuais dos integrantes da coletividade, do grupo,
categoria ou classe", ndo pode ser retirada do jurisdicionado afetado pela relagio juridica a faculdade de postular emjuizo o direito subjetivo.

8. Alegislac@o dé a opcao para o jurisdicionado ingressar na agéo coletiva como litisconsorte (art. 94 do CDC) ou utilizar o titulo executivo judicial para
requerer a execucio individual da sentenca proferida no processo coletivo, mas no lhe retira o direito a promover agfo individual para a discussao do direito
subjetivo.

9. As agdes coletivas previstas nos incisos I e I1 e no paragrafo tnico do art. 81 do CDC no induzem litispendéncia para as agdes individuais, mas os efeitos
da coisa julgada erga omnes ou ultra partes a que aludemnfio beneficiardo os autores das a¢des individuais se no for requerida sua suspensdo no prazo de
trinta dias, a contar da ciéncia nos autos do ajuizamento da agao coletiva (AgRgno AREsp 595.453/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em26/5/2015, DJe 18/11/2015).

10. Recurso Especial parcialmente provido a fimde que retornemos autos ao Tribunal de origem para novo julgamento quanto ao mérito recursal.
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(REsp 1722626/RS, Rel Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em17/04/2018, DJe 23/05/2018)
As demais questdes veiculadas no recurso ficamsubmetidas a instancia superior nos termos da stmula 292 /STF.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 13 de abril de 2020.

APELACAO CiVEL(198) N° 0004691-52.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: RUBENS TEIXEIRA LEAL

Advogado do(a) APELANTE: ANDERSON MACOHIN - SP284549-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.
Decido.

A orientagao jurisprudencial do C. STJ segue no sentido de que a existéncia de agio civil publica, ainda que comtransito emjulgado, ndo retira do jurisdicionado a
faculdade de promover agdo individual para a discussdo do direito subjetivo. Neste sentido, confira-se:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. REVISAO DA RENDA MENSAL DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 29, 11,
DALEI 8.213/1991. RECONHECIMENTO ADMINISTRATIVO DO DIREITO SUBJETIVO POSTULADO. MEMORANDO-
CIRCULAR N°21/DIRBEN/PFE-INSS, DE 15/4/2010. ACORDO EM ACAO CIVILPUBLICA SEM A PARTICIPACAO DO AUTOR
DAACAO. DISCORDANCIA DOS CRITERIOS DA REVISAO ADMINISTRATIVA. INTERESSE PROCESSUAL
CONFIGURADO.

1. Trata-se de Recurso Especial que temcomo objetivo afastar a alegagdo de auséncia de interesse processual da parte recorrente quanto ao direito a revisao
da renda mensal do beneficio previdenciario de auxilio-doenga (art. 29, I1, da Lei8.213/1991) por ter o INSS realizado a revisdo administrativa, emrazio
do Memorando-Circular 21/DIRBEN/PFE-INSS, de 15/4/2010, e de acordo celebrado sema participagdo do autor na A¢o Civil Ptblica 0002320-
59.2012.4.03.6183 proposta pelo Ministério Publico Federal.

2. A parte recorrente requereu administrativamente o pedido de revisdo da renda mensal do beneficio previdencidrio combase no art.
29,11 da Lei8.213/1991, tendo-se indeferido o pedido por existir acordo celebrado na referida A¢ao Civil Piblica.

3. A ago judicial foi proposta em2013 questionando a revisao do beneficio previdencidrio nos termos do Memorando-Circular 21/DIRBEN/PFE-INSS,
de 15/4/2010.

4. Nao reconhecimento da divergéncia jurisprudencial pela auséncia do cotejo analitico entre o acordao recorrido e os paradigmas. 5. Ha interesse de agir do
segurado quando, ndo obstante a revisdo administrativa pela autarquia previdencidria, o objeto da agdo envolve a discordancia comos proprios critérios da
revisao.

6. As agdes coletivas previstas nos incisos I e I1 e no paragrafo tnico do art. 81 do CDC no induzem litispendéncia para as agdes individuais, mas os efeitos
da coisa julgada erga onmnes ou ultra partes a que aludemnéio beneficiardo os autores das a¢des individuais se ndo for requerida sua suspensdo no prazo de
trinta dias, a contar da ciéncia nos autos do ajuizamento da ac@o coletiva (AgRgno AREsp 595.453/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em26/5/2015, DJe 18/11/2015, e AgInt na PET nos EREsp 1.405.424/SC, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Secdo, julgado em
26/10/2016, DJe 29/11/2016).

7. Embora haja a relagiio de conexdo entre a a¢o coletiva e a agdo individual que trate do mesmo objeto e causa de pedir, como bemafirmado pelo §1° do
art. 103 do CDC (Lei8.078/1990), "os efeitos da coisa julgada ndo prejudicardo interesses e direitos individuais dos integrantes da coletividade, do grupo,
categoria ou classe", ndo pode ser retirada do jurisdicionado afetado pela relagio juridica a faculdade de postular emjuizo o direito subjetivo.
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8. Alegislacdo d4 a op¢do para o jurisdicionado ingressar na agdo coletiva como litisconsorte (art. 94 do CDC) ou utilizar o titulo executivo judicial para
requerer a execugdo individual da sentenga proferida no processo coletivo, mas néo lhe retira o direito a promover agao individual para a discusséo do direito
subjetivo.

9. As agdes coletivas previstas nos incisos I e I1 e no paragrafo tnico do art. 81 do CDC nlo induzemlitispendéncia para as agdes individuais, mas os efeitos
da coisa julgada erga omnes ou ultra partes a que aludemnéo beneficiardio os autores das a¢des individuais se ndo for requerida sua suspensao no prazo de
trinta dias, a contar da ciéncia nos autos do ajuizamento da a¢io coletiva (AgRgno AREsp 595.453/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
juleado em26/5/2015, DJe 18/11/2015).

10. Recurso Especial parcialimente provido a fimde que retornemos autos ao Tribunal de origempara novo julgamento quanto ao mérito recursal.
(REsp 1722626/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe 23/05/2018)

As demais questdes veiculadas no recurso ficamsubmetidas a instancia superior nos termos da stmula 292 /STF.

Ante o exposto, admito o recurso especial

Int.

Sao Paulo, 13 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0001384-97.2015.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GILMAR DONIZETE PATTERO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA - SP333911-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS, GILMAR DONIZETE PATTERO
Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA - SP333911-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal
Decido.
O recurso merece admissao.

O acorddo recorrido ao nfo fixar na data do requerimento administrativo a concessao do beneficio, aparenta divergir do entendimento sufragado pela
nstancia superior, ainda que somente na via judicial tenha sido enfrentada questao diversa daquela objeto do processo administrativo.

Nesse sentido:

PREVIDENC[A'RZO. APOSENTADORIA ESPECIAL. TERMO INICIAL DA CO]YCESS/IO DO BENEFICIO. JUNTADA DA
DOCUMENTACAO COMPROBATORIA DO DIREITO NO CURSO DA ACAO. AFASTAMENTO DA SUMULA 7/STJ.
FIXACAONA DATA DA ENTRADA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

1. Hipotese em que o Tribunal regional consignou: "o documento que deu subsidios para o reconhecimento da especialidade requerida foi
Juntado apenas na via judicial as fls.203/236, ndo tendo sido oportunizado ao INSS, na via administrativa, a sua andlise, assim, a data de
inicio do beneficio serd a da citagdo, qual seja, 02/09/2014." (fl. 625, e-STJ).

2. Afasta-se a aplicagdo da Stumula 7/STJ, pois a questdo é eminentemente de direito. definir se o termo inicial do beneficio é a data do
requerimento ou a da citagdo quando os documentos comprobatorios do direito sdo juntados no curso da agdo judicial.

3. A Primeira Segdo do STJ, no julgamento da Pet 9.582/2015, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 16.9.2015,
consolidou o entendimento de que "a comprovagio extemporinea da situacdo juridica consolidada em momento anterior ndo tem o
conddo de afastar o direito adquirido do segurado, impondo-se o reconhecimento do direito ao beneficio previdencidrio no momento
do requerimento administrativo, quando preenchidos os requisitos para a concessio da aposentadoria".

4. Agravo Interno provido.

(AgInt no REsp 1736353/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/10/2019, DJe 18/10/2019)
(destaque nosso)

PREVIDEN CIARIO. TERMO INICIAL DOS EFEITOS FINANCEIROS. DIREITO JA IN CORPORADO AO PAT R]MQNIO.
SUMULA 83. VIOLACAO DO ART 55, § 3% DA LEI 8.213/1991. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. SENTENGCA TRABALHISTA. INICIO DE PROVA MATERIAL.
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1. Na hipotese em exame, o Tribunal de origem consignou que o "termo inicial dos efeitos financeiros deve retroagir a data da concessao
do beneficio, tendo em vista que o deferimento de verbas trabalhistas representa o reconhecimento tardio de um direito ja incorporado ao
patriménio juridico do segurado”.

2. O acérddo recorrido alinha-se ao posicionamento do Superior Tribunal de Justica, de que tem o segurado direito a revisdo de seu
beneficio de aposentadoria desde o requerimento administrativo, pouco importando se, naquela ocasido, o feito foi instruido
adequadamente. No entanto, é relevante o fato de, aquela época, ja ter incorporado ao seu patrimonio juridico o direito ao computo a
maior do tempo de servigo, nos temos em que fora comprovado posteriormente em juizo. Stumula 83/STJ.

3. O decisum vergastado tem por fundamento elementos de prova constantes de processo trabalhista, consignando o Tribunal de origem
que o "vinculo é inconteste” e que "o provimento final de mérito proferido pela Justica do Trabalho deve ser considerado na revisdo da
renda mensal inicial do beneficio concedido aos autores". Stimula 7/STJ.

4. A discrepdncia entre julgados deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fdtica e juridica entre eles.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRgno REsp. 1.427.277/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 15.4.2014).

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE LABOR RURAL. REVISAO
DA RENDA MENSAL INICIAL. TERMO INICIAL. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DO
BENEFICIO. INSUBSISTENTE AS ALEGACOES DE INCIDENCIA DE SUMULA 7/STJ E DE FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. 1. Cinge-se a controvérsia em saber o marco inicial para o pagamento das diferengas decorrentes da revisdo
do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do com o acréscimo resultante do reconhecimento do tempo de servigo rural nos
termos em que fora comprovado em juizo. A questdo, no ponto, prescinde do exame de provas, porquanto verificar a correta interpretagdo
da norma infraconstitucional aplicavel ao caso envolve apenas matéria de direito. Assim, ndo subsiste a alegagdo de que o recurso
especial ndo deveria ter sido conhecido em razdo do obice contido na Sumula n° 7/STJ. 2. Ndo prospera a alegagdo de falta de
prequestionamento, porquanto, para a configuragdo do questionamento prévio, ndo é necessdrio que haja mengdo expressa do dispositivo
infraconstitucional tido por violado, bastando que no acorddo recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente. 3.
Comprovado o exercicio de atividade rural, tem o segurado direito arevisdo de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo,
desde o requerimento administrativo, pouco importando se, naquela ocasido, o feito foi instruido adequadamente, ou mesmo se continha,
ou ndo, pedido de reconhecimento do tempo de servigo rural. No entanto, é relevante o fato de aquela época, ja ter incorporado ao seu
patriménio juridico o direito ao computo a maior do tempo de servico, nos temos em que fora comprovado posteriormente em juizo. 4.
Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 1.128.983/SC, Quinta Turma, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe 7/8/2012)

Nio se verifica a hipétese do art. 1036, § 1°, do CPC, eis que ausente multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, a se
conferir o carater de representativo de controvérsia.

As demais questdes suscitadas no recurso submetemse  instancia superior nos termos da sumula n° 292 /STF.
Ante o exposto, admito o recurso especial.
Int.

S#o Paulo, 6 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0014558-82.2014.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BENEDITA DE FATIMA RODRIGUES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA - SP333911-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, BENEDITA DE FATIMA RODRIGUES
Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA - SP333911-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso merece admissao.

E pacifica a orientagdo da instincia superior a dizer que o dies a quo do beneficio previdencidrio deve ser fixado na data da citagdo do INSS apenas
quando inexistente requerimento administrativo do beneficio.

Nesse sentido:
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PREVIDEN! C]A’R{OA APOSENTADORIA ESPECIAL. TERMO INICIAL DA CON! CESSA0 DO BENEFICIO. JUNTADA DA
DOCUMENTACAO COMPROBATORIA DO DIREITO NO CURSO DA ACAO. AFASTAMENTO DA SUMULA 7/STJ.
FIXACAONADATA DA ENTRADA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

1. Hipdtese em que o Tribunal regional consignou. "o documento que deu subsidios para o reconhecimento da especialidade requerida foi
Jjuntado apenas na via judicial as fls.203/236, ndo tendo sido oportunizado ao INSS, na via administrativa, a sua andlise, assim, a data de
inicio do beneficio serd a da citagdo, qual seja, 02/09/2014." (fl. 625, e-STJ).

2. Afasta-se a aplicagdo da Sumula 7/STJ, pois a questdo é eminentemente de direito: definir se o termo inicial do beneficio é a data do
requerimento ou a da citagdo quando os documentos comprobatorios do direito sdo juntados no curso da agdo judicial.

3. A Primeira Sec¢do do STJ, no julgamento da Pet 9.582/2015, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 16.9.2015,
consolidou o entendimento de que "a comprovagdo extemporinea da situacdo juridica consolidada em momento anterior ndo tem o
conddo de afastar o direito adquirido do segurado, impondo-se o reconhecimento do direito ao beneficio previdencidrio no momento
do requerimento administrativo, quando preenchidos os requisitos para a concessdo da aposentadoria’.

4. Agravo Interno provido.

(Agint no REsp 1736353/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/10/2019, DJe 18/10/2019)
(destaque nosso)

PREVIDENC[A'R]O. TERMO INICIAL DOS EFEITOS FINANCEIROS. DIREITO JA INCORPORADO A0 PATRIMQNIO.
SUMULA 83. VIOLACAO DO ART 55, § 3% DA LEI 8.213/1991. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. SENTENCA TRABALHISTA. INICIO DE PROVA MATERIAL.

1. Na hipotese em exame, o Tribunal de origem consignou que o "termo inicial dos efeitos financeiros deve retroagir a data da concessdo
do beneficio, tendo em vista que o deferimento de verbas trabalhistas representa o reconhecimento tardio de um direito ja incorporado ao
patriménio juridico do segurado”.

2. O acordao recorrido alinha-se ao posicionamento do Superior Tribunal de Justica, de que tem o segurado direito a revisdo de seu
beneficio de aposentadoria desde o requerimento administrativo, pouco importando se, naquela ocasido, o feito foi instruido
adequadamente. No entanto, é relevante o fato de, aquela época, jd ter incorporado ao seu patriménio juridico o direito ao computo a
maior do tempo de servigo, nos temos em que fora comprovado posteriormente em juizo. Sumula 83/STJ.

3. O decisum vergastado tem por fundamento elementos de prova constantes de processo trabalhista, consignando o Tribunal de origem
que o "vinculo é inconteste" e que "o provimento final de mérito proferido pela Justica do Trabalho deve ser considerado na revisdo da
renda mensal inicial do beneficio concedido aos autores". Sumula 7/STJ.

4. A discrepancia entre julgados deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRgno REsp. 1.427.277/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 15.4.2014).

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. RECONHECIMENTO DE LABOR RURAL. REVISAO
DA RENDA MENSAL INICIAL. TERMO INICIAL. REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DO
BENEFICIO. INSUBSISTENTE AS ALEGACOES DE INCIDENCIA DE SUMULA 7/STJ E DE FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. 1. Cinge-se a controvérsia em saber o marco inicial para o pagamento das diferengas decorrentes darevisdo
do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo com o acréscimo resultante do reconhecimento do tempo de servigo rural nos
termos em que fora comprovado em juizo. A questdo, no ponto, prescinde do exame de provas, porquanto verificar a correta interpretagdo
da norma infraconstitucional aplicavel ao caso envolve apenas matéria de direito. Assim, ndo subsiste a alegagdo de que o recurso
especial ndo deveria ter sido conhecido em razdo do dbice contido na Sumula n° 7/STJ. 2. Néo prospera a alegagdo de falta de
prequestionamento, porquanto, para a configuragdo do questionamento prévio, ndo é necessdrio que haja mengdo expressa do dispositivo
infraconstitucional tido por violado, bastando que no acérddo recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente. 3.
Comprovado o exercicio de atividade rural, tem o segurado direito a revisdo de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo,
desde o requerimento administrativo, pouco importando se, naquela ocasido, o feito foi instruido adequadamente, ou mesmo se continha,
ou ndo, pedido de reconhecimento do tempo de servigo rural. No entanto, é relevante o fato de aquela época, ja ter incorporado ao seu
patriménio juridico o direito ao computo a maior do tempo de servigo, nos temos em que fora comprovado posteriormente em juizo. 4.
Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 1.128.983/SC, Quinta Turma, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe 7/8/2012)

Neste caso, vé-se que a pretensdo do segurado converge para a orientago firmada na instancia superior, o que autoriza a admissao do recurso especial.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 6 de abril de 2020.
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APELACAO CIVEL(198) N° 5008395-53.2017.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO: SERGIO SEIJI SENDAI

Advogados do(a) APELADO: TORRICELLI RICARDO DAFONSECA - GO41482-A, LUCAS MARTINS ANDRADE DE MELO - GO41545-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, nos termos do art. 105, inciso 111, “a” e "c", da CF, contra acérddo proferido por Turma
Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

Verifica-se a plausibilidade da argumentagdo sustentada pela parte recorrente, no tocante a aparente divergéncia entre o aresto recorrido e dos
precedentes elencados, circunstancia que reclama o pronunciamento do colendo Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 6 de abril de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0007588-72.2014.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:IDOVALALVES DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: IRINEU BRAGA - SP263555
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Comefetto, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

PRE V,]DENCIA’RIO. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
AUXILIO-ACIDENTE. RECEBIMENTO CUMULADO E CALCULO DA JUBIALAGCAO NA FORMA DOS ARTIGOS 31
E 34, I DA LPBS. IMPOSSIBILIDADE. BIS IN IDEM. RESSARCIMENTO DOS VALORES INDEVIDAMENTE PAGOS.
CABIMENTO. DESCONTO NOS PROVENTOS. LIMITAGAO A 10%.

1 - O segurado ndo pode, concomitantemente, ser beneficiado com o recebimento integral de proventos de auxilio-acidente e com a
consideragdo, no cdlculo da renda mensal da aposentadoria por invalidez, como saldrio-de-contribuigdo, do valor do mesmo
auxilio-acidente, sob pena de bis in idem e, portanto, de enriguecimento ilicito. Ou uma coisa, ou outra.

11 - A revisdo da aposentadoria por invalidez, com a consequente reducdo em seus proventos constitui efeito juridico reflexo da
decisdo judicial que determinou o restabelecimento do auxilio-acidente, prescindindo, portanto, de instauragdo de procedimento
administrativo unicamente destinado a tal fim. Errou a Autarquia, conforme admitido, ao iniciar as consignagdes na jubilagdo sem
a prévia notificagdo do impetrante, porém apenas nesse ponto.

111 - Em ndo havendo md-fé por parte do segurado, como regra geral, esta autorizado o desconto parcial do indébito, nos termos do
que estabelecem os artigos 115, Il e § 1°, da Lein®8.213/91 e 154, 11 e § 3° Decreto n° 3.048/99.

1V - Embora haja previsdo legal para o desconto de pagamento de beneficio além do devido, tem-se que tal autorizagdo ndo permite

a redugdo do seu valor a ponto de comprometer a subsisténcia do segurado, que in casu, é pessoa idosa, mais suscetivel a despesas
extraordindrias. Dessa forma, o desconto ndo deve ultrapassar o percentual de 10% (dez por cento) do valor do beneficio.
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V - Apelagdo do INSS e remessa oficial parcialmente providas.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo em seu contexto fatico-
probatdrio.

Revisitar referida conclus@o pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, nviavel no ambito de recurso especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, ndio admito o recurso especial

Ausente a plausibilidade juridica da tese recursal, eis que obstado trinsito ao apelo extremo, despicienda analise do periculum in mora,
mostrando-se de rigor a denegagio do pedido do efeito suspensivo, nos termos emdque pugnado.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002577-79.2015.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, ROMEU VIOTTI
Advogado do(a) APELANTE: LENITA FREIRE MACHADO SIMAO - SP245134-B
Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, ROMEU VIOTTI
Advogado do(a) APELADO: LENITA FREIRE MACHADO SIMAO - SP245134-B
Advogado do(a) APELADO: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

Nio cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civilde 1973, dado que o acdrdao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia
submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugéo do conflito e a pretensdio das partes. Nesse sentido, ja se decidiuque "ndo
prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das
partes” (STJ, RESP1° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acérddo apresenta-
se adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas néo serem integralmente repelidas ndo significa, por si so, irregularidade, pois o juiz
ndo estd obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRgno RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og
Fernandes, j. 11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Outrossim, as razdes veiculadas no recurso especial encontramese dissociadas do decisum, evidenciando impedimento a sua admiss3o.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. MORTE DE PESSOA CAUSADA
POR POLICIAIS EMSERVICO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. APRESENTACAO DE RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DO VALOR DA INDENIZAGAO
E DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STF. REEXAME NECESSARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

()
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3. Ndo pode ser conhecido o recurso especial na parte que apresenta razdes dissociadas do julgado recorrido. Aplicavel, por analogia, o obice de
admissibilidade previsto no enunciado da Stimula 284 do STF ("'E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua
Sfundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

()
(REsp 956.037/RN, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/08/2007, DJ 03/12/2007, p. 300)

PROCESSUAL CIVIL-RECURSO ESPECIAL- AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

I-NAOSE CONHECE DO RECURSO ESPECIAL SE OU QUANDO AS RAZOES NELE EXPENDIDAS FOREM, INTEIRAMENTE,
DISSOCIADAS DO QUE O ACORDAO RECORRIDO DECIDIU.

1I-PRECEDENTES DO STJ.
IIT- RECURSO NAO CONHECIDO.

(REsp 62.694/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/1995, DJ 18/12/1995, p. 44561)

Posto isso, nio admito o recurso especial.

Intimem:se.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acordéo emanado de érgfo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emacao de conhecimento
de natureza previdenciaria.

Decido.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354 RG/SE, decidido sob a sistermatica de repercussao geral da matéria, assentou o entendimento de que nfio
ofende o ato juridico perfeito a aplicacdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional 41/2003 aos beneficios
previdencidrios limitados ao teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo que passema observar o novo teto constitucional.

O acordao do citado precedente, transitado emjulgado em28/02/2011, recebeu a seguinte ementa:

DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS
CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTE MPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE
INTERPRETAGAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS
LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Repuiblica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara
a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se dd na espécie, decorre da garantia constitucional
da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as
leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada.

2. Néo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional
n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a
que passem a observar o novo teto constitucional.

3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.

(RE 564.354/SE, Rel. Ministra CARMEN LUCIA, Plendrio, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)
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Eventuais diividas acerca do alcance do entendimento emanado do RE 564.354/SE restaramdirimidas por subsequentes julgados sobre a matéria, a partir dos quais se
evidenciou que a tese fixada aplica-se, indistintamente, tambéma beneficios concedidos no chamado periodo do “buraco negro”, bemcomo a beneficios concedidos
antes da atual Constituicio Federal.

Nesse sentido:

AGRAVOREGIMENTAL NORECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TEMA 76. BENEFICIO PREVIDENCIARIO
ANTERIORA CF/88. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. MULTA APLICADA.

I - O Tema 76 da Repercussdo Geral (RE 564.354/SE) é aplicavel a casos de beneficios previdencidrios concedidos antes da Constituigdo de 1998.
11 - Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC).

(ARE 1.145.978-AgR, Rel. Ministro RICARDO LEWANDOWSK]I, Segunda Turma, DJe 7.12.2018)

DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. READEQUACAO DE BENEEfCIO CONCEDIDO ENTRE
05.10.1988 E 05.04.1991 (BURACO NEGRO). APLICAGCAO IMEDIATA DOS TETOS INSTITUIDOS PELAS EC'S N°20/1998 E 41/2003.
REPERCUSSAO GERAL. REAFIRMACAO DE JURISPRUDENCIA.

1. Ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata dos novos tetos instituidos pelo art. 14 da EC n°20/1998 e do art. 5°da EC n°41/2003
no dmbito do regime geral de previdéncia social (RE 564.354, Rel. Min. Cdrmen Luicia, julgado em regime de repercussdo geral).

2. Nao foi determinado nenhum limite temporal no julgamento do RE 564.354. Assim, os beneficios concedidos entre 05.10.1988 ¢ 05.04.1991
(buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagdo, segundo os tetos instituidos pelas EC s n°20/1998 e 41/2003. O
eventual direito a diferencgas deve ser aferido caso a caso, conforme os pardmetros ja definidos no julgamento do RE 564.354.

3. Repercussdo geral reconhecida, com reafirmagdo de jurisprudéncia, para assentar a seguinte tese: “‘os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e
05.04.1991 (periodo do buraco negro) néo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagéo segundo os tetos instituidos pelas EC s n°
20/1998 e 41/2003, a ser aferida caso a caso, conforme os pardmetros definidos no julgamento do RE 564.354, em regime de repercussdo geral”.

(RE 937595 RG/SP, Rel. Ministro ROBERTO BARROSO, Plendrio, Processo Eletronico Repercussdo Geral - Mérito DJe-101 DIVULG 15-05-
2017, PUBLIC 16-05-2017)

No presente caso, verifica-se que o recurso extraordindrio interposto pela parte autora veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela Corte Suprema no
paradigma acima transcrito. Isso porque o acordao recorrido consigna que:

“In casu, compulsando os autos, verifico que o beneficio do autor teve termo inicial (DIB) em 15/12/1988 (fl. 41).

E, segundo consta do Demonstrativo de Revisdo de Beneficio, anexado afl. 41, o beneficio do autor, concedido no periodo conhecido como
"buraco negro”, foi submetido a devida revisdo em dezembro de 1992.

Entretanto, observo, por meio do extrato obtido junto ao Sistema Unico de Beneficios, rotina CONBAS, ora anexado, que, mesmo apos a revisdo
mencionada, a renda mensal inicial do beneficio em exame (Cz$329.463,75) - apurada mediante a aplicagdo do coeficiente de 100% sobre o valor

do novo saldrio de beneficio - mostrou-se inferior ao teto aplicado na época (Cz$389.760,00).

Acrescento aqui que o mesmo se verifica em relagdo ao saldrio de beneficio obtido pela Contadoria da Justica Federal (fl. 52).”
Noutras palavras, ndo houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do extraordinario.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 22 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000528-16.2012.4.03.6104
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: DONIZETE SERGIO OLIVEIRADOS SANTOS
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Advogado do(a) APELANTE: JULIANAHAIDAR ALVAREZ DOS ANJOS RIBEIRO - SP272916-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: ELIANE DA SILVA TAGLIETA - SP209056-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituicao
Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifica-se, de pronto, que o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagio dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo
as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e
compensagdo da mora, matérias submetidas a sistemética dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491,492 ¢905 - STJ
eaoTema 810-STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposico defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela sistemtica da repercussio geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N°
11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE
(CRFB, ART. 5, XXII). INADEQUA CAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO
DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE
CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS.
DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART.
5% CAPUT). RECURSO EXTRA ORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°,
caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n°®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os
Juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-
tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Puiblica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo
Juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5° XXII)
repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das
condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria tem como escopo
preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagéo. E que a moeda fiducidria, enquanto
instrumento de troca, so tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servios. A inflagdo, por representar o aumento
persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G.
Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94, DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill
do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo monetaria e a inflagdo, posto
fendmenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a vealizar a primeira sejam
capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso
extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, AC ORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido em conformidade com a jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretagio de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituigdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientagio firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os arts. 1.030, 1, "a", segunda parte, c/c
1.040, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acordao proferido por 6rgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso nfo merece admissdo.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias
ordinarias no tocante a alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas
ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do segurado a agentes nocivos a saude ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:
""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE
ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N° 83.080/1979. A USENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO.
COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a
demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagéo do trabalho, deve ser reconhecido
o0 respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é
meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo Il do Decreto n.°
83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicdo do trabalhador
aos agentes nocivos a saude, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no desempenho de sua
atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal
importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental a
quie se nega provimento.

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA
SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA
7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo ocasional, nem intermitente)
somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em
harmonia com ajurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que
o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condicoes perigosas, conclusdo contraria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos
autos, o que é inviavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Sumula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

PREV]D,EN(;IA’RIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO
DOACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ. HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa
Jforma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

2. Afixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante
o0 6bice da Sumula 7.

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp §24.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL(198) N° 0003060-02.2014.4.03.6133

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:TB.D.S.S.,C.Y.D.S.S.,L. V.D.S. S., TIFFANY JENNIFER DA SILVA SANTOS
Advogado do(a) APELANTE: HELENA LORENZETTO ARAUJO - SP190955-A

Advogado do(a) APELANTE: HELENA LORENZETTO ARAUJO - SP190955-A

Advogado do(a) APELANTE: HELENALORENZETTO ARAUJO - SP190955-A

Advogado do(a) APELANTE: HELENA LORENZETTO ARAUJO - SP190955-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FABIO MAXIMILIANO SANTIAGO DE PAULI - SP170160-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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TERCEIRO INTERESSADO:ANGELA MARIADOS SANTOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:HELENA LORENZETTO ARAUJO

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea "a",
da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta na peca recursal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Primeiramente, o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE 1.163.485 RG/SP assentou a inexisténcia de repercussdo geral da
matéria relativa aos critérios legais de aferi¢do da renda do segurado, para fins de percep¢do do beneficio do auxilio-reclusdo, por demandar exame de legislagio
infraconstitucional. A ementa do citado precedente, transitado emjulgado em 18.12.2018, € a que segue:

"EMENTA Recurso extraordindrio com agravo. Previdencidrio. Beneficio de auxilio-reclusdo. Requisitos legais para a concessdo.
Aferigdo de renda. Matéria infraconstitucional. Auséncia de repercussdo geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da
auséncia de repercussdo geral, a controvérsia sobre os critérios legais de afericdo da renda do segurado, para fins de percep¢do do
beneficio do auxilio-reclusdo.(ARE 1163485 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 15/11/2018, DJe-257
DIVULG 30-11-2018 PUBLIC 03-12-2018)"

Por fim, verifico, de pronto, que o presente feito versa sobre a aplicabilidade do artigo 1°-F da Lei n® 9.494/97, com redagdo dada pela Lei n°
11.960/2009, emrelacdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins de atualizagio monetaria, remuneragio do capital e
compensagio da mora, ¢ que estdo submetidos a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculados aos Temas 491, 492 e 905 - STJ e ao
Tema 810-STF.

Nio remanesce possibilidade alguma de acolhimento da tese em favor da parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento
do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela sistematica da repercusso geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N°9.494/97 COM A REDA CAO DADA PELA LEI
N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLA CAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE
PROPRIEDADE ~ (CRFB, ART. 5° XXII. INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E  FINS.
INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE
DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS
DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE
DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE
PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n°
9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda
Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de
mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributaria, a fixagdo dos juros
moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanca é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o
disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5° XXI1) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n°
9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica
segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da
economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da
moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, so tem
valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado
do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de
Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p.
10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo monetdria e a inflagdo, posto fenémenos
econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de
capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso
extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)
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Portanto, estando o acérddo recorrido em conformidade com a jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretac@o de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicao da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientacio firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", segunda parte,
c/c 1.040, 1, do Cédigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, remetam-se os autos a0 MM. Juizo de origem.

Int.

Sao Paulo, 3 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0002044-20.2007.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: COUROQUIMICA COUROS EACABAMENTOS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Do compulsar dos autos verifica-se que ocorreua interposicao de recursos excepcionais pelas partes litigantes, que passo a analisa-los, nesta orden:

I-Recurso especial interposto por Couroquimica Couros e Acabamentos Ltda.:

Trata-se de recurso especial interposto por Couroquimica Couros e Acabamentos Ltda., com fundamento no art. 105, 111, da Constituicdo Federal, contra acorddo
proferido por 6rgdo fracionario desta E. Corte.

Determinada a devolug@o dos autos combase emparadigma resolvido (R.E. 574706 - Terma 69), a Turma julgadora exerceu o juizo de retratagio da decisdo outrora
proferida.

E o relatério.
Decido.
No caso vertente, discute-se o direito a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS

Conforme noticiado, a decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagio exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo
recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimem-se.
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II - Recurso especial interposto por Couroquimica Couros e Acabamentos Ltda.:

Trata-se de recurso especial interposto por Couroquimica Couros e Acabamentos Ltda., com fundamento no art. 105, 111, da Constituicdo Federal, contra acorddo
proferido por 6rgdo fracionario desta E. Corte.

Determinada a devoluggo dos autos combase emparadigma resolvido (REsp 1.365.095/SP, 1.715.256/SP e 1.111.164/BA - Tema 118), a Turma julgadora exerceuo
juizo de retratagdo da decisdo outrora proferida.

E o relatério.
Decido.
No caso vertente, busca-se provimento jurisdicional que assegure o direito a compensagao dos valores indevidamente recolhidos.

Conforme noticiado, a decisdo recorrida fora substituida por outra emjuizo de retratagio exercido pela Turma julgadora, a qual se encontra no sentido da pretensdo
recursal.

Desta forma, emrazio da perda superveniente do interesse recursal da parte recorrente, julgo prejudicado o recurso especial.

Intimem-se.

I1I - Recursos extraordinarios interpostos pela Unifio:

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela Unido (Id 102927200 - fls. 161/171), reiterado e complementado (Id 102927200 - fls. 232/260), com findamento no
art. 102, I11, "a", da Constituigdo Federal, emface de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Alega, emsintese, violagao aos dispositivos constitucionais envolvendo a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcomo aos artigos 5°, LIVe
LV, €93, IX, da Constitui¢io Federal, emrazio das omissdes ndo sanadas no v. acordao.

Decido.

No tocante a apontada violagio ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n° 791.292/PE, reconheceu
arepercussdo geral da matéria e reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, in verbis:

"Questdo de ordem Agravo de Instrumento. Conversao emrecurso extraordinario (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2. Alegacao de ofensa aos incisos
XXXVeLXdoart. 5°eao inciso [X do art. 93 da Constituigio Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, IX, da Constituigio Federal exige que o acérddo
oudecisio sejam findamentados, ainda que sucintamente, semdeterminar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem
que sejamcorretos os fndamentos da decisdo. 4. Questdo de ordemacolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do
Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral."

(STF, Pleno, Al n° 791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)

No caso concreto, vé-se que o acordao recorrido, porque findamentado, pde-se emconsonancia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, o
que autoriza a invocagio da regra do artigo 543-B, § 3°, do CPC para o fimde declarar a prejudicialidade, no ponto, do recurso interposto.

Comrelagdo a alegada afronta ao artigo 5°, LIV e LV, da Constituigdo Federal, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 748.371/MT, assentou
a auséneia de repercussdo geral da matéria atinente a suposta alegagdo de violagao aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do
devido processo legal, notadamente quando o julgamento da causa é dependente de prévia analise da adequada aplicagdo de normas infraconstitucionais, tal como se

da incasu.

O precedente retrocitado restou assimementado, in verbis:

Alegagio de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violag@o aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos limites da coisa
julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia analise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais. Rejeicdo
da repercussao geral.

(STEF, Plenario Virtual, ARE n° 748.371/MT, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 06.06.2013)

Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso extraordindrio, bemcomo a manifestagdo expressa do Supremo Tribunal Federal,
emcasos paradignas, impde-se a inadmissdo do recurso, ex vido artigo 1.039, paragrafo tmico, do CPC.

Passo a anlise da questdo de fundo.
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O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE 574.706/PR (tema n° 69), de relatoria da Ministra Carmen Liicia, fixou a seguinte tese pela sistemitica da
repercussao geral:

"O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da COFINS "

(Acdrdao publicado no DJE 02/10/2017, DJE n° 223, divulgado em?29/09/2017)

Cumpre transcrever a ementa do julgado emaprego:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NABASE DE CALCULO DO PIS E
COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO. APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DENAO CUMULATIVIDADE.
RECURSO PROVIDO.

1. Inviavel a apuragio do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuracgo contabil. O
montante de ICMS a recolher € apurado més a mes, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisicdes e o total de débitos gerados nas saidas
de mercadorias ou servigos: analise contabil ou escritural do ICMS.

2. A analise juridica do principio da nfio cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituigio da
Republica, cumprindo-se o principio da ndo cumulatividade a cada operagéo.

3. O regine da ndo cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituragio da parcela ainda a se compensar do ICMS, nfo se incluir todo ele
na definigdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS néio compde a base de calculo para incidéncia do PIS e da
COFINS.

3.Seoart. 3% §2° inc. I, nfine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de célculo daquelas contribuigdes sociais 0 ICMS transferido integralimente para
os Estados, deve ser enfatizado que nfio ha como se excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de nfio cumulatividade em determinado momento
da dindmica das operagdes.

4. Recurso provido para excluir o [CMS da base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS.”

(RE 574706, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno, julgado em 15/03/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL- MERITO DJe-223 DIVULG 29-09-2017 PUBLIC 02-10-2017)

Observo que, a teor do disposto no artigo 1.030, inciso 1, alinea “a”, parte final, do Codigo de Processo Civil, compete ao vice-presidente do tribunal de origemnegar
seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional ja solucionada pelo Supremo Tribunal Federal emsede de repercussao geral.

Anoto tambémque o Supremo Tribunal Federal temmanifestado entendimento acerca da aplicagéo imediata do artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil, de modo que
anegativa de seguimento emtais situagdes pode ocorrer a partir da publicagdo do acérddo paradigma, independentemente, portanto, de seu transito emjulgado. Nesse
sentido:

“RECURSO EXTRAORDINARIO — TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SUBSTITUTIVA — BASE DE
CALCULO-NAO INCLUSAO DO VALOR RELATIVO AO ICMS — ENTENDIMENTO FIRMADO COM BASE EM
ORIENTACAO QUE O PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROCLAMOU NAAPRECIACAO DO RE 574.706-
RG/PR - POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO IMEDIATO PELO RELATOR DE IDENTICA CONTROVERSIA
INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICACAO OU DO TRANSITO EM JULGADO DO ACORDAO PROFERIDO NO “LEADING
CASE”-SUCUMBENCIA RECURSAL(CPC, ART. 85, § 11)~NAO DECRETACAO, NO CASO, ANTE A INADMISSIBILIDADE
DE CONDENACAO EM VERBA HONORARIA, POR TRATAR-SE DE PROCESSO DE MANDADO DE SEGURANCA
(SUMULA 512/STF E LEI N° 12.016/2009, ART. 25)— AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

(RE 1089337 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turme, julgado em27/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-093
DIVULG 14-05-2018 PUBLIC 15-05-2018)

No julgamento do precedente qualificado (RE 574.706 - Tema 69/STF) o C. Supremo Tribunal Federal definiu comclareza que, por se tratar de mero ingresso de caixa,
todo o ICMS faturado deve ser excluido do conceito de receita, e ndo somente o valor devido pelo contribuinte apds dedugdes do imposto cobrado anteriormente.

E o que se depreende da seguinte passagemda ementa:

"3. O regime da nfio cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS, nfo se incluir todo ele
na definicao de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS ndo compde a base de célculo para incidéncia do PIS e da
COFINS".
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A conclusdo alcangada pela Ministra Relatora Carmen Liicia espanca qualquer duvida. Seu voto dispos que o regime nfio curmulativo do ICMS (coma escriturago e
apuragdo do imposto a pagar e a dedugdo dos valores ja cobrados emoperagdes anteriores) ndo afeta o fato de que a sua integralidade niio compde a receita/faturamento
empresarial, permitindo ao contribuinte que exclua todo o ICMS faturado na operag?o, e ndo apenas os valores resultantes da dedugfio. Cumpre transcrever trechos do
voto condutor:

"Desse quadro € possivel extrair que, conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da
cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na "fatura" € aproveitado pelo contribuinte para compensar como
montante do ICMS gerado na operagio anterior, emalgummomento, ainda que no exatamente no mesmo, ele sera recolhido e no constitui receita do
contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagio coma definicao constitucional de faturamento para fins de apuracéo da
base de calculo das contribui¢des. Portanto, ainda que no no mesmo momento, o valor do ICMS temcomo destinatario fiscala Fazenda Publica, para a
qualsera transferido.

()

Toda essa digresséo sobre a forma de apuragéo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da nfo cumulatividade impde concluir,
emmbora se tenha a escrituragéo da parcela ainda a se compensar do ICMS, todo ele, nfio se inclui na definigéo de faturamento aproveitado por este
Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de célculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.

Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagao, pelo que o regime de compensagao importa na circunstancia de, emalgummomento da
cadeia de operagdes, somente haver saldo a pagar do tributo se a venda for realizada emmontante superior ao da aquisigdo e na medida dessa mais valia,
ouseja, ¢ indeterminavel até se efetivar a operagio, afastando-se, pois, da composicao do custo, devendo ser excluido da base de céleulo da contribuicio
ao PIS eda COFINS. Contudo, ¢ inegavel que o ICMS respeita a todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele
havera de repassar a Fazenda Piblica.

10. Comesses findamentos, concluo que o valor correspondente ao ICMS ndo pode ser validamente incluido na base de calculo da contribuicdo ao PIS
edaCOFINS."

A decisdo recorrida, portanto, esta emconformidade como entendimento firmado pelo C. Supremo Tribunal Federal no julgamento do Tema 69 da repercussio geral.

Dessa forma, impende consignar que a pretensao da parte recorrente destoa da orientaggo firmada pelo Supremo Tribunal Federal, situago que enseja a aplicagdo do
artigo 1.030, 1, "a", c/c 1.040, I, ambos do Cddigo de Processo Civilde 2015.

Destaco, outrossim, nfo ser cabivel a rediscussao dos termos do acordao paradigma, devendo o presidente ou o vice-presidente do Tribunal de origem verificar tao
somente a adequagdo entre o julgado recorrido e 0 acordao representativo de controvérsia, porquanto, nos "termos da jurisprudéncia consolidada nesta Suprema Corte,
ap0ds o exame da existéncia de repercussio geral da matéria versada no recurso extraordinario, pelo Supremo Tribunal Federal, compete as cortes de origema aplicagio
da decisdo aos demais casos" (ARE 863704/ MS, Rel. Min. LUIZ FUX, Julgamento 29/05/2017).

Ante 0 exposto, nego seguimento aos recursos extraordinarios (Id 102927200 - fls. 161/171 e fls. 232/260).

Intimem-se.
S3o Paulo, 2 de abril de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0010138-45.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: DEDINI REFRATARIOS LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogados do(a) AGRAVANTE: SERGIO GONINI BENICIO - SP195470-A, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

No caso emcomento, forammanejados os seguintes recursos excepcionais:

Recurso especial, com fundamento no art. 105, 111, “a”e “c” da Constituigdo Federal
E

Recurso extraordinario, com findamento no art. 102, 111, “a” da Constituigdo Federal,
Interpostos por DEDINI REFRATARIOS LTD A - emrecuperagio judicial.
O julgado recorrido recebeu a seguinte ementa:

. PROCESSUALCIVIL. ATO ATENTATORIO A DIGNIDADE DAJUSTICA. MULTA.
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1. Conduta da executada que deixa nitida sua intengdo de maliciosamente se opor a execugdo, realizando manobra com exclusiva
finalidade procrastinatoria.

11. Agravo de instrumento desprovido.
Cinge-se a controvérsia recursal sobre a possibilidade de imputa¢@o da multa por ato atentatorio a dignidade da Justiga.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas em
suas razdes de recorrer.

Abaixo segue anilise de admissibilidade de ambos os recursos:

1. Recurso especial.
Alega a recorrente, emsumg, violagao aos arts. 1.022 do CPC/2.015 e 600 do CPC/73 (Atual 774).
Decido.

Por primeiro, no que pertine a alegacdo de suposta violagdo ao art. 1.022 do CPC, uma vez que a decisdo recorrida analisou detidamente as
circunstancias peculiares do caso concreto, ndo se deve confundir obscuridade, omissdo ou contradicdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o
acorddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo
das partes, conforme entendimento pacifico do E. STJ.

No mais, assimconsignou 0 acordéo recorrido:

Anoto, ainda, ser irrelevante na hipétese o quanto disposto na Sumula n. 319 do E. STJ, haja vista a conduta reprovavel consistir na
omissdo de informagdo com o fito de postergar a satisfagdo do crédito, e ndo na recusa ao encargo de depositdrio do bem.

Pois bem, a pretensdo recursal no retine condi¢des de admissibilidade, constata-se a presenca de dbice intransponivel ao transito recursal.

Comefeito, verifica-se que a recorrente ndo enfrentou o fmdamento do acorddo, reiterando as alegagdes de que a multa aplicada foi em decorréncia da
recusa do representante legal emser depositario.

O que faz incidir ao caso o dbice da Sumula 283 do STF, aplicada por analogia.

Ainda que superado esse Obice, para se chegar a conclusio em sentido contrario do quanto consignado acima, como pretende a recorrente, é
imprescindivel o revolvimento de matéria fatica, cuja pretensdo recursal esbarra no dbice da Stmula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Por todos os fundamentos acima mencionados, no mesmo sentido é o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO
NA VIGENCIA DO CPC/73. ATO ATENTATORIO A DIGNIDADE DA JUSTICA. VIOLACAO DOS ARTS. 165, 458 E 535 DO
CPC. OMISSAO, FALTA DE FUNDAMENTACAO E/OU NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. ATO ATENTATORIO A DIGNIDADE DA JUSTICA. MULTA. AFASTAMENTO. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ. ADVERTENCIA PREVIA. DESNECESSIDADE.
AUSENCIADE IMPUGNACAO A FUNDAMENTOS DO ACORDAO. SUMULA N°283 DO STF.

()

2. Ndo ha que se falar em omissdo, falta de fundamentagdo e/ou negativa de prestagdo jurisdicional, na medida em que o Tribunal a quo
dirimiu, fundamentadamente, a questdo que lhe foi submetida, apreciando a controvérsia posta nos autos.

3. Para afastar as conclusdes a que chegou a Corte de origem quanto a necessidade de aplicagdo de multa por ato atentatorio a dignidade
da justiga é necessdrio o reenfrentamento dos fatos da causa. Tal providéncia, contudo, encontra dbice no enunciado da Svimula n° 7 do
STJ. Precedentes.

4. A aplicagdo da multa do art. 601 do CPC/73 ndo necessita de intimagdo da parte, caso a decisdo estabelega todos os requisitos
necessarios a sua incidéncia. Precedentes.

o

5. A auséncia de impugnagdo, nas razdes do recurso especial, a fundamento auténomo do acdorddo recorrido atrai o obice da Sumula n
283 do STF, segundo a qual: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.

6. Ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a inadequagdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada,
mantém-se o julgado, por ndo haver motivos para a sua alteragdo.

7. Agravo regimental ndo provido.
(AgRgno AREsp 711.672/DF, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 09/03/2018)

Saliente-se, por fim que tambémnio ¢ possivel o transito recursal com fundamento na alinea “c”” do permissivo constitucional, porquanto a incidéncia da
Stmula 7 ao caso concreto prejudica a analise da divergéncia jurisprudencial.

No particular, confira-se:
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(.) ANALISE DO CONTEXTO FAIICO—PROBATORIO E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ. DEFICIENCIA NA MOTIVAGAO E AUSENCIA DE
IMPUGNACAO A FUNDAMENTO AUTONOMO. INCIDENCIAS DAS SUMULAS 283 E 284/STF. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.

()

2. A alteragdo do conteuido decisorio emanado da instdancia origem demandaria reincursdo nos elementos fatico-probatorios constantes
do presente processo, bem como interpretagdo de clausulas contratuais, o que ndo se admite na via do recurso especial ante o obice das
Sumulas 5 e 7/STJ.

3. Ademais, a instancia de origem utilizou como fundamento central de suas razdes de decidir o fato de que a ora recorrente ndo se
desincumbiu do dnus de prestar informagdes claras e precisas acerca do seguro contratado.

4. No entanto, a insurgente trouxe a apreciagdo do STJ questdo juridica atinente a aplicagdo dos arts. 757 e 760 do Codigo Civil, sem,
contudo, proceder a impugnagdo ao que foi efetivamente decidido pela Corte a quo.

5. A argumentagdo contida no recurso especial ndo possui elementos suficientes para infirmar as razdes colacionadas no aresto
objurgado, pois ndo ataca especificamente os fundamentos utilizados pelo Tribunal local para dirimir a controvérsia, o que impde o ndo
conhecimento da pretensdo, a teor do entendimento das Sumulas 283 e 284 do STF, ante a deficiéncia na motivagdo e a auséncia de
impugnagdo a fundamento auténomo.

6. Fica prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial, pois a tese defendida pela recorrente esbarrou no obice da Stmula 7/STJ
quando do exame do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional.

7. Agravo Interno ndo provido.
(AgInt no AREsp 1276752/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 16/08/2018, DJe 21/08/2018)
Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

2. Recurso extraordinario.
Alega a recorrente, emsumg, violagdo aos arts. 5° ¢ 93 da Constituigdo Federal.
Decido.

No tocante a necessidade de fundamentagdo, o Pretdrio Excelso afetou o debate e reconheceu a existéncia de repercussdo geral. Por ocasido do
julgamento do AI 791.292 QO-RG/PE — tema 339 fixou-se a tese que:

O art. 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar,
contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas.

Comenmenta vazada nos seguintes termos:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindgrio (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos
incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constituicdo Federal
exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a
repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adog¢do dos procedimentos
relacionados a repercussdo geral.

(AI 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149
DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289 RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonincia como entendimento sufragado pelo E. STF, o que
impde a negativa de seguimento a pretensdo recursal, conforme autoriza o art. 1.030, I, “a”do CPC.

No muis, para o manejo do recurso extremo, o E. Supremo Tribunal Federal exige o prequestionamento explicito dos dispositivos constitucionais
debatidos, mas ndo basta, ¢ imprescindivel que a questdo tratada tenha cunho constitucional. No caso dos autos, porém a solugdo da controvérsia dependeu
exclusivamente da analise da legislago infraconstitucional.

Assim, eventual violagdo a dispositivo constitucional, se houver, sera meramente reflexa ou indireta, o que nfo enseja 0 manejo do recurso extremo.

Por oportuno, confira-se:

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Processual civil. Controvérsia em torno da aplicagdo do art. 600, 11, do CPC. Questdo
infraconstitucional. Enunciados 636 e 279 das sumulas/STF. 3. Jurisprudéncia densa e remansosa no mesmo sentido da decisdo

agravada. 4. Multa do art. 557, § 2°, do CPC. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Al 825681 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 01/03/2011, DJe-054 DIVULG 22-03-2011
PUBLIC 23-03-2011 EMENT VOL-02487-02 PP-00433)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario emrelagéo ao tema 339 da repercussdo geral e, no que sobeja néio 0 admito.

Int.
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Sio Paulo, 19 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0004108-62.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TRANSPORTADORARISSO LTDA

Advogado do(a) APELANTE: THIAGO DE MORAES ABADE - SP254716
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fndamento no art. 105, 111, “a” da Constituicao Federal, interposto por TRANSPORTADORA RISSO LTDA
contra acordao proferido por érgdo fracionario desta Corte.

O julgado impugnado recebeu a seguinte ementa:

DIREITO CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. APELACAO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DESVINCULACAO DE
RECEITAS DA UNIAO. CONSTITUCIONALIDADE RECONHECIDA PELO E. STF. INOCORRENCIA DE CONFUSAO.
APELACAO DESPROVIDA.

1. O Egrégio Supremo Tribunal Federal assentou, pela sistemdtica da repercussdo geral, que a desvinculagdo de receitas decorrente do
art. 76 do ADCT ndo viola qualquer norma constitucional (RE 566007, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Tribunal Pleno, julgado em
13/11/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-028 DIVULG 10-02-2015 PUBLIC 11-02-
2015.)

2. Ademais, é de se notar, como ja assentou esta Egrégia Primeira Turma no julgamento de casos anterioves, que, "ainda que
eventualmente fosse reconhecida a inconstitucionalidade de referida 'desvinculagdo’, isso ndo teria o conddo de tornar o tributo indevido,
mas apenas alteraria a destinagdo final dos recursos" (Apelagdo Civel n. 0033279-35.2017.4.03.9999/SP; Rel. Des. Fed. Valdeci dos
Santos; Primeira Turma; Data de Julgamento: 06.03.2018).

3. A apelante assevera a configuragdo de confusdo no caso concreto, ao argumento de que na execugdo fiscal a que se referem estes
embargos teriam sido penhorados direitos creditérios que a propria teria em face da Fazenda Nacional. Como bem assinalado pelo ente
publico em sua impugnagdo na instdncia de origem e pelo juizo a quo na sentenga, a apelante mistura os conceitos de confusdo com
compensagdo, ndo havendo que se falar na extingdo dos débitos tributdrios pelo primeiro instituto no caso em comento.

4. Para que estivesse configurada a confusdo, a Unido precisaria ser, a um sé tempo, credora e devedora de uma mesma obrigagdo. Ndo é
0 que se passa no presente caso, uma vez que a divida apresentada pela embargante a envolve como credora da Fazenda Nacional, tendo
natureza ndo alimentar, diferindo, pois, da divida tributdria em cobro no feito executivo, em que o ente puiblico é credor do contribuinte.

5. Ainda que a pretensdo da Apelante fosse efetivamente a compensagdo dos créditos, o § 3° do artigo 16 da Lei n° 6.830/80 veda
expressamente, a argui¢do de compensagdo como matéria preliminar em sede de embargos a execugdo, para a extingdo do crédito
exequendo.

6. O C. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de permitir a alegagdo em embargos, apesar da expressa vedagdo
previstano art. 16, § 3°, da LEF, de compensagdo dos débitos exigidos em execugdo fiscal, desde que o procedimento tenha sido realizado
anteriormente a propositura da execugdo fiscal, e sejam os créditos por compensar liquidos e certos. (RESP 1008343, Desembargador
Relator Luiz Fux, Primeira Se¢do, in DJE DATA:01/02/2010)

7. A Embargante néo se desincumbiu de comprovar a liquidez do crédito compensado, ou mesmo a compensagdo prévia a oposi¢do dos
embargos a execugdo, razdo pela qual deve ser mantida a higidez da Certidéo de Divida ativa.

8. Recurso de apelagdo a que nega provimento.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagGes apontadas em
suas razdes de recorrer.

Alega a recorrente, emsuma, violagao aos arts. 805 do CPC e 381 do Cddigo Civil.
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Decido.

No caso dos autos, pretende o devedor a extingdo da execugdo fiscal ante o reconhecimento da confisio consoante disposto no art. 381 do Cddigo
Civil

Por primeiro, no que pertine a alegada violagdo ao art. 805 do CPC, verifica-se que tal dispositivo ndo foi enfrentado por esta Corte, evidenciando assim
a auséneia de prequestionamento, a impedir o transito recursal. Tampouco a recorrente manejou os embargos declaratdrios para suprir suposta omissao no julgado.

No mais, assimconsignou o acordao recotrido:

Como bem assinalado pela Apelada em sua impugnagdo na instdncia de origem e pelo juizo a quo na sentenga, a Apelante mistura os
conceitos de confusdo com compensagdo, ndo havendo que se falar na extingdo dos débitos tributdrios pelo primeiro instituto no caso em
comento. Para que estivesse configurada a confusdo, a Unido precisaria ser; a um so tempo, credora e devedora de uma mesma
obrigagdo. Ndo é o que se passa no presente caso, uma vez que a divida apresentada pela embargante a envolve como credora da Fazenda
Nacional, tendo natureza ndo alimentar (fl. 52), diferindo, pois, da divida tributdria em cobro no feito executivo, em que o ente puiblico é
credor do contribuinte.

Sobre o tema, confira-se precedente do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
COMPENSACAO. LIQUIDEZ E CERTEZA DA CDA. ALEGACOES GENERICAS. OBICES SUMULARES AO APELO
NOBRE.

1. E invidvel o recurso especial que defende a extingéo da CDA, por auséncia de liquidez e certeza do titulo executivo, mas néo impugna,
de forma especifica, os fundamentos do acorddo recorrido, entre os quais a expressa vedagdo legal (art. 16, § 3, da Lein. 6.830/1980).

2. Concluindo o Colegiado de origem que a matéria é controvertida ("os argumentos da inicial sdo incapazes de ilidir a presungdo de
certeza e liquidez da CDA, uma vez ndo ter sido comprovado a regularidade de compensagdo realizada"), a pretensdo recursal que busca
infirmar estas premissas esbarrano ébice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.
(Aglnt no AREsp 1546224/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2020, DJe 02/03/2020)

Logo, para se chegar a conclusdo em sentido diverso, como pretende a recorrente, implica invariavelmente em revolvimento do arcabougo probatorio.
Cujo proposito encontra dbice na orientagéo da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas no ambito do recurso especial.

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE MER[TO‘
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO. DEFICIENCIA
RECURSAL. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

()

3. A instdncia de origem decidiu a controvérsia com fundamento no suporte fdtico-probatdrio dos autos. Desse modo, verifica-se que a
andlise da controvérsia demanda o necessdrio reexame do contexto fatico-probatdrio, o que é inviavel no Superior Tribunal de Justica.
Obice da Sumula 7/STJ.

()
(AgRgno AREsp 786.905/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe 05/02/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 19 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0006233-39.2010.4.03.6112

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTDE TRANSPORTES

Advogado do(a) APELANTE: EDNAMARIABARBOSA SANTOS - SP240436-A

APELADO:AUDIMIR FINOTTI, RITADE CASSIASILVA, PEDRO FINOTTI, CLEUSAMANTOVANI FINOTTI
Advogado do(a) APELADO:ADEMIR VALEZI - SP144061-A

Advogado do(a) APELADO: ADEMIR VALEZI - SP144061-A

Advogado do(a) APELADO: ADEMIR VALEZI - SP144061-A

Advogado do(a) APELADO: ADEMIR VALEZI - SP144061-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial interposto pelo Departamento Nacional de Infra Estrutura de Transporte - DNIT, a desafiar acordo proferido por 6rgao
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Conforme decidido pelo C. Superior Tribunal de Justica na Questio de Ordem no Resp 1.328.993/CE, determino o sobrestamento do feito até a
revisdo dos temas repetitivos n.s 126, 184, 280,281, 282 ¢ 283.

Int.

Séo Paulo, 31 de marco de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5006537-50.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO:JOSE TOSHIO HIGA

Advogados do(a) APELADO: K ATIA CRISTINA GUIMARAES AMORIM - SP271130-A, ARISMAR AMORIM JUNIOR - SP161990-A, GABRIEL
DE VASCONCELOS ATAIDE - SP326493-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

Aalegagio de ocorréncia de julgamento extra petita aparentemente encontra amparo ementendimento do Superior Tribunal de Justica, conforme se constata no
seguinte aresto:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. REFORMATIO IN PEJUS E JULGAMENTO EXTRA PETITA. OCORRENCIA.

1. Conforme jurisprudéncia iterativa desta Corte, € plenamente possivel a modificagdo da findamentacio referente a sentenga emsede de julgamento de
apelagdo, para fins de concessdo do beneficio previdenciario pretendido, desde que nfo resulte agravamento da situaco da parte recorrida. Precedente da
Primeira Segéo.

2. Hipétese emque o Tribunal a quo incidiu emreformatio in pejus e julgamento extra petita ao conceder o auxilio-acidente emsede de apelagio na quala
segurada somente postulou o pagamento de trés meses do beneficio.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglntno REsp 1412855/SC, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 14/02/2019)

Ante o exposto, admito o Recurso Especial.
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Intimem-se.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acordéo emanado de drgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagio de conhecimento
de natureza previdenciaria.

Decido.

A apreciagdo acerca de eventual nulidade do julgado por ser extra petitaesbarra na anlise da legislagao ordinaria processual civil emvigor. Esta assentado o
entendimento de que a verificagéo, no caso concreto, da ocorréncia de afionta a dispositivos constitucionais, se dependente da andlise prévia da legislagao
infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o manejo do extraordinario.

Nesse sentido:

Agravo regimental no agravo de instrumento. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Revisdo. Prazo decadencial. Ofensa reflexa. Reexame
de fatos e provas. Impossibilidade. Precedentes.

1. Inadmissivel, em recurso extraordindrio, o reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia das Sumulas n°s
636¢e279/STF.

2. Agravo regimental ndo provido.

(A1815.241-AgR/SC, Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ 10.5.2012).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 741 DO CPC. MATERIA
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSAINDIRETA.

1. Controvérsia decidida a luz de legislacdo infraconstitucional. Ofensa indireta a Constituicdo do Brasil.

2. A verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia, ou ndo, de violagdo do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada situa-se no
campo infraconstitucional. Agravo regimental a que se nega provimento

(RE 554.008-AgR, Rel. Min. Eros Grau, Segunda Turma, DJe 6.6.2008).

Outrossim, 0 Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354 RG/SE, decidido sob a sistematica de repercussdo geral da matéria, assentou o entendimento
de que no ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional 41/2003 aos
beneficios previdencidrios limitados ao teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo que passema observar 0 novo teto
constitucional.

O acordido do citado precedente, transitado emjulgado em28/02/2011, recebeu a seguinte ementa:

DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO TETO DOS BENEFICIOS DO
REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS
CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003. DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DA LEI INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS
LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituigdo da Repuiblica demanda
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois néo se declara
a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a segunda, que se dd na espécie, decorre da garantia constitucional
da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as
leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade constitucionalmente vedada.

2. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional
n. 41/2003 aos beneficios previdencidrios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a
que passem a observar o novo teto constitucional.

3. Negado provimento ao recurso extraordindrio.
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(RE 564.354/SE, Rel. Ministra CARMEN LUCIA, Plendrio, j. 08.09.2010, DJe 15.02.2011)

Eventuais duvidas acerca do alcance do entendimento emanado do RE 564.354/SE restaramdirimidas por subsequentes julgados sobre a matéria, a partir dos quais se
evidenciou que a tese fixada aplica-se, indistintamente, tambéma beneficios concedidos no chamado periodo do “buraco negro”, bemcomo a beneficios concedidos
antes da atual Constituigdo Federal.

Nesse sentido:

AGRAVOREGIMENTAL NORECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TEMA 76. BENEFICIO PREVIDENCIARIO
ANTERIOR A CF/88. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. MULTA APLICADA.

1- O Tema 76 da Repercussdo Geral (RE 564.354/SE) é aplicavel a casos de beneficios previdencidrios concedidos antes da Constituicdo de 1998.
11 - Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4, do CPC).

(ARE 1.145.978-AgR, Rel. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, DJe 7.12.2018)

DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO EXTRA ORDIZVARIO. READEQUACAO DE BENEEfCIO CONCEDIDO ENTRE
05.10.1988 E 05.04.1991 (BURACO NEGRO). APLICACAO IMEDIATA DOS TETOS INSTITUIDOS PELAS EC'S N°20/1998 E 41/2003.
REPERCUSSAO GERAL. REAFIRMACAO DE JURISPRUDENCIA.

1. Nédo ofende o ato juridico perfeito a aplicacdo imediata dos novos tetos instituidos pelo art. 14 da EC n°20/1998 e do art. 5°da EC n°41/2003
no dmbito do regime geral de previdéncia social (RE 564.354, Rel. Min. Cdarmen Luicia, julgado em regime de repercussdo geral).

2. Néo foi determinado nenhum limite temporal no julgamento do RE 564.354. Assim, os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991
(buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagdo, segundo os tetos instituidos pelas EC s n°20/1998 e 41/2003. O
eventual direito a diferencgas deve ser aferido caso a caso, conforme os pardmetros ja definidos no julgamento do RE 564.354.

3. Repercussdo geral reconhecida, com reafirmagdo de jurisprudéncia, para assentar a seguinte tese: *“os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e
05.04.1991 (periodo do buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagdo segundo os tetos instituidos pelas EC s n°
20/1998 e 41/2003, a ser aferida caso a caso, conforme os parametros definidos no julgamento do RE 564.354, em regime de repercussdo geral”.

(RE 937595 RG/SP, Rel. Ministro ROBERTO BARROSO, Plendrio, Processo Eletronico Repercussdo Geral - Mérito DJe-101 DIVULG 15-05-
2017, PUBLIC 16-05-2017)

No presente caso, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pela parte autora veicula tese frontalmente divergente daquela albergada pela Corte Suprema no
paradigma acima transcrito. Isso porque o acordao recorrido consigna que:

“No presente caso, verifico que o beneficio em questdo, com DIB em 02.02.1991, foi limitado ao teto quando de sua concessdo (ID 26171346), tendo
sido concedlido o beneficio de aposentadoria proporcional com percentual de 76% (setenta e seis porcento). Entretanto, conforme cdlculos apresentados
pela parte autora, em que pese a existéncia de diferengas entre a renda mensal devida e aquela efetivamente paga pela autarquia previdencidria, estas
ndo decorrem da readequagdo do reajustamento dos tetos, promovido pelas Emendas Constitucionais ns 20/98 e 41/2003. Observa-se que evoluindo a
renda paga, chega-se em 12/1998 ao valor de R$ 690, 76, enquanto que a renda devida no mesmo periodo seria de R$ . 1063,34, segundo, repito, a
planilha apresentada pela parte autora. Situagdo similar ocorre em 12/2003.”

Noutras palavras, no houve afronta ao entendimento sufragado pela Corte Suprema, o que atrai para o caso concreto a prejudicialidade do extraordinario.
Ante o exposto, quanto a alegacdo de nulidade do acérddo ndo admito o recurso extraordindrio; e, quanto ao dennais alegado, nego-lhe seguimento.

Int.

Séao Paulo, 22 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0007690-92.2007.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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APELADO:ADIVALDO FERREIRA LIMA
Advogado do(a) APELADO: DANILO PEREZ GARCIA - SP195512-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no art. 102, I11, "a", da Constituicio Federal,
contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

Inicialmente, deixo de apreciar o petitorio em epigrafe (documento id 107373710), combase no art. 22, 11, do Regimento Interno do Tribunal Regional
Federalda 3* Regido.

O recurso nfo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagao dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a
Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensag@o da mora, matérias
submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491,492 ¢905 - STJ e ao Tema 810- STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela sistetica da repercussao geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART, 1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N°
11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE
(CRFB, ART. 5% XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO
DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE
CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS.
DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART.
5% CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagéo
dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao
incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica
remunera seu crédito; nas hipéteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da
caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de
propriedade (CRF B, art. 5° XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a
atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanca néo se qualifica
como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do
monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a
moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por
representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf.
MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo
Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo
monetaria e a inflagdo, posto fenémenos econdémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a
realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corre¢do monetdria devem consubstanciar auténticos
indlices de precos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, AC ORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acdrdao recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretaggo de
postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao € plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, 1, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.
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APELACAO CIVEL(198) N° 0006854-36.2016.4.03.6141

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ODECIO GAMBINI FRANCA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: VLADIMIR CONFORTI SLEIMAN - SP139741-A

APELADO:ODECIO GAMBINI FRANCA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: VLADIMIR CONFORTI SLEIMAN - SP139741-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspenséo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n’
1.005, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Séo Paulo, 1 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5003703-24.2017.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ZURICH IND.E COM.DE DERIVADOS TERMO PLASTICOS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: PATRICIAHELENA FERNANDES NADALUCCI - SP132203-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto por Urich Indiistria e Comércio de Derivados Termoplasticos Ltda., com findamento no art. 102,
111, "a" da Constituicao Federal, contra acérddo prolatado por 6rgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso é objeto do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como
representativo de controvérsia (tema n.® 846 de Repercussdo Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manuteng@io da contribuigdo social apds atingida a
finalidade que motivou a sua instituicio") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel com a
sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma
fracionada, razo pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo
suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, sd entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fndamento no art. 1.030, 111 do Codigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagio do acérdio de
mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n. 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral.
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Intimeny-se.
Séo Paulo, 2 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5003224-58.2017.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VECTURA SERVICOS E SOFTWARE LTDA.

Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de Recurso Extraordinario interposto por Vectura Servicos e Software Ltda., com fundamento no art. 102, I11, "a" da Constituigdo Federal,
contra acorddo prolatado por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Nos autos do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussdo
Geral), se discute a "Indicacdo de bases econdémicas para delimitagdo da competéncia relativa a instituicio de contribuicdes sociais e de intervencgéio no dominio
econdmico, apos o advento da Emenda Constitucional n.’ 33/2001").

A generalidade da redacfio conferida ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral pelo STF indica ainda a disposi¢do da Suprema Corte para a andlise
da base econdmica possivel das exacdes emtese, comaplicaciio a todas as contribui¢des sociais gerais e interventivas. Ainda que assim nfo fosse, a tese

juridica a ser fixada no recurso paradigma € essencialmente a mesma, nio havendo como negar a sua inexoravel influéncia na solugéo das discussdes postas emandlise.

Mais ainda, o proprio STF vem determinando a aplica¢io do tema n.° 325 na controvérsia envolvendo a constitucionalidade da contribuicio
a0 FNDE - tributo cuja natureza juridica, segundo a propria Suprema Corte, € de contribuigiio social geral (RE n.° 272.942 AgR/RS e RE n.° 280.140 ED/RS) -
emface do advento da EC n.° 33/01. Por oportuno, confira-se:

"Vistos etc. Trata-se de recurso extraordinario admitido pelo Tribunal de origem nos seguintes termos: "Em seu recurso excepcional, a
recorrente alega violagdo: i) ao artigo 93, 1X, da Constituicdo Federal, em razdo das omissdes ndo sanadas no v. acorddo; e ii) aos artigos 5°,
XXXVI, 149, § 2° 111, "a", e 212, § 5° da Constitui¢do Federal, uma vez que as normas que estabelecem a exagdo em tela teriam sido
revogadas pela Emenda Constitucional n.° 33/2001. E o relatério. Decido. Pressupostos recursais presentes. Apesar de o E. Supremo Tribunal
Federal ter decidido, no RE n.° 660.933/SP, que a contribuicdo denominada saldario-educagdo é constitucional, a Suprema Corte ndo analisou
colegiadamente a tese acerca de sua revogagdo pela Emenda Constitucional n.0 33/2001." Verifica-se similitude da controvérsia com o Tema
n’325/STEF, tratado no RE 603.624-R G, além de suscitada também nas razoes do RE 630.898-R G (Tema n° 495/STF), conforme relatado
na manifestagdo de existéncia de repercussdo geral: ""Sustenta a recorrente afronta ao art. 149 da Constituicio Federal... (...) ""Prossegue
sustentando que, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/01, que modificou o art. 149 da Constitui¢io Federal, foram revogadas
todas as contribuigées instituidas pela Unido Federal com bases de cdlculo distintas daquelas previstas no inciso 111 do § 2° da citada
norma constitucional, pois referida emenda constitucional trouxe substanciais inovagées no regramento das contribuigoes interventivas,
delimitando e estabelecendo rigidamente as bases materiais suscetiveis de sua incidéncia." Esta Suprema Corte tem sobrestado os recursos
em casos semelhantes. Cito: RE 1004827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018, RE 1112871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe
17.4.2018, RE 1049397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018, RE 1031213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017, RE 1048486,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017, ¢ 0 RE 1004427, de minha lavra, DJe 01.3.2017. O art. 328 do RISTF autoriza a devolucdo dos recursos
extraordindrios e dos agravos de instrumento aos Tribunais ou Turmas Recursais de origem para os fins previstos no Cédigo de Processo Civil,
relativos a sistemditica da repercussdo geral. Devolvam-se os autos a Corte de origem. Publique-se. Brasilia, 13 de fevereiro de 2019. Ministra
Rosa Weber Relatora”
(STE, RE n.°1.180.281, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 13/02/2019, publicado em DJe-039 DIVULG 25/02/2019 PUBLIC 26/02/2019)
(Grifei).
No mesmo sentido, podem ser mencionados ainda os seguintes precedentes: RE n.° 1.004.827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018; RE n.°
1.112.871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018; RE n.° 1.049.397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018; RE n.° 1.031.213, Rel. Min. Roberto Barroso,
DJe26.6.2017 e REn.° 1.048.486, Rel. Min. LuizFux, DJe 16.6.2017.

Especificamente no que atine a controvérsia acerca da constitucionalidade da contribuicsio social instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 aluzEC
n.’ 33/01 - tributo que, novamente segundo a Suprema Corte, ostenta feico de contribuicéo social geral (ADI n.° 2.556-MC e RE 535.041 AgR) -, alémdas razdes
ja expendidas, verifica-se precedente do proprio STF a perfilhar a tese até aqui exposta, o qual, pela relevancia, transcrevo no trecho pertinente:
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"Vistos etc. Trata-se de embargos de declaragdo opostos de decisdo monocrdtica, da minha lavra, mediante a qual aplicada a sistemdtica da
repercussdo geral com fundamento no RE 878.313-RG, em que examinada “a controvérsia relativa a saber se, constatado oexaurimento do
objetivo — custeio dos expurgos inflaciondrios das contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo — em razdo do qual foi
instituida a contribuigdo social versada no artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001,deve ser assentada a extingdo do
tributo ou admitida a perpetuagdo da cobranga ainda que o produto da arrecadagdo seja destinado a fim diverso do original” (Tema 846).  Os
embargantes alegam omisso o julgado. Argumentam que “o acorddo paradigma apenas trata de dois dos trés argumentos apresentados pela
recorrente, quais sejam o esgotamento e o desvio de finalidade da Contribuicdo instituida pelo artigo 1° da LeiComplementar n. 110/2001”.
Acrescentam que a decisdo embargada ndo cuidou “da inconstitucionalidade superveniente da base de cdlculo da contribuic¢do social ao
FGTS, emvirtude da edi¢io da Emenda Constitucional n. 33 de dezembro de 2001, a qual preceitua que as aludidas contribui¢ées, devem,
necessariamente, ter por base de cdlculo a receita bruta, o faturamento, o valor da operagiio ou o valor aduaneiro”. [...] E o relatdrio.
Decido. Satisfeitos os pressupostos extrinsecos, passo a andlise do mérito dos aclaratorios, opostos jd na vigéncia do Novo Codigo de Processo
Civil (Lei n° 13.105/2015). O art. 1.022 do CPC/2015 admite embargos de declaragdo “contra qualquer decisdo judicial”, autorizando, de
forma expressa, na dic¢do do art. 1.024, § 2°, enfrentamento monocrdtico quando “opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo
unipessoal proferida em tribunal”. Com base, pois, nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes declaratorios. Com razdo, em
parte, os embargantes. [...] Por seu turno, a aferi¢io da compatibilidade entre o art. 1°da Lei Complementar 110/2001 e 0 § 2° do art. 149 da
Carta da Republica, na redagdo conferida pela Emenda Constitucional 33/2001, encontra-se em discussio no RE 603.624-R G (Tema 325),
hoje sob minha relatoria, matéria que teve sua repercussio geral afirmada em acérdio assim ementado: “TRIBUTARIO.
CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 2°, III, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL, INSERIDO PELA EC
3301. FOLHA DE SALARIOS. CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS
EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOCAO DE EXPORTACOES E INVESTIMENTOS - APEX
E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE
SALARIOS. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (RE 603.624-RG, Rel. Min. Ellen Gracie, Tribunal Pleno, DJe
23.11.2010.) A andlise instaurada no mencionado paradigma, consoante consignado na manifestacio apresentada por minha ilustre
predecessora, abrange os “tributos e contribuintes que podem ser afetados pela defini¢do acerca do cardter taxativo ou exemplificativo do
rol de bases econémicas constante do art. 149, § 2°, IT1I “a”, da Constitui¢cdo Federal”. Na espécie, os temas versados na presente hipotese —
(i) a arguigdo de inconstitucionalidade da contribui¢do social prevista no art. 1° da Lei Complementar n° 110/01, em face do exaurimento da
finalidade a ela subjacente; e (ii) a taxatividade do rol de bases economicas do art. 149, § 2°, da Constitui¢io Federal, com o advento da
Emenda Constitucional n° 33/2001 — encontram-se ambos submetidos, portanto, a sistemiitica da repercussio geral, no RE 878.313 eno RE
603.624, respectivamente. Cito algumas decisoes nesse sentido: RE 863.372/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 31.5.2016; RE 902.053/RS, Rel. Min.
Ricardo Lewandowski, DJe 11.11.2016, e RE 1.023.865/SC, de minha lavra, DJe 1°.3.2017. Nesse passo, constatada a omissdo, acolho
parcialmente os embargos declaratorios para acrescentar aos fundamentos do decisum embargado as razdes supra, mantido o julgado quanto a
devolugdo dos autos a Corte de origem para os fins previstos no art. 1.036 do CPC/2015. Publique-se. Brasilia, 28 de junho de 2019. Ministra
Rosa Weber Relatora.

(STF, RE n.° 1.000.402 ED/SC, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 28/06/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-167
DIVULG 31/07/2019 PUBLIC 01/08/2019) (Grifei).

Por outro lado, a questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do Recurso Extraordindrio n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal
con representativo de controvérsia (tema n.° 846 de Repercussdo Geral, no qualse discute a "constitucionalidade da manutencéo da contribuigio social apds atingida a
finalidade que motivou a sua instituigdo") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel com a
sistermatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo
suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que nfo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, comfindamento no art. 1.030, 111 do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagéo do acérddo de
nérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordindrio n.° 603.624/SC, vinculado aotema n.° 325de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral

Intimem:-se.

Séo Paulo, 2 de abril de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020463-57.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: ORTEL- ALIMENTACAO E SERVICOS LTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: CAMILA MARIA BENEDITO CAMPAGNOLO - SP379012, TABTA GONCALVES DE FREITAS DIAS -
SP338815-A, GUSTAVO DE OLIVEIRAMORAIS - SP173148-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, 111, “a” da Constituicdo Federal, interposto por ORTEL - ALIMENTACAO E
SERVICOS LTD A contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte.

O julgado impugnado teve ementa vazada nos seguintes termos:
PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA DE FATURAMENTO. REQUISITOS PARA
DEFERIMENTO. PERCENTUAL QUE NAO INVIABILIZE O SEU FUNCIONAMENTO. EMBARGOS DE DECLARAGCAO
PREJUDICADOS. AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO PROVIDO.
- O deferimento da penhora sobre faturamento depende dos seguintes requisitos: o devedor ndo possuir bens ou, se os tiver, sejam de dificil
execugdo ou insuficientes a saldar o crédito demandado, seja promovida a nomeagdo de administrador que apresente plano de pagamento

e o percentual fixado sobre o faturamento ndo torne invidvel o exercicio da atividade empresarial.

- Tem-se adotado nesta Corte e em outros Tribunais os patamares minimo e mdximo de 5% e 10% no que se refere ao faturamento das
sociedades empresdrias.

- Agravo de instrumento ndo provido. Embargos de declaragdo prejudicados.
Alega a recorrente, emsuma, violagdo aos arts. 805 do CPC e 11 da LEF.
Decido.
No caso dos autos, cinge-se a controvérsia recursal sobre a possibilidade de deferimento da penhora sobre o faturamento.
O E. Superior Tribunal de Justica afetou o debate no tema 769 dos recursos repetitivos:
"Definicdo a respeito: i) da necessidade de esgotamento das diligéncias como pré-requisito para a penhora do faturamento; ii) da
equiparagdo da penhora de faturamento a constrigdo preferencial sobre dinheiro, constituindo ou ndo medida excepcional no ambito dos
processos regidos pela Lei 6.830/1980; e iii) da caracterizagdo da penhora do faturamento como medida que implica violagdo do principio

da menor onerosidade."

Ha determinagio de suspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versemacerca da questdo delimitada e
tramitemno territdrio nacional (acordao publicado no DJe de 5/2/2020).

Emdecisdes recentes o Tribunal Superior temdevolvido os recursos para aguardar definicdo do debate na origem. Confira-se:
RECURSOESPECIALN°1.831.042- RS (2019/0235207-3)
RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
RECORRENTE : SAVIPLASTINDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS EIRELI
ADVOGADO : EDUARDO HOFMEISTER KERSTING - RS030968
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
DECISAO
TRIBUTARIO E PROCESSUAL C[I{IL. RECURSO ESPECIAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO DA EMPRESA.
MENOR ONEROSIDADE. VIOLACAO. TEMA 769. RECURSO AFETADO A SISTEMATICA DE RECURSO REPETITIVO:
RESPS 1.835.864/SP, 1.666.542/SP e 1.835.865/SP, REL. MIN. HERMAN BENJAMIN. RETORNO DOS AUTOS,
SOBRESTANDO-OS NO TRIBUNAL DE ORIGEM. APOS, PROSSEGUIR COM O FEITO NOS TERMOS DOS ARTS. 1.040 E
1.041 DO CODIGOFUX.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto por SAVIPLAST INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS EIRELI em face de
acordao do TRF da 4a. Regido, assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. FATURAMENTO DA EMPRESA.
A penhora sobre o faturamento da empresa pode ser deferida quando comprovados, cumulativamente, a ndo localizagdo de bens passiveis

de penhora e suficientes a garantia da execugdo, ou, se localizados, de dlificil alienagdo, a nomeagdo de administrador (art. 862 e seguintes
do CPC); e, por fim, o ndo comprometimento da atividade empresarial (fls. 66).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 24/04/2020  79/3874



2. A questdo juridica referente a legalidade da penhora sobre o faturamento, envolvendo as discussoes relativas a (i) necessidade de
esgotamento de diligéncia como pressuposto a referida constri¢do, (ii) a equiparagdo dessa modalidade de penhora a constrigdo
preferencial sobre dinheiro, constituindo ou nédio medida excepcional no dmbito dos processos regidos pela Lei 6.830/1980 e (iii) a eventual
violagdo do principio da menor onerosidade em decorréncia da medida judicial, foi submetida a Primeira Segdo para ser julgada pela
sistematica dos recursos repetitivos, tendo sido escolhidos os REsps. 1.835.864/SP, 1.666.542/SP e 1.835.865/SP, de relatoria do Ministro
HERMAN BENJAMIN, como representativos da controvérsia (Tema 769/STJ).

3. A admissdo de Recurso Especial como representativo da controvérsia impde o sobrestamento dos autos do processo em que foram
interpostos recursos na origem, cuja matéria identifique-se com o tema afetado, para que, uma vez concluido o julgamento nesta Corte,
seja o inconformismo apreciado na forma dos arts. 1.040 e 1.041 do Codigo Fux.

4. Com base nessas consideragdes, determina-se a devolucdo dos autos ao Tribunal de origem, para que, apos a publicacdo do acorddo
representativo da controvérsia, aprecie o Recurso Especial na forma dos arts. 1.040 e 1.041 do Codigo Fux.

5. Publique-se.

6. Intimagoes necessarias.

Brasilia (DF), 12 de margo de 2020.

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO MINISTRO RELATOR
(Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 18/03/2020)

Por ora, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos recursos especiais 1.666.542/SP, 1.835.864/SP e 1.835.865/SP vinculados ao
aludido tema.

Int.

Séo Paulo, 3 de abril de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015456-16.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: MARIA APARECIDA FERREIRA GONCALVES, WENDEL CARLOS CORDEIRO DE MELO
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARILIZA RODRIGUES DA SILVALUZ - SP250167-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARILIZA RODRIGUES DA SILVALUZ - SP250167-A

AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, embora no a contento da recorrente, os fundamentos e teses pertinentes para a decisdo da questio juridica foramanalisados, ao menos emsede de tutela
provisoria, permitida emagravo de instrumento. Confira-se a decisdo recorrida:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO. TUTELA DE URGENCIA. FINANCIAMENTO
IMOBILIARIO. RECURSO DESPROVIDO.

- A concessdo da tutela de urgéncia depende da existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o
risco ao resultado itil do processo. Referida medida néo serd concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

- Os agravantes celebraram com a Caixa Econémica Federal instrumento particular de compra e venda de imével residencial, com

alienagdo fiducidria em garantia, no dmbito do Sistema Financeiro de Habitagdo - SFH. Os mesmos encontram-se adimplentes com o
pagamento das parcelas ajustadas, entendendo que as mesmas estdo incorretas.
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- Ajuizaram a agdo revisional visando ao deferimento da tutela de urgéncia para ser autorizado o depésito mensal das parcelas vincendas,
pelo valor que entendem correto acima mencionado, durante a tramitagdo processual, com o afastamento da mora contratual.

- Ndo se mostra possivel, nessa cognigdo, o acolhimento da pretensdo dos agravantes, pois se trata de questdo que merece melhor andlise,
no decorrer da instrugdo processual, com eventual designagdo de pericia contabil, em regular procedimento com obediéncia ao

contraditorio.

- Recurso desprovido.

Verifica-se, assim, que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo, emseu contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, invidvel no &mbito especial, nos termos do entendimento consolidado na
Stmula n® 7 do C. Superior Tribunal de Justica: "A pretenso de simples reexame de prova nfo enseja recurso especial.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL(198) N°0003934-40.2015.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDGAR SILVA DE CARVALHO, IRACI CANADAS DE CARVALHO
Advogado do(a) APELANTE: ADELAIDE ROSSINI DE JESUS - SP27024-A
Advogado do(a) APELANTE: ADELAIDE ROSSINI DE JESUS - SP27024-A
APELADO:BRADESCO SEGUROS S/A, CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) APELADO: VICTOR JOSEPETRAROLINETO - SP31464-A
Advogado do(a) APELADO: MAURICIO NASCIMENTO DEARAUJO - SP230234-A

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Bradesco Seguros S/A contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal da 3
Regido.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decis@o pelo Supremo Tribunal Federalno RE 827.996/PR (Teman® 1.011),
afetado ao regime dos recursos repetitivos.

Assim, comfundamento no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do recurso até resolugfio do recurso repetitivo acima indicado.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistermas eletronicos.

Intimem:se.
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APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0004943-49.2015.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MORATA, PEREIRA SOCIEDADE DEADVOGADOS.
Advogado do(a) APELADO: FABIANA DE ALMEIDA COELHO - SP202903-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, 11T da Constituicdo Federal, interposto por MORATA, PEREIRASOCIEDADE DE
ADVOGAD OS contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte.

O julgado impugnado foi ementado nos seguintes termos:

ACAODE MANDADO DE SEGURANCA - TRIBUTARIO - ADESAO AO SIMPLES NACIONAL - IRRETRATABILIDADE - ESTRITA
LEGALIDADE TRIBUTARIA - IMPOSSIBILIDADE DE COMPENSACAO DE TRIBUTOS RETIDOS E PAGOS NO REGIME DO LUCRO
PRESUMIDO - DENEGACAO DASEGURANGCA - PROVIMENTO A APELACAO FAZENDARIAE A REMESSA OFICIAL

1. Nos termos do art. 16 da LC 123/2006, "a opgdo pelo Simples Nacional da pessoa juridica enquadrada na condigdo de microempresa e empresa de
pequeno porte dar-se-d na forma a ser estabelecida em ato do Comité Gestor, sendo irretratavel para todo o ano-calenddrio”.

2. A questdo envolve estrita legalidade tributdria, significando dizer que a pretensdo contribuinte ndo encontra respaldo juridico.

3. O tema atinente a compensagdo nenhum prejuizo acarreta a opgdo ao SIMPLES, vez que esta a ser anual, portanto, a cada ano-calenddrio tem o
contribuinte a possibilidade de realizar a escolha.

4. Em se tratando de op¢do para o ano 2015, fls. 39, mui bem poderia o contribuinte, no ano 2016, ndo adentrar ao SIMPLES e realizar a
compensagdo ventilada.

5. Impetrada a presente demanda em 09/03/2015, houve concessdo de medida liminar em 08/07/2015, fls. 145-v, contudo esta C. Corte deferiu efeito
suspensivo a agravo interposto pela Unido, v. decisdo de 04/09/2015, fIs. 173, tendo sido lavrada ar. sentenga somente em 30/05/2016, fls. 207-v,
portanto, temporalmente, para o ano 20135, esteve o contribuinte obrigado aquele regime diferenciado de tributagdo e assim deve ser mantido.
Precedente.

6. Mais uma vez esbarra o pleito privado em legalidade, no que se refere a compensagdo de tributos retidos e pagos no regime do lucro presumido, pois a
lei de regéncia veda o encontro de contas em tais moldes, art. 21, § 11, LC 123/2006.

7. Provimento a apelagdo e a remessa oficial, reformada a r: sentenga, para denegagdo da seguranga, na forma aqui estatuida. Sem honordrios, diante
davia eleita. Necessdrio o complemento de custas (recolhidas em 0,5%, fls. 89/91).

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de
recorrer.

Decido.

No caso dos autos, foi manejada apelagfio emface de sentenga mandamental concessiva da ordem.

O orgfo colegiado desta Corte Regional reformou a decisdo singular.

O acordao hostilizado consignou a impossibilidade do pleito do contribuinte por absoluta auséncia de previsdo legal.

De sua parte, a recorrente alega, emsuna, tal possibilidade ante aos aspectos peculiares do caso concreto. No entanto, a recorrente menciona debate que ndo foi
enfrentado nesta Corte.

No caso emcomento, o recurso ndo comporta admisso, verifica-se a existéncia de dbice intransponivel ao transito recursal.

Para o mangjo do recurso especial ¢ imprescindivel que o debate tenha sido enfrentado pela Corte Local.

Evidencia-se a auséncia de prequestionamento, incidindo ao caso o dbice das Stimulas 282 e 356 do STF, aplicadas por analogia.
Ademnais, a recorrente nfo manejou os embargos declaratdrios para suprir suposta omissao no julgado.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. ALEGACAO DE VIOLACAO DOS ARTS. 142, 149, 156, V, DO CTN E DO ART. 2° DA LINDB. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. (...)

1 - Sobre a alegada violagdo dos arts. 142, 149, 156, V, do Cédigo Tributdrio Nacional e do art. 2°, § 2, da LINDB, verifica-se que, no acordéo
recorrido, néo foi analisado o conteido dos dispositivos legais, nem foram opostos embargos de declaragdo para tal fim, pelo que carece o recurso do
indispensavel requisito do prequestionamento. Incidéncia, por analogia, dos enunciados sumulares n. 282 e 356 do STF:. (destaquei)
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11 - Nao constando do acordao recorrido andlise sobre a matéria referida no dispositivo legal indicado no recurso especial, restava ao recorrente pleitear
seu exame por meio de embargos de declaracdo, a fim de buscar o suprimento da suposta omissdo e provocar o prequestionamento, o que ndo ocorreu
na hipotese dos autos.

()
(Aglnt no AREsp 1181852/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/08/2018, DJe 27/08/2018)
Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial

Int.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5003843-36.2018.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INFERTEQ INDUSTRIA E COMERCIO DE ETIQUETAS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: DANILO MONTEIRO DE CASTRO - SP200994-A, TITAGO RODRIGO FIGUEIREDO DALMAZZO - SP201990-A,
EDUARDO ALESSANDRO SILVA MARTINS - SP256241-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto por Inferteq Industria e Comércio de Etiquetas Ltda., com fundamento no art. 102, 111, "a" da
Constituigdo Federal, contra acérddo prolatado por drgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como
representativo de controvérsia (tema n.” 846 de Repercussdo Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manutencéo da contribuicio social apds atingida a
finalidade que motivou a sua instituicdo") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a
sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma
fracionada, razo pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senfo
suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 1.030, ITT do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acordao de
nérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 878.313/S C, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.
Séo Paulo, 3 de abril de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5009434-43.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:DURR BRASILLTDA
Advogados do(a) APELADO: MARCO ANTONIO SIMOES GOUVEIA - SP87658-A, JOAO MARCOS SILVEIRA - SP96446-A

DECISAO
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Trata-se de Recurso Extraordindrio nterposto pela Unidio, com fimdamento no art. 102, 111, "a" da Constituicio Federal, contra acérdéo prolatado por
orgho fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussao no RE n.° 1.187.264/SP, vinculado ao tema n.° 1.048, no qual foi
reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo Tribunal Federal (inclusdo do ICMSS na base de calculo da contribuicio previdencidria substitutiva),
e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a
sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensao da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfo cabe sendo
suspender a marcha processual

Eventuais recursos, ¢ até¢ mesmo teses ou capitulos recursais, que nfio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, sd entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, com fulcro no art. 1.030, 111 do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicacdo do acordao de n¥rito a ser proferido nos
autos do Recurso Extraordinario n.° 1.187.264/S P, vinculado ao tema n.° 1.048 de Repercussdo Geral

Intimem-se.

Séo Paulo, 3 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5008136-22.2018.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMPORIO KIMOTO LTDA

Advogados do(a) APELANTE: GILHENRIQUE ALVES TORRES - SP236375-A, VIVIANE BATISTA SOBRINHO ALVES TORRES - SP236508-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto por Empoério Kimoto Ltda., com findamento no art. 102, III, "a" da Constituicdo Federal, contra
acérddo prolatado por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso é objeto do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como
representativo de controvérsia (tema n.® 846 de Repercussdo Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manuteng@io da contribui¢do social apds atingida a
finalidade que motivou a sua instituigdo") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel com a
sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo
suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que nfo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, comfimdamento no art. 1.030, 111 do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagéo do acérddo de
nérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinirio n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral

Intimem-se.
Séo Paulo, 3 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5006084-95.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MAZETTO INDUSTRIA E COMERCIO DEALUMINIOS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: MARCOS TANAKADE AMORIM - SP252946-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por Mazetto Industria e Comércio de Aluminios Ltda., com fundamento no art. 102, III, "a" da
Constituigio Federal, contra acérddo prolatado por drgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Nos autos do RE n.° 603.624/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 325 de Repercussao
Geral), se discute a "Indicagdo de bases econdmicas para delimitagdo da competéncia relativa a instituicio de contribui¢des sociais e de intervengfio no dominio
econdmico, apos o advento da Emenda Constitucional n.’ 33/2001").

A generalidade da redacéio conferida ao tema n.° 325 de Repercussdo Geral pelo STF indica ainda a disposicao da Suprema Corte para a analise
da base economica possivel das exacdes em tese, comaplicaciio a todas as contribuicdes sociais gerais e interventivas. Ainda que assim ndo fosse, a tese
juridica a ser fixada no recurso paradigma ¢ essencialmente a mesma, ndo havendo como negar a sua inexoravel influéneia na solugéo das discussdes postas emanalise.

Mais ainda, o proprio STF vem determinando a aplicacdo do tema n.° 325 na controvérsia envolvendo a constitucionalidade da contribuigio
a0 FNDE - tributo cuja natureza juridica, segundo a propria Suprema Corte, ¢ de contribuicfio social geral (RE n.° 272.942 AgR/RS e REn.° 280.140 ED/RS) -
emface do advento da EC n.’ 33/01. Por oportuno, confira-se:

"Vistos etc. Trata-se de recurso extraordindrio admitido pelo Tribunal de origem nos seguintes termos: "Em seu recurso excepcional, a
recorrente alega violagdo: i) ao artigo 93, 1X, da Constituicdo Federal, em razdo das omissdes ndo sanadas no v. acorddo, e ii) aos artigos 5°,
XXXVI, 149, § 2° 111, "a", e 212, § 5° da Constituicdo Federal, uma vez que as normas que estabelecem a exagdo em tela teriam sido
revogadas pela Emenda Constitucional n.° 33/2001. E o relatério. Decido. Pressupostos recursais presentes. Apesar de o E. Supremo Tribunal
Federal ter decidido, no RE n.° 660.933/SP, que a contribuicdo denominada saldrio-educagdo é constitucional, a Suprema Corte ndo analisou
colegiadamente a tese acerca de sua revogagdo pela Emenda Constitucional n.0 33/2001." Verifica-se similitude da controvérsia com o Tema
n’325/STEF, tratado no RE 603.624-R G, além de suscitada também nas razoes do RE 630.898-R G (Tema n° 495/STF), conforme relatado
na manifestagdo de existéncia de repercussio geral: "'Sustenta a recorrente afronta ao art. 149 da Constituicio Federal... (...) ""Prossegue
sustentando que, com o advento da Emenda Constitucional n° 33/01, que modificou o art. 149 da Constituicio Federal, foram revogadas
todas as contribuigoes instituidas pela Unido Federal com bases de cdlculo distintas daquelas previstas no inciso 111 do § 2° da citada
norma constitucional, pois referida emenda constitucional trouxe substanciais inovagées no regramento das contribuigoes interventivas,
delimitando e estabelecendo rigidamente as bases materiais suscetiveis de sua incidéncia." Esta Suprema Corte tem sobrestado os recursos
em casos semelhantes. Cito: RE 1004827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018, RE 1112871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe
17.4.2018, RE 1049397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018, RE 1031213, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe 26.6.2017, RE 1048486,
Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017, e 0 RE 1004427, de minha lavra, DJe 01.3.2017. O art. 328 do RISTF autoriza a devolugdo dos recursos
extraordindrios e dos agravos de instrumento aos Tribunais ou Turmas Recursais de origem para os fins previstos no Codigo de Processo Civil,
relativos a sistemditica da repercussdo geral. Devolvam-se os autos a Corte de ovigem. Publique-se. Brasilia, 13 de fevereiro de 2019. Ministra
Rosa Weber Relatora"

(STF, RE n.°1.180.281, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 13/02/2019, publicado em DJe-039 DIVULG 25/02/2019 PUBLIC 26/02/2019)

(Grifei).

No mesmo sentido, podem ser mencionados ainda os seguintes precedentes: RE n.° 1.004.827, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 03.5.2018; RE n.°
1.112.871, Rel. Min. Celso de Mello, DJe 17.4.2018; RE n.° 1.049.397, Rel. Min. Edson Fachin, DJe 09.02.2018; RE n.° 1.031.213, Rel. Min. Roberto Barroso,
DJe26.6.2017 e REn.° 1.048.486, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 16.6.2017.

Especificamente no que atine a controvérsia acerca da constitucionalidade da contribuicio social instituida pelo art. 1.° da LC n.° 110/01 a luzEC
n.° 33/01 - tributo que, novamente segundo a Suprema Corte, ostenta feicio de contribuiciio social geral (ADI n.° 2.556-MC e RE 535.041 AgR) -, alémdas razdes
jaexpendidas, verifica-se precedente do proprio STF a perfilhar a tese até aqui exposta, o qual, pela relevancia, transcrevo no trecho pertinente:
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"Vistos etc. Trata-se de embargos de declaragdo opostos de decisdo monocrdtica, da minha lavra, mediante a qual aplicada a sistemdtica da
repercussdo geral com fundamento no RE 878.313-RG, em que examinada “a controvérsia relativa a saber se, constatado oexaurimento do
objetivo — custeio dos expurgos inflaciondrios das contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo — em razdo do qual foi
instituida a contribuigdo social versada no artigo 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001,deve ser assentada a extingdo do
tributo ou admitida a perpetuagdo da cobranga ainda que o produto da arrecadagdo seja destinado a fim diverso do original” (Tema 846).  Os
embargantes alegam omisso o julgado. Argumentam que “o acorddo paradigma apenas trata de dois dos trés argumentos apresentados pela
recorrente, quais sejam o esgotamento e o desvio de finalidade da Contribuicdo instituida pelo artigo 1° da LeiComplementar n. 110/2001”.
Acrescentam que a decisdo embargada ndo cuidou “da inconstitucionalidade superveniente da base de cdlculo da contribui¢do social ao
FGTS, emvirtude da edi¢io da Emenda Constitucional n. 33 de dezembro de 2001, a qual preceitua que as aludidas contribui¢ées, devem,
necessariamente, ter por base de cdlculo a receita bruta, o faturamento, o valor da operagiio ou o valor aduaneiro”. [...] E o relatdrio.
Decido. Satisfeitos os pressupostos extrinsecos, passo a andlise do mérito dos aclaratorios, opostos jd na vigéncia do Novo Cédigo de Processo
Civil (Lei n° 13.105/2015). O art. 1.022 do CPC/2015 admite embargos de declaragdo “contra qualquer decisdo judicial”, autorizando, de
forma expressa, na dic¢do do art. 1.024, § 2°, enfrentamento monocrdtico quando “‘opostos contra decisdo de relator ou outra decisdo
unipessoal proferida em tribunal”. Com base, pois, nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes declaratorios. Com razdo, em
parte, os embargantes. [...] Por seu turno, a aferi¢io da compatibilidade entre o art. 1° da Lei Complementar 110/2001 e 0 § 2° do art. 149 da
Carta da Republica, na redagdo conferida pela Emenda Constitucional 33/2001, encontra-se em discussio no RE 603.624-R G (Tema 325),
hoje sob minha relatoria, matéria que teve sua repercussio geral afirmada em acérdio assim ementado: “TRIBUTARIO.
CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 2°, III, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL, INSERIDO PELA EC
3301. FOLHA DE SALARIOS. CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS
EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOCAO DE EXPORTACOES E INVESTIMENTOS - APEX
E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL - ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE
SALARIOS. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (RE 603.624-RG, Rel. Min. Ellen Gracie, Tribunal Pleno, DJe
23.11.2010.) A andlise instaurada no mencionado paradigma, consoante consignado na manifestacio apresentada por minha ilustre
predecessora, abrange os “tributos e contribuintes que podem ser afetados pela defini¢do acerca do cardter taxativo ou exemplificativo do
rol de bases econémicas constante do art. 149, § 2°, ITI “a”, da Constituicdo Federal”. Na espécie, os temas versados na presente hipotese —
(i) a arguigdo de inconstitucionalidade da contribui¢do social prevista no art. 1° da Lei Complementar n° 110/01, em face do exaurimento da
finalidade a ela subjacente; e (ii) a taxatividade do rol de bases economicas do art. 149, § 2°, da Constitui¢io Federal, com o advento da
Emenda Constitucional n° 33/2001 — encontram-se ambos submetidos, portanto, a sistemiitica da repercussio geral, no RE 878.313 eno RE
603.624, respectivamente. Cito algumas decisoes nesse sentido: RE 863.372/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 31.5.2016; RE 902.053/RS, Rel. Min.
Ricardo Lewandowski, DJe 11.11.2016, e RE 1.023.865/SC, de minha lavra, DJe 1°.3.2017. Nesse passo, constatada a omissdo, acolho
parcialmente os embargos declaratorios para acrescentar aos fundamentos do decisum embargado as razdes supra, mantido o julgado quanto a
devolugdo dos autos a Corte de origem para os fins previstos no art. 1.036 do CPC/2015. Publique-se. Brasilia, 28 de junho de 2019. Ministra
Rosa Weber Relatora.

(STF, RE n.° 1.000.402 ED/SC, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em 28/06/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-167
DIVULG 31/07/2019 PUBLIC 01/08/2019) (Grifei).

Por outro lado, a questdo tratada no presente recurso € objeto do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal
como representativo de controvérsia (tema n.° 846 de Repercussdo Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manutengfo da contribuigdo social apds atingida a
finalidade que motivou a sua instituigdo") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel com a
sistermatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo
suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que nfo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, sd entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, comfindamento no art. 1.030, 111 do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagéo do acérddo de
nérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordindrio n.° 603.624/SC, vinculado aotema n.° 325de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussdo Geral

Intimem:-se.

Sio Paulo, 3 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0000203-77.2014.4.03.6134

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LIVIAMEDEIROS FALCONI - SP210429-N
APELADO:ABIGAILPEREIRA DO NASCIMENTO

Advogado do(a) APELADO: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 24/04/2020  86/3874



OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com findamento no art. 102, I11, "a", da Constituicdo Federal,
contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredac@o dada pela Lei 11.960/09, emrelacao as condenagdes impostas a
Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins de atualizagdo monetaria, remuneragio do capital e compensa¢@o da mora, matérias
submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussio geral, vinculadas aos Temas 491,492 ¢905 - STJ e ao Tema 810- STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposi¢o defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela sistetica da repercussio geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART, 1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N°
11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO A0 DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE
(CRFB, ART. 5% XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO
DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE
CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS.
DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART.
59 CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein°9.494/97, com a redagéo
dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao
incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Puiblica
remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da
caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de
propriedade (CRFB, art. 5, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a
atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se qualifica
como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo
monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizacdo nominal provocada pela inflagdo. E que a
moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por
representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf.
MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94, DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo
Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A correg¢do
monetdria e a inflagdo, posto fenémenos econdémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo Iogica, que os instrumentos destinados a
realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corre¢do monetdria devem consubstanciar auténticos
indlices de precos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, AC ORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acdrdio recorrido estd em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretaggo de
postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicao da Republica.
Por destoar a pretenséo recursal da orientac@o firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5028285-39.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ROZAMORETTI THOMAZELI

Advogados do(a) APELANTE: ROBERTO AUGUSTO DA SILVA - SP172959-N, RODRIGO GOMES SERRAO - SP255252-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de pedido de desisténcia do recurso de agravo da parte autora interposto contra a decisdo da Vice-Presidéncia que ndo admitiu o recurso
especial que interpds.

Decido.

Dispde o art. 998 do Cddigo de Processo Civil (LEI N° 13.105, DE 16 DE MARCO DE 2015), o seguinte:

"Art. 998. O recorrente poderd, a qualquer tempo, sem a anuéncia do recorrido ou dos litisconsortes, desistir do recurso.

Pardgrafo unico. A desisténcia do recurso néo impede a andlise de questdo cuja repercussdo geral ja tenha sido reconhecida e daquela
objeto de julgamento de recursos extraordindrios ou especiais repetitivos.”

Assim, in casu, a parte recorrente pode, a qualquer tempo, desistir do recurso que interpos.
Ante o exposto, homologo o pedido de desisténcia do recurso de agravo da parte autora.
Int.

Séo Paulo, 27 de marco de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5897034-41.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO:LUIS CARLOS PEREIRA
Advogado do(a) APELADO: PAULO EDUARDO NICOLETT - SP266402-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, 11, da Constituigdo Federal, interposto por Luis Carlos Pereira contra decisdo monocratica.
Decido.
O recurso ndo comporta admissao.

Comefetto, o inciso 111 do artigo 105 da Constituigio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em
unica ou ultima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra deciso monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cddigo de Processo Civil, e emface da
qual é cabivel a interposi¢io de agravo ao drgio competente para o julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

N4o tendo sido esgotada a instincia ordinria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nfio preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido € a orienta¢do firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVOEMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO
CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada” (Stmula
281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contradecisdo monocrdtica proferida na instdancia inferior:
3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3“REGIAO), SEGUNDA
TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 1 de abril de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5002198-40.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: TELECOM SOUTH AMERICA S/A
Advogado do(a) APELADO:JANDIR JOSE DALLE LUCCA - SP96539-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5019658-40.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: COTIDIANO RESTAURANTE LTDA
Advogados do(a) APELADO: SILVIA RODRIGUES PEREIRA PACHIKOSKI - SP130219-A, MARCELO SOARES CABRAL- SP187843-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 0013303-52.2011.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CANAROSAAGRO PECUARIALTDA

Advogado do(a) APELANTE: JULIANO DI PIETRO - SP183410-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Intimen-se as partes, primeiro o contribuinte e apds a Unifio, para, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, manifestarem-se acerca da digitalizagdo dos autos fisicos e sua
inser¢do no Processo Judicial Eletronico - PJe, nos termos do artigo 10, da Resolugdo PRES n°278/2019, deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido - TRF3.

Ap0s, retornemos autos conclusos.

Sao Paulo, 22 de abril de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002043-06.2018.4.03.6002
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:G.S. LOGISTICALTDA
Advogados do(a) APELADO:ARTHUR PATTUSSI BEDIN - RS88798-A, RAFAELZANARDO TAGLIARI - SC37207-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000886-14.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ELDOR DO BRASILCOMPONENTES AUTOMOTIVOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogados do(a) APELADO: DIEGO LUIZ SILVAJOAQUIM - SP272060-A, GABRIELA CARDOSO TIUSSI - SP321913-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de abrilde 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 0002311-29.2014.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PAULO DE SOUSA CORREIA

Advogado do(a) APELANTE: CARINA CONFORTI SLEIMAN - SP244799-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Ap6s devolugdo dos autos a turma julgadora, o acorddo recorrido foi mantido apds juizo de retratagido negativo.

Decido.

O recurso merece admissao.

Nos termos do julgamento do RE 564.354/SE, decidido sob a sistemdtica de repercussao geral da matéria, foiassentado o entendimento de que nfio ofende o ato
juridico perfetto a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional 41/2003 aos beneficios previdenciarios
limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passema observar o novo teto constitucional.

O acordio recorrido afastou a revisao pleiteada, manifestando-se pela inaplicabilidade dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n® 20/98 e 41/03,
ante o fato de o beneficio ter sido concedido antes da Constituicdo Federal de 1988.

Entretanto, o mencionado ac6rdao paradigma (RE 564.354/SE) nfo fez qualquer restri¢do quanto ao periodo no qualseria aplicavel a observancia aos novos tetos
estabelecidos pelas Emendas Constitucionais 20/98 ¢ 41/03.

Eventuais duvidas acerca do alcance do entendimento emanado do RE 564.354/SE restaramdirimidas por subsequentes julgados sobre a matéria, a partir dos quais se
evidenciou que a tese fixada aplica-se, indistintamente, tambéma beneficios concedidos no chamado periodo do “buraco negro”, bemcomo a beneficios concedidos
antes da atual Constituicio Federal.

Nesse sentido:

AGRAVOREGIMENTAL NORECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. TEMA 76. BENEFICIO PREVIDENCIARIO
ANTERIORA CF/88. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. MULTA APLICADA.

1- O Tema 76 da Repercussdo Geral (RE 564.354/SE) é aplicavel a casos de beneficios previdencidrios concedidos antes da Constituicdo de 1998.
11 - Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC).

(ARE 1.145.978-AgR, Rel. Ministro RICARDO LEWANDOWSK]I, Segunda Turma, DJe 7.12.2018)

DIREITO PREVIDENCIARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. READEQUACAO DE BENEFICIO CONCEDIDO ENTRE
05.10.1988 E 05.04.1991 (BURACO NEGRO). APLICACAO IMEDIATA DOS TETOS INSTITUIDOS PELAS EC 'S N°20/1998 E 41/2003.
REPERCUSSAO GERAL. REAFIRMACAO DE JURISPRUDENCIA.

1. Ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata dos novos tetos instituidos pelo art. 14 da EC n°20/1998 e do art. 5°da EC n°41/2003
no dmbito do regime geral de previdéncia social (RE 564.354, Rel. Min. Cdrmen Luicia, julgado em regime de repercusséo geral).

2. Nao foi determinado nenhum limite temporal no julgamento do RE 564.354. Assim, os beneficios concedidos entre 05.10.1988 ¢ 05.04.1991
(buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagéo, segundo os tetos instituidos pelas EC s n°20/1998 e 41/2003. O
eventual diveito a diferencas deve ser aferido caso a caso, conforme os pardmetros ja definidos no julgamento do RE 564.354.

3. Repercussdo geral reconhecida, com reafirmagdo de jurisprudéncia, para assentar a seguinte tese: “‘os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e
05.04.1991 (periodo do buraco negro) néo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagéo segundo os tetos instituidos pelas EC s n°
20/1998 e 41/2003, a ser aferida caso a caso, conforme os pardmetros definidos no julgamento do RE 564.354, em regime de repercussdo geral .

(RE 937595 RG/SP, Rel. Ministro ROBERTO BARROSO, Plendrio, Processo Eletronico Repercussdo Geral - Mérito DJe-101 DIVULG 15-05-
2017, PUBLIC 16-05-2017)

Ante o exposto, ADMITO o recurso extraordinario.

Int.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
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O recurso nfo merece admiss3o.

O acordao recorrido esta embasado emprecedente de repercusso geral proferido pelo Supremo Tribunal Federal - RE 564.354/SE.

Por certo, a competéncia do Superior Tribunal de Justica refere-se a matéria infraconstitucional. Dessa forma, incabivel emsede de recurso especial a discussio acerca
da incidéncia dos tetos aos beneficios anteriores 8 CF/88, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido:

PROCESSUALCIVILE PREVIDENCIARIO. APLICACAO DOS TETOS DAS EMENDAS CONSTITUCIONAIS 20/1998 E 41/2003.
QUESTAO DE MERITO DECIDIDA SOB O ENFOQUE INTEGRALMENTE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF.

1. Relativamente a decadéncia, 0 acordo objurgado esta emconsonincia coma interpretagdo conferida pelo Superior Tribunal de Justica, de que a
extensdo do disposto no art. 103 da Lei8.213/1991 ao caso dos autos - revisdo da renda mensal no intuito de que sejamobservados os novos valores do
teto definido nas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, ou seja, reajustamento da renda mensal inicial - € inadequada, porquanto o autor requer
aplicagdo de normas supervenientes a data da concessao do beneficio.

2. A Corte de origemdecidiu a controvérsia emconsonancia coma orientacao do STJ, pelo que incide, na espécie, a Stimula 83/STJ, enunciado sumular
aplicavel, inclusive, quando findado o Recurso Especial na alinea "a" do inciso 111 do art. 105 da Constituicdo Federal.

3. Quanto ao m¥rito, o entendimento da Corte regional esta integralmente findamentado emdispositivos constitucionais e interpretagdo conferida pelo
Supremo Tribunal Federal a quaestio iuris - mormente a decisdo proferida pelo STF no RE 564.354 -, razdo pela qual descabe ao STJ se manifestar sobre a
vexata questio, sob pena de invasdo da competéncia do STF.

4. Recurso Especialnfio conhecido.

(REsp 1787652/PR, Rel Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em?21/02/2019, DJe 11/03/2019)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 22 de abril de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO

Divisao de Recursos - DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000675-36.2018.4.03.6139

APELANTE: DONNOPLASTMANUFATURADOS DE PAPEIS EPLASTICOS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: MARCIO ADRIANO PINHEIRO - PR30303-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DONNOPLASTMANUFATURADOS DE PAPEIS EPLASTICOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: MARCIO ADRIANO PINHEIRO - PR30303-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 23 de abril de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO

Divisio de Recursos -DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5028838-46.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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APELADO:MEI ENGENHARIALTDA.
Advogado do(a) APELADO: SORAYA LIAESPERIDIAO - SP237914-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5003947-77.2017.4.03.6105
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:KADANTSOUTHAMERICALTDA

Advogados do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DE ARRUDA NAVARRO - SP258440-A, OTAVIANO LUIZ PAVARINI DE CAMARGO -
SP262729-A, MARCIO BERTOLDO FILHO - SP275015-A, GUSTAVO HENRIQUE DOS SANTOS VISEU - SP117417-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de abrilde 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 0041563-08.2012.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:POLYENKALTDA.

Advogado do(a) APELANTE: RENATO DE LUIZI JUNIOR - SP52901-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
No caso emcomento, verifica-se que ambas as partes manejaramrecurso especial, com fndamento no art. 105, I11 da Constituicio Federal, contra acérddo
proferido por 6rgio fracionario desta Corte.

Abaixo segue analise de admissibilidade de ambos os recursos:

1. Recurso especial interposto por UNIAO FEDERAL (FAZENDANACIONAL).
Cinge-se a controvérsia recursal sobre a possibilidade de a empresa pleitear direito pertinente ao socio.
Alega a recorrente, emsuma, violago ao art. 6°do CPC/73.

Decido.
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Sobre o debate verifica-se a existéncia de recurso repetitivo. O E. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp 1.347.627/SP- tema 649 consolidouo
entendimento que:

“A pessoa juridica ndo tem legitimidade para interpor recurso no interesse do socio.”

O feito foi devolvido a Turma Julgadora em cumprimento ao art. 1.030, 1T do CPC.

O juizo de retratagdo foirefitado ao findamento de que a matéria de ordempublica pode ser analisada de oficio pelo magistrado.
Sobre o tema confira-se a jurisprudéncia da Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO.
ILEGITIMIDADE DA EMPRESA PARA INTERPOSICAO DE RECURSO. ORIENTAGCAO FIRMADA EMJULGAMENTO DE RECURSO
REPETITIVO.

1. Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, na hipotese de redirecionamento da execugdo contra o socio administrador, somente
este ultimo detém legitimidade para recorrer:

2. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp 1701474/SP, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/03/2019, DJe 26/03/2019)
Considerando possivel divergéncia entre o entendimento emanado nesta Corte e a jurisprudéncia superior, temse pertinente o transito recursal.
Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

2. Recurso especial interposto por POLYENKALTDA.
Arecorrente manejou apelagio emface de sentenca de improcedéncia destes embargos do devedor.

O orgdo colegiado desta Corte Regional reformou parcialimente a decisao singular para excluir os sdcios do polo passivo, reconhecer a decadéncia emrelagio a
competéncia de novembro de 2000 e reduzir a multa ao percentual de 20%.

Alega arecorrente:

- Violag#o ao art. 535 do CPC/73 (negativa de prestagdo jurisdicional);

- Violag#o aos artigos 125 € 332 do CPC/73 e 41 da LEF (cerceamento de defesa);

- Violag#o aos artigos 202 € 203 do CTN e 2° da LEF (nulidade da CDA);

- Violag@o ao art. 173, 1 do CTN (decadéncia); e

- Violag#o aos artigos 121 e 128 do CTN (inexigibilidade da exagdo previstano art. 31 da Lei8.212/91 comredago dada pela Lei9.711/98).
Decido.

No que pertine a suposta negativa de prestagao jurisdicional, ndo se deve confundir omissao, contradi¢do ou obscuridade comjulgamento desfavoravel a pretensdo da
parte, sobretudo quando a Corte Regional decide de forma findamentada a questo submetida ao seu crivo.

No mesmo sentido:

AGRAVOINTERNONOAGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. APONTADA VIOLACAO AO
ART. 535, I, DO CPC. NAO OCORRENCIA. ALEGA CAODE CERCEAMENTO DE DEFESA E NECESSIDADE DE PRODUCAO DE
PROVA PERICIAL. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Néio se constata a alegada violagdo ao art. 535 do CPC, namedida em que a eg. Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, as questoes que lhe
foram submetidas. Ressalta-se ndo ser possivel confundir julgamento desfavoravel, como no caso, com negativa de prestagdo jurisdicional, ou auséncia
de fundamentagdo.

2. "Decidlidas as questdes suscitadas, ndo ha falar em violagdo do artigo 535 do Codigo de Processo Civil, a auséncia de omissdo, contradi¢do ou
obscuridade a ser suprida ou dirimida, eis que os embargos de declaragdo ndo se destinam ao prequestionamento explicito ou a reviséo do julgado sob
outros fundamentos." (AgRg no REsp 1.235.316/RS, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/05/2011, DJe
de 12/05/2011).

3. No caso dos autos, verifica-se que o col. Tribunal de origem, mediante andlise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, foi categorico ao
afirmar que os elementos probatdrios contidos nos autos seriam suficientes para aferir os cdlculos, sem necessidade de produgéo de prova pericial.
Dessa forma, a alteragdo de tal entendimento, como ora pretendida, encontra 6bice na Sumula 7/STJ, tendo em vista a imprescindibilidade do
revolvimento do material fatico-probatorio dos autos.

4. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgInt no AREsp 316.507/PE, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 20/04/2017, DJe 11/05/2017)

Sobre o alegado cerceamento de defesa emrazio do indeferimento da prova pericial, verifica-se que o acordéo hostilizado que o magistrado como destinatario da prova
podera, comfulcro no livre convencimento motivado, indeferir as provas requeridas. Tal entendimento harmoniza-se coma jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de
Justica, sendo que eventual debate sobre a necessidade da prova, esbarrara no 6bice da Stimula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.
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No particular:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO DOJUIZ. ALTERA CAODAS CONCLUSOES ALCANGADAS NA ORIGEM. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STI. DECISUM EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ.

1. Cuida-se de Agravo Interno interposto por contribuinte contra decisum exarado em Recurso Especial em face de acérddo do Tribunal de origem que,
em sede de Agravo de Instrumento, manteve a decisdo singular que indeferiu o pedido de produgdo de prova pericial.

2. O decisum objurgado negou provimento ao Recurso Especial sob o fundamento de que, como destinatario final da prova, cabe ao magistrado,
respeitando os limites adotados pelo Cédigo de Processo Civil, a interpretagdo da produgdo probatoria, necessdria a formagdo do seu convencimento.

3. Desse modo, entendeu-se que infirmar as referidas conclusdes para concluir pela necessidade de produgdo de novas provas - julgadas desnecessdrias
pelo Tribunal de origem, no sentido de que o seu indeferimento ndo acarretou cerceamento de defesa - implicaria reexame do conjunto fatico-probatdrio
dos autos, o que é obstado em Recurso Especial, ante o disposto na Sumula 7/ST.J.

4. Dessume-se que a decisdo estd em sintonia com o atual entendimento do STJ, razdo pela qual ndio merece prosperar a irvesignagdo. Incide, in casu, o
principio estabelecido na Sumula 83/STJ: " Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida”.

5. Agravo Interno ndo provido.
(Agint no REsp 1787931/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2019, DJe 18/10/2019)

Emrelagdo a aventada nulidade do titulo executivo que embasou o feito fiscal, a pretensdo tambémesbarra no 6bice da Stumula 7 do ST, ja vista acima, porquanto a
decisdo recorrida afastou todas as alegagdes da parte, afirmando a higidezda CDA.

Por oportuno:

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. VALIDADE DA CDA RECONHECIDA PELO TRIBUNAL LOCAL. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ.

1. Sobre o atendimento dos requisitos legais de validade da CDA, assim se pronunciou a Corte local: " Com efeito, as certiddes de fls. 31/32 indicam
com precisdo aforma de cdlculo do crédito exequendo, em total consondncia aos requisitos previstos no artigo 2°, $§85°e 6°, da Lei n°6.830/1980.
Ressalte-se que a remissdo aos indices e aos atos normativos é suficiente, sendo despropositada a pretensdo de indicagdo de indices variaveis, que estdo
disponiveis para consulta on line em diversos sites oficiais, como o da Secretaria da Receita Federal e o do Banco Central” (fl. 149, e-STJ).

2. Depreende-se da leitura do acorddo recorrido que foi com base nos elementos de provas arrolados nos autos que o Tribunal de origem concluiu nédo
existir nulidade quanto ao atendimento dos requisitos legais necessdrios a Certiddo de Divida Ativa. Nesse caso, ndo ha como alterar o entendimento
sem que se reexamine o conjunto probatorio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de provas, além de escapar da fungéo constitucional
do STJ, encontra obice em sua Sumula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

3. Recurso Especial ndo conhecido.
(REsp 1726534/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2018, DJe 23/05/2018)

No tocante a decadéncia, o entendimento desta Corte tambémse harmoniza coma jurisprudéncia superior, ao afirmar que a competéncia de dezembro temcomo termo
inicial do prazo o primeiro dia do exercicio seguinte ao que poderia ser efetuado o langamento.

Confira-se:

PROCESSO CIVILE TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015 INEXISTENTE.
CONTR]BU]COES PREVIDENCIARIAS. DECADENCIA. FATO GERADOR DO MES DE DEZEMBRO. TERMO INICIAL. PRIMEIRO
DIADO EXERCICIO SEGUINTE (1°DE JANEIRO DOANO SUBSEQUENTE).

1. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a controvérsia, ndo padecendo o acorddo recorrido de qualquer omissdo, contradicdo ou
obscuridade. Observe-se, ademais, que julgamento diverso do pretendido, como na espécie, ndo implica negativa de prestagdo jurisdicional.

2. Odireito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributdrio, nos casos em que se trata de tributo sujeito a langamento por homologagdo e ndo
ocorre o pagamento antecipado pelo contribuinte, extingue-se apos 5 (cinco) anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado.

3. Consoante jurisprudéncia do STJ, o termo inicial da decadéncia do direito de o Fisco langar a parcela da contribuigéo previdencidria referente a
competéncia do més de dezembro deve ser contado a partir do dia primeiro de janeiro do exercicio seguinte. Isso porque o crédito tributdrio
correspondente a essa competéncia poderia ter sido langado desde a ocorréncia do fato gerador:

4. Recurso Especial ndo provido.
(REsp 1711883/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/03/2018, DJe 22/11/2018)

Saliente-se, por fimque tambémnZio € possivel o transito recursal emrelagdo a alegagdo de inexigibilidade da exacao previstano art. 31 da Lei8.212/91 alterada pela Lei
9.711/98, porquanto o debate foi pacificado emjulgamento repetitivo.

Sobre o tema 0 acdrddo hostilizado consignou que:

“(...) Assim, caso ndo se verifique o fato gerador da contribui¢do, ou a retengdo envolva valor superior aquele devido pela contribuinte, assegura-se a
imediata e preferencial restitui¢do. Portanto, ndo hd que se falar em criagdo de nova hipotese tributdria, bem assim de desvirtuamento da base de
cdlculo. O dispositivo em testilha apenas institui nova forma de arrecadagdo, de modo a otimiza-la, reduzindo as chances de sonegagdo fiscal. (...)”

No julgamento do REsp 1.036.375/SP—tema 80 foi consolidado que:
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“A retengdo de 11% (onze por cento) a titulo de contribuicdo previdenciaria, na forma do art. 31 da Lei n. 8.212/91, ndo configura nova modalidade de
tributo, mas tdo-somente alteragdo na sua forma de recolhimento, ndo havendo nenhuma ilegalidade nessa nova sistematica de arrecadagdo.”

Confirmando tal entendimento:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. EMPRESAS PRESTADORAS DE
SERVICO. RETENCAODE 11% SOBRE FATURAS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.

1. A Primeira Segdo do STJ, no julgamento do REsp 1.036.375, na sistemdtica do art. 543-C do CPC, sedimentou entendimento de que "a retengdo de
contribuigdo previdencidria determinada pela Lei 9.711/98 néo configura nova exagdo e sim técnica arrecadatoria via substituicdo tributdria, sem que,
com isso, resulte aumento da carga tributdria. A Lei 9.711/98, que alterou o artigo 31 da Lei 8.212/91, ndo criou nova contribuicdo sobre o
Jfaturamento, tampouco alterou a aliquota ou a base de cdlculo da contribuicdo previdencidria sobre afolha de pagamento.

2. Néo se conhece de Recurso Especial quanto a matéria ndo especificamente enfientada pelo Tribunal de origem, dada a auséncia de
prequestionamento. Incidéncia, por analogia, da Sumula 282/STF.

3. A andlise da natureza das atividades da empresa e a ocorréncia ou ndo de cessdo de mdo-de-obra nos contratos firmados sdo questoes
eminentemente faticas, que ndo podem ser analisadas em Recurso Especial. Aplicagdo das Sumulas 5 e 7 do STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido.
(AgRgno Ag 1329842/BA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/11/2010, DJe 02/02/2011)

No ponto, verifica-se que o acorddo coincide coma orientagdo superior firmada emrecuso repetitivo, o que impde a negativa de seguimento a pretensao recursal,
conforme autoriza o art. 1.030, I, bdo CPC.

Ante 0 exposto, NEGO SEGUIM EN TO ao recurso especial emrelacio ao terma 80 dos recursos repetitivos e, no que sobeja NAO O ADMITO.

Int.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N°0011901-04.2009.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FELIPE MEMOLO PORTELA - SP222287-A
APELADO:INGRID CRISTINA SIMOES

Advogado do(a) APELADO: MARTA SANTOS SILVA PERIPATO - SP236657
OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO:ROSANGELAAPARECIDA SOARES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MARTA SANTOS SILVA PERIPATO

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pelo INSS contra acérddo emanado de 6rgdio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE 1.170.204/RS, transitado em julgado em 27/03/2019, assentou a inexisténcia de
repercussao geral da matéria emexame, o que se fez por meio de deliberagdo assimementada:
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"EMENTA Recurso extraordindrio com agravo. Beneficio previdencidrio. Pensdo por morte. Concessdo. Aferigdo dos requisitos legais.
Matéria infraconstitucional. Comprovagdo. Fatos e provas (Sumula 279/STF). 1. E infraconstitucional e fundada na andlise de fatos e provas a controvérsia
atinente a aferigdo dos requisitos legais para a concessdo do beneficio previdencidrio da penséo por morte. 2. Auséncia de repercusséo geral.(ARE 1170204
RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 14/02/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-048 DIVULG 11-03-2019 PUBLIC 12-03-

2019)"

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

DECISAO

Tendo em vista a realizag@o de juizo positivo de retratacdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional interposto pela parte

autora, declaro neste ato prejudicado esse recurso.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5004353-98.2017.4.03.6105

APELANTE: EAI ENGENHARIA E COMERCIO DEACO INOX EAUTOMACAO LTDA
Advogado do(a) APELANTE: BRUNO MARTINS LUCAS - SP307887-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5001081-69.2017.4.03.6114
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: SIDERTECNICA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELADO: VANESSA MATHEUS - SP178111-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0024072-75.2018.4.03.9999

APELANTE: JOSE CIRINO SOBRINHO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: JOSE CARLOS DE QUEVEDO JUNIOR - SP286413-N

APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, JOSE CIRINO SOBRINHO
Advogado do(a) APELADO: JOSE CARLOS DE QUEVEDO JUNIOR - SP286413-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0000493-64.2019.4.03.9999

APELANTE: LEODENIR DOMINGOS TORRES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: VANIA DE CASSIA VAZARIN ENDO - SP290366-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, LEODENIR DOMINGOS TORRES
Advogado do(a) APELADO: VANIA DE CASSIA VAZARIN ENDO - SP290366-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0008201-05.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIMIALTINADOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: BRUNAARRUDA DE CASTRO ALVES - SP204683-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 23 de abril de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N® 5000409-05.2019.4.03.6110
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: DIRCE DA SILVA BATISTA
Advogado do(a) APELADO: LUIS ALBERTO BALDINI - SP179880-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0003364-11.2015.4.03.6183

APELANTE: BENEDITO PERRISSON, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FABIOLA DA ROCHA LEAL DE LIMA - SP376421-A

APELADO: BENEDITO PERRISSON, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: FABIOLA DAROCHA LEALDE LIMA - SP376421-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002354-96.2012.4.03.6130
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JESUINO FERREIRAFILHO
Advogado do(a) APELADO: JOSE RAFAELRAMOS - SP226583-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0001347-69.2007.4.03.6122

APELANTE: IVONE MOSKEN GRECO ESPOLIO, DALVA NAVES BORGES ESPOLIO, MARTHA NOVAES DE OLIVEIRA, EVANILDA
MARIA COSTA, FRANCISCAFIORITO, FRANCISCO ARCANGELO DAMITO, CAETANO MARQUES BARGE FILHO, JORGETAYUNES
WERMELINGER, GERALDO JORGE WERMELINGER, PEDRO GRECO, WALDIR ARNESI, SUELI APARECIDA GOMES HIRATSUKA,
VILMAMOURAO VIEIRA DA SILVA, LUIZ BISACCHI, SEBASTIAO FRANCISCO DA SILVADUTRA, IRINEU DE MULA, JONES JOSE
DIAS, JANSEN DE QUEIROZ FERREIRA, ANNA LUCIAFIORITO, ROMULO GUIMARAES ROCHA, JADIR TEIXEIRABARBOSA,
GIUSEPPE GERARDO, JANINA SIMANAVICIUS BISACHI, ADELAIDE GOESSLER KOCH, SHINTARO FURUMOTO

REPRESENTANTE: PEDRO GRECO

Advogado do(a) REPRESENTANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N

Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
Advogado do(a) APELANTE: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895-N
APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
TERCEIRO INTERESSADO:PEDRO GRECO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 23 de abril de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
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Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5407475-41.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LENILDA RAIMUNDA DA CONCEICAO GOMES
Advogados do(a) APELADO: MARCIO ROGERIO PRADO CORREA - SP301341-N, LOURDES LOPES FRUCRI - SP304763-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 23 de abril de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002616-47.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOAO BATISTADE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO:REGIS FERNANDO HIGINO MEDEIROS - SP201984-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5066599-54.2018.4.03.9999

APELANTE: LUAIR VIEIRA

Advogados do(a) APELANTE: CAMILA CAVARZERE DURIGAN - SP245783-N, VERONICA GRECCO - SP278866-N
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 24/04/2020

101/3874



TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5249843-49.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:EDINER VENERANDO FARIA
Advogados do(a) APELADO: GEANDRA CRISTINAALVES PEREIRA - SP194142-N, RENATA RUIZ RODRIGUES - SP220690-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002658-60.2018.4.03.6110
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: DU PORTO INDUSTRIAALIMENTICIA LTDA
Advogados do(a) APELADO: EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310-A, GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de abrilde 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 0007591-63.2010.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO JORGE PEREIRAFERNANDES

Advogado do(a) APELANTE: LUIZ HENRIQUE PICOLO BUENO - SP293287-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: LUIZANTONIO LOURENAMELO - SP61353-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagio na espécie, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela
parte autora, bemcomo pelo Instituto Nacional do Seguro Social- INSS, declaro prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria o transito emjulgado do acérdao.

Ap0s, devolvanrse os autos ao Juizo de origem
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Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002673-93.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ANALYSER COMERCIO E INDUSTRIALTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO:MARCELO BAPTISTINI MOLEIRO - SP234745-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5007655-49.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

INTERESSADO:J C F METALURGICALTDA - EPP
Advogado do(a) INTERESSADO: VALDOMIRO VIEIRABRANCO FILHO - SP113637
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5103444-85.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LAURINDAFELIPE PALMA
Advogado do(a) APELADO:ANTONIO APARECIDO DE MATOS - SP160362-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abril de 2020

APELACAO CiVEL(198) N° 5069692-88.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EGERSO LUIZREDIVO

Advogados do(a) APELANTE: ANTONIO GUERCHE FILHO - SP112769-N, VALDEMAR GULLO JUNIOR - SP302886-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agfo ajuizada para a
concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso ndo merece admiss3o.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questao afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade laboral do segurado, nfo sendo adequada a via
estreita do recurso excepcional para modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho;
ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no acérddo, a luz do exame do laudo pericial e das demais
provas amealhadas ao processo.

Tambémndo cabe o especial para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagdo do segurado ao regime previdenciario, assim como para
nova discuss3o acerca das provas da progressdo ou agravamento da doenca havida como incapacitante.

O pletto recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instincias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ: "4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial."”

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENCA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA
DO ENUNCIADO N. 7/STJ. IMPEDIMENTO DE ANALISE DE DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1- A Corte de origem analisou a controvérsia dos autos levando em consideragdo os fatos e provas que envolvem a matéria. Assim, para se chegar
a conclusdo diversa seria necessdrio o reexame fatico-probatdrio, o que é vedado pelo enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

11 - Ressalte-se ainda que a incidéncia do enunciado n. 7 quanto a interposicdo pela alinea a impede o conhecimento da divergéncia jurisprudencial,
diante da patente impossibilidade de similitude fcdtica entre acorddos. Nesse sentido: AgInt no AREsp 1044194/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe 27/10/2017.

1II - Esta Corte somente pode conhecer da matéria objeto de julgamento no Tribunal de origem. Ausente o prequestionamento da matéria
alegadamente violada, ndo é possivel o conhecimento do recurso especial. Nesse sentido, o enunciado n. 211 da Sumula do STJ (" Inadmissivel
recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo) e, por analogia, os
enunciados n. 282 e 356 da Sumula do STF.

1V - Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1207597/GO, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 15/05/2018)

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL
CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO SEGURADO. O BENEFICIO EXIGE A COMPROVACAO DA INCAPACIDADE TOTAL
DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS AUTOS. REQUISITOS PARA
CONCESSAO DA APOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel
de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral que garanta sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional,
socioecondmico e cultural do segurado e ndo apenas na incapacidade em si, ndo foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos
Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestionamento, requisito
indispenscdvel ao acesso as instdncias excepcionais.

Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.
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3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no
laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a Segurada possui capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém
repercussdes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os requisitos legais para a concessdo do
beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente a incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos, o que

encontra obice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.
5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢do pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da
Stmula 7/STJ impede o exane de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo recorrido,
haja vista a situag@o ftica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,

SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.
Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 22 de abril de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000660-94.2017.4.03.6109
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:HYUNDAIDYMOS FABRICACAO DEAUTO PECAS BRASILLTDA
SUCESSOR:HYUNDAI TRANSYS FABRICACAO DEAUTO PECAS BRASILLTDA
Advogado do(a) APELADO: CLEBER RENATO DE OLIVEIRA - SP250115-A

Advogado do(a) SUCESSOR: CLEBER RENATO DE OLIVEIRA - SP250115-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5001943-54.2019.4.03.9999

APELANTE: ERCILIA DA SILVA QUINHONES

Advogado do(a) APELANTE: PAULO DO AMARALFREITAS - MS17443-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO, PROCURADORIA GERAL DO ESTADO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de abril de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002894-89.2017.4.03.6128

APELANTE: OCLECIO DONIZETE PIANO

Advogados do(a) APELANTE: ERICA FERNANDA DE LEMOS LIMA MOREIRA - SP376614-A, BRUNA FELIS ALVES - SP374388-A,
TAMIRES RODRIGUES DE SOUZA - SP380581-A, DANIELA APARECIDA FLAUSINO NEGRINI MACHADO - SP241171-A
APELADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N® 5622617-04.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LUIZ DE LUCIO DAROCHA

Advogados do(a) APELADO: OSWALDO MULLER DE TARSO PIZZA - SP268312-N, MARIAAUXILIADORAMACEDO DO AMARAL -
SP269240-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008592-59.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AGRAVANTE: ANDRE LUIS DA SILVA COSTA - SP210855-N
AGRAVADO: ELIANAAPARECIDA LACERDA

Advogado do(a) AGRAVADO:ANTONIO WILSON DE OLIVEIRA - SP176140-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000839-74.2017.4.03.6126
APELANTE:EDY DE DEUS NEVES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, EDY DE DEUS NEVES
Advogado do(a) APELADO: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002946-78.2018.4.03.6119
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

APELADO:EMANUELDOS SANTOS RODRIGUES
Advogado do(a) APELADO: EDIMAR HIDALGO RUIZ - SP206941-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000216-30.2018.4.03.6108
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:PAULO CESAR DE ATHAIDE

Advogados do(a) APELADO: AILTON APARECIDO TIPO LAURINDO - SP206383-A, ELAINE IDALGO AULISIO - SP348010-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5006693-72.2017.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:ALVANES SOUZALIMA
Advogado do(a) APELADO:JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005383-94.2018.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO: WALTER PIRES
Advogado do(a) APELADO:JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5001386-38.2017.4.03.6119
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO: VANDERLEI ALEIXO RODRIGUES
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000033-30.2017.4.03.6129
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO: GENIVALDO LEANDRO
Advogado do(a) APELADO: WALQUIRIA FISCHER VIEIRA - SP328356-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004197-36.2018.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO: CARLOS ALBERTO MELO FONSECA
Advogado do(a) APELADO:JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisido de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5004762-34.2017.4.03.6183
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APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:MARCELO DE JESUS
Advogado do(a) APELADO:JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000389-80.2017.4.03.6143

APELANTE: CELIA MARIA DE JESUS

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS PAULO SCHINOR BIANCHI - SP341065-N
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 23 de abrilde 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5000891-21.2017.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EURACY CARDOSO

Advogado do(a) APELANTE:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra acérdao proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Superior Tribunal de Justica, quando do julgamento do RESP n° 1.631.021-PR, decidido sob a sistematica dos recursos representativos de
controvérsia, assentou a seguinte tese: "sob a exegese do caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991, incide o prazo decadencial para reconhecimento do direito
adaquirido ao beneficio previdencidrio mais vantajoso."

O precedente supracitado, transitado emjulgado em 12/12/2019, recebeu a seguinte ementa:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTRO VERSIA. RECONHECIMENTO DO DIREITO
ADQUIRIDO AO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO. EQUIPARACAO AO ATO DE REVISAO. INCIDENCIA DO PRAZO
DECADENCIAL. ARTIGO 103 CAPUTDA LEI 8.213/1991. TEMA 966. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Cinge-se a controvérsia em saber se o prazo decadencial do caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991 é aplicavel aos casos de
requerimento de um beneficio previdencidrio mais vantajoso, cujo direito fora adquirido em data anterior a implementagdo do beneficio
previdencidrio ora em manutengdo.
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2. Emrazdio da natureza do direito tutelado ser potestativo, o prazo de dez anos para se revisar o ato de concessdo é decadencial.

3. No dmbito da previdéncia social, é assegurado o direito adquirido sempre que, preenchidos os requisitos para o gozo de determinado
beneficio, lei posterior o revogue, estabelega requisitos mais rigorosos para a sua concessao ou, ainda, imponha critérios de calculo menos
Jfavoravelis ao segurado.

4. O direito ao beneficio mais vantajoso, incorporado ao patriménio juridico do trabalhador segurado, deve ser exercido por seu titular
nos dez anos previstos no caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991. Decorrido o decénio legal, acarretara a caducidade do proprio direito. O
direito pode ser exercido nas melhores condigdes em que foi adquirido, no prazo previsto no caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991.

5. O reconhecimento do direito adquirido ao beneficio mais vantajoso equipara-se ao ato revisional e, por isso, esta submetido ao
regramento legal. Importante resguardar, além da seguranga juridica das relagdes firmadas com a previdéncia social, o equilibrio

financeiro e atuarial do sistema previdencicrio.

6. Tese delimitada em sede de representativo da controvérsia: sob a exegese do caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991, incide o prazo
decadencial para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdenciario mais vantajoso.

7. Recurso especial do segurado conhecido e ndo provido. Observancia dos artigos 1.036 a 1.041 do CPC/2015.
(REsp 1631021/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 13/03/2019)
Portanto, verifica-se que o acorddo recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial da Corte Superior de Justiga.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, contra acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n® 1.172.622/RG, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da "controvérsia relativa as
situagdes abrangidas pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lein’® 8.213/91 findada na interpretagao do termo 'revisao' contido no referido dispositivo legal”.

A ementa do citado precedente, transitado emjulgado em 11/05/2019, é a que segue, verbis:
Recurso extraordindario com agravo. Previdencidrio. Revisdo de Beneficio. Artigo 103 da Lei n° 8.213/1991. Situagdes abrangidas pelo
prazo decadencial. Termo 'revisdo”. Interpretagdo da legislagdo infraconstitucional. Questdo infraconstitucional. Auséncia de repercussdo
geral. E infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussdo geral, a controvérsia relativa as situagdes abrangidas

pelo prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei n°8.213/91 fundada na interpretagdo do termo 'revisdo' contido no referido dispositivo
legal.

(ARE 1172622 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-077
DIVULG 12-04-2019 PUBLIC 15-04-2019)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 22 de abril de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0000114-72.2012.4.03.6183

APELANTE: CARLOS ANTONIO DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de abrilde 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE

REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N° 0000514-62.2007.4.03.6183
AUTOR:RUBENS PERES

Advogado do(a) AUTOR:ALBINO RIBAS DEANDRADE - SP120830
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0004575-53.2013.4.03.6183

APELANTE: JOSE RENATO GUIMARAES CINTRA

Advogado do(a) APELANTE: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A

APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: IZABELLA LOPES PEREIRA GOMES COCCARO - SP183111
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0000555-86.2009.4.03.6109

APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: MARIAN CONTI BIGAL CATELLI CARLUCCIO - SP225491
APELADO: DROGALFARMACEUTICA LTDA

Advogado do(a) APELADO: ANDRE FERREIRA ZOCCOLI - SP131015-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil
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Sédo Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5055747-68.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:NELSON YASUITI HASHIZUME
Advogado do(a) APELADO: CAETANO ANTONIO FAVA - SP226498-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5028004-83.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LUIZAPIO SOARES MAZALI
Advogado do(a) APELADO: TAKESHI SASAKI - SP48810-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5060839-27.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:ALCINDADE JESUS SILVABROMBIM
Advogado do(a) APELADO: EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA - SP135328-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5066022-76.2018.4.03.9999

APELANTE: SANTADORACI BUSOLIN BORSARI

Advogados do(a) APELANTE: ISIDORO PEDRO AVI - SP140426-N, MARIA SANTINA CARRASQUI AVI - SP254557-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil.

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 5075104-34.2018.4.03.9999

APELANTE: SEBASTIANA RIBEIRO SEBASTIAO

Advogado do(a) APELANTE: MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI - SP73062-N
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5027406-22.2019.4.03.0000

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCOS OLIVEIRADE MELO - SP125057-N
AGRAVADO:ELZA COELHO NASCIMENTO

Advogado do(a) AGRAVADO:ALESSANDRO DELNERO MARTINS DEARAUJO - SP233292-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abril de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000988-93.2017.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: SABRINARIBEIRO

Advogados do(a) APELADO: CAIO BACHIEGA ANGELINI - SP315828-A, VICTOR HUGO PIFFARDINI - SP316591-A, RENATAMARIA
RUBAN MOLDES SAES - SP233796-A, MARCELFORNAZIERO - SP310212-A, DANIELLE RIBEIRO DE MENEZES BONATO - SP286086-N,

ANDERSON MACOHIN - SP284549-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012094-06.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AGRAVANTE: DANILO TROMBETTANEVES - SP220628-N
AGRAVADO:MARIAAPARECIDALOPES

Advogado do(a) AGRAVADO: LUSSANDRO LUIS GUALDI MALACRIDA - SP197840-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5104179-84.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:OSMAR LOBO

REPRESENTANTE:ANGELO LOBO

Advogados do(a) APELADO: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184-N, GUSTAVO MELCHIOR VALERA - SP319763-N,
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 0009515-64.2010.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: BRUNO WHITAKER GHEDINE - SP222237-N
APELADO: THEREZA CARMEN DA TRINDADE ANTONINO

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de abril de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5689893-52.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:IZILDAAPARECIDA SARAIVA RIBEIRO
Advogado do(a) APELADO: FABIANA FRIGO PIRES - SP263394-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
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Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 5272657-55.2019.4.03.9999

APELANTE: ELZAPEREIRAPEDROSO GONCALVES

Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIO LUCAS RODRIGUES PLACIDO - SP224718-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontramrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil.

Sédo Paulo, 23 de abril de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5867200-90.2019.4.03.9999

APELANTE: VICENTE ALMEIDA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO MARIO DE TOLEDO - SP47319-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciirio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 5027321-46.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:APARECIDO LIBERALI
Advogado do(a) APELADO: CLAUDEMIR LIBERALE - SP215392-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/oul1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 23 de abril de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5893990-14.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:A.V.A.D.N.

REPRESENTANTE: TAMARA PEREIRAALVES

Advogado do(a) APELADO: TERSIO IDBAS MORAES SILVA- SP318211-N,
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 5009322-19.2017.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, JOSUE DA SILVA LIMA

Advogados do(a) APELANTE: SANDRA MARIALACERDA RODRIGUES - SP163670-A, ROBSON PINEDA DE ALMEIDA - SP180469-A,
AMANDAANASTACIO DE SOUZA - SP384342-A

APELADO:JOSUE DA SILVA LIMA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

Advogados do(a) APELADO:AMANDA ANASTACIO DE SOUZA - SP384342-A, ROBSON PINEDA DE ALMEIDA - SP180469-A, SANDRA
MARIALACERDARODRIGUES - SP163670-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 23 de abril de 2020
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Poder Judiciirio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198)N° 0016251-58.2010.4.03.6100
APELANTE:ALEXANDRE SANTANA SALLY

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO FABIANI CAPANO - SP203901-A
APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abril de 2020

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0003882-35.2014.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MARCIO JOAQUIM DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL- SP99858-A

APELADO:MARCIO JOAQUIM DOS SANTOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL- SP99858-A

DECISAO

1 - Recurso Extraordinario interposto pelo INSS

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituicao Federal, contra
acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Verifica-se, de pronto, que o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagdo dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes
impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensagao da mora, matérias
submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491,492 ¢ 905 - STJ e ao Tema 810 - STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela sistematica da repercussao geral, in verbis:
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DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DAFAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N°9.494/97 COM AREDAGCAO DADA PELA LEI N° 11.960/09.
IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO
DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUACAO
MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA,
QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE
DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1.0
principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seunticleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein® 9.494/97, coma redagdo dada pela Lein®
11.960/09, na parte emque disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, € inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagéo
juridico-tributaria, os quais devemobservar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relacio juridica diversa da
tributaria, a fixagdo dos juros moratérios segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanga € constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto
legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97, coma redagdo dada pela
Lein® 11.960/09, porquanto a atualizagio monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga nio se
qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A correcdo monetaria temcomo
escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagiio nominal provocada pela inflagio. E que a moeda fiducidria, enquanto instrurmento de troca, s6
temvalor na medida emque capaz de ser transformada embens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce,
no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (c£ MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S.
¢ STARTZ, R. Macroeconomia. S&o Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sao Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A
corre¢do monetaria e a inflag@o, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagao logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira
sejamcapazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de corregdo monetaria devem consubstanciar auténticos indices de precos. 5. Recurso extraordinario
parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO, DJe-
262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagio de
postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensao recursal da orientagdo firmada pelo Pretdrio Excelso, aplicavel, na espécie, os arts. 1.030, I, "a", segunda parte, c/c 1.040, I, do
Cédigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, remetantse os autos a0 MM. Juizo de origem

Int.

I - Recurso Extraordinrio interposto por MARCIO JOAQUIM DOS SANTOS

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, com findamento no art. 102, I11, "a", da Constituigio Federal, contra acorddo proferido por Turma
Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifica-se, de pronto, que o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagdo dada pela Lei 11.960/09, emrelacdo as condenagdes
impostas a Fazenda Piblica, independentemente de sua natureza, para fins de atualizagio monetaria, remunerago do capital e compensagao da mora, matérias
submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussio geral, vinculadas aos Temas 491,492 € 905 - STJ e ao Tema 810 - STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicdo defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
RE 870.947 - Tera 810, fixou as seguintes teses pela sistemética da repercusso geral, in verbis:
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DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DAFAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N°9.494/97 COM AREDAGCAO DADA PELA LEI N° 11.960/09.
IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO
DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUACAO
MANIFESTAENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTI LIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA,
QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE
DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O
principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seunticleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein® 9.494/97, coma redagdo dada pela Lein®
11.960/09, na parte emque disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, € inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagéo
juridico-tributaria, os quais devemobservar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relacio juridica diversa da
tributaria, a fixagdo dos juros moratérios segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanga € constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto
legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97, coma redagdo dada pela
Lein® 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga nio se
qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A correcdo monetaria temcomo
escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagio nominal provocada pela inflagio. E que a moeda fiducidria, enquanto instrurmento de troca, s6
temvalor na medida emque capazde ser transformada embens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce,
no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (c£ MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S.
¢ STARTZ, R. Macroeconomia. S&o Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sao Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A
corre¢do monetaria e a inflag@o, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagao logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira
sejamcapazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de corregdo monetaria devem consubstanciar auténticos indices de precos. 5. Recurso extraordinario
parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO, DJe-
262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagio de
postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao ¢ plausivel, por conseguinte, a alegacdo de ofensa a Constituicdo da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagio firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os arts. 1.030, I, "a", segunda parte, ¢/c 1.040, I, do
Cédigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, remetantse os autos a0 MM. Juizo de origem

Int.

I1I - Recurso Especial interposto por MARCIO JOAQUIM DOS SANTOS

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com findamento no art. 105, I11, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora
deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso nfo merece seguimento.

Verifica-se, de pronto, que o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagdo dada pela Lei 11.960/09, emrelacdo as condenagdes
impostas a Fazenda Piblica, independentemente de sua natureza, para fins de atualizagio monetaria, remunerago do capital e compensagio da mora, matérias
submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussio geral, vinculadas aos Teras 491,492 € 905 - STJ e ao Tema 810 - STF.

O colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - Resp 1.492.221, assentou que

PROCESSUALCIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ.
DISCUSSAO SOBREAAPLICACAO DO ART. 1°-F DA LEI 9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENACOES
IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO A CONDENACAO JUDICIAL DE NATUREZA
PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS.
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1. Corregdo monetéria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredac8o dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdio monetaria, nio € aplicavel nas condenagdes
judiciais impostas a Fazenda Publica, independentenmente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corregio monetaria. No presente
julgamento, o estabelecimento de indices que devemser aplicados a titulo de corregdo monetaria nio implica pré-fixagio (ou fixagao aprioristica) de taxa de atualizagio
monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se emindices que, atualmente, refletema corre¢do monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, emrelagio
as situacdes futuras, a aplicac@o dos indices emcomento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima enquanto tais indices sejamcapazes de captar o fendmeno
inflacionario. 1.2 N o cabimento de modulagao dos efeitos da decisdo. A modulagiio dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagio monetaria dos
débitos da Fazenda Publica combase no indice oficial de remuneragéo da caderneta de poupanga, no dmbito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a
validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de mar¢o de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussio do débito baseada na aplicagdo de indices diversos.
Assim, mostra-se descabida a modulagdo emrelagio aos casos emque nio ocorreu expedi¢do ou pagamento de precatorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei
9.494/97 (comredagao dada pela Lei 11.960/2009), na parte emque estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Piblica combase no indice oficial
de remuneracdo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Publica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-
tributéria. 3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagdio. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa emgeral. As condenagdes judiciais de
natureza administrativa emgeral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corregéio monetaria de acordo comos
indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, comdestaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do
CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo comqualquer outro indice; (c) periodo posterior a
vigéneia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de renmunerago da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria combase no IPCA-E. 3.1.1
Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados piblicos. As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes
encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizago simples); corre¢do monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com
destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao mes; corregdo monetaria: IPCA-E; (c) a partir
de julho/2009: juros de mora: remuneragio oficial da caderneta de poupanga; corregio monetaria: IPC A-E. 3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes
diretas e indiretas. No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existemregras especificas, no que concerne aos juros moratorios
e compensatorios, razio pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredacdo dada pela Lei 11.960/2009), nempara compensac@o da mora
nempara remuneragdo do capital. 3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria. As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria
sujeitam:-se & incidéncia do INPC, para fins de correcdo monetaria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-Ana Lei
8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidemsegundo a remuneracgéo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, comredacao dada pela Lein.
11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria. A corre¢do monetéria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticao de indébitos tributarios devem
corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago ematraso. Nao havendo disposigéo legal especifica, os juros de mora sio calculados a taxa de 1% ao mes (art.
161, § 1°,do CTN). Observada a regra isondmica e havendo previsdo na legislagio da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua
cumulagio comquaisquer outros indices. 4. Preservac@o da coisa julgada. Nao obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensagiio da mora, de
acordo coma natureza da condenago imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicago de indices diversos, cuja
constitucionalidade/legalidade h4 de ser aferida no caso concreto. - SOLUCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere 4 alegada afronta aos arts. 128, 460,
503 e 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicago genérica de afronta a tais preceitos, semhaver a demonstragdo clara e precisa do modo pelo qual tais
preceitos legais foramviolados. Por tal raziio, mostra-se deficiente, no ponto, a fimdamentagio recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Stnula 284/STF:"E
inadmissivel o recurso extraordinrio, quando a deficiéncia na sua findamentagio nfo permitir a exata compreenso da controvérsia”. 6. Quanto aos demais pontos,
cummpre regjstrar que o presente caso refere-se a condenacao judicial de natureza previdenciaria. Emrelagéo aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei
11.960/2009, o Tribunal de origemdeterminou a aplicagiio do art. 3° do Decreto-Lei2.322/87 (1%y); apds a vigéncia da lei referida, imp0s a aplicagdo do art. 1°-F da
Lei19.494/97 (comredagio dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corregdo monetaria, determinou a aplicagdo do INPC. Assim, 0 acordao recorrido esta em
conformidade coma orientaco acima delineada, nfo havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.
Acérdio sujetto ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, c/c o art. 256-N e seguintes do RISTJ.

No tocante a matéria, os fndamentos do apelo especial nfio autorizama formulagao de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixado a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N°9.494/97 COM AREDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09.
IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO
DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII). INADEQUACAO
MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA,
QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIAE VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE
DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5°, caput), no seuntcleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein® 9.494/97, coma redagdo dada pela Lein®
11.960/09, na parte emque disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, € inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo
juridico-tributaria, os quais devemobservar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relacgo juridica diversa da
tributaria, a fixagdo dos juros moratérios segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto
legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97, coma redagdo dada pela
Lein® 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Piblica segundo a remunerag@o oficial da caderneta de poupanga nfo se
qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetéria temcomo
escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagio. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6
temvalor na medida emque capazde ser transformada embens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce,
1o tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (c£ MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S.
e STARTZ, R. Macroeconomia. Sao Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sao Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A
correcdo monetaria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequacio logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira
sejamcapazes de capturar a segunda, razio pela qual os indices de correcao monetaria devem consubstanciar auténticos indices de precos. 5. Recurso extraordinario
parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO, DJe-
262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017) (destaque nosso)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragido opostos, semmodulacgo dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947,
sustentando-se, assim, a higidez do acordao de n¥érito pela Suprema Corte:
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Decisdo: (ED) O Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragio e niio modulou os efeitos da decisdo anteriormente proferida, nos termos do voto do
Ministro Alexandre de Moraes, Redator para o acérdéo, vencidos os Ministros Luiz Fux (Relator), Roberto Barroso, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente). Nao
participou, justificadamente, deste julgamento, a Ministra Carmen Lucia. Ausentes, justificadamente, os Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaram
emassentada anterior. Plenario, 03.10.2019. (destaque nosso)

Nesse contexto, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na linha do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai
das ementas dos julgados transcritas, in verbis:

REPERCUSSAO GERAL- ACORDAO - PUBLICAGAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

A sistemitica prevista no artigo 1.040 do Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagdo do acérdao paradigna, a observancia do entendimento do Plenario,
formalizado sob o angulo da repercussio geral.

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-
2018, PUBLIC 22-06-2018) (destaque nosso)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIAVEICULADACONTRAAAPLICACAO DASISTEMATICADA
REPERCUSSAO GERAL(ARTS. 328 DO RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005.

O Plenério do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercusso geral da questéo relativa a incidéncia do ICMS na importagdo de bens por meio de arrendamento
mercantil, RE 540.829-RG/SP. No sistema da repercussdo geral, a decisdo proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos analogos,
independentemente dos fundamentos especificos que os sustentam. O que releva é a questdo constitucional decidida, ndo a causa petendi do apelo extremo. Concluido o
julgamento do paradigma, cabe aos Tribunais de origemapreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, § 3°, do CPC, considerando o contexto fatico-
probatdrio dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento.

(AI 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROS A WEBER, Primeira Turms, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-
2013, PUBLIC 21-02-2013) (destaque nosso)

Embargos de declaragiio no agravo regimental no recurso extraordinario. Embargos como objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de
tempo comumemespecial. Repercussio geral. Auséncia. Analise concluida. Transito emjulgado. Desnecessidade. Multa imposta no julgamento do agravo regimental.
Afastamento. Precedentes.

1. Aexisténcia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versemsobre a mesma matéria, independentemente da
publicagdo oudo transito emjulgado do paradigma. 2. Nao havendo manifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, € incabivel a aplicagdo da multa
previstano art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil. 3. Embargos de declaragio parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no julgamento do

agravo regimental.

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turns, julgado em29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10-
2017 PUBLIC 20-10-2017) (destaque nosso)

No caso dos autos, o drgio colegiado desta Corte fixoua verba honoraria em 15% sobre o valor da condenagdo. O recorrente alega a necessidade de majoracdo da
referida verba honoraria para 20%.

Neste contexto, importa ressaltar que o E. Superior Tribunal de Justiga firmou jurisprudéncia no sentido de so ser possivel modificar valores fixados a titulo de honorarios
advocaticios se estes se mostraremirrisorios ou exorbitantes, sob pena de violar a stmula n.° 7/STJ:

"AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO CAUTELAR - DECISAO MONOCRATICANEGANDO
PROVIMENTO AO RECLAMO. IRRESIGNACAO DAS DEMANDADAS/AGRAVANTES. 1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento de que s6 é permitido modificar valores fixados a titulo de honorarios advocaticios se estes se mostraremirrisorios ou exorbitantes, exigindo-se, ainda, que
as instancias ordindrias ndo tenhamemitido concreto juizo de valor sobre os critérios estabelecidos nos §§ 3° e 4° do artigo 20 do CPC/73 (grau de zelo profissional, lugar
de prestagdo do servigo, natureza e importancia da causa, trabalho realizado pelo advogado e tempo exigido para o desempenho do seuservigo). Aplicagdo da Stimula
7/STI. 2. Segundo a jurisprudéncia do STJ "o valor da causa indicado emag#o cautelar nfio guarda correlagdo como valor atribuido a agéo principal, porquanto aquela
temobjeto proprio, de modo que pode ser julgada procedente, ainda que a demanda principal seja improcedente e vice-versa." (AgRgno REsp 734.331/RJ, Rel. Min.
Herman Benjamin, DJe 9/3/2009). Outros precedentes do STJ: AgRgna Pet2.710/CE, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ 16/08/2004; AgRgno REsp 593149/MA,
Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJe de 03/11/2008. 3. E imperiosa a manutengio do acérddo recorrido por ter adotado entendimento emconsonincia coma
jurisprudéncia desta Corte Superior, atraindo a aplicagéo do enunciado da Stmula 83/ST]J. 4. Agravo regimental desprovido."(AgRgno AREsp 516.407/PR, Rel
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em?27/02/2018, DJe 02/03/2018)
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"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVILDO
ESTADO. ACIDENTE DE TRANSITO. BURACO NA PISTA. TESE ACERCA DA INCAPACIDADE PERMANENTE. INCIDENCIA DA
SUMULA211/STJ. LUCROS CESSANTES. APLICACAO DA TEORIA DA PERDA DE UMA CHANCE. REEXAME DE MATERIAFATICA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. REVISAO DOS VALORES ARBITRADOS A TITULO DE DANOS MORAIS EHONORARIOS
ADVOCATICIOS . REVISAO. NAO CABIMENTO. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal de origemnéio se prommnciou sobre a tese de que as provas constantes
dos autos comprovama incapacidade permanente do ora agravante, apesar de instado a fazé-1o por meio dos competentes embargos de declaragéo. Assim, caberia a
parte ora agravante, nas razdes do apelo especial , indicar ofensa ao art. 535 do CPC/73, alegando a existéncia de possivel omissao, providéncia da qual ndo se
desincumbiu. Incide, pois, o Obice da Stimula 211/STJ 2. A alterag@io das conclusdes adotadas pela Corte de origem, no sentido de que a situagdo no se enquadra no
conceito de lucro cessante e nas hipoteses da teoria da perda de uma chance, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo
exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada emrecurso especial , conforme o dbice previsto na Stimula 7/STJ. 3. A jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica admite, emcarater excepcional, a sua alteragao caso se mostre irrisorio ou exorbitante , emclara affonta aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade. A parte agravante, contudo, no logrou demonstrar que, na espécie, os valores arbitrados seriamirrisorio s , de forma que o acordao recorrido deve
ser mantido. 4. Quanto aos honorarios advocaticios , a jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, emregra, nfio se mostra possivel emrecurso especial a revisao
do valor fixado a titulo de honorarios advocaticios , pois tal providéncia exigiria novo exame do contexto fatico-probatorio constante dos autos, o que € vedado pela
Stmula 7/STJ. Todavia, o dbice da referida stmula pode ser afastado emsituagdes excepcionais, quando for verificado excesso ou insignificancia da importancia
arbitrada, ficando evidenciada ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, hipoteses nfio configuradas nos autos. 5. Agravo regimental a que se nega
provimento."(AgRgno REsp 1569968/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em08/02/2018, DJe 26/02/2018)

No caso, ndo foram fixados honorarios advocaticios empatamar insignificante ou exorbitante, motivo pelo qual o recurso ndo deve ser admitido.

Pelas razdes colocadas, ndo remanesce possibilidade alguma de acolhimento da tese em favor da parte recorrente, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda Corte
Especial.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemrse os autos a0 MM. Juizo de origem.

Int.

Sio Paulo, 3 de abril de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0006289-70.2018.4.03.9999

APELANTE:IVANI RODRIGUES DE CASTRO ZUCCARI

Advogados do(a) APELANTE: CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N, MAYARA MARIOTTO MORAES SOUZA - SP364256-
N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5005968-89.2018.4.03.6105

APELANTE: LUIZ ALBERTO DA SILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: CRISTINA DOS SANTOS REZENDE - SP198643-A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, LUIZ ALBERTO DA SILVA
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Advogado do(a) APELADO: CRISTINADOS SANTOS REZENDE - SP198643-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 0008322-64.2012.4.03.6112
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ERNESTO AVELINO DE SOUZA

Advogado do(a) APELADO: CINTHIAMARIA BUENO MARTURELLI MANTOVANI - SP320135-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 23 de abril de 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 0061855-19.2012.4.03.6182

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: COMPANHIA DE EMPREENDIMENTOS SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

No caso emcomento, forammanejados os seguintes recursos excepcionais:
Recurso especial, com findamento no art. 105, I11, “a”e “c” da Constituicdo Federal; e
Recurso extraordinario, com fndamento no art. 102, I11, “a” da Constituigdo Federal,

Interpostos por COMPANHIA DE EMPREENDIMENTOS SAO PAULO.
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O julgado recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E ~TRIBUTA'RIO - EMBARGOS A EXECUS?/IO FISCAL - GRUPO ECONOM]CO DE FATO -
INDICIOS DE CONFUSAO PATRIMONIAL - DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA DA EMPRESA
EXECUTADA-SENTENCA DE IMPROCEDENCIA MANTIDA.

1. A matéria tratada na inicial dos embargos ndo necessita de prova pericial, pois a prova necessdria ao deslinde do caso é exclusivamente
documental, possibilitando assim o julgamento antecipado da lide, nos termos preconizados pelo pardgrafo nico do artigo 17 da Lei n°
6.830/80. Agravo retido improvido.

2. Restam preclusas as questdes de decadéncia e da prescri¢do do crédito, posto que a questdo jd foi analisada quando da apreciagdo da
excegdo de pré-executividade oposta nos autos da execugdo e ndo recorrida nessa parte. Precedentes do STJ.

3. O crédito em cobro na execugdo ora embargada diz respeito a FINSOCIAL incidente sobre o _faturamento da empresa, enquanto o
crédito em cobro na execugdo em que alega existir duplicidade refere-se & FINSOCIAL que a HUBRAS deveria ter antecipado na
condigdo de substituta tributdria. Assim foi reconhecido no Processo Administrativo n. 10880.044.869/93-24. Embora a embargante
alegue que ndo existe contribui¢do ao FINSOCIAL em cardter de substituicdo, uma vez que ndo haveria repasse de contribui¢do ao
contribuinte de fato, essa matéria deve ser arguida naqueles autos, ndo nestes, e tal alegagdo, ao contrario do que pretende a Embargante,
5O confirma a distingdo entre as cobrangas. Duplicidade ndo reconhecida.

4. A ficha cadastral na JUCESP informa que a Embargante foi constituida em 04/12/1997 e seu objeto social, desde 14/10/1998,
abrangia o comércio de combustiveis, além de holding de instituicdes ndo financeiras.

5. As fichas cadastrais da JUCESP da executada e da Embargante ndo revelam coincidéncia de socios e enderegos, mas ha ligagées com
a familia Tidemann e outras empresas do mencionado grupo econdmico, além de coincidéncia do objeto social com o da executada
HUBRAS.

6. Varios iméveis foram vendidos, por pre¢os médicos, pela HUBRAS a offshores, que depois os alienaram para empresas controladas
pela familia TIDEMANN DUARTE, dentre elas a Embargante. Nesse sentido, os imoveis de matriculas 55.640 e 55.641 do CRI de
Cotia-SP de VELBERT GLOBAL COMPANY INC, offshore que os adquiriu de outra, SHOOBAI FINANCE & INVESTMENT
CORP, que por sua vez os adquiriu da HUBRAS. Ressalte-se que tal alienagdo foi reconhecida em fraude a execugdo, nos autos n.
0502881-93.1993.403.6182, tendo sido rejeitados os Embargos de Terceiro la opostos pela Embargante.

7. Além desses, a Embargante adquiriu diversos outros que pertenceram a executada e foram alienados para as offshores SHOOBAI
FINANCE & INVESTMENT CORP ou VELBERT GLOBAL COMPRANY INC, bem como dos socios da familia TIDEMANN ou
da FRONTENAC AGROPECUARIA E PARTICIPACOES S.A. (ex-sécia da PETROPRIME), da qual foram sécios MARCIO
TIDEMANN DUARTE e sua esposa.

8. Com efeito, comsta registro da marca HUDSON em favor de PETROPRIME REPRESENTACAO COMERCIAL
COMBUSTIVEILS LTDA em 03/09/1992 (fl. 342), quando era ainda denominada 101 - DISTRIBUIDORA DE PET, ROLEO LTDA,
alterada em 1994 para MERCOIL DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA, em 2003, para PETROPRIME DISTRIBUIDORA
DE COMBUSTIVEIS LTDA. e, em 2004, para PETROPRIME REPRESENTACAO COMERCIAL DE COMBUSTIVEIS LTDA
(fls. 346/351).

9. A partir da andlise das certiddes de diligéncias de penhora de bens da HUBRAS, verifica-se que, embora ela tenha sido localizada em
03/11/2008, ndo foram encontrados bens penhoraveis. Dessa forma, a situagdo de insolvéncia da principal executada, cujo capital foi

drasticamente reduzido em 1995, é evidente.

10. Restaram comprovadas nos autos fraudes praticadas pelos sécios da HUBRAS, MARCIO, MARCELO e MARCOS TIDEMANN
DUARTE, no intuito de lesar o erdrio e dilapidar o patriménio da executada origindria, transferindo ativos para outras empresas,
dedicadas a mesma atividade econdmica ou complementares, integradas por socios da familia TIDEMANN ou por empresas por eles
constituidas.

11. Destaca-se, em relagdo a E mbargante, a coincidéncia de enderegos com outras empresas do grupo econdmico, da atividade
empresarial desenvolvida pela HUBRAS, bem como a composigdo societdria e administragdo por integrantes da familia TIDE MAN
DUARTE.

12. Resta evidenciada a fraude e confuséo patrimonial, para fins de desconsiderar a personalidade juridica da HUBRAS e responsabilizar
a Embargante, nos termos do art. 50 do Cédigo Civil; a responsabilidade foi reconhecida ndo pelo interesse comum no fato gerador; mas
por ter a Embargante se beneficiado com transferéncias patrimoniais fraudulentas apos o inadimplemento do tributo pela HUBRAS.

13. Agravo interno e apelagdo a que se nega provimento.

Cinge-se a controvérsia recursal sobre: - llegitimidade passiva; - decadéncia e prescri¢do; - duplicidade da cobranga; - necessidade de prova pericial

Apds embargos de declaragdo, a recorrente foi penalizada com a muilta prevista no art. 1.026 do CPC porquanto os declaratdrios foram tidos por
protelatorios.

Abaixo segue anilise de admissibilidade de ambos os recursos:

1. Recurso especial.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos arts. 133 a 135, 464, §10, 493, 783, 803, 917, V1, 933, 1.022 ¢ 1.026, §2°, do Cddigo de Processo Civil,
arts. 124, 133 135, 150, §4°, 156, V, e 174 do Cddigo Tributario Nacional; arts. 50, 1.097, 1.098 ¢ 1.099 do Cdédigo Civil

Decido.
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Por primeiro, no que pertine a alegacdo de suposta violagdo ao art. 1.022 do CPC, um vez que a decisdo recorrida analisou detidamente as
circunstancias peculiares do caso concreto, nfo se deve confundir obscuridade, omissao ou contradigdo com simples julgamento desfavoravel a parte. Ademais o
acérdo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensdo
das partes, conforme entendimento pacifico do E. STJ. No particular, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL. AFASTADA VIOLA CAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015, MERA INSATISFA cAOo COM O RESULTADO
DO JULGADO. EXECUCAO DE SENTENCA. JUROS DE MORA APOS A DATA DA CONIA DE LIQUIDACAO.
DESCABIMENTO.

1. Ndo se configura a alegada ofensa ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou
integralmente a lide e solucionou, de maneira amplamente fundamentada, a controvérsia, tal lhe foi apresentada.

2. Como claramente se observa, ndo se trata de omissdo, contradigdo ou obscuridade, tampouco corregdo de ervo material, mas sim de
inconformismo direto com o resultado do acordao, que foi contrario aos interesses dos recorrentes.

()
(REsp 1633331/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 30/11/2016)

Emrelagdo a alegacao de violagdo ao art. 1.026 do CPC, é assente na jurisprudéncia superior a afirmar a possibilidade de nmulta quando os embargos
declaratorios sdo protelatorios. Ademnis, para aferir a natureza dos embargos, se protelatorios ou nfo, ¢ imprescindivel o revolvimento do arcabougo fatico, cujo
propdsito esbarra no dbice da Stimula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte. Confira-se:

(..) EMBARGOS DE DECLARACAO CONSIDERADOS PROTELATORIOS. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.026, § 2°, DO
CPC DE 2015. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

()

2. O Tribunal estadual, soberano no exame do acervo fatico-probatdrio dos autos, entendeu pelo evidente intuito protelatorio dos
embargos de declaragdo, razdo pela qual a pretenséo de afastamento da multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC de 2015 encontra
obice na Sumula 7 desta Corte.

3. Agravo interno a que se nega provimento.
(Aglnt no REsp 1821349/AM, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 15/10/2019, DJe 23/10/2019)

Sobre o indeferimento da prova pericial, tambémo debate esbarra no dbice da Stimula 7 porquanto de umlado o acérdéo consignou que nio necessita da
pericia por considerar que a prova documental € o bastante para solugao da lide; de sua parte a recorrente afirma a necessidade imperiosa de tal prova, logo tal debate
requer revolvimento fatico, vedado no anbito do STJ. No particular:

PROCESSUAL CIVIL. PERICIA. INDEFERIMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA. SUMULA 7 DO STJ.(...)

()

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é assente no sentido de que o juiz é o destinatdrio da prova e pode, assim, indeferir;
fundamentadamente, aquelas que considerar desnecessdrias, a teor do principio do livre convencimento motivado.

3. Hipotese em que o julgado do Tribunal de origem entendeu pela desnecessidade de realizagdo de prova pericial, de modo que dissentir
de tal conclusdo implicaria revolvimento de aspectos fdtico-probatdrios, cuja revisdo é inviavel no ambito do recurso especial, ante o
Obice estampado na Sumula 7 do STJ.

()
(Agint no AREsp 996.017/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 19/02/2018)

No tocante a decadéncia e prescrigdo, a decisdo recorrida afastou a possibilidade de andlise emrazio de o debate ja ter sido enfrentado anteriormente,
evidenciando a preclusdo. Exatamente como no entendimento da jurisprudéncia superior:

(.) QUESTAO JA ANALISADA. DESNECESSIDADE DE REJULGAMENTO. PRECLUSAO PRO JUDICATO. DECISAO
MANTIDA.

()

4. A preclusédo pro judicato afasta a necessidade de novo pronunciamento judicial acerca de matérias novamente alegadas, mesmo as de
ordem publica, por se tratar de matéria ja decidida, inclusive em autos ou recurso diverso, mas relativos a mesma causa. Stumula n°
83/8TJ.

5. Agravo interno ndo provido.
(AgInt no AREsp 1285886/SP. Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 02/10/2018, DJe 08/10/2018)

Outro debate que invariavelmente requer revolvimento probatorio ¢ emrelagio a alegago de duplicidade da cobranga, porquanto de umlado o acérddo
afastou tal alegacdo e o recorrente afirma ter havido dupla cobranga. Impossivel resolver tal questiio sem langar méio do arcabougo fatico. Como visto, obstado no
recurso especial. No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TR[BUTAR]O EXCECAO DE PRE -EXECUTIVIDADE. ALEGADA DUPLICIDADE DE
COBRANCA DO CREDITO TRIBUTARIO. ACORDAO RECORRIDO QUE, A LUZ DA PROVA DOS AUTOS, CONCLUIU
PELA AUSENCIA DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA VERIFICAR A DUPLICIDADE DE COBRANCA, EM SEDE DE
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DOS FATOS E PROVAS, EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
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1. Nos termos da Stimula 7 do STJ, "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

11. No caso dos autos, tendo o Tribunal de origem, quando da apreciagdo do Agravo Regimental, e, com lastro nos elementos probatérios
dos autos, expressamente consignado que, ante a auséncia da copia integral do processo administrativo, ndo seria possivel aferir, de
plano, em sede de excegdo de pré-executividade, a ocorréncia de duplicidade de cobranga do crédito tributdario cobrado na presente
Execugdo Fiscal e na de mimero 2006.61.82.057120-1, devendo a questdo ser devidamente apreciada em Embargos a Execugdo, somente
com o revolvimento dos fatos e provas seria possivel averiguar a procedéncia das alegagdes do contribuinte, no sentido de que seria
patente a duplicidade da cobranga.

11I. Correta, portanto, a decisdo agravada, que obstou o processamento do Recurso Especial, com base na Sumula 7 do STJ.
1V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 501.546/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/09/2015, DJe
28/09/2015)

Sobre a existéncia de grupo econdmico e a possibilidade de redirecionamento, assimconsignou o acérdao recorrido:

(-..) Quanto a alegagdo de que ndo poderia ser responsabilizada por ter sido constituida apos os fatos geradores, ndo se mostra pertinente
ao caso, na medida em que a responsabilidade foi reconhecida ndo pelo interesse comum no fato gerador, mas por ter a Embargante se
beneficiado com transferéncias patrimoniais fraudulentas apés o inadimplemento do tributo pela HUBRAS. (...) Trata-se de excelente
sentenga, que honra a figura de seu prolator;, o qual perscrutou com intensidade as alegagdes postas pela parte embargante, bem como a
documentagdo colacionada nos autos, e julgou os embargos improcedentes. (...)

E impossivel rever tal entendimento semrevolvimento fatico, outra veza pretensio recursal esbarra na Stimula 7. Destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. DISCUSSAO
ACERCA DA EXISTENCIA DE GRUPO ECONOMICO. REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO FISCAL. QUESTAO
ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA DE FATO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO PROVIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

(Aglnt no REsp 1740971/ES, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acorddo Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/11/2019, DJe 11/02/2020)

No que pertine a possibilidade de redirecionamento no proprio feito executivo, ante a desnecessidade de incidente de desconsideracio da personalidade
juridica, tambémo entendimento desta Corte harmoniza-se coma jurisprudéncia do E. STJ:

REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO FISCAL. SUCESSAO DE EMPRESAS. GRUPO_ ECONOMICO DE FATO.
CONFUSAO PATRIMONIAL. INSTAURACAO DE INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. DESNECESSIDADE. VIOLACAO DO ART. 1.022, DO CPC/2015. INEXISTENCIA.

()

1II - Verificada, com base no conteiido probatorio dos autos, a existéncia de grupo econdmico de fato com confusdo patrimonial,
apresenta-se invicvel o reexame de tais elementos no ambito do recurso especial, atraindo o obice da Stimulan. 7/STJ.

1V - A previsdo constante no art. 134, caput, do CPC/2015, sobre o cabimento do incidente de desconsideragdo da personalidade juridica,
na execugdo fundada em titulo executivo extrajudicial, ndo implica a ocorréncia do incidente na execugdo fiscal regida pela Lei n.
6.830/1980, verificando-se verdadeira incompatibilidade entre o regime geral do Codigo de Processo Civil e a Lei de Execugdes que,
diversamente da lei geral, ndo comporta a apresentagdo de defesa sem prévia garantia do juizo, nem a automdtica suspensdo do processo,
conforme a previsdo do art. 134, § 3° do CPC/2015. Na execugdo fiscal "a aplicagdo do CPC é subsididria, ou seja, fica reservada para
as situagdes em que as referidas leis sdo silentes e no que com elas compativel” (REsp n. 1.431.155/PB, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, Dje 2/6/2014).

V - Evidenciadas as situagdes previstas nos arts. 124 e 133, do CTN, ndo se apresenta impositiva a instauragdo do incidente de
desconsideragdo da personalidade juridica, podendo o julgador determinar diretamente o redirecionamento da execugdo fiscal para
responsabilizar a sociedade na sucessdo empresarial. Seria contraditorio afastar a instaurag¢do do incidente para atingir os socios-
administradores (art. 135, 111, do CTN), mas exigi-la para mirar pessoas juridicas que constituem grupos econémicos para blindar o
patriménio em comum, sendo que nas duas hipoteses hd responsabilidade por atuagdo irvegular, em descumprimento das obrigagdes
tributdrias, ndo havendo que se falar em desconsideragdo da personalidade juridica, mas sim de imputagdo de responsabilidade tributaria
pessoal e diretapelo ilicito. Precedente: REsp n. 1.786.311/PR, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJe 14/5/2019.

VI - Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa parte, negar provimento.
(AREsp 1455240/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2019, DJe 23/08/2019)

Saliente-se, por fim que também nélo é possivel o trnsito recursal com fndamento na alinea “c” do permissivo constitucional porquanto estando o
entendimento desta Corte em harmonia coma jurisprudéncia superior a pretensio recursal fica obstada pela Stmula 83 do STJ, alémde que a Stimula 7 também impede
o cotejo analitico e prejudica o exame da divergéncia jurisprudencial. Por oportuno, confira-se:

(.) ACORDAO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. REVISAO DAS
CONCLUSOES ESTADUAIS. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Tendo o acorddo recorrido decidido em consondncia com a jurisprudéncia desta Casa, incide, na hipotese, o enunciado n. 83 da Sumula

do Superior Tribunal de Justica, que abrange os recursos especiais interpostos com amparo nas alineas a e/ou ¢ do permissivo
constitucional. Precedentes.

()
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3. A andlise do dissidio jurisprudencial fica prejudicada em razdo da aplicagdo do enunciado da Sumula n. 7/STJ, porquanto ndo é
possivel encontrar similitude fatica entre o acorddo combatido e os arestos paradigmas, uma vez que as suas conclusdes dispares
ocorreram ndo em virtude de entendimentos diversos sobre uma mesma questdo legal, mas, sim, de fundamentagdes baseadas em fatos,
provas e circunstancias especificas de cada processo.

4. Razbes recursais insuficientes para a revisdo do julgado.
5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 1157514/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe
29/06/2018)

Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

2. Recurso extraordinario.
Alega arecorrente, emsuma, violagdo aos arts. 5°, 93, 146 e 150 da Constituigio Federal.
Decido.

No tocante a necessidade de findamentagdo, o Pretério Excelso afetou o debate e reconheceu a existéncia de repercussdo geral. Por ocasido do
julgamento do AT 791.292 QO-RG/PE — tema 339 fixou-se a tese que:

O art. 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar;
contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas.

Comementa vazada nos seguintes termos:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos
incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constituicdo Federal
exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a
repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos
relacionados a repercussdo geral.

(Al 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149
DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289 RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonancia como entendimento sufragado pelo E. STF, o que
impde a negativa de seguimento a pretensdo recursal, conforme autoriza o art. 1.030, I, “a”do CPC.

No mais, para 0 manejo do recurso extremo, o E. Supremo Tribunal Federal exige o prequestionamento explicito dos dispositivos constitucionais
debatidos, mas ndo basta, ¢ imprescindivel que a questdo tratada tenha cunho constitucional. No caso dos autos, porém a solugdo da controvérsia dependeu
exclusivamente da analise da legislagdo infraconstitucional.

Assim, eventual violagdo a dispositivo constitucional, se houver, sera meramente reflexa ou indireta, bem ainda que o exame do conjunto probatorio
esbarra no 6bice da Sumula 279 do STF, o que enseja a ndo admissao do recurso extremo.

Por oportuno, confira-se:

EMENTA Agravo regimental no recurso extraordindrio. Auséncia de prequestionamento. Sumulas n’s 282 e 356/STF. Tributdrio.
Embargos a execugdo fiscal. Principios do devido processo legal, do contraditorio, da ampla defesa e da prestagéo jurisdicional. Ofensa
reflexa. Acorddo recorrido em que se decidiu pela inexisténcia de prescrigdo e pela responsabilidade tributdria solidaria dos recorrentes em
razdo de formagdo de grupo econdmico de fato e sucessdo empresarial em fraude ao Fisco. Alegagdes que visam infirmar esse
entendimento. Penhora. Necessidade de reexame da legislagdo infraconstitucional e dos fatos e das provas dos autos. Sumulan®279/STF.
1. Ndo se admite o recurso extraordindrio quando os dispositivos constitucionais que nele se alega violados néo estdo devidamente
prequestionados. Incidéncia das Stimulas n‘s 282 e 356/STF. 2. A afionta aos principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla
defesa e do contraditorio, dos limites da coisa julgada ou da prestacdo jurisdicional, quando depende, para ser reconhecida como tal, da
andlise de normas infraconstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a Constituicdo Federal. 3. Para superar o
entendimento do Tribunal de origem e acolher as alegagdes de que houve a prescricdo do crédito exequendo, de que ndo existiram grupo
econdmico, responsabilidade soliddaria por débitos de terceiros nem dissolugdo irregular de sociedade, de que é ilegitima a inclusdo dos
nomes do recorrentes em CDA e de que ndo é possivel a penhora recair em imovel ou estabelecimento comercial seria necessdrio o
reexame da causa a luz da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie (Codigo Tributario Nacional, Codigo Civil, Lein®8.212/91 e
Lei n?6.830/80) e do conjunto fatico e probatdrio constante dos autos. Incidéncia da Sumula n® 279 da Corte. 4. Agravo regimental nédo
provido.

(RE 935480 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 25/11/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-017
DIVULG 31-01-2017 PUBLIC 01-02-2017)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario emrelago ao tema 339 da repercussio geral e, no que sobeja nio o admito.

Int.
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Séo Paulo, 7 de abril de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 0002256-71.2017.4.03.9999

APELANTE:MARIA PAULO RIBEIRO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: DANIELANAVARRO WADA - SP259079-N

APELADO:MARIA PAULO RIBEIRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: DANIELANAVARRO WADA - SP259079-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 23 de abril de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 5337545-33.2019.4.03.9999

APELANTE: EVERALDO ANDRADE NEVES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: JAIME LOPES DO NASCIMENTO - SP112891-N

APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, EVERALDO ANDRADE NEVES
Advogado do(a) APELADO: JAIME LOPES DO NASCIMENTO - SP112891-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de abrilde 2020
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016560-43.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: ITAVEMA ITALIA VEICULOS E MAQUINAS LIMITADA

Advogado do(a) AGRAVANTE: RAQUEL BOTELHO SANTORO CEZAR - DF28868-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto com fndamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal contra acérdéo prolatado por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional
Federal

O acordio recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DEFERIMENTO DO PEDIDO DA PARTE PARA DEPOSITAR JUDICIALMENTE OS VALORES QUE
PRETENDE INSERIR EM PARCELAMENTO. ALEGADA OMISSAO DA DECISAO QUANTO A DESTINACAO DOS
VALORES EM CASO DE IMPROCEDENCIADAACAO. NAO CABIMENTO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO, IN CASU.
SITUACAO QUENAO SE SOBSOME AS HIPOTESES DO ARTIGO 1.015 DO CPC. AUSENCIA DE URGENCIA: QUESTAO
QUE PODE SER DIRIMIDA EM EVENTUALAPELACAOQ. INEXISTENCIA DE PLAUSIBILIDADE DO RECURSO:
IMPOSSIBILIDADE DE O JUDICTARIO SE DEBRUCAR SOBRE MERAS CONJECTURAS. RECURSO IMPROVIDO. 1. O
agravo de instrumento interposto ndo merece ser conhecido, uma vez que a decisdo agravada ndo versou propriamente sobre “tutelas provisorias” ou
“mérito do processo”, ndo havendo como se alojar o recurso emqualquer das hipdteses do art. 1.015 do Cédigo de Processo Civil. 2. Ainda que
considerado o atual entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justica no sentido da taxatividade mitigada do roldo art. 1.015 do Cddigo de
Processo Civil (Terma 988), no caso concreto ndo se verifica urgéncia decorrente da inutilidade do julgamento da questio emeventual recurso de
apelacdo. 3. O deposito judicial € efetuado pelo contribuinte por sua conta e risco e sua destinagdo, por dbvio, dar-se-a conforme o que dispuser a
sentenga a ser proferida. Logo, se mostra impertinente qualquer discussio a este respeito neste momento processual, justo porque o Judiciario ndo pode
se debrugar sobre meras conjecturas. 4. Agravo interno improvido.

A parte recorrente pugna pela reforma do acérdao, alegando violagdo do artigo 1015 do CPC.
E o relatorio.
Decido.

O Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento dos REsp 1696396 / M T e REsp 1704520/ M T (referentes ao Tema n° 988) , pela sistemitica dos recursos
repetitivos, firmou entendimento no sentido de que o ".... rol do art. 1.015 do CPC é de taxatividade mitigada, por isso admite a interposicdo de agravo de
instrumento quando verificada a urgéncia decorrente da inutilidade do julgamento da questdo no recurso de apelagdo.", ocasido emque houve modulagio dos
efeitos das mencionadas decisdes ... a fim de que a tese juridica apenas seja aplicavel as decisdes interlocutorias proferidas apds a publicagdo do presente
acorddo." A propésito, confira-se:
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RECURSO ESPECIALREPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. NATUREZA JURIDICA DO
ROLDO ART. 1.015 DO CPC/2015. IMPUGNACAO IMEDIATA DE DECISOES INTERLOCUTORIAS NAO PREVISTAS NOS
INCISOS DO REFERIDO DISPOSITIVO LEGAL. POSSIBILIDADE. TAXATIVIDADE MITIGADA. EXCEPCIONALIDADE DA
IMPUGNACAO FORADAS HIPOTESES PREVISTAS EM LEL REQUISITOS.

1- O propésito do presente recurso especial, processado e julgado sob o rito dos recursos repetitivos, € definir a natureza juridica do roldo art. 1.015 do
CPC/15 e verificar a possibilidade de sua interpretago extensiva, analdgica ou exemplificativa, a fimde admitir a interposi¢do de agravo de instrumento
contra decisdo interlocutdria que verse sobre hipdteses nfo expressamente previstas nos incisos do referido dispositivo legal.

2- Ao restringir a recorribilidade das decisdes interlocutorias proferidas na fase de conhecimento do procedimento comume dos procedimentos especiais,
excecdo feita ao inventario, pretendeu o legislador salvaguardar apenas as "situagdes que, realmente, no podemaguardar rediscussdo futura emeventual
recurso de apelagdo”.

3- A enunciagio, emrol pretensamente exaustivo, das hipdteses emque o agravo de instrumento seria cabivel revela-se, na esteira da majoritaria doutrina
e jurisprudéncia, insuficiente e emdesconformidade comas normas fndamentais do processo civil, na medida emque sobrevivemquestdes urgentes fora
dalistadoart. 1.015 do CPC e que tornaminviavel a interpretagio de que o referido rol seria absolutamente taxativo e que deveria ser lido de modo
restritivo.

4- Atese de que oroldo art. 1.015 do CPC seria taxativo, mas admitiria interpretagdes extensivas ou analdgicas, mostra-se igualimente ineficazpara a
conferir ao referido dispositivo uma interpretagdo emsintonia comas normas fundamentais do processo civil, seja porque ainda remanescerdo hipoteses
emque ndo sera possivel extrair o cabimento do agravo das situagdes enunciadas no rol, seja porque o uso da interpretagdo extensiva ou da analogia pode
desnaturar a esséncia de institutos juridicos ontologicamente distintos.

5- Atese de que oroldo art. 1.015 do CPC seria meramente exemplificativo, por sua vez, resultaria na repristinagao do regime recursal das
interlocutdrias que vigorava no CPC/73 e que fora conscientemente modificado pelo legislador do novo CPC, de modo que estaria o Poder Judicidrio,
nessa hipotese, substituindo a atividade e a vontade expressamente externada pelo Poder Legislativo.

6- Assim, nos termos do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, fixa-se a seguinte tese juridica: O roldo art. 1.015 do CPC é de taxatividade mitigada, por
isso admite a interposigdo de agravo de instrumento quando verificada a urgéncia decorrente da inutilidade do julgamento da questio no recurso de
apelagao.

7- Embora ndo haja risco de as partes que confiaramna absoluta taxatividade seremsurpreendidas pela tese juridica firmada neste recurso especial
repetitivo, pois somente havera preclusao quando o recurso eventualmente interposto pela parte venha a ser admitido pelo Tribunal, modulam-se os efeitos
da presente decisdo, a fimde que a tese juridica apenas seja aplicavel as decisdes interlocutorias proferidas apos a publicagdo do presente acorddo.

8- Na hipdtese, da-se provimento emparte ao recurso especial para determinar ao TJ/MT que, observados os demais pressupostos de admissibilidade,
conheca e dé regular prosseguimento ao agravo de instrumento no que se refere a competéncia, reconhecendo-se, todavia, o acerto do acérddo recorrido
emnao examinar a questao do valor atribuido a causa que nfo se reveste, no particular, de urgéncia que justifique o seu reexame imediato.

9- Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

(REsp 1696396/MT, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em05/12/2018, DJe 19/12/2018)

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. NATUREZA JURIDICA DO
ROLDO ART. 1.015 DO CPC/2015. IMPUGNACAO IMEDIATA DE DECISOES INTERLOCUTORIAS NAO PREVISTAS NOS
INCISOS DO REFERIDO DISPOSITIVO LEGAL. POSSIBILIDADE. TAXATIVIDADE MITIGADA. EXCEPCIONALIDADE DA
IMPUGNACAO FORADAS HIPOTESES PREVISTAS EM LEI. REQUISITOS.

1- O proposito do presente recurso especial, processado e julgado sob o rito dos recursos repetitivos, € definir a natureza juridica do roldo art. 1.015 do
CPC/15 e vertficar a possibilidade de sua interpretacio extensiva, analdgica ou exenplificativa, a fimde admitir a interposicéo de agravo de instrumento
contra decisdo interlocutdria que verse sobre hipoteses nio expressamente previstas nos incisos do referido dispositivo legal.

2- Ao restringir a recorribilidade das decisdes interlocutorias proferidas na fase de conhecimento do procedimento comume dos procedimentos especiais,
excecdo feita ao inventdrio, pretendeu o legislador salvaguardar apenas as "situagdes que, realmente, ndo podemaguardar rediscussao futura emeventual
recurso de apelagdo".

3- A enunciacdo, emrol pretensamente exaustivo, das hipdteses emque o agravo de instrumento seria cabivel revela-se, na esteira da majoritaria doutrina
e jurisprudéncia, insuficiente € emdesconformidade comas normas findamentais do processo civil, na medida emque sobrevivemquestdes urgentes fora
dalistadoart. 1.015 do CPC e que tornaminviavel a interpretagéo de que o referido rol seria absolutamente taxativo e que deveria ser lido de modo
restritivo.

4- Atese de que oroldo art. 1.015 do CPC seria taxativo, mas admitiria interpretagdes extensivas ou analogicas, mostra-se igualmente ineficaz para a
conferir ao referido dispositivo uma interpretagdo emsintonia comas normas findamentais do processo civil, seja porque ainda remanescerao hipoteses
emque no sera possivel extrair o cabimento do agravo das situagdes enunciadas no rol, seja porque o uso da interpretagdo extensiva ou da analogia pode
desnaturar a esséncia de institutos juridicos ontologicamente distintos.

5- Atese de que oroldo art. 1.015 do CPC seria meramente exemplificativo, por sua vez, resultaria na repristinagio do regime recursal das
interlocutdrias que vigorava no CPC/73 e que fora conscientemente modificado pelo legislador do novo CPC, de modo que estaria o Poder Judicidrio,
nessa hipotese, substituindo a atividade e a vontade expressamente externada pelo Poder Legislativo.

6- Assim, nos termos do art. 1.036 e seguintes do CPC/20135, fixa-se a seguinte tese juridica: O roldo art. 1.015 do CPC ¢é de taxatividade mitigada, por
isso admite a interposi¢do de agravo de instrumento quando verificada a urgéncia decorrente da inutilidade do julgamento da questio no recurso de
apelacdo.

7- Embora ndo haja risco de as partes que confiaramna absoluta taxatividade cominterpretagdo restritiva seremsurpreendidas pela tese juridica firmada
neste recurso especial repetitivo, eis que somente se cogitara de precluso nas hipéteses emque o recurso eventualmente interposto pela parte tenha sido
admitido pelo Tribunal, estabelece-se neste ato umregime de transi¢do que modula os efeitos da presente decis@o, a fimde que a tese juridica somente
seja aplicavel as decisdes interlocutorias proferidas apos a publicago do presente acorddo.

8- Na hipotese, da-se provimento emparte ao recurso especial para determinar ao TJ/MT que, observados os demais pressupostos de admissibilidade,
conhega e dé regular prosseguimento ao agravo de instrumento no que tange a competéncia.

9- Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 1704520/MT, Rel Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em05/12/2018, DJe 19/12/2018)

A pretensdo recursal destoa da orientag@o firmada nos julgados representativos de controvérsia, encontrando-se prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-
C,§7°1,do CPC/1973 (atualart. 1.030, I, 5 do CPC/2015).
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A alteragio do julgamento, como pretende a parte recorrente, visando a verificagdo da urgéncia do provimento requerido, demanda revolvimento do conjunto fatico-
probatdrio dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Stumula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial).

Por fim, esta Corte afastou o pleito de prévia destinagdo dos valores depositados ao fndamento de que ... "O depdsito judicial é efetuado pelo contribuinte por sua
conta e risco e sua destinagdo, por obvio, dar-se-d conforme o que dispuser a sentenga a ser proferida. Logo, se mostra impertinente qualquer discussdo a este
respeito neste momento processual, justo porque o Judicidrio ndo pode se debrugar sobre meras conjecturas.” (fundamentaco do voto - Id 90837013),
entendimento que se alinha a jurisprudéncia da Corte Superior de Justiga, conforme se verifica do excerto extraido do julgamento proferido no REsp 589.992/PE, in DJ
28/11/2005, no particular:

(...) omissis

4. E invidvel o "arbitramento”, combase emmeras estimativas, dos montantes a serem levantados e convertidos emrenda, impondo-se sua apuragio
precisa, nos exatos termos do que foi decidido pela sentenga.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante ao tema julgado pela sistematica dos recursos repetitivos e nio o admito nas outras questdes.

Intimem-se.
Séo Paulo, 6 de abril de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 5191546-49.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: CLAUDETE FERREIRA MATEUS ANTUNES

Advogado do(a) APELADO: MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI - SP73062-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/oul1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 23 de abril de 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 0001844-27.2013.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:FORBRASA SA COMERCIO EIMPORTACAO

Advogado do(a) APELANTE: FLAVIO RICARDO FERREIRA - SP198445-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto comfimdamento no art. 105, 111, da Constituico Federal contra acérddo prolatado por 6rgdo fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

O acodrdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO - ACAO ANULATORIA - INTIMACAO POSTAL- ENTREGA NO DOMICILIO FISCALDO CONTRIBUINTE -
NULIDADE: INOCORRENCIA - PRAZO PARA PROPOSITURA DAACAO ANULATORIA: DOIS ANOS, ACONTAR DA DATA
DA INTIMACAO DADECISAO ADMINISTRATIVA DE INDEFERIMENTO DOS PEDIDOS DE COMPENSACAO, NOS
TERMOS DO ARTIGO 169, DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL. 1. E vilida a intimagfio postal entregue no domiclio fiscal do
contribuinte, ainda que recebida por terceiros. 2. Em 11 de janeiro de 2001, a apelante foi intimada sobre o indeferimento dos pedidos de compensagio,
emseu domictlio tributario. O processamento é regular. 3. O artigo 169, do Cddigo Tributario Nacional: "Prescreve emdois anos a agdo anulatoria da
decis@io administrativa que denegar a restituicao". 4. O prazo prescricional para a propositura de agdo anulatoria € contado da ciéncia do indeferimento
administrativo. 5. Em 16 de abrilde 2001, a apelante apresentou, intempestivamente, impugnagao contra o indeferimento dos pedidos de compensagao.
6. A apelante aponta como termo inicial para a propositura da a¢ao anulatoria a data da notificagdo da deciso final do processo administrativo de
compensagdo. Semrazio, todavia. 7. A deciso final, no processo administrativo de compensag?o, analisou a intempestividade da manifestaggo de
inconformidade, com findamento na regularidade da intimag&io do contribuinte. 8. De outro lado, o objeto da agio anulatoria € a anulago da decisdo
administrativa que indeferiu o pedido de compensag@o. 9. O prazo para a propositura da agiio anulatoria teve inicio coma ciéncia do indeferimento da
compensacdo. 10. A agdo anulatdria foi ajuizada em?22 de fevereiro de 2013. 11. Considerada a data da intimac&o sobre o indeferimento dos pedidos de
compensagio, ocorreua prescri¢do. 12. Os honorarios advocaticios devemser reduzidos para 10% (dez por cento) do valor dado a causa, considerada
anatureza e a importancia da causa, bemcomo o zelo dos profissionais, nos termos do artigo 20, § 3°, do Cddigo de Processo Civil. 13. Apelagdo
parcialmente provida.

Emseurecurso especial pugna a parte recorrente pela reforma do acérdao, alegando violagao de dispositivos de atos normativos federais, alémda existéncia de dissidio
jurisprudencial.

E o relatério.

Decido.

O Superior Tribunal de Justica possui entendimento no sentido de que € de 02 (dois) anos o prazo prescricional para ajuizamento de acdo visando a anulagdo de ato
admnistrativo que indeferiu pedido de compensago tributaria, por aplicagéo do artigo 169, do Cédigo Tributario Nacional - CTN. A proposito, confira-se:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS
QUESTOES RECURSAIS. ACAO ANULATORIA. PEDIDO DE HABILITACAO DE CREDITOS. INDEFERIMENTO
ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO. ART. 169 DO CTN. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
DIVERGENCIA INEXISTENTE.

1. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando a prestagdo jurisdicional é dada na medida da pretensdo deduzida, com enfrentamento e
resolugdo das questoes abordadas no recurso.

2. Na espécie, o pedido formulado na inicial consiste na anulagdo da decisdo administrativa que indeferiu o pedido de habilitagdo de crédito e a
condenagdo da parte ré a habilitar os créditos questionados ou a restituir os valores em questdo.

3. Consta do acorddo recorrido que "a formulagdo de pleito de habilitagdo do crédito efetivado pela parte recorrente, em verdade, é pedido de
repeticdo de indébito, portanto, proferida a decisdo administrativa em 2007 e ajuizada a agdo anulatoria em 2011, ha de se reconhecer a
consumagdo da prescricdo, que passou a ter seu curso por dois anos a partir da decisdo administrativa”.

4. O art. 169 do CTN versa sobre o prazo prescricional de agdo judicial que sucede pedido administrativo indeferido, visando a anulagdo do
respectivo processo, nos seguintes termos.: "Art. 169. Prescreve em dois anos a agdo anulatéria da decisdo administrativa que denegar a
restituicdo”.

5. Quanto a divergéncia jurisprudencial, ndo ha similitude fatica a ensejar uniformizagdo, pois, enquanto o aresto paradigma faz alusdo a agdo
de repeticdo de indébito tributdrio, a presente demanda tratar-se de agdo anulatoria de deciséo indeferitoria de crédito.

Agravo regimental improvido.

(AgRgno REsp 1483073/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/10/2015, DJe 16/10/2015)

O acérdao recorrido encontra-se emconsonancia coma jurisprudéncia da Corte Superior de Justiga, sendo de rigor a inadmissao do recurso excepcional.

A alteragio do julgamento, como pretende a parte recorrente, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor
da Sumula 7 do C. STJ (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). A proposito, sobre o instituto emdebate, confira-se excerto extraido
do julgamento proferido no REsp n° 1.645.899/RS, in DJe 13/09/2017, no particular:

(..) omissis

4. Rever o entendimento do Tribunal de origem quanto a datas e documentos referentes ao termo inicial do prazo prescricional necessita do
reexame de fatos e provas, o que é invidvel no Superior Tribunal de Justica, ante o obice da Sumula 7/STJ: " A pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja Recurso Especial."
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Quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7 do STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na
qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
juleado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.
Séo Paulo, 4 de abril de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Diviséio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 0020478-53.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ROSIMEIRE CUSTODIO PEDROSO DE SOUZA
Advogado do(a) APELADO: LUCIARODRIGUES FERNANDES - SP243524-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de abril de 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 0002235-38.2012.4.03.6130

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ADIDAS DO BRASILLTDA

Advogados do(a) APELANTE: JULIO SALLES COSTAJANOLIO - SP283982-A, RONALDO REDENSCHI - SP283985-A, VANESSA PRIEL
PEREIRA DE OLIVEIRA - SP385872, OCTAVIO DA VEIGA ALVES - SP356510, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866-A, MARCOS ANDRE
VINHAS CATAO - SP244865-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com findamento no art. 105, II1, “a” da Constituigio Federal; interposto por ADIDAS DO BRASIL LTDA contra
acordao proferido por 6rgdo fracionario desta Corte.

O julgado recorrido recebeu a seguinte ementa:
TR!BUTA'RIO. ACAO ANULATO’@IA. QEB]TO FISCAL. ATRASO NA ENTREGA DE DCTF. CARATER CONFISCATORIO
NAO CONFIGURADO. APELACAO NAO PROVIDA.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 24/04/2020  135/3874



1. O néo cumprimento da obrigagdo acessdria consistente no atraso da entrega da DCTF acarreta a aplica¢do de multa nos termos do
artigo 7°da Lein® 10.426/2002, podendo ser imediatamente inscrita em divida ativa.

2. A configuragdo da infragdo perfaz-se com o mero decurso do prazo de entrega. Se o contribuinte apresenta declaragdo apos o prazo
legal, tal conduta ndo elide a aplicagdo da multa pela infragdo consumada, ja que a intimagdo, a que se refere a lei, é contemplada como
oportunidade para regularizar a situagdo fiscal antes do procedimento de langamento de oficio, inclusive para fins de denuncia
espontdnea, cabendo lembrar o pacifico entendimento de que o artigo 138 do CTN ndo alcan¢a a multa ja consumada pela falta de
entrega da DCTF no prazo legal (AEARESP 209.663, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJE 10/05/2013).

3. Ndo se pode olvidar que a cobranga do referido acréscimo regularmente previsto em lei, no caso, 2% ao més, imposto aos contribuintes
em atraso com o cumprimento de suas obrigagdes, ndo tem cardter confiscatorio. Confiscatorio é uma qualidade que se atribui a um
tributo, ndo se tratando de adjetivo aplicavel aos consectarios do débito.

4. No caso, a DCTF em atraso é referente ao periodo de fevereiro de 2010, sendo que a entrega tempestiva deveria ter sido feita até o 15°
dia util do més de abril de 2010, no entanto, a declaragdo foi apresentada apenas em 22/06/2010. Ocorre que a redagdo do inciso 11 do
artigo 7°da Lei 10.426/2002 menciona que a multa serd de 2% ao més calendario ou fragdo. Assim, correta a contagem de trés meses de
incidéncia da multa, perfazendo o total de 6%.

5. Apelagdo ndo provida.
Alega arecorrente, emsuma, violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC e 7° da Lei 10.426/02.
Decido.

Cinge-se a controvérsia recursal sobre o periodo de incidéncia da multa. De um lado, o contribuinte afirma ter decorrido apenas dois meses de atraso
equivalentes a 4% de multa. Por sua vez, o acérdao consignou que o normativo legal prescreve que a contagemsera emnes e fragdo, perfazendo trés meses de atraso.

Primeiro, se a decisdo recorrida analisou os aspectos peculiares do caso concreto, oferecendo resposta jurisdicional precisa emrelagéo ao pretendido
pelas partes, ndo se evidencia ofensa ao disposto no art. 1.022 do CPC, porquanto nfio se deve confundir omissdo, contradi¢do ou obscuridade com julgamento
desfavoravel a pretenso da recorrente.

Segundo, no que pertine a alegacao de suposta auséncia de fndamentagéo (art. 489/CPC), estando o julgado fuindamentado, ndo se evidencia tal ofensa,
destacando-se que fundamentacio contraria ao interesse da parte nfo significa auséncia de motivagao.

No particular, destaca-se:

(.) VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1° E 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. (...).

1. Ndo configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, quando o Tribunal local julga integralmente a lide, apenas néo adotando a tese
defendida pelo recorrente. Ndo se pode confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo
Jurisdicional.

2. Esta egrégia Corte Superior possui precedente no sentido de que, "se os fundamentos do acorddo recorrido ndo se mostram suficientes
ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Ndo se pode confundir auséncia de motivagdo com

fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 ndo configurada”
(Agint no REsp 1.584.831/CE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 14/6/2016, DJe 21/6/2016).

()
(REsp 1689206/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 09/05/2018)
No mnais, sobre o tema confira-se precedente do E. Superior Tribunal de Justiga:

TRAIBUTA'!UO. OBRIGACAO ACESSORIA. DESCUMPRIMENTO. MULTA. ART. 7° DA LEI N. 10.426/2002. INCIDENCIA
MES A MES. PRECEDENTES ANALOGOS.

1. Os incisos I e Il do art. 7° da Lei 10.426/2002 estipulam multa de 2% ao més-calenddrio por atraso no cumprimento de obrigagdo
acessoria atinente a entrega de declaragdes (DIPJ, DCTF, DSPJ ou DIRF).

2. A multa em questdo tem cardter extrafiscal, porquanto vinculada ao descumprimento de obrigagdo acesséria (art. 113, § 2°, do CTN),
cujo objetivo é a coleta de subsidios para a fiscalizagdo, pois a relevancia da obrigacdo acessoria, instituida como o dever de fazer ou ndo
fazer ou de tolerar que se faga, tem o escopo de controlar o adimplemento da obrigagdo principal, mostrando-se, consequentemente,

relevante para a atividade da administragdo tributdria.

3. Os dispositivos legais de regéncia deixam claro que a entrega da declaragdo ha de ser feita dentro dos prazos estipulados e a multa pelo
descumprimento dessa obrigagdo aplicada a cada més de atraso na sua apresentagdo.

4. O critério atende estritamente a finalidade da lei, sem desbordar em excesso, uma vez que estd limitada ao percentual de 20% do valor
total da exagdo declarada, limite este que evita a configuragdo do confisco por meio da multa.

5. Em precedentes andlogos vinculados a incidéncia de multa tendo por base a interpretagdo do art. 57 da Medida Provisoria n.
2.158/2001, que também remete ao termo "més-calenddrio” na aplicagdo de multa por descumprimento de obrigagdo acessoria, o STJ
reconhece que a literalidade da lei legitima a incidéncia "més a més" da penalidade, pois ndo hda dvividas quanto a gradagdo da
penalidade, o que torna inaplicavel os preceitos do art. 112 do CTN.

Recurso especial provido.

(REsp 1471701/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/08/2014, DJe 01/09/2014)
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Verifica-se que o entendimento desta Corte encontra-se emabsoluta harmonia coma jurisprudéncia superior no tocante a legalidade da multa aplicada.

No entanto, o debate dos autos refere-se ao periodo, se dois ou trés meses, assim o debate tal como posto requer invariavelmente o revolvimento do
arcabougo fatico, cuja pretensio esbarra no ébice da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VALIDADE DA CDA RECONHECIDA PELO TRIBUNAL LOCAL. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ.

()

2. Depreende-se da leitura do acorddo recorrido que foi com base nos elementos de provas arrolados nos autos que o Tribunal de origem
concluiu néo existir nulidade quanto ao atendimento dos requisitos legais necessdrios a Certiddo de Divida Ativa. Nesse caso, nédo hd
como alterar o entendimento sem que se reexamine o conjunto probatorio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de provas,
além de escapar da fungdo constitucional do STJ, encontra ébice em sua Sumula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1726534/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2018, DJe 23/05/2018)

Ante 0 exposto, no admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 5 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0005380-55.2015.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NEORIS DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) APELANTE: ANTONIO ESTEVES JUNIOR - SP183531-A, CAMILAANGELA BONOLO PARISI - SP206593-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

No caso emcomento, forammanejados os seguintes recursos excepcionais:

Recurso especial, com fundamento no art. 105, I11, “a” da Constituicio Federal, e

Recurso extraordinario, com fundamento no art. 102, 111, “a” da Constituigdo Federal,

Interpostos por NEORIS DO BRASILLTDA.

O julgado recorrido recebeu a seguinte ementa:
APELACAO CIVEL - TRIBUTARIO - COMPENSACAO - CREDITO DECORRENTE DE TRIBUTA CAO ESTRANGEIRA
SOBRE EXPORTACAO DE SERVICOS A EMPRESA VINCULADA - INVIABILIDADE - NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS LEGAIS.
1. Os rendimentos em questdo foram tributados no Estado mexicano em 2005, como narra o contribuinte. Aplica-se ao caso
exclusivamente a legislacdo interna do Pais - artigo 15, da Lei Federal n® 9.430/1996; artigo 26, § 1°, da Lei Federal n® 9.249/1995;
Artigo 1° da Lei Federal n®9.532/1997.
2. As receitas provenientes do exterior ndo foram oferecidas a tributagdo no Pais em 2006. E ndo ha prova de que tenham sido oferecidas

nos dois exercicios seguintes. Além disso, também ndo had prova de que no periodo de apuragdo, e nos dois periodos subsequentes, o
contribuinte tenha apurado lucro real positivo.
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3. Assim, a tributagdo em questdo, ocorrida no estrangeiro, ndo pode gerar crédito a ser compensado.
4. Apelagdo desprovida.

Cinge-se a controvérsia recursal sobre a possibilidade de compensagao de prejuizo fiscal decorrente de imposto sobre a renda pago ao Estado mexicano,
por lucros relativos a servigos prestados naquele pais.

Abaixo segue analise de admissibilidade de ambos os recursos:

1. Recurso especial.

Alega a recorrente, em suma, violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC, 44 ¢ 97 do CTN, 395 do RIR/99, 26 da Lei 9.249/95 ¢ 6°, 15 ¢ 74 da Lei
9.430/96.

Decido.

Se a decisio recorrida analisou os aspectos peculiares do caso concreto, oferecendo resposta jurisdicional precisa emrelago ao pretendido pelas partes,
ndo se evidencia ofensa ao disposto no art. 1.022 do CPC, porquanto ndo se deve confundir omissdo, contradigdo ou obscuridade com julgamento desfavoravel a
pretenséo da recorrente.

No que pertine a alegacdio de suposta auséncia de fundamentacgio (art. 489/CPC), estando o julgado findamentado, nfo se evidencia tal ofensa,
destacando-se que fundamentagio contraria ao interesse da parte ndo significa auséncia de motivagao.

No particular, destaca-se:

(.) VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1% E 1022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. (...).

1. Ndo configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, quando o Tribunal local julga integralmente a lide, apenas néo adotando a tese
defendida pelo recorrente. Ndo se pode confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestagdo
Jurisdicional.

2. Esta egrégia Corte Superior possui precedente no sentido de que, "se os fundamentos do acorddo recorrido ndo se mostram suficientes
ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Ndo se pode confundir auséncia de motivagdo com
fundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 ndo configurada”
(Agint no REsp 1.584.831/CE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 14/6/2016, DJe 21/6/2016).

()
(REsp 1689206/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 09/05/2018)
No mais, sobre o tema confira-se precedente do E. Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PREVALENCIA DOS TRATADOS INTERNACIONAIS TRIBUTARIOS SOBRE A
NORMA DE DIREITO INTERNO. CONCEITO DE LUCRO. INCIDENCIA DO IMPOSTO DE RENDA. EMPRESA COM
SEDE NA ESPANHA E SEM ESTABELECIMENTO PERMANENTE INSTALADO NO BRASIL. TRATADO TRIBUTARIO
CELEBRADO ENTRE A REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL E O REINO DA ESPANHA. Decreto 76.975/76. COBRANGA
DE TRIBUTO QUE DEVE SER EFETUADA NO PAIS DE ORIGEM (ESPANHA). RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior orienta que as disposicdes dos Tratados Internacionais Tributdrios prevalecem sobre as normas
Juridicas de Direito Interno, em razdo da sua especificidade, ressalvada a supremacia da Carta Magna. Inteligéncia do art. 98 do CTN.
Precedentes: RESP 1.161.467/RS, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJe 1.6.2012; RESP 1.325.709/RJ, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES
MAIAFILHO, DJe 20.5.2014.

()

(REsp 1272897/PE. Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/11/2015, DJe
09/12/2015)

Inobstante a prevaléncia do Tratado Internacional sobre a Lei interna, no caso concreto afastou-se a aplicabilidade da Conveng&o entre Brasil e México
para evitar bitributagdo porquanto os rendimentos foramtributados no exterior antes da entrada em vigor da respectiva convengao.

Assimconsignou o voto condutor:

"(...) O fato, portanto, é que as receitas provenientes do exterior ndo foram oferecidas a tributagdo no Pais em 2006. E ndo hd prova de
que tenham sido oferecidas nos dois exercicios seguintes. Além disso, também ndo hd prova de que no periodo de apuragdo, e nos dois
periodos subsequentes, o contribuinte tenha apurado lucro real positivo. Assim, a tributacdo em questdo, ocorrida no estrangeiro, nio
pode gerar crédito a ser compensado. (...)" (grifo nosso)

Para chegar a conclusdo em sentido contrario do quanto consignado acima, como pretende a recorrente, ¢ imprescindivel o revolvimento de matéria
fatica, cuja pretensdo recursal esbarra no dbice da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

No mesmo sentido:

ZR[BUTA'RIO. PESSOA JURIDICA. IMPOSTO DE RENDA. LUCRO PRESUMIDO. AUSEANCIAADE COMPROVAGAO.
OBICE DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ. COMPENSAGCAO. ART. 170-A DO CTN. REQUISITO DO TRANSITO EM JULGADO.
ENTENDIMENTO FIRMADONO RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 1.167.039/DF.
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1. O Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias faticas e probatdrias da causa, ao negar provimento a apelagdo, entendeu
que a recorrente ndo comprovou que se enquadrava como pessoa juridica, tributada pelo imposto de renda com base no lucro presumido.

2. Portanto, modificar o acorddo recorrido, como pretende a recorrente, no sentido de que é pessoa juridica contribuinte em imposto de
renda com base em lucro presumido, demandaria a andlise das clausulas do edital do certame e a revisdo do conjunto probatdrio dos
autos, o que esbarra nos obices trazidos pelas Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do Recurso Especial 1.167.039/DF, Relator Ministro
Teori Albino Zavascki, submetido ao regime do art. 543-C do Codigo de Processo Civil (recursos repetitivos), firmou o entendimento
segundo o qual o art. 170-A do CTN que veda a compensagdo de créditos tributarios antes do transito em julgado da agdo aplica-se as
demandas ajuizadas apos 10.1.2001, mesmo na hipotese de tributo declarado inconstitucional.

Agravo regimental improvido.
(AgRgno AREsp 523.946/CE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2014, DJe 15/08/2014)
Ante o exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

2. Recurso extraordinario.
Alega arecorrente, emsuma, violagdo aos arts. 5°, 93, 150 e 153 da Constituigdo Federal.
Decido.

No tocante a necessidade de findamentagdo, o Pretdrio Excelso afetou o debate e reconheceu a existéncia de repercussdo geral. Por ocasido do
julgamento do AT 791.292 QO-RG/PE — tema 339 fixou-se a tese que:

“Oart. 93, IX, da Constitui¢do Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar;
contudo, o exame pormenorizado de cadauma das alegagoes ou provas.”’

Comementa vazada nos seguintes termos:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos
incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia. 3. O art. 93, IX, da Constituicdo Federal
exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da decisdo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a
repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos
relacionados a repercussdo geral.

(Al 791292 QO-RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149
DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289 RDECTRABv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118)

No caso concreto, vé-se que o acorddo recorrido, porque fundamentado, pde-se em consonancia como entendimento sufragado pelo E. STF, o que
impde a negativa de seguimento a pretensdo recursal, conforme autoriza o art. 1.030, I, “a”do CPC.

No mais, para 0 manejo do recurso extremo, o E. Supremo Tribunal Federal exige o prequestionamento explicito dos dispositivos constitucionais
debatidos, mas nfo basta, ¢ imprescindivel que a questdo tratada tenha cunho constitucional. No caso dos autos, porém a solugdo da controvérsia dependeu
exclusivamente da analise da legislagdo infraconstitucional.

Assim, eventual violago a dispositivo constitucional, se houver, sera meramente reflexa ou indireta, o que néio enseja 0 manejo do recurso extremo.

Por oportuno, confira-se:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. PESSOAS
JURIDICAS. TRATAMENTO ISONOMICO. DUPLA TRIBUTAGCAO. ART. 24 DA CONVENGAO BRASIL E SUECIA.
CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTAL AO
QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Inexisténcia de declaragdo de inconstitucionalidade pelo Tribunal a quo. Néo hd falar em ofensa ao
art. 97 da Constituigdo da Republica nem em incidéncia da Stmula Vinculante n. 10 do Supremo Tribunal.

(Al 586299 AgR, Relator(@): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 15/12/2009, DJe-022 DIVULG 04-02-2010
PUBLIC 05-02-2010 EMENT VOL-02388-06 PP-01199 LEXSTF v. 32, n. 374, 2010, p. 37-44)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio emrelagio ao tema 339 da repercussdo geral e, no que sobeja niio o admito.

Int.

Sio Paulo, 5 de abril de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0005999-88.1999.4.03.6000

APELANTE: RICARDO DE SOUZAROSA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: AIRES GONCALVES - MS1342-A

Advogado do(a) APELANTE: JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES - MS9877-A

APELADO:BANCO CENTRAL DO BRASIL, RICARDO DE SOUZAROSA, CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: DANIELLE ROMEIRO PINTO HEIFFIG - SP129551

Advogado do(a) APELADO:AIRES GONCALVES - MS1342-A

Advogado do(a) APELADO: JUNE DE JESUS VERISSIMO GOMES - MS9877-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 0002515-76.2012.4.03.6140

APELANTE: CLOVIS LOPES DEARAUJO, WALKIRIA FERREIRA NASCIMENTO DE ARAUJO, TAMIRIS CRISTIANE DE ARAUJO
Advogado do(a) APELANTE: ODAIR STOPPA - SP254567-A

Advogado do(a) APELANTE: ODAIR STOPPA - SP254567-A

Advogado do(a) APELANTE: ODAIR STOPPA - SP254567-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogado do(a) APELADO: ILSANDRA DOS SANTOS LIMA - SP117065-A

Advogado do(a) APELADO: RENATO TUFI SALIM - SP22292-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0002229-54.2013.4.03.6111
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LOURENCO DEALMEIDAPINA

Advogado do(a) APELADO: CLARICE DOMINGOS DA SILVA - SP263352-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0027779-36.2003.4.03.6100

APELANTE:ROBERTO JOSE DE SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: ROBSON ALVES CASTELLI DE SOUZA - SP103169
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 23 de abrilde 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 0000187-15.2011.4.03.6107

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CREUSAAPARECIDAROMANCINE

Advogados do(a) APELANTE: EVANDRO SABIONI OLIVEIRA - SP237513-A, VANDER DE SOUZA SANCHES - SP178661-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, III, “a” e “c” da Constituigdo Federal, interposto por CREUSA APARECIDA
ROM ANCINE contra acérddo proferido por érgio fracionario desta Corte Regional.
O julgado impugnado recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO - ARROLAMENTO DE BENS - LEI9.532/1997 - MEDIDA PREVENTIVA - IMPUGNA CAO ADMINISTRATIVA
PENDENTE DE JULGAMENTO-IRRELEVANCIA - RECURSO IMPROVIDO.

1. Oart. 64 da Lei n. 9.532/97 autoriza o arrolamento de bens e direitos do sujeito passivo sempre que o valor dos créditos tributarios de
sua responsabilidade for superior a trinta por cento do seu patriménio conhecido, e superior a R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais).

2. A existéncia de impugnagdo ou recurso administrativo nédo obsta a promogdo do arrolamento, bastando, para a efetivagdo da medida,
apenas que o crédito tributdrio esteja constituido, ainda que néo definitivamente.
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3. Recurso de apelagdo improvido.
Alega arecorrente, emsuma, violagao ao art. 64 da Lei9.532/97.
Decido.
Cinge-se a controvérsia recursal sobre a possibilidade de determinagio do arrolamento de bens emprocedimento administrativo fiscal.
Assimconsignou o acorddo recorrido:

(...) Observo que a parte autora ndio nega a existéncia de qualquer dos requisitos legais para o arrolamento de bens, apenas defende que o
recurso administrativo obstaria a realizagdo do arrolamento. Entendo que a existéncia de impugnagdo ou recurso administrativo ndo
obsta a promogdo do arrolamento, bastando, para a efetivagdo da medida, apenas que o crédito tributdrio esteja constituido, ainda que
ndo definitivamente. (...)

No mesmo sentido confira-se a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTA'RIO.A PROCESSUAL CIVIL. ARROLAMENTO DE BENS. LEI N. 9.532/97. ACORDAO A QUO. HARMONIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Cinge-se a questdo em verificar a legalidade de o Fisco proceder ao arrolamento de bens do sujeito passivo para garantia do crédito
fiscal, antes de sua constituicdo definitiva; ou seja, antes do julgamento de todos os recursos administrativos interpostos em face do
langamento.

2. O arrolamento de bens disciplinado pelo art. 64 da Lein. 9.532 de 1997 revela-se por meio de um procedimento administrativo, no qual
o ente estatal efetua levantamento de bens dos contribuintes, arrolando-os sempre que o valor dos créditos tributdrios de sua
responsabilidade for superior a trinta por cento do seu patriménio conhecido e superar R$ 500.000,00 (quinhentos mil veais). Finalizado o
arrolamento, providencia-se o registro nos orgdos proprios, para efeitos de dar publicidade.

3. Néoviola o art. 198 do CTN, pois o arrolamento em exame almeja, em ultimo ratio, a execugdo do crédito fiscal, bem como a protegdo
de terceiros, inexistindo, portanto, suposta violagdo do direito de propriedade, do principio da ampla defesa e do devido processo legal.

4. A medida acautelatoria, sob a dtica do interesse publico, tem o intuito de evitar o despojamento patrimonial indevido, por parte de
contribuintes.

5. Precedentes: (AgRg no REsp 726.339/SC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 10.11.2009, DJe
19.11.2009, REsp 770.863/RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 1°3.2007, DJ 22.3.2007) Agravo
regimental improvido.

(AgRg nos EDcl no REsp 1190872/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/04/2012, DJe
19/04/2012)

Se o entendimento emanado desta Corte encontra-se no mesmo sentido da jurisprudéncia superior a pretensdo recursal esbarra no 6bice da Stimula 83
do STJ, que impende o transito recursal tanto pela alinea “a” quanto pela alinea “c”” do permissivo constitucional.

No particular:
(..) PRECEDENTES DO ST.J. SUMULA 83/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
()
2. E firme o posicionamento de que o Recurso Especial, interposto com fundamento nas alineas "a" e/ou "¢" do inciso 11l do art. 105 da
Constituicdo da Repuiblica, ndo merece prosperar quando o acorddo recorrido encontrar-se em sintonia com a jurisprudéncia do STJ,

consoante a Sumula 83, verbis: "Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida".

()

(REsp 1803145/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/06/2019, DJe 01/07/2019)
Saliente-se, por fimque outros debates carecemdo imprescindivel prequestionamento, o que tambémimpede o transito recursal.
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 15 de abril de 2020.

Poder Judiciario
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TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0002599-44.2010.4.03.6109
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:RAFAELBARROS RIBEIRO LIMA, KARINADRUMOND MARTINS
Advogado do(a) APELADO: CAMILA SANTANA CARVALHO - SP280760
Advogado do(a) APELADO: CAMILA SANTANA CARVALHO - SP280760
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0010335-91.2006.4.03.6000
APELANTE:ANTONIO MARIA PARRON, ROBERTO WACHSMUTH RIOS, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELANTE: JISELY PORTO NOGUEIRA BRAGA - MS8601-A

Advogado do(a) APELANTE: JISELY PORTO NOGUEIRA BRAGA - MS8601-A
APELADO:ANTONIO MARIAPARRON, ROBERTO WACHSMUTH RIOS, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: JISELY PORTO NOGUEIRA BRAGA - MS8601-A

Advogado do(a) APELADO: JISELY PORTO NOGUEIRA BRAGA - MS8601-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Diviséio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005134-46.2018.4.03.6183
APELANTE:MARIO CESAR MONTEIRO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, MARIO CESAR MONTEIRO
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 23 de abril de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0019136-41.2017.4.03.9999
APELANTE: SUELI PEREIRA COELHO DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: GIULLIANA DAMMENHAIN ZANATTA - SP306798-A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
TERCEIRO INTERESSADO: SUELI PEREIRA COELHO DA SILVA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: GIULLIANA DAMMENHAIN ZANATTA

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 23 de abrilde 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 0001134-47.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AUREA REGINA DO CARMO PEREIRA, GERSON MACEDO DA SILVA, MAGALI CARMO PEREIRAPIOVESAN,
EZEQUIELDO CARMO PEREIRA, IZABEL CARMO PEREIRA MARTIM, ISMAEL DO CARMO PEREIRA, ATAULFO MOREIRA,
DELMA MOREIRA DA COSTA, SILVIO MOREIRA DA COSTA, CARLOS HENRIQUE NIETO PEREIRA

Advogado do(a) APELANTE: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A

Advogado do(a) APELANTE: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A

Advogado do(a) APELANTE: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A

Advogado do(a) APELANTE: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A

Advogado do(a) APELANTE: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A

Advogado do(a) APELANTE: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A

Advogado do(a) APELANTE: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A

Advogado do(a) APELANTE: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A

Advogado do(a) APELANTE: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A

Advogado do(a) APELANTE: JULIANA CRISTINAMARCKIS - SP255169-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no art. 102, 111, "a", da
Constituicdo Federal, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.
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Verifica-se, de pronto, que o presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagdo dada pela Lei 11.960/09, em
relagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins de atualizagio monetaria, remuneragdo do capital e
compensagdo da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussio geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ ¢ ao
Tema 810- STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicdo defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela sistemitica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE
SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO
DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO
DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO
FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5° XXII). INADEQUA CAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS.
INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZA CA O DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO
INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORA TORIOS DE CONDENA COES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA,

QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A
ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART 5% CAPUT). RECURSO
EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput), no seu
niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n°9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os
Juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo
Juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito, nas
hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de
poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de
propriedade (CRFB, art. 5, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagéo dada pela Lei n° 11.960/09,
porquanto a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de
poupanga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins
a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo
nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s tem valor na medida em que capaz
de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos,
distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010,
p. 94, DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10;
BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo monetdria e a inflagdo, posto fendmenos
econdémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam
capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corre¢do monetdria devem consubstanciar auténticos indices de
precos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, AC ORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca
de interpretago de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

N3o ¢ plausivel, por conseguinte, a alegaco de ofensa a Constituicio da Reptiblica.

Dessa forma, destoando a pretensio recursal da orientacgo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os arts. 1.030, 1, "a", segunda
parte, ¢/c 1.040, I, do Cddigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, remetamese os autos a0 MM. Juizo de origem.

Int.

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIALE PLENARIO

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5007899-41.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. DES. FED. THEREZINHA CAZERTA .
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 9* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 9* VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos.
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Ja se encontrando informado o presente conflito, restando, portanto, desnecesséria a providéncia indicada no art. 954 do Cédigo de Processo Civil,
encaminhentse os autos ao Ministério Ptblico Federal, para manifestacao.

Nos termos do art. 955, caput, ignalmente do CPC, designo o juizo da 9.* Vara Federal Civel da Subsego Judiciaria de Sao Paulo para resolver, em
carater provisorio, as medidas urgentes.

Como retorno dos autos, conclusos.

Intimem-se.

Siao Paulo, 16 de abril de 2020.
THEREZINHA CAZERTA

Desembargadora Federal Relatora

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5007270-67.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. DES. FED. THEREZINHA CAZERTA
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 3* VARAFEDERAL PREVIDENCIARIA

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 9 VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:N. S. C.

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA
REPRESENTANTE do(a) PARTE AUTORA:NAYARA SOARES DA SILVA

DESPACHO

Vistos.

Ja se encontrando informado o presente conflito, restando, portanto, desnecessaria a providéncia indicada no art. 954 do Cddigo de Processo Civil,
encaminhem-se os autos ao Ministério Publico Federal, para manifestagao.

Nos termos do art. 955, caput, igualmente do CPC, designo o juizo da 9.* Vara Federal Civel da Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo para resolver, em
carater provisorio, as medidas urgentes.

Como retorno dos autos, conclusos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 16 de abril de 2020.
THEREZINHA CAZERTA

Desembargadora Federal Relatora

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5007671-66.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. DES. FED. THEREZINHA CAZERTA

IMPETRANTE:NS2.COM INTERNETS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANO ROTOLI OKAWA - SP179231-A
IMPETRADO: DESEMBARGADOR FEDERALFABIO PRIETO - SEXTA TURMA

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos.

Previamente a analise da viabilidade da impetragdo, solicitem-se informacdes a autoridade apontada como coatora (art. 7.° inciso I, da Lei n.°
12.016/2009), oportunizando-se, outrossim, manifestagio a Unido Federal (Fazenda Nacional).

Como retorno, fagamtse imediatamente conclusos os autos.
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Intimem-se.

Siao Paulo, 16 de abril de 2020.
THEREZINHA CAZERTA

Desembargadora Federal Relatora

SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPACAO DE TUTELA (144) N° 5032130-06.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Presidéncia

REQUERENTE: FUNDACAO NACIONALDO INDIO

REQUERIDO: SUBSECAO JUDICIARIA DE DOURADOS/MS - 2* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
INTERESSADO: UNIAO FEDERAL, JOSE CERVEIRAFILHO, JULIO CESAR CERVEIRA

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: GUSTAVO PASSARELLI DA SILVA

DESPACHO

Id. n° 123782910: esclaregam os peticiondrios se mantémo interesse no julgamento dos embargos de declaragio emsessio presencial, tendo emvista ndo haver
previsdo imediata de retomada das sessdes sob essa modalidade, consideradas as medidas de prevengao a pandemia do COVID-19 adotadas nesta Corte.
Int.

Sao Paulo, 17 de abril de 2020.

SUBSECRETARIA DA 1* SECAO

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5031436-03.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 11* VARAFEDERAL CIVEL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 1* VARAFEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:JULIO CESAR ALVES DA SILVA, MAGDAMARCIA ALVES DA SILVA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: MARIANA VIEIRA FERREIRA
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: MARIANA VIEIRA FERREIRA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

. ) S3o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 11* VARAFEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 1* VARA FEDERAL CIVEL

O processo n°5031436-03.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento eletrdnica - PORTARIAN® 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edigao n° 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00
Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP
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CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 50093 14-64.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR )
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 13* VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 4* VARA FEDERAL DO JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
INTERESSADO:ADRIANO DALDEGAN DE OLIVEIRA, CAIXAECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO do(a) INTERESSADO:JEFERSON FELIPE SILVASANTOS

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

) ) S#o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICJARIA DE SAO PAULO/SP - 13* VARAFEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 4 VARAFEDERAL DO JEF

O processo n°5009314-64.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIANC 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE , Edicao n® 228 de 14/12/2017)

Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5029239-75.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA: LOURIDE TOMAZ DE JESUS

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:JULIANO KELLER DO VALLE
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: HENRIQUE STAUTAYRES DE SOUZA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

) ) S3o Paulo, 22 de abril de 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSE(;AO JUDIC]ARIA DE §AO JOSE DO RIO PRETO/SP - 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - JEF

O processo n° 5029239-75.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIA N3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢do ni° 228 de 14/12/2017)

Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP
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CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5000119-50.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PIRACICABA/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE PIRACICABA/SP - 2 VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:RUDINEI APARECIDO BERTOLINI

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: VICTOR HUGO HANGAI

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

) S#o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICJARIA DEPIRACICABA/SP - JEF
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIADE PIRACICABA/SP - 2* VARAFEDERAL

O processo n’ 5000119-50.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados 0s processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIANC 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edicao n® 228 de 14/12/2017)

Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL(221) N° 5024084-28.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS ,
SUSCITANTE: SUBSEC AO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 11* VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 2* VARA FEDERAL DO JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:ELIANE ALES LUZZIN

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

) ) S3o Paulo, 22 de abril de 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 11* VARAFEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 2* VARA FEDERAL DO JEF

O processo n° 5024084-28.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIAN® 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edigao n° 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00
Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5031176-57.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU/SP - 2* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SOROCABA/SP - 2* VARA FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:
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PARTE AUTORA: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS [AC CENTRALDE BRASILIA]

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO-ELETRONICA
Sédo Paulo, 22 de abrilde 2020

Destinatério: SUSCITANTE: SUBSECAO J UDIC}ARIA DE BAURU/SP - 2 VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SOROCABA/SP - 2* VARAFEDERAL

O processo n’5031176-57.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIAN® 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢do i’ 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5001022-85.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 06 - DES. FED. CARLOS FRANCISCO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE NAVIRAI/MS - 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE DOURADOS/MS - 1* VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA: FECULARIAMUNDO NOVO LTDA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: GUSTAVO BRUNO BECKER FEIL

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA
S3o Paulo, 22 de abrilde 2020

Destinatério: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE NAVIRAI/MS - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE DOURADOS/MS - 1* VARA FEDERAL

O processo n®5001022-85.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIA N3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢do i’ 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5029770-64.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

SUSCITANTE: I* VARA FEDERAL DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
SUSCITADO: JUIZADO ESPECIALFEDERAL DE SAO JOSE DO RIO PRETO

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:MIRIAM MARQUES ATILIO

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: HENRIQUE STAUTAYRES DE SOUZA
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA
S#o Paulo, 22 de abrilde 2020

Destinatario: SUSCITANTE: 1* VARA FEDERAL DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
SUSCITADO: JUIZADO ESPECIALFEDERALDE SAO JOSE DO RIO PRETO

O processo 1’ 5029770-64.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIANC 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE , Edicao n® 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5025557-15.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SANTO ANDRE/SP - 3* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 19" VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:MUNICIPIO DE SANTO ANDRE

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: ROSANA HARUMI TUHA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA
S#o Paulo, 22 de abrilde 2020

Destinatério: SUSCITANTE: SUBSECAO J UDICJARIA DE SANTO ANDRE/SP - 3* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 19" VARA FEDERAL CIVEL

O processo n°®5025557-15.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessao de Julgamento eletronica- PORTARIAN® 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢ao n° 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5024172-66.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 2* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:NIVALDO SILVA FERREIRA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: EDUARDO ARRUDA DE SOUZA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAM ENTO-ELETRONICA
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) Sédo Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO J UDICIARIADE CAMPO GRANDE/MS - JEF
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 2° VARAFEDERAL

O processo n° 5024172-66.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIANC® 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢ao n° 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5027967-80.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DOS CAMPOS/SP - 3* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSEDOS CAMPOS/SP - 1* VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONCIA
S#o Paulo, 22 de abrilde 2020

Destinatério: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICJARIA DE SAO JOSE DOS CAMPOS/SP - 3* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DOS CAMPOS/SP - 1° VARA FEDERAL

O processo n’5027967-80.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sesséo de Julgamento eletronica - PORTARIANC 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edicao n® 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5023353-32.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS ,
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CARAGUATATUBA/SP - I* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO-ELETRONICA
S#o Paulo, 22 de abrilde 2020

Destinatério: SUSCITANTE: SUBSECAO J UDICJARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARAFEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CARAGUATATUBA/SP - 1° VARA FEDERAL

O processo n°®5023353-32.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.
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Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIAN° 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edicéo n® 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5011682-75.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 13* VARAFEDERAL DO JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 4* VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:DENISE SAYURI HAMATSU RIBEIRO

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:ROSE ZACARIAS DE ALMEIDA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

) S#o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO J[JDICJARIADE SAO PAULO/SP- 13* VARAFEDERALDO JEF
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIADE SAO PAULO/SP - 4 VARAFEDERAL CIVEL

O processo n’5011682-75.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica- PORTARIAN® 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢ao n° 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5025067-27.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 14* VARA FEDERAL DO JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 10° VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:ANTONIO DE OLIVEIRA GOMES, DECIO JOSE PEREZ, EDIVALDO VICENTE DOS SANTOS, MARLENE SHIZUE
NAGAMINE OHIRA, MONICA DE FARIAFRANCO, RENATA PINHEIRO NOGUEIRANICOLAU, RENE CARLOS DAINEZ, ROBERTO DE
ANDRADE NOGUEIRA, VIVIANE SILVEIRA CANDIDO, ZAIR PALHARES

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

) S3o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 14* VARA FEDERAL DO JEF
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 10* VARA FEDERAL CIVEL

O processo n®5025067-27.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIA N3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edicdo ni° 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00
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Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5033223-67.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AUTOR: ISABELROSA DE ALMEIDA OLIVEIRA

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Considerando trata-se de autora assistida pela DPU, defiro o pedido de justica gratuita e de dispensa do depdsito prévio a que alude o inciso 11 do
artigo 968 do Codigo de Processo Civil

Cite-se a ré, para contestacio, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do artigo 970, do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 17 de abril de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5029537-04.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIADE OSASCO/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE OSASCO/SP- 1* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:ANGELAARAUJO FERREIRA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: MARCELO DE ANDRADE TAPAI

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO-ELETRONICA
S#o Paulo, 22 de abrilde 2020

Destinatério: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICJARIADE OSASCO/SP-JEF
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE OSASCO/SP- 1* VARAFEDERAL

O processo n°’5029537-04.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIANC 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE , Edicao n® 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP
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CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5008538-93.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE BRAGANCA PAULISTA/SP - 1* VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:LUCIANO MOYSES

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:HELOISADIB IZZO
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:ANGELICADIB1ZZO

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

. ) S&o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatério: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7 VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE BRAGANCA PAULISTA/SP - 1* VARAFEDERAL

O processo n° 5008538-93.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIA N3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edigcdo ni® 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5005984-54.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 17° VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA: DAMARIS DIAS DE SOUSA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: CASSIO AURELIO LAVORATO

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

) S#o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO J[IDICJARIADE SAO PAULO/SP- JEF )
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIADE SAO PAULO/SP - 17* VARAFEDERAL CIVEL

O processo 1’ 5005984-54.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIAN® 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢do i’ 228 de 14/12/2017)

Data: 07/05/2020 14:00:00
Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP
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CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5014763-66.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 2* VARA FEDERAL DO JEF
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6* VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:ANSELMO BARRETO DE SOUZABASTOS

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO -ELETRONICA

) S#o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICJARIA DE SAO PAULO/SP-2* VARAFEDERAL DO JEF
SUSCITADO: SUBSEC AO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6* VARA FEDERAL CIVEL

O processo n°5014763-66.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados 0s processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIANC 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edicao n® 228 de 14/12/2017)

Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5007675-40.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

SUSCITANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 15 TURMA RECURSAL DO JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:LARISSAANDRADE MORA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: LEANDRO ALVES PESSOA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

Sédo Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatério: SUSCITANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 15 TURMA RECURSAL DO JEF

O processo n° 5007675-40.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIAN® 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢do i’ 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL(221)N° 5004135-47.2020.4.03.0000
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RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - 2* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:ANGELO EDUARDO SICONELO

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: DANIELANTONIO ANHOLON PEDRO

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

~ ) B ; Séo Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDIC}ARJA DESAO JOSE DO RIO PRETO/SP - JEF
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - 2* VARA FEDERAL

O processo n° 5004135-47.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIAN° 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edigcdo ni® 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5002422-37.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY )
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 11* VARA FEDERAL CIVEL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 1* VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:NAYARA CAROLINA SILVA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: MARIANA VIEIRA FERREIRA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

) ) Séo Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO J UDICIARIADE SAO PAULO/SP- 11* VARAFEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 1* VARAFEDERAL CIVEL

O processo n° 5002422-37.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIANC 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE , Edigao n® 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5004625-69.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
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SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 12* VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 24* VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:

lNTlMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO-ELETRONICA
S&o Paulo, 22 de abrilde 2020

Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 12° VARAFEDERALCIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICTARIA DE SAO PAULO/SP - 24* VARA FEDERAL CIVEL

O processo 1n° 5004625-69.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIAN° 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edigdo n® 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5029612-09.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY ,

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA: GELCINEIA GUEDES DA SILVA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: HENRIQUE STAUTAYRES DE SOUZA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
S#o Paulo, 22 de abrilde 2020

Destinatario: SUSCITANTE: SUBSE(;AO JUDICJARIADE §AO JOSE DO RIO PRETO/SP - 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIADE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - JEF

O processo n°’5029612-09.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Data: 07/05/2020 14:00:00 - Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIAN® 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edigéo n° 228 de 14/12/2017)

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5018419-31.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS ,
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 11* VARAFEDERAL CIVEL
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SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 2* VARAFEDERAL DO JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:RAPHAELTADEU CATALANI

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

. ) S&o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 11* VARAFEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 2* VARA FEDERAL DO JEF

O processo n°5018419-31.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIAN° 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edigdo n® 228 de 14/12/2017)

Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5029436-30.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR ,

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:PRISCILALEONTINA BORGES DE CARVALHO

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:JULIANO KELLER DO VALLE
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: HENRIQUE STAUTAYRES DE SOUZA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

) ) S3o Paulo, 22 de abril de 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSEQAO JUDIC]ARIA DE §AO JOSE DO RIO PRETO/SP - 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIADE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - JEF

O processo n° 5029436-30.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIA N3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢do ni° 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5003199-56.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 6 VARA FEDERAL
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OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:ROBERTO ALEXANDRINO DE SOUZA, DIOMAR PEREIRA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: WANDERLEY BETHIOL
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: WANDERLEY BETHIOL

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO- ELETRONICA
S#o Paulo, 22 de abrilde 2020

Destinatério: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICJARIA DE CAMPINAS/SP - JEF
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 6 VARA FEDERAL

O processo n°5003199-56.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sesséo de Julgamento eletronica - PORTARIANC 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE , Edicao n® 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5000367-50.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PELXOTO JUNIOR ,
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 14* VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 12* VARA FEDERAL DO JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:DANIELA GODOY DE VASCONCELLOS RAPOSO MEDEIROS

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: JOSILMA BATISTA SARAIVA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

) ) Séo Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 14* VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 12* VARA FEDERAL DO JEF

O processo n° 5000367-50.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessao de Julgamento eletronica - PORTARIA N3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edicdo ni® 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5025688-87.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA: OSVALDO MARTINS
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ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:JULIANO KELLER DO VALLE
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: HENRIQUE STAUTAYRES DE SOUZA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

. : S3o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatério: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP- 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - JEF

O processo n° 5025688-87.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIAN° 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edicdo n® 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5013544-81.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 4* VARAFEDERAL DO JEF

SUSCITADO: SUBSECAQ JUDICIARIA DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP - JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:JOSUEL SOARES DA SILVA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: GUILHERME TRENTIN AFFONSO SOARES
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: GUILHERME MELCHIADES DIAS

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

. S&o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 4 VARA FEDERAL DO JEF
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP - JEF

O processo n°5013544-81.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIAN° 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edigdo n® 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5004345-06.2017.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
AUTOR: UNITAO FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: SAYURI IMAZAWA - SP133217
REU: TOKIYEYMAINUMAZAWA, VIRGINIA CAMARGO FIORAVANTE, VERENA TORRES DE CARVALHO BRANDAO, ZULEICA
FLORENCIO, EDNAAPARECIDA CASTILHO
Advogado do(a) REU: RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A
Advogado do(a) REU: RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A
Advogado do(a) REU: RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A
Advogado do(a) REU: RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A
Advogado do(a) REU: RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO: VALTER LUIS BOSSONI
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ADVOGADO do(a) INTERESSADO:RUDI MEIRA CASSEL

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

S3o Paulo, 22 de abril de 2020
Destnatario: AUTOR: UNTAO FEDERAL
REU: TOKIYE YMAI NUMAZAWA, VIRGINIA CAMARGO FIORAVANTE, VERENA TORRES DE CARVALHO BRANDAO,
ZULEICAFLORENCIO, EDNAAPARECIDA CASTILHO

O processo n° 5004345-06.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIAN° 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edicdo n® 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5027816-80.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR ,

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:ALZIRAMACHADO

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:JULIANO KELLER DO VALLE
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: HENRIQUE STAUTAYRES DE SOUZA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA
S3o Paulo, 22 de abrilde 2020

Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - JEF

O processo n°5027816-80.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIA N3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢do ni° 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5024708-43.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE DOURADOS/MS - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE DOURADOS/MS - JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA: SAVIO VINICIUS ALBIERI BARONE CANTERO

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: LUIZ CARLOS ORMAY JUNIOR
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

) S3o Paulo, 22 de abril de 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSE(;AO J UDIC}ARIA DE DOURADOS/MS - 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE DOURADOS/MS - JEF

O processo n°®5024708-43.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIAN° 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢do ni° 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5024645-86.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE DOURADOS/MS - 2* VARA FEDERAL

PARTE AUTORA: EDIVANO FELIX GONCALVES

Advogado do(a) PARTE AUTORA: FABIANA CORREA GARCIA PEREIRA DE OLIVEIRA - MS14432-A
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE DOURADOS/MS - JEF

PARTE RE: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

S#o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE DOURADOS/MS - 2* VARA FEDERAL
PARTEAUTORA:EDIVANO FELIX GONCALVES
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE DOURADOS/MS - JEF
PARTE RE:UNIAO FEDERAL

O processo 1n° 5024645-86.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento Eletronica - PORTARIAN® 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edigao n° 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00
Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5004344-21.2017.4.03.0000

RELATOR:Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AUTOR:UNIAO FEDERAL

REU:EDNAAPARECIDA CASTILHO, TOKIYEYMAI NUMAZAWA, VERENA TORRES DE CARVALHO BRANDAO, VIRGINIA
CAMARGO FIORAVANTE, ZULEICAFLORENCIO

Advogado do(a) AUTOR: SAYURI IMAZAWA - SP133217

Advogados do(a) REU:ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, RUDI MEIRA CASSEL- DF22256-A, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogados do(a) REU: ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogados do(a) REU: ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogados do(a) REU:ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, RUDI MEIRA CASSEL- DF22256-A, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
REU: TOKIYEYMAI NUMAZAWA, VIRGINIA CAMARGO FIORAVANTE, VERENA TORRES DE CARVALHO BRANDAO, ZULEICA
FLORENCIO, EDNAAPARECIDA CASTILHO, UNIAO FEDERAL
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Advogados do(a) REU: RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A, ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogados do(a) REU: RUDI MEIRA CASSEL- DF22256-A, ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogados do(a) REU: RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A, ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogados do(a) REU: RUDI MEIRA CASSEL- DF22256-A, ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogado do(a) REU: SAYURI IMAZAWA - SP133217

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S3o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: AUTOR: UNIAO FEDERAL
REU: EDNA APARECIDA CASTILHO, TOKIYE YMAI NUMAZAWA, VERENA TORRES DE CARVALHO BRANDAO, VIRGINIA
CAMARGO FIORAVANTE, ZULEICAFLORENCIO
REU: TOKIYE YMAI NUMAZAWA, VIRGINIA CAMARGO FIORAVANTE, VERENA TORRES DE CARVALHO BRANDAO,
ZULEICAFLORENCIO, EDNAAPARECIDA CASTILHO, UNIAO FEDERAL

O processo n°’5004344-21.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 07/05/2020 14:00:00
Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5029570-57.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA )
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:ANTONIABEZERRADO O

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:JULIANO KELLER DO VALLE
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: HENRIQUE STAUTAYRES DE SOUZA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

) ) S3o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDIC}ARIA DESAO JOSE DO RIO PRETO/SP - 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - JEF

O processo n° 5029570-57.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento Eletronica - PORTARIAN® 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢ao n° 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00
Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5029283-94.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PELXOTO JUNIOR
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - I* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - JEF
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OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:MARTINHA DE OLIVEIRA SOUZA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:JULIANO KELLER DO VALLE
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: HENRIQUE STAUTAYRES DE SOUZA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

) ) S#o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSE(;AO J[JDICJARIADE §AO JOSE DO RIO PRETO/SP - 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIADE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - JEF

O processo n°®5029283-94.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sesséo de Julgamento Eletronica - PORTARIAN® 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edicao n® 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00
Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

AGCAO RESCISORIA (47) N° 5010664-19.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) AUTOR:ADRIANA BRANDAO WEY - SP172202
REU:IRACI OSORIO PEREIRALOURENCO, IRENE DE OLIVEIRA
Advogado do(a) REU: ROBERTO XAVIER DA SILVA - SP77557-A
Advogado do(a) REU: ROBERTO XAVIER DA SILVA - SP77557-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

S#o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: AUTOR: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
REU:IRACI OSORIO PEREIRALOURENCO, IRENE DE OLIVEIRA

O processo n°5010664-19.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento Eletronica - PORTARIAN® 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢do n° 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00
Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5006732-57.2018.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 13* VARAFEDERAL CIVEL
PARTE AUTORA:ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL

Advogado do(a) PARTE AUTORA:ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL- SP27291-N
SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL CIVEL
PARTE RE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) PARTE RE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 24/04/2020  165/3874



INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

S3o Paulo, 22 de abril de 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO J UDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 13* VARA FEDERAL CIVEL
PARTEAUTORA:ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL CIVEL
PARTE RE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

O processo n’5006732-57.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento Eletronica - PORTARIAN® 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢do n° 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00
Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 0008063-77.2009.4.03.0000

RELATOR:Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

RECONVINTE:NILDATOLEDO

Advogado do(a) RECONVINTE: MARIA CELIA PEREIRA DA SILVEIRA CORREA - MS5002

RECONVINDO: COMANDO DO EXERCITO, LUCIANAMARIAROCHA, DJANIRA RENILDAROCHA, MIRIAN ROCHA, DJALVINA
ANGELICAROCHA,ANALUCIAROCHA

Advogado do(a) RECONVINDO: PAULO AFONSO OURIVEIS - MS4145-B

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

S#o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: RECONVINTE: NILDA TOLEDO
RECONVINDO: COMANDO DO EXERCITO, LUCIANA MARIA ROCHA, DJANIRA RENILDA ROCHA, MIRIAN ROCHA,
DJALVINAANGELICAROCHA,ANALUCIAROCHA

O processo n° 0008063-77.2009.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento Eletronica - PORTARIAN® 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢ao n° 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00
Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5004344-21.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AUTOR:UNIAO FEDERAL

REU: EDNAAPARECIDA CASTILHO, TOKIYEYMAI NUMAZAWA, VERENA TORRES DE CARVALHO BRANDAO, VIRGINIA
CAMARGO FIORAVANTE, ZULEICAFLORENCIO

Advogado do(a) AUTOR: SAYURI IMAZAWA - SP133217

Advogados do(a) REU: ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogados do(a) REU:ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, RUDI MEIRA CASSEL- DF22256-A, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogados do(a) REU: ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogados do(a) REU:ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, RUDI MEIRA CASSEL- DF22256-A, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
REU: TOKIYEYMAI NUMAZAWA, VIRGINIA CAMARGO FIORAVANTE, VERENA TORRES DE CARVALHO BRANDAO, ZULEICA
FLORENCIO, EDNAAPARECIDA CASTILHO, UNIAO FEDERAL
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Advogados do(a) REU: RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A, ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogados do(a) REU: RUDI MEIRA CASSEL- DF22256-A, ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogados do(a) REU: RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A, ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogados do(a) REU: RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A, ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogado do(a) REU: SAYURI IMAZAWA - SP133217

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

S#o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destmnatario: AUTOR: UNIAO FEDERAL
REU: EDNA APARECIDA CASTILHO, TOKIYE YMAI NUMAZAWA, VERENA TORRES DE CARVALHO BRANDAO, VIRGINIA
CAMARGO FIORAVANTE, ZULEICAFLORENCIO
REU: TOKIYE YMAI NUMAZAWA, VIRGINIA CAMARGO FIORAVANTE, VERENA TORRES DE CARVALHO BRANDAO,
ZULEICAFLORENCIO, EDNAAPARECIDA CASTILHO, UNIAO FEDERAL

O processo n°®5004344-21.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIAN® 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢do ni° 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5006574-31.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARULHOS/SP - 2° VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 12* VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA: WILSON RODRIGUES DUARTE

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: EDMILSON APARECIDO PASTORELLO

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA
S#o Paulo, 22 de abrilde 2020

Destinatério: SUSCITANTE: SUBSECAO J UDICJARIA DE GUARULHOS/SP - 2* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 12* VARAFEDERAL CIVEL

O processo 1’ 5006574-31.2020.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIANC 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edicao n® 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5007408-68.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 13* VARAFEDERAL CIVEL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICTARIA DE SAO PAULO/SP - 1* VARAFEDERAL DO JEF
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OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA: CINTIAHUPALO DA SILVA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: VICENTE FAUSTO DA SILVAFILHO
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: EMELY APARECIDA GONCALVES DE OLIVEIRA

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

) ) S#o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO J[JDICJARIA DE SAO PAULO/SP - 13* VARAFEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 1* VARA FEDERAL DO JEF

O processo n°’ 5007408-68.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica- PORTARIAN® 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edigao n° 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

ACAO RESCISORIA (47) N° 5004344-21.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AUTOR:UNIAO FEDERAL

REU: EDNAAPARECIDA CASTILHO, TOKIYEYMAI NUMAZAWA, VERENA TORRES DE CARVALHO BRANDAO, VIRGINIA
CAMARGO FIORAVANTE, ZULEICA FLORENCIO

Advogado do(a) AUTOR: SAYURI IMAZAWA - SP133217

Advogados do(a) REU: ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogados do(a) REU: ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogados do(a) REU:ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, RUDI MEIRA CASSEL- DF22256-A, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogados do(a) REU: ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
REU:TOKIYEYMAI NUMAZAWA, VIRGINIACAMARGO FIORAVANTE, VERENA TORRES DE CARVALHO BRANDAO, ZULEICA
FLORENCIO, EDNAAPARECIDA CASTILHO, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A, ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogados do(a) REU: RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A, ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogados do(a) REU: RUDI MEIRA CASSEL - DF22256-A, ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogados do(a) REU: RUDI MEIRA CASSEL- DF22256-A, ARACELI ALVES RODRIGUES - DF26720, JEAN PAULO RUZZARIN - DF21006
Advogado do(a) REU: SAYURI IMAZAWA - SP133217

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

Sao Paulo, 22 de abrilde 2020
Destmnatario: AUTOR: UNIAO FEDERAL
REU: EDNA APARECIDA CASTILHO, TOKIYE YMAI NUMAZAWA, VERENA TORRES DE CARVALHO BRANDAO, VIRGINIA
CAMARGO FIORAVANTE, ZULEICAFLORENCIO
REU: TOKIYE YMAI NUMAZAWA, VIRGINIA CAMARGO FIORAVANTE, VERENA TORRES DE CARVALHO BRANDAO,
ZULEICAFLORENCIO, EDNAAPARECIDA CASTILHO, UNIAO FEDERAL

O processo n° 5004344-21.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento Eletronica - PORTARIA N 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢ao n° 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00
Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP
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ACAO RESCISORIA (47) N° 5002885-47.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:EZILDA SUELI DA COSTAANDRADE NOGUEIRA

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

S3o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: AUTOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:EZILDA SUELI DA COSTAANDRADE NOGUEIRA

O processo n° 5002885-47.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIA N3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢do ni° 228 de 14/12/2017)

Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5030498-42.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE RIBEIRAO PRETO/SP - 5* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE RIBEIRAO PRETO/SP - 2* VARA FEDERAL DO JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA: CONDOMINIO RESIDENCIALLESSA MANTOVANI

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: FREDERICO TOCANTINS RODRIGUES IVO

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

) S#o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO J [JDICJARIA DE RIBEIRAO PRETO/SP - 5* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE RIBEIRAO PRETO/SP - 2* VARA FEDERAL DO JEF

O processo n°’5030498-42.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento Eletronica - PORTARIAN® 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢do n° 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00
Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5028797-12.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE DOURADOS/MS - 1° VARAFEDERAL
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SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE DOURADOS/MS - JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA:LIGIAMARIA MARASCHI DA SILVA PILETTI

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: LUIZ CARLOS ORMAY JUNIOR
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: JESSICAFERNANDA DE LUCCA VANONI

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

. S3o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE DOURADOS/MS - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE DOURADOS/MS - JEF

O processo n°5028797-12.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIAN° 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edicéo n® 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5005532-15.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE RIBEIRAO PRETO/SP - 5* VARA FEDERAL
PARTEAUTORA:FERNANDO ANTONIO DE SOUZA

Advogado do(a) PARTE AUTORA:NELSON GOMES MATTOS JUNIOR - MS15177-A
SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE RIBEIRAO PRETO/SP - 1* VARA FEDERAL DO JEF
PARTE RE: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

S#o Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatario: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE RIBEIRAO PRETO/SP - 5* VARA FEDERAL
PARTEAUTORA:FERNANDO ANTONIO DE SOUZA
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE RIBEIRAO PRETO/SP - 1* VARA FEDERAL DO JEF
PARTE RE: UNIAO FEDERAL

O processo n° 5005532-15.2018.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento Eletronica - PORTARIA N 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edi¢ao n° 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00
Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5024846-10.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 04 - DES. FED. PEIXOTO JUNIOR ,

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
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PARTE AUTORA:MARIA APARECIDA SILVADE JESUS

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: HENRIQUE STAUTAYRES DE SOUZA
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:JULIANO KELLER DO VALLE

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMEN TO-ELETRONICA

. ; Séo Paulo, 22 de abrilde 2020
Destinatério: SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DO RIO PRETO/SP - JEF

O processo n° 5024846-10.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, serem julgados os processos
adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento eletronica - PORTARIAN® 3, DE 12 DE DEZEMBRO DE 2017 (DE, Edigcdo ni® 228 de 14/12/2017)
Data: 07/05/2020 14:00:00

Local: 16° andar - Q1 - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - S&o Paulo/SP

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N