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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 83/2020 — Sdo Paulo, sexta-feira, 08 de maio de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

1° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011760-05.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

REU: CONDOMINIO EDIFICIO RIO NEGRO
Advogado do(a) REU: MARIA GILDACY ARAUJO COELHO - SP196322

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Trata-se de agdio de procedimento comum, movida por CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada na inicial, com pedido de tutela proviséria de urgéncia em face de
CONDOMINIO EDIFICIO RIO NEGRO, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigiilidade das parcelas condominiais no periodo de 03/2004 a 01/2018. Ao final, requer sejam

declaradas prescritas as quotas condominiais anteriores a 12/2013.

Emsintese, alega que foi proprietaria do apartamento de miimero 02, situado no condominio réu, registrado na Matricula 253.914 do 11° Cartério de Registro de Imdveis de Sao Paulo o qual foi

retomado emrazio de inadimpléncia de financiamento habitacional, e foi vendido para o Sr. Amaurida Conceigdo Santana em?27/02/2018.

Diz que como havia débitos referentes a taxas condominiais, apresentou proposta para quitagio dos débitos devidos até janeiro de 2018, para pagamento a vista, no valor de R$ 19.822,07

(dezenove mil, oitocentos e vinte ¢ dois reais e sete centavos), posicionado para maio de 2019.

Afirma que a referida proposta incluiu os débitos dos meses de 01/12/2013 a 01/01/2018, visto que os débitos do periodo 01/03/2004 a 01/11/2013 estariam prescritos, entretanto, tal proposta

ndo foiaceita pelo réu.

Informa que o réu pretende a cobranca de débitos que sdo objeto de prescrigdo, e que néo houve a propositura de ag¢ao judicial pelo condominio para cobranca dos débitos, nemem face dos

antigos proprietarios.
Alega que o réu se recusa emreceber os valores referentes as quotas condominiais.
Afnicial veio acormpanhada de documentos.
Foiindeferida a tutela provisoria (ID 19062776).
Contestagdo apresentada (ID 21728623).
Réplica apresentada (ID 29075356).

Os autos vieramme conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Decido.

A parte autora ajuizou agdo de consignagdo em pagamento em face, requerendo a suspensdo da exigibilidade das parcelas condominiais no periodo de 03/2004 a 01/2018. E no n¥rito, requer
sejamdeclaradas prescritas as quotas condominiais anteriores a 12/2013. Pois bem, observo que o valor dado a causa foi de R$ 19.822,07 (dezenove mil, oitocentos e vinte ¢ dois reais e sete centavos). Comefeito, no que diz

respeito a competéncia dos Juizados Especiais Federais, a Lein® 10.259/2001, emseuart. 3°, estabelece:

“Art. 3°. - Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as suas

sentengas.

Parag. 1°. - Ndo se incluemna competéneia do Juizado Especial Civel as causas:

I - referidas no art. 109, incisos 11, I1I e XI, da Constituigo Federal, as agdes de mandado de seguranga, de desapropriagdo, de divisdo e demarcag@o, populares, execugdes fiscais e por

improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos;

1I - sobre bens imoveis da Unidio, autarquias e findagdes publicas federais;

111 - para a anulagéo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdencidria e o de langamento fiscal;

1V - que tenhamcomo objeto a impugnagio da pena de demissdo imposta a servidores publicos civis ou de sangdes disciplinares aplicadas a militares.

Parag. 2°. - Quando a pretensdo versar sobre obrigacdes vincendas, para fins de competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas ndo podera exceder o valor referido no art. 3°, caput.

Parag. 3°. - No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia ¢ absoluta.”
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Ressalte-se que, a competéncia emrazio da matéria, no ambito dos Juizados Especiais, esta atrelada a limitagdo do valor da causa, consoante estabelecido pela propria legislagéo de regéncia dos
Juizados Especiais Federais, excepcionadas, evidentemente, as hipéteses legais ja mencionadas acima.

Ocorre que, neste feito em questdo, nota-se que envolve matéria civel (artigo 3°, parag. 1°. da Lei 10.259/01), qual seja, a agdo de consignagdo em pagamento, e o valor atribuido a causa pela
autora é inferior a sessenta saldrios minimos, portanto, neste caso, a competéncia do Juizado Especial é absoluta (art. 3°., parag. 3°., da Lei 10.259/2001) e sendo assiminderrogavel. Nesse sentido a jurisprudéncia:

“PROCESSUAL CIVIL - INDEFERIMENTO DA INICIAL - CONTAS VINCULADAS DO FGTS - CORRECAO MONETARIA - EXPURGOS INFLACIONARIOS -
LITISCONSORCIO - VALOR DA CAUSA - PRETENSAO ECONOMICA DE CADA AUTOR - VALOR DA CAUSA INFERIOR A 60(SESSENTA) SALARIOS
MINIMOS - COMPETENCIA ABSOLUTA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL - ARTIGO 3° E § 3° DA LEI N° 10.259/01 - REMESSA DOS AUTOS AO
JUIZO COMPETENTE - RECURSO DE APELAGCAO PARCIALMENTE PROVIDO.

()

4. Em se tratando de litisconsorcio ativo, o valor da causa deve corresponder ao conteido econdmico da pretensdo de cada autor, devendo ser dividido pelo mimero de demandantes.
(Precedentes dos TRF da 1 e 2* Regido).

5. Resta evidenciada a competéncia do Juizado Especial Federal Civel para processamento e julgamento do feito, vez que, na hipdtese, o valor atribuido a causa, dividindo-se pelo ni° de autores, ¢
inferior ao limite estabelecido no artigo 3° da Lein. 10.259/01.4.

6. Nao obstante o indeferimento da inicial, emrazio do descumprimento da r. deciséo que determinou aos autores justificarem, comsuporte documental, o valor atribuido a causa, emse tratando
de incompeténcia absoluta da Justica Federal Comum, a questdo ¢ resolvida pela remessa dos autos ao juizo competente, nos termos do § 2° do artigo 113 do Cédigo de Processo Civil

7. Recurso de apelagio parcialmente provido. Sentenga reformada. Remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Santos/SP.”

(TRF da 3* Regido, 5* Turma, AC n. 2005.61.04.002349-6, Rel. Des. Fed. Ranwa Tartuce, unanimidade, j. 25.06.07, DJU 14.08.07, p. 502). (grifos nossos).

Por todo 0 exposto, considerando que a presente agdo e o valor da causa se amoldamaos termos da Lein® 10.259/01, DECLINO DA COMPETEN CIA e determino a remessa do feito a0
Juizado Especial Federal Civel desta Capital, por meio eletronico.

Dé-se baixa na distribuicdo.
Intime-se.
Séo Paulo, data que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008038-26.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: SULRIO-GRANDENSE COMERCIO DE EMBALAGENS E DERIVADOS PLASTICOS S.A., SULRIO-GRANDENSE COMERCIO DE EMBALAGENS E DERIVADOS
PLASTICOS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RONALDO REDENSCHI - SP283985-A, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, OCTAVIO DA VEIGAALVES - SP356510

Advogados do(a) IMPETRANTE: RONALDO REDENSCHI - SP283985-A, CARLOS LINEK VIDIGAL- SP227866, OCTAVIO DA VEIGAALVES - SP356510

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos e etc.

SUL RIO-GRANDENSE COMERCIO DE EMBALAGENS E DERIVADOS PLASTICOS S.A., qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga preventivo, com pedido
liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO |, objetivando provimento jurisdicional
que determine a suspensdo da exigiilidade dos créditos tributérios federais, com fundamento no inciso IV do artigo 151 do Codigo Tributario Nacional, com vencimento entre maio de 2020 e a data do término do
reconhecimento do estado de calamidade publica decretado pelo Governo Federal e pelos Governos dos Estados de Sdo Paulo e Rio Grande do Sul, autorizando-a a promover a compensagéo dos tributos apurados no
periodo, comcrédito acumulado de IP1 no trénsito emjulgado da agdo judicial; bem como que autoridade impetrada se abstenha de prosseguir comatos de cobranga, de incluir o nome da impetrante no CADIN, protesto, ou
impedir a renovagao de Certiddo de Regularidade Fiscal emrazio de tais créditos. Subsidiariamente, postula a suspenso temporaria da exigbilidade dos créditos tributarios, com findamento no inciso I'V do artigo 151 do
Codigo Tributario Nacional, apurados pela matriz e filiais, postergando o seu vencimento a partir de maio de 2020 pelo prazo de 90 (noventa) dias a contar do vencimento originario, conforme Portaria MF n.° 12/2012, sema
aplicacdo de multa e juros, até que seja finalizado o reconhecimento do estado de calamidade publica; e que seja determinado a autoridade coatora que se abstenha de prosseguir comatos de cobranga, de incluir o nome da
impetrante no CADIN, protesto, e de impedir a renovagéo da Certiddo de Regularidade Fiscal emrazio dos créditos ora discutidos.

Narra a impetrante, em sintese, que ¢ pessoa juridica atuante na area de comércio atacadista de embalagens, produtos quimicos, resinas, elastrometros e congéneres, e que na consecucio de suas atividades
sujeita-se ao recolhimento de diversos tributos federais (IP1, IRPJ, CSLL, PIS/COFINS e contribuicdes previdencidrias patronais).

Sustenta que emrazio da pandemia da Covid-19 e diante do decreto de estado de calamidade publica pelo Governo Federal, Governos Estaduais e Municipais, suas atividades foram diretamente impactadas,
ocasionando a “queda vertiginosa na demanda por seus produtos no ramo industrial e do varejo, fato que vem lhe gerando enormes desafios financeiros, dada a quase inexisténcia de ingressos de valores no seu
caixa’.

Afirma que “Ndo hd como suportar essa queda de caixa e a sucessiva redugdo de seus recebiveis por atrasos em pagamentos, cada vez mais frequentes, causados pela crise decorrente do COVID-
19”.

Anicial veio acompanhada de documentos.

E o relatério.
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Fundamento e decido.

Afasto a prevengdo apontada na aba “associados”, por tratar-se de pedido distinto.

Postula a impetrante provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigbilidade dos créditos tributarios federais, com fundamento no inciso IV do artigo 151 do Cadigo Tributario Nacional, com
vencimento entre maio de 2020 e a data do término do reconhecimento do estado de calamidade publica decretado pelo Governo Federal e pelos Governos dos Estados de Sdo Paulo e Rio Grande do Sul, autorizando-a a
promover a compensagdo dos tributos apurados no periodo, com crédito acumulado de IP1 no trénsito em julgado da agdo judicial; bem como que autoridade impetrada se abstenha de prosseguir comatos de cobranca, de
incluir o nome da impetrante no CADIN, protesto, ou impedir a renovagéo de Certiddo de Regularidade Fiscal em razio de tais créditos. Subsidiariamente, postula a suspensdo temporaria da exigibilidade dos créditos
tributarios, com fundamento no inciso IV do artigo 151 do Cddigo Tributario Nacional, apurados pela matriz e filiais, postergando o seu vencimento a partir de maio de 2020 pelo prazo de 90 (noventa) dias a contar do
vencimento originario, conforme Portaria MF n.° 12/2012, sema aplicagdo de muilta e juros, até que seja finalizado o reconhecimento do estado de calamidade publica; e que seja determinado a autoridade coatora que se
abstenha de prosseguir comatos de cobranga, de incluir o nome da impetrante no CADIN, protesto, e de impedir a renovago da Certiddo de Regularidade Fiscal emrazio dos créditos ora discutidos.

A proposito, 0o CTN enumera as hipoteses de suspensdo de exigibilidade do crédito tributrio no art. 151, “caput”, exigibilidade esta que, a rigor, somente surge com o decurso do prazo legal para adimplir o
tributo, pois havendo sido esgotado o prazo ¢ que o crédito torna-se exigivel.

Con se sabe, a suspensio da exigibilidade também pode ocorrer antes mesmo da propria constituicdo do crédito tributario, antes do langamento. Dai se falar em dois tipos de suspensdo da exigibilidade:
“suspensdo prévia” e “‘suspensao posterior”.

Por certo, as modalidades de suspensio previstas pelo CTN tém por finalidade proteger o status juridico do sujeito passivo perante o fisco, de formma a possibilitar-lhe melhores condi¢des para adimplir suas
obrigagdes (moratdria e parcelamento), ouainda, por meios para acautelar situages de litigio emface do proprio fisco (depdsito, liminares e/ou tutelas, e etc.).

Neste caso submetido a julgamento a impetrante pretende valer-se do instituto da moratoria tributéria, vez que, busca afastar a concretizagdo de inadimpléncia, bemcomo os efeitos dela decorrentes (penalidades,
proibigao de contratar como poder publico, negativagio no CADIN eetc.).

Ora, a moratoria ¢ dilagdo do prazo de quitagdo de uma divida, concedida pelo credor ao devedor para que este possa cumprir a obrigagdo alémdo dia do vencimento, e apesar de o CTN ndo definir tal instituto,
cuidoude reservar-lhe no art. 152, do CTN, atencio especial e ainda no art. 155 do mesmo codigo.

Vale lembrar da licao de Eduardo Sabbag que chamm a atencio para a “moratdria heterdnoma”, que apesar de aceita pela doutrina, ainda néio foi observada na pratica, e dizrespeito a hipétese do inciso I, “b”, do
art. 152 do CTN, que permite a Unifio conceder a medida para tributos de outros entes federativos, se, simultaneamente, conceder para os de sua competéncia e para as obrigagdes de direito privado. (Eduardo Sabbag,
Manual de Direito Tributario, 6* ed., Sdo Paulo — Saraiva, 2014).

Pois bem, a moratoria pode ser concedida em caréter geral ou individual e, ao contrario das demais modalidades, com excego do parcelamento, ndo pressupde litigio entre o fisco e o sujeito passivo. E que se
trata de uma tolerancia daquele para comeste, isso quando diante de situagdes especiais, as quais deverdo ser reguladas por lei.

Comefeito, na prética ¢ concedida emsituagdes que atingema capacidade de pagamento de certos segmentos econdmicos, vale dizer: crises cambiais, crises econdmicas, calamidades publicas e etc., impedindo
que o sujeito ativo proceda a cobranga do crédito durante o prazo dilatdrio adicional porventura concedido ao sujeito passivo para adimplir suas obrigagdes tributarias, o prazo de moratoria.

Contudo, cabe asseverar que a moratoria em carater geral é concedida quando presentes aspectos objetivos, que vem descritos pela lei instituidora; ao passo que a de carater individual é a moratdria subjetiva,
portanto, leva emconta aspectos particulares a seremanalisados por cada sujeito passivo, como neste caso trazido a julgamento.

Acrescento ainda, que seja a moratoria concedida emcarater individual (art. 155, CTN) ou carater geral (art. 152, CTN), ambas, dependerdo de ato da autoridade administrativa. Emque pese a previsao legal,
necessitamde umdespacho oficial para seu conhecimento, tal como prevé o (CTN, art. 152, I1). Vejamos, in verbis:

“Art. 152. A moratéria somente pode ser concedida:
I - emcarater geral:
a) pela pessoa juridica de direito piblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unifio, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as
obrigacdes de direito privado;

1I - emcaraterindividual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo tnico. A lei concessiva de moratoria pode circunscrever expressamente a sua aplicabilidade a determinada regiio do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expedir, ou a determinada
classe ou categoria de sujeitos passivos.”

“Art. 153. Alei que conceda moratéria emcarater geral ou autorize sua concessfio emcarater individual especificard, sesmprejuizo de outros requisitos: (....).”

“Art. 155. A concessiio da moratoria em carater individual nio gera direito adquirido e sera revogado de oficio, sempre que se apure que o beneficiado nio satisfazia ou deixou de satisfazer as
condi¢des ou nio cumprira ou deixou de cumprir os paraa 4o do favor, ! o crédito acrescido de juros de mora:

1 - comimposicao da penalidade cabivel, nos casos de dolo ousimulagio do beneficiado, ou de terceiro embeneficio daquele;
11 - semimposicdo de penalidade, nos demais casos.

Paragrafo tinico. No caso do inciso I deste artigo, o tempo decorrido entre a concessdo da moratoria e sua revogagdo ndo se computa para efeito da prescrigéo do direito a cobranga do crédito; no caso do inciso
11 deste artigo, a revogagdo s pode ocorrer antes de prescrito o referido direito.
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Art. 155-A. O parcelamento serd concedido na forma e condigo estabelecidas emlei especifica. (Incluido pela Lep n° 104, de 2001)

§ 1° Salvo disposigo de leiemcontrario, o parcelamento do crédito tributario ndo exclui a incidéncia de juros e multas. (Incluido pela Lep ni° 104, de 2001)

§ 2° Aplicamse, subsidiariamente, ao parcelamento as disposicdes desta Lei, relativas a moratoria. (Incluido pela Lep ni° 104, de 2001)

§ 3° Lei especifica dispora sobre as condices de parcelamento dos créditos tributarios do devedor emrecuperacio judicial. (Incluido pela Lep n° 118, de 2005)

§ 4° A inexisténcia da lei especifica a que se refere o § 3° deste artigo importa na aplicagfo das leis gerais de parcelamento do ente da Federagiio ao devedor em recuperagio judicial, nio
podendo, neste caso, ser o prazo de parcel inferior ao dido pela lei federal especifica. (Incluido pela Lep n° 118, de 2005).”

(grifos nossos)

Ademais, os artigos supracitados trazemumrol taxativo de forma a assegurar que somente o titular do poder de tributar, oua Unidio emcarater geral, ¢ que podera conceder moratoria tributaria, e isso por meio da
edicdo de lei especifica; emobediéncia ao art. 97, VI do CTN.

Embora os argumentos da impetrante narrados na exordial, retratando as consequéncias econdmicas ocasionadas pela paralisagio quase total do pais, comexcegdo dos servigos essenciais, por conta disso houve
a edicdo de decretos governamentais, no anbito federal o Decreto Legislativo N° 6/2020, e no caso do Governo do Estado de Sdo Paulo, por meio dos Decretos n°s 64.879/2020 e 64.881/2020, emrazio do COVID-19,
tais fatos e argumentos, assimcomo a alegagdo de impossibilidade de cumprimento da obrigagéo, devemser dirigidos ao fisco credor, isso ¢, ao ente tributante no caso concreto.

Comefeito, ndo ha como conceder moratoria tributaria tal como almejada no presente caso, uma vez que sua concessao depende da edi¢io de lei especifica nos moldes ja expostos.

Inaplicavel ao caso a Portaria MF 1n.° 12/2012, o que se confirma pela leitura do seu art. 3°, que estabeleceu o seguinte: "RFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessdrios
para a implementagao do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢do dos municipios a que se refere o art. 1°".

Portanto, a aludida Portaria depende de outros atos para sua regulamentagio, cabendo, isso sim, aos 6rgios competentes edita-los, emcarater geral, diante da condigéo atual do pais.

Coma publicagio da Portaria n.° 139, de 03 de abril de 2020, no Didrio Oficial da Unido (DOU) do dia 03/04/2020, expedida pelo Executivo Federal emrazio da situagdo especifica e em decorréncia da
pandemia relacionada ao Coronavirus, houve a prorrogagao do prazo para o recolhimento de tributos federais. A saber:

“PORTARIAN® 139, DE 3 DE ABRIL DE 2020
Prorroga o prazo para o recolhimento de tributos federais, na situagdo que especifica emdecorréncia da pandemia relacionada ao Coronavirus.

O MINISTRO DE ESTADO DA ECONOMIA, no uso da atribuigao que The confere o inciso 11 do paragrafo tinico do art. 87 da Constituigdo, e tendo em vista o disposto no art. 66 da Lein® 7.450, de 23
de dezembro de 1985, na Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, na Portaria MS n° 188, de 3 de fevereiro de 2020, e no Decreto Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020, resolve:

Art. 1° As contribui¢des previdencidrias de que trata o art. 22 da Lei n° 8.212, de 24 de julho de 1991 devndas pelas empresas a que se refere o inciso I do caput e o parigrafo tinico do art. 15 da
Lein®8.212,de 1991,e a conmbwcau de que trata o art. 24 da Lein®, devida pelo empregads lativas 2s8.212, de 1991 competéncias marco e abril de 2020, deverdo ser pagas no
prazo de venci das contribui¢des devidas nas competénci ]ulho e, respecti bro de 2020.

Art.2° Os prazos de recolhimento da Contribui¢iio para o PIS/PASEP e da Contribuiciio para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS de que tratamo art. 18 da Medida Proviséria
n° 2.158-35, de 24 de agosto de 2001, o art. 10 da Lei n° 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lei n° 10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativas as competéncias margo e abril de
2020, ficampostergadas para os prazos de venci dessas ,contribuicdes devidas nas competéncias julho e bro de 2020 respecti

Art. 3° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo no Didrio Oficial da Unido.”

(grifos nossos)

Portanto, apds a publicagio da aludida portaria ¢ de se ponderar que houve a perda superveniente suficiente para prejudicar o interesse processual, conduzindo a perda de objeto da agdo emrelagdo a esses
tributos, uma vez que contidos na inicial.

Embora tal circunstancia ndo denote reconhecimento da procedéncia do pedido, eis que se trata de matéria atinente ao mérito; mas implica prejudicialidade do feito, por auséncia do interesse de agir — matéria
afeta as condigdes da agdo. No mais, quanto aos demais pedidos prossegue-se o feito regularmente.

Ademnais, ndo pode o Poder Judiciario atuar como legislador positivo, ousseja, estabelecendo moratdria ou a isengio de tributos ndo previstos emlei. (Al 138344 AgR, Relator (a): Min. CELSO DE MELLO,
Primeira Turma, julgado em02/08/1994, DJ 12-05-1995 PP-12989 EMENT VOL-01786-01 PP-00183; RE 852409 AgR, Relator (a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em07/04/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-080 DIVULG 29-04-2015 PUBLIC 30-04-2015; ARE 787994 AgR, Relator(): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 27/05/2014, ACORDAO ELETRONICO Dle-120
DIVULG 20-06-2014 PUBLIC 23-06-2014).

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein.® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o drgio de
representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, se houver interesse, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, ao
Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008003-66.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:REC PINHAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO PAULAMATTOS CARAVIERI - SP243683

IMPETRADO: DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos e etc.

REC PINHAIS LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA — DERAT, objetivando provimento jurisdicional que determine a
autoridade impetrada que prorrogue o pagamento dos impostos federais (a) PIS/PASEP; b) COFINS; ¢) CSLL; e, d) IRPJ), nos moldes do artigo 1° da portaria 12/2012 do Ministério da Fazenda.

Narra a impetrante, emsintese, que ¢ pessoa juridica de Direito Privado que atua no ramo imobiliario.

Informa que no ultimo dia 20 de margo de 2020 foi decretado o estado de calamidade publica na federagio brasileira emrazio da pandemia chamada COVID-19 (decreto n.° 06/2020), em
decorréncia, a circulagdo de pessoas esta restrita, diminuindo o consumo, fazendo com que a economia niio gire, o que traz dificuldade financeira para a impetrante que viu o seu faturamento cair e a inadimpléncia aumentar.
Atrelado a isso, a empresa precisa, de alguma forma, honrar o pagamento dos salarios de seus funcionarios e de terceiros (auténomos).

Alega ainda que, mesmo diante de tal quadro, precisa estar emdia com fisco federal, ou seja, pagar os seus impostos. E que visando situagdes como a presente (calamidade publica) o Ministério
da Fazenda editoua portaria 12/2012, que emseuartigo 1° prorroga para o (ltimo dia (il do terceiro més subsequente ao decreto de calamidade publica o pagamento dos impostos federais.

Anicial veio acompanhada de documentos.

Decisdo ID 31751599 declinando da competéncia emrazio do mandado de seguranga anteriormente impetrado sob o n° 5005475-59.2020.403.6100, para este Juizo, o qual foi extinto sem
julgamento do mérito.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postula a impetrante provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que prorrogue o pagamento dos impostos federais (a) PIS/PASEP; b) COFINS; ¢) CSLL; e, d) IRPJ), nos moldes
do artigo 1° da portaria 12/2012 do Ministério da Fazenda.

A propésito, 0 CTN enumera as hipoteses de suspensdo de exigibilidade do crédito tributario no art. 151, “caput”, exigbilidade esta que, a rigor, somente surge como decurso do prazo legal
para adimplir o tributo. Pois, havendo sido esgotado o prazo ¢ que o crédito torna-se exigivel.

Com se sabe, a suspensdo da exigibilidade também pode ocorrer antes mesmo da propria constituicio do crédto tributrio, antes do langamento. Dai se falar em dois tipos de suspensdo da
exigibilidade: “suspensdo prévia” e “suspensdo posterior”.

Por certo, as modalidades de suspensdo previstas pelo CTN tém por finalidade proteger o status juridico do sujeito passivo perante o fisco, de forma a possibilitar-lhe melhores condigdes para
adimplir suas obrigagdes (moratdria e parcelamento), ouainda, por meios para acautelar situagdes de litigio em face do proprio fisco (depsito, liminares e/ou tutelas, e etc).

Neste caso submetido a julgamento as impetrantes pretendem valer-se do instituto da moratoria tributaria, vez que, buscam afastar a concretizagéo de nadimpléncia, bem como os efeitos dela
decorrentes (penalidades, proibicdo de contratar como poder puiblico, negativagéo no CADIN e etc).

Ora, a moratoria é dilagdo do prazo de quitagdo de uma divida, concedida pelo credor ao devedor para que este possa cumprir a obrigagdo alémdo dia do vencimento, e apesar de 0 CTN ndo
definir tal instituto, cuidou de reservar-lhe no art. 152, do CTN, atengdo especial e ainda no art. 155 do mesmo codigo.

Vale lembrar da licdo de Eduardo Sabbag que chama a atencio para a “moratdria heternoma”, que apesar de aceita pela doutrina, ainda ndo foi observada na pratica, e dizrespeito a hipétese do
inciso I, “b”, do art. 152 do CTN, que permite & Unido conceder a medida para tributos de outros entes federativos, se, simultaneamente, conceder para os de sua competéncia e para as obrigagdes de direito privado. (Eduardo
Sabbag, Manual de Direito Tributario, 6 ed., Sdo Paulo — Saraiva, 2014).

Pois bem, a moratdria pode ser concedida em carater geral ou individual e, ao contrario das demais modalidades, com excegdo do parcelamento, ndo pressupde litigio entre o fisco e o sujeito
passivo. E que se trata de uma tolerancia daquele para comeste, isso quando diante de situagdes especiais, as quais deverdo ser reguladas por lei.
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Comefeito, na pratica € concedida emsituagdes que atingema capacidade de pagamento de certos segmentos econdmicos, vale dizer: crises cambiais, crises econdmicas, calamidades publicas e
etc., impedindo que o sujeito ativo proceda a cobranga do crédito durante o prazo dilatrio adicional porventura concedido ao sujeito passivo para adimplir suas obrigagdes tributarias, o prazo de moratoria.

Contudo, cabe asseverar que a moratria em carater geral ¢ concedida quando presentes aspectos objetivos, que vem descritos pela lei instituidora; ao passo que a de carater individual ¢ a
moratoria subjetiva, portanto, leva emconta aspectos particulares a seremanalisados por cada sujeito passivo, como neste caso trazido a julgamento.

Acrescento ainda, que seja a moratoria concedida emcarater individual (art. 155, CTN) ou carater geral (art. 152, CTN), ambas, dependerdo de ato da autoridade administrativa. Emque pese a
previsio legal, necessitamde umdespacho oficial para seu conhecimento, tal como prevé o (CTN, art. 152, II). Vejamos, in verbis:

“Art. 152. A moratdria somente pode ser concedida:
1 - emcardter geral:
a) pela pessoa juridica de direito piiblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unifio, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos M unicipios, quando sii nt dida quanto aos tributos de competéncia
federal e as obrigacdes de direito privado;

Tnal da 1

1I - emcariter indivi pordesy

da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condicées do inciso anterior.

Paragrafo tnico. A lei concessiva de moratoria pode circunscrever expressamente a sua aplicabilidade a determinada regido do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expedir, oua
determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.”

“Art. 153. Alei que conceda moratéria emcarater geral ou autorize sua concesséio emcarater individual especificard, semprejuizo de outros requisitos: (....).”

“Art. 155. A concessio da moratéria em carater individual nfio gera direito adquirido e sera revogado de oficio, sempre que se apure que o beneficiado niio satisfazia ou deixou de
satisfazer as condi¢es ou niio cumprira ou deixou de cumprir os requisitos para a concessio do favor, cobrando-se o crédito acrescido de juros de mora:

1 - comimposicao da penalidade cabivel, nos casos de dolo ousimulagio do beneficiado, ou de terceiro embeneficio daquele;
11 - semimposicao de penalidade, nos demais casos.

Paréagrafo tnico. No caso do inciso I deste artigo, o tempo decorrido entre a concessdo da moratdria e sua revogacio ndo se computa para efeito da prescrigdo do direito a cobranga do crédito;
no caso do inciso 11 deste artigo, a revogago s pode ocorrer antes de prescrito o referido direito.

Art. 155-A. O parcelamento sera concedido na forma e condigo estabelecidas emlei especifica. (Incluido pela Lep n® 104, de 2001)

§ 1o Salvo disposigdo de leiemcontrario, o parcelamento do crédito tributario no exclui a incidéncia de juros e multas. (Incluido pela Lep n® 104, de 2001)

§ 20 Aplicamse, subsidiariamente, ao parcelamento as disposicdes desta Lei, relativas a moratoria. (Incluido pela Lep ni° 104, de 2001)

§ 30 Lei especifica dispora sobre as condi¢cdes de parcelamento dos créditos tributarios do devedor emrecuperacio judicial. (Incluido pela Lep n° 118, de 2005)

§ 40 A inexisténcia da lei especifica a que se refere o § 30 deste artigo importa na aplicacfio das leis gerais de parcelamento do ente da Federacfo ao devedor em recuperagiio
judicial, nio podendo, neste caso, ser o prazo de parcelamento inferior ao concedido pela lei federal especifica. (Incluido pela Lcp n° 118, de 2005).” (grifos nossos).

Ademmis, os artigos supracitados trazemumrol taxativo de forma a assegurar que somente o titular do poder de tributar, oua Unizio em caréter geral, € que poderd conceder moratoria tributéria, e
isso por meio da edigdo de lei especifica; emobediéncia ao art. 97, VI do CTN.

Embora os argumentos das impetrantes narrados na_exordial, retratando as consequéncias econdmicas ocasionadas pela paralisagdo quase total do pais, comexcegdo dos servigos essenciais, por
conta disso houve a edicdo de decretos governamentais, no ambio federal o Decreto Legislativo N° 6/2020, e no caso do Governo do Estado de Sao Paulo, por meio dos Decretos n°s 64.879/2020 e 64.881/2020, emrazio
do COVID-19.

Todavia, tais fatos e argumentos, assimcomo a alegagdo de impossibilidade de cumprimento de obrigagdo por forga maior, devem ser dirigidos ao fisco credor, isso €, ao ente tributante no caso
concreto.

Comefeito, ndo ha como conceder moratdria tributaria tal como almejada no presente caso, uma vez que sua concessao depende da edi¢io de lei especifica nos moldes ja expostos.

Inaplicavel ao caso a Portaria MF n° 12/2012, o que se confirma pela leitura do seu art. 3°, que estabeleceu o seguinte: "RF B e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos
necessarios para a implementagdo do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢do dos municipios a que se refere o art. 1°".

Portanto, a aludida Portaria depende de outros atos para sua regulamentagio, cabendo, isso sim, aos orgios competentes edita-los, emcarater geral, diante da condigo atual do pais.

Quanto a Resolugdo CGSN N° 152/2020, que prorrogou o prazo para o recebimento dos tributos federais no Simples Nacional por seis meses, pontuo que ndo ¢ o fato de as empresas
integrantes do SIMPLES terem sido beneficiadas que signifique em violagao ao principio da isonomia, moralidade, razoabiliade, proporcionalidade e da capacidade contributiva, pelo contrério, trata-se de opgao politica do
Poder Executivo, decisdo tomada dentro de sua esfera de poder, nesse caso, insuscetivel de controle pelo Poder Judicidrio.

Coma publicagdo da Portaria n° 139, de 03 de abril de 2020, no Diario Oficial da Unido (DOU) do dia 03/04/2020, expedida pelo Executivo Federal em razio da situagio especifica e em
decorréncia da pandemia relacionada ao Coronavirus, houve a prorrogacio do prazo para o recolhimento de tributos federais. A saber:

“PORTARIAN® 139, DE 3 DEABRIL DE 2020
Prorroga o prazo para o recolhimento de tributos federais, na situagdo que especifica emdecorréncia da pandemia relacionada ao Coronavirus.

O MINISTRO DE ESTADO DA ECONOMIA, no uso da atribuigao que lhe confere o inciso 11 do paragrafo tinico do art. 87 da Constituigao, e tendo em vista o disposto no art. 66 da Lei
1°7.450, de 23 de dezembro de 1985, na Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, na Portaria MS n° 188, de 3 de fevereiro de 2020, e no Decreto Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020, resolve:

Art. 1° As contribui¢des previdencidrias de que trata o art. 22 da Lei n° 8.212, de 24 de jl.l]hﬂ de 1991, devidas pelas empresas a que se refere o inciso I do caput e o parigrafo
tnico do art. 15 da Lein® 8.212, de 1991, e a contribuiciio de que trata o art. 24 da Lein®,, devida pelo d relativas 2s8.212, de 1991 competéncias margo e abril de 2020, deverdo ser pagas

Pree:

no prazo de vencimento das contribuicdes devidas nas competéncias julho e, respecti bro de 2020.

Art.2° Os prazos de recolhimento da Contribuigiio para o PIS/PASEP e da Contribuiciio para o Financiamento da Segundade Social - COFINS de que | tratam o art. 18 da
Medida Provisoria n° 2.158-35, de 24 de agosto de 2001, o art. 10 da Lein® 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lein® 10.833, de 29 de d 0 de 2003, relativas as comp ias margo e abril
de 2020, ficam postergadas para os prazos de vencimento dessas ,contribuicdes devidas nas competéncias julho e de 2020 respectivamente.

Art. 3° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo no Diario Oficial da Unido.”

(grifos nossos).
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Portanto, apds a publicagdo da aludida portaria ¢ de se ponderar que houve a perda superveniente suficiente para prejudicar o interesse processual, conduzindo & perda de objeto da ag¢éo em
relagdo a esses tributos, uma vez que contidos na inicial.

Embora tal circunstancia nio denote reconhecimento da procedéncia do pedido, eis que se trata de matéria atinente ao mérito; mas implica prejudicialidade do feito, por auséncia do interesse de
agir—matéria afeta as condigdes da agdo. No mais, quanto aos demais pedidos prossegue-se o feito regularmente.

Ademnais, ndo pode o Poder Judicidrio atuar como legislador positivo, ou seja, estabelecendo moratéria ou a isengdo de tributos ndo previstos em lei. (Al 138344 AgR, Relator (a): Min.
CELSO DE MELLO, Primeira Turma, julgado em 02/08/1994, DJ 12-05-1995 PP-12989 EMENT VOL-01786-01 PP-00183; RE 852409 AgR, Relator (a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em
07/04/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-080 DIVULG 29-04-2015 PUBLIC 30-04-2015).

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgiio
de representago judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, se houver interesse, ingresse no feito, nos termos do inciso I1 do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, ao
Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027853-14.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: UNIAO LEAO CAPRI COMERCIO DE METAIS LTDA, ANTONIO CARLOS TROISE MESSIAS, ANTONIO CARLOS DIAS MESSIAS, THEREZINHA TROISE MESSIAS

DECISAO

Vistos emdecisao.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo de execucdo de titulo extrajudicial em face de UNIAO LEAO CAPRI COMERCIO DE
METAIS LTDA., ANTONIO CARLOS TROISE MESSIAS, ANTONIO CARLOS DIAS MESSIAS ¢ THEREZINHA TROISE MESSIAS, objetivando provimento jurisdicional que determine aos
executados o pagamento da importancia de RS 69.806,37 (sessenta e nove mil, oitocentos e seis reais ¢ trinta e sete centavos), atualizada para 28/11/2017 (ID 4012968), referente ao inadimplemento do contrato de n.
21.2942.605.0000089-44.

Apbs tentativas infutiferas de citagdo das executadas nos enderegos constantes da inicial, foram realizadas pesquisas nos sistemas Renajud e Webservice. Considerando que os enderecos
encontrados nas buscas ja haviamsido diligenciados, intimada (ID 14740249), a exequente requereua citagdo nos enderegos indicados na petigéo de ID 15479385, o que foi indeferido, emrazio de ndo haver demonstragéo de
que os executados pudessemser encontrados nas localidades informadas (ID 19502190).

Emcumprimento a determinagéo de ID 19502190, manifestou-se a exequente requerendo a citagdo editalicia dos executados (ID 20313146).

Atuando na qualidade de curadora especial, a Defensoria Piblica da Unido apresentou excegdo de pré-executividade, sustentando a nulidade da citagdo, a aplicagdo do Codigo de Defesa do
Consumidor, a ilegalidade da cobranga de tarifa de abertura e renovagdo de crédito, a impossibilidade da cumulagéo da comissdo de permanéneia com outros encargos, a ilegalidade da cobranga de despesas processuais ¢
honorarios advocaticios ¢ a ilegalidade da autotutela (ID 25587063).

Intimada a manifestar-se (ID 26880990), a exequente apresentou impugnagdo a excegdo de pré-executividade (ID 27788574).

E o relatorio.

Decido.

Insurgent-se os executados, por meio de excegdo de pré-executividade, sustentando a nulidade da citagdo editalicia, a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor, a ilegalidade da cobranga
de tarifa de abertura e renovagio de crédito, a impossibilidade da cumulagdo da comissdo de permanéncia comoutros encargos, a ilegalidade da cobranca de despesas processuais ¢ honorarios advocaticios e a ilegalidade da
autotutela.

Inicialmente cumpre salientar que a excegéo de pré-executividade ¢ uma modalidade de defesa excepcional do devedor restrita as hipoteses cognosciveis de oficio para garantir os interesses afetos
a ordem publica, havendo ainda a possibilidade de arguigdo de causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que comprovada a inviabilidade da execugdo e desde que ndo haja necessidade de
dilagdo probatoria, sendo que, para tanto, caberia a interposigdo de embargos do devedor.

Confira-se o seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO PRE-EXECUTIVIDADE. MATERIAS COGNOSCIVEIS DE OFICIO.
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade ¢ admitida emnosso ordenamento juridico por construgdo doutrinaria e jurisprudencial como meio de defesa do devedor como fito de apontar a existéncia de
vicios no titulo executivo extrajudicial que possamser declarados de oficio, desonerando-o de garantir o juizo para discutir acerca da inexigibilidade e/ou iliquidez do crédito tributario.

2. Considerando que a matéria em discussdo ndo permite ser analisada em sede de cognigdo sumdria, ou seja, na via estreita da excegéo de pré-executividade, a qual demanda instrugao
probatoria, de rigor a manutengo da decisdo agravada.

3. Agravo de instrumento no provido.”

(A10019086-73.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA: 17/12/2018).
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Na hipétese dos autos, tratando-se a alega¢io de nulidade de citagdo questdo de ordem publica, passivel de reconhecimento de oficio, € possivel a arguicdo por meio da excegdo de pré-
executividade.

Entretanto, tal alegagdo niio merece prosperar.

Determinada a citagdo, as diligéncias realizadas nos enderegos constantes da inicial restaram infiutiferas. Tais enderegos foram fornecidos pelas executadas por ocasifo da formalizagéo dos
contratos e que consta da ficha cadastral da pessoa juridica junto a Jucesp, conforme documentos anexados a inicial.

Deferida a busca de novos enderecos por meio dos sistemas Webservice e Renajud, os enderegos obtidos foramos mesmos ja diligenciados (ID 14693154, 14693159).
Exauridos os meios possiveis para localizagdo das executadas (Renajud, Webservice), a exequente foi intimada a manifestar-se e requereu a citagio por edital, o que foideferido.

Assim, encontrando-se o devedor em local ignorado, resta configurada a hipétese do inciso 11 do artigo 256 do Cédigo de Processo Civil; e, considerando que a citagio por edital foi realizada
observando-se os requisitos previstos no artigo 257 do mesmo codigo, ndo ha que se falar emnulidade.

As demuais questdes aventadas pelos executados, relativas a desequilibrio contratual, abusividade de encargos ou irregularidades no contrato, ndo comportamdiscussdo por meio de exce¢io de
pré-executividade.

Diante do exposto, REJEITO A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE e determino o prosseguimento da execugo.
Intimem-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5007234-58.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ROBERTO CARLOS PESTANA
Advogado do(a) AUTOR: LAUDO ARTHUR - SP113035
REU:BANCO CENTRALDO BRASIL
DECISAO

Promova a parte autora o recolhimento das custas devidas no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigdo.

Caso pretenda litigar sob os beneficios da gratuidade da justiga, junte aos autos documentos comprobatérios da alegada hipossuficiéncia (Dentre eles as trés ultimas declaragdes de IRPF), nos termos do art. 5°,
inc. LXXIV, da Constituicio Federal de 1988.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0021181-12.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
INVENTARIANTE:MARCO VECCHIO

Advogados do(a) INVENTARIANTE: MAYZA TAVARES DA SILVALOPES - SP294503, MARIA CAROLINA OLIVEIRA - SP296311
INVENTARIANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) INVENTARIANTE: FERNANDAMAGNUS SALVAGNI - SP277746-B, EMANUELA LIANOVAES - SP195005

DESPACHO

Vistos e etc.

Converto o julgamento emdiligéncia.

Emque pese a Circular n° 3691, de 16 de dezembro de 2013, do BACEN regular o mercado de cambio e etc.

Compulsando estes autos, reputo que sdo necessarios maiores dados no tocante as transferéncias entre instituigdes financeiras e/ou bancérias, assimcomo seumodus operandi.
Oficie-se a0 BACEN para que preste informagdes a esse respeito.

Ap0s, voltem-me conclusos para julgamento.
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Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008029-64.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MATHEUS ABDALLA DE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO RODRIGO DE MORAIS STINGHEN - PR76031

IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE DE SAO PAULO, UNIVERSIDADE DE SAO PAULO

DESPACHO

Junte o impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, aos autos documentagio idénea, como os dois ultimos holerites e comprovantes das duas {ltimas declaragdes de IRPF entregues a Receita Federal do Brasil. sob pena
de indeferimento da gratuidade da justica.

Pois, como ¢ cedigo a declaragéo de hipossuficiéncia goza de presunco juris tantumde veracidade, podendo a autoridade judiciaria requisitar documentos que permitam constatar se a parte fazjus ao referido beneficio.
Informe ainda o enderego eletrénico da partes. Nesse sentido, é o entendimento do C. STJ:

““Para o indeferimento da gratuidade de justiga, (...), o magistrado, ao analisar o pedido, perquirira sobre as reais condigdes econdmico-financeiras do requerente, podendo solicitar que comprove nos autos que néo pode arcar
comas despesas processuais ¢ com os honorarios de sucumbéncia. Isso porque, a findamentagio para a desconstituicdo da presuncio estabelecida pela lei de gratuidade de justica exige perquirtr, in concreto, a atual situagdo
financeira do requerente’ (REsp 1.196.941/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 23/3/2011).” (AgRg no AREsp 250.239/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/04/2013, DJe
26/04/2013).

Devendo ainda apresentar documento comprobatdrio de sua aprovagdo na prova pratica do Revalida, uma vez que apresentou apenas a prova objetiva.

Esclarecendo ainda quanto a autoridade coatora uma vez que fezo Revalida perante a FMRP-USP (Ribeirdo Preto) e apontou como autoridade coatora o Reitor da USP.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004636-34.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:MORO & PEREIRALTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANO MARCELO RAMBO - RS53219

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

MORO & PEREIRA LTDA - ME, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca preventivo, com pedido liminar, em face de ato coator do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a dispensa de retengdo do imposto de renda sobre o valor recebido a titulo de indenizagio decorrente da
rescisdo de contrato de representagdo comercial firmado coma empresa Monsanto do Brasil Ltda, e subsidiariamente, determine ao responsavel tributario o depésito judicial do referido montante correspondente ao IR, em
conta vinculada a estes autos. Requer, ainda, a suspenséo da exigibilidade dos créditos tributarios de IRPJ e CSLL incidentes sobre a referida verba indenizatoria.

Afirm, emsintese, que em01/01/2012 firmou contrato de representagéo comercial coma empresa Monsanto do Brasil Ltda., o qual foi rescindido verbal e unilateralmente pela representada em
14/02/2020.

Narra que, no distrato, acordaramas contratantes que sera pago a Impetrante o “Valor liquido de R$ 362.320,28 (trezentos e sessenta e dois mil, trezentos e vinte reais e vinte e oito centavos), ja
descontado o Imposto de Renda a ser retido na fonte pela MOBRAS, sendo: (i) R$ 308.910,22, a titulo de indenizagio pelo encerramento da relagio contratual, conforme previsto no art. 27, alinea 'j", da Lein® 4.886/65, com
redagdo dada pela Lein’® 8.420/92; (ii) R$ 53.410,06, correspondente a indenizagéo pela auséncia do pré-aviso previsto emlei (Art. 34 da referida norma)”.

Argumenta que a rescisdo do contrato de representago gera consideravel dano patrimonial, na medida emque nfio podera contar comos valores decorrentes do contrato e tera de suportar custos
e gastos ja planificados para a sua execugao.

Sustenta que, por se tratar de verba indenizatoria, “ndo constitui renda ou provento de qualquer natureza, néo podendo se ajustar a hipotese de incidéncia constitucionalmente prevista
(artigo 153, I1I, Constitui¢do Federal) para o Imposto de Renda Pessoa Juridica - 1. RPJ. De mesma maneira, se ndo é renda ou provento de qualquer natureza, ndo pode resultar em lucro, de modo que ndo ha
como incidir a Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL, tributo este previsto pelo artigo 195, I, “c”, da Carta Magna”.

A inicial veio acompanhada de documentos.

Determinado recolhimento das custas, sob pena de cancelamento da distribuigo (ID 30272127). Manifestou-se a impetrante recolhendo-as (ID 30327144).
Foideferida a liminar (ID 30616490).

Foramprestadas as informagdes (ID 31156221).

Manifestou-se a Unidio (Fazenda Nacional) - (ID 30915995).

O Parquet ofertou seu parecer pelo prosseguimento (ID 31464032).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatorio.
Fundamento e decido.
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A questdo submetida a julgamento diz respeito a controvérsia quanto a incidéncia de IR e CSLL sobre os valores previstos nos artigos 27, alinea 'j" e 34 da Lein.® 4.886/1965, devidos em
decorréncia de rescisdo de contrato de representagdo comercial. Vejamos o que diza legislagdo de referéncia que ao caso se aplica. Pois bem, a Lein® 4.886/1965 trata da atividade dos representantes comerciais auténomos,
exercida por pessoas fisicas oujuridicas, semrelagdo de emprego.

Nesse sentido, os requisitos em relagdo aos contratos de representagdo comercial encontrantse previstos no artigo 27, sendo que a impetrante ampara sua pretensdo na alinea "j" daquele
dispositivo, assimredigido:
“Art. 27. Do contrato de representagio comercial, alémdos elementos comuns e outros a juizo dos interessados, constardo obrigatoriamente:

()

j) indenizagdo devida ao representante pela rescisdo do contrato fora dos casos previstos no art. 35, cujo montante ndo podera ser inferior a 1/12 (um doze avos) do total da retribuigio auferida
durante o tempo emque exerceu a representaco. (Redag@o dada pela Lein® 8.420, de 8.5.1992)

Art. 34. A deniincia, por qualquer das partes, sem causa justificada, do contrato de representagio, ajustado por tempo indeterminado e que haja vigorado por muis de seis meses, obriga o

denunciante, salvo outra garantia prevista no contrato, a concesso de pré-aviso, com antecedéncia minima de trinta dias, ou ao pagamento de importancia igual a umtergo (1/3) das comissdes
auferidas pelo representante, nos trés meses anteriores.”

Aseuturno, o art. 70, § 5°, da Lein® 9.430/96, na Se¢éo V1, ao tratar do Casos Especiais de Tributagdo - “Multas por Rescisdo de Contrato”, estabelece que néio incide o tributo sobre valores
recebidos a titulo de indenizago destinada a reparar danos patrimoniais. Veja-se:

“Art. 70. A multa ou qualquer outra vantagempaga ou creditada por pessoa juridica, ainda que a titulo de indenizag@o, a beneficidria pessoa fisica ou juridica, inclusive isenta, emvirtude de rescisdo
de contrato, sujeitam-se a incidéncia do imposto de renda na fonte a aliquota de quinze por cento.

§ 1° Aresponsabilidade pela retengéo e recolhimento do imposto de renda € da pessoa juridica que efetuar o pagamento ou crédito da multa ou vantagem.
§ 2° O imposto serd retido na data do pagamento ou crédito da multa ou vantagem (Redagdo dada pela Lein® 11.196, de 2005)

§ 3° O valor da multa ou vantagemsera:

1 - computado na apurag@o da base de calculo do imposto devido na declaragio de ajuste anual da pessoa fisica;

11 - computado como receita, na determinago do lucro real;

111 - acrescido ao lucro presumido ouarbitrado, para determinago da base de clculo do imposto devido pela pessoa juridica.

§ 4° O mposto retido na fonte, na forma deste artigo, sera considerado como antecipa¢io do devido em cada periodo de apuragdo, nas hipéteses referidas no paragrafo anterior, ou como
tributagio definitiva, no caso de pessoa juridica isenta.

§ 5° O disposto neste artigo nio se aplica as indenizacdes pagas ou creditadas em conformidade com a legislacéo trabalhista e Aquelas destinadas a reparar danos patrimoniais.”
(grifos nossos).

O C. Superior Tribunal de Justica ja pacificou entendimento de que, em decorréncia de previsdo legal, as verbas pagas a titulo de rescisdo unilateral de contrato de representagdo comercial
disciplinado pela Lein. 4.886/1965 tém natureza indenizatoria, sendo isentas de incidéncia de imposto de renda. Por tal razio, o tema ¢, inclusive, objeto da Nota PGFN/CRJ/n.° 46/2018, que o incluiu a lista das questdes
sobre as quais ha dispensa de contestar e recorrer.

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973. APLICABILIDADE. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DOS ARTS. 70, § 5°, DA LEI N. 9.430/96, E 681, § 5°, DO DECRETO N. 3.000/99. IMPOSTO SOBRE A RENDA. INCIDENCIA SOBRE
VALORES ORIUNDOS DE RESCISAO IMOTIVADA DE CONTRATO DE REPRESENTACAO COMERCIAL. ART. 27, J, DA LEI N. 4.886/65. NATUREZA
INDENIZATORIA. HIPOTESE DE INCIDENCIAAFASTADA. [...]

[..]

111 - Na espécie, controverte-se acerca da incidéncia do Imposto de Renda sobre os valores oriundos da rescisdo unilateral imotivada de contrato de representago comercial, estabelecida pelo
art. 27, j, da Lein. 4.886/65, coma redagao dada pela Lein. 8.420/92.

V- Esta Cmte mssui entendimento segundo o qual niio incide Imposto de Renda sobre a verba recebida em virtude de rescisiio sem justa causa de contrato de representacio
ial di inado pela Lei n. 4.886/65. uanto a sua natureza indenizatéria decorre da propria lei que a instituiu. Precedentes.[...]”.(REsp 1.317.641/RS, Rel. Ministra

REGINAHELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/5/2016, DJe 18/5/2016). (grifos nossos).

Nesse sentido, colaciono os seguintes julgados do E. TRF3* Regido:

“TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. ADEQUACAO DA VIA ELEITA. RESCISAO DE CONTRATO DE REPRESENTACAO
COMERCIAL. INDENIZACAO. IR E CSLL. NAO INCIDENCIA. REEXAME NECESSARIO NAO PROVIDO.

1. A via eleita pela impetrante é adequada a pretensdo deduzida nos autos, nos termos da Stmula 213 do C. Superior Tribunal de Justiga.

2. A natureza indenizatéria dos valores recebidos emdecorréncia da rescisdo unilateral do contrato de representagdo comercial afasta a incidéncia de Imposto de Renda e de Contribuicdo Social
sobre o Lucro Liquido. Precedentes do C. STJ e desta E. Corte.

3. Reexame necessario ndo provido.”

(RemNecCiv 0005866-60.2016.4.03.6126, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, Intimago via sistera DATA: 09/03/2020).
E, ainda:

“TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. INDENIZACAO PERCEBIDA EM DECORRENCIA DE RESCISAO DE CONTRATO DE REPRESENTACAO COMERCIAL.
IRPJ. CSLL. PIS E COFINS. SENTENCA PARCIALMENTE PROCEDENTE. REMESSA OFICIAL DESPROVIDA. PRELIMINAR AFASTADA E APELO DA
UNIAO DESPROVIDO. RECURSO ADESIVO DA IMPETRANTE PROVIDO.

- Preliminar quanto a ndo apresentagdo de copia do contrato. Afasta-se a alegago da fazenda no que se refere a inadequagio do mandado de seguranga emrazio da auséncia de comprovagéo do
direito liquido e certo da autora, considerado ser suficiente a existéncia de copia nos autos do instrumento particular de distrato, cujo teor confirma a consubstanciagio do principal argumento da
contribuinte (Nortec Coméreio e Representagdes Ltda), qual seja, o pagamento de indenizagdo decorrente da rescisdo de seu contrato de representagdo coma empresa Metso Minerals (Brasil)
Ltda.

- Imposto de renda. O STJ ja se pronunciou e, ao julgar o REsp 1317641/RS, reiterou que os valores pagos emdecorréncia de rescisdo de contrato de representagdo comercial (nos moldes do
acima mencionado - artigo 27, alinea 'j", da Lein. 4.886/65), témnatureza indenizatoria e, portanto, néo se sujeitama tributagio pelo IR. Assim, semque haja evidéncia no sentido de que a quantia
emdebate seja remuneratdria, conclui-se que o caso dos autos se subsume no paradigma mencionado, razio pela qual deve ser considerada como indenizagdo, a afastar a incidéncia da exagéo e
permitir a concessdo da seguranga quanto a esse ponto, nos termos do artigo 1° da Lein. 12.016/09 e artigo 5°, inciso LXIX, da CF/88. Igualmente se afasta a incidéncia da CSLL sobre o
montante emdebate, uma vez que, conforme explicitado anteriormente, nio se trata de lucro tributavel por essa contribuicio.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/05/2020  10/957



- PIS e COFINS. No que se refere a base de calculo dessas contribuigdes, qual seja, o faturamento (artigo 3°, § 1°, da Lein. 9.718/98), tem+se que, no julgamento do RE n® 585.235, o Ministro
Cezar Peluso relacionou-o a soma das receitas oriundas do exercicio das atividades empresariais, de forma que o conceito envolve riqueza propria, auferida com a atividade econdmica
desenvolvida pela pessoa juridica, conforme seu objeto social. Destarte, também afasta-se a tributagdo por essas exagdes (PIS ¢ COFINS) da quantia percebida pela impetrante a titulo de
indenizagdo decorrente de rescisio de seu contrato de representagdo comercial.

- Saliente-se que as questdes relativas ao artigo 1° da Lein. 1.533/51, artigo 267, inciso IV, do CPC, artigos 2°, 97, 102, § 3°, 103, § 3°, e 195, inciso I, alinea "b", artigos 2° e 3° da Lein.
9.718/98 e artigo 402 do Cddigo Civil, alegados pela Unido emseu apelo, ndo témo condio de alterar tal entendimento pelas razdes ja indicadas.

- Semhonorarios, ex vido disposto no artigo 25 da Lein. 12.016/09.
- Afastada a preliminar alegada pela fazenda no que se refere a madequagio do mandado de seguranca, bem como dado provimento ao recurso adesivo da impetrante para reformar a sentenga a
fim de declarar a néio incidéncia de imposto de renda e da CSLL sobre a indenizagéo recebida em decorréncia da rescisdo de seu contrato de representagdo comercial, assim como negado

provimento ao apelo da Unido e a remessa oficial.”

(AMS - APELACAO CIVEL - 324528 0000616-18.2002.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:31/05/2017).

Assim, resta demonstrado o direito liquido e certo a ser amparado pelo presente mandamus.

Isto posto, CONCEDO A SEGURANCA E JULGO PROCEDENTE os pedidos para reconhecer o direito de a impetrante restituir (mediante compensago), bem como declarar a
suspensdo da exigibilidade do imposto de renda (IR) e da contribuicdo social sobre o lucro liquido (CSLL) sobre as verbas auferidas emdecorréncia do art. 27, j, e art. 34, ambos da Lein® 4.886/65, relativamente a rescisédo do
contrato de representag@io comercial celebrado coma empresa Monsanto do Brasil Ltda, confirmando a liminar deferida. Por conseguinte, JULGO EXTINTO O PROCESSO COM RESOLUCAO DO MERITO,
na formado art. 487, 1,do CPC.

Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau obrigatorio.
Semhonorérios advocaticios.

PR.I.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007633-24.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
EXECUTADO:ANDERSON FELIX DA SILVA
SENTENCA

Vistos e etc.

A CAIXAECONOMICAFEDERAL iniciouo presente cumprimento e sentenga em face da decisdo que The foi favoravel proferida nos autos da A¢ao Monitoria n° 0014453-91.2012.403.6100,
proposta emface do rcuANDERSON FELIX DA SILVA que, citado por edital, foidefendido pela DPU.

A sentenca acolheu emparte os embargos monitorios interpostos pela DPU, determinando a parte autora a apresentago de nova memoria discriminada e atualizada do calculo coma exclusdo da taxa de
rentabilidade (ID 17003050).

Determinada a intimago do executado (ID 17416761), este nio se manifestou no prazo legal, o que ensejoua determinago de busca de bens por meio dos sistemas disponiveis nesta Vara (ID 21898427).
Ante as respostas negativas, a exequente requereu a desisténcia do feito, ante a demonstrag@o nos autos da impossibilidade de recuperagao do crédito (ID 24290492).

E O RELATORIO.

DECIDO.

Conforme o disposto no artigo 775 do Codigo de Processo Civil, o exequente podera desistir da execugdo em todo ou em parte (apenas de algumas medidas executivas) sem que seja necessaria a
concordéncia do executado.

Tal disposigdo se aplica inteiramente ao caso emtela, no qual ndo houve impugnagio do executado.

Ademais, no cumprimento de sentenca o que se busca ¢ a satisfagao do crédito ja definido na sentenga de conhecimento transitada emjulgado, donde avulta a possibilidade de o exequente desistir da execugdo
aqualquer tempo.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ACOLHO O PEDIDO DE DESISTENCIA formulado pelo exequente e EXTINGO O FEITO sema resolugo do mérito com fulcro no art.
775, c/c art. 485, VIII, do Codigo de Processo Civil

Indevida a condenag@o do exequente ao pagamento de honorarios advocaticios, visto que foi o executado inadimplente quemdeu causa a demanda.

Transitada emjulgado, arquiventse estes autos e, se o caso, os autos da A¢do Monitoria n° 0014453-91.2012.403.6100, que deu origemao presente cumprimento de sentenga por meio eletronico.
Custas na forma da lei.

Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024531-15.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MEDRALFABRICACAO E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS ELETRICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIELE DOS SANTOS MIRA - SP375979

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos emsentenca.

MEDRAL FABRICACAO E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, em face de ato do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DERAT, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade da contribuigéo social prevista no artigo 1° da Lei
Complementar n® 110/01, nos termos do inciso I'V do artigo 151 do Codigo Tributario Nacional

Alega a impetrante, emsintese, que a Contribuigéo Social incidente sobre o valor total dos depdsitos realizados emconta vinculada do FGTS de empregado demitido semjusta causa ndo pode ser exigida, pois,
como esgotamento da finalidade da referida exagdo, houve a cessagéo da validade do aludido tributo sendo, ainda, sua base de calculo diversa da autorizada constitucionalmente.

A nicial veio instruida comos documentos.
Despacho ID 24985874 determinando a emenda inicial, o que foi cumprido pela impetrante emsua peticao ID 26049103.

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postula a parte impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade da contribuigdo social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n° 110/01, nos termos do inciso IV
doartigo 151 do Cddigo Tributario Nacional. Requer tambémque a autoridade coatora se abstenha de inscrever o nome da impetrante no CADIN, bemcomo a inscrigdo de débitos emdivida ativa.

Dispde o artigo 1° caput da Lei Complementar 110/01:

“Art. 1o Fica instituida contribuicdo social devida pelos emy lores em caso de despedida de emy lo sem justa causa, a aliquota de dez por cento sobre o montante de todos os depésitos
devidos, referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico — FGTS, durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneracoes aplicdveis as contas vinculadas.

O C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADInn° 2556, reconheceu que as contribuigdes previstas nos artigos 1° e 2° da Lei Complementar n® 110/01 constituem espécie de contribuigdes sociais
gerais. Assim, estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituigdo Federal:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua
atuagdo nas respectivas dareas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribui¢es a que alude o dispositivo.

)

§2°As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo:

1 - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;

11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos;

111 - poderdo ter aliquotas:

a) advalorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotadla.

No muais, a inconstitucionalidade foi reconhecida somente emrazio do principio da anterioridade, previsto no artigo 150, inciso III, "b", da Constituigdo Federal, que veda a cobranga das contribuicdes no mesmo
exercicio financeiro emque é publicada a lei, donde se concluia existéncia de respaldo constitucional da referida exagao.

Portanto, ndo sendo inconstitucional a contribuicao social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n° 110/01, e estando referida contribuicio social plenamente exigfvel, conforme o teor do veto presidencial
veiculado por meio da Mensagemn® 301/2013, ausente a relevancia na fundamentag@o da autora.

Adenmis, o aspecto econdmico decorrente da aplicagdo do dispositivo legal, no caso o pagamento dos débitos ou o superavit do FGTS, nio invalida o findamento constitucional da norma, como sustenta a
impetrante em sua tese. E, a corroborar o entendimento supra, os seguintes precedentes jurisprudenciais do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se: (TRF3, Primeira Turma, ApCiv n® 5017619-
36.2018.4.03.6100, Rel. Des. Fed. Wilson Zauhy, j. 29/03/2019, DJ. 03/04/2019, TRF '3, Primeira Turma, AI n° 5024993-70.2018.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Helio Nogueira, j. 27/03/2019, DJ. 01/04/2019; TRF3,
Primeira Turma, AI n° 5025141-81.2018.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Valdeci dos Santos, j. 28/02/2019, DJ. 07/03/2019; TRF3, Segunda Turma, ApCiv n° 5001959-02.2018.4.03.6100, Rel. Des Fed. Peixoto
Junior; j. 11/04/2019, DJ. 15/04/2019; TRF3, Segunda Turma, ApCiv n° 5003911-56.2018.4.03.6119, Rel. Des. Fed. Cotrim Guimaraes, j. 26/03/2019, DJ. 29/03/2019; TRF '3, Segunda Turma, AI n° 5023732-
70.2018.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Souza Ribeiro, j. 15/02/2019, DJ. 19/02/2019).

Impende ressaltar que a Lein® 13.932, de 11 de dezembro de 2019 emseuaart. 12 extinguiu a referida contribuico in verbis:

“Art. 12. A partir de 1° de janeiro de 2020, fica extinta a contribui¢io social instituida por meio do art. 1° da L.ei Complementarn® 110, de 29 de junho de 2001.”(grifo nosso)
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Destarte, diante do novo regramento extinguindo a contribui¢do social objeto deste mandado de seguranca, niio ha qualquer interesse processual na demanda por parte da impetrante.

Diante do exposto, reconhego a falta de interesse processual e julgo EXTINTO O PROCESSO, semresoluggo de nérito, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Codigo de Processo Civil
Custas pela impetrante.

Apbs o transito emjulgado, remetantse os autos ao arquivo findo.

Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003025-80.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DECISAO

Vistos emdecisdo.

NESTLE BRASIL LTDA, qualificada na inicial, propds a presente agdo de procedimento comum, com pedido de tutela de urgéneia, em face do INSTITUTO NACIONAL DE
METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO, visando provimento jurisdicional que determine o recebimento da apdlice de seguro garantia, no valor de R$ 195.304,38 (cento e noventa e cinco
reais, trezentos e quatro reais e trinta e oito centavos), a fimde que o réu se abstenha/suspenda eventuais inscrigdes no CADIN e protesto combase nas multas, ora garantidas. Ao final, seja reconhecida a ilegitimidade passiva da
autora emrelagdo aos Processos Administrativos n°s.: 52636.003292/2016-35, 52636.004670/2016-06, 52617.000163 /2018-85 e 52630.000545/2017-50, bem como a nulidade absoluta dos autos de infracio, pelo ndo
preenchimento correto dos campos obrigatérios nos “Quadros Demonstrativos Para Estabelecimento De Penalidades™.

Afirma que emrazio de fiscalizagdes realizadas emestabelecimentos comerciais de revenda de seus produtos, foi autuada por ter supostamente infiingido a legislagdo que trata da regulamentagio
metrologica, sendo lavrados os seguintes autos de infragio descritos:

“IMETRO-SC —2636004; AEM-MS - 2809947, 2809959, 2810266, 2810179, 2989355, 2989581, 2811079; AEM-TO - 2957000, 2957001, 2696271, 2996270, 2696547, 2696583,

2696584, 2696585, 2696068, 2696069 e 2696681, IBAMETRO - 2759806, 2759807, 2760060, 2760059 2759973, 2759969, 2759827, 2759809, 2759808 ¢ IPEM-RJ 2844844, que
somados totalizam quantia equivalente a R$159.414,38 (cento e cinquenta e nove reais, quatrocentos e catorze reais e trinta e oito centavos), a titulo de multa.”

Assinala que houve aplicagdo de multas com valores desproporcionais, sem critérios quanto a escolha e a quantificagéo, e com disparidade entre os critérios de apuragio das multas entre os
produtos e entre os Estados.

Acentua que houve flagrante impropriedade das autuagdes realizadas pelos Orgios Delegados e considerando que na esfera administrativa nio ha mais previsio de qualquer recurso.
Acompanhama inicial, farta documentag@o, tendo apresentada a Apolice de Seguro Garantiano ID 14941631.
Atribuido a causa o valor de R$ 195.304,38 (cento e noventa e cinco mil, trezentos e quatro reais e trinta ¢ oito centavos).
Custas recolhidas no ID 14942101.
Atutela foi parcialmente deferida (ID 14984686).
Opostos embargos de declaragéo (ID 14984686). Decisdo mantida (ID 15445619).
Contestagdo apresentada (INMETRO) - (ID 16880125).
Réplica apresentada (ID 20876545).
Manifestagio autora, pedindo a homologagéo de desisténcia parcial emrelago a alguns débitos discutidos nesta demanda (ID 24044681).
Manifestagao autora, dando conta de tramitagao de agdes distribuidas perante o Juizo da 1* Vara de Execugdes Fiscais de Limeira/SP que discutemdébitos objetos da presente agdo.
Aré manifestou-se concordando coma desisténcia parcial do feito (ID 27840539).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.
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E o relatorio.

Fundamento e decido.

De inicio, assevero que ao contrario do que sustenta a parte autora, o processamento e julgamento do presente feito deve se dar perante o r. Juizo Federal da 1* Vara Federal de Execugdes
Fiscais de Limeira/SP.

A proposito, o autor da conta do seguinte:

“2. A posteriori, nas datas de 29/04/2019 e 05/07/2019 foram distribuidas Execugdes Fiscais sob os n° 5001199-84.2019.4.03.6143 e 5001227-52.2019.4.03.6143 que tramitam perante a 1°*
Vara Federal da Subsec@o Judiciaria de Limeira/SP, tendo como matéria central a cobranga de certiddes de dividas ativas oriundas de multas aplicadas nos processos administrativos n.”
52636.001465/2018-42 e 52636.003448/2016-88 objetos desta acfo.

3. Ocorre que os processos administratives acima apontados ji estiio emdiscusséo na presente Acfio Anulatéria, sendo que seus débitos se encontramgarantidos na Apolice de Seguro
Garantia apresentada nestes autos nos termos do art. 38 da LEF.*(grifos nossos).

Pois bem, conmo ¢ sabido as regras que impdema reunizio dos feitos como consequéneia do reconhecimento de conexdo ou continéneia atendemaos interesses de ordem publica, sobretudo em
atencdo a necessidade de conferir-se homogeneidade e credibilidade as respostas dadas pelo Poder Judicidrio, evitando-se o desgaste produzido por decisdes conflitantes sobre pontos absolutamente comuns.

Emrazio disso, a legislagdo processual (art. 105, do CPC) prevé a possibilidade de o juiz, independentemente de requerimento das partes, ordenar a reuniio dos processos em que foram
veiculadas pretensdes conexas pela causa de pedir ou pelo pedido. /n verbis:

“Art. 105. Havendo conexdo ou continéneia, o juiz, de oficio ou a requerimento de qualquer das partes, pode ordenar a reuniio de agdes propostas emseparado, a fim de que sejam decididas
simultaneamente.”

Na hipdtese dos autos, a regra que determina a reunidio dos feitos € de ordem ptblica e o critério definidor do juizo competente para ambas deve ser a natureza absoluta da competéncia para
processar uma delas, desde que esse juizo néio seja absolutamente incompetente para conhecer da outra.

Nessa linha de raciocinio, cabe a 1* Vara de Execugdes Fiscais de Limeira/SP, ja que detém competéncia absoluta para conhecer da execucdo fiscal e relativa para conhecer da agdo anulatoria
tributaria, podendo se processar as duas demandas reunidas por for¢a da conexdo.

Ademais, nestes autos a parte autora objetiva suspensdo de eventuais inscricdes no CADIN e protesto combase nas multas, ora garantidas. Ao final, seja reconhecida a ilegitimidade passiva da
autora emrelagio aos Processos Administrativos n°s: 52636.003292/2016-35, 52636.004670/2016-06, 52617.000163/2018-85 e 52630.000545/2017-50, bem como a nulidade absoluta dos autos de infragio, pelo ndo
preenchimento correto dos campos obrigatorios nos “Quadros Demonstrativos Para Estabelecimento De Penalidades”.

Ressalto que, resta configurada a conexao, até porque surge o risco de este juizo da agdo anulatoria emitir decisdes de natureza cautelar ou antecipatdria que devam ser pretensamente cumpridas
pelo juizo perante o qual se processa a execugio fiscal.

Ante o exposto, DECLIN O da competéncia para processar e julgar a presente agao, determino a remessa destes autos a 1* Vara Federal de Execugdes Fiscais de Limeira/SP, para distribuigao
por dependéncia aos autos n° 5001199-84.2019.4.03.6143 e 5001227-52.2019.4.03.6 143, comas nossas homenagens de estilo.

Providencie a Secretaria a remessa destes autos, por meio eletronico, tendo emvista a matéria nele tratada.
Cunpra-se, dando-se baixa na distribuicdo.
Publique-se. Intime-se.
Séo Paulo, data que consta no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021872-04.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: DANIELALVES RIATO

DECISAO

Vistos emdecisao.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, ajuizou a presente agiio de execugo de titulo extrajudicial em face de DANIEL ALVES RIATO, objetivando provimento
jurisdicional que determine ao executado o pagamento da importancia de R$ 36.281,77 (trinta e seis mil, duzentos e oitenta e umreais e setenta e sete centavos), atualizada para 21/09/2017 (ID 3245635, 3245636), referente ao
inadimplemento dos contratos de n.° 21.3581.110.0001357-47 ¢ 21.3581.110.0001439-28.

Apbs tentativa infutifera de citagdo do executado no enderego constante da inicial (ID 8321703), foramrealizadas pesquisas nos sistemas Renajud e Webservice (ID 14578990, 14578991).

Considerando que o endereco encontrado nas buscas ja havia sido diligenciado, intimada (ID 14674483), a exequente requereu a expedicdo de oficio as companhias telefonica em busca de
informagdes sobre o endereco do executado (ID 15284313), o que foi indeferido emrazio pesquisas ja implementadas pelo juizo através dos sistemas Renajud e Webservice (ID 18708109).

Manifestou-se a exequente noticiando a liquidagéo da divida referente ao contrato de n.® 21.3581.110.0001439-28, postulando o prosseguimento da agdo somente emrelagdo ao contrato de n.®
21.3581.110.0001357-47 (ID 18770469).
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A exequente requereu a citagio editalicia do executado (ID 19069137), o que foideferido (ID 21297811).
Atuando na qualidade de curadora especial, a Defensoria Publica da Unido apresentou excegdo de pré-executividade, sustentando a nulidade da citagdo por edital (ID 25650141).
Intimada a manifestar-se (ID 26881316), a exequente apresentou impugnagdo a excegdo de pré-executividade (ID 27785277).

E o relatorio.

Decido.
Insurge-se o executado, por meio de excegdo de pré-executividade, sustentando a nulidade da citagdo editalicia.

Inicialmente cumpre salientar que a excegdo de pré-executividade ¢ uma modalidade de defesa excepcional do devedor restrita as hipdteses cognosciveis de oficio para garantir os interesses afetos
a ordem publica, havendo ainda a possibilidade de arguigdo de causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que comprovada a inviabilidade da execug@o e desde que ndo haja necessidade de
dilagdo probatoria, sendo que, para tanto, caberia a interposicdo de embargos do devedor.

Confira-se o seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO PRE-EXECUTIVIDADE. MATERIAS COGNOSCIVEIS DE OFIiCIO.
NECESSIDADE DE DILAGAO PROBATORIA. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade ¢ admitida emnosso ordenamento juridico por construgdo doutrinaria e jurisprudencial como meio de defesa do devedor como fito de apontar a existéncia de
vicios no titulo executivo extrajudicial que possamser declarados de oficio, desonerando-o de garantir o juizo para discutir acerca da inexigibilidade e/ou iliquidez do crédito tributario.

2. Considerando que a matéria em discussdo ndo permite ser analisada em sede de cognigdo sumdria, ou seja, na via estreita da excegéo de pré-executividade, a qual demanda instrugdo
probatoria, de rigor a manutencio da decisdo agravada.

3. Agravo de instrumento nio provido.”

(A10019086-73.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 17/12/2018).

Na hipotese dos autos, tratando-se a alegagdo de nulidade de citagéo questdo de ordem publica, passivel de reconhecimento de oficio, ¢ possivel a arguigdo por meio da excegdo de pré-
executividade.

Entretanto, tal alegagdo no merece prosperar.

Determinada a citagdo, as diligéncias realizadas nos enderegos constantes da inicial restaram infrutiferas. Tais enderegos foram fornecidos pelo executado na ocasio da formalizagdo dos contratos,
mediante a apresentagao de comprovante de enderego, conforme documentos anexados a inicial.

Deferida a busca de novos enderegos por meio dos sistemas Webservice e Renajud, os enderegos obtidos foi o mesno ja diligenciado (ID 14578990, 14578991).
Exauridos os meios possiveis para localizagao das executadas (Renajud, Webservice), a exequente foi intimada a manifestar-se e requereu a citagdo por edital, o que foi deferido.

Assim, encontrando-se o devedor em local ignorado, resta configurada a hipétese do inciso II do artigo 256 do Cédigo de Processo Civil; e, considerando que a citagdo por edital foi realizada
observando-se os requisitos previstos no artigo 257 do mesmo codigo, ndo ha que se falar emnulidade.

Diante do exposto, REJEITO A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE e determino o prosseguimento da execugfio emrelagiio ao contrato de n.° 21.3581.110.0001357-47.
Faga-se conclusdo para extingio da execugdo quanto ao contrato de n.° 21.3581.110.0001439-28, tendo emvista a noticia de sua quitagdo.

Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0008129-17.2014.4.03.6100/ 1* Vara Cvel Federal de Sio Paulo

INVENTARIANTE:ALEX SANDRO TENORIO BARROS

Advogado do(a) INVENTARIANTE: PERCILIANO TERRA DA SILVA - SP221276

INVENTARIANTE: BRADESCO VIDAE PREVIDENCIAS.A., MAPFRE SEGUROS GERAIS S.A.

Advogado do(a) INVENTARIANTE: DARCIO JOSE DAMOTA - SP67669

Advogados do(a) INVENTARIANTE: PAULO AFFONSO CIARI DEALMEIDAFILHO - SP130053, INALDO BEZERRA SILVAJUNIOR - SP132994

DESPACHO

Converto o feito emdiligéncia.

Da analise dos autos, percebe-se que a digitalizagio esta incompleta, pois as pecas constantes dos autos iniciamrse a partir da peca contestatoria, ausentes demais pecas inciais.
Assim, deve a Secretaria adotar as diligéncias necessarias a regularizago integral dos autos.

Apos, voltemconclusos para julgamento.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024078-88.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:ANDREIA FERREIRA COUTINHO

DECISAO

Vistos emdecisao.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, ajuizou a presente agio de execugdo de titulo extrajudicial em face dc ANDREIA FERREIRA COUTINHO, objetivando
provimento jurisdicional que determine a executada o pagamento da importancia de R$ 41.747,63 (quarenta e ummil, setecentos e quarenta e sete reais e sessenta e trés centavos), atualizada para 26/10/2017 (ID 3459204),
referente ao inadimplemento do contrato de n.” 000000992512398640.

Apbs tentativa infutifera de citagdo da executada no enderegos constante da inicial (ID 9236353), foramrealizadas pesquisas nos sistemas Renajud e Webservice (ID 14687630, 14687633).

Considerando que o endereco encontrado nas buscas ja havia sido diligenciado, intimada (ID 14740243), a exequente requereua citagdo nos enderecos indicados na peticao de ID 15235815, o
que foi indeferido, emrazio das pesquisas ja implementadas pelo juizo através dos sistermas Renajud e Webservice (ID 18706724).

A exequente requereu a citagio editalicia da executada (ID 19260197), sendo deferido o pedido (ID 21314965).

Atuando na qualidade de curadora especial, a Defensoria Publica da Unido apresentou excegdo de pré-executividade, sustentando a nulidade da citagdo por edital ¢ a aplicagdo do Codigo de
Defesa do Consumidor, apresentando defesa por negativa geral (ID 25515585).

Intimada a manifestar-se (ID 26881329), a exequente apresentou impugnagdo a exce¢do de pré-executividade (ID 27782772).

E o relatorio.

Decido.
Insurge-se a executada, por meio de excegdo de pré-executividade, sustentando a nulidade da citagio editalicia e a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor.

Inicialmente cumpre salientar que a excegdo de pré-executividade ¢ uma modalidade de defesa excepcional do devedor restrita as hipoteses cognosciveis de oficio para garantir os interesses afetos
a ordem publica, havendo ainda a possibilidade de arguicdo de causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que comprovada a inviabilidade da execugdo e desde que ndo haja necessidade de
dilagdo probatoria, sendo que, para tanto, caberia a interposi¢ao de embargos do devedor.

Confira-se o seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCEGCAO PRE-EXECUTIVIDADE. MATERIAS COGNOSCIVEIS DE OFICIO.
NECESSIDADE DE DILAGAO PROBATORIA. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A excecdo de pré-executividade ¢ admitida emnosso ordenamento juridico por construgdo doutrindria e jurisprudencial como meio de defesa do devedor como fito de apontar a existéncia de
vicios no titulo executivo extrajudicial que possamser declarados de oficio, desonerando-o de garantir o juizo para discutir acerca da inexigibilidade e/ou iliquidez do crédito tributario.

2. Considerando que a matéria em discussdo nfo permite ser analisada em sede de cogni¢do sunria, ou seja, na via estreita da exce¢do de pré-executividade, a qual demanda instrugéo
probatoria, de rigor a manutengo da decisdo agravada.

3. Agravo de instrumento no provido.”

(AT0019086-73.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA: 17/12/2018).
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Na hipotese dos autos, tratando-se a alegagdo de nulidade de citagdo questdo de ordem publica, passivel de reconhecimento de oficio, € possivel a arguigdo por meio da excegdo de pré-
executividade.

Entretanto, tal alegagdo niio merece prosperar.

Determinada a citagdo, a diligéncia realizada no enderego constante da inicial restou inffutifera. Tal endereco foi fornecido pela executada na ocasido da formalizagéo do contrato, mediante a
apresentacdo de comprovante de endereco, conforme documentos anexados a inicial.

Deferida a busca de novos enderegos por meio dos sistemas Webservice e Renajud, o endereco obtido foi o mesmo ja diligenciado (ID 14687630, 14687633).
Exauridos os meios possiveis para localizagio das executadas (Renajud, Webservice), a exequente foi intimada a manifestar-se e requereua citag@o por edital, o que foi deferido.

Assim, encontrando-se o devedor em local ignorado, resta configurada a hipéotese do inciso 11 do artigo 256 do Cédigo de Processo Civil; e, considerando que a citagdo por edital foi realizada
observando-se os requisitos previstos no artigo 257 do mesmo codigo, ndo ha que se falar emnulidade.

As demmis questdes aventadas pela executada, relativas a desequilibrio contratual, abusividade de encargos ou irregularidades no contrato, nfio comportamdiscussao por meio de excego de pré-
executividade.

Diante do exposto, REJEITO A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE e determino o prosseguimento da execugo.
Intimem-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001597-68.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:FERROSA RECICLAGEM E COMERCIO DE FERRAGENS E SUCATAS EIRELI, SHIRLEI BIBANCOS DE ROSE

DECISAO
Vistos emdecisao.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, ajuizou a presente agio de execugdo de titulo extrajudicial em face e FERROSA RECICLAGEM E COMERCIO DE
FERRAGENS E SUCATAS EIRELI ¢ SHIRLEI BIBANCOS DE ROSE, objetivando provimento jurisdicional que determine aos executados o pagamento da importéncia de R$ 1.420.118,86 (um milhéio
quatrocentos e vinte mil e cento e dezoito reais e oitenta e seis centavos), atualizada para 22/11/2016 (ID 459318), referente ao inadimplemento do contrato de n.° 21.3994.690.0000023-0.

Apbs tentativas infiutiferas de citagdo das executadas nos enderegos constantes da inicial, foram realizadas pesquisas nos sistemas BacenJud, Renajud e Webservice. Considerando que os
enderegos encontrados nas buscas foramdiligenciados e foraminfiutiferos, intimada (ID 2432461), a exequente requereu a citagio por edital dos réus (ID 13999052).

Atuando na qualidade de curadora especial, a Defensoria Piblica da Unido apresentou manifestago afirmando que so fard acompanhamento do processo, ante a regularidade da cobranga e,
também, porque néo houve prescri¢do, nio apresentando pega defensiva (ID 15658342).

Aexecutada SHIRLEI BIBANCOS DE ROSE apresentou excegdo de pré-executividade, sustentando a ilegalidade da penhora realizada por meio do BacenJud, na conta corrente 62526-
1, agéneia 0644, Banco Itat, ja que se trata de conta bancaria para onde recebe os valores percebidos a titulo de aposentadoria (ID 18011832)

Despacho determinando o desbloqueio na conta salario da executada (ID 18042728), o que foi devidamente cumprido (ID 18055099).
Peticdo da exequente requerendo prazo de 30 (trinta) dias para encontrar bens dos executados (ID 18447200), o que foideferido no despacho ID 20847615.
E o relatério.

Decido.
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Insurge-se a executada, por meio de excecdo de pré-executividade, sustentando a ilegalidade da penhora em sua conta salario em que recebe sua aposentadoria do INSS. Tendo em vista que
devido aos documentos juntados ja fora determinado o desbloqueio (ID 18042728) e foi devidamente cumprimento (ID 18055099).

Como foi o tinico fundamento da excecao de pré-executividade e ja fora decidido por este Juizo, nada a decidir mais diante da perda de objeto da defesa apresentada.

E como ja houve as buscas de bens pelo sistemas BacenJud, RenaJud, e InfoJud e a exequente néio apresentou bens emnome das executadas, suspenda-se a presente execugdo, nos termos do
art.921,I11,§1° do CPC.

Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009732-98.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:FRANCISCO ALEXANDRE PINTO SILVA

DECISAO
Vistos emdecisao.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada nos autos, ajuizou a presente agdo de execugdo de titulo extrajudicial em face de FRANCISCO ALEXANDRE PINTO SILVA,
objetivando provimento jurisdicional que determine ao executado o pagamento da importancia de R$ 63.544,01 (sessenta e trés mil, quinhentos e quarenta ¢ quatro reais ¢ um centavo), atualizada para 06/04/2018 (ID
6531670), referente ao inadimplemento do contrato de n.° 21.3262.149.0000074-21.

Apbs tentativa infiutifera de citagdo do executado no enderego constante da inicial (ID 8154870), foram realizadas pesquisas nos sistemas Bacenjud, Renajud e Webservice (ID 9366003,
9366010), sendo realizadas diligéncias nos enderecos encontrados, as quais tiveramresultado negativo (ID 12676472, 12935776).

Intimada (ID 18163267), a exequente requereua citagdo editalicia (ID 18838938), que foi deferida (ID 19949815).

Atuando na qualidade de curadora especial, a Defensoria Piblica da Unifio apresentou excegdo de pré-executividade, sustentando a nulidade da citagdo por edital, a aplicagdo do Cddigo de
Defesa do Consumidor, a impossibilidade da cumulagéo da comissao de permanéncia comoutros encargos, a ilegalidade da cobranga de despesas processuais e honorarios advocaticios, apresentando defesa por negativa geral
(ID25650107).

Intimada a manifestar-se (ID 26881660), a exequente apresentou impugnagdo a exce¢do de pré-executividade (ID 27796278).

E o relatorio.

Decido.

Insurge-se o executado, por meio de excegdo de pré-executividade, sustentando a nulidade da citagdo editalicia, a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor, a impossibilidade da
cumulago da comissdo de permanéncia comoutros encargos, a ilegalidade da cobranga de despesas processuais e honorarios advocaticios.

Inicialmente cumpre salientar que a excegdo de pré-executividade ¢ uma modalidade de defesa excepcional do devedor restrita as hipoteses cognosciveis de oficio para garantir os interesses afetos
a ordem pubblica, havendo ainda a possibilidade de argui¢do de causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que comprovada a inviabilidade da execugdo e desde que ndo haja necessidade de
dilagdo probatdria, sendo que, para tanto, caberia a interposi¢do de embargos do devedor.

Confira-se o seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO PRE-EXECUTIVIDADE. MATERIAS COGNOSCIVEIS DE OFIiCIO.
NECESSIDADE DE DILAGAO PROBATORIA. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade ¢ admitida emnosso ordenamento juridico por construgdo doutrinaria e jurisprudencial como meio de defesa do devedor como fito de apontar a existéncia de
vicios no titulo executivo extrajudicial que possamser declarados de oficio, desonerando-o de garantir o juizo para discutir acerca da inexigibilidade e/ou iliquidez do crédito tributario.

2. Considerando que a matéria em discussdo ndo permite ser analisada em sede de cogni¢do sumdria, ou seja, na via estreita da excegéo de pré-executividade, a qual demanda instrugdo
probatoria, de rigor a manutencio da decisdo agravada.

3. Agravo de instrumento nio provido.”

(A10019086-73.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA: 17/12/2018).

Na hipdtese dos autos, tratando-se a alegagdo de nulidade de citagéo questdo de ordem publica, passivel de reconhecimento de oficio, ¢ possivel a arguigdo por meio da excegdo de pré-
executividade.

Entretanto, tal alegagdo ndo merece prosperar.

Determinada a citagdo, as diligéncias realizadas nos enderecos constantes da inicial restaram infrutiferas. Tais enderegos foram fornecidos pelo executado na ocasido da formalizagdo do contrato,
conforme documentos anexados a inicial.
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Deferida a busca de novos enderegos por meio dos sistemas Bacenjud, Webservice e Renajud, os enderecos obtidos (ID 9366003, 9366010) foram diligenciados, comresultado negativo (ID
12676472, 12935776).

Exauridos os meios possiveis para localizagdo dos executados (Bacenjud, Renajud, Webservice), a exequente foi intimada a manifestar-se e requereua citagdo por edital, o que foi deferido.

Assim, encontrando-se o devedor em local ignorado, resta configurada a hipétese do inciso II do artigo 256 do Cédigo de Processo Civil; e, considerando que a citagdo por edital foi realizada
observando-se os requisitos previstos no artigo 257 do mesmo codigo, nio ha que se falar emnulidade.

As demais questdes aventadas pelo executado, relativas a desequilibrio contratual, abusividade de encargos ou irregularidades no contrato, no comportamdiscussao por meio de excegao de pré-
executividade.

Diante do exposto, REJEITO A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVID ADE e determino o prosseguimento da execugo.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5028456-53.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: GIOBERT DO BRASIL SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA, GIOBERT DO BRASIL SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA, GIOBERT DO BRASILSISTEMAS
AUTOMOTIVOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAIO MARCELO VAZ DE ALMEIDA JUNIOR - SP150684

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAIO MARCELO VAZ DEALMEIDA JUNIOR - SP150684

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAIO MARCELO VAZ DE ALMEIDA JUNIOR - SP150684

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO (DELEX-SPO), DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO (DELEX-SPO), DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO
BRASILDE FISCALIZAGAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO (DELEX-SPO)

DECISAO

Vistos emdecisao.

Em sua peticdo (ID 31333858) postula a impetrante a homologagdo da "desisténcia da execugdo do titulo judicial”, “homologagdo da declaragdo de inexecugéo judicial do julgado”, para a habilitagdo do
crédito tributario para fins de compensagio administrativa, nos termos da INRFBR n° 1717/2017 e por fima expedicdo da certiddo de objeto e pé.

Ocorre que,nestes autos, ndo houve o reconhecimento do direito da impetrante a repeticdo de indébito ou que se proceda ao cumprimento de sentenga com ftura expedigdo de oficio requisitorio ou precatrio, mas apenas
reconheceu-se o seu direito de proceder a compensagdo das quantias recolhidas a maior emrazio da inconstitucionalidade da Taxa de Utilizagdo do Sisterma Integrado de Comércio Exterior, nos termos da Portaria MF n°.
257/11, conforme os termos da setenga (1D 20048448):

“{(...) No que tange a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, direito que assiste a impetrante, podera ser realizada com tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, com exce¢ao das contribuicdes
previdenciarias, observando-se a diferenga entre o valor recolhido com base na Portaria MF n° 257/2011 e aquele previsto na Lei 9.716/98, devidamente atualizado com indices oficiais, de modo a propiciar equilibrio na
relagdo entre as partes e evitar indevido prejuizo ao Fisco (Taxa Selic), observada a prescrigdo quinquenal. Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e CONCEDO EM PARTE A
SEGURAN CA requerida, nos termos acima expostos, extinguindo o processo, comresolugdo do mérito, combase no art. 487, I, do Cddigo de Processo CiviL."

Inclusive, ja houve decisdo do E.TRF da 3* Regiéio ndo conhecendo da remessa necessaria (ID 29848172).
E mnis, ja tendo ocorrido o transito emjulgado do acorddo em21/02/2020 (ID 29848175).

Assim, nada a decidir a respeito do pedido de desisténcia formulado.

Recolha a impetrante a custas referente a certiddo de objeto e pé.

Como recolhimento, expega-se a certiddo de objeto e pé requerida.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004448-41.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIAEOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA
EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIAEOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIAEOLICALTDA, VESTAS DO BRASIL
ENERGIAEOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO
BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICA LTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA,
VESTAS DO BRASILENERGIAEOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIAEOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIAEOLICA
LTDA, VESTAS DO BRASILENERGIAEOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIAEOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA
EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIAEOLICALTDA

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos e etc.

VESTAS DO BRASIL ENERGIA EOLICA LTDA E OUTROS, qualificada na inicial, ajuizou a presente agdo de procedimento comum com pedido de tutela de urgéncia, em face da UNIAO
FEDERAL, objetivando a concessao de provimento jurisdicional que determine a imediata suspensdo da exigéncia do recolhimento da Taxa Siscomex na forma majorada pela Portaria MF 257/11 e, ao final, julgue procedente
o pedido para afastar a exigéncia do recolhimento da taxa por registro de DI e por adigdo de mercadoria a DI emvalor superior aqueles estabelecido originalmente pela Lei9.716/98 (R$ 30,00 e RS 10,00, respectivamente), em
razio da inconstitucionalidade da majoragao/reajuste da Taxa Siscomex.

Pleiteia também a repeti¢ao dos valores indevidamente recolhidos nos 05 (cinco) anos anteriores a distribuicio da ago, bemcomo daqueles que vierema ser recolhidos durante o tramite da ago, facultando a
compensagdo ou a restituicdo administrativa.

Alega a parte autora que, para realizar operagdes de importacio, necessita realizar o pagamento da Taxa SISCOMEX e que, como prevé a Lei n® 9716/98, os valores da taxa poderdo ser reajustados
anualmente mediante ato do Ministro da Fazenda, o qual, no uso de suas atribuicdes, editoua Portaria MF 1i° 254/2011 reajustando os valores da taxa SISCOMEX.

Sustenta que a majoragdo ocorrida através da Portaria MF n° 254/2011 ¢ inconstitucional/ilegal uma vez que ato normativo infralegal ndo pode criar oumajorar tributo e que ha violagéo do art.150, I da CF/88.

Pleiteia que seja reconhecido o direito a repeti¢ao dos valores indevidamente recolhidos nos 05 (cinco) anos anteriores a distribuigdo da presente, bemcomo daqueles que vierema ser recolhidos durante o tramite
daagdo, a ser exercido seja pela via da compensago ourestituigdo administrativa.

Coma inicial vieramos documentos.

O pedido de antecipagio de tutela foi indeferido (ID 30522699).

A parte autora interpds embargos de declaragio (ID 30812919).

Citada, a UNTAO FEDERAL peticionounos autos noticiando o reconhecimento administrativo do pedido (ID 31101705).
E o relatorio.

Fundamento e decido.

Deixo de me manifestar quanto aos Embargos de Declaraggo ante o reconhecimento da procedéncia do pedido, pala parte ré.
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Pleiteia a parte autora a concessdo de provimento jurisdicional que determine a imediata suspensao da exigéncia do recolhimento da Taxa Siscomex na forma majorada pela Portaria MF 257/11 e, ao final, julgue
procedente o pedido para afastar a exigéncia do recolhimento da taxa por registro de DI e por adigio de mercadoria & DI emvalor superior aqueles estabelecido originalmente pela Lei9.716/98 (R$ 30,00 ¢ R$ 10,00,
respectivamente), emrazio da inconstitucionalidade da majoragao/reajuste da Taxa Siscomex.

AUNIAO noticiou assistir razio a parte autora, reconhecendo a procedéncia do pedido. Comefeito, alegoua parte 1é que o STF firmou o entendimento de que o reajuste promovido pela Portaria MF N°
257/2011 ¢ inconstitucional, pois o art. 3°, § 2°, da Lein® 9.716/98 violou a legalidade tributaria ao, ndo prescrevendo nenhumteto, permitir que ato normativo infralegal reajustasse o valor da taxa de acordo coma variagéo dos
custos de operagdo e dos investimentos no SISCOMEX.

Afirmou que os Procuradores da Fazenda Nacional se encontramdispensados de apresentar contestagdo e recursos relativos ao tema ora apreciado, conforme se extraida Nota SEI n°
73/2018/CRJ/PGACET/PGFN-MEF, devendo se ressalvar, contudo, que todos os julgados do STF, apesar de afastaremo reajuste promovido pela Portaria MF N° 257, de 20 de maio de 2011, resguardama cobranca
baseada na corre¢do monetaria acumulada no periodo.

Portanto, procede o pedido de afastamento do reajuste promovido pela Portaria MF n° 257/2011.
Entretanto, devera a UNTAO efetuar a revisio do montante pago, aplicando & Taxa Siscomex a corregdo monetdria no periodo.

Nesse sentido, a Lein® 9.716/1998, que instituiu a referida taxa, expressamente delegouao Ministro da Fazenda a faculdade de estabelecer o competente reajuste anual, conforme a redagdo do § 2° do art. 3°,
que reza:

“Art. 32 Fica instituida a Taxa de Utilizagdo do Sistem Integrado de Coméreio Exterior - SISCOMEX, administrada pela Secretaria da Receita Federal do Ministério da Fazenda.

()

§ 2° Os valores de que trata o paragrafo anterior poderdo ser reajustados, anualmente, mediante ato do Ministro de Estado da Fazenda, conforme a variagdo dos custos de operacdo e dos investimentos no
SISCOMEX.”

O §2° do referido dispositivo dispde que os valores mencionados no paragrafo anterior poderiamser reajustados anualmente por ato do Ministro de Estrado da Fazenda, ndo estando, portanto, sujeito a
observéncia da reserva legal absoluta. Ademais, facultou a Administracio a possibilidade de reajustar as taxas questionadas, o que implica a observancia de indices oficiais destinados & corregdo monetaria de valores fixos.

Neste sentido se posicionoua Segunda Turma do Colendo Supremo Tribunal Federal, ao tratar do mesmo terma proposto na presente agdo, verbis:

“Agravo regimental no recurso extraordinario. Taxa SISCOMEX. Majorago. Portaria. Delegagdo. Artigo 3°, § 2°, Lein® 9.716/98. Auséncia de balizas minimas definidas em|ei. Principio da Legalidade.
Violagio. Atualizagio. indices oficiais. Possibilidade. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal temacompanhado ummovimento de maior flexibilizagio do Principio da Legalidade emmatéria de
delegacdo legislativa, desde que o legislador estabelega o desenho minimo que evite o arbitrio. 2. Diante dos pardmetros ja tracados na jurisprudéncia da Corte, a delegagdo contida no art. 3°, § 2°, da Lein®
9.716/98 restou incompleta ou defeituosa, pois o legislador nfio estabeleceu o desenho minimo que evitasse o arbitrio fiscal. 3. Esse entendimento niio conduz a invalidade da taxa SISCOMEX,
tampouco impede que o Poder Executivo lize os valores previ: fixados na lei, de acordo comos indices oficiais, conforme amplamente aceito na jurisprudéncia da Corte. 4. Agravo
regimental ndo provido. 5. N#o se aplica ao caso dos autos a majoragio dos honorarios prevista no art. 85, § 11, do novo Cédigo de Processo Civil, uma vez que nido houve o arbitramento de honorarios
sucumbenciais”.

(RE 1095001 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em06/03/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-103 DIVULG 25-05-2018 PUBLIC 28-05-201 8).

No que tange ao indice oficial a ser aplicado na atualizagdo monetaria da Taxa Siscomex, a jurisprudéncia do STF ¢ no sentido de permitir que o Poder Executivo atualize os valores fixados em lei para a referida
taxa emconformidade coma variagdo do INPC no periodo. Dessa forma, enquanto nio sobrevier novo ato Executivo fixando os novos valores, € possivel apenas sua corregdo pelo indice oficial da inflagdo medida pelo INPC.

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, emrecentissimos julgados, temdecido no mesmo sentido, consoante demonstramas seguintes ementas:

“DIREITO CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARAGAO COM EFEITOS INFRINGENTES. TAXA SISCOMEX.
MAJORAGAO. PORTARIA MF 257/2011. INCONSTITUCIONALIDADE. CORREGCAO MONETARIA. INPC. POSSIBILIDADE. OMISSAO. ACOLHIMENTO.

1. Declarada inexigivel a majoragdo da taxa Siscomex na forma prevista na Portaria MF 257/2011, cabe suprir omissdo do acérdido embargado mediante reconhecimento de que o indice aplicavel, em
substituigao, deve ser o INPC, emconformidade comdecisdes da Suprema Corte.

2. Embargos de declaragdo acolhidos.”

(TRF 3* Regido, 6" Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL - 5003002-48.2017.4.03.6119, Rel. Desembargador Federal LUIS CARLOS HIROKI MUTA, julgado em 24/04/2020, Intimago via
sistema DATA:27/04/2020).

“EMBARGOS DE DECLARACAO — ERRO MATERIAL—OMISSAO — INDICES ASEREM OBSERVADOS NAMAJORACAO DA TAXA SISCOMEX.
1—Os embargos de declarago visamao saneamento da decisao, corrigindo obscuridade, contradigo, erro material ou omissao existentes.

11 — De fato, o voto vencedor manteve a sentenca, com a ressalva de incidéncia de atualizagdo monetaria por indices oficiais acumulados no periodo, razio pela qual deve constar do dispositivo a parcial
procedéncia do reexame necessario.

111 — Assiste razio ao embargante emrelagio a alegada omissdo quanto aos indices a seremobservados para a majoragéo da taxa SISCOMEX no periodo entre janeiro de 1999 e abrilde 2011.

IV -0 indice a ser observado na atualizagdo monetaria da SISCOMEZX, de acordo como entendimento firmado por esta turma julgadora, é o INPC, cujo percentual acumulado no periodo de janeiro de 1999
aabrilde 2011 ¢ de 131,60% (cento e trinta e umponto sessenta por cento).

V—Embargos de declaragéo acolhidos™.

(TRF 3" Regido, 3* Tumm, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5001941-21.2018.4.03.6119, Rel Juiz Federal Convocado na Titularidade Plena LEILA PATVA
MORRISON, julgado em 16/04/2020, Intimag3o via sistema DATA: 17/04/2020).

“MANDADO DE SEGURANCA. TAXA SISCOMEX. ATUALIZACAO MONETARIA. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. REMESSA OFICIAL E APELACAO
UF PARCIALMENTE PROVIDAS.

-A apelante nfio apresentou recurso emrelagio a ilegalidade da majoragéo instituida pela Portaria MF n° 257/11, emrazio do disposto no artigo 19, IV c/c § 1°, da Lei 10.522/2002. Assim, nesta parte, a 1.
sentenga ndo se subordina ao duplo grau de jurisdi¢ao obrigatorio (art. 19, § 2°, da Lein® 10.522/2002).

-Enquanto ndo sobrevier novo ato Executivo fixando os novos valores da taxa Siscomex, € possivel apenas sua corregéo pelo indice oficial da inflago (ficando restrita a legalidade a exigéncia do reajuste de
131,60%, correspondente a variagao de pregos, medida pelo INPC, entre janeiro de 1999 e abrilde 2011).

-No tocante a restituigdo dos valores ora questionados, o Superior Tribunal de Justiga, quando do julgamento do REsp n° 1642350 pacificou o entendimento que, uma vezreconhecido o direito  compensagéo
do indébito e, por se tratar de pedido sujeito a procedimento administrativo, fica assegurada a apelada optar pelo pedido administrativo de compensago ou de restituigdo, como assegura o § 2° do art. 66 da Lei
n° 8.383/1991 e artigos 73 e 74 da Lein® 9.430/1996, observado o disposto no art. 170-A do CTN. Precedente.

-Remessa oficial e apelagdo UF parcialmente providos™.

(TRF 3* Regfio, 4* Turma, ApReeNec - APELAGAO / REEXAME NECESSARIO - 5002700-48.2019.4.03.6119, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE,
julgado em03/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 04/03/2020).

No que tange a restituicdo ou compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, direito que assiste a parte autora, podera ser realizada com tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, com
excecdo das contribuigdes previdenciarias, observando-se a diferenga entre o valor recolhido combase na Portaria MF n° 257/2011 e aquele previsto na Lei 9.716/98, devidamente atualizado com indices oficiais, de modo a
propiciar equilibrio na relagio entre as partes e evitar indevido prejuizo ao Fisco, observada a prescri¢do quinquenal.

Convémdestacar que a diferenga indevidamente recolhida pelo Fisco devera ser restituida ou compensada corrigida pela Taxa SELIC, nos termos da legislagao tributaria.
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Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido de afastamento do recolhimento da Taxa Siscomex na forma majorada pela Portaria MF 257/11, ante o reconhecimento de sua
procedéncia pela parte r¢é, devendo a UNTAQ, entretanto, recalcular os valores devidos nos cinco anos que antecederama propositura da agio mediante a aplicagio da corregio monetaria oficial sobre os valores inicialmente
previstos na Lein® 9.716/98. A diferenca indevidamente recolhida nos cinco anos que antecederama propositura da agdo devera ser restituidos a parte autora, devidamente corrigida pela taxa SELIC, nos termos do artigo
170-Ado CTN e § 4° do artigo 39 da Lei9.250/95, facultada, ainda, a compensagdo, nos termos expostos na findamentagio. Desta forma extingo o processo, comresolugéo do mérito, combase no art. 487, 111, letra “a”, do

Codigo de Processo Civil

Ante o reconhecimento da procedéncia do pedido pela UNTAO, sdo indevidos os honorarios advocaticios, nos termos do art. 19, § 1°, inc. I, da Lein® 10.522/2006.

Custas na forma da lei.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 0019074-92.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:JOAO BATISTASANTOS DACRUZ

DESPACHO

Nestes autos comobjetivo de citar o executado foi expedida Carta Precatéria em 16/08/17, para ser cumprida na Comarca de Vitoria da Conquista.

Em13/06/2019 foisolicitada a prestacdo de informagdes quanto tramitagdo da mesma.

Como no ocorreu qualquer informagdo ou noticia de cumprimento da mesim, e observando o tempo desde a data da distribuigdo do feito e do principio da celeridade processual, manifeste-se a requerente, no prazo de 15

(quinze) dias, quanto a expedigdo de edital para citagdo da requerido.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027272-62.2018.4.03.6100
AUTOR:OFFICEBRAS COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
Advogados do(a) AUTOR: JOSE CRISTIANO DA SILVA - SP341032, MAURICIO MARQUES DA SILVA - SP351624

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte autora para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetantse os autos E. TRF-3" Regido, comas homenagens de estilo.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020839-42.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: JCTEL-COMERCIO & DISTRIBUICAO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DENISE MARTINS VIEIRA FERNANDEZ LOPEZ - SP325491
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Determino a expedigdo dos valores coma determinagdo a disposicao do Juizo, para futura penhora comprovada nos autos quando do pagamento.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0005298-93.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:JOSE DAVID DE MENEZES ALCADA DE MORAIS
Advogados do(a) EMBARGADO:ANGELO PATANE MUSSUMECCI - SP28026, ALVARADO DE PIRATININGA PEREZ - SP62687

DESPACHO
Vista a Unizio Federal sobre o pagamento trazido pelos autos.

Sa0 PAULO, 10 de marco de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5011760-05.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: CONDOMINIO EDIFICIO RIO NEGRO
Advogado do(a) REU: MARIA GILDACY ARAUJO COELHO - SP196322

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Trata-se de agfio de procedimento comum, movida por CAIXA ECONOMICA FEDERAL, qualificada na inicial, com pedido de tutela provisoria de urgéneia em face de
CONDOMINIO EDIFICIO RIO NEGRO, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade das parcelas condominiais no periodo de 03/2004 a 01/2018. Ao final, requer sejam
declaradas prescritas as quotas condominiais anteriores a 12/2013.

Emsintese, alega que foi proprietaria do apartamento de nimero 02, situado no condominio réu, registrado na Matricula 253.914 do 11° Cartério de Registro de Imoveis de Sdo Paulo o qual foi
retomado emrazio de inadimpléncia de financiamento habitacional, e foi vendido para o Sr. Amauri da Conceigdo Santana em27/02/2018.

Diz que como havia débitos referentes a taxas condominiais, apresentou proposta para quitagdo dos débitos devidos até janeiro de 2018, para pagamento a vista, no valor de R$ 19.822,07
(dezenove mil, oitocentos e vinte e dois reais e sete centavos), posicionado para maio de 2019.

Afirm que a referida proposta incluiu os débitos dos meses de 01/12/2013 a 01/01/2018, visto que os débitos do periodo 01/03/2004 a 01/11/2013 estariam prescritos, entretanto, tal proposta
ndo foiaceita pelo réu.

Informa que o réu pretende a cobranga de débitos que sdo objeto de prescricdo, e que nio houve a propositura de agdo judicial pelo condominio para cobranga dos débitos, nem em face dos
antigos proprietarios.

Alega que o réuse recusa emreceber os valores referentes as quotas condominiais.
Anicial veio acompanhada de documentos.

Foiindeferida a tutela proviséria (ID 19062776).

Contestagdo apresentada (ID 21728623).

Réplica apresentada (ID 29075356).

Os autos vieramme conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Decido.

A parte autora ajuizou agdo de consignagdo em pagamento em face, requerendo a suspensio da exigibilidade das parcelas condominiais no periodo de 03/2004 a 01/2018. E no m¥érito, requer
sejamdeclaradas prescritas as quotas condominiais anteriores a 12/2013. Pois bem, observo que o valor dado a causa foi de R$ 19.822,07 (dezenove mil, oitocentos e vinte ¢ dois reais e sete centavos). Comefeito, no que diz
respeito & competéncia dos Juizados Especiais Federais, a Lein® 10.259/2001, emseuaart. 3°, estabelece:

“Art. 3°. - Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as suas
sentencas.

Parag, 1°. - Ndo se incluemna competéncia do Juizado Especial Civel as causas:
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1 - referidas no art. 109, incisos II, 111 e X1, da Constituigdo Federal, as agdes de mandado de seguranga, de desapropriagio, de divisio e demarcagdo, populares, execugdes fiscais e por
improbidade administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos;

11 - sobre bens imoveis da Unio, autarquias e findacdes piiblicas federais;

111 - para a anulago ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciaria e o de lancamento fiscal;

1V - que tenhamcomo objeto a impugnagao da pena de demisséo imposta a servidores publicos civis ou de sangdes disciplinares aplicadas a militares.

Parag. 2°. - Quando a pretensdo versar sobre obrigagdes vincendas, para fins de competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas ndo podera exceder o valor referido no art. 3°, caput.

Parag. 3°. - No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia ¢ absoluta.”

Ressalte-se que, a competéncia emrazio da matéria, no ambito dos Juizados Especiais, esta atrelada a limitagdo do valor da causa, consoante estabelecido pela propria legislagio de regéncia dos
Juizados Especiais Federais, excepcionadas, evidentemente, as hipoteses legais ja mencionadas acima.

Ocorre que, neste feito em questdo, nota-se que envolve matéria civel (artigo 3°, parag. 1°. da Lei 10.259/01), qual seja, a agdo de consignagdo em pagamento, e o valor atribuido a causa pela
autora & inferior a sessenta saldrios minimos, portanto, neste caso, a competéncia do Juizado Especial é absoluta (art. 3°., parag. 3°., da Lei 10.259/2001) e sendo assiminderrogavel. Nesse sentido a jurisprudéncia:

“PROCESSUAL CIVIL - INDEFERIMENTO DA INICIAL - CONTAS VINCULADAS DO FGTS - CORRECAO MONETARIA - EXPURGOS INFLACIONARIOS -
LITISCONSORCIO - VALOR DA CAUSA - PRETENSAO ECONOMICA DE CADA AUTOR - VALOR DA CAUSA INFERIOR A 60(SESSENTA) SALARIOS
MINIMOS - COMPETENCIA ABSOLUTA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL - ARTIGO 3° E § 3° DA LEI N° 10.259/01 - REMESSA DOS AUTOS AO
JUIZO COMPETENTE - RECURSO DE APELAGAO PARCIALMENTE PROVIDO.

4. Em se tratando de litisconsorcio ativo, o valor da causa deve corresponder ao contetido econdmico da pretensdo de cada autor, devendo ser dividido pelo nimero de demandantes.
(Precedentes dos TRF da 1* e 2* Regido).

5. Resta evidenciada a competéncia do Juizado Especial Federal Civel para processamento e julgamento do feito, vez que, na hipétese, o valor atribuido a causa, dividindo-se pelo n° de autores, ¢
inferior ao limite estabelecido no artigo 3° da Lein. 10.259/01.4.

6. Nio obstante o indeferimento da inicial, emrazio do descumprimento da r. decisdo que determinou aos autores justificarem, com suporte documental, o valor atribuido a causa, emse tratando
de incompeténcia absoluta da Justica Federal Comum, a questdo ¢ resolvida pela remessa dos autos ao juizo competente, nos termos do § 2° do artigo 113 do Cédigo de Processo Civil.

7. Recurso de apelagdo parcialmente provido. Sentenca reformada. Remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Santos/SP.”

(TRF da 3* Regido, 5* Turma, AC n. 2005.61.04.002349-6, Rel. Des. Fed. Ranwa Tartuce, unanimidade, j. 25.06.07, DJU 14.08.07, p. 502). (grifos nossos).

Por todo 0 exposto, considerando que a presente agdo ¢ o valor da causa se amoldamaos termos da Lein® 10.259/01, DECLINO DA COMPETENCIA e determino a remessa do feito ao
Juizado Especial Federal Civel desta Capital, por meio eletronico.

Dé-se baixa na distribuicdo.
Intime-se.
Séo Paulo, data que consta no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001956-13.2019.4.03.6100
AUTOR:NIAMATULLAH

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.
Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004448-41.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIAEOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA
EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASIL
ENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO
BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIAEOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA,
VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIAEOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIAEOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIAEOLICA
LTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIAEOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA
EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA, VESTAS DO BRASILENERGIA EOLICALTDA
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Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos e etc.

VESTAS DO BRASIL ENERGIA EOLICA LTDA E OUTROS, qualificada na inicial, ajuizou a presente agéio de procedimento comum com pedido de tutela de urgéncia, em face da UNTAO
FEDERAL, objetivando a concessao de provimento jurisdicional que determine a imediata suspensao da exigéncia do recolhimento da Taxa Siscomex na forma majorada pela Portaria MF 257/11 e, ao final, julgue procedente
o pedido para afastar a exigéncia do recolhimento da taxa por registro de DI e por adigdo de mercadoria @ DI emvalor superior aqueles estabelecido originalmente pela Lei9.716/98 (R$ 30,00 € RS 10,00, respectivamente), em
razio da inconstitucionalidade da majoragdo/reajuste da Taxa Siscomex.

Pleiteia tambéma repeticdo dos valores indevidamente recolhidos nos 05 (cinco) anos anteriores a distribuicdo da agdo, bem como daqueles que vierema ser recolhidos durante o tramite da agao, facultando a
compensagdo ou a restituigdo administrativa.

Alega a parte autora que, para realizar operagdes de importagdo, necessita realizar o pagamento da Taxa SISCOMEX e que, como prevé a Lei n® 9716/98, os valores da taxa poderdo ser reajustados
anualmente mediante ato do Ministro da Fazenda, o qual, no uso de suas atribuicdes, editoua Portaria MF ni° 254/2011 reajustando os valores da taxa SISCOMEX.

Sustenta que a majoragdo ocorrida através da Portaria MF n° 254/2011 ¢ inconstitucional/ilegal uma vez que ato normativo infalegal no pode criar ou majorar tributo e que ha violagao do art.150, I da CF/88.

Pleiteia que seja reconhecido o direito a repeti¢ao dos valores indevidamente recolhidos nos 05 (cinco) anos anteriores a distribuigao da presente, bemcomo daqueles que vierema ser recolhidos durante o tramite
da agio, a ser exercido seja pela via da compensagao ourestituicio administrativa.

Coma inicial vieramos documentos.

O pedido de antecipagdo de tutela foi indeferido (ID 30522699).

A parte autora interpds embargos de declaragio (ID 30812919).

Citada,a UNIAO FEDERAL peticionou nos autos noticiando o reconhecimento administrativo do pedido (ID 31101705).
E o relatorio.

Fundamento e decido.

Deixo de me manifestar quanto aos Embargos de Declaragdo ante o reconhecimento da procedéncia do pedido, pala parte ré.

Pleiteia a parte autora a concessdo de provimento jurisdicional que determine a imediata suspensdo da exigéncia do recolhimento da Taxa Siscomex na forma majorada pela Portaria MF 257/11 e, ao final, julgue
procedente o pedido para afastar a exigéncia do recolhimento da taxa por registro de DI e por adi¢io de mercadoria a DI emvalor superior aqueles estabelecido originalmente pela Lei9.716/98 (R$ 30,00 e R$ 10,00,
respectivamente), emrazio da inconstitucionalidade da majorago/reajuste da Taxa Siscomex.

AUNIAO noticiou assistir raziio a parte autora, reconhecendo a procedéncia do pedido. Comefeito, alegoua parte ré que o STF firmou o entendimento de que o reajuste promovido pela Portaria MF N°
257/2011 ¢ inconstitucional, pois o art. 3°, § 2°, da Lein® 9.716/98 violou a legalidade tributaria ao, ndo prescrevendo nenhumteto, permitir que ato normativo infralegal reajustasse o valor da taxa de acordo coma variagdo dos
custos de operagdo e dos investimentos no SISCOMEX.

Afirmou que os Procuradores da Fazenda Nacional se encontramdispensados de apresentar contestagdo e recursos relativos ao tema ora apreciado, conforme se extraida Nota SEI n°®
73/2018/CRI/PGACET/PGFN-MEF, devendo se ressalvar, contudo, que todos os julgados do STF, apesar de afastaremo reajuste promovido pela Portaria MF N° 257, de 20 de maio de 2011, resguardama cobranga
baseada na corregdo monetéria acumulada no periodo.

Portanto, procede o pedido de afastamento do reajuste promovido pela Portaria MF n° 257/2011.
Entretanto, devera a UNTAO efetuar a revisio do montante pago, aplicando a Taxa Siscomex a corregdo monetdria no periodo.

Nesse sentido, a Lein® 9.716/1998, que instituiu a referida taxa, expressamente delegouao Ministro da Fazenda a faculdade de estabelecer o competente reajuste anual, conforme a redagdo do § 2° do art. 3°,
quereza:

“Art. 32 Fica instituida a Taxa de Utilizagdo do Sistema Integrado de Coméreio Exterior - SISCOMEX, administrada pela Secretaria da Receita Federal do Ministério da Fazenda.
()

§ 2° Os valores de que trata o paragrafo anterior poderdo ser reajustados, anualmente, mediante ato do Ministro de Estado da Fazenda, conforme a variagdo dos custos de operagéo e dos investimentos no
SISCOMEX.”

0 §2° do referido dispositivo dispde que os valores mencionados no paragrafo anterior poderiamser reajustados anualmente por ato do Ministro de Estrado da Fazenda, no estando, portanto, sujeito a
observancia da reserva legal absoluta. Ademais, facultou a Administrag@o a possibilidade de reajustar as taxas questionadas, o que implica a observéncia de indices oficiais destinados a corregdo monetaria de valores fixos.

Neste sentido se posicionoua Segunda Turma do Colendo Supremo Tribunal Federal, ao tratar do mesmo terma proposto na presente agdo, verbis:
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“Agravo regimental no recurso extraordinario. Taxa SISCOMEX. Majoragdo. Portaria. Delegagdo. Artigo 3°, § 2°, Lein®9.716/98. Auséncia de balizas minimas definidas emlei. Principio da Legalidade.
Violagio. Atualizagio. indices oficiais. Possibilidade. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal temacompanhado ummovimento de maior flexibilizagio do Principio da Legalidade emmatéria de
delegagdo legislativa, desde que o legislador estabelega o desenho minimo que evite o arbitrio. 2. Diante dos pardmetros ja tragados na jurisprudéncia da Corte, a delegago contida no art. 3°, § 2°, da Lein®
9.716/98 restou incompleta ou defeituosa, pois o legislador nfio estabeleceu o desenho minimo que evitasse o arbitrio fiscal. 3. Esse entendimento niio conduz a invalidade da taxa SISCOMEX,

tampouco impede que o Poder Executivo lize os valores previ: fixados na lei, de acordo comos indices oficiais, conforme amplamente aceito na jurisprudéncia da Corte. 4. Agravo
regimental ndo provido. 5. N#o se aplica ao caso dos autos a majoragio dos honorarios prevista no art. 85, § 11, do novo Cddigo de Processo Civil, uma vez que nio houve o arbitramento de honorarios
sucumbenciais”.

(RE 1095001 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turm, julgado em06/03/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-103 DIVULG 25-05-2018 PUBLIC 28-05-2018).

No que tange ao indice oficial a ser aplicado na atualizagdo monetaria da Taxa Siscomex, a jurisprudéncia do STF € no sentido de permitir que o Poder Executivo atualize os valores fixados em lei para a referida
taxa emconformidade coma variagdo do INPC no periodo. Dessa forma, enquanto néo sobrevier novo ato Executivo fixando os novos valores, & possivel apenas sua correcio pelo indice oficial da inflagio medida pelo INPC.

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, emrecentissimos julgados, temdecido no mesmo sentido, consoante demonstramas seguintes ementas:

“DIREITO CONSTITUCIONALE TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARAGAO COM EFEITOS INFRINGENTES. TAXA SISCOMEX.
MAJORAGAO. PORTARIA MF 257/2011. INCONSTITUCIONALIDADE. CORREGCAO MONETARIA. INPC. POSSIBILIDADE. OMISSAO. ACOLHIMENTO.

1. Declarada inexigivel a majoragdo da taxa Siscomex na forma prevista na Portaria MF 257/2011, cabe suprir omissdo do acérddo embargado mediante reconhecimento de que o indice aplicavel, em
substituicdo, deve ser o INPC, emconformidade comdecisdes da Suprema Corte.

2. Embargos de declaragdo acolhidos.”

(TRF 3* Regio, 6" Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL - 5003002-48.2017.4.03.6119, Rel. Desembargador Federal LUIS CARLOS HIROKI MUTA, julgado em 24/04/2020, Intimago via
sisterma DATA:27/04/2020).

“EMBARGOS DE DECLARACAO — ERRO MATERIAL—OMISSAO — INDICES A SEREM OBSERVADOS NAMAJORAGCAO DA TAXA SISCOMEX.
1—0Os embargos de declaragdo visamao saneamento da deciso, corrigindo obscuridade, contradicdo, erro material ou omissao existentes.

11 — De fato, o voto vencedor manteve a sentenca, com a ressalva de incidéncia de atualizagdo monetaria por indices oficiais acumulados no periodo, razio pela qual deve constar do dispositivo a parcial
procedéncia do reexame necessario.

111 — Assiste razio ao embargante emrelagio a alegada omissdo quanto aos indices a seremobservados para a majoragéo da taxa SISCOMEX no periodo entre janeiro de 1999 e abrilde 2011.

IV—0 indice a ser observado na atualizagdo monetaria da SISCOMEX, de acordo como entendimento firmado por esta turma julgadora, ¢ o INPC, cujo percentual acumulado no periodo de janeiro de 1999
aabrilde 2011 ¢ de 131,60% (cento e trinta e umponto sessenta por cento).

V- Embargos de declarago acolhidos”.

(TRF 3" Regido, 3* Tumm, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5001941-21.2018.4.03.6119, Rel. Juiz Federal Convocado na Titularidade Plena LEILA PATVA
MORRISON, julgado em 16/04/2020, Intimagao via sistema DATA: 17/04/2020).

“MANDADO DE SEGURANCA. TAXA SISCOMEX. ATUALIZACAO MONETARIA. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. REMESSA OFICIAL E APELACAO
UF PARCIALMENTE PROVIDAS.

-A apelante ndio apresentou recurso emrelacio a ilegalidade da majorago instituida pela Portaria MF n° 257/11, emrazio do disposto no artigo 19, IV c/c § 1°, da Lei 10.522/2002. Assim, nesta parte, a 1.
sentenga ndo se subordina ao duplo grau de jurisdi¢ao obrigatorio (art. 19, § 2°, da Lein® 10.522/2002).

-Enquanto néio sobrevier novo ato Executivo fixando os novos valores da taxa Siscomex, ¢ possivel apenas sua correcéo pelo indice oficial da inflagio (ficando restrita a legalidade a exigéncia do reajuste de
131,60%, correspondente a variagao de pregos, medida pelo INPC, entre janeiro de 1999 e abril de 2011).

-No tocante a restituigdo dos valores ora questionados, o Superior Tribunal de Justiga, quando do julgamento do REsp n° 1642350 pacificou o entendimento que, uma vezreconhecido o direito a compensagao
do indébito e, por se tratar de pedido sujeito a procedimento administrativo, fica assegurada a apelada optar pelo pedido administrativo de compensago ou de restituigdo, como assegura o § 2° do art. 66 da Lei
n° 8.383/1991 e artigos 73 e 74 da Lein® 9.430/1996, observado o disposto no art. 170-A do CTN. Precedente.

-Remessa oficial e apelagdo UF parcialmente providos™.

(TRF 3* Regfio, 4* Turma, ApReeNec - APELAGAO / REEXAME NECESSARIO - 5002700-48.2019.4.03.6119, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE,
julgado em03/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 04/03/2020).

No que tange a restituicdo ou compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, direito que assiste a parte autora, podera ser realizada com tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, com
excecdo das contribuicdes previdenciarias, observando-se a diferenga entre o valor recolhido combase na Portaria MF n° 257/2011 e aquele previsto na Lei 9.716/98, devidamente atualizado com indices oficiais, de modo a
propiciar equilibrio na relagio entre as partes e evitar indevido prejuizo ao Fisco, observada a prescri¢ao quinquenal.

Convémdestacar que a diferenga indevidamente recolhida pelo Fisco devera ser restituida ou compensada corrigida pela Taxa SELIC, nos termos da legislacao tributéria.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido de afastamento do recolhimento da Taxa Siscomex na forma majorada pela Portaria MF 257/11, ante o reconhecimento de sua
procedéncia pela parte ré, devendo a UNTAQ, entretanto, recalcular os valores devidos nos cinco anos que antecederama propositura da agio mediante a aplicagiio da corregdio monetaria oficial sobre os valores inicialmente
previstos na Lein® 9.716/98. A diferenca indevidamente recolhida nos cinco anos que antecederama propositura da agdo devera ser restituidos a parte autora, devidamente corrigida pela taxa SELIC, nos termos do artigo
170-Ado CTN e § 4° do artigo 39 da Lei 9.250/95, facultada, ainda, a compensagdo, nos termos expostos na findamentagio. Desta forma extingo o processo, comresolugéo do mérito, combase no art. 487, 111, letra “a”, do
Codigo de Processo Civil

Ante o reconhecimento da procedéncia do pedido pela UNTAO, sdo indevidos os honorarios advocaticios, nos termos do art. 19, § 1°, inc. I, da Lein® 10.522/2006.
Custas na forma da lei.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023285-81.2019.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
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AUTOR:RUTH CONCEICAO DAMOTTA
Advogado do(a) AUTOR: CYNTHIALICE HOSS ROCHA - SP164534
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de agdo de procedimento comum, movida por RUTH CONCEICAO DA MOTTAN A, qualificado(a)s na inicial, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, para o
recebimento das diferengas do FGTS emrazio da aplicagdo da corre¢éo monetaria pelo INPC ouIPCA, emsubstituicdo a TR, desde o ano de 1999.

Foideterminada a emenda da inicial, para que apresentasse documentos idoneos a comprovagao da hipossuficiéncia (ID 26588419).
Manifestou-se a parte autora (ID 30731133) adequando o valor da causa e pugnando pela remessa dos auto ao JEF.

Pois bem, foi atribuido a causa o valor de R$ 43.958,60 (quarenta e trés mil, novecentos e cinquenta e oito reais e sessenta centavos), valor da causa que ndo supera o patamar de 60 (sessenta)
salarios minimos de al¢gada dos Juizados Especiais Federais, cuja competéncia é absoluta no local emque estiver instalado, conforme prescreve o art. 3° e paragrafos da Lein® 10.259/01. Nesse sentido a jurisprudéncia:

“PROCESSUAL CIVIL- INDEFERIMENTO DA INICIAL - CONTAS VINCULADAS DO FGTS - CORRECAO MONETARIA - EXPURGOS INFLACIONARIOS -
LITISCONSORCIO - VALOR DA CAUSA - PRETENSAO ECONOMICA DE CADA AUTOR - VALOR DA CAUSA INFERIOR A 60(SESSENTA) SALARIOS
MINIMOS - COMPETENCIA ABSOLUTA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL - ARTIGO 3° E § 3° DA LEI N° 10.259/01 - REMESSA DOS AUTOS AO
JUIZO COMPETENTE - RECURSO DE APELAGCAO PARCIALMENTE PROVIDO.

()

3. A Lein® 10.259/01, que instituiu os Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal prevé, expressamente, em seu artigo 3° e § 3° a competéncia absoluta do Juizado
Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar as causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta salarios minimos).

4. Em se tratando de litisconsorcio ativo, o valor da causa deve corresponder ao conteido econdmico da pretensdo de cada autor, devendo ser dividido pelo mimero de demandantes.
(Precedentes dos TRF da 1* e 2* Regido).

5. Resta evidenciada a competéncia do Juizado Especial Federal Civel para processamento e julgamento do feito, vez que, na hipdtese, o valor atribuido a causa, dividindo-se pelo ni° de autores, ¢
inferior ao limite estabelecido no artigo 3° da Lein. 10.259/01.4.

6. Nao obstante o indeferimento da inicial, emrazio do descumprimento da r. decisdo que determinou aos autores justificarem, comsuporte documental, o valor atribuido a causa, emse tratando
de incompeténcia absoluta da Justica Federal Comum, a questdo ¢ resolvida pela remessa dos autos ao juizo competente, nos termos do § 2° do artigo 113 do Cédigo de Processo Civil.

7. Recurso de apelagio parcialmente provido. Sentenga reformada. Remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Santos/SP.”

(TRF da 3* Regido, 5* Turma, AC n. 2005.61.04.002349-6, Rel. Des. Fed. Ranwa Tartuce, unanimidade, j. 25.06.07, DJU 14.08.07, p. 502). (grifos nossos).

Por todo 0 exposto, considerando que a presente agdo e o valor da causa se amoldamaos termos da Lein® 10.259/01, DECLINO DA COMPETEN CIA e determino a remessa do feito a0
Juizado Especial Federal Civel desta Capital.

Dé-se baixa na distribuicdo.
Intime-se.
Séo Paulo, data que consta no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023294-43.2019.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:RODRIGO PAOLO TERRADE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: ADRIEN GASTON BOUDEVILLE - SP162960, CAIO SILVA VENTURA LEAL- SP375588
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Cunpra-se o determinado (ID 27509724), no prazo de 15 (quinze) dias, recolhendo-se as custas devidas, sob pena de cancelamento da distribuicdo (Art. 290, do CPC). E, ainda, justificando o
valor atribuindo a causa, ja que pelo extrato acostado aos autos, nota-se que o saldo remanescente esta dentro do limite de competéncia do JEF. Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5022255-11.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:MARCOS SALSMAN

Advogados do(a) AUTOR: LEANDRO AUGUSTO FACIOLI FRANCISCO - SP200223, DAVI SANTOS PILLON - SP234624
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
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Tendo emvista a peticdo (ID 28306225), defiro pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Findo o qual, devera a parte autora juntar aos autos o demonstrativo do extrato analitico da conta individualdo FGTS, bemcomo para apresentar os calculos que indique o proveito econdmico
pretendido (art. 291 do CPC), haja vista que o valor dado a causa emconfronto comos documentos acostados, ndo correspondemao contetido patrimonial emdiscuss@o ou ao proveito econdmico perseguido pelo autor.

Em igual prazo, deve a parte autora comprovar sua hipossuficiéncia financeira mediante documentagio idonea, juntando aos autos o 2 (dois) tltimos holerites, assim como as declaragdes de
imposto de renda dos tltimos 2 (dois) exercicios financeiros, sob pena de indeferimento da gratuidade da justiga. Nesse sentido, € o entendimento do C. STJ:

““Para o indeferimento da gratuidade de justica, (...), 0 magistrado, ao analisar o pedido, perquirira sobre as reais condi¢des econdmico-financeiras do requerente, podendo solicitar que
comprove 1nos autos que néo pode arcar comas despesas processuais e comos honorarios de sucumbéncia. Isso porque, a findamentagdo para a desconstituigio da presungdo estabelecida
pela lei de gratuidade de justica exige perquirit, in concreto, a atual situag@o financeira do requerente’ (REsp 1.196.941/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 23/3/2011).” (AgRg no
AREsp 250.239/SC, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/04/2013, DJe 26/04/2013).

Ap6s, voltenrme conclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, data que consta no sistenm.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CVEL(7) N° 5022644-93.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:FEDERACAO NACIONALDOS TRAB EM EMPR GER, TRANSM E DISTRIB DE ENERG,TRANSM DADOS VIA REDE ELETR,ABAST VEIC AUTOMOTELETR, TRATAM AGUA
EM AMBIENTE, SIND DOS TRABNAS INDUSTRIAS DA ENERGIA ELETR SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO JOSE EMIDIO NARDIELLO - SP23946

Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO JOSE EMIDIO NARDIELLO - SP23946

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

Cumpra-se o determinado (ID 27509724, no prazo de 15 (quinze) dias, atribuindo-se valor a causa de acordo como proveito econdmico pretendido, recolhendo-se as custas devidas, sob pena
de cancelamento da distribuico (Art. 290, do CPC). Pois 0 ndo recolhimento das custas iniciais configura auséncia de pressuposto de constituicdo e de desenvolvimento valido e regular do processo.

Ap0s, voltemconclusos. Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5022913-35.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FLAVIAREGINA ZULZKE SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: CYNTHIALICE HOSS ROCHA - SP164534

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de ago de procedimento comum, movida por FLAVIA REGINA ZULZKE SANTOSS, qualificado(a)s na inicial, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, para o
recebimento das diferencas do FGTS emrazio da aplicagdo da corregdo monetéria pelo INPC ouIPCA, emsubstituigdo a TR, desde o ano de 1999.

Foideterminada a emenda da inicial, coma comprovagao de documentos idéneos a comprovagéo da hipossuficiéncia (ID 26582478).
Manifestou-se a parte autora (ID 30807793) adequando o valor da causa e pugnando pela remessa dos autos ao JEF.

Pois bem, foi atribuido a causa o valor de R$ 8.936,84 (oito mil, novecentos e trinta e seis reais e oitenta e quatro centavos), sendo que valor da causa ndo supera o patamar de 60 (sessenta)
salarios minimos de al¢ada dos Juizados Especiais Federais, cuja competéncia ¢ absoluta no local emque estiver instalado, conforme prescreve o art. 3° e paragrafos da Lein® 10.259/01. Nesse sentido a jurisprudéncia:

“PROCESSUAL CIVIL - INDEFERIMENTO DA INICIAL - CONTAS VINCULADAS DO FGTS - CORRECAO MONETARIA - EXPURGOS INFLACIONARIOS -

LITISCONSORCIO - VALOR DA CAUSA - PRETENSAO ECONOMICA DE CADA AUTOR - VALOR DA CAUSA INFERIOR A 60(SESSENTA) SALARIOS

MINIMOS - COMPETENCIA ABSOLUTA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL - ARTIGO 3° E § 3° DA LEI N° 10.259/01 - REMESSA DOS AUTOS AO
JUIZO COMPETENTE - RECURSO DE APELACAO PARCIALMENTE PROVIDO.

()

4. Em se tratando de litisconsorcio ativo, o valor da causa deve corresponder ao conteido econdmico da pretensdo de cada autor, devendo ser dividido pelo nimero de demandantes.
(Precedentes dos TRF da 1* e 2° Regido).

5. Resta evidenciada a competéncia do Juizado Especial Federal Civel para processamento e julgamento do feito, vez que, na hipotese, o valor atribuido a causa, dividindo-se pelo ni° de autores, ¢
inferior ao limite estabelecido no artigo 3° da Lein. 10.259/01.4.

6. Nao obstante o indeferimento da inicial, emrazio do descumprimento da r. deciséo que determinou aos autores justificarem, comsuporte documental, o valor atribuido a causa, emse tratando
de incompeténcia absoluta da Justica Federal Comum, a questéio ¢ resolvida pela remessa dos autos ao juizo competente, nos termos do § 2° do artigo 113 do Cédigo de Processo Civil

7. Recurso de apelago parcialmente provido. Sentenca reformada. Remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Santos/SP.”
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(TRF da 3" Regido, 5* Turma, AC n. 2005.61.04.002349-6, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, unanimidade, j. 25.06.07, DJU 14.08.07, p. 502). (grifos nossos).

Por todo 0 exposto, considerando que a presente agdo € o valor da causa se amoldamaos termos da Lein® 10.259/01, DECLINO DA COMPETENCIA e determino a remessa do feito ao
Juizado Especial Federal Civel desta Capital.

Dé-se baixa na distribuicdo.

Intime-se.

Séo Paulo, data que consta no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5022000-53.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CRISTIANE REGINAMACHADO DA COSTA

Advogado do(a) AUTOR: WALDIANE CARLA GAGLIAZE ZANCAALONSO - SP121778

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de a¢do de procedimento comum, movida por CRISTIANE REGINAMACHADO DA COSTA, qualificado(a) na inicial, em face da CAIXA ECON! OMICA FEDERAL N
para o recebimento das diferengas do FGTS emrazio da aplicagdo da corregao monetéria pelo INPC ouIPCA, emsubstituigdo a TR, desde o ano de 1999.

Foideterminado a parte autora que comprovasse a hipossuficiéncia alegada, coma juntada de documentos idéneos (holerite, declaragéo de IRPF) - (ID 25894488).
Juntou a parte autora os comprovantes (1D 26311866).
Indeferida a gratuidade de justica, e determinada a juntada das custas processuais para o regular processamento do feito (ID 27679595).

Ocorre que, a parte autora deixou transcorrer in albis o prazo de 15 (quinze) dias concedido para a emenda da inicial, bem como para o recolhimento das custas iniciais, sendo esse despacho
disponibilizado no PJe, compublicagdo no dia 04/02/2020, o prazo escoouem02/03/2020.

Custas ex Lege.
PR.L
Sao Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5022273-32.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GUILHERME MARIOTTO
Advogado do(a) AUTOR: BERENICE DE TOLEDO KRUCKEN MARTIN - SP203165
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
DECISAO
Vistos emdecisao.

Trata-se de aciio de procedimento comum, movida por GUILHERME MARIOTTO, qualificado(a)s na inicial, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, para o recebimento
das diferengas do FGTS emrazio da aplicagdo da corregdo monetaria pelo INPC ouIPCA, emsubstituigdo a TR, desde o ano de 1999.

Foi determinada a emenda da inicial (ID 27666653).

Manifestou-se a parte autora (1D 29288407) adequando o valor da causa.
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Pois bem, foi atribuido a causa o valor de R$ 8.000,00 (oito mil reais), sendo que valor da causa ndo supera o patamar de 60 (sessenta) salarios minimos de algada dos Juizados Especiais
Federais, cuja competéncia ¢ absoluta no local emque estiver instalado, conforme prescreve o art. 3° e paragrafos da Lein® 10.259/01. Nesse sentido a jurisprudéncia:

“PROCESSUAL CIVIL - INDEFERIMENTO DA INICIAL - CONTAS VINCULADAS DO FGTS - CORRECAO MONETARIA - EXPURGOS INFLACIONARIOS -
LITISCONSORCIO - VALOR DA CAUSA - PRETENSAO ECONOMICA DE CADA AUTOR - VALOR DA CAUSA INFERIOR A 60(SESSENTA) SALARIOS
MINIMOS - COMPETENCIA ABSOLUTA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL - ARTIGO 3° E § 3° DA LEI N° 10.259/01 - REMESSA DOS AUTOS AO
JUIZO COMPETENTE - RECURSO DE APELACAO PARCIALMENTE PROVIDO.

4. Em se tratando de litisconsorcio ativo, o valor da causa deve corresponder ao contetdo econdmico da pretensdo de cada autor, devendo ser dividido pelo nimero de demandantes.
(Precedentes dos TRF da 1* e 2 Regido).

5. Resta evidenciada a competéncia do Juizado Especial Federal Civel para processamento e julgamento do feito, vez que, na hipétese, o valor atribuido a causa, dividindo-se pelo n° de autores, ¢
inferior ao limite estabelecido no artigo 3° da Lein. 10.259/01.4.

6. Nio obstante o indeferimento da inicial, emrazio do descumprimento da r. decisdo que determinou aos autores justificarem, com suporte documental, o valor atribuido a causa, emse tratando
de incompeténcia absoluta da Justica Federal Comum, a questéio ¢ resolvida pela remessa dos autos ao juizo competente, nos termos do § 2° do artigo 113 do Cédigo de Processo Civil

7. Recurso de apelago parcialmente provido. Sentenga reformada. Remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Santos/SP.”

(TRF da 3" Regido, 5* Turma, AC n. 2005.61.04.002349-6, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, unanimidade, j. 25.06.07, DJU 14.08.07, p. 502). (grifos nossos).

Por todo 0 exposto, considerando que a presente agdo € o valor da causa se amoldamaos termos da Lein® 10.259/01, DECLINO DA COMPETENCIA e determino a remessa do feito ao
Juizado Especial Federal Civel desta Capital.

Dé-se baixa na distribuigdo.
Intime-se.
Sao Paulo, data que consta no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5022757-47.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: LUIZFERNANDO PEDRUCCIARAUJO

Advogados do(a) AUTOR: GILDA GRONOWICZ FANCIO - SP45199, ALEXANDRE GRONOWICZ FANCIO - SP258416, KATIAMASOTTI - SP257916
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro a gratuidade de justiga. Anote-se.

Providencie a parte autora, os documentos necessarios a instrugdo da agdo, pois além de conter a (procuragdo, RG, CPF), também deve trazer os extratos de evolugdo dos depdsitos
individualizados do FGTS, bem como o demonstrativo dos calculos que indique o proveito econdmico pretendido (art. 291 do CPC), haja vista que o valor dado a causa deve corresponder ao contetdo patrimonial em
discussdo ouao proveito econdmico perseguido pelo autor.

Apbs, voltem-me conclusos.
Int.

Sao Paulo, data que consta no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0001326-23.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ROLANDO PUCCI

Advogado do(a) AUTOR: PAULO GUIMARAES COLELA DA SILVAJUNIOR - SP248232

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: NEI CALDERON - SP114904-A, TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA - SP245676

DESPACHO
Ciéncia a parte autora sobre digitalizagdo no prazo de 5 dias. Apds, sobrestentse os autos conforme ja determinado nos autos.

Sa0 PAULO, 10 de margo de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000896-68.2020.4.03.6100/ 1* Vara Cvel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ALLIANZ SEGUROS S/A

Advogados do(a) AUTOR: CRISTIANA GESTEIRA COSTA PINTO DE CAMPOS - SP205396-B, FERNANDA DORNBUSCH FARIAS LOBO - SP21859%4
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Promova a parte autora o encaminhamento do oficio ao DETRAN/RS para cumprimento da liminar.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5000944-61.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:JOSE EDUARDO SANTANNAPORTO

DESPACHO
No interesse na expedicdo de carta precatoria para citagdo do requerido, apresente a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, as guias de custa para distribuicio da mesma na Justica Estadual
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005677-97.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: TRIPLO CHOPP COMERCIO DEALIMENTOS EIRELI - EPP, RAFAEL SIDNEY PEGURELLI DE QUEIROZ, JEFFERSON DOS SANTOS PEREIRA, RUBENS MEDEIROS
KABUTOMORI

Advogado do(a) EXECUTADO:ADEMIR SERGIO DOS SANTOS - SP179328

Advogados do(a) EXECUTADO:RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A

DECISAO

Vistos emdecisio.

O executado RAFAEL SIDNEYPERGURELLI DE QUEIROZ interpds excegao de pré-executividade por meio do 1D 22525383, alegando que a penhora realizada nos autos recaiu sobre bemde
familia, cuja impenhorabilidade esta prevista na Lein® 8.009/90, motivo pelo qual pleiteia o decreto de nulidade da penhora.

E o relatorio.
Decido.

Inicialmente cumpre salientar que a exce¢do de pré-executividade € uma modalidade de defesa excepcional do devedor restrita as hipoteses cognosciveis de oficio para garantir os interesses afetos a ordem
publica, havendo ainda a possibilidade de arguicdo de causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que comprovada a inviabilidade da execug@o e desde que ndo haja necessidade de dilagio
probatéria, sendo que, para tanto, caberia a interposi¢do de embargos do devedor.

Neste sentido o seguinte julgado do Colendo STJ:

“TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL SOCIO-GERENTE CUJO NOME CONSTA DA CDA. PRESUNCAO DE RESPONSABILIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVA
ARGUIDA EM EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. PRECEDENTES. 1. A excecdio de pré-executividade é cabivel quando atendidos simultaneamente dois
requisitos, um de ordem material e outro de ordem formal, ou seja: (a) ¢ indispensavel que a matéria invocada seja suscetivel de conhecimento de oficio pelo juiz; e (b) é indispensavel que a
decisiio possa ser tomada sem necessidade de dilacéio probatéria. 2. Conforme assentado em precedentes da Secdo, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC (REsp 1104900, Min. Denise
Arruda, sessio de 25.03.09), nio cabe excegdio de pré-executividade em execugiio fiscal promovida contra socio que figura como responsavel na Certiddo de Divida Ativa - CDA. E que a presungiio de
legitimidade assegurada a CDA impde ao executado que figura no titulo executivo o dnus de demonstrar a inexisténcia de sua responsabilidade tributaria, demonstragio essa que, por demandar prova, deve ser
promovida no ambito dos embargos a execugdo. 3. Recurso Especial provido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC”.

(STJ- RECURSO ESPECIALN®1.110.925 - SP (2009/0016209-8 — Relator MINISTRO TEORI ALBINO ZAVAS CKI - DJ 22/04/2009).
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E ajurisprudéncia do TRF 3* Regido ndo discrepa deste posicionamento. Confira-se o seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO PRE-EXECUTIVIDADE. MATERIAS COGNOSCIVEIS DE OFiCIO.
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade ¢ admitida emnosso ordenamento juridico por construgdo doutrindria e jurisprudencial como meio de defesa do devedor como fito de apontar a existéncia de vicios no titulo
executivo extrajudicial que possamser declarados de oficio, desonerando-o de garantir o juizo para discutir acerca da inexigibilidade e/ou iliquidez do crédito tributario.

2. Considerando que a matéria emdiscussdo ndo permite ser analisada emsede de cognicdo suméria, ou seja, na via estreita da excec¢do de pré-executividade, a qual demanda instrug@o probatoria, de rigor a
manutencio da decisdo agravada.

3. Agravo de instrumento ndo provido.”

(A10019086-73.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA: 17/12/2018).

Na hipétese dos autos, alega o executado que o imdvel sobre o qual recaiua penhora esta protegido pelo teor da Lein® 8.009/90, razio pela qual pede a anulagdo da penhora realizada.
Semrazio contudo.

Comefeito, o excipiente firmou os contratos que instruema inicial da execugo emapenso ndo so na condicdo de socio representante da empresa tomadora dos empréstimos, mas também na condicio de
avalista, tornando-se responséavel solidario na adequada execug@o dos contratos. Ademais, € admissivel a previsdo de responsabilidade solidéria do avalista em contrato de mituo, consoante a sumula n. 26 do Superior Tribunal
de Justiga. Tendo em vista que o aval consubstancia obrigagao auténoma, a circunstancia do avalista ndo exercer poderes de geréncia e administragdo ou ter se retirado do quadro societario da empresa devedora ndo oblitera a
responsabilidade solidaria prevista contratualmente.

Assim, iniciada a execugdo e ocorrendo a penhora de bens, deve o executado se defender por meio dos instrumentos dispostos no Cédigo de Processo Civil, ndo podendo comparecer nos autos para
requerer simploriamente a anulagio da penhora realizada sob a alega¢do desta ter recaido sob bemde familia, cuja comprovagio enseja extensa dilagdo probatoria, incabivel na estreia via escolhida pelo executado.

Diante do exposto, REJEITO A EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE e determino o prosseguimento da execugio.
Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0022018-67.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séio Paulo

AUTOR: CRISTIANE JUHAS DE ALBUQUERQUE, GISLENE RODRIGUES, JULIANA MARTA SILVA DE ALMEIDA, LUZIA QUEIROZ DA SILVA, MARCIA DE NAZARE OLIVEIRA
PEREIRA, MARIA AMELIA DE MESQUITA BATISTA, ROSANGELA PIMENTEL SUNE, SHEILA MARIA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

SENTEN CA
META2

Vistos e etc.

CRISTIANE JUHAS DE ALBUQUERQUE, GISLENE RODRIGUES, JULIANA MARTA SIVAL DE ALMEIDA, LUIZA QUEIROZ DA SILVA, MARCIADE
NAZARE OLIVEIRA PEREIRA, MARIAALMEIDA DE MESQUITA BATISTA, ROSANGELA PIMENTEL SUNE e SHEILA MARIA DA SILVA, qualificadas na inicial, propuserama presente
agio de procedimento comum em face da UNIAO FEDERAL e da UNIFESP — UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que declare “que o PSS — Plano de
Seguridade Social — ndo pode ser descontado do APH — Adicional por Plantdo Hospitalar, por expressa vedagio legal, e que o imposto de renda nfio pode ser descontado do numerério recebido a titulo de APH — Adicional
por Plantdo Hospitalar, uma vez que este possui carater indenizatorio e ainda a condenagdo dos réus a devolugdo em dinheiro de todas as quantias indevidamente descontadas como PSS e imposto de renda dos autores
(repeticdo do indébito).

Afirmamos autores, emsintese, que so servidores publicos federais lotados na UNIFESP - Universidade Federal de Sdo Paulo, e que, desenvolvemas atividades constantes nas qualificagdes
expressas no roldo polo ativo da presente acio.

Narram que com o advento da Lei n° 11.907/2009, criou-se o denominado "adicional por plantdo hospitalar", com natureza ndo salarial, sendo permitida a realizagdo por servidores que
preenchamtais requisitos legais.

Afirmamque ao preencheremesses requisitos passama perceber o denominado “APH - adicional por plantdo hospitalar”, cuja natureza juridica, entendemnio ser salarial.

Dizemque nfo prendemdiscutir nesta agdo os requisitos e exigéncias legais para os servidores que desejam fazer o chamado "APH", mas sim, discutir uma ilegalidade vemsendo perpetrada pelos
réus que, desde a sua criagio e respectivo pagamento, vem descontando dos autores o percentual de 11% (onze por cento) a titulo de PSS — Plano de Seguridade Social — em que pese entenderem ser a proibigio legal
expressa nesse sentido.

Sustentam que 0 APH néio ¢ vencimento ou remuneragio, tampouco pode servir como base para calculo de qualquer beneficio, adicional ou vantagem, portanto, néio témnatureza salarial, e além
disso, ndo se incorporamna aposentadoria.

Acrescentam que tais valores recebidos a titulo de APH ndo pode softer o desconto de PSS, da mesma forma que nio pode ter descontado o percentual para pagamento do IR tendo em vista
que tais valores ndo seriam‘renda”, e simseremde carater indenizatdrio.

Fundamentam-se nos art. 298 e 304, da Lein® 11.907/200 e CF/88.

Atutela de urgéncia foi postergada para depois da vinda da contestacdo.
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Contestagdo apresentada (Unizio) — (fls. 260/270) sustentando a decadéncia quanto ao direito de ser pleiteada a restituigdo, comtermo inicial na data da exting@o do crédito tributario, nos termos
doart. 156, I, do CTN. Defende a manutengio da contribuigdo previdencidria (PSS), e sustenta tratar-se de verba pecunidria de natureza salarial e ndo indenizatoria. E por conta de o sistema previdencidrio ser solidario, ¢
admissivel sua exigéncia. Igualmente defende a incidéncia do IR, pois s3o pagas a titulo de adicional de Plantdo Hospitalar sendo umreal acréscimo ao seu patrimonio, portanto, trata-se de parcela que integra a base do calculo
da exago. Também, se insurge quanto a corregdo monetaria.

A (fl.271) foi indeferida a gratuidade de justica emrelagiio & coautora, Luiza Queirozda Silva, e quanto as demais houve o deferimento da gratuidade de justica.

As (fls. 272/285) Contestagio apresenta pela Corré (UNIFESP) que sustentou sua flegitimidade passiva ad causam, ja que as contribuigdes dos servidores ao PSS, assimcomo o desconto do
IR na fonte pagadora sdo repassadas automaticamente a Unido, gestora do Plano de Seguridade Social dos Servidores. Sustentama prescrigéo aplicada as verbas de natureza alimentar (art. 206, § 2° do CC) e ainda o (art. 1°
do Decreto n° 20.910/32). E impugnama gratuidade de justica.

As (fls. 301/302) restou comprovado o recolhimento das custas.

As (fls. 303/304) deferido o pedido de tutela jurisdicional.

As (fls. 307/318) réplica apresentada.

A (fl. 319) determinada a especificagio de provas.

A (fls. 323) noticia a Unido a interposigao de Al n° 5009766-74.2017.4.03.0000.
As (fls. 337/338) comunicado do indeferimento da tutela emsede de agravo.

Semprovas produzidas, os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

De inicio, aprecio a preliminar de ilegitimidade passiva ad causam suscitada pela corré UNIFESP - Universidade Federal de Sao Paulo. Pois bem, € de se notar que como autarquia federal, no
caso emcomento, atua, como mero agente arrecadador da contribuigdo (PSS), assimcomo do IR descontado, ambos sdo transferidos a Unido (Tesouro Nacional). A propésito, neste sentido:

“TRIBUTARIO E PREVIDENCIARIO - CONTRIBUICAO DOS SERVIDORES PUBLICOS CIVIS INATIVOS - MP 1.415/96 E REEDICAO - PERDA DA EFICACIA
RETROATIVAMENTE. - LEGITIMIDADE PASSIVA EXCLUSIVA DA UNIAO. 1. A Unidio Federal é a tinica e final destinatAria dos recursos provenientes da contribuicio

a0 Plano da Seguridade Social do servidor publico civil das autarquias e das fundacdes piiblicas. E ela, também, a responsivel pelo pagamento das aposentadorias e pensdes de
todos os servidores publicos federais. 2. A relacio juridica contributiva ¢ estabelecida entre os servidores (ainda que de autarquias ou fundagdes publicas federais) e a Unido, sem qualquer

interveniéncia da entidade da administragdo indireta. No caso, a autarquia e/ou fundacio atua unicamente como agente arrecadador da contribuicio, obrigando-se a transferi-la ao
Tesouro Nacional. 3. A contribuicdo previdencidria instituida pela MP 1.415/96, em seu art. 7°, incidente sobre proventos de servidores publicos inativos, perdeu sua eficacia, ja que pela
redagdo da MP 1.463-25, ndo reeditou referido dispositivo legal. 4. Os efeitos sio retroativos, a teor do paragrafo terceiro, do art. 62, da Constituigdo Federal. 5. O desconto de contribuigdes
previdenciarias dos proventos de servidores aposentados nfo encontrava lastro no ordenamento constitucional vigente a época da edigdo da medida provisoria. 6. Preliminar de ilegitimidade
acolhida e improvidos o reexame necessario e o apelo. 7. Verba honoraria fixada em favor da parte ilegitima. (TRF3, AC 00051914020004036100, Segunda Turma, Desembargador Federal
Relator COTRIM GUIMARAES, DJU 24/03/2006). (grifos nossos).

Portanto, acolho a preliminar de ilegitimidade passiva ad causam da UNIFESP. Quanto a decadéncia suscitada em contestagdo pela Unido em contestagdo e a prescrigdo suscitada pela
UNIFESP, tenho pois que por se confindiremcomo mérito comele serdo analisados. Prossigo no exame do mérito.

A questdo submetida a julgamento diz respeito a controvérsia a ser dirimida quanto & incidéncia da contribuicdo previdencidria (PSS) e do imposto de renda sobre os valores pagos a titulo de
Adicional por Plantdo Hospitalar— APH.

Pois bem, vejamos a legislacdo de referéncia que ao caso se aplica. A Lein® 11.907/09, emseuart. 298 instituiu 0 Adicional por Plantéo Hospitalar— APH, a saber:

“Art. 298. Fica instituido o Adicional por Plantio Hospitalar - APH devido aos servidores em efetivo exercicio de atividades hospitalares, desempenhadas em regime de plantdo nas areas
indispensaveis ao funcionamento ininterrupto dos hospitais universitarios vinculados ao Ministério da Educagéo, do Hospital das Forgas Armadas, vinculado ao Ministério da Defesa, e do
Hospital Geral de Bonsucesso - HGB, do Instituto Nacional de Traumato-Ortopedia - INTO, do Instituto Nacional de Cardiologia de Laranjeiras - INCL, do Hospital dos Servidores do
Estado - HSE, do Hospital Geral de Jacarepagud - HGJ, do Hospital do Andarai - HGA, do Hospital de Ipanema - HGI, do Hospital da Lagoa - HGL e do Instituto Nacional de Cancer -
INCA, vinculados ao Ministério da Saude.

Paragrafo tnico. Fardo jus ao APH os servidores emexercicio nas unidades hospitalares de que trata o caput deste artigo quando trabalharememregime de plantéo:

I - integrantes do Plano de Carreiras dos Cargos Técnico- Administrativos em Educag@o, de que trata a Lein® 11.091, de 12 de janeiro de 2005, titulares de cargos de provimento efetivo da area
de saude;

11 - integrantes da Carreira de Magistério Superior, de que trata a Lein® 7.596, de 10 de abrilde 1987, que desenvolvamatividades académicas nas unidades hospitalares;

11T - ocupantes dos cargos de provimento efetivo regidos pela Lein® 8.112, de 11 de dezembro de 1990, emexercicio nas unidades hospitalares do Ministério da Satide referidas no caput deste
artigo.

1V - integrantes da Carreira da Previdéncia, da Satide e do Trabalho, estruturada pela Lein® 11.355, de 19 de outubro de 2006, titulares de cargos de provimento efetivo da area de satide em
exercicio nas unidades hospitalares. (Incluido pela Medida Provisoria n° 568, de 2012)

1V - integrantes da Carreira da Previdéncia, da Saude e do Trabalho, estruturada pela Lein® 11.355, de 19 de outubro de 2006, titulares de cargos de provimento efetivo da area de satide em
exercicio nas unidades hospitalares.”

Vale anotar também que o art. 304, da Lein® 11.907/09 prevé expressamente que “o APH ndo se incorpora aos vencimentos, a remuneragdo nem aos proventos da aposentadoria ou
pensdo e ndo servird de base de calculo de qualquer beneficio, adicional ou vantagem”, dessa forma ndo ha como se incluir referido adicional na base de calculo do PSS.

Emcontestagio a Unifio sustenta a decadéncia quanto ao direito de ser pleiteada a restituicio, afimando que o termo inicial seria a data da exting@o do crédito tributario, nos termos do art. 156, I,
do CTN. Assim como defende a manutencio da contribuicdo previdenciaria (PSS), pois entende que se trata de verba pecunidria de natureza salarial e ndo indenizatria. Akm de argumentar que o sistema previdenciario ¢
solidario, sendo admissivel sua exigéncia.

Igualmente defende a incidéncia do IR por ser pago o adicional de Plantdo Hospitalar como umreal acréscimo ao seu patrimonio, portanto, trata-se de parcela que integra a base do calculo da
exagdo, e volta-se tambémemrelagdo a corre¢do monetaria.

Como se sabe o regime de previdéncia dos servidores ¢ previsto no artigo 40, da CF88 (redagdo dada pela EC 41/03) e de fato tem carater contributivo e solidario, sendo observado critérios
que preservemo equilibrio financeiro e atuarial, mediante contribuicdes do respectivo ente piiblico mantenedor do regime; dos servidores ativos e inativos e pensionistas. Veja-se:

“Art. 40. Aos servidores titulares de cargos efetivos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, incluidas suas autarquias e fundagdes, € assegurado regime de previdéncia de
carater contributivo e solidario, mediante contribuicdo do respectivo ente publico, dos servidores ativos e inativos e dos pensionistas, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e
atuarial e o disposto neste artigo. (Redag@o dada pela Emenda Constitucionaln® 41, 19.12.2003)

()

§ 3° Para o calculo dos proventos de aposentadoria, por ocasifo da sua concesso, serdo consideradas as remuneragdes utilizadas como base para as contribuigdes do servidor aos regimes de
previdéncia de que tratameste artigo e o art. 201, na forma da lei. (Redag@o dada pela Emenda Constitucionaln® 41, 19.12.2003).”
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Tendo a Lein® 10.887/2004, disposto sobre a aplicagdo de disposicdes da Emenda Constitucional n° 41/2003, estabeleceu que a contribuicdo social do servidor publico ativo é de 11% sobre a
totalidade da base de contribuicio. In verbis:

“Art. 4° A contribuigao social do servidor ptblico ativo de qualquer dos Poderes da Unido, incluidas suas autarquias e findagdes, para a manutengdo do respectivo regime proprio de previdéncia
social, sera de 11% (onze por cento), incidente sobre a totalidade da base de contribuigdo. (redagio original, vigente até a edigdo da lei 12.618/2012)

§ 1° Entende-se como base de contribuicdo o vencimento do cargo efetivo, acrescido das vantagens pecunidrias permanentes estabelecidas em lei, os adicionais de caréter individual ou quaisquer
outras vantagens, excluidas:

I - as diarias para viagens;

11 - a ajuda de custo emrazio de mudanga de sede;

111 - a indenizagdo de transporte;

1V - o salario-familia;

V - 0 auxilio-alimentagao;

VI - 0 auxilio-creche;

VII - as parcelas remuneratorias pagas emdecorréncia de local de trabalho;

'VIII - a parcela percebida emdecorréncia do exercicio de cargo emcomissdo ou de fungdo de confianga; e

IX - 0 abono de permanéncia de que tratamo § 19 do art. 40 da Constituicio Federal, o § 5° do art. 2°e o § 1° do art. 3° da Emenda Constitucionaln® 41, de 19 de dezembro de 2003.

§ 2° O servidor ocupante de cargo efetivo podera optar pela inclusdo na base de contribuicio de parcelas remuneratorias percebidas emdecorréncia de local de trabalho, do exercicio de cargo em
comissdo ou de fingio de confianga, para efeito de caleulo do beneficio a ser concedido com fundamento no art. 40 da Constituigdo Federal e art. 2° da Emenda Constitucional n° 41, de 19 de
dezembro de 2003, respeitada, emqualquer hipotese, a limitago estabelecida no § 2° do art. 40 da Constituigao Federal.

Art. 5° Os aposentados e os pensionistas de qualquer dos Poderes da Unido, incluidas suas autarquias e fundagdes, contribuirdo com 11% (onze por cento), incidentes sobre o valor da parcela
dos proventos de aposentadorias e pensdes concedidas de acordo comos critérios estabelecidos no art. 40 da Constituicdo Federal e nos arts. 20 ¢ 60 da Emenda Constitucionaln® 41, de 19 de
dezembro de 2003, que supere o limite maximo estabelecido para os beneficios do regime geral de previdéncia social

Art. 6°. Os aposentados e os pensionistas de qualquer dos Poderes da Unido, incluidas suas autarquias e fundagdes, em gozo desses beneficios na data de publicagdo da Emenda Constitucional n°
41, de 19 de dezembro de 2003, contribuirdo com 11% (onze por cento), incidentes sobre a parcela dos proventos de aposentadorias ¢ pensdes que supere 60% (sessenta por cento) do limite
maximo estabelecido para os beneficios do regime geral de previdéncia social

Paragrafo tnico. A contribuigdo de que trata o caput deste artigo incidira sobre os proventos de aposentadorias e pensdes concedidas aos servidores e seus dependentes que tenham cumprido
todos os requisitos para obtengao desses beneficios combase nos critérios da legislagdo vigente até 31 de dezembro de 2003.”

Ocorre, porém, que o plenario do STF, no julgamento do RE 593.068/SC em sede de repercussio geral, firmou a tese de que “ndo incide contribuigdo previdencidria sobre verba nédo
incorpordvel aos proventos de aposentadoria do servidor publico, tais como ter¢o de férias, servicos extraordindrios, adicional noturno e adicional de insalubridade” (Tema 163):

“Ementa: Direito previdenciario. Recurso Extraordinario com repercussdo geral. Regime proprio dos Servidores publicos. Nao incidéncia de contribuicdes previdencidrias sobre parcelas ndo
incorporaveis a aposentadoria. 1. O regime previdencidrio proprio, aplicavel aos servidores publicos, rege-se pelas normas expressas do art. 40 da Constituicio, e por dois vetores sistémicos: (a)
o carater contributivo; e (b) o principio da solidariedade. 2. A leitura dos §§ 3° e 12 do art. 40, ¢/c 0 § 11 do art. 201 da CF, deixa claro que somente devem figurar como base de calculo da

contribui¢io previdencizria as remuneracdes/ganhos habituais que tenham “repercusséo embeneficios”. Como consequéncia, ficam excluidas as verbas que nfo se incorporama
aposentadoria. 3. Ademais, a dimensdo contributiva do sistema é incompativel coma cobranga de contribuicdo previdenciaria sem que se confira ao segurado qualquer beneficio, efetivo ou

potencial. 4. Por fim, nio é possivel invocar o principio da solidariedade para inovar no tocante a regra que estabelece a base econdmica do tributo. 5. A luz das premissas estabelecidas, é fixada
em repercussdo geral a seguinte tese: “Nao incide contribuico previdencidria sobre verba ndo incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor piblico, tais como ‘tergo de férias’,
‘servigos extraordinarios’, ‘adicional noturno’ e “adicional de insalubridade.” 6. Provimento parcial do recurso extraordinrio, para determinar a restituicdo das parcelas ndo prescritas.”

(RE 593068, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 11/10/2018, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-056
DIVULG 21-03-2019 PUBLIC 22-03-2019). (grifos nossos).

Como se observa o entendimento da Suprema Corte € no sentido que apenas parcelas incorporaveis ao salario do servidor podemsofier a incidéncia de contribuicdo previdenciaria. Dessa forma,
os descontos de PSS sobre os valores recebidos a titulo de Adicional de Plantio Hospitalar sdo indevidos, além do mais a propria Lei n° 11.907/09, em seu artigo 304, prevé expressamente que o Adicional por Plantio
Hospitalar— APH nfo se incorpora aos vencimentos, remuneragdo ou proventos do servidor. Nesse sentido, colhe-se do E. TRF3* Regido:

“ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. DESCONTO DO PSS E IMPOSTO DE RENDA
SOCRE ADICIONAL DE PLANTAO HOSPITALAR. ART. 40, CF. LEI N° 11.907/09, ART. 298 E ART. 34. SOMENTE AS PARCELAS INCORPORAVEIS AO
SALARIO SOFREM INCIDENCIA DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. PRECEDENTES STF. APH NAO SE INCORPORA AOS VENCIMENTOS DO
SERVIDOR. AGRAVO DE INTRUMENTO NAO PROVIDO.

1. Trata-se na origemde agdo ordinaria objetivando que a ré se abstenha de realizar o desconto de PSS e Imposto de Renda sobre os valores recebidos a titulo de Adicional de plantdo Hospitalar.

2. O art. 40 da CF/88 prevé acerca do regime previdenciario dos servidores publicos. Extrai-se da leitura do texto constitucional que a hipotese de incidéncia da contribuigéo previdencidria devida
pelo servidor publico alcanga apenas as vantagens pecunidrias incorporaveis aos vencimentos emrazio do carater contributivo e solidario do sistema.

3. Ao enfentar o tema no julgamento do agravo de instrumento n° 603537, o C. STF decidiu que "Somente as parcelas incorporaveis ao salario do servidor sofrema incidéncia da contribuicdo
previdenciaria" (2* Turma, Relator Ministro Eros Grau, 27.02.2007).

4. No caso especifico dos autos, discute-se a incidéncia da contribuigéo previdencidria sobre os valores pagos a titulo de Adicional por Plantdo Hospitalar - APH, criado pelo artigo 298 da Lein®
11.907/09. Ademais o artigo 34 do mesmo diploma legal dispde " O APH néo se incorpora aos vencimentos, a remuneragdo nemaos proventos da aposentadoria ou pensio e ndo servira de base
de célculo de qualquer beneficio, adicional ou vantagem'.

5. Considerando, portanto, o entendimento do C. STF segundo o qual apenas parcelas incorporaveis ao salario do servidor podem softer a incidéncia da contribuigdo previdencidria e que por
expressa previsao legal o Adicional por Plantdo Hospitalar - APH néo se incorpora aos vencimentos, remuneragdo ou proventos do servidor, impde-se o reconhecimento de que a verba em
debate nfio pode ser objeto da incidéncia emandlise.

6. Agravo de instrumento ndo provido.” (TRF3, Al Agravo de Instrumento n. 593436/SP, Primeira Turma, Relator Deserbargador Federal WILSON ZAUHY, Dle 13/06/2017).

Por outro lado, quanto a incidéncia do imposto de renda, entendo que sejam devidos os descontos sobre os valores recebidos a titulo de Adicional de Plantdo Hospitalar. Vale notar o que
estabelece o artigo 43, do Cddigo Tributario Nacional:

“Art. 43. O imposto, de competéncia da Unidio, sobre a renda e proventos de qualquer natureza temcomo fato gerador a aquisicao da disponibilidade econdmica ou juridica:
I - de renda, assimentendido o produto do capital, do trabalho ouda combinagéo de ambos;
1I - de proventos de qualquer natureza, assimentendidos os acréscimos patrimoniais néo compreendidos no inciso anterior.

§ 1o A incidéncia do imposto independe da denominag@o da receita ou do rendimento, da localizagdo, condicdo juridica ou nacionalidade da fonte, da origeme da forma de percepgao. (Incluido
pela Lcpn® 104, de 2001)

§ 20 Na hipétese de receita ou de rendimento oriundos do exterior, a lei estabelecera as condigcdes e 0 momento emque se dara sua disponibilidade, para fins de incidéncia do imposto referido
neste artigo. (Incluido pela Lep n° 104, de 2001).”
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Alémdisso, ha precedentes do STJ no sentido de que o pagamento feito a titulo de adicional noturno e servico extraordindrio tenham natureza salarial, por conferirem acréscimo patrimonial ao
beneficidrio, portanto, sujeitando-se a incidéncia de imposto de renda:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DISPENSA SEM JUSTA CAUSA. PAGAMENTO DE GRATIFICAGAO A EMPREGADO, POR OCASIAO DA RESCISAO
DO CONTRATO, POR MERA LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. MATERIA
DECIDIDA PELA 1* SECAO, NO RESP 1102575/MG, DJ DE 01/10/2009. JULGADO SOB O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. ACORDAO QUE AFIRMOU
AUSENCIA DE PROCESSO DE INCENTIVO A DEMISSAO VOLUNTARIA. REVISAO DO ENTENDIMENTO. OBICE SUMULA 07/STJ.

1. O imposto de renda incide em verba de natureza salarial, por isso ¢ cedigo na Corte que recai referida exaco: (i) sobre o adicional de 1/3 sobre férias gozadas (Precedentes: REsp
763.086/PR, Rel. Min. Eliana Calmon, DJ 03.10.2005; REsp 663.396/CE, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ 14.03.2005); (ii) sobre o adicional noturno (Precedente: REsp 674.392/SC, Rel
Min. Teori Albino Zavascki, DJ 06.06.2005); (iii) sobre a complementago temporaria de proventos (Precedentes: REsp 705.265/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 26.09.2005; REsp 503.906/MT,
Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ 13.09.2005); (iv) sobre o décimo-terceiro salario (Precedentes: REsp 645.536/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJ 07.03.2005; EREsp 476.178/RS, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, DJ 28.06.2004); sobre a gratificagdo de produtividade (Precedente: REsp 735.866/PE, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 01.07.2005); (v) sobre a gratificagdo
por liberalidade da empresa, paga por ocasido da extingéo do contrato de trabalho (Precedentes: REsp 742.848/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 27.06.2005; REsp 644.840/SC, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, DJ 01.07.2005); e (vi) sobre horas-extras (Precedentes: REsp 626.482/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJ 23.08.2005; REsp 678.471/RS, Rel. Min. Eliana
Calmon, DJ 15.08.2005; REsp 674.392/SC, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 06.06.2005). (...)

(AgRgno REsp 1112877/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em23/11/2010, DJe 03/12/2010).

No tocante ao adicional de plantdo hospitalar apesar de ndo se perpetuar no salario ou subsidio de quemo recebe, ha acréscimo patrimonial, ou seja, possui natureza remuneratéria. Desse modo,
soffe a incidéncia do imposto de renda. Nesse sentido do E, TRF3* Regido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. ADICIONAL DE PLANTAO HOSPITALAR. ART. 298 DA LEI N° 11.907/09. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. IMPOSSIBILIDADE. VERBA QUE NAO SE PERPETUA NO SALARIO OU SUBSIDIO RECEBIDO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE
RENDA. LEGALIDADE. NATUREZA REMUNERATORIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A verba remuneratoria do trabalho sobre a qual deve incidir a contribuigio previdencidria é aquela que vai se perpetuar no saldrio ou subsidio, conforme seja empregado celetista ou servidor
publico submetido ao regime estatutario. Precedentes.

2. Sob essa 6tica, ndo ha davida de que o adicional de plantdo hospitalar previsto no art. 298 da Lei n® 11.907/09 no vai aderir inexoravelmente a retribuicdo pelo trabalho, pois quando o
trabalhador se aposentar certamente néo o percebera mais. Dessa forma, ndio compde a base de célculo do PPS.

3. Quanto ao imposto de renda, o entendimento ¢ diverso, pois o que se leva emconta aqui € a natureza remuneratéria da verba percebida, nos termos do art. 43 do CTN e do art. 7°, XVII, da
CF.

4. Assim, ainda que o adicional de plantio hospitalar nio se perpetue no saldrio ousubsidio de quemo recebe, € certo que gera acréscimo patrimonial, ou seja, possui natureza remuneratoria, razio
pela qualsofie a incidéncia do imposto de renda.

5. Agravo de instrumento parcialmente provido. (TRF 3* Regido, 6* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5009766-74.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIS
ANTONIO JOHONSON DI SALVO, julgado em 10/05/2019, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 16/05/2019)”

Comefeito, 0 Adicional de Plantio Hospitalar — APH, devido aos servidores em efetivo exercicio de atividades hospitalares desempenhadas em regime de plantdio nas areas indispensaveis ao
funcionamento ininterrupto dos hospitais universitarios sujeitam-se a incidéncia do IR, tal como previsto no artigo 7°, IX e XVI, da CF/88 e dos artigos 59, 142, §5°, e 457 da CLT, Stnula n. 60-1 do TST e Stmula 463 do
STJ. De igual modo temdecido o E. TRF3* Regiio:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. ADICIONAL DE PLANTAO HOSPITALAR. ART. 298 DA LEI N° 11.907/09. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. IMPOSSIBILIDADE. VERBA QUE NAO SE PERPETUA NO SALARIO OU SUBSIDIO RECEBIDO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE
RENDA. LEGALIDADE. NATUREZA REMUNERATORIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. A verba remuneratoria do trabalho sobre a qual deve incidir a contribuigo previdenciria é aquela que vai se perpetuar no saldrio ou subsidio, conforme seja empregado celetista ou servidor
publico submetido ao regime estatutario. Precedentes.

2. Sob essa 6tica, ndo ha davida de que o adicional de plantdo hospitalar previsto no art. 298 da Lein® 11.907/09 no vai aderir inexoravelmente a retribuicdo pelo trabalho, pois quando o
trabalhador se aposentar certamente néo o perceber mais. Dessa forma, ndio compde a base de célculo do PPS.

3. Quanto ao imposto de renda, o entendimento ¢ diverso, pois o que se leva emconta aqui € a natureza remuneratéria da verba percebida, nos termos do art. 43 do CTN e do art. 7°, XVII, da
CF.

4. Assim, ainda que o adicional de plantio hospitalar niio se perpetue no salirio ou subsidio de quem o recebe, é certo que gera acréscimo patrimonial, ou seja, possui natureza
remuneratoria, razio pela qual sofre a incidéncia do imposto de renda.

5. Agravo de instrumento parcialmente provido.” (TRF 3" Regido, 6" Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5009766-74.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIS
ANTONIO JOHONSON DI SALVO, julgado em 10/05/2019, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 16/05/2019). (grifos nossos).

Por todo o exposto, a luz da legislagio e jurisprudéncia colacionada ja tendo sido fixada em repercussdo geral a seguinte tese: "Ndo incide contribui¢do previdencidria sobre verba ndo
incorporavel aos proventos de aposentadoria do servidor puiblico, tais como 'tero de férias', 'servigos extraordindrios’, ‘adicional noturno' e ‘adicional de insalubridade.” Por outra lado, ¢ de se reconhecer que ha
incidéncia de imposto de renda sobre o adicional por plantdo hospitalar (APH), por se tratar de uma verba que se configura como salario-condigdo.

Pois bem, pelo principio da causalidade a fixagdo da verba honoraria deve observar aquele que deu causa a instauragdo do processo ou ao incidente processual e deve se responsabilizar pelas
despesas dele decorrente, sendo a condenagio emhonorarios advocaticios e despesas processuais consequéncia da sucumbéncia.

No caso emtela, a parte autora sucumbiu de parte do pedido, pois ndo obteve o valor total pretendido, a vista do reconhecimento da incidéncia do imposto de renda sobre o Adicional por Plantdo
Hospitalar - APH.

Por sua veza Unido também sucumbiu emparte, pois foi reconhecida a inexisténcia de relagio juridica que obrigue a parte autora ao recolhimento do PSS (Plano de Seguridade Social) sobre os
valores recebidos a titulo de Adicional de Plantao Hospitalar.

Portanto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, emrelago 8 UNIFESP, nos termos do artigo 485, VI, do CPC, por ser parte ilegitima.

Condeno a parte autora ao pagamento de custas processuais e de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, nos termos do artigo 85, § 3°, inciso I, e § 4°,
111, do CPC, atualizado monetariamente, de acordo como Manual de Orientagio de Procedimentos para os Calculos da Justica Federal aprovado pela Resolugdo CJF n° 134 de 21/12/2010, cuja exigibilidade fica suspensa,
nos termos do artigo 98, § 3°, do Cddigo de Processo Civil

Posto todo o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS, em relagio & Uniio Federal, e EXTINGO O FEITO COM RESOLUGCAO DO
MERITO, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, para DECLARAR a inexisténcia de relagiio juridica que obrigue a parte autora ao recolhimento do PSS (Plano de Seguridade Social) sobre os valores recebidos a
titulo de Adicional de Plantdo Hospitalar, respeitada a prescri¢do quinquenal. A correcdo monetaria dos créditos do pagamento indevido comaplicagio da taxa SELIC, nos termos da Lein® 9.250/95. Sendo que a apuragio do
valor devido seré realizada por meio de liquidagdo (§ 1° do artigo 491 do Cddigo de Processo Civil—Lein® 13.105/2015).

Custas ex lege.
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Tendo sido ambas as partes vencedoras e vencidas, cada parte deve ser responsabilizada pelo pagamento de verbas honorérias na parte que sucumbiu, nos termos do artigo 86, caput, do CPC.
Dessa forma, nos moldes do disposto pelo artigo 85, § 6°, do CPC, bemcomo dos incisos I a IV do § 2° e inciso I do § 3°, do mesmo dispositivo legal, condeno: i) a parte autora ao pagamento de verba honoraria que ora fixo
em 10% sobre a diferenca do valor pretendido e o valor da condenag@o; e i) condeno a Unido, ao pagamento de verba honoraria que ora fixo em 10% sobre o valor do proveito econdmico obtido pela parte autora.

Encaminhe-se copia desta decisdo, por meio eletronico, a0 Exmo(a). Sr(a). Desembargador(a) Federal Relator(a) do Al n° 5009766-74.2017.4.03.0000.
PR.I.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
MONITORIA (40) N° 0009675-39.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) AUTOR: JULIANA BIBIAN PAES BEZERRA - SP254608
REU: VENDA EXCLUSIVALTDA
DESPACHO

Nestes autos comobjetivo de citar o executado foi expedida Carta Precatoria em 17/04/2017, para ser cumprida na Comarca de Embu da Artes.
Em18/06/2019 foisolicitada a prestagdo de informagdes quanto tramitagdo da mesma.

Como ndo ocorreu qualquer informagdo ou noticia de cumprimento da mesima, e observando o tempo desde a data da distribuicdo do feito e do principio da celeridade processual, manifeste-se a requerente, no prazo de 15
(quinze) dias, quanto a expedicdo de edital para citagdo da requerido.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016270-32.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: LUIZA CARDOSO COMERCIO DE CARNES EROTISSERIE LTDA - ME, RITADE OLIVEIRA, FILADELFO COSTACARDOSO NETO

DESPACHO
Emface das sucessivas tentativas de citagdo restareminfiutiferas, e tambémpor teremsido esgotadas todas as formas de localizagdo de enderego do réwexecutado, defiro a citagéo por Edital.

Considerando o artigo 196 do Cddigo de Processo Civil bem como o disposto na Resolugdo 234/2016 do Conselho Nacional da Justiga, e a ndo implementagao do local proprio para publicidade do referido edital, publique-
se 0 mesmo no Didrio Oficial da Justica Federal.

Apds a publicagdo, remetantse os autos a Defensoria Publica da Uniio— DPU.

Séo Paulo, data registrada nos sistema.

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0023296-40.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:HELEN DEALBUQUERQUE VALENCIA

Advogados do(a) REU: JOAO BELTRAMI HANSEN - P13462, EDSON LUIZNORONHA - SP97551
ASSISTENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO do(a) ASSISTENTE: RENATO VIDALDE LIMA

ADVOGADO do(a) ASSISTENTE: PAULO MURICY MACHADO PINTO

DESPACHO

Chamo o feito a ordem
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Verifico que no despacho de fl. 168 do ID 14631176 foi determinado que as partes informassemas provas que pretendiam produzir, sendo primeiro o MPF, depois a CEF e por fima ré.

Embora tal despacho tenha sido publicado no didrio da Justica, conforme certiddo que consta na propria folha do despacho, ndo verifico intimago da ré para inicio de seu prazo.

Assim, determino a intimag&o da parte ré para que se manifeste quanto as provas que pretende produzir, em 15 dias, justificando sua necessidade e pertinéncia.

O MPF, afl 174 do ID 14631176, indicou testenunhas que atuaramna presidéncia dos PAD’s envolvendo a ré e requereu a juntada de copia do inquérito policial 0013158-96.2014.4.03.6181.

Como ainda ndo consta tal copia nos autos, seja porque ndo ter sido juntada, seja por no ter sido inserida no PJe quando da digitalizagdo, determino que o MPF, no prazo de 15 dias, apresente copia do referido procedimento
0013158-96.2014.4.03.6181, devendo ainda fornecer copia do processo criminal a que a ré responde referente ao fato ora tratado.

Consigno que o MPF devera juntar aos autos todos os arquivos das midias que ndo foramdigitalizadas, de forma ordenada, a exemplo da midia de fl. 22 do ID 14631176.
Convémressaltar que a CEF nada requereu quanto a provas.

Coma juntada de tudo que fora determinado, venhamos autos conclusos nova apreciagao dos pedidos de provas.

Cancelo, portanto, a audiéncia designada para o dia 26 de maio as 15h00. Intimemse partes e testemunhas.

Semprejuizo, intime-se a parte requerida para que fornega copia do tltimo imposto de renda, bemcomo comprovantes de rendimentos atualizados a fimde justificar seu pedido de gratuidade de Justica (fl. 16 do ID 14631176),
no prazo de 15 dias.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

2*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0050402-02.2000.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO
NACIONALDEAPRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC

Advogados do(a) EXEQUENTE: TITO DE OLIVEIRA HESKETH - SP72780, FERNANDA HESKETH - SP109524

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993

EXECUTADO: UNIMICRO COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - ME

Advogados do(a) EXECUTADO: NEWTON JOSE DE OLIVEIRANEVES - SP68650, MOACYR TOLEDO DAS DORES JUNIOR - SP68176

DESPACHO EM INSPECAO

Proceda-se a consulta e bloqueio de veiculos por meio do sistema Renajud.
Bloqueado veiculo, expega-se mandado de penhora, avaliagdo e intimagdo.

Restando infrutifera e diligéncia, defiro a pesquisa de bens por meio do sisterma Infojud.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 05 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0015624-11.1997.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: JOAQUIM LOPES DE ALMEIDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIAHELENA CARLOS ANDRADE - SP138505

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO EM INSPECAO
Diante do decidido nos embargos a execugdo n° 0022105-14.2002.4.03.6100, intime-se a parte exequente para que requeira o que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silente, arquiventse.

Intime-se.

Séo Paulo, 06 de maio de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010205-48.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: WASHINGTON TOMOTEO DOS SANTOS

DESPACHO

Despachado eminspego.

Ciéncia a exequente das pesquisas de enderego realizadas, e requeira o que entender de direito.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0022105-14.2002.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EMBARGADO:JOAQUIM LOPES DEALMEIDA
Advogados do(a) EMBARGADO: LUCIAHELENA CARLOS ANDRADE - SP138505, ANTONIO LUIZ TOZATTO - SP138568

DESPACHO EM INSPECAO
Arquiventse os autos (baixa definitiva).

Intimen-se.

Sao Paulo, 06 de maio de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001825-65.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:ADEMIR NOGUEIRARIOS

DESPACHO

Despachado eminspego.

Ciéneia a exequente das pesquisas de enderego realizadas, e requeira o que entender de direito.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007968-09.2020.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:INSTITUTO TONIOLO DEASSISTENCIA EM SAUDE LTDA

Advogado do(a) AUTOR: WAGNER EDUARDO ROCHA DA CRUZ - SP159991

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Despachado eminspego.

Inicialmente, promova a parte autora a regulariza¢éo de sua representagdo emjuizo, na forma dos arts. 103 a 105, CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

correto a exordial, sob pena de extingéo do processo semjulgamento de mérito, no caso de descumprimento da norma.
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Em face do exposto, tendo em vista o pedido formulado, intime-se a parte autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, emendar a pega vestibular, adequando o valor da causa ao beneficio econdmico total pretendido coma
presente agdo, ainda que apenas estimado, ou esclarecendo as razdes pelas quais atribuiu o valor jé indicado.

Como consectario logico dessa providéncia, devera ser complementado o valor das custas, comprovando-se nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de indeferimento da inicial, com fundamento no artigo 321 do CPC.
Intime-se. Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagio da tutela de urgéncia.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000361-42.2020.4.03.6100/ 2* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:OZIELPEREIRALOPES

DESPACHO EM INSPECAO
Ante a auséncia de citagdo do réu (id 29859148), encaminhe-se mensagemeletronica a Central de Conciliagio para retirada da pauta de 21/05/2020.
Intime-se a autora para que dé regular prosseguimento ao feito, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo do feito semresolugao do mérito.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 06 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008022-72.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARIA DAS NEVES NASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: CAMILAMASSELLA SILVEIRA - SP427716

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro os beneficios da gratuidade de justica a parte autora, com fimdamento no art. 98
Determino a suspensdo da tramitagéo do presente feito, ante o teor do decidido pelo Eg. STF nos autos da Medida Cautelar na Agio Direta de Inconstitucionalidade n° 5.090/DF (DJE 1° 196, divulgado em09/09/2019).
Intimemse.

Sdo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017189-50.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRA GOMES LEITE - SP295199

REU:KUNIHIRO OKAJI

DESPACHO
Despachado eminspego.
Informe a parte autora o andamento da carta precatdria anteriormente distribuida, no prazo de 15 (quinze) dias.

Intime-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 08/05/2020  39/957



Séo Paulo, data registrada no sistema.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5006126-91.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: SOCIEDADE BENEF ISRAELITABRAS HOSPITALALBERT EINSTEIN

Advogados do(a) REQUERENTE: RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, RENAN MARQUES PEIXOTO UCHOA - SP376998
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ciéncia as partes da decisdo proferida na Superior Instancia.

S3a0 PAULO, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019551-25.2019.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:NEXOLEUM BIODERIVADOS S.A.

Advogados do(a) AUTOR: THERESA CRISTINA DE OLIVEIRAALVES - SP344126, TIAGO VIEIRA - SP286790, MARTA TEEKO YONEKURA SANO TAKAHASHI - SP154651, ILIDIO
BENITES DE OLIVEIRAALVES - SP78507

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Despachado eminspego.
Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio, em 15 (quinze) dias.

Sem prejuizo, no mesmo prazo fixado acimm, especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia. Em caso de requerimento de prova pericial, indiquem desde ja os quesitos, bem como,
querendo, assistente técnico.

Nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011958-40.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ADRIANA DA SILVA GOMES

DESPACHO

Despachado eminspego.

Ciéneia a exequente das pesquisas de enderego realizadas, e requeira o que entender de direito.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.
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TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5007947-33.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:JOAO CARLOS DA CUNHA CANTO KNEESE

Advogados do(a) REQUERENTE: VALDIRENE LOPES FRANHANI - SP141248, VIVIAN DE CASTRO MORALES LEAL- MS16319
REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de tutela cautelar antecedente por meio da qual pretende a parte autora garantir antecipadamente os créditos tributarios objetos da CDA n°’sob o 80 1 19 142219-21 (Processo Administrativo n® 19515-
003.535/2007-45), através do Direito Crediticio no valor de R$ 4.500.000,00, adquirido mediante escritura piiblica de cessdo e transferéncia, (livro 88-E, fls. 60-61), lavrada no dia 20/11/2019 no Tabelionato de Notas e
Protesto de Abreu Lima/PE (Doc. 04), direito decorrente do Cumprimento de Sentenga n® 0026103-20.2007.4.01.3400 (Processo originario n° 90.00.01948- 6), emface da Unido Federal.

Em apertada sintese, narra a parte autora ter sido autuada através do Mandado de Procedimento Fiscal de n°® 08.1.90.00-2007-01516-9 que resultou no Processo Administrativo n° 19515-003.535/2007-45, visando a
cobranga de valores supostamente devidos a titulo de IRPF, acrescidos de multa de oficio de 75%.

Em20/09/2019, o autor teve seu débito inscrito em Divida Ativa da Unido, sob o n° 80 1 19 142219-21, no montanteatual de R$ 1.686.389,93 e cuja cobranca ainda ndo foi objeto de Execugdo Fiscal

Aduz que, visando apresentar bema penhora, a fimde suspender a exigibilidade do referido crédito tributario e, por conseguinte, garantir seu direito a obtengdo de Certiddo Fiscal Positiva, com Efeitos de Negativa (CPD/EN),
direito este ainda mais necessario emmeio a atual crise econdmica, se antecipa, apresentando garantia judicial/cauggo desta cobranga.

Para tal fim, indica, como garantia, direito crediticio adquirido, por escritura piblica de cessdo e transferéncia de direitos (livro 88-E, fls. 60-61), no valor de R$ 4.500.000,00 (quatro milhdes e quinhentos mil reais), decorrente
de decisdo transitada emjulgado imutavel, ja liquidado empericia judicial, consoante sera demonstrado nos topicos seguintes.

E asintese do necessario. Decido.

Entendo que esse juizo ¢ incompetente para o processamento da demanda.

Nos termos do Provimento CJF3R N° 25/2017, que dispde sobre as Varas Especializadas em Execugdes Fiscais, no ambito da Justiga Federal da 3* Regifio, compete as varas especializadas processar e julgar “as a¢des e
tutelas tendentes, exclusivamente, a antecipago de garantia da execugo fiscal no ajuizada, mesmo quando jé aforada, no Juizo civel, ago voltada a discussdo do crédito fiscal” (art. 1°, I).

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PEDIDO DE TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE. OFERECIMENTO DE CAUC;\O. ANTEC]PACAO DOS
EFEITOS DA PENHORA. CERTIDAO POSITIVA COM EFEITOS DE NEGATIVA (CTN, ART. 206). COMPETENCIA DO JUIZO DA EXECUGAO FISCAL. 1. O pedido de prestagio de
cauciio destinado a garantir o juizo de forma antecipada deve ser formulado perante o juizo competente para a futura agio (principal) de execugdo fiscal, coma qual guarda relagio de acessoriedade e
de dependéncia (STJ, 1*. Turma, MC 12431/RS, Rel Min. Teori Albino Zavasky, DJ 12/04/2007, p.210). 2. Conflito de competéncia julgado procedente. (TRF 3* Regido, 2* Se¢do, CCCiv- CONFLITO DE
COMPETENCIA CiVEL- 5024310-96.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador FederalNELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em 14/04/2020, Intimag3o via sistema DATA: 16/04/2020)

Emvirtude do exposto, declino da éncia para a apreciagio e j desta lide e determino sua remessa para uma das Varas de Execucdes Fiscais Federal de Sio Paulo.

Providencientse as anotagdes e registros pertinentes. Apos, decorrido o prazo recursal, cumpra-se o acima determinado.
Intimem-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003189-72.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDEADMINISTRACAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970, PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576
EXECUTADO:MULTIECO TECNOLOGIAINDUSTRIALLTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIANA DRUMMOND FREITAS - SP243278, BRUNA DA COSTA TEIXEIRA - SP360682

Despachado eminspeciio
Ciéneia ao autor do documento juntado aos autos ( 1D 25062528), para que requeira o que de direito, emcinco dias.

Int.
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Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005711-45.2019.4.03.6100
AUTOR: RENATO DEL POZZO

ADVOGADO do(a) AUTOR: MICHEL BERTONI SOARES
ADVOGADO do(a) AUTOR: GEORGHIOALESSANDRO TOMELIN

REU: AMAZONIAAZULTECNOLOGIAS DE DEFESAS.A-AMAZUL

ADVOGADO do(a) REU: MARCO FELIPE DE PAULAALENCAR DASILVA
ADVOGADO do(a) REU: MAURICIO MORAES CREMONESI
ADVOGADO do(a) REU: CRISTINAPARANHOS OLMOS

Despachado eminspegao

Especifiquemas partes as provas que pretendem produzr justificando sua pertinéneia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.
Int.

Sio Paulo, 6 de maio de 2020

Rosana Ferri

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016293-07.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: PAULO SERGIO MACHADO CALANCA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Despachado eminspegao.
Manifeste-se o exequente acerca da impugnacdo apresentada, no prazo de 15 dias.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013429-96.2010.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:MAETERRA PRODUTOS NATURAIS LTDA
Advogados do(a) EXECUTADO: VAHYZAMONIQUE DEARAUJO DIAS - SP384673, LUCIANA GOULARTPENTEADO - SP167884

Despachado eminspecio.
ID 24110212 : Manifeste-se a executada, no prazo de cinco dias.
Decorrido o prazo, comou semmanifestagdo, intime-se a Unidio Federal para que requeira o que de direito.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/05/2020  42/957



CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016706-54.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: LUIZ CESAR CAMPOLIM, LUIZ CHAGURI NETO, MONICA MARIA SARMENTO E SOUZA, NELSON FRANCISCO DA SILVA, NERZON NOGUEIRA DE BARROS,
NICOLAU JOSE FERREIRA PINHO, OTAVIO BORGHI JUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

Advogado do(a) EXEQUENTE:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

Advogado do(a) EXEQUENTE:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

Despachado eminspecio

R 0s pr tes autos 2 Ci ia.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL(120) N° 0004510-94.2005.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: INPLAC INDUSTRIA DE PLASTICOS S A

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) IMPETRADO: ROBERIO DIAS - SP13805

Despachado em Inspecio

Reconsidero o despacho sob 0id 31589184.
Tendo emvista a interposico do agravo contra a decisdo proferida pelo Tribunal de Justiga de Santa Catarina, aguarde-se noticia acerca do efeito suspensivo.

Por ora, comunique-se ao 1. Juizo da Vara Regional de Recuperagdes Judiciais, Faléncias e Concordatas do Poder Judiciario do Estado de Santa Catarina, para instrugdo nos autos da agdo de Recuperagdo Judicial n*
0306657-40.2018.8.24.0023.

Intimense.

S#o Paulo, 06 de maio de 2020.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL (65) N° 0015394-75.2011.4.03.6100
AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL-PR/SP

REU: CARVALHO & VEROLLA CONSULTORIALTDA., G. CARVALHO SOCIEDADE DEADVOGADOS, GUILHERME DE CARVALHO, FLAVIAVEROLA FELIPE, MARCELA
APARECIDA LEITE CHAMMA DE CARVALHO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECGCAO DE SAQ PAULO

ADVOGADO do(a) REU: CASSIO LUIZDE ALMEIDA

ADVOGADO do(a) REU: JOSEANTONIO LOMONACO
ADVOGADO do(a) REU: GUILHERME DE CARVALHO
ADVOGADO do(a) REU: LUANA DA PAZBRITO SILVA
ADVOGADO do(a) REU: GUILHERME DE CARVALHO
ADVOGADO do(a) REU: JULIANAMARTINS FLORIO
ADVOGADO do(a) REU: CASSIO LUIZDEALMEIDA

ADVOGADO do(a) REU: CASSIO LUIZDEALMEIDA

ADVOGADO do(a) REU: CHRISTIAN GARCIA VIEIRA
ADVOGADO do(a) REU: CARLOS ROBERTO FORNES MATEUCCI

Despachado eminspeciio

Ciéncia as partes da digitalizacdo dos presentes autos, nos termos da Resolugdo 247/2019.
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Como término do teletrabalho determinado em fingo da pandemia do CO VID-19, procedamas partes, no prazo sucessivo de 10 dias conforme disposto na Resolugao 142/2017 a conferéncia dos autos, iniciando-se pelo
autor e requerendo no mesmo prazo o que de direito.

Apontada, qualquer irregularidade, encaminhen-se os autos ao setor de digitalizagio, para as providéncias cabiveis.

Intimemse, outrossim, que os autos fisicos encontram+se emsecretaria ¢ sua retirada pode ser solicitada pessoalmente, a qualquer tempo.

Sem irregularidades, arquivent-se os autos fisicos, observadas as formalidades.

Intimem-se as partes que doravante o peticionamento devera ser realizado exclusivamente nos autos eletronicos.

Semprejuizo, intime-se o autor para apresentagdo de contrarrazdes de apelagéo no prazo de 30 dias e oportunamente, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Int.

S#o Paulo, 5 de maio de 2020.

Rosana Ferri

Juiza Federal

AGCAO CIVILPUBLICACjVEL(éS) N° 5020077-26.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS

REU:NASE EMBALAGENS ESPECIAIS LTDA, SANDRA REGINA GAIDO

Advogado do(a) REU:ILAN GOLDBERG - SP241292-A
Advogado do(a) REU: ILAN GOLDBERG - SP241292-A

SENTENCIADO EM INSPECAQ

Vistos etc.

Trata-se de agdo civil publica em que a parte autora pretende obter provimento jurisdicional que declare ilicita a atuago da parte ré no mercado de seguros coma proibicdo permanente de realizar a
oferta e/ou a comercializagio de qualquer modalidade contratual de seguro denominado de “agenciamento de cargas, envasamento ¢ empacotamento sob contrato em todo o territério nacional, sob pena de multa de
R$10.000,00 (dezmil reais) para cada evento que importe eminobservancia do referido provimento jurisdicional a ser recolhido ao FDD, semprejuizo de outras medidas previstas no art. 497 do CPC”.

Emsintese a autora relata que foi instaurado procedimento administrativo a partir de dentincias apresentadas contra a em que teria sido apurada a pratica de conduta de comercializagdo TrueStar de
seguros semautorizagio, infragdo prevista no paragrafo tmico do art. 757 do Codigo Civile art. 24 do Decreto-lein.® 73/66, consubstanciada no oferecimento de servigo assisténcia de bagagem, comprevisdo de indenizagdo.

Alega ter sido constatado, ainda, que o grupo TrueStar ¢ formado por ummesmo grupo empresarial composto por Sinapsis Brasil, Sinapsis Trading S.L., Sinapsis Trading Argentina S/A., TrueStar
Group S/A., Nase Embalagens Especiais e Espaciba Conércio e Servigos. Informa que as empresas sio estrangeiras, sendo que as empresas nominadas como brasileiras o seriam somente quanto a forma, uma vez que tem
como sdcias empresas espanholas que detémquase que a totalidade das cotas sociais.

Aduz que a comercializagio de produtos pela ré constitui-se uma operagdo tipica de seguro, semo cumprimento dos requisitos legais: autorizagdo da SUSEP, formagéo de reservas técnicas, fixagdo de
umlimite operacional, a contratagdo de mecanismos de redugo de riscos (resseguro, etc).

O pedido de tutela foi deferido emparte (doc. id. 10084077).
O MPF pugnou pela vista dos autos apos a vinda das contestagdes.

Devidamente citada a parte ré apresentou contestagdo e, prelimnarmente, aduziu a flegitimidade passiva da ¢ SANDRA REGINA GAIDO. Como prejudicial de mérito aduziu a prescrigdo e quanto
a0 mérito emsi, afirmou que ndo exerce atividade tipica de seguradora e sua receita € originada pela venda da pelicula protetora das bagagens dos passageiros ¢ hd a oferta de uma assisténcia indenizatoria.

A parte ré pugnou, também, pelo julgamento antecipado da lide.

O MPF opinou pelo regular prosseguimento do feito.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. Fundamento e decido.

Cumpre apreciar a questdo preliminar suscitada pelos réus no que tange a alegada ilegitimidade da corré Sandra Regina Gaido.

As alegagdes da parte ré ndo se sustentam, uma vez que o que se apura na presente demanda € eventual desvio de finalidade do objeto social da empresa que estaria ofertando servigos de cunho
securitario, semautorizagdo legal.
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Desse modo, se mostra correta a inclusdo da administradora da empresa no polo passivo, nos termos do artigo 50 do Cédigo Civil

1 o,

Por tais motivos, afasto a preliminar a

No que tange a prescrigao, de igual modo, ndio deve prosperar a alegago da parte ré.

A dentincia que deu origema representagdo foi apresentada em 10.06.2010 (doc. 9954618) —pag.4); em 01.04.2013, a empresa foirepresentada - Processo Administrativo n° 15414.000896/2013-65-

Desse modo, o trdmite do procedimento administrativo interrompe a contagemdo prazo prescricional e, da andlise da documentagao acostada aos autos, denota-se que o processo administrativo estava e

Apreciada tal questdo, passo ao exame do mgrito.

O ceme da controvérsia cinge-se na analise na apuragio da atividade desenvolvida pela parte ré, cabendo a este Juizo dirimir se a ré exerce ou ndo atividade tipica de sociedade seguradora sem
autorizagio legal.

A parte autora afirma que a ré atua ofertando e comercializado seguro emcontrato para prestagao de servigos de “agenciamento de cargas, evasamento e empacotamento sob contrato” e € uma empresa
franqueada de umgrupo estrangeiro que atua junto a aeroportos.

Aé, por sua vez, afirma que nfio exerce atividade tipica de seguradora, mas que em seu material de propaganda — “folder” - constava indevidamente o termo “apdlice de seguro”, o que ja teria sido
sanado. Afirma que oferece um assisténcia indenizatoria.

Vejamos:

O Cddigo Civil emseuartigo 757, assimdisciplina:

Art. 757. Pelo contrato de seguro, o segurador se obriga, mediante o pagamento do prémio, a garantir interesse legitimo do segurado, relativo a pessoa oua coisa, contra riscos predeterminados.

Paragrafo (mico. Somente pode ser parte, no contrato de seguro, como segurador, entidade para tal fim legalmente autorizada.

Na documentagao apresentada nos autos consta o material informativo sobre os servigos prestados pela parte ré (doc. id. 9954618), denominado como Apolice de Seguro e utilizado pela parte autora
como comprovagdo da atividade securitaria e, para o que nos interesse no deslinde da demanda, vejamos o que iona o itemb do ionado d

B Garantia indenizatéria por perda e dano da bagagem: Esta ia é oferecida a titulo gratuito, a favor do viajante em voo de Companhia Aérea regular, quem deveri demonstrar

que a bagagem foi tratada com o TrueStar SecureBag SolutionR mediante o processo referido, no ponto A, segundo as condigdes previstas no presente contrato, que também podem ser
consultadas no web site: www.truestargroup.comou bem, telefonicamente ao TrueStar SecureBag Customer Center: ++ 800 126 000 86 (numero gratuito que s6 recebe ligagdes de telefones fixos) ou

++41 9126 000 86.

BIKit TrueStar SecureBag SolutionR: Esta garantia inclui umkit formado por: - TrueStar SecureBag Solution GuideR: O presente folheto comas condigdes do contrato e os procedimentos emcaso
de problemas coma bagagem.

- TrueStar SecureBag WarrantyR: Nota fiscal entregado como compi de garantia indenizatdria no momento de contratar o servigo de TrueStar SecureBag SolutionR.

- TrueStar SecureBag LabeiR: Codigo tnico de identificagdo da bagagemque fica aderido na mala. O codigo tambémdeve ir anexado ao TrueStar SecureBag WarrantyR.
B2 As sommns asseguradas sdo:

- Perda total da bagagememvoos nacionais e internacionais, até a soma méaxinma de USD 3.000.

- Danos na bagagematé a soma maxima de USD 1.500.

- Perda do. passaporte emvoos internacionais até a soma maxima de USD 100.-

B3 Apresente garantia fica sujeita as seguintes condi¢des:

- Que a linha aérea transportadora ja tenha indenizado o Beneficiario pelo dano ou perda da bagagem.

-Que a indenizago a ser reconhecida pela TrueStar SecureBag SolutionR nfo exceda o abonado pela companhia aérea a titulo de ressarcimento e que a soma ambas indenizagdes ndo podera exceder
a soma maxim estabelecida nestas.

B4 Que o viajante tera direito a apenas umm indenizagdo por unidade de bagagem, por viagem, enquanto estiver emvigor a garantia do "TrueStar Securebag SolutionR.

B5 Em caso de substituicdo ou conserto da bagagem danificada, o beneficiario devera apresentar um documento oficial da companhia aérea, que comprove esse procedimento; detalhando a soma
equivalente a mala substituida ou Consertada.

B6 A indenizagdo que a TrueStar SecureBag SolutionR reconhecer ndo sera calculada com base no valor comercial ¢/ou afetivo do objeto danificado ou extraviado mas com base nos termos antes
mencionados. (destaques néio sio do original).

Comefeito, confrontando o documento apresentado emcotejo comos requisitos do Codigo Civil, tenho que néiio resta caracterizada uma contratacfio tipica securitaria.

A garantia indenizatéria ¢ oferecida a titulo gratuito, o servico contratado é o de protecdo de bagagens coma aplicago de pelicula protetora. A receita da ré decorre da venda desse servigo.

Ha plausibilidade e razoabilidade nas alegagdes da parte ré quando menciona que o valor pago a titulo de protecio da bagagem pela pelicula pi o que na época era de R$30,00 (trinta
reais), niio inclui a cobranca de qualquer prémio de seguro, na medida emque, hd custos fixos operacionais e de pessoal a seremsupridos, inclusive o pagamento pela concessao do uso do espago a Infraero.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/05/2020  45/957



Ademais, outras caracteristicas igualmente afastam o contrato em discussao dos contratos tipicos de seguro: #) a vinculagdo do pagamento da assisténcia indenizatoria ao reconhecimento do direito e
pagamento de indenizagio pela companhia aérea por dano ou perda da bagagem, sendo que num contrato tipico de seguro ndo pode haver a vinculagdo do pagamento de indenizagio nestes moldes; i) h a limitagdo de
pagamento para perda total, niio atrelando ao valor supostamente segurado, ouseja, desvinculando o valor pago a titulo de assisténcia indenizatoria do conteudo da bagagem.

Assim, ainda que a parte autora pretenda a declaragdo de existéncia atividade tipica de seguradora, sema autorizagdo legal, o fato é que a documentagio acostada aos autos ndo permite concluir pela
existéncia de contrato de seguro. De igual maneira, ndo vislumbro dano concreto ou difiso ao consumidor.

Por tais razdes, deve ser rejeitado o pedido efetuado na inicial dada a convicgdo formada por este Juizo de que inexiste ilicitude na atividade desenvolvida pela parte ré, considerando a inexisténcia de
contrato de indole securitria.

Ante o exposto, revogo a limnar JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO e EXTINGO O FEITO COM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 487, 1, do Codigo de
Processo Civil

Custas na forma da lei.

Deixo de fixar a condenag@o emhonorarios advocaticios, por ndo vislumbrar ma- & da parte autora (art. 18 da Lein® 7.347/85).

Sentenga sujeita ao reexame necessario, por aplicagdo analogica da primeira parte do art. 19 da Lein® 4.717/65 (Resp 1.108.542/SC).

PRI

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

ctz

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0019717-84.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: ARTHUR BOHLSEN, JANICE SALOMAO BOHLSEN, EDUARDO SALOMAO HELUANE, HELIO SALOMAO HELUANE, ANDRE MORGANTE BOHLSEN, PRISCILAMORGANTE
BOHLSEN, NATURAL VISION PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) REU: CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES - SP246424-B, GABRIELLA OLIVEIRA CASTRO - SP407247

Advogados do(a) REU: GABRIELLA OLIVEIRA CASTRO - SP407247, CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES - SP246424-B

Advogados do(a) REU: CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES - SP246424-B, RENATANADALIN MEIRELES SCHIRATO - SP289215, GABRIELLA OLIVEIRA CASTRO - SP407247
Advogados do(a) REU: CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES - SP246424-B, GABRIELLA OLIVEIRA CASTRO - SP407247

Advogados do(a) REU: CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES - SP246424-B, GABRIELLA OLIVEIRA CASTRO - SP407247

Advogado do(a) REU: LEONARDO ALONSO - SP182485

Advogados do(a) REU: CAROLINA CAIADO LIMA RODRIGUES - SP246424-B, RENATANADALIN MEIRELES SCHIRATO - SP289215

Despachado eminspe¢o.

Ante a manifestagdo do MPF e a impossibilidade de retirada das midias pela parte, emrazio do teletrabalho implantado em virtude da epidemia da CO VID- 19, suspendo por ora o prazo anteriormente
estipulado.

Assim, intimemse as partes do prazo de 5 dias para a inclusdo das midias, tendo por inicio o dia do retorno dos servidores a Secretaria.

Apbs, voltemconclusos.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

ACAO CIVILPUBLICA (65) N° 0009554-84.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:MOVIMENTO DEFENDA SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: ROSAN A MALATESTA PEREIRA - SP96368, LUIZ ROBERTO STAMATIS DEARRUDA SAMPAIO - SP50881
REU: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO

Advogados do(a) REU: HENRIQUE CORREA BAK ER - SP280447-B, FRANK LIN HIDEAKI KINASHI - SP323021
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Despachado eminspegao
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiverm-se.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

ACAO CIVIL PUBLICA CIVEL (65) N° 5019590-22.2019.4.03.6100

AUTOR: ORGANIZACAONAO GOVERNAMENTALOLHAR ANIMAL
REPRESENTANTE: MAURICIOANDRADE SALLES VARALLO

REPRESENTANTE do(a) AUTOR: MAURICIO ANDRADE SALLES VARALLO
ADVOGADO do(a) AUTOR: MARIO LUIZAUGELLI BARREIROS
ADVOGADO do(a) AUTOR: DAVI DIAS DEAZEVEDO

REU: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

Despachado eminspegao

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo no prazo de 15 dias.

Semprejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir justificando sua pertinéneia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.
Int.

Séo Paulo, 6 de maio de 2020

Rosana Ferri

Juiza Federal

AGAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0012123-19.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:UNIAO FEDERAL

REU:KAZUKO TANE, PATRICIAPEREIRA DOS SANTOS, TANIAMARA RODRIGUES FIGUEIREDO DE BRAGANCA
Advogados do(a) REU: FELIPE TEIXEIRA VIEIRA - SP389419-A, GUSTAVO DE GODOY LEFONE - SP325505, CLAUDIO RENATO DO CANTO FARAG - SP389410-A
Advogados do(a) REU: ROSAMARIA PRANDINI - SP362564, SAMUELALVES DE MELO JUNIOR - SP25714, MARCALALVES DE MELO - SP113037

DESPACHO
Expega-se oficio a0 DETRAN para licenciamento do veiculo, objeto de bloqueio através do sisterma REN AJUD conforme requerido.

Apos a expedicdo , em virtude das medidas determinadas pelo E. TRF.da 3* Regido, em virtude da pandemia relativa ao COVID-19, autorizo a parte o download do oficio para encaminhamento ao
DETRAN, por seus proprios meios, acompanhando de copia deste despacho.

Noticie-se nos autos.

Int.

Sa0 PAULO, 13 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009417-36.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: COMPANHIA DE LOCACAO DAS AMERICAS, UNIDAS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRA BITTENCOURT DE GOMENSORO - SP336159, MARIO GRAZIANI PRADA - SP247482

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRA BITTENCOURT DE GOMENSORO - SP336159, MARIO GRAZIANI PRADA - SP247482

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT
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SENTENCA

(inspeciio)

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, emque a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconhega o seu direito liquido e certo de aproveitar seu prejuizo fiscal de
IRPJ, bemcomo a base negativa de CSLL, apurados emexercicios anteriores, como seu lucro liquido tributavel, sema observancia da inconstitucional limitagao de 30% (trinta por cento) do lucro, prevista nos artigos 42 e 58
da Lein® 8.981/95 e nos artigos 15 e 16 da Lein® 9.065/95.

A parte impetrante relata que no desenvolvimento de suas atividades esta sujeita a tributagdo do IRPJ e da CSLL e, vemacumulando prejuizos fiscais. Informa que a compensacio integral dos referidos
prejuizos esta limitada a 30% do lucro a ser auferido, nos termos doas artigos 42 ¢ 58 da Lein® 8.981/95 e dos artigos 15 ¢ 16 da Lein® 9.065/95 e que, comisso, vemsofrendo a restrigao ao seudireito de compensagio.

Sustenta, emsuma, que tal limitag&o € inconstitucional por violar os principios da capacidade contributiva, da isonomia, da vedagdo ao confisco e, ainda, por criar empréstimo compulsorio por via obliqua.

Ressalta que, apesar de a constitucionalidade ter sido analisada pelo C. STF no RE n° 344.944/RS, ndo ha que se falar emsolugdo definitiva, considerando que se encontra pendente de analise o RE n®
591.340/SP, a ser analisado sob outro viés, ou seja, comas mesmas alegagdes do presente mandamus.

O pedido liminar foi indeferido (id 18250905).

A Unido Federal requereu o ingresso no feito e apresentou manifestagao (id 18456080).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando, emsintese, que o STF julgou constitucional a limitagao de 30% na compensag&o de prejuizos fiscais, nos autos do Recurso
Extraordinario 344.994/PR, para fins de apuragéo do lucro real. No mérito, pugnou pela denegagdo da seguranga (id 18830087).

O Ministério Publico Federal informou que nio teminteresse no feito e requereu o regular prosseguimento do feito (id 23197282).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério.

DECIDO.

Nio havendo preliminares, passo ao exame de mérito propriamente dito.

A questdo da controvérsia cinge-se em verificar o direito da impetrante nio se sujeitar a limitagao de 30% (trinta por cento) da compensago de prejuizos fiscais e base de calculo negativa imposta pelos
artigos 48 e 58 da Lein® 8.981/95 e artigos 15 e 16 da Lein® 9.065/95

Aliminar foi apreciada de acordo como entendimento consolidado pelo C. STJ e STF no sentido da constitucionalidade e legalidade do limite de compensagao de 30% estabelecido pela lei.
As informagdes trazidas aos autos corroboramo entendimento deste Juizo de modo que a decisdo liminar deve ser confirmada emsentenca.
Vejamos:

Emrecente decisio proferida pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento em sede de Repercussio Geral no RE 1° 59.340/SP, Term 117, foi firmada a seguinte tese: “E constitucional a
limitagdo do direito de compensagdo de prejuizos fiscais do IRPJ e da base de cdlculo negativada CSLL.”.

EMENTA

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA JURIDICA E CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LiQUIDO. PREJUIZO. COMPENSACAO. LIMITE
ANUAL. LEI 8.981/1995, ARTS. 42 E 58. LEI 9.065/95, ARTS. 15 E 16. CONSTITUCIONALIDADE. 1. A técnica fiscal de compensacfio gradual de prejuizos, prevista em nosso
ordenamento nos arts. 42 e 58 da Lei 8.981/1995 e 15 e 16 da Lei 9.065/1995, relativamente ao Imposto de Renda de Pessoa Juridica e 4 Contribuicfio Social sobre o Lucro Liquido,
nio ofende nenhum pnncl]zu constltucmnal regente do Slstema Trlbutarm Nacional. 2. Recurso extraordmano a que nega provimento, com afirmacéio de tese segundo a qual E

a
p/ Acordao: Min. ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em27/06/2019, ACORDAO ELETRONICO DJe 019 DIVULG 31-01-2020 PUBLIC 03-02-2020) destaques
ndo sdo do original.

Diante do reconhecimento da constitucionalidade, em sede de repercussio geral pelo Plenario do C.STF, no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 591.340/SP — Tema 117, tenho que se esgota a
discussdo trazida pela impetrante no presente mandado de seguranga, confirmando que hé legitimidade para a cobranca das exagdes em comento, nfio restando demostrado a plausibilidade do direito alegado pela impetrante na
inicial.

Assim, tendo o presente remédio a fingdo de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a
autoridade agiu dentro dos ditames legais. Assim, ndo ficando caracterizada a violagao a direito alegado pela impetrante, devendo ser denegada a seguranca conforme acima fundamentado.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensio e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo
Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Sdo Paulo, 1990, p.610).

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedidoe DENEGO ASEGURANCA, o que fago com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da Lei.
Incabivel a condenagdo emverba honoraria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos comas devidas formalidades.
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PRIC.
Séo Paulo, data de registro emsistena.

ROSANAFERRI
Juiza Federal

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009491-90.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: AT&T GLOBALNETWORK SERVICES BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAPHAEL ROBERTO PERES CAROPRESO - SP302934, MARCO ANTONIO MOREIRAMONTEIRO - SP210388

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

(inspecio)

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, emque a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconhega o seu direito liquido e certo de ndo se submeter, emdefinitivo,
as limitagdes ao direito de compensagio de prejuizos fiscais de IRPJ e de bases de calculo negativas de CSLL previstas nos artigos 42 ¢ 58, da Lei 8.981/95, e nos artigos 15 ¢ 16, da Lei9.065/95.

retende, ainda, seja autorizada a compensagdo administrativa dos valores indevidamente recolhidos nos tiltimos cinco anos contados da presente impetragdo de IRPJ e de CSLL, emrazio da aplicagdo
ilegal e inconstitucional da “trava de 30%”, bemcomo recolhidos durante a tramitagdo do presente writ, nos termos do artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, ou ainda, a restituigdo administrativa, devidamente corrigidos
pela SELIC.

A parte impetrante relata que no desenvolvimento de suas atividades est sujeita a tributagdo do IRPJ e da CSLL combase no lucro real e no resultado ajustado e, vemacunmulando prejuizos fiscais em
relagdo ao periodo compreendido entre 2014 ¢ 2017.

Informa que a compensagao integral dos referidos prejuizos esta limitada a 30% do lucro a ser auferido, nos termos doas artigos 42 ¢ 58 da Lein® 8.981/95 e dos artigos 15 e 16 da Lein® 9.065/95 e que,
comisso, vemsoffendo a restricdo ao seu direito de compensagio.

Sustenta, emsuma, que tal limitagdo ¢ inconstitucional e llegal.
Ressalta que a questdo serd analisada pelo C. STF no RE n° 591.340/SP, pendente de julgamento e afetado comrepercussdo geral.
O pedido liminar foi indeferido (id 18281644).

A Unizo Federal requereu o ingresso no feito e apresentou manifestagdo (id 18456661).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando, emsintese, que o STF julgou constitucional a limitagdo de 30% na compensagao de prejuizos fiscais, nos autos do Recurso
Extraordinario 344.994/PR, para fins de apuragéo do lucro real. No mérito, pugnou pela denegagio da seguranca (id 18656293).

O Ministério Publico Federal informou que nio teminteresse no feito e requereu o regular prosseguimento do feito (id 231280055).
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio.

DECIDO.

Nao havendo preliminares, passo ao exame de mgérito propriamente dito.

A questdo da controvérsia cinge-se em verificar o direito da impetrante ndo se sujeitar a limitagdo de 30% (trinta por cento) da compensagio de prejuizos fiscais e base de calculo negativa imposta pelos
artigos 48 e 58 da Lein’ 8.981/95 e artigos 15 e 16 da Lein® 9.065/95

Aliminar foi indeferida de acordo como entendimento consolidado pelo C. STJ e STF no sentido da constitucionalidade e legalidade do limite de compensagao de 30% estabelecido pela lei.
As informagdes trazidas aos autos corroboramo entendimento deste Juizo de modo que a decisdo liminar deve ser confirmada emsentenga.
Vejamos:

Em recente decisdo proferida pelo Colendo Supremo Tiibunal Federal, no julgamento em sede de Repercussdo Geral no RE n° 59.340/SP, Tema 117, foi firmada a seguinte tese: “E constitucional a
limitagdo do direito de compensagdo de prejuizos fiscais do IRPJ e da base de cdlculo negativa da CSLL.”.

EMENTA
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TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA JURIDICA E CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO. PREJUIZO. COMPENSAGAO. LIMITE
ANUAL. LEI 8.981/1995, ARTS. 42 E 58. LEI 9.065/95, ARTS. 15 E 16. CONSTITUCIONALIDADE. 1. A técnica fiscal de compensaciio gradual de prejuizos, prevista em nosso
ordenamento nos arts. 42 e 58 da Lei 8.981/1995 e 15 e 16 da Lei 9.065/1995. relativamente ao Imposto de Renda de Pessoa Juridica e 4 Contribuiciio Social sobre o Lucro Liquido,
nio ofende nenhum principio constitucional regente do Sistema Tributdrio Nacional. 2. Recurso extraordinirio a que nega provimento, com afirmaciio de tese segundo a qual E
constitucional a limitacdio do direito de compensaciio de prejuizos fiscais do IRPJ e da base de calculo negativa da CSLL. (RE 591340, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a)
p/ Acérddo: Min. ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno, julgado em 27/06/2019, ACORDAO ELETRONICO DJe-019 DIVULG 31-01-2020 PUBLIC 03-02-2020) destaques
ndo sdo do original.

Diante do reconhecimento da constitucionalidade, em sede de repercussdo geral pelo Plenario do C.STF, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 591.340/SP — Tema 117, tenho que se esgota a
discussio trazida pela impetrante no presente mandado de seguranga, confirmando que ha legitimidade para a cobranga das exagdes em comento, nio restando demostrado a plausibilidade do direito alegado pela impetrante na
inicial.

Assim, tendo o presente remédio a fung@o de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a
autoridade agiu dentro dos ditames legais. Assim, ndo ficando caracterizada a violagdo a direito alegado pela impetrante, devendo ser denegada a seguranca conforme acima fundamentado.

“Direito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo
Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15 edi¢ao, Sdo Paulo, 1990, p.610).

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedidoe DENEGO ASEGURANCA, o que fago com findamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da Lei.

Incabivel a condenagdo emverba honoraria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos comas devidas formalidades.

PRIC.

Séo Paulo, data de registro emsisterma.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

Isa

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008021-87.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: VIAITALIA COMERCIO EIMPORTACAO DE VEICULOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: SYLVIO CESAR AFONSO - SP128337, GUSTAVO YANASE FUIIMOTO - SP305586

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

Despachado eminspego.

Intime-se a parte impetrante para, em 15 (quinze) dias, emendar a peca vestibular, a fim de adequar o valor da causa ao benefici omico total p lido com a presente acfio, sendo que, como
consectario logico dessa providéncia, devera ser apresentado o valor das custas, compr i nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de indeferimento da inicial, com fundamento no
artigo 321 do CPC.

Se emtermo, tornemos autos para apreciagao do pedido liminar.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007919-65.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: JOAO MARCELO FISCHER

Advogado do(a) IMPETRANTE: BARBARA KRISHNA GARCIAFISCHER - SP217581

IMPETRADO: DELEGADO DA POLICIA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
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Despachado eminspecdo.

exordial
Considerando o comprovante do recolhimento de custas junto ao Banco do Brasil (id 31689914):
Considerando a determinagio do art. 2 da Lei n® 9.289/96, vejamos:

Art. 2°. O pagamento das custas e feito mediante documento de arrecadagdo das receitas federais, na Caixa Econémica Federal - CEF, ou, ndo existindo agenda desta
institui¢do no local, em outro banco oficial.

Caixa Econdmica Federal, nos termos da tabela de custas judiciais, Tabela I - Das A¢des Civeis em Geral, enderego eletronico: hitpz/www.jfSp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/, no prazo de 15 (quinze) dias, sob
pena de cancelamento da distribuigdo, nos termos do art. 290 do CPC.

Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterm PJe.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007724-80.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: POLO FILMS INDUSTRIA E COMERCIO S/A, POLO FILMS INDUSTRIAE COMERCIO S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Despachado eminspego.

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias para a juntada aos autos das custas iniciais, sob pena de cancelamento da distribuicdo.
Se emtermos, tornemos autos conclusos.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema PJe.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006561-65.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: BULLLTDA, BULLDO BRASIL- SISTEMAS DE INFORMACAO LTDA, ATOS BRASILLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS HENRIQUE SOARES DA SILVA - SP156997

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS HENRIQUE SOARES DA SILVA - SP156997

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS HENRIQUE SOARES DA SILVA - SP156997

IMPETRADO: DELEGADO DA ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Despachado eminspego.

1d 31501286: Mantenho a decisdo sob o id 31219513, por seus proprios fundamentos.
Aguarde-se a vinda das informagdes.

Apos, a0 MPF e conclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma PJe.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007641-64.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: U TC ENGENHARIA S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE:JOAO CARLOS DE LIMAJUNIOR - SP142452

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT
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DESPACHO

Despachado eminspecdo.

Intime-se a parte impetrante para, em 15 (quinze) dias, emendar a peca vestibular, a fim de adequar o valor da causa ao benefici omico total p dido com a p nte agiio, sendo que, como
consectario logico dessa providéncia, devera ser ap tado o valor compl das custas, compn nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de indeferimento da inicial, com fundamento no
artigo 321 do CPC.

Se emtermo, tornemos autos para apreciagio do pedido liminar.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5008089-37.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:JR TRANSPORTES EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: EMERSON TICIANELLI SEVERIANO RODEX - SP297935

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

Despachado eminspego.

Considerando que o valor da causa constitui umdos requisitos essenciais da peticao inicial, conforme disposto nos artigos 292, caput e 319, inciso V, do Cddigo de Processo Civil, cabendo a parte a atribuigéo do valor correto a
exordial.

Assim, defiro o prazo de 15 (quinze) dias, para a parte impetrante promover a emenda a inicial, a fim de adequar o valor da causa ao benefici omico total p: dido coma p te acdo, sendo que,
como consectario lgico dessa providé devera ser apresentado o valor das custas, comprovando-se nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de cancelamento da distribui¢io, com fundamento no artigo
290 do CPC.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0013297-34.2013.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: JOSE DA CUNHADIAS

DESPACHO

Ante as pesquisas ja realizadas, determino a consulta ao sisterma , INFOJUD.
Se informado enderego diverso daquele informado na inicial, fica desde ja deferida a expedig@o do competente mandado.
Caso contrario, publique-se este despacho, intimando-se a parte autora para que requeira o que de direito em 30(trinta) dias.

"Inalbis", intime-se a parte autora pessoalmente para que dé regular andamento ao feito no prazo de 48 horas, sob pena de extingdo do feito semresolugdo do mérito.

Sao Paulo, em 19 de noverbro de 2019
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0010268-78.2010.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ROGERIO SOARES BARBOZA

Advogado do(a) AUTOR: LUCIO SOARES LEITE - SP288006

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO EM INSPECAO

Retifique-se a classe processual para "Cumprimento de Sentenga", coma inversao dos polos.

Intime-se Rogério Soares Barboza para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove o pagamento do valor de R$ 5.046,10 (cinco mil, quarenta e seis reais e dez centavos), com data de 04/2018,
devidamente atualizado até a data do efetivo pagamento, a titulo de honorarios advocaticios, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dezpor cento) e tambémde honorarios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do
art. 523 do CPC.

Decorrido o prazo, comou semmanifestagio, intime-se o exequente para que, em05 (cinco) dias, requeira emtermos de prosseguimento da execugao.

Silente, arquiventse.

Intiment-se.

Siao Paulo, 06 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009840-64.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:NAYRA STABILEAFFONSO

DESPACHO

Despachado eminspego.
Ciéneia a exequente das pesquisas de enderego realizadas, e requeira o que entender de direito.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025943-86.2007.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR ESTRUC VERBICARIO DOS SANTOS - RJ79650, MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES - DF29008-A, GUSTAVO VALTES PIRES -
SP381826-A

EXECUTADO:COMERCIO DE TECIDOS EKS LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:ALBERTO HIROSHI NAKAMURA ASHIK AWA - SP312732

DESPACHO EM INSPECAO

Diante da informagao id 31838020, retifique-se a autuago, cadastrando-se os patronos da Eletrobras e de Comércio de Tecidos EK'S Ltda, alterando-se as partes para exequente e executado.

Oficie-se a Caixa Econdmica Federal, solicitando a conversdo emrenda da Unio Federal do valor bloqueado e transferido por meio do id 072017000005136297, por meio de guia DARF, cddigo de receita
2864, no prazo de 10 (dez) dias.

Ante o lapso de tempo decorrido desde a apresentagdo dos valores emexecugio pela Eletrobras e pela Unidio Federal, intimen-se para que, no prazo de 10 (dez) dias, apresentem planilha de calculos comos
valores atualizados.

Apds, tornemos autos conclusos.
Intimem-se. Cumpra-se, servindo este de oficio, a ser encaminhada a agéncia 0265 da CEF, por meio eletronico (b0265sp01@caixa.gov.br).

Sédo Paulo, 06 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0021812-54.1996.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: COOPERFRUTA COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTDE FRUTAS LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE LUIZAGUION - SP187289, JOAO LUIZAGUION - SP28587

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO EM INSPECAO
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Intime-se a parte exequente para que, no prazo de 05 (cinco) dias, cumpra a parte final do despacho id 21838810.
Silente, arquiventse.
Intime-se.

Sao Paulo, 06 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010824-20.2010.4.03.6120/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: HELOISAMARIAPIRES RIBEIRO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIAAUGUSTA FERNANDES MARSOLLA - SP282659, PAULO ROBERTO FERNANDES FILHO - SP289894
EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE BIBLIOTECONOMIA 8 REGIAO

Advogado do(a) EXECUTADO:MARIO THADEU LEME DE BARROS FILHO - SP246508

DESPACHO EM INSPECAO

Diante do comprovante de depdsito id 15966298, intime-se a exequente para que se manifeste acerca da satisfagéo do crédito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Apds, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Sédo Paulo, 06 de maio de 2020.

ALIMENTOS - LEI ESPECIALN® 5.478/68 (69) N° 5003632-59.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARIA DO CARMO ALVES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: HELENA FERREIRANUNES CURY - SP198456

REU:JAVIER MADRID MAXIMIANO

DESPACHO EM INSPECAO

Enderego da parte a serintimada: RUA DOMINGOS AFONSO, 460 - VILA SANTA CLARA - SAO PAULO/SP- CEP: 03161-090

integra dos autos disponivel em: http:/web.trf3. jus.br/anexos/download/V'733928492

Retifique-se o valor da causa para R$ 969.203,71 (novecentos e sessenta e nove mil, duzentos e trés reais e setenta e umcentavos).
O cumprimento de sentenga estrangeira se dara nos termos estabelecidos para o cumprimento de decisdo nacional, nos termos do art. 965 do CPC.
Assim, intime-se JAVIER MADRID MAXIMIANO, pessoalmente, para que comprove o pagamento do valor de R$969.203,71 (novecentos e sessenta e nove mil, duzentos e trés reais e setenta e um

centavos ), comdata de outubro de 2019 , devidamente atualizado até a data do efetivo pagamento, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento) e também de honorarios advocaticios de 10% (dez por cento), nos
termos do art. 523 do CPC.

Decorrido o prazo, comou semmanifestagdo, intime-se a autora para que, em05 (cinco) dias, requeira emtermos de prosseguimento da execug@o.
Silente, arquiventse.
Intimemse. Cumpra-se, servindo este de mandado.

Sao Paulo,06 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0009752-53.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:BANCO SANTANDER S.A.

Advogados do(a) EMBARGADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071, NEWTON NEIVADE
FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

DESPACHO EM INSPECAO

Ante o transito emjulgado do agravo de instrumento n° 0002893-17.2015.4.03.6100 cumpra-se a decisdo id 13459517, remetendo-se os autos a contadoria judicial para elaboragdo de célculos, nos termos la
determinados.

Intimen-se.

Séo Paulo, 06 de maio de 2020.
7 VARA CIVEL
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013486-82.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

RECONVINTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) RECONVINTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA - SP221365, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS -
SP86568

RECONVINDO: CAPARROZ COMERCIALLTDA, MARIA DAS DORES PIRES FERREIRA CAPARROZ, VICTOR HUGO PIRES CAPARROZ, KATIA CRISTINAPIRES CAPARROZ
Advogados do(a) RECONVINDO:RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891

Advogados do(a) RECONVINDO:RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891

Advogados do(a) RECONVINDO: RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891

Advogados do(a) RECONVINDO:RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891

DESPACHO

O alvara de levantamento ¢ sempre anexado aos autos comsigilo, emobservéncia ao Provimento CORE 01/2020.

Cabemaos advogados cadastrados nos autos (GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607 e EVERALD O ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA - SP221365) acessar o documento clicando
no visualizador (lupa) ao lado do documento sigiloso.

Considerando que adotadas todas as providéncias cabiveis pelo juizo, eventual dificuldade técnica devera ser resolvida por chamado a ser aberto perante o setor de TI pelo interessado, devendo este observar
0 prazo de validade do alvara de levantamento.

Int.

S3a0 PAULO, 5 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014207-63.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:K EK DO BRASILLTDA

Advogado do(a) AUTOR:ANDRE SUSSUMU IIZUK A - SP154013

REU:METROTEC METROLOGIA LTDA - ME, INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL
SENTENCATIPO A

SENTENCA
Vistos etc.

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, com pedido de tutela antecipada, objetivando a anulagdo da decisdo administrativa proferida pelo INPI, que indeferiu e arquivou o pedido de
registro n° 829500715 da marca nominativa "TECHMETER", na classe 35, determinando-se que o citado pedido de registro seja considerado registravel, sem nenhum obice legal e, consequentemente, expedido o seu
respectivo Certificado de Registro.

Relata ter iniciado procedimento administrativo em 05 de janeiro de 2008 junto a réu para registro da marca ja utilizada para designar os seus servicos de propaganda, recebendo o nirero de protocolo
829500715, tendo sido indeferido seu pedido em 04/10/2011, alegando a existéncia dos registros das marcas TECMETRO n° 818266260 e METROTEC n°® 821988328, ambas na classe 37, comenquadramento no inciso
XIX, artigo 124 a Leide Propriedade Industrial.

Alega que o recurso administrativo também foi indeferido, por decisdo datada de 22/08/2017.

Informa que em20/05/2018 a marca TECMETRO 1° 818266260 foi extinta pela expiragéo do prazo de vigéncia.

Entende que € possivel a coexisténcia da marca TECHMETER na classe 35 coma marca METROTEC na classe 37, uma vez que as marcas sdo nitidamente distintas graficamente, ortograficamente,
foneticamente e visualmente, alémde pertencerema classes diferentes, razio pela qual jamais sera suscetivel de causar confusdo ou associagio coma marca alheia.

Sustenta que decisdo do réu fere frontalmente os principios constitucionais da isononia e da livre iniciativa, pois a anterioridade apontada como impeditiva, qual seja, o registro da marca "METROTEC", é
registro de marca considerada fraca, tanto quanto a marca pretendida e, desta forma, o procedimento ora contestado ndo poderia privilegiar a METROTEC METROLOGIA LTDA com a exclusividade de uso das
expressdes comuns que formama sua marca.

Juntou procuragdo e documentos.

Na decisdo ID 20529877 o pedido de tutela de urgéncia foi indeferido por no se vislumbrar a presenca do perigo de dano ou risco ao resultado til do processo que justificasse a determinagio de imediato
registro da marca.

Devidamente citado, o INPI apresentou contestago sob o ID 23603622, pleiteando pela improcedéncia da ago.

Aempresa Metrotec Metrologia Ltda., embora devidamente citada, quedou-se inerte.

Na decisdo ID 28302561 foi determinada a intima¢éo do INPI para apresentar os seguintes documentos: a) copia integral do processo administrativo de concessdo da marca METROTEC (registro
821988328) b) copia integral do processo administrativo de concessdo da marca TECMETRO (registro 818266260), inclusive como ato de expiragdo da vigéncia, ¢) copia integral do processo administrativo do pedido de
patente da marca TECHMETER (pedido de registro 829500715), inclusive coma copia findamentada dos atos decisorios.

Referida documentagio foi carreada aos autos pelo réunos IDs 29138524 a 29138526.

Convertido o julgamento emdiligéncia para dar ciéncia a parte autora acerca da documentagdo vertida ao feito, a mesma quedou-se inerte.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Nao ha preliminares a seremapreciadas.

Quanto ao m¥érito, a agdo ¢ improcedente.

Nota-se do primeiro despacho de indeferimento do pedido administrativo de registro de marca formulado pela autora (ID 29138526 — pag. 10), datado de 27.09.2011, que a negativa foi lastreada na
colidéncia ideologica / atividades afins das marcas TECHMETER, TECMETRO e METROTEC.

Apds a interposicdo de recurso contra o indeferimento, foi proferida nova decisdo administrativa (ID 29138526 — pags. 20/21), em 17.07.2017, mantendo o ato de indeferimento em relagdo ao registro n®
818266260 (TECMETRO) ¢ afastando a aplicabilidade emrelagdo ao registro n° 821988328 (METROTEC).

O contrato social acostado aos autos pela empresa autora sob o ID 20335564 determina como sendo seu objeto social: "a) O Comércio atacadista, importagdo e exportagdo de maquinas e
equipamentos industriais (...) c) Prestagdo de servigos de montagens e instalagdes industriais, manutengdo e reforma de maquinas e equipamentos industriais, alocagdo de mdo de obra na construgdo civil e cessédo
de mdo de obrapara terceiros.".
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Ja a empresa TECMETRO, ao solicitar o registro de sua marca (ID 29138524) determinou como sendo seu objeto “‘conservagdo, ¢do e reparos de equir s técnicos industriais, para
tecnologia em medigdes, calibragdo e manutengdo de equipamentos.”.

Logo, nota-se que os servigos de coméreio, importagdo e exportacdo de maquinas industriais, constantes do objeto social da autora, sdo afins ao da marca da empresa Corré TECMETRO, o qual assinala
manutencdo, reparagdo, conservagio e montagemde equipamentos industriais.

Sendo assim, consoante bem explanado em contestagdo, “as marcas se destinam a assinalar produtos/servicos do mesmo segmento de mercado — mdquinas industriais — de tal modo que a
coexisténcia poderia sim, diferentemente do que assevera o Autor, levar arisco de confusdo e/ou associagdo indevida”.

Deste modo, configurado o risco de confiisdo entre as marcas, ¢ a estreita afinidade entre os produtos, servios e seus respectivos segmentos de mercado, de fato verifica-se a impossibilidade de convivéncia
entre as mesmas, incidindo na vedagéo do artigo 124, XIX, da Lei9.279/96, in verbis:

“Art. 124. Ndo sdo registraveis como marca:
()

XIX - reproducdo ou imitagdo, no todo ou em parte, ainda que com acréscimo, de marca alheia registrada, para distinguir ou certificar produto ou servico idéntico, semelhante ou afim, suscetivel
de causar confusdo ou associagdo com marca alheia;”. (g.n.).

De se ponderar, ainda, que a extingdo do registro da marca TECMETRO (registro n° 818266260) ocorreu por expiragdo do prazo de vigéncia, em22.05.2018, ou seja, em data posterior as decisdes de
indeferimento do registro da marca autora (27.09.2011 - cf: ID 29138526, pag. 10; e 17.07.2017 — cf. ID 29138526, pags. 20/21), de modo que, referidas decisdes néio merecemreparo eis que a época emque prolatadas,
objetivavama prote¢ao de marca cujo registro se encontrava vigente.

Ademais, a existéncia de impedimentos ao registro deve ser aferida no momento do depdsito de pedido de registro da marca. Sobre o tem, trago a colagdo:

“ADMINISTRATIVO ? ANULATORIA DE ATO ADMINISTRATIVO QUE INDEFERIU REGISTRO DE MARCA ? SUPERVENIENTE EXTINCAO DA ANTERIORIDADE
IMPEDITIVA ? IRRELEVANCIA ? REGISTROS REQUERIDOS POSTERIORMENTE EM FASE DE APRECIACAO ? VIABILIDADE PELA SUPRESSAO DO PROVAVEL
OBICE AO DEFERIMENTO I - A superveniente extingdo do registro obstrutor nio tem o condio de macular procedimento administrativo que, em principio, obedeceu aos ditames legais,
observando as anterioridades impeditivas existentes a época da andlise do requerimento da parte autora. O mesmo ndo se diga, contudo, em relagdo aos registros requeridos pela 1°ré, e que
estavam em fase de apreciagdo, haja vista que a estes, pend ainda de jul 0, aproveita a supresséo do provavel dbice ao indeferimento. CONVENCAO DE PARIS ? ART. 6°BIS ? NAO
COMPROVACAO DA NOTORIEDADE DA MARCA ? ART. 8° - UTILIZACAO DE NOME COMERCIAL DE EMPRESA ESTRANGEIRA ? PAIS SIGNATARIO DO ACORDO
INTERNACIONAL ? IMPOSSIBILIDADE 1II - Inexistindo nos autos a comprovagdo inequivoca da notoriedade da marca estrangeira ndo reconhecida como tal pelo INPI, autoridade
competente no Brasil, ndo ha como o Judicidrio, reavaliando a matéria, reconhecer aquela qualidade ao registro ali . 111 - O artigo 8° da Convengado de Paris impede o registro de marca que
reproduza o nome comercial de empresa situada em pais si irio, independ de registro ou depdsito nos demais paises. IV - Se a marca objeto da controvérsia integra o nome comercial de
ambas as partes litigantes, o dilema ha de ser resolvido pela andlise da antzgu/dade dos seus atos constitutivos, de forma que seja declarado o direito em favor daquela que utiliza a expressao em sua
denominagdo hd mais tempo. SIGNO DE USO COMUM ? ELEMENTO NAO DISTINTIVO DE NOME COMERCIAL ? POSSIBILIDADE DE REGISTRO V - Ndo hd dbice ao registro de
signo de uso comum, ndo caracterizado, isoladamente, como elemento distintivo dos nomes comerciais das demandantes.”. (g.n.)

(AC-APELAGAO CIVEL 0011495-54.1997.4.02.0000, SERGIO SCHWAITZER, TRF2.).

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, combase no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Condeno a autora ao pagamento de custas e honordarios advocaticios somente emfavor do Corréu INPI, eis que foi o tinico a apresentar defesa nos autos, fixados emR$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos
do artigo 85, § 8°, do Codigo de Processo Civil

P.R.L

Sédo Paulo, 05 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021249-79.2004.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: GABRIEL PEREIRA MOREIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO VIEIRADA CONCEICAO - SP94202, WELBER FERNANDES DE SIQUEIRA - SP196134
EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXECUTADO: RAIMUNDA MONICAMAGNO ARAUJO BONAGURA - SP28835, MAURY IZIDORO - SP135372

DESPACHO

Ao Contador, para conferéncia dos calculos, face a discordancia das partes comos mesmos.
Apds, manifestent-se as partes.

Cumpra-se e ap0s int.

S3a0 PAULO, 24 de janeiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5007356-08.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: CEBOLA BRINDES PERSONALIZADOS LTDA - EPP, SERGIO COELHO MONTES, THAIS FERRARI
Advogado do(a) EXECUTADO: GERALDO PEREIRA DE OLIVEIRA - SP155048
Advogado do(a) EXECUTADO: GERALDO PEREIRA DE OLIVEIRA - SP155048
Advogado do(a) EXECUTADO: GERALDO PEREIRA DE OLIVEIRA - SP155048

DESPACHO

Peticio ID 31702325: Anote-se a interposicdo do Al r°. 5010128-71.2020.4.03.0000 (9* Turmm).
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Mantenho a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos.
Aguarde-se por 30 (trinta) dias eventual concessdo de efeito suspensivo.

Na auséncia de noticia acerca antecipagio dos efeitos da tutela recursal, prossiga-se nos termos da decisdo agravada, com a transferéncia dos valores para posterior levantamento em favor da instituigdo
financeira.

Ciéneia a CEF acerca do informado sob ID 31702603, para que requeira o que de direito emtermos de prosseguimento no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0759830-89.1985.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:JOSE FERREIRA RIBAS NETO, MAISE DO AMARAL, ENEY CURADO BROM FILHO - ADVOGADOS ASSOCIADOS - SOCIEDADE SIMPLES

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, ALEXANDRE DE ANDRADE CRISTOVAO - SP306689, ABRAHAO ISSANETO - SP83286
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, ALEXANDRE DE ANDRADE CRISTOVAO - SP306689, ABRAHAO ISSANETO - SP83286
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, ALEXANDRE DEANDRADE CRISTOVAO - SP306689, ABRAHAO ISSANETO - SP83286
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficam as partes intimadas da elaboragéo dos calculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013600-50.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ROXANAMARIAMARTINEZ ORREGO

DESPACHO

Diante da regularizagdo da representagdo processual da exequente e da apresentagio da planilha de débito atualizada, passo a analisar o pedido formulado na peticéo de ID n° 31267089.
Promova a executada o recolhimento do montante devido a Caixa Econdmica Federal, devidamente atualizado até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada muilta de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorarios advocaticios relativos a fase de cumprimento de sentenga em 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenagéo, nos termos do artigo 523, paragrafo 1°, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Intime-se.

SAO PAULO, 5 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0057013-55.1969.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: PETROLEO BRASILEIRO S APETROBRAS

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIS GUSTAVO VINCENZI SILVEIRA - SP211252, PAULA JUNIE NAGALI - SP218006, NELSON BARRETO GOMYDE - SP147136, ROGERIO TELLES
CORREIADAS NEVES - SP133445, RONISAFILOMENA PAPPALARDO - SP87373

EXECUTADO: JOAO RODRIGUES DE ABREU, FRANCISCO ALVES DA SILVA, JOSEALVES DA SILVA, FRANCISCO PEDRO DA SILVA, JOSE LOURENCO DA SILVA, MARIA
LEOPOLDINA DA SILVA, BENEDITO ALVES DE TOLEDO, MARIA FRANCISCA DE TOLEDO, MARIA FERNANDES DA SILVA, JOAO CIPRIANO, JULIETACARDOSO
Advogado do(a) EXECUTADO: RUI GERALDO CAMARGO VIANA - SP14932

DESPACHO

Certiddo de ID n° 31753757 - Considerando a disponibilizagido equivocada do edital de intimag&o na plataforma desta Justica Federal, intimem+se os expropriados para que comprovema publicagdo do edital em jornais de
circulagdo, no prazo de 10 (dez) dias, conforme determinado no despacho ID 30020069.

Intime-se.

SAO PAULO, 5 de maio de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013486-82.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

RECONVINTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) RECONVINTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA - SP221365, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS -
SP86568

RECONVINDO: CAPARROZ COMERCIALLTDA, MARIADAS DORES PIRES FERREIRA CAPARROZ, VICTOR HUGO PIRES CAPARROZ, KATIA CRISTINA PIRES CAPARROZ
Advogados do(a) RECONVINDO: RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891

Advogados do(a) RECONVINDO:RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891

Advogados do(a) RECONVINDO: RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891

Advogados do(a) RECONVINDO: RICARDO DE VASCONCELLOS MONGELLI - SP290664, HELIO EDUARDO COSTAMONGELLI - SP222891

DESPACHO

O alvara de levantamento ¢ sempre anexado aos autos comsigilo, emobservancia ao Provimento CORE 01/2020.

Cabemaos advogados cadastrados nos autos (GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607 e EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA - SP221365) acessar o documento clicando
1o visualizador (lupa) ao lado do documento sigiloso.

Considerando que adotadas todas as providéncias cabiveis pelo juizo, eventual dificuldade técnica devera ser resolvida por chamado a ser aberto perante o setor de TI pelo interessado, devendo este observar
o prazo de validade do alvara de levantamento.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0015438-94.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158

EXECUTADO: DU' DESIGN COMERCIO E SERVICOS EM VIDROS LTDA - EPP, SIMONE FARIADRAGONE

Advogados do(a) EXECUTADO: LAZARO GALVAO DE OLIVEIRAFILHO - SP85630, DANILO SEPAROVICK CRUZ - SP234246, MARIO AUGUSTO BARDI - SP215871
Advogados do(a) EXECUTADO: LAZARO GALVAO DE OLIVEIRA FILHO - SP85630, DANILO SEPAROVICK CRUZ - SP234246, MARIO AUGUSTO BARDI - SP215871
SENTENCATIPO C

SENTEN CA

HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da agéo formulado pela exequente (ID 30572199), para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO O
PROCESSO, semjulgamento do mérito, a teor do artigo 485, inciso V111, do Cédigo de Processo Civil

Nao hd honorérios advocaticios.

Custas pela exequente.

Transitada esta emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
PRI

Séo Paulo, 06 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5012605-37.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE:NAICAM COMERCIO DEARTIGOS DE PETSHOP LTDA - EPP, ALCIDO JACOB BINSFELD
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCELO MARTINEZ BRANDAO - SP193274

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCELO MARTINEZ BRANDAO - SP193274

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCATIPOM

SENTENCA
Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Embargante em face da sentenca exarada sob o ID 30919898.
Requer seja sanada supostas contradigdes consistentes no interesse processual relativo ao FGO, falta de atualizagio do saldo e comprovagdo de seu acionamento.
Os embargos foramopostos no prazo legal.
Vieramos autos a conclusao.
E O RELATORIO.
DECIDO.

Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradicdo ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I e II do CPC, bemcono para sanar a ocorréncia de
erro material.

No caso emtela, os presentes embargos de declaragio merecemser rejeitados, porquanto inocorrentes quaisquer das hipoteses supramencionadas.

Consta claramente na findamentagio da decisdo embargada os motivos pelos quais este Juizo afastou as alegagdes de falta de interesse processual e incerteza, iliquidez e nexigibilidade da divida, por auséncia
de execugdo da garantia junto a0 FGO — Fundo de Garantia de Operagdes, esclarecendo que “a existéncia de tal garantia ndo exime os devedores do pagamento do débito contratado com todos os seus encargos,
devendo, inclusive, em caso de recuperagdo dos valores, a quantia retornar ao fundo”, restando destacado, ainda, na jurisprudéncia colacionada na ocasiio que a responsabilidade pela cobranga da divida ¢ da instituigio
financeira, de modo que, nova discussdo sobre o tema se mostra inoportuna tanto para o0 momento processual como para o presente recurso.
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Ademais, as argumentagdes da Embargante evidenciam sua intengdo de modificar o julgado e como ja se decidiv, “Os embargos de declaragdo ndo se prestam a manifestar o inconformismo da
Embargante com a decisdo embargada” (Emb. Decl. em AC n° 36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. na Rev. do TRF n° 11, pag. 206). Nesse passo, a iresignagdo da Embargante contra a sentenga proferida
devera ser manifestada na via propria e nio emsede de embargos declaratorios.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, ¢ os REJEITO, no n¥érito, restando mantida a sentenca prolatada.
PR.L

Séo Paulo, 06 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014656-55.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: FERNANDO CESAR TOFOLI QUEIROZ, FERNANDO JORGE COIMBRA RAMOS, FERNANDO NOGUEIRA DA COSTA, FERNANDO QUEIROZDEASSUNCAO,
FLAVIO AUGUSTO HUTTNER BORGES, MARCELO JAIME & ADVOGADOS ASSOCIADOS, AZEVEDO SETTEADVOGADOS ASSOCIADOS, CAPUTO, BASTOS E SERRA
ADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficam as partes intimadas da elaboragao dos calculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006218-69.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: VISAMASTER BRUSQUE ADMINISTRADORA DE BENS S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIO RODRIGO FRIZZO - PR33150

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, PROCURADOR DA FAZENDANACIONAL DA PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDA
NACIONALDA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID's 31542852 e 31542859: Recebo como aditamento a inicial. Proceda a Secretaria a retificagdo da autuagio no tocante ao valor da causa.

ID's 31556410 a 31556416: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fndamentos. Anote-se.

Cumpra-se o determinado na decisdo - 1D 30916210, notificando-se o impetrado para informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, cientificando-se, ainda, o representante judicial da autoridade impetrada.
Coma vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentagdo, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.

S#o Paulo, 04 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019466-73.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: TERESAKIMIKO INOUE, THAIS COSTAMORALES DE DOMENICO, VICTORIACOLONNAROMANO, VILMANAVARRO GUEDES, MARIAREGINA DE ALMEIDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elaborag@o dos célculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.
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Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0089080-67.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: SCHAEFFLER BRASILLTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: ULYSSES CALMON RIBEIRO - SP84903

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.°, do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011, deste Juizo, ficam as partes intimadas da elaboragdo dos célculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5020602-42.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REQUERIDO:ADIEALI DAHOUK - ME, ADIEALI DAHOUK

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.
Preliminarmente, regularize a CEF sua representagéo processual, em 15 (quinze) dias, sob pena de ndo apreciagio da peca de ID n° 29113912.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de marco de 2020.

MONITORIA (40) N° 50 10815-52.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:J.S.DOS SANTOS TRANSPORTES - ME, HELIO NOGUEIRA BERNADO, JOSE SANDRO DOS SANTOS

DESPACHO

Peticio de IDn® 30001429 - Anote-se.

Expega-se edital para citagio do corréu HELIO NOGUEIRA BERN ADO, comprazo de validade de 20 (vinte) dias, promovendo a Secretaria a disponibilizagio no Didrio Eletronico da Justica, bem como sua publicagio
1o sitio da Justica Federal.

Consigno ser inviavel, por ora, a publicagdo do edital na plataforma de editais do CNJ, conforme determina o art. 257, II do NCPC, uma vez que a implementagéo da mesma esta pendente de regulamentagdo, inclusive com
consulta piblica aberta a partir do procedimento Comissao n° 0001019-12.2016.2.00.0000, de relatoria do Conselheiro Gustavo Tadeu Alkmim.

Emcaso de revelia, nomeio a Defensoria Publica da Unido na qualidade de curador especial para exercer a defesa do corréu.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5024915-46.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
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REU:JOELMA SERRANO

DESPACHO

Recebo o requerimento de ID 29718466 e 30145766 como pedido de inicio da fase de cumprimento de sentenca. Proceda a Secretaria a alteragio da classe processual.

Intime-se o réu por edital, nos termos do art. 513,§2°, IV, para que promova o pagamento do montante devido a exequente, nos termos da planilha apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo
comprovar o recolhimento nos autos.

Naio ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honordrios advocaticios relativos a fase de cumprimento de
sentenca em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, nos termos do art. 523, §1° do CPC.

Peticio ID 30079405: Anote-se.

Cumpra-se, intime-se.

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5020816-62.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: FOSNOR - FOSFATADOS DO NORTE-NORDESTE S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por FOSNOR — FOSFATADOS DO NORTE-NORDESTE S/A em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP (DERAT/SP), por meio do qual pleiteia a impetrante, a concessao definitiva da seguranga a fimde que seja reconhecido o direito liquido e certo
de entregar Declarago de Débitos e Créditos Tributarios Federais Previdencidrios e de Outras Entidades e Fundos (DC TF Web), nos moldes da Instrugédo Normativa RFB n° 1.787/2018, alterada pela Instrugdo Normativa
RFBn°1.853/2018.

Relata estar sujeita a escrituragdo digital de suas obrigagdes fiscais previdencidrias e trabalhistas — eSocial, nos termos do Decreto n° 8.373/2014, da Portaria do Ministério da Economia n° 300/2019 e da
Portaria da Secretaria Especial de Previdéncia e Trabalho n° 716/2019, desde julho de 2018, por forga do cronograma estabelecido pela Resolugdo do Comité Diretivo do eSocialn® 5/2018.

Informa que, emrazio de alteragio da Lein® 11.457/2017 (pela Lein® 13.670/2018) foi garantido o direito ao pedido de compensago das contribuigdes previdencidrias com quaisquer tributos federais aos
contribuintes que se utilizam do eSocial, exigindo-se, para tanto, a obrigatoriedade de o contribuinte transmitir a Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais Previdenciarios e de Outras Entidades ¢ Fundos
(DCTFWeb).

Aduz que apesar de estar sujeita ao eSocial, estd impossibilitada de proceder a transmissdo da DC TF Web e, consequentemente de exercer o direito ao pedido de compensagao previsto na Lein® 11.457/2017
(alterada pela Lein® 13.670/2018), por ndo se enquadrar nas regras de obrigatoriedade e cronograma da DCTFWED elencados na IN n° 1.787/2018, o que entende indevido.

Sustenta que o impedimento esté eivado de ilegalidade, uma vez que as Instrugdes Normativas limitama realizagdo da compensago nos termos da lei, alémde ser irrazoavel e desproporcional.

Juntou procuragdo e documentos.

Postergada a andlise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes (1D 24380201).

A Unido Federal manifestou interesse emingressar no feito (ID 24730165) e foi incluida no polo passivo da agdo (ID 26143514).

Informagdes prestadas pelo Delegado da DERAT (ID 25236149), mediante as quais suscitou preliminar de ilegitimidade passiva.

A impetrante manifestou-se (ID 26003533).

Indeferido o pedido liminar (ID 26086984).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular processamento do feito (ID 26418237).

A impetrante noticioua interposi¢do de Agravo de Instrumento (ID 28132820 e ss).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pelo Delegado da DERAT.

Intenciona a impetrante obter, por meio da presente agdo mandamental, ordemjudicial que autorize a entrega de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais Previdencirios e de Outras Entidades e
Fundos (DCTF Web), pois, segundo a mesma, apesar de obrigar-se ao eSocial, ndo pode apresentar a referida declaragio eletronica devido a impedimento no sistema da Receita Federal, além de nio se enquadrar nas regras
de obrigatoriedade e cronograma da DCTF Web elencados na Instrugio Normativa RFB n° 1.787/2018, alterada pela Instrugdo Normativa RFB n° 1.853/2018.

Nota-se, portanto, que o atendimento do pleito da impetrante requer alémde adaptagdes sistémicas, a edi¢do de norma especifica prevendo tal obrigatoriedade, medidas estas que ndo competema autoridade
ora impetrada (Delegado da DERAT).

Conforme aduzido em Informagdes (ID 25236149), nos termos do artigo 271 da Portaria MF n® 430/2017 — Regimento Interno da Receita Federal do Brasil — o Delegado da DERAT ndo detém
competéncia para assuntos relacionados a expedigao de atos normativos para possibilitar o enquadramento da impetrante na obrigatoriedade de entrega da DCTF Web, para estabelecer data/prazo a tanto, ou, ainda, liberar a
transmissdo requerida no portal e-C AC, mesmo que a impetrante seja pessoa juridica e esteja domiciliada no Municipio de Sao Paulo, interferindo diretamente no cronograma estabelecido para o cumprimento de tal obrigagéo.

Sendo assim, conclui-se que tal autoridade sequer poderia cumprir a ordemcaso viesse a ser deferida.

Vale destacar que, a tonica do célere procedimento do Mandado de Seguranga inviabiliza a alteragéo da autoridade impetrada e o eventual encaminhamento dos autos a outra jurisdi¢ao, fazendo-se necessaria
aextingdo da presente agdo emrazio da constatada ilegitimidade passiva.

Diante do exposto, julgo extinto o processo semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil.

Nao ha honorérios advocaticios.
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Custas pela impetrante.
Transitada esta emjulgado, remetamr-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Sem prejuizo, comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenca proferida, tendo em vista o Agravo de Instrumento noticiado nos autos, nos termos do artigo 239, do
Provimento CORE n° 01/2020.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

S40 PAULO, 4 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5024405-96.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:ALESSANDRA LAHMANN - ME, ALESSANDRA LAHMANN

DESPACHO

Recebo o requerimento de ID 29749391 como pedido de inicio da fase de cumprimento de sentenga. Proceda a Secretaria a alteragio da classe processual.

Intime-se o réu por edital, nos termos do art. 513,§2°, IV, para que promova o pagamento do montante devido a exequente, nos termos da planilha apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo
comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorérios advocaticios relativos a fase de cumprimento de
sentenga em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagao, nos termos do art. 523, §1° do CPC.

Peti¢do ID 29940194: Anote-se.

Cunpra-se, intime-se.

Sa0 PAULO, 25 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020138-47.2019.4.03.6100/ 7* Vara C vel Federal de Sio Paulo

AUTOR: DEMAX SERVICOS E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: MICHEL BRAZ DE OLIVEIRA - SP235072, RUY PEREIRA CAMILO JUNIOR - SP111471
REU: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: RITAMARIA DE FREITAS ALCANTARA - SP296029-B

SENTENCATIPOM

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela Ré emface da sentenga exarada (ID 30166276).

Requer seja sanada suposta omissdo consistente na manifestagdo a respeito dos fundamentos que levaram a anulagdo da sentenga anteriormente proferida pelo Juizo Estadual, cuja incompeténcia restou
declarada emsede de apelagio no Eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

Os embargos foramopostos no prazo legal.
Vieramos autos a conclusdo.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradi¢do ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I e II do CPC, bemcomo para sanar a ocorréncia de
erro material.

No caso emtela, os presentes embargos de declaragdo merecemser rejeitados, porquanto inocorrentes quaisquer das hipoteses supramencionadas.

Como se nota do teor do §4°, do art. 64 do CPC “salvo deciséo judicial em sentido contrdrio, conservar-se-do os efeitos de decisdo proferida pelo juizo incompetente até que outra seja proferida, se
for o caso, pelo juizo competente”, evidenciando a faculdade do juizo competente de decidir pela conservagéo, oundo, do que ja foi decidido, podendo novar apenas no que entender relevante e necessario.

Deste modo, nada mais fez este Juizo do que exercer a faculdade de proferir a sentenga ID 30166276 nos moldes do seu posicionamento sobre o term, sendo desnecessarias maiores digressdes a respeito,
face ao elucidativo teor do §4°, do art. 64 do CPC.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, € os REJEITO, no mérito, restando mantida a sentenca prolatada.
PR.IL

Siao Paulo, 06 de maio de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026927-96.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: SUPERMERCADO G NOVELLINI LTDA, JOSE CARLOS NOVELLINI, ROBERTO MARCO NOVELLINI
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DESPACHO

Peticio de ID n° 29938721 - Anote-se.
Expega-se edital para citagdo dos executados, comprazo de validade de 20 (vinte) dias, promovendo a Secretaria a disponibilizagdo no Diario Eletronico da Justiga, bemcomo sua publicagdo no sitio da Justiga Federal.

Consigno ser inviavel, por ora, a publicagdo do edital na plataforma de editais do CNJ, conforme determina o art. 257, II do NCPC, uma vez que a implementagéo da mesma esta pendente de regulamentagdo, inclusive com
consulta publica aberta a partir do procedimento Comissao n° 0001019-12.2016.2.00.0000, de relatoria do Conselheiro Gustavo Tadeu Alkmim

Emcaso de revelia, nomeio a Defensoria Publica da Unido na qualidade de curador especial para exercer a defesa dos executados.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005300-65.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: BANCO GMAC S.A., GMAC ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA., GMACI CORRETORA DE SEGUROS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769

Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769

Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
SENTENCATIPO C

SENTEN CA

HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da agao formulado pela parte impetrante (ID 31695947), para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO
O PROCESSO, semjulgamento do mérito, a teor do artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

No ha honorarios advocaticios.

Custas pela parte impetrante.

Transitada esta emjulgado, remetamt-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.1.O.

Siao Paulo, 05 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5019508-88.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: CONSTRUTORANORBERTO ODEBRECHTS A

Advogados do(a) IMPETRANTE: CAROLINA GOUVEA DOMINGUES - SP319212, LUIS RODRIGUES KERBAUY - SP162639, MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA - SP127352
IMPETRADO: CHEFE DE DIVISAO DE BENEFICIOS DA GERENCIA EXECUTIVA EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Baixo os autos emdiligéncia.

Pretende a impetrante a concessdo da seguranga determinando ao impetrado que forneca informagio acerca da existéncia e manutengio de beneficios por incapacidade eventualmente concedidos aos seus
funcionarios, portanto, vinculados ao seu CNPJ.

Diante da peculiaridade da matéria discutida no presente mandamus, reputo relevante a apresentagdo das informagdes para o deslinde da controvérsia.
Assimsendo, oficie-se novamente a autoridade impetrada para que preste suas informagdes no prazo de 10 (dez) dias, sob pena das cominagdes legais.
Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Cumpra-se e intime-se.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 5011057-11.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ABSOLUTE SOLUTION TREINAMENTO PROFISSIONALLTDA - EPP, EDUARDO RIGOLIN PUERTA PIRES

DESPACHO

Peticio de ID n° 30001029 - Anote-se.
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Expeca-se edital para citagdo dos réus, comprazo de validade de 20 (vinte) dias, promovendo a Secretaria a disponibilizagao no Didrio Eletronico da Justiga, bemcomo sua publicagdo no sitio da Justica Federal.

Consigno ser inviavel, por ora, a publicagdo do edital na plataforma de editais do CNJ, conforme determina o art. 257, I do NCPC, uma vez que a implementagio da mesma esta pendente de regulamentag@o, inclusive com
consulta piblica aberta a partir do procedimento Comissdo n° 0001019-12.2016.2.00.0000, de relatoria do Conselheiro Gustavo Tadeu Alkmim.

Emcaso de revelia, nomeio a Defensoria Piblica da Unio na qualidade de curador especial para exercer a defesa dos réus.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017141-62.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:SERGIO D NAVARRO MATERIAIS PARA CONSTRUCAO - ME, SERGIO DUBEUX NAVARRO

DESPACHO

Expega-se edital para citagdo dos executados, comprazo de validade de 20 (vinte) dias, promovendo a Secretaria a disponibilizagdo no Diario Eletronico da Justiga, bemcomo sua publicago no sitio da Justiga Federal.

Consigno ser inviavel, por ora, a publicagdo do edital na plataforma de editais do CNJ, conforme determina o art. 257, II do NCPC, uma vez que a implementagéo da mesma esta pendente de regulamentagdo, inclusive com
consulta publica aberta a partir do procedimento Comissao n° 0001019-12.2016.2.00.0000, de relatoria do Conselheiro Gustavo Tadeu Alkmim

Emcaso de revelia, nomeio a Defensoria Publica da Unido na qualidade de curador especial para exercer a defesa dos executados.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de margo de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022139-73.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: WIKO DO BRASILCOMERCIO DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA - ME, CARLA CRISTINADE SOUZAFERREIRA, MARIABICO DE SOUZA

DESPACHO

Expeca-se edital para citagdo da coexecutada CARLA CRISTINA DE SOUZA FERREIRA, com prazo de validade de 20 (vinte) dias, promovendo a Secretaria a disponibilizagdo no Diario Eletronico da Justica, bem
como sua publicagdo no sitio da Justica Federal.

Consigno ser inviavel, por ora, a publicagdo do edital na plataforma de editais do CNJ, conforme determina o art. 257, I do NCPC, uma vez que a implementagao da mesma esta pendente de regulamentagdo, inclusive com
consulta publica aberta a partir do procedimento Comissdo n° 0001019-12.2016.2.00.0000, de relatoria do Conselheiro Gustavo Tadeu Alkmim.

Emcaso de revelia, nomeio a Defensoria Piblica da Uniio na qualidade de curador especial para exercer a defesa da aludida coexecutada.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de margo de 2020.

MONITORIA (40) N° 0007738-91.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU: EMERSON PORTO PAIXAO COLCHOARIA - ME, EMERSON PORTO PAIXAO

DESPACHO

Ciéneia a Caixa Econdmica Federal acerca do desarquivamento dos autos.

Peticdo de ID n° 30338629 — Diante da apresentago da planilha atualizada do débito, expega-se o edital de intimag@o, nos termos do artigo 513, § 2°, inciso IV, do NCPC, para que o executado promova o pagamento do
montante devido a exequente, nos termos da planilha apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.
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Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada muilta de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorarios advocaticios relativos a fase de cumprimento de sentenga em 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenagdo, nos termos do artigo 523, § 1°, do NCPC.

Semprejuizo, proceda-se a alteragio da classe processual para “Cumprimento de Sentenca”.
Cunpra-se, intimando-se, ao final.
SAO PAULO, 30 de margo de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008025-27.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: OXITENO S AINDUSTRIAE COMERCIO

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

IMPETRADO: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS, INSTITUTO
NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA - INCRA, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, através do qual pleiteia a impetrante a concessdo de medida que reconhega seu direito liquido e certo de, porsie na qualidade d e incorporadorade OXITENO
NORDESTE S.A INDUSTRIA E COMERCIO (CNPJ 14.109.664/0001-06), de néo se sujeitar a incidéncia: (i/da Contribuicdo Social de Intervengdo sobre o Dominio Econdmico destinadaao INCRA; (i) da
Contribuigio Social de Intervengdo sobre o Dominio Econdmico destinada ao SEBRAE; e (iii) do Salario Educagdo (FNDE) na vigéncia da Emenda Constitucional n® 33/2001.

Alega que, segundo remansosa jurisprudéncia, témnatureza juridica, respectivamente de CIDE (AgRgno AREsp 524.736/SP; AgRgno Ag787684/RJ; AgRg no REsp886048/SCe RE 396266/SC) e de
Contribuigdo Social Geral (AgRgno Ag443200/SC; AgRgno Ag864299/PR), e suas bases de calculo estdo taxativamente previstas no artigo 149 da Constituigdo com a redagdo dada pela Emenda Constitucional i
33/2001 (RE 559.937/RS), que ndio admite a exigéncia sobre tal base de calculo —folha de salarios.

Subsidiariamente, requer seja determinada a limitagdo da base de calculo dos referidos tributos a 20 (vinte) salarios minimos, nos termos do artigo 4°, paragrafo tinico, da Lein® 6.950/81.

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Afasto a possibilidade de prevencdo como feito indicado na aba associados.

Inicialmente, determino a exclusio do FNDE, INCRA e do SEBRAE do polo passivo, eis que niio possuem legitimidade passiva em a¢des como esta, cuja discussdo ¢é a inexigibilidade da contribuigdo,
sendo a legitimidade somente da Unido Federal - Delegado da Receita Federal do Brasil, ente tributante a quemcompete o efetivo recolhimento e repasse dos valores cobrados.

O fato de o tributo questionado destinar-se as referidas entidades confere as mesmas apenas interesse econdmico, insuficiente a inclusdo das mesmas no polo passivo da presente agdo.
Quanto ao pedido liminar principal, ausentes os requisitos necessarios a sua concessao.

O artigo 1°da EC 33/2001 promoveu nudangas no paragrafo segundo do artigo 149 da Constituigdo.

Emnenhummomento vedou a adogo de outras bases de calculo como pretende a Impetrante.

Aligs, esse entendimento ¢ pacifico no TRF desta Regiio, como se extrai da ementa da Apelreex 2089891, de 10/07/2017, relatada pelo Desembargador Federal Hélio Nogueira, razio pela qual, ao menos
emurm analise prévia, ndo hd como autorizar a suspensio da exigibilidade das exagdes pelo findamento da inconstitucionalidade da base de célculo.

Jano tocante ao pedido subsidiario, assiste- lhe razio.

Assimdispde o artigo 4° da Lein® 6.950/81:

Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no
Pais.
Pardgrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes pardfiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Ja o artigo 3° do Decreto-lein® 2318/86 assimprescreve:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigéo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n®
6.950, de 4 de novembro de 1981.

De fato, mencionado artigo niio alterou o limite no tocante as contribuigdes destinadas a terceiros.
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AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCAGAO. CARATER TRIBUTARIO DA EXAGAO. AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
ANTERIORIDADE. BASE DE CALCULO. LIMITE. REVOGACAO APENAS PARA CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS DEVIDAS PELAS EMPRESAS. CONTRIBUIGOES A
TERCEIROS. LIMITE PRESERVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A contribui¢do ao saldrio-educagdo foi instituida pela Lei n.° 4.440/64, na vigéncia da Constitui¢do de 1946, tendo sido recepcionada pela EC 01/69, que estabeleceu as empresas comerciais,
industriais e agricolas a obrigatoriedade de manter o ensino primario gratuito de seus empregados e o ensino dos filhos destes, entre os sete e os quatorze anos, ou a concorrer para aquele fim,
mediante a contribuigdo do saldrio-educagdo, na forma que a lei estabelecer (destaque nosso).

2. As empresas tinham, entdo, a opgdo de manter o ensino primdrio gratuito a seus empregados e aos filhos destes, ou a recolher a contribui¢do do saldrio-educagdo. Ndo havia, portanto,
c iedade neste recolhir 0. Conseq , carecia tal contribuigdo de natureza tributdria, ndo se adequando a defini¢do legal de tributo insculpida no art. 3° do Cédigo Tributdrio

1
Nacional.
3. A partir da Constituicdo de 1.988, o saldrio-educagdo previsto no art. 212, § 5° (inserido no Titulo que trata da Ordem Social, no Capitulo e Se¢do reservados a Educagdo), quer em sua redagéo
original, quer na redagdo da EC n.° 14, de 12 de setembro de 1.996, passou a ter natureza tributdria, tendo sido classificado pela Carta Federal como contribuicdo especial, que é de competéncia
exclusiva da Unido (art. 149). Nédo mais foi facultado as empresas a opgdo de manter o ensino primdrio gratuito a seus empregados e respectivos filhos, ou a recolher a contribuicdo.

4. Com efeito, assumindo o saldrio-educagdo cardter tributdrio, aplicou-se a este a anterioridade normal anual, nos termos do artigo 150, 111, b, da Constituigdo Federal. Assim, na legislagdo
anterior até 31 de dezembro de 1.996, permaneceu vigente como recolhimento facultativo, tornando-se compulsorio a partir de 1° de janeiro de 1.997, nos termos do artigo 6°, da EC n.° 14/96, e na

Jformada Lein.®9.424/96.

5. O Decreto-Lei n.° 1.422/75 e os Decretos n’s. 76.923/75 e 87.043/82, que disciplinavam a contribuicdo em aprego quando sobreveio a Carta Constitucional atual, foram por ela recepcionados,
subsistindo até o advento da Lein.”9.424/96.

6. A nova Lei preenche todos os requisitos para ser considerada o instrumento habil a instituigdo do saldrio-educagdo, ensejando sua cobranga a partir do exercicio de 1.997, sem qualquer ofensa aos
principios da legalidade e da anterioridade.

7. No tocante a arrecadagdo, nos termos do art. 4°, pardgrafo vinico, da Lei n° 6.950/81, foi estabelecido limite mcximo para base de cdlculo das contribui¢des parafiscais. No entanto, sobreveio o
Decreto-Lei n® 2.318/86, com disposicdo que retirou o limite para o cdlculo da contribui¢do da empresa. Assim, ocorreu expressa revogagdo do limite apenas para as contribuigdes previdenciarias
devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuigdes a terceiros. Neste sentido, correta a r. sentenga apelada, ao ressaltar que, a Lei n® 9.426/96 constitui-se no diploma
regulador especifico do saldrio-de-contribuigdo, de modo que a Lei n°6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagéo previdencidria, ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior
eespecifica, até porque suas disposicdes, na questdo em foco, sido eminentemente conflitantes com a nova regra.

8. A decisdo monocratica recorrida encontra-se adrede fundamentada. De qualquer sorte a matéria debatida nos autos ja foi devidamente dirimida, sendo, inclusive objeto da Stimula n® 732 do
Supremo Tribunal Federal e do RE n° 660.993-RG (DJe 22/02/2012), apreciado no regime da repercussdo geral.

9. Ndo ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo monocrdtica.
10. Agravo interno improvido.

(TRF3 — APELACAO CIVEL - 1917527/SP, 0009810-15.2011.4.03.6104, Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, SEXTA TURMA, Data do Julgamento
13/12/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/01/2019)

Assim, presente o fumus boni juris.

O periculum in moraadvémda exigbilidade mensal dos tributos emquestdo, e de todas as consequéncias negativas causadas a impetrante no caso de néo se submeter ao recolhimento das exagdes, conforme
exigido.

Em face do exposto, DEFIRO O PEDIDO SUBSIDIARIO DE LIMINAR e determino, nos termos do artigo 151, IV, do Cédigo Tributario Nacional, a suspensio da exigibilidade do crédito
tributério quanto a exigéncia dos tributos na parte em que exceder a base de calculo de vinte salarios minimos sobre a folha de salarios da Impetrante, ficando o impetrado impedido de praticar qualquer ato de cobranga em
relago a tais valores.

Notifique-se a autoridade impetrada, dando-1lhe ciéncia da presente decisdo para que preste suas informagdes no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse o representante judicial da Unio Federal.

Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestagio e apos, venhamos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023781-81.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:MODAS JIJIBE EIRELI - ME, HAN JONG LEE

DESPACHO

Petigdo de ID n° 30507617 — Diante da apresentagao da planilha atualizada do débito, expega-se o edital de intimagdo, nos termos do artigo 513, § 2°, inciso IV, do NCPC, para que o executado promova o pagamento do
montante devido a exequente, nos termos da planilha apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorérios advocaticios relativos a fase de cumprimento de sentenga em 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenagéo, nos termos do artigo 523, § 1°, do NCPC.

Cumpra-se.

SAO PAULO, 1 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005461-39.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:KICOMPRAS, COMERCIO DEALIMENTOS, BEBIDAS E HIGIENE EIRELI, MARCELO MIGUEL DE OLIVEIRA, BRUNO CESAR MULLER

DESPACHO

Face a citagdio dos coexecutados KICOMPRAS, COMERCIO DE ALIMENTOS, BEBIDAS E HIGIENE EIRELI e BRUNO CESAR MULLER, converto o arresto de fls. 219 e 220 dos autos fisicos em
penhora.

Intime-se referidos coexecutados nos termos do art. 854 do NCPC. Expega-se edital.
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Decorido o0 prazo semmanifestagio dos executados, expega-se alvara emfavor da CEF, conforme requerido a fls. 230 dos autos fisicos.
Apbs, tornemconclusos para apreciagdo da petigao de 1D n® 30425529.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de abril de 2020.

MONITORIA (40) N° 50 16277-53.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:JGG SERVICOS ESPECIAIS DE ESCRITORIO LTDA - ME, GERSON VIEIRA BENEDITO, JOSE HENRIQUE VIEIRA BENEDITO

DESPACHO

Expega-se edital para citagdo do executado, comprazo de validade de 20 (vinte) dias, promovendo a Secretaria a disponibilizagéo no Diério Eletronico da Justica, bemcomo sua publicagio no sitio da Justica Federal.

Consigno ser inviavel, por ora, a publicagdo do edital na plataforma de editais do CNJ, conforme determina o art. 257, I do NCPC, uma vez que a implementagao da mesma esta pendente de regulamentagdo, inclusive com
consulta publica aberta a partir do procedimento Comissao n° 0001019-12.2016.2.00.0000, de relatoria do Conselheiro Gustavo Tadeu Alkmim.

Emcaso de revelia, nomeio a Defensoria Publica da Unifio na qualidade de curador especial para exercer a defesa do executado.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5019160-41.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: SHEILA VIEIRA DE FREITAS, SHEILA VIEIRA DE FREITAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANO KIYOSHI KASALI - SP396627

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANO KIYOSHI KASAI - SP396627

IMPETRADO:OAB SP,OAB SP, PRESIDENTE DO CONSELHO SECCIONAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASILNO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO
SECCIONAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASILNO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5019324-69.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: TRANSFORMADORES E SERVICOS DE ENERGIA DAS AMERICAS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170, CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT/SP

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, impetrado por TRANSFORMADORES E SERVICOS DE ENERGIA DAS AMERICAS LTDA em face do DELEGADO ESPECIAL
DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP (DERAT/SP), por meio do qual pleiteia a impetrante, a concessao definitiva da seguranga a fim de obter a declaragiio de
nulidade dos Despachos Decisorios proferidos Processos Administrativos de Ressarcimento n°s 31654.44520.231216.1.1.11-7463; 22464.67217.231216.1.1.09-3754; 33552.40796.231216.1.1.10-5025;
20010.41443.231216.1.1.08-1069; 35424.99130.231216.1.1.11-0037; 20401.52010.231216.1.1.09-8601; 13029.01718.231216.1.1.10-4520; 12331.99672.231216.1.1.08-8301; 38493.83056.231216.1.1.11-
0152; 25183.40966.231216.1.1.09-0456; 34790.76253.231216.1.1.10-1625; 33464.57614.231216.1.1.08-5382; 03553.19500.231216.1.1.11-5101; 03176.13283.231216.1.1.09-5038;
19648.43960.231216.1.1.10-9820; 32816.20821.231216.1.1.08-1537; 37367.82371.231216.1.1.11-3424; 42683.08696.231216.1.1.09-7848; 03230.13064.231216.1.1.10-5857; 27920.52089.231216.1.1.08-
0316; 05370.53752.231216.1.1.09-3307; 20241.80352.231216.1.1.11-2681; 01517.82727.231216.1.1.10-0885; 13951.98967.231216.1.1.08-0038; 27286.87450.231216.1.1.19-7149;
00062.33406.231216.1.1.18-0591; 28179.04088.231216.1.1.19-0217; 05616.30610.231216.1.1.18-7085, bem como para que se determine a autoridade impetrada que conclua, em 90 (noventa dias), a analise
findamentada do mérito dos Pedidos Administrativos de Ressarcimento da Impetrante, nos termos e critérios estabelecidos nas decisdes proferidas nos autos do MS n° 5001747- 78.2018.4.03.6100.
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Aduz sujeitar-se ao recolhimento da Contribuigdo ao PIS e a Contribuigdo Para Financiamento da Seguridade Social — COFINS, apurando-os na forma ndo-cumulativa, tendo, em fungdo das
especificidades que permeiama sua atividade econdmica, acumulado saldo credor de tais tributos.

Diante disto, apresentou, perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil, pedidos de ressarcimento listados na inicial (quadro da Pagina 3), os quais ndo foramanalisados dentro do prazo de 360 (trezentos e
sessenta) dias, previsto no artigo 24 da Lein® 11.457/2007, o que a levou a ajuizar 0 Mandado de Seguranca n° 5001747- 78.2018.4.03.6100, o qual tramitou perante a 21* VF desta JESP e objetivou, em sintese, a
determinagdo para que o Delegado da RFB: (i) procedesse a andlise e resolugdo definitiva dos referidos Pedidos Administrativos de Ressarcimento; (i) aplicasse a Taxa SELIC sobre os créditos que viessem a ser
reconhecidos; e, ainda (iii) se abstivesse de proceder a compensagao de oficio dos créditos deferidos comdébitos emsituagdo de exigibilidade suspensa.

Em razio de liminar parcialmente concedida naqueles autos, a Receita Federal do Brasil deu inicio a andlise dos créditos que compunham os pedidos de ressarcimento, oportunidade em que intimou a
Impetrante a apresentar diversos documentos e esclarecimentos administrativos, dentre os quais a existéncia de “alguma agdo judicial relacionada aos créditos de PIS/Pasep e Cofins ndo cumulativo no periodo emanalise™.

Informa que, emrazio de ter indicado a existéncia de uma agao judicial envolvendo a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS (Mandado de Seguranga n® 500289209.2017.4.03.6100)
e uma agdo judicial envolvendo a exclusdo do ISSQN da base de calculo do PIS e da COFINS (Mandado de Seguranca n° 5008031-39.2017.4.03.6100), em 19/07/2018, foi surpreendida por decisdo da DERAT/SP, a
qual indeferiu sumariamente todos os seus pedidos de ressarcimento, sem sequer analisa-los no mérito, por entender que as agdes judiciais em curso poderiam influenciar nos valores objeto dos pedidos de ressarcimento em
analise, 0 que atrairia o disposto no art. 59 da IN RFBn® 1.717/2017.

Argumenta que a existéncia das referidas demandas néio impacta no valor a ser ressarcido por meio dos Pedidos de Ressarcimento, pois (I) As agdes judiciais (ICMS e ISS na base do Pis e Cofins)
obviamente s6 podem importar em beneficio para a impetrante (apurar valor a ser restituido ou reconhecer credito tributario a ser utilizado) e (IT) emnenhummomento aplicou qualquer decisdo proferida naqueles processos no

sentido de excluir o ICMS ou o ISS da base de calculo do PIS ¢ COFINS. A apuragio da empresa, emtodo o periodo fiscalizado e até a presente competéneia, ndo foi alterada e ¢é realizada nos termos exigido pela RFB
(como ICMS e ISS inclusos na base de célculo do PIS e da COFINS).

Juntou documentos.
Recolheu custas iniciais complementares (ID 9800450 e ss).

Postergada a anélise do pedido liminar para apos a vinda das informagdes, bemcomo determinada a juntada de instrumento de mandato pela impetrante (ID 9953438), o que restou cumprido emID 10444639

Empetigao ID 10522312 e ss, a impetrante reitera a necessidade de analise do pedido liminar, colacionado aos autos precedente julgado na4* Vara Federal de Sao Paulo.

A Unido Federal manifestou ciéncia dos atos processuais até entdo praticados (1D 10859664).

Informagdes prestadas pelo Delegado da DERAT (ID 10965514 ¢ ss), pugnando pela denegagdo da seguranga commanutencio dos despachos decisorios proferidos.

O pedido liminar restou indeferido (ID 10995583).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular processamento do feito (ID 11258779).

A impetrante noticiou a interposicdo de Agravo de Instrumento (ID 11458392 e ss).

A Unio Federal foi incluida no polo passivo da agdo (ID 11552168).

A impetrante noticiou o provimento do Agravo interposto (ID 15668821 e ss), motivo pelo quala autoridade impetrada foi intimada para a adogéo de providéncias cabiveis (ID 15693474).
A impetrante alegou descumprimento da ordemjudicial por parte da autoridade impetrada (ID 17477884), o que restou afastado em 1D 17545825,

Emmanifestagdo 1D 18912533 e ss, a impetrante noticiou que, no decorrer do processo, houve alteragdo de sua sede/matriz para a cidade de BetinyM G, migrando de So Paulo, motivo pelo qual, requereua
intimagdo da Autoridade Impetrada (Delegado da RFB de Sao Paulo) para que promovesse a remessa de todos os pedidos de ressarcimento de PIS e COFINS tratados nestes autos para a Delegacia da RFB de
ContagenYMG e (ii) a remessa do presente processo judiciala Justica Federal de Minas Gerais.

Determinada a manifestagdo da Unido Federal acerca da remessa dos autos para a Justiga Federal de Minas Gerais, bem como a remessa dos pedidos de ressarcimento para a Delegacia da RFB de
Contagem(ID 19027222).

A autoridade impetrada informou a remessa dos pedidos de ressarcimento para a Delegacia da Receita Federal do Brasil— Contagem—MG (ID 19375374 e ss.

A Unido Federal manifestou-se no sentido de que a modificago de estado de fato expresso emalteragdo da sede da pessoa juridica niio é abrangida pelas excegdes - supressao de drgio judiciario e alteragdo
de competéncia absoluta - previstas emnorma do artigo 43 do Codigo de Processo Civil (ID 19724561).

Convertido o julgamento emdiligéncia para ciéncia da impetrante acerca da manifestagdo da Unidio Federal, determinando-se, ainda, a conclusdo dos autos para sentenga (ID 20141845).

A impetrante noticiou a devolugio dos processos administrativos pela Delegacia da Receita Federal de ContagenYMG e requereu o cumprimento da decisio judicial (do Agravo) pela DERAT/SP (ID
20993927 e ss).

O pedido foinegado, conforme decisdo 1D 21493389.

A impetrante opds Embargos de Declaragio (ID 21966916), os quais foramrejeitados (1D 22205249).
Apos expedicdo da certiddo de inteiro teor do processo, vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Tal como informado pela propria impetrante (ID 18912533 e ss), no decorrer do processo, a empresa, por questdes operacionais, alterou a sua sede/matriz de Sao Paulo/SP para Beti'MG, motivo pelo
qual, nvocando a Instrugdo Normativa REB n° 1.717/17, expressamente requereu a remessa de todos os pedidos de ressarcimento de PIS e COFINS tratados nestes autos para a Delegacia da RFB de ContagenyMG, bem
como a remessa deste processo judicial a Justica Federal da Secao Judiciaria de Minas Gerais.

Prevé a norma citada:

Art. 117. A decisdo sobre o pedido de restituigio, sobre o pedido de ressarcimento e sobre o pedido de reembolso, cabera 2 DRF ou a Delegacia Especial da RFB que, a data do despacho
decisério, tenha jurisdiciio sobre o domicilio tributirio do sujeito passivo.

Art. 118. A restituigdo, o ressarcimento e o reembolso caberdio @ DRF ou a Delegacia Especial da RFB que, 4 data da restituigdo, do ressarcimento e do reembolso, tenha jurisdicdo sobre o domicilio
tributario do sujeito passivo.

Art. 119. A decisio sobre a compensagéo cabera a DRF oua Delegacia Especial da RFB que, a data do despacho decisorio, tenha jurisdi¢éo sobre o domicilio tributario do sujeito passivo.

Art. 120. A compensagdo de oficio do crédito do sujeito passivo e a restituicio ou o ressarcimento do saldo credor porventura remanescente da compensagio caberdo a DRF ou a Delegacia Especial da
RFB que, a data da compensagdo, tenha jurisdi¢do sobre o domicilio tributério do sujeito passivo, observado o disposto no art. 130.

Importante mencionar que o presente Mandado de Seguranga visa a declarago de nulidade dos Despachos Decisorios proferidos Processos Administrativos de Ressarcimento citados na inicial, a fimde que a
autoridade dita coatora conclua, em 90 (noventa dias), a analise fundamentada do mérito dos mencionados requerimentos, nos termos e critérios estabelecidos nas decisdes proferidas nos autos do MS n® 5001747-
78.2018.4.03.6100, o que, certamente se fard, caso venha a ser concedida a seguranca, por meio de novo (s) despacho (s) decisério a ser proferido, afastando-se a vedagéo prevista no art. 59 da IN/RFBn° 1.717/17.

Ocorre que, apds a propositura da presente agdo, a impetrante voluntariamente alterou a sede de sua matriz para BetinMG e noticiou o fato a este Juizo, requerendo alteracdo da condugdo/ingeréncia dos
processos administrativos e tambémda presente agdo, conforme ja mencionado.

Apesar da previsdo contida no artigo 43, do Codigo de Processo Civil, o caso dos autos enseja a reanalise dos pedidos de ressarcimento por outra autoridade administrativa (Delegado da DERAT de
ContagenMG), diversa da ora impetrada — ja que a sede da matriz, conforme anunciado pela impetrante, estd em BetinyMG e a apura¢io de PIS e COFINS esta centralizada neste estabelecimento.

Manter o processo judicial sob a jurisdicdo deste Juizo, poderia, inclusive, dificultar o cumprimento de decisdes judiciais pelo Delegado da DERAT/SP, ja que desde margo/2019 (data de registro na

JUCESP) a sede da matriz esta em Betim'MG, o que atrai, consequentemente, a ingeréncia de autoridade administrativa sediada naquela jurisdicdo, bemcomo do Juizo Federal de Minas Gerais, pois nos termos da Instrugdo
Normativa RFB 1n° 1.717/17, 0 novo despacho decisorio a ser proferido compete 8 DRF oua Delegacia Especial da RFB que, a data do mesmo, tenha jurisdico sobre o domicilio tributario do sujeito passivo.
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Comp a tonica do célere procedimento do Mandado de Seguranga inviabiliza a alteragdo da autoridade impetrada (de oficio) e o encaminhamento dos autos a Justica Federal de Minas Gerais, faz-se
necessaria a extingdo do feito sem o julgamento de mérito, seja por ilegitimidade passiva da autoridade impetrada ou incompeténcia absoluta deste Juizo, tal como semelhantemente delineado em recente julgado do TRF 3*
Regido:

MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. ILEGITIMIDADE PASSIVA DA AUTORIDADE COATORA. RECONHECIDA. DECISAO DENEGATORIA. 1. A competéncia para
processar e julgar o mandado de seguranga é determinada em razdo da autoridade impetrada legitima. Tal autoridade, por sua vez, é determinada segundo as regras administrativas de
atribuigdes e devera ser aquela que detém legitimidade para fiscalizar e langar o tributo impugnado. 2. Se uma empresa pretende questionar a cobranga de contribuigdes por meio da agdo de
mandado de seguranga, deve fazé-lo na Se¢do Judicidria da Justica Federal com jurisdigdo sobre o estabelecimento matriz, sendo indicada autoridade coatora o Delegado da Receita Federal
do Brasil com atuagdo sobre ele. 3. O Delegado da Receita Federal em Sdo Bernardo do Campo/SP alegou sua ilegitimidade passiva para a causa, do que a competéncia para o
conhecimento do processo deve ser fixada considerando-se o enderego da impetrante localizado em Sdo Paulo/SP. 4. Em sede recursal, a Unido apresenta argumentagdo idéntica sobre a
ilegitimidade passiva da autoridade coatora, apresentando a informagdo do endere¢o da matriz da impetrante no municipio de Sdo Paulo/SP, conforme documento anexado aos autos. 5. De
fato, em consulta ao sitio eletrénico "Jucesp Online", consta o enderego da impetrante em Sdo Paulo/SP, ou seja, o mesmo informado pela autoridade coatora, bem como no anexo do recurso de
apelagao interposto pela Unido. 6. O regramento da Instrugdo Normativa RFB n. 971, de 13/11/2009, estabeleceu que os contribuintes pessoa juridica tém domicilio tributdrio centralizado no
lugar onde se situa a sua matriz (ou, por opgdo expressa do contribuinte, outro estabelecimento centralizador), devendo ali serem mantidos todos os documentos necessdrios a fiscalizagdo
integral (art. 492). A referida I do encontra funde 0 legal no artigo 16, da Lei n. 9.779, de 1999. 7. E o Delegado da Receita Federal do Brasil com atuagdo no local em que
estabelecida a matriz da pessoa juridica é parte legitima para figurar no polo passivo de mandado de seguranga no qual se discute a cobranga de contribuicées. 8. Ha de ser reconhecida a
ilegitimidade passiva do Delegado da Receita Federal do Brasil de Sdo Bernardo do Campo/SP, tendo em vista o endere¢o da matriz da impetrante localizado em Sdo Paulo/SP. 9. A
Jurisprudéncia dominante do STJ assentou que a competéncia em mandado de seguranga é determinada em face da autoridade impetrada - sua qualidade, gradagéo hierdrquica e sede funcional
(AgRg no AREsp 253007/RS, 2 Turma, DJE 12/12/2012; AgRg no MS 16742/DF, 1°Se¢do, DJE 30/06/2011; AgRg no REsp 1078875/RS, 4 Turma, DJE 27/08/2010). 10. Ndéo se afigura
possivel ao Juizo determinar; de oficio, a alteragdo do polo passivo da impetragdo. A retificagdo do polo passivo, de oficio pelo Juizo, implica em afronta ao principio dispositivo consagrado no
artigo 2° do Cédigo de Processo Civil. 11. Concluindo pela ilegitimidade da autoridade impetrada, caberia ao Juizo determinar a extingdo do feito por auséncia de condi¢do da agdo, sendo
indevido o encaminhamento dos autos a outra jurisdi¢do. Uma vez mantida pela impetrante a autoridade coatora indicada em exordial, ndo seria possivel a cognigdo do feito pelo Juizo ad
quem, por incompeténcia absoluta. 12. Preliminar acolhida para reconhecer a ilegitimidade passiva da autoridade coatora. Apelagdo e remessa necessdria providas para denegar a seguranga,
por auséncia de legitimidade, com fund 0 no §5°do artigo 6°da Lei n°® 12.016/2009 e artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil. Sem honordrios, a teor das Sumulas 512/STF e
105/STJ, bem como do disposto no art. 25 da Lein. 12.016/2009. Custas ex lege.

(ApCiv 5002262-71.2018.4.03.6114, Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, TRF3 - 1“Turma, Intimagdo via sistema DATA: 22/04/2020.,)
Diante do exposto, julgo extinto o processo semresolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I'V e VI, do Cddigo de Processo Civil.
Nao ha honorérios advocaticios.
Custas pela impetrante.
Transitada esta emjulgado, remetamt-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Sem prejuizo, comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo em vista o Agravo de Instrumento noticiado nos autos, nos termos do artigo 239, do
Provimento CORE n° 01/2020.

Publique-se. Registre-se. Intime-se. Oficie-se.

Sa0 PAULO, 4 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001629-34.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: ECCOS INDUSTRIAMETALURGICA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CAMARGO FERREIRA DA SILVA - SP175729, MARCIO CAMARGO FERREIRA DA SILVA - SP105912

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO(DELEX), UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO A

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando a anulagio de despacho decisorio que aplicou a pena de perdimento nos autos do PA n® 11829-720059/2019-19, coma determinagdo
para que o referido processo seja encaminhado ao Imo. Sr. Ministro da Economia, para decisdo eminstancia tiica, na forma preconizada pelo art. 27, § 4° do Dec.-lein® 1.455, de 07.04.1976.

Alternativamente, pleiteia pela juntada e processamento do pedido de reconsiderag@o / recurso hierarquico interposto no dia 6-12-2019, ilegalmente desapensado dos autos digitais, ou a reabertura do prazo
para apresentagdo de novo recurso, no caso de impossibilidade técnica de recuperagdo do arquivo pertinente ao recurso desapensado.

Relata ter sido submetida ao procedimento fiscal (PAF) n° 11829.720059/2019-19, no qual restou aplicada a pena de perdimento das mercadorias, razio pela qual, apresentou tempestivamente pedido de
reconsideragdo/recurso hierarquico, o qual foi sumariamente indeferido por servidor subalterno da autoridade impetrada.

Sustenta, emapertada sintese, que a decisdo de instancia tnica representa exce¢do ao principio da revisibilidade e, por essa razio, somente ¢ admissivel quando proferida por Ministro de Estado e, como no
presente caso, a decisio foi proferida pelo Delegado Titular da DELEX, no exercicio de competéncia provisoria, ndo poderia haver a recusa de processamento de recurso tempestivamente interposto.

Juntou procuragdo e documentos.
No despacho ID 27856032 a andlise do pedido de liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.
Informagdes prestadas no ID 28183501, sustentando a regularidade da agéo fiscal e pleiteando a denegagdo da seguranga.
Nadecisao ID 2864511 a liminar foi indeferida por auséncia dos requisitos necessarios a sua concessao.
A parte impetrante comprovou a interposi¢ao de agravo de instrumento em face da deciséo que indeferiua liminar (ID 29858731), restando a mesma mantida emjuizo de retratagdo (1D 29899859).
O Ministério Publico Federal tomou ciéncia do processado no ID 30773527.
Vieramos autos a conclusdo.
E o relatério do essencial.
Fundamento e decido.
Conforme bemacentuado na decisdo que indeferiu a liminar, dispdemo artigo 1°, inciso VI e artigo 336, inciso I do Anexo I da Portaria 430/2017, que:
“Art. 1° A Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), drgéo especifico singular; diretamente subordinado ao Ministro de Estado da Fazenda, tem por finalidade: (...)

VI - preparar e julgar; em instdncia vinica, processos administrativos de aplicagéo da pena de perdimento de mercadorias e valores e de multa a transportador de passageiros ou de carga em viagem
doméstica ou internacional que transportar mercadoria sujeita a pena de perdimento,

Art. 336. Aos Delegados da Receita Federal do Brasil incumbe gerir a execugdo dos processos de trabalho realizados no ambito da respectiva unidade e, quando cabivel, especificamente:

1- aplicar pena de perdimento de mercadorias, veiculos e moedas;”. (g.n.).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 08/05/2020  69/957



Logo, a delegagdo de competéncia do Ministro da Fazenda ao Delegado da Receita Federal para decidir sobre aplicagdo de pena de perdimento encontra respaldo na legislagéo, sendo, portanto, legitima.

Sobre o tema, trago a colagdo ementas que retratamo pacifico posicionamento jurisprudencial:

“EMEN: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA LEI N. 9.784/99 EMDECORRENCIA DANAO RECEPCAO DO ART. 27, § 4%, DO DECRETO-LEI N. 1.455/76 PELA CONSTITUICAO
DA REPUBLICA DE 1988. INCIDENCIA DA SUMULA N. 211/STJ. DECRETACAO DA PENA DE PERDIMENTQ DE BENS. COMPETENCIA DO DELEGADQ DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL COMPETENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. I - A auséncia de enfrentamento da questdo objeto da controvérsia pelo Tribunal a quo, néo

obstante oposigdo de Embargos de Declaragdo, impede o acesso a instdncia especial, porquanto néo preenchido o requisito constitucional do prequestionamento, nos termos da Sumulan. 211/STJ. II
- E pacifico o entendimento no Superior Tribunal de Justica segundo o qual o delegado da Receita Federal do Brasil possui co i

recurso especial, interposto pelas alineas a e/ou c do inciso 11l do art. 105 da Constitui¢do da chubllca ndo merece prosperar quando o acorddo recorrido encontra-se em sintonia com a
jurisprudéncia desta Corte, a teor da Stumula n. 83 desta Corte. IV - A Agravante ndo ap , nO l, ar os suficientes para desconstituir a decisdo agravada. V - Agravo

Regimental improvido.”. (g.n.).

(AGRESP-AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL - 1392221 2013.02.12202-8, REGINA HELENA COSTA - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:01/03/2016..DTPB:.).

“DIREITO PROCESSUAL E TR[BUTA'RIAO. EMBARGOS DE DECLARACAO. DECLARACAO DE IMPORTACAO. FRAUDE. APLICACAO DE PENA DE PERDIMENTO. BOA-
FE. NAO CARACTERIZADA. COMPETENCIA DO DELEGADO OU INSPETOR DA RECEITA FEDERAL. DELEGACAO. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA
FINS DE COMPLEMENTAR OJULGADO, SEMEFEITOS MODIFICATIVOS. 1-]...]

7 - No que se refere aos argumentos de violagdo as garantias constitucionais da ampla defesa e da legalidade da administragdo e da tributagdo, o mesmo ndo merece guarida, posto que é patente que
o procedimento administrativo observou os principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa, tendo o embargante participado regularmente do contencioso administrativo, conforme se
observa pelas cdpias do processo administrativo juntadas aos autos. 8 - A delegacdo de competéncia do Ministro da Fazenda ao Delegado da Receita Federal para decidir sobre aplicacdo de pena
de perdimento encontra respaldo na legislacio (Portaria SRF n° 841/1993; art. 12, do Decreto-lei n° 200/1967; Decretos n° 83.785/1979 e n° 83.937/1979 e Portaria n® 304/1985). 9 - Quanto as
apontadas violacdes ao artigo 27, § 4°, do Decreto-Lei n° 1.455/1976 e aos artigos 13, 11 e 69 da Lei n. 9.784/1999 e do art. 5°, L111 da CF, melhor sorte ndo socorre a recorrente, pois a delegacio
de competéncia para a aplicacdo da pena de perdimento disposta no art. 690, do Decreto n.” 4.543/2002 mostra-se em consondncia com a legislacio aplicdvel 4 matéria e como art. 12 da Lei n.
9.784/1999. 10 - Com efeito, ndo obstante os argumentos expendidos, diante da situagdo apresentada no feito, o acorddo embargado analisou bem a questéo posta nos autos, pois diante do
cometimento de infragdo punivel com a perda de perdimento, os equipamentos importados devem ser apreendidos pela Secretaria da Receita Federal. 11 - Embargos de declaragdo devem ser
acolhidos para complementar o aresto embargado, sem efeitos modificativos.”. (g.n.).

(ApCiv 0015883-30.2002.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:26/05/2017.)

“ADUANEIRA. PERDIMENTO. ALEGACAO DE INCOMPETENCIA DO INSPETOR DA ALFANDEGA PARA APLICACAO DA PENA E AFRONTA AO DECRETO-LEI 1.455/76.
DELEGAGAO. PORTARIA 841/93. DECRETO-LEI N°200/67 E DECRETO N°83.937/79. LEGALIDADE. 1 - E legitima a delegacdo da competéncia para aplicacio da pena de perdimento

ao Secretdrio da Receita Federal, pelo Ministro da Fazenda, através da Pon‘ana n’ 304/85 que, por sua vez, a subdelegou aos Impetares dm Altandgaa, Delegadm e Imgetare.s da Rel.etta
Federal através da Portaria SRF n° 841/93, jd que nio se cuida de co; X
arts. 22, 51, 52, 61, § I°, 62, 84, 93 e 96 ¢ 165, da Lei Maior que contempla as excecées nos pardgrafos tinicos de seus arts. 22 e 84, tratando—se de pmced mento corriqueiro na admmstragao
Lderal 2- 0 ﬁmdamento de valuiade paraa del do e subdel. do de ‘éncia reside no Decreto-lei n° 200, de 25-02-1.967, estabelecendo em seu art 2°que o Presidente da Reptiblica e

téncia emseus arts. 11, 12 e pardgrafo tinico, os quais foram regulamentos pelo Decreto n°83.937/79. 3 - De tal sorte que, afigura-se legitima a delegacio pelo Ministro da
Fazenda ao Secretdrio da Receita Federal e depois aos Delegados, Inspetores das Alfindegas e Inspetores da Receita Federal classes especial ¢ ""A" para decidir acerca de perdimento de bens,

ficando afastada a al dodei eténcia correlata. 4 - Apelagdo a que se nega provimento.”. (g.n.).

(ApCiv 0009729-52.2000.4.03.6104, JUIZ CONVOCADO ROBERTO JEUKEN, TRF3 - TERCEIRA TURMA, DJU DATA:17/01/2007 PAGINA: 595.).

Também ndo assiste razio a impetrante no tocante a ndo aplicagdo do previsto no artigo 121 da IN 1600/2015, o qual prevé a possibilidade de apresentagio de recurso voluntario em face das decisdes
denegatorias relativas aos regimes na IN tratados, hipdtese diversa do presente caso, visto que a determinagdo de perdimento da mercadoria decorreu do descumprimento da ordem de comprovag@o da regular importagdo da
mercadoria e ndo de decisdo denegatoria relativa ao regime.

Ademais, a penalidade de perdimento de mercadorias no ambito da RFB tambémse da eminsténcia tnica, restando afastada a alegagdo de que a mesma somente ¢ vélida se decretada por Ministro de Estado,
até mesmo porque o C. Supremo Tribunal Federal ja consolidou o posicionamento de que nio ha garantia do duplo grau de jurisdi¢do administrativa, vejamos:

“EMENTA: - Recurso extraordindrio. Admissibilidade de recurso administrativo. Depdsito de 30% do valor do débito. - O Plendrio desta Corte, ao J_Iggr a ADIMC 1.922, de que fui relatarl
indeferiu o pedido de medida liminar contra o § 2° do art. 33 do Decreto Federal 70.235/72, com a redacio dada pelo artigo 32 da Medida Pi 1.8 /99 dicoes
sucessivas, e entre elas se acha a Medida Provisoria 1.621-30/99). por entender ausente a plausibilidade juridica da tese de ofensa aos incisos XXXI 4 XXX V. LI V e L V do amgo 5°da
Constituicdo. Salientou-se, ainda, nesse acordio que isso ocorria inclusive pela inexisténcia, na Carta Magna, da garantia ao duplo grau de jurisdi¢do na via administrativa, sendo esse
depdsito requisito de admissibilidade de recurso administrativo e ndo o p 0 de taxa para o exercicio do direito de peti¢do. Posteriormente também assim foi decidido no RE 234.425 em caso
andlogo. Dessa orientagdo, divergiu o acérdéo recorrido. Recurso extraordindrio conhecido e provido.”. (g.n.).

(RE 311023, Relator(a): Min. MOREIRA ALVES, Primeira Turma, julgado em 18/09/2001, DJ 26-10-2001 PP-00063 EMENT VOL-02049-05 PP-00961)

No mesmo sentido tambémé o posicionamento dos Egrégios Tribunais Regionais Federais da 3* ¢ 5* Regido, vejamos:

“EMENTA PROCESSUAL CIVIL E ADUANEIRO. AGRAVO INTERNO. ARTIGO 1.021 DO CPC/15. INSURGENCIA CONTRA DECISAO UNIPESSOAL DO RELATOR QUE
NEGOU PROVIMENTO A RECURSO DE APELA CATO HIPOTESE QUE AUTORIZAVA DECISA0 MONOCRATICA. RESPEITO AOS PRINCIPIOS DA COLEGIALIDA DE, DA
AMPLA DEFESA, DA EFICIENCIA E DA DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. IMPORTACAO. SUBFATURAMENTO DE MERCADORIAS. CARACTERIZAGAO DE
FALSIDADE IDEOLOGICA. PENA DE PERDIMENTO. CABIMENTO. APLICACAO DO ARTIGO 105, XII, DO DECRETO-LEI N°37/66. RECURSO IMPROVIDO. 1. A possibilidade
de maior amplitude do julgamento monocrdtico esta consoante os principios que se espraiam sobre todo o cendrio processual, tais como o da eficiéncia e da duragdo razoavel do processo, ndo
havendo que se falar em violagdo ao principio da colegialidade ou em cerc 0 de defesa diante da possibilidade de controle do decisum por meio do agravo, como ocorre no presente caso. 2. [...].

6. Também ndo hd que se falar em nulidade da aplicacdo da pena de perdimento determinado em instdncia administrativa iinica, na medida em que ndo hd garantia do duplo grau de jurisdicio
administrativa. 7. Agravo interno a que se nega provimento.”. (g.n.).

(ApCiv 5006119-70.2018.4.03.6100, Desembargador Federal LUIS ANTONIO JOHONSOM DI SALVO, TRF 3 - 6 Turma, Intimagao via sistema DATA: 15/04/2020,).
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“CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA COM PEDIDO DE LIMINAR OBJETIVANDO SUSPENDER OS EFEITOS DO ATO
ADMINISTRATIVO QUE DENEGOU QO RECEBIMENTO DO RECURSQ VOLUNTARIO INTERPOSTO, EM FACE DA DECISAO PROFERIDA NOS AUTOS DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO INSTAURADO EM DECORRENCIA DO AUTO DE INFRAGAO E TERMO DE APREENSAO E GUARDA FISCAL N°0317600-21131/10, LAVRADO
CONTRA A IMPETRANTE, SOB O ARGUMENTO DE QUE TERIA HAVIDO IRREGULARIDADE NO PROCEDIMENTO DE IMPORTACAO DE MERCADORIAS. PEDIDO DE
DETERMINACAO A AUTORIDADE IMPETRADA, QUE PROVIDENCIASSE O ENCAMINHAMENTO DO RECURSO VOLUNTARIO INTERPOSTO NA VIA ADMINISTRATIVA,
AO CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS. SEGURANCA DENEGADA. 1 - Demanda que se restringe a andlise da constitucionalidade do art. 27 do Decreto-Lei n®
1.455/76, o qual estabelece instdncia vnica de julgamento em processo administrativo cuja decisdo determina a pena de perdimento de mercadorias. Discussdo acerca da irregularidade do
procedimento de importagdo que ensejou a lavratura do auto de infragdo em questdo, que ndo constitui objeto desta lide. Matéria que jd foi discutida nos autos de outro mandado de seguranca
(0013630-48.2010.4.05.8100), no qual ja foi proferido inclusive sentenga de mérito, encontrando-se os autos daquela agéo no e. TRF-5° Regido para julgamento da Apelagdo interposta. 2 - De
acordo com o Decreto-Lei n’ 1. 455/76 a deasao em processo admmtstmttvo que determine a pena de nerdtmento de mercadortas se submete a uma untca instdncia de [ conforme

J;&a edo contradttorm 3- Art 5¢ inciso LV da CF que, ao dts r que a ampla defesa é assegurada com os ""meios e recursos a ela lnerentes o constituinte, longe de impor uma garantia
irrestrita do administrado a interposicdo de recurso, apenas assegurou aos litigantes o direito de interpor o recurso porventura previsto na situacdo concreta pelas normas reguladoras de cada
contencioso administrativo. 4- Norma aplicdvel ao contencioso administrativo em epigrafe, a qual prevé que a decisdo serd proferida em instincia vinica -art. 27, pardgrafo 4° do Decreto-Lei n°
1.455/76- que ndo padece de inconstitucionalidade. auséncia de ilegalidade no ato administrativo que deixou de receber o recurso interposto pelo impetrante contra a decisio administrativa
que determinou a pena de perdimento de mercadorias apreendidas. 5 - STF que jd decidiu que a CF/88 nio assegurou o duplo grau de jurisdicio na via administrativa. 6 - Inocorréncia de
ofensa a isonomia entre as partes no processo administrativo. Dispositivo legal contido no Decreto n°® 70.235/72, que prevé que recurso de oficio nas decisdes que deixem de aplicar a pena de perda
das mercadorias, ndo se aplica ao processo administrativo em epigrafe, mas somente aos contenciosos administrativos regidos pelo rito processual estabelecido no mencionado decreto. 7 - Processos
administrativos regidos pelo Decreto-Lei n° 1.455/76, prevéem instdncia vinica e ndo admitem sequer o reexame necessdrio no juls da pena de perdimento de mercadorias estrangeiras
decorrentes de infragdes tipificadas como dano ao erdrio em seus arts. 23 e 24, como é o caso dos autos. Ndo hd, pois, qualquer tratamento diferenciado entre os litigantes no caso em concreto. 8 -
Inocorréncia de violagdo aos principios da ampla defesa e do contraditorio, constitucionalmente assegurados ao litigante na via administrativa, Impetrante que utilizou de todos os meios inerentes
aquelas garantias. Impetrante que teve oportunidade de apresentar todas as suas razdes no processo administrativo em que foi decretado o perdimento das mercadorias. 9 - Impetrante que podia,
também, se valer da via judicial para discutir a regularidade na aquisicdo das mercadorias, como de fato o fez, inclusive exercendo o direito ao duplo grau de jurisdicao, que lhe foi assegurado, para
interpor Apelagéo, em face da sentenga que lhe foi desfavoravel.”. (g.n.).

(AC - Apelagao Civel - 550140 0006405-06.2012.4.05.8100, Desembargador Federal Geraldo Apoliano, TRF5 - Terceira Turma, DJE - Data: 19/02/2013 - Pagina:: 140.)

Veja-se que se o Decreto Lei 1.455/76 prevé que a pena de perdimento de mercadoria se dard eminstancia tnica (art. 27, §4°), e nio se verifica qualquer irregularidade nos atos de delegagio de competéncia
para decidir sobre aplicag@o de tal penalidade, nfo ha como se acolher a pretensdo da impetrante.

Diante do exposto, DENEGO a seguranga pretendida, com fulcro no artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo emvista o agravo noticiado, nos termos do artigo 239, do provimento CORE 1 01/2020.
PR.I.O.

Siao Paulo, 30 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019113-96.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ROYALBANK FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTISSETORIAL
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES - SP98709

IMPETRADO: SR. GERENTE ADMINISTRATIVO REGIONAL DO BACEN, BANCO CENTRALDO BRASIL
SENTENCATIPO A

SENTENCA
Vistos, etc.
Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando vistas integrais do Processo Administrativo > 1801634333, junto ao BACEN, podendo dele obter copias integrais.

Relata ter adquirido em 10/02/2017 do Fundo de Investimento Multimercado Crédito Privado Europa 35 letras financeiras subordinadas emitidas pelo BANIF, ora emregime de liquidagdo ordindria, emitidas
em19/12/2011, comvencimento em 19/12/2021, no valor historico de R$ 10.500.000,00.

Alega ter formulado perante 0 BACEN pedido de vistas dos autos do Processo Administrativo n® 1801634333, no qual foi deferido o pedido de liquidagdo ordinaria formulado pelo BANIF, a fimde tomar
conhecimento das razdes do deferimento, bemcomo de qual foi o planejamento aprovado para o cumprimento das obrigagdes assumidas pelo BANIF perante seus credores.

Aduz que seu pedido foi indeferido, sob a alegagao de que a decisdo nio afeta seus direitos ou interesses, como que néo concorda pois, alémde ser credor, temlegitimo interesse emsaber porque foi deferida a
liquidag@o ordinaria e ndo a liquidagio extrajudicial, bemcomo saber qual o plano de liquidagio ordinaria aprovado pelo BACEN e quais garantias ofereceuo BANIE.

Juntou procuragdo e documentos.
No despacho ID 23201376 a andlise do pedido de liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.

Informagdes prestadas nos IDs 24717767 e 24717768, arguindo em preliminares a flegitimidade passiva da autoridade apontada como coatora e falta de interesse de agir, sustentando, no mérito, seu dever de
assegurar o direito findamental de acesso a informagao, salvo se acobertada por alguma espécie de sigilo (arts. 6°, 111, 8, € 229 da Lei 12.527/11), o que seria o caso do Processo Administrativo n° 1801634333.

Na manifestagdo 1D 24717770 o Banco Central pleiteou por seu ingresso na lide, nos moldes do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, o que foi deferido (ID 24800133).

O Ministério Publico Federal manifestou-se no ID 25073017, pela denegagdo da seguranga.

Na decisdo ID 25959559 o pedido de liminar foi indeferido, momento emdque as preliminares de ilegitimidade passiva e auséncia de interesse de agir restaramafastadas.

A parte impetrante interpds agravo de instrumento em face da decisdo que indeferiua liminar, sendo certo que, o pedido de antecipago da tutela recursal foi indeferido conforme decisdo 1D 28458387.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério do essencial.

Fundamento e decido.

Preliminares ja analisadas por ocasido da decisdo 1D 25959559.

Passo ao exame do mérito.

O presente writ foi impetrado com o objetivo de obter acesso as copias integrais do Processo Administrativo n° 1801634333 junto a0 BACEN, referente ao ingresso do BANIF no regime de liquidagdo
ordindria, sob o findamento de que o Impetrante ostenta a condi¢ao de interessado, visto ser suposto credor do BANIEF.

Conforme as informagdes prestadas pela Autoridade Impetrada, “da andlise das regras sobre a liquidagdo ordindria, conclui-se que o procedimento ocorre dentro da sociedade, e sem a participagdo do
Banco Central (exceto pela aprovagdo de que trata o texto supratranscrito). Portanto, o processo no qual o FDIC pleiteia vistas e copias ndo pode ser definido como um processo de liquidagdo ordinaria, no qual
poderia a entidade ostentar a qualidade de i da com fund no art. 9, inciso I1, da Lein®9.784, de 1999 (“por ter direitos ou interesses que possam ser afetados pela decisdo a ser adotada”) .

Ha noticias, ainda, de que o referido processo administrativo conteria nformacdes sigilosas, tais como o sigilo comercial, a protegdo da informagao pessoal, o sigilo bancario e o sigilo fiscal. Como ressaltado
pela autoridade impetrada, o procedimento em questdo “/...] contém informagdes que revelam as estratégias empresariais das instituigdes sob supervisdo, o modelo e a estratégia de negdcios que pretendem

implementar; seus projetos futuros e as deficiéncias por elas percebidas.”.

Logo, a divulgagdo destas informagdes obtidas no exercicio de sua atividade de supervisdo do Sistema Financeiro Nacional (SFN) poderia representar vantagem competitiva a outros agentes econdmicos.
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Como bemsalientado no Parecer exarado pelo Ministério Piblico Federal (ID 25073017), “o art. 1°da Lei Complementar n° 105/2001 dispde as instituicdes financeiras devem conservar sigilo em
suas operagdes ativas e passivas e servigos prestados. Ainda, a mesma lei, em seu art. 2°, prevé que o dever de sigilo é extensivo ao Banco Central do Brasil, em relagdo as operagdes que realizar e as informagdes
que obtiver no exercicio de suas atribuigdes.”.

Sendo assim, e considerando que o art. 22 da Lei 12.527/2011 (Lei de Acesso a Informagéo) ndo exclui as demais hipoteses legais de sigilo e de segredo de justica nemas hipoteses de segredo industrial
decorrentes da exploragdo direta de atividade econdmica pelo Estado ou por pessoa fisica ou entidade privada que tenha qualquer vinculo com o poder publico, ndo ha como se deferir acesso ao impetrante, na qualidade de
terceiro, aos autos do Processo Administrativo n® 1801634333.

Sobre o tema, destaco o posicionamento do Eg. Tribunal Regional Federal desta 3* Regiio:

“E ME N T A - ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGCA. INQUERITO INSTAURADO NO BANCO CENTRAL DO BRASIL (BACEN). ACESSO A INFORMACAO.
PRETENSAO DE OBTER ACESSO A DOCUMENTO QUE CONTEM DADOS RELATIVOS A OUTROS CONTRIBUINTES E/OU INSTITUICOES. NEXO DE CAUSALIDADE
COM O EXERCICIO DA DEFESA NAO DEMONSTRADO. SUMULA VINCULANTE N° 14 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. APELAC/TO IMPROVIDA. 1. Instauragdo de
inquérito em face de conetora de camblo titulos e valores mablllarws Ltda. da qual o zmpetrante é sécio cammladar Pretensdo de que o Bacen possibilite acesso ao ducumenta denommad

i
12.527/2011 (Lei de Acesso a Informagdo - LAI). 3 Da exegese do disposto nos arLgos 6111, e 22 da LAl naparte em que se reterem a matéria em debate, verifica-se que: a) cabe aos orgdos e

enttdades do Poder Publtco assegurar a grotegao da mtormacao stgtlosa eda informacdo pessoal, b) /] dtsgasto 1| LAI (Lei n°12.527/2011) ndo exclui as demais hipdteses legais de sigilo. 4. O
izar e as informacoes que obtiver no exercicio de suas funcoes (L ei
Oes que 0 Bacen almver no exercicio de suas atribuicées. No caso concreto, o impetrante/apelante

requer lhe seja concedido acesso a documento que, ao que se mtere do quanto mstrmdo nos autos, contém informacées relativas a operacoes de cimbio realizadas por outras pessoas ¢/ou

instituicoes. Ndo se identifica de plano, em tal si; do, hipdtese hdbil a constituir exce¢do a regra. 6. O apelante ndo comprovou que todas as institui¢des autorizadas a operar no mercado de
cdambio possuiriam acesso a integralidade das informagdes consignadas no documento em questdo. 7. Caberia ao impetr el le concretos no sentido de que as

informagdes constantes no relatorio CAMO57 guardam, efetivamente, relagdo de pertinéncia com a liquidagdo da empresa da qual é sécio contmlador bem como que o conhecimento de seu teor
mostra-se imprescindivel ao exercicio de seu direito de defesa. Ademais, é de se ponderar que a andlise do pleito do impetrante requer sopesamento com o direito a intimidade dos clientes
eventualmente mencionados no documento em questéo, de modo que deve restar demonstrado néo apenas o i , mas bém a efetiva necessidade e adlc do do acesso ao documento. 8.
Como pontuado no Parecer Ministerial de primeira instdncia, " Embora o Impetrante aduza que as informagdes contidas nestes documentos servirdo para o seu direito de defesa, ressalta-se que ndo
é evidente a relagdo entre as informagdes mencionadas com a liquidagdo extrajudicial instaurada em face da TOV Corretora ou com a pessoa do Impetrante”. 9. Raciocinio que se mostra em
consondncia com o quanto estabelecido no artigo 42 do Decreto n°7.724/2102, que regulamentou a LAI (Lei n° 12.527/2011). A norma em aprego, embora estatua em seu caput que ""Néo poder ser
negado acesso as informagdes necessarias a tutela judicial ou administrativa de direitos fundamentais", em seu paragrafo iinico expressamente impde condigdo ao fornecimento destas informagoes,
ao belecer que "O req deverd ap razdes que d rem a existéncia de nexo entre as informagdes requeridas e o direito que se pretende proteger”. 10. Em sintese: faz-se
necessdria a demonstragdo do nexo de causalidade, ou seja, da relagdo de pertinéncia entre as informagdes requeridas e o direito que se pretende defender; 6nus do qual o impetrante/apelante ndo se
desincumbiu. 11. A condi¢cdo a que se refere o paragrafo inico do artigo 42 do Decreto n° 7.724/2012 encontra suporte no artigo 5°, inciso XXXIII, da Constituicdo Federal, bem como na lei
regulamentada, pois ambas as normas deixam patente a existéncia de limites e/ou regramentos para que se possibilite o acesso as informagdes. Ndo destoa, ademais, do quanto estatuido na Stimula
Vinculante n° 14 do Supremo Tribunal Federal. 12. Apelagdo a que se nega provimento.”. (g.n.).

(ApCiv 5006756-55.2017.4.03.6100, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF'3 - 3 Turma, Intimagdo via sistema DATA: 12/07/2019.)

Diante do exposto, DENEGO a seguranga pretendida, com fulcro no artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo emvista o agravo noticiado, nos termos do artigo 239, do provimento CORE 1 01/2020.
PR.I.O.

Siao Paulo, 30 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017754-14.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DANIEL GENOVEZI RODRIGUES

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIO PINHEIRO GIOLITO - SP430001

IMPETRADO: CHEFE DO SERVICO DE RECRUTAMENTO E PREPARO DE PESSOAL DAAERONAUTICA DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCATIPOA

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, impetrado por Daniel Genovez Rodrigues em face do Chefe do Servico de Recrutamento e Preparo de Pessoal da Aeronautica de Sao Paulo, no qual
pretende o impetrante seja definitivamente efetivada sua matricula no Curso de Formag@o de Soldados (CESD- 2019), semqualquer descriminagéo emrelagdo aos demais classificados, coma devida nomeagao (promogéo) ao
cargo militar de Soldado de 1* classe, caso conclua 0 CESD-2019, na Academia da Forga Aérea, como aproveitamento necessario.

Relata ser soldado de segunda classe da Aerondutica e servir na Academia da Forga Aérea, tendo se voluntariado a participar do processo seletivo ao CESD-2019, conforme Instrugdes do Comando da
Aeronautica (ICA 39-22), sendo que apds entregar toda a documentago exigida e cumprir os requisitos previstos no item 2.8.3.1, letras “a” até letra “s” da referida instrug@o, foi surpreendido com o indeferimento de sua
matricula, pois 0 SEREP-SP (Servico de Recrutamento e Preparo de Pessoal da Aeronautica de Sdo Paulo) passou a considerar o grau de suficiéncia APTO como sendo o tinico para a habilitagdo a matricula ao CESD —
2019.

Alega ter interposto recurso administrativo, restando mantido o indeferimento.

Ressalta que emseutitimo TACF (teste de avaliagio e condicionamento fisico) obteve aprovagio emtodos os exercicios exigidos, mas obteve o grau de suficiéncia ‘APTO COM RESTRICAO’ o quesito
indice de massa corporal, estando classificado no grau 1 (um) de obesidade.

Assevera que 0 SEREP-SP empalestra realizada comos candidatos ao cargo de soldados de 1* classe havia afirmado que o grau de suficiéncia “apto comrestrigdo™ ndo seria impeditivo para matricula.

Alega ofensa ao principio da isonomia uma vez que o soldado de 1* classe Victor Valentino Bortolotti, mesmo como grau de suficiéncia “APTO COM RESTRIG AO” conseguiu a habilitagio 4 matricula no
curso de formagao de cabos (CFC-2019), apds apresentagéo de recurso.

Requer a concessio dos beneficios da Justiga Gratuita.

Juntou procuragdo e documentos.

Deferido o beneficio da Justica Gratuita. A apreciagéo da liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes (ID 22535630).

A Unido Federal manifestou interesse em ingressar no feito (ID 22705030) e foi incluida no polo passivo da presente agao.

Diante da auséncia de informagdes prestadas pela autoridade coatora, a liminar foi deferida para evitar maiores prejuizos ao impetrante, nos termos da decisdo 1D 24505907.
A Unido Federal opds Embargos de Declaragdo (ID 24862865), os quais foramrejeitados (ID 24886779).

A Unifio Federal noticioua interposigdo do Agravo de Instrumento n° 5030545-79.2019.4.03.0000 (ID 25123005 e ss).

Informagdes prestadas pela autoridade impetrada, nas quais afirma a impossibilidade de inclusdo do impetrante no CESD/2019 (ID 25123012 e sse ID 25203818 e ss).

O impetrante noticiou sua participagio e conclusdo do CESD-2019, na condigdo de voluntario, no qual obteve éxito, porém, semefetivagdo da matricula oficial, requerendo a desconsidera¢io do pedido da
autoridade impetrada relativo a revogacao da medida liminar (ID 25355922 e ss).
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O impetrante noticiou a negativa de atribuigdo de efeito suspensivo ao Agravo interposto pela Unido Federal e requereu a realizagdo de sua matricula no curso, a fimde constar que realizou o CESD-2019,
sendo nomeado a graduagdo de Soldado de 1* Classe da Aeronautica, juntamente coma sua turma de formagéo em 10/12/2019, pois concluiu o curso coméxito, em25/11/19, apds tiltima avaliagdo realizada, com pagamento
de multa diaria emcaso de descumprimento (ID 25591956 e ss).

Decisdo ID 25709676 determinou o cumprimento da liminar concedida, a fimde possibilitar ao impetrante sua nomeagao na graduagio almejada, caso a auséncia de matricula fosse o tnico 6bice.

A Unido Federal informou a promog@o do impetrante a graduagéo de Soldado de Primeira Classe, a contar de 6 de dezembro e 2019, por ter concluido com aproveitamento o Curso de Especializagdo de
Soldados (CESD)—1D 27534325 e ss.

O Ministério Publico Federal manifestou-se emID 28698887.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio do essencial.

Fundamento e decido.

Inicialmente, destaco que o pedido formulado na manifestagio ministerial ID 28698887, no sentido de instar a parte impetrante a confirmar o efetivo curmprimento da medida liminar, ndo se faz necessario diante
das informagdes prestadas pela Unidio Federal (ID 27534325 e ss), tendo sido o impetrante devidamente informado a respeito, conforme determinado no despacho ID 27552699.

E, tendo o Parquet, a principio, se manifestado pela procedéncia da demanda, no hé prejuizo ou complemento necessario ao pronto julgamento do mgrito.
Passo, portanto, a tal andlise.

Conforme relatado pelo impetrante, o motivo do indeferimento de sua matricula no Curso de Especializagdo de Soldados (CESD-2019) deu-se em virtude de ter sido considerado “apto comrestrigdo” no
Teste de Avaliagdo e Condicionamento Fisico— TACF.

E, a partir da juntada do laudo de condicionamento fisico (ID 22384222 - Pag. 1/3), bem como do recurso administrativo interposto em face do indeferimento (ID 22384224), extrai-se que o motivo da
restri¢o relaciona-se coma “avaliagdo da composi¢ao corporal” do impetrante, na qual obteve conceito ABN —abaixo do normal, tendo sido constatada “obesidade - grau 17

Nas informagdes prestadas pela autoridade impetrada, tais fatos néo sdo contraditados, limitando-se a mesim, no que tange ao m¥érito da discussao posta em debate, a argumentar que a situagio do soldado
Vitor Valentino Bortolotti, candidato de outro processo seletivo (Curso de Formagio de Cabos - CFC/2019) nfio era exatamente igual a do impetrante, motivo pelo qual o deferimento de sua inscrigdo, apds recurso, nio
representava affonta ao principio da isonomia.

Entendo que, independentemente da comparagio do estado fisico/restrigdes dos soldados mencionados ou das Instrugdes do Comando da Aeronautica aplicaveis ao caso — no que tange a habilitagdo de
“aptos comrestricio’” ouapenas “aptos”— o critério discriminatorio utilizado pela Administragdo para o indeferimento da matricula do impetrante, dadas as circunstancias que envolvemo presente caso, no se mostra razoavel.

Apesar do atestado sobrepeso do impetrante, a principio e de form abstrata, representar um fator limitador ao exercicio das fingdes desempenhadas na condigdo de Soldado de 1* Classe, as quais certamente
exigemagilidade e vigor fisico, destaca-se que 0 mesmo ja € Soldado de 2* Classe da Aeronautica ha certo tempo (pelo menos desde 13/02/2019, conforme 1D 22384209 - Pag. 1), certamente desempenhando fungdes muito
semelhantes (no que tange a atividades fisicas) ao cargo de maior patente almejado. Ademais, a obesidade ndo ¢ uma condigdo imutavel, tendo sido o impetrante regularmente orientado a melhorar o atual estado de
condicionamento fisico, conforme laudo — 1D 22384222. Pag, 2/3.

Vale ressaltar, ainda, que o impetrante, emrazio da liminar deferida, ja participou de todo o curso de formagao (na condicio de voluntario) e obteve a promogdo a graduagio de Soldado de Primeira Classe, a
contar de 6 de dezembro e 2019, por ter concluido comaproveitamento o Curso de Especializagdo de Soldados (CES D), conforme atestado pela Unido FederalemID 27534325 e ss.

Sendo assim, no se verifica motivagdo plausivelrazoavel a inabilitar o impetrante ou destitui-lo do novo cargo.
No sentido da presente decisao, vale citar o seguinte julgado do E. TRF 5* Regido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. MILITAR. PROCESSO SELETIVO. CURSO DE ESPECIALIZACAO DE SOLDADOS (CESD). TESTE DE
AVALIAGAO DE CONDICIONAMENTO FISICO (TACF). CANDIDATO CONSIDERADO INAPTO POR SOBREPESO (IMC). OFENSA AOS PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. PRECEDENTES. 1. A questéio trazida a desate no presente recurso gira emtorno da legitimidade do ato do Comandante do Segundo Comando
Aéreo Regional - Comando da Aerondutica, que determinoua exclusdo do impetrante do Processo Seletivo para o Curso de Especializagéo de Soldados (CESD) pelo fato deste ter sido considerado "apto
comrestrigio” no teste de aptiddo fisica, por ter apresentado indice de Massa Corporea (IMC) de 25,9 (91,5 kge 1,88 cmde altura), indicado como sobrepeso. 3. O art. 37 da Constituicdo Federal, a0
prever serem os cargos publicos acessiveis aos brasileiros que preencham os requisitos estabelecidos em lei, também pressupde que tais requisitos devem estar em consondncia com os postulados da
razoabilidade e da proporcionalidade, em vista das fungdes a serem desempenhadas na carreira pretendida. 4. Ndo se desconhece o fato de que as atribuigdes da carreira militar requerem aptiddo e vigor
fisicos. Ocorre que a condicdo de sobrepeso, por si sO, ndo deve ser apontada como sinal de auséncia de higidez fisica e Obice a habilitagdo do candidato, porquanto tal condi¢do somente poderia ser
propriamente avaliada em teste de condicionamento fisico. Sendo assim, tal exigéncia deve ser desconsiderada, uma vez que néio se coaduna com os principios da razoabilidade e proporcionalidade.
Precedentes: STJ, REsp. 214456/CE, Rel. Min. Edson Vidigal, DJ 20.09.99; TRF5, AC 376546-PE, Rel. Des.Federal José Maria Lucena, DJ 14.11.08; TRF5, APELREEX24511/PE, Relator:
Des.Federal Manoel Erhardt, Primeira Turma, DJE 31/10/2012. 5. Ademais, sendo o impetrante militar da ativa da Aeronautica como Soldado de 2* Classe - SD2 e exercendo regularmente as suas
fungdes, consoante se infere dos documentos colacionados aos autos, ndio se mostra razoavel e proporcional que seja considerado incapaz por excesso de peso (IMC) para as mesmas fingdes como
Soldado de 1* Classe - SD1, revelando-se, pois, ilegitima a sua desclassificagio do processo seletivo para o Curso de Especializagio de Soldados (CESD). 6. Apelagéo e remessa oficial desprovidas.

(TRF 5. AC 0806916-79.2014.4.05.8300. Relator(a) Desembargador Federal Francisco Wildo. Orgdio julgador Primeira Turma, Data 21/05/2015).

Diante do exposto, CONCEDO a seguranga pretendida, com fillcro no artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, para assegurar ao impetrante, de forma definitiva, a matricula no Curso de Formagdo de
Soldados (CESD- 2019), coma devida nomeagéo (promogao) ao cargo militar de Soldado de 1* classe, tendo concluido o CESD-2019, na Academia da Forga Aérea, como aproveitamento necessario.

Custas pelo impetrado.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Sem prejuizo, comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, via e-mnil, a sentenca proferida, tendo em vista 0 Agravo de Instrumento noticiado nos autos, nos termos do artigo 239, do
Provimento CORE n° 01/2020.

PR.L.O.

Sa0 PAULO, 4 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003513-98.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ECOT COMERCIO E SERVICOS ORTOPEDICOS S.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO ELIAS DE OLIVEIRA - SP159295

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, em que postula a impetrante seja reconhecido seu direito liquido e certo de recolher o IRPJ e a CSLL pelas bases de calculo de 8% e 12%,
respectivamente, no que tange aos servigos constantes de seu objeto social, inclusive plantdes nas especialidades ali citadas.

Requer, outrossim, seja declarado o direito a compensagao dos valores recolhidos a maior nos dltimos 05 (cinco) anos, devidamente corrigidos monetariamente.

Relata ser prestadora de servigos médico-hospitalares nas especialidades ortopedia e traumatologia, com diagndstico, exames, tratamentos, procedimentos cirirgicos e ambulatoriais necessarios a satde dos
pacientes, a seremprestados e executados na propria sede (procedimento cirlrgico e internagio néo serdo na sede da empresa, serdo somente na sede de terceiros) ou emestabelecimento de terceiros, pelos socios, associados,
prestadores de servigo, empregados.

Alega que mesmo sendo uma sociedade empresaria que atende as normas gerais da Anvisa, comregime tributério pelo Lucro Presumido e praticando atividades diretamente ligadas a promogéo da satide dos
pacientes, o que pela lei e pela jurisprudéncia sdo tidos como servigos hospitalares, pelo conceito aplicado pelo impetrado, tem seu lucro presumido calculado pela aliquota de 32% para o IRPJ e para a CSLL, quando, na

verdade, deveria ser 8% e 12%, respectivamente.

Aduzque a Receita Federal do Brasil, de forma ilegal, adota os termos da Instrugdo Normativa RFB n° 1234/2012, que, nos arts. 30 e 31, coma redacdo dada pela Instrugdo Normativa RFB n° 1540/2015,
conceituou servigos hospitalares como sendo aqueles que se vinculam as atividades desenvolvidas pelos hospitais, voltados diretamente a promogao da saude, prestados pelos estabelecimentos assistenciais de satide que
desenvolvemas atividades previstas nas atribuigdes 1 a4 da Resolugdo RDC n° 50, de 21 de fevereiro de 2002, da AN VISA.

Invoca a seu favor deciso proferida nos autos do REsp ni° 1.116.399/BA, submetido ao regime do antigo artigo 543-C do CPC no sentido de que devemser considerados servigos hospitalares "aqueles que
se vinculam as atividades desenvolvidas pelos hospitais, voltados diretamente a promogdo da saide”, de sorte que, ""em regra, mas ndo necessariamente, sdo prestados no interior do estabelecimento hospitalar”.

Juntou procuragdo e documentos.

Na decisdo ID 29258203 o pedido de liminar foi deferido para autorizar a parte autora a recolher o IRPJ e a CSLL pelas aliquotas minoradas de 8% e 12%, respectivamente, até ulterior deliberagdo deste
Juizo.

Informagdes prestadas no 1D 29812012, arguindo empreliminar o nfio cabimento do mandado de seguranga contra leiemtese, e pleiteando, no mérito, pela denegagdo da ordem.
A Unizo Federal opds embargos de declaragdo emface da decisdo que deferiu o pedido de liminar (ID 29870569), os quais restaramrejeitados na decisdo ID 29890370.

O Ministério Publico Federal manifestou-se no ID 29924016, pelo regular prosseguimento do feito.

Vieramos autos a conclusao.

E o breve relato.

Decido.

Afasto a preliminar de ndo cabimento do mandado de seguranga contra lei emtese, eis que o presente writ se direciona ao efetivo recolhimento do IRPJ e CSLL pelas aliquotas de 8% e 12%, respectivamente,
tributos estes que vémefetivamente sendo recolhidos pela Impetrante na aliquota de 32%, de modo que, ndo ha que se falar emleiemtese.

Quanto ao n¥rito, assiste razio a impetrante.

Consoante delineado na decisdo que deferiu a liminar, nos termos do artigo 15, §1°, inciso 11, “a”, da Lein® 9.249/96, comredagéo dada pela Lein® 11.727/2008, para que seja possivel o recolhimento dos
tributos discutidos na presente demanda pela aliquota diferenciada, devem as sociedades prestadoras de servigos hospitalares ¢ de auxilio diagndstico e terapia, patologia clinica, imagenologia, anatomia patologica e
citopatologia, medicina nuclear e analises e patologias clinicas, seremorganizadas sob a forma de sociedade empresaria e atenda as normas da Agéncia Nacional de Vigildncia Sanitaria — Anvisa.

A impetrante cumpre todos os requisitos legais, conforme copia ficha cadastral simplificada e licenca de fincionamento expedida pela AN VIS A, tendo como objeto social a atividade médica ambulatorial com
recursos para realizagdo de procedimentos cirtrgicos (ID 29220905 —pag. 2), o que lhe confere o direto recolher o IRPJ e a CSLL pelas aliquotas de 8 e 12%, respectivamente, eis que tais atividades enquadram-se no
conceito de “servigos hospitalares”’ delineado pelo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do RESP n° 1.116.399/BA, submetido ao regime previsto no artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil

Corroborando este entendimento, cito decisdes proferidas pelos Colendos STJ e TRF desta 3* Regido, conforme ementas que seguemn:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA E CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. BASE DE CALCULO. PESSOA JURIDICA. SERVICOS
HOSPITALARES. CONCEITO ART. 15 s 11[ "A", DA LE19249/1995 NOVEL ENTENDIMENTO DA PRIMEIRA SECAO LA Prtmetra Secdo Qauﬁcouoentendtmenw de que a[
les

Ministro Castro Meira, DJ de 3.6.2009). 2. No caso, a redugdo da base de cdlculo deve atingir os servigos de anes‘tewo/ogm excluidas as simples consultas e atividades de cunho admmlstranvo 3.
Ha de se reconhecer a incidéncia dos percentuais de 8%, no caso do IRPJ, e de 12%, no caso de CSLL, sobre a receita bruta auferida pela prestagdo dos servigos hospitalares indicados. 4. Embargos
de Declaragdo acolhidos com efeitos infringentes.”. (g.n.).

(STJ—Edclno AGRG no Resp 891953/RS — Segunda Turma— relator Ministro Herman Benjamin —julgado em 18/03/2010 e publicado no DJe de 06/04/2010)

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA E CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. BASE DE CALCULO. PESSOA JURIDICA. SERVICOS
HOSPITALARES. CONCEITO. ART. 15, § 1° 111, "A", DA LEI 9.249/1995. REPOSICIONAMENTO DA PRIMEIRA SEGAO.

1. A Primeira Segdo desta Corte harmonizou o posicionamento da seguinte forma a) "deve-se entender como 'servigos hospitalares' aqueles que se vinculam as atividades desenvolvidas pelos
hospitais, voltados diretamente a promogdo da saiide. Em regra, mas ndo necessariamente, sdo prestados no interior do estabelecimento hospitalar; excluindo-se as simples consultas médicas,
atividade que ndo se identifica com as p das no ambito hospitalar;, mas nos consultorios médicos"; e b) "duas situagdes convergem para a concessdo do beneficio: a prestagdo de servigos
hospitalares e que esta seja realizada por instituigdo que, no desenvolvimento de sua atividade, possua custos diferenciados do simples atendimento médico, sem, contudo, decorrerem estes
necessariamente da internagdo de pacientes” (Resp 951.251.PR, DJe de 3.6.09).

2. Esse entendimento foi ratificado quando do julgamento do REsp 1.116.399/BA, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 24.02.10, sob o regime dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC e
Resolugéo STJ 08/08), ao firmar a Primeira Segdo que "para fins do pagamento dos tributos com as aliquotas reduzidas, a expressdo 'servicos hospitalares', constante do artigo 15, § 1°, inciso 111, da
Lei 9.249/95, deve ser interpretada de forma objetiva (ou seja, sob a perspectiva da atividade realizada pelo contribuinte), porquanto a lei, ao conceder o beneficio fiscal, ndo considerou a
caracteristica ou a estrutura do contribuinte em si (critério subjetivo), mas a natureza do proprio servigo prestado (assisténcia a savide)".

3. Neste caso, o beneficio alcanga os servicos de anestesiologia, mas ndo as meras consultas e atividades de cardter administrativo. Precedente desta Turma: EDAGREsp 891.953/RS, Rel.
Min. Herman Benjamin, DJe 06.04.10.

4. Embargos de declaragdo acolhidos com efeitos infri para dar provi 0 em parte ao recurso especial.”’. (g.n.)

(STJ—Edclno Resp 922795/RS — Segunda Turma — relator Ministro Castro Meira—julgado em 04/05/2010 e publicado no DJe de 25/05/2010).

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. SENTENCA DE EXTINGAO SEMRESOLUGAO DE MERITO REFORMADA. ARTIGO 1.013, 3%, DO CPC/2015. MANDADO DE
SEGURANGCA. IRPJ. CSSL. PRESTA CA~O DE SERVICOSMEDICO—HOSPITA LARES. LEI 9.249/95, RECONHECIMENTO. RECOLHIMENTO PELAS AL/QUOTAS MINORADAS.
1. Néo cabe a extingdo do feito, como reconhecido pela sentenga, pois existe na hipétese, quando menos, o justo receio de lesdo a direito, reputado liquido e certo pela impetrante, de modo que ndo
pode o contribuinte aguardar o langamento do tributo para, somente apos tal ato, restar configurado o ato que enseja a impetragdo, pelo que é pl cabivel o dado de seguranca

preventivo. E, pois, na sede de mérito que se deve abarcar o exame da pretenséo, com os contornos formulados, o que se promove, diretamente nesta instdncia, com fundamento no artigo 1.013, § 3°,
do CPC/2015. 2. O Superior Tribunal de Justica, revisando a jurisprudéncia anterior, alteroua mtelpretacao do arttgo 15, S 1’ inciso I11, almea "a ", da Lei 9 249/95 no senttdo do queo fator
0blettvo a dl.stmgmr a agltcagaa da altquata de 8% (IRPJ) e 12% ( CSL). em vez de 32%. vincula-s o e 0: St )

cujo Cadastro Nacional da Pessoa Juridica descreveu a natureza juridica como "Sociedade Ei gprecarml Limitada"; a atividade econémica pnnctpal como "Atividade médica ambulatorial
com recursos para realizacdo de procedimentos cirtirgicos", e a atividade secunddria como " Atividade médica ambulatorial com recursos para realizacdo de exames complementares”. 4. Além
dtsso, a impetrante demonstrou que atende ds normas de Vlgtlancta Samtana Municipal, pots juntou gos autos o aIvara concedido pelo Cadastro Municipal de Vtgtlancta em Saude CM VS X

hospitalares, para efeito do gozo do direito a redugdo de aliquota do IRPJ/CSL, fazendo jus ao beneficio de reducdo de aliquota de 12% e 8%, para a Contribuicio Social sobre o Lucro

Liquido e para o Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica. 5. Apelagdo provida.”. (g.n.).
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(Tipo Acdrddo Nimero 0024098-38.2015.4.03.6100 00240983820154036100 Classe AMS - APELA CAO CIVEL — 364747 Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA
Origem TRIBUNAL TERCEIRA REGIAO Orgdo julgador TERCEIRA TURMA Data 17/05/2017 Data da publicagéo 26/05/2017 Fonte da publicagdo e-DJF 3 Judicial 1 DATA:26/05/2017).

Nesse passo, mister se faz reconhecer o direito da impetrante de proceder a compensagdo na via administrativa dos valores relativos ao IRPJ ¢ CSLL recolhidos a maior, nos titimos cinco anos anteriores ao
ajuizamento da agdo, cabendo a autoridade fazendaria realizar a devida fiscalizag@o e posterior homologagdo naquela esfera.

O artigo 170 do Cédigo Tributario Nacional é claro ao dispor que “a lei pode, nas condigdes e sob as garantias que estipular, ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa,
autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda Piiblica”.

Assim, o procedimento de compensagdo ora autorizado deve obedecer aos requisitos previstos pela legislagio vigente, cuja fiscalizagéo compete a ré na via administrativa, assim como ¢ de competéncia da
mesma averiguar a liquidez e certeza dos créditos e débitos compensavesis, fazendo o encontro de contas efetuado pelo contribuinte.

Frise-se que, a teor do disposto 1o Artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional, “E vedada a comp ac liante o aproveil 0 de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo,
antes do transito em julgado da respectiva decisdo judicial .

Os valores a serem compensados serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda Nacional na
corregdo de seus créditos tributarios, emhomenagemao principio da isonomia.

Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA pretendida, artigo 487, 1, do Cddigo de Processo Civil, confirmando a liminar anteriormente deferida, para o fim de assegurar a impetrante o direito de
recolher 0 IRPJ e a CSLL sob a aliquota de 8% e 12%, no que tange aos servigos constantes de seu objeto social, excetuadas as simples consultas ¢ eventuais receitas administrativas.

Declaro, outrossim, o direito da impetrante a proceder a compensagdo na via administrativa dos valores recolhidos a maior, nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da a¢éo, devidamente atualizados pela taxa
SELIC, observado o disposto no artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional.

Conypetira ao Fisco verificar a adequacao dos valores a seremcompensados e fiscalizar se o procedimento esta sendo efetuado nos moldes previstos pela legislacao vigente.
Nao ha honorérios advocaticios.

Condeno a parte impetrada ao pagamento das custas processuais.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Decorrido o prazo para recursos voluntarios, remetam-se os autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

P.R.1.O.

Sao Paulo, 05 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015835-32.2019.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ALEXANDRE GONCALVES

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO TELES GOUVEIA - SP434745, THAIS GARCIAARBEX - SP428833
IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO DO INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
SENTENCATIPO C

SENTEN CA

HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da agdo formulado pela parte impetrante (ID 31782305), para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO
O PROCESSO, semjulgamento do n¥érito, a teor do artigo 485, inciso VIIL, do Cédigo de Processo Civil

Nao ha honorérios advocaticios.

Custas pela parte impetrante, observadas as disposicdes atinentes a gratuidade de justica que lhe foi concedida.
Transitada esta emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

P.R.1.O.

Séo Paulo, 06 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000068-17.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: MANUELANTONIO PINTO VENDAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
SENTENCATIPO C

SENTENCA

HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da agdo formulado pela parte impetrante (ID 31643550), para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO
O PROCESSO, semjulgamento do mérito, a teor do artigo 485, inciso V111, do Cédigo de Processo Civil

Nao ha honorarios advocaticios.

Custas pela parte impetrante, observadas as disposi¢des atinentes a gratuidade de justica que lhe foi concedida.
Transitada esta emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formlidades legais.

P.R.1.O.

Sédo Paulo, 04 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0668215-18.1985.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: PRYSMIAN CABOS E SISTEMAS DO BRASILS/A

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO HENRIQUE CRICHI - SP314889, LUIS HENRIQUE DA COSTAPIRES - SP154280
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: DIAS DE SOUZA - ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RODRIGO HENRIQUE CRICHI

ATO ORDINATORIO
INFORMAGCAO DASECRETARIA
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Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para manifestagdo acerca da expedigéo da(s) minuta(s)
do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. No havendo impugnagao, sera(o) transmitida(s) a(s) orden(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de
04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012720-58.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: BERNADETE JACINTO GUIMARAES, CRISTIANE SAAD NETTO, JOSE RUBENS BERNACCHIO FIORDA, LUIS FABIO MING DE CAMARGO, MARINES DEALMEIDA
PITTA, MARIADO ROSARIO MEDEIROS, REGINA GUIDINI DENARDI, CINIRADIAS DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANAMUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANAMUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANAMUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANAMUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANAMUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANAMUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANAMUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANAMUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia a parte exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Prossiga-se nos termos do despacho ID 21966087, encaminhando-se os autos & Contadoria Judicial.
Publique-se e cumpra-se.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022826-92.2004.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: THIERS DO VALLE, ELIANAROCHAMARMO, JANETTLEITE LUCATO, JOSE ROSS TARIFA, LUIZANTONIO DELBOUX COUTO, MARIA QUINZANI, MILTON
CARLINI

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia aos exequentes do pagamento dos oficios requisitorios.
Arquiventse os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012527-77.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:NORMA PALMIRO PACHI

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALINE RODRIGUES DA SILVA - SP398117

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia a parte exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Aguarde-se sobrestado o pagamento dos precatorios transmitidos.
Int.

S3a0 PAULO, 6 de maio de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002672-09.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:3GEN CONSULTORIAEMPRESARIALLTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE LUIZ DOS SANTOS - SP268853, ANA SILVIA SOLER - SP204023
EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXECUTADO: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MAURY IZIDORO - SP135372

DESPACHO

Diante da auséncia de impugnagdo da ré quanto ao requerido pela exequente na petigao 1D 24388210, defiro o postulado. Prossiga-se naqueles termos.

A vista das ocorréncias atuais, decorrentes da pandemia (COVID-19), tais como a orientagiio acerca do isolamento social, a impossibilidade de atendimento presencial emalgumas agéncias bancérias e para evitar retrabalho em
relagdo aos alvaras de levantamento, que témprazo de validade de 60 (sessenta) dias, digamas partes se ha interesse na expedicdo de Oficio de Transferéncia Eletronica.

Emcaso afirmativo, deverdo fornecer os dados bancarios (Nome do Titular, Banco, Agéncia e niimero de Conta Corrente) para viabilizar tal expedicao.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0010005-70.2015.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:5 SENSES BRASILCOMERCIALIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120, MARCELO GAIDO FERREIRA - SP208418
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Regularize a parte autora sua petigdo, vez que os documentos ndo vieramaconmpanhados das suas razoes.
Silente, a0 arquivo.
Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005894-79.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:OPPINDUSTRIATEXTILLTDA

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO RODRIGO FRIZZO - PR33150

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzir provas, justificando-as.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N® 0036755-71.1999.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO:JOAO RIBAS, EDNABENNETTALVES FERNANDES RIBAS, JOSE FERREIRA RIBAS NETO, MAISE DO AMARAL

Advogado do(a) ESPOLIO: LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA CASTRO - SP184903

Advogado do(a) ESPOLIO: LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA CASTRO - SP184903

Advogado do(a) ESPOLIO: LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA CASTRO - SP184903

Advogados do(a) ESPOLIO: JOSE MARIADA COSTA - SP37468, ABRAHAO ISSANETO - SP83286, LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA CASTRO - SP184903, ANAMARIAPEDRON LOYO -
SP51342, FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA - SP66897, ALEXANDRE DEANDRADE CRISTOVAO - SP306689

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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TERCEIRO INTERESSADO: EDNA BENNETTALVES FERNANDES RIBAS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUIZ GUSTAVO DE OLIVEIRA CASTRO

DESPACHO

Ciéncia as partes acerca da informacao prestada pela Contadoria Judicial (ID 31584715).
Ap0s, remetam-se estes autos ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006325-50.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:PIEROACCO

DESPACHO

Ante o transito emjulgado, requeira a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o que de direito para regular prosseguimento do feito.
No siléncio, remetanse os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000842-73.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:PORTALFC COMERCIALLTDA - ME, CRISTIANE FRAGATA

DESPACHO

As pesquisas requeridas ja foramrealizadas nos autos, tendo ocorrido, inclusive, a retirada da restri¢ao pelo sistema REN AJUD emface do pedido de suspensio da execugo formulado pela CEF.
Assimsendo, nada mais sendo requerido, retornemos autos ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004424-47.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: RESIDENCIALMIRANTE DOS PASSAROS

Advogado do(a) EXEQUENTE: GABRIELA SERGI MEGALE - SP232082

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

DESPACHO

Petigao 1D 31496403: Defiro o pedido de levantamento do depésito de ID 18436733, devendo a parte exequente esclarecer se possui interesse na transferéncia de valores, nos termos do art. 906, §tnico,
CPC, ante a situagdo de pandemia enfrentada.
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Petigao ID 31762221 Intime-se a CEF para pagamento das parcelas vincendas, bem como dos honorarios advocaticios sucumbenciais, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos
autos.

Naio ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honordrios advocaticios relativos a fase de cumprimento de
sentenca em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, nos termos do art. 523, §1° do CPC.

Intime-se.

S3a0 PAULO, 6 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 50 10210-09.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:JRS COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO - EIRELI - ME, JOSE RICARDO DA SILVA

DESPACHO

Aguarde-se pelo transito emjulgado da sentenca proferida.
Apos, intime-se o réu por edital, nos termos do art. 513,§2°, TV, CPC, mediante a apresentacdo da planilha atualizada do débito pela CEF.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5025408-86.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: COMERCIO DE GAZNOVO MUNDO LTDA - ME, DEBORA PAGHI STEFANELLI, ODAIR STEFANELLI
Advogado do(a) REU: JOSE AFRANIO CARVALHO - SP340274
Advogado do(a) REU: JOSE AFRANIO CARVALHO - SP340274
Advogado do(a) REU: JOSE AFRANIO CARVALHO - SP340274

DESPACHO

Aguarde-se pelo transito emjulgado da sentenga proferida.
Semprejuizo, esclare¢a a CEF se formalizado acordo coma parte contréria, no prazo de 5 (cinco) dias.

Int.

S3a0 PAULO, 6 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5025463-03.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARISAFIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351
REU:BMK PRO INDUSTRIA GRAFICALTDA

Advogado do(a) REU:RUY JANONI DOURADO - SP128768-A

SENTENCATIPO A

SENTENCA
Vistos, etc.
Através dos presentes embargos a agdo monitoria proposta pela EBCT, pretende a embargante a suspensio do presente feito pelo prazo de 180 dias, haja vista o deferimento de sua recuperagdo judicial.

Alega que o Juizo da Recuperagdo Judicial determinou a suspensdo de todas as agdes e execugdio em tramite contra a recuperanda, bem como, que a cobranca de valores estabelecida nestes autos deve ser
direcionada ao Juizo da Recuperagao Judicial, ematengdo ao art. 76 da Lei 11.101/05 e aos principios da preservagdo da empresa e da paridade de tratamento aos credores.

Em impugnagdo (ID 29113935), a EBCT argui em preliminar defeito na representagdo processual da embargante, eis que nfio se pode identificar quem outorgou a procuragdo e, considerando ainda, que o
representante da empresa emrecuperagdo judicial seria o administrador judicial, pleiteando, no mérito, pela rejeigéo dos embargos e total procedéncia da agdo monitoria.

Instadas a especificaremas provas que pretendemproduzir, ambas as partes pleitearampelo julgamento antecipado da lide.
Vieramos autos conclusos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 08/05/2020  79/957



E o relatorio do essencial.
Fundamento e decido.

Afasto a prelimnar de defeito na representagdo processual, uma vez que um simples cotejo ao contrato social acostado pela embargante sob o ID 28574630, permite apurar que os administradores da
embargante sio Eduardo Conde e Augusto Conde, ambos compoderes para nomear procuradores de forma isolada.

Comparando-se ainda, as assinaturas constantes do referido contrato social e da procuragéo outorgada sob o ID 28574624, é notorio que o referido instrumento de mandato foi assinado pelo Sr. Augusto
Conde.

Ademais, 0 Admnistrador Judicial ndo representa emjuizo, ativa ou passivamente, empresas em Recuperagdo Judicial, pois, de acordo coma redagdo do art. 64 da Lei 11.101/05, “durante o procedimento
de recuperagao judicial, o devedor ou seus administradores serdo mantidos na condugdo da atividade empresarial, sob fiscalizagdo do Comité, se houver; e do administrador judicial”.

As competéncias do Administrador Judicial estdo esculpidas — emrol ndo taxativo —no art. 22 da Lei de Recuperagdo de Empresas e Faléncias, onde se prevé que este apenas assume a representago judicial
numambiente de insolvéncia, ou seja, apenas na esfera do procedimento de recuperagdo judicial/ falimentar.

Passo ao exame do mérito dos embargos monit6rios.

Consoante se denota do documento colacionado sob o ID 28574622, o Juizo da 1* Vara Civel da Comarca de Araxa— MG, deferiu o pedido de recuperagdo judicial da empresa embargante em23.01.2020,
determinando na referida decisdo o seguinte:

“Suspendo as acdes e execucies contra as recuperandas pelo prazo de 180 dias corridos, e também o curso dos respectivos prazos prescricionais, permanecendo os autos nos juizos onde se
processam, ressalvadas as disposicdes dos §§ 1°, 2°e 7°do artigo 6°e §§3° e 4° do artigo 49 e inciso 111 do artigo 52 da Lei 11.101/2005. Caberd as recuperandas a comunicacdo da suspensio aos

juizos competentes. .

Sendo assim, suspendo a presente agdo de execugio, pelo prazo improrrogavel de 180 (cento e oitenta) dias corridos, contados do deferimento do processamento da recuperagio judicial (20.01.2020 — ID
28574622), restabelecendo-se apos o decurso deste prazo, o direito da autora de prosseguir no presente feito, independentemente de prommciamento judicial, nos termos do que dispde o artigo 6°, § 4°, da Lei 11.101/05.

Sem prejuizo do quanto acima decidido, comprove a Embargante BMK, no prazo de 10 (dez) dias, que comunicou ao Juizo da Recuperagdo Judicial, acerca da existéncia da presente agdo monitoria,
conforme determina o artigo 6°, paragrafo 6°, inciso II, da Lein® 11.101/2005.

Sobrevindo a comprovagio acima determinada, aguarde-se em Secretaria o transcurso do prazo de suspensdo.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTES os presentes embargos monitdrios, unicamente para determinar a imediata suspensdo do feito e eventuais atos executorios, pelo periodo de 180 (cento e
oitenta) dias, restabelecendo-se apos o decurso deste prazo, o direito da autora de prosseguir no presente feito, independentemente de pronunciamento judicial, nos termos do que dispde o artigo 6°, § 4°, da Lei 11.101/05.

PRI

Séao Paulo, 06 de maio de 2020.

PROTESTO (191) N° 5007482-24.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) REQUERENTE: GABRIEL LOPES MOREIRA - SP355048-A
REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
1D 31752762: Dé-se ciéncia a requerente.
Apds, remetamse 0s autos ao arquivo-findo.
Int.
Séo Paulo, 06 de maio de 2020.
9*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0039957-56.1999.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ANA LUCIAFREZZATTI

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE RESENDE DE SOUZA - SP120800, RONALDO LOURENCO MUNHOZ - SP125815
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: EMANUELA LIANOVAES - SP195005

DESPACHO
Dado o lapso temporal decorrido, requeira a exequente o que de direito.
No ssiléncio, arquiventse os autos.
Int.

S0 Paulo, 01 de abrilde 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0003160-61.2011.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MAO DE OBRAARTESANALLTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELINO ALVES DE ALCANTARA - SP237360, MARCO DULGHEROFF NOVAIS - SP237866
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EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Dé-se ciéncia da digitalizagéo dos autos.
Outrossim, intime-se a Unifio Federal, a teor do disposto no art. 535 do CPC.
Nao havendo impugnagio, expega-se, se emtermos, o oficio requisitorio.
Int.

Séo Paulo, 01 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005927-72.2011.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ASSOCIACAO BRASILEIRADOS FABRICANTES DE MOTOCICLETAS, CICLOMOTORES, MOTONETAS, BICICLETAS E SIMILARES - ABRACICLO
Advogados do(a) EXECUTADO:ANTONIO CARLOS IEMA - SP60026, MANUEL DA SILVA BARREIRO - SP42824

DESPACHO

Intime-se a executada, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pela exequente, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena
de multa de 10% (dez por cento), e honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o. (art. 523, § 1°,do CPC).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnagdo.
Ap6s, proceda-se a intimagio da exequente.
Int.

Sao Paulo, 01 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013049-34.2014.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: FMU FACULDADES METROPOLITANAS UNIDA
Advogado do(a) EXECUTADO:ANTONIO RULLI NETO - SP172507

DESPACHO

Intime-se a executada, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pela exequente, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena
de multa de 10% (dezpor cento), e honorarios advocaticios fixados em 10% (dezpor cento) do valor da condenagio. (art. 523, § 1°,do CPC).

Decorrido o0 prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnagao.
Ap0s, proceda-se a intimagdo da exequente.
Int.

Sao Paulo, 01 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0044070-39.1988.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CEGIMA LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: VICTOR DE LUNA PAES - SP208299, FELIPE DANTAS AMANTE - SP156354, CANDIDO PINHEIRO DE OLIVEIRA - SP28860
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéneia da digitalizagéo dos autos.
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Outrossim, intime-se a Unifio Federal, a teor do disposto no art. 535 do CPC.
Cumpra-se.

Séo Paulo, 01 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006401-40.2020.4.03.6100/ 9* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARIAAPARECIDA PEREIRA

Advogados do(a) AUTOR: ANALIA LOUZADA DE MENDONCA - SP278891, GUILHERME DE MACEDO SOARES - DF35220
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agiio de conhecimento, sob o procedimento comum, ajuizada por MARTAAPARECIDA PEREIRA , em face da UNIAO FEDERAL, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, a fim de
obter provimento jurisdicional inaudita altera pars, que determine a suspensdo de qualquer desconto de imposto de renda retido na fonte nos seus proventos de aposentadoria, declarando o direito da autora a isengdo do
imposto sobre a renda, bem como, seja a ¢ condenada a restituir os valores retidos, desde a concessdo da aposentadoria em dezembro de 2015, comaplicagio da taxa SELIC. Requer, ainda, seja declarada a existéncia de
relagio juridico-tributaria entre a Autora e a Ré que era orientada e regida pelo antigo §21 do art. 40 da Constituicdo Federal até que esse §21 fosse revogado, de modo que tenha lugar o reconhecimento judicial de que a
Contribuigio Previdenciaria de Inativos e Pensionistas incidente sobre seus proventos de aposentadoria unicamente recaia sobre a fragdo dos proventos “que superemo dobro do limite maximo estabelecido para os beneficios

do regime geral de previdéncia social de que trata o art. 201 desta Constituicéo™ até Novermbro/2019 — momento emque o citado §21 do art. 40 da CF/88 foirevogado pela EC n. 103/2019.

Alega ser Servidora Aposentada do Banco Central do Brasil, desde Dezembro/20135, portadora de Adenocarcinoma no Intestino Grosso (CID C-78) desde janeiro de 1999, conforme relatérios médicos, no
entanto, continua pagando Imposto de Renda de Pessoa Fisica.

Informa que procedeu ao recolhimento de valores a titulo de Contribuigdo Previdenciaria de Inativos entre Dezembro/2015 (atimo da aposentadoria da Autora) e Novembro/2019 — atimo emque o §21 do art.
40 foirevogado pela EC 103/2019, semconsiderar o dobro do limite mximo estabelecido para os beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 400.000,00.
Afnicial veio acompanhada de documentos.
Vieramos autos conclusos para deciso.

E o relatorio.

Decido.

Consoante o disposto no artigo 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia devera ser concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo.

Nos termos do §3°, do aludido dispositivo legal, a tutela de urgéncia de natureza antecipada néo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Objetiva a parte autora a concessdo de isengdo do imposto de renda incidente sobre os proventos de aposentadoria, por ser portadora de Adenocarcinoma no Intestino Grosso (CID C-78) desde janeiro de
1999, bemcomo a devolugdo dos valores recolhidos a titulo de Contribuigdo Previdenciaria que superaramo limite méximo estabelecido para os beneficios do Regime Geral de Previdéncia Social até o dobro.

Inicialmente, observo que a redagao do art. 6°, inciso X1V, da Lein.7.713/88 concede isengdo aos proventos de reforma ou aposentadoria e aos portadores de determinadas mokstias.
Comefeito, assimdispde o art. 6°, X1V, da Lein® 7.713/88, verbis:

)

“Art. 6° Ficamisentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:
(.)

X1V — os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servico e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose
muiltipla, neoplasi li; cegueira, h paradlisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia

grave, estados avangados da doenga de Paget (osteite deformante), contaminagdo por radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo
quie a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma; (Redagdo dada pela Lein®11.052, de 2004);”

Quanto a demonstragao de ser a autora portadora de moléstia grave, no caso, neoplasia maligna, houve a juntada de documento no id 30969963 atestando o procedimento realizado emjaneiro de 1999 e juntada
do exame anatomo patologico.

Necessario frisar que ndo se encontra nos autos documento que comprove o requerimento ou a negativa da Unido emconceder a isengao requerida apds a aposentadoria da autora emdezembro de 2015.

Assim, “ad cautelant”, faz-se necessaria a prévia oitiva da Unidio Federal para maiores esclarecimentos faticos, bem como a juntada de copia do processo administrativo, motivo pelo qual, postergo a andlise do
pedido de tutela antecipada para andlise apds a apresentago da contestagdo.

Cite-se.
I.C.

Sao Paulo, 23 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016362-81.2019.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: CLEIDE MARIA TEIXEIRA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MURILO LELES MAGALHAES - SP370636

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO CENTRO

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por CLEIDE MARIA TEIXEIRA DA SILVA emface da UNIAO FED ER AL, com pedido liminar, a fimde que seja declarado o seu direito 4 isengio
do Imposto de Renda, nos termos da Lein® 7713/88, por ser portadora de moléstia grave. Ao fina, requer a devolugio dos valores ilegalmente retidos, comas devidas atualizagdes legais.

Alega ser portadora de neoplasia maligna de mama desde margo de 2009, estando emacompanhamento médico desde entdo.

Relata que se aposentou pelo Regime Geral da Previdéncia Social emjulho de 2016 por tempo de contribuigio e, considerando o disposto na Lei Federaln.® 7.713/88, a qual conferiu isencdo do Imposto sobre
a Renda de pessoas fisicas aposentadas e pensionistas que apresentem moléstia grave atestada por profissional especializado, requereu a isengdo tributéria ao INSS, por via administrativa, todavia, sobreveio decisao de
indeferimento do seu pedido, mesmo apds a apresentagdo de recurso eminstancia administrativa superior.

Aduz ser dispensavel que a prova da doenga enfrentada pelo contribuinte tenha que ser feita por intermédio de pericia médica oficial, pois varios outros documentos podem demonstrar a situagdo, sendo o
atestado do médico especialista suficiente.

Sustenta a aplicagio da Stumula 627 do STJ, que dispde ser desnecesséria a demonstragio da contemporaneidade dos sintomas oua validade do laudo pericial, bemcomo o Parecer 701/2016, da Procuradoria
da Fazenda Nacional.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 29.580,23.

Os autos foraminicialmente distribuidos perante a 7* Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo, que declinouda competéncia para uma das Varas Civeis Federais (id 29216521).
Redistribuidos, vieram-me conclusos.

E o relatorio.

DECIDO.

De inicio, mantenho a tramitacdo prioritaria do feito, conforme decisdo proferida no id 26917987.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fimdamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficécia da decisio se concedida somente ao final.
E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo & anlise da matéria.

No caso, objetiva a impetrante a concessao de medida liminar, consistente emreconhecer-lhe o direito a isengdo do imposto de renda, bemcomo, a restituigdo dos valores recolhidos indevidamente.
Inicialmente, observo que a redagdo do art. 6°, inciso XIV, da Lein.7.713/88 concede isengéo aos proventos de reforma ou aposentadoria e aos portadores de determinadas moléstias.

Comefeito, assimdispde o art. 6°, X1V, da Lein® 7.713/88, verbis:

()

“Art. 6° Ficamisentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

)

XIV — os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servico e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose

10, 73,

2 liloartrose o,

P q

muiltipla,

cegueira, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, nefropatia grave, hepatopatia

grave, estados avangados da doenga de Paget (osteite deformante), contaminagdo por radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo
que adoenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma; (Redagdo dada pela Lein®11.052. de 2004);”

Quanto a demonstragéo de ser a autora portadora de moléstia grave, no caso, neoplasia maligna, houve a juntada, no id 25209521, de Laudo de Exame Imunoistoquimico, Relatério de Exame Anatomo-
Patologico, Relatorio de Bidpsia, Relatorio Médico do 1° atendimento e Relatrio Médico onde consta os procedimentos realizados e a data da tltima consulta, qual seja, 15/06/2015.

O INSS, por sua vez, procedeu ao indeferimento do pedido de isencdo de Imposto de Renda, considerando o Laudo Médico Pericial nos autos do processo administrativo, por entender ndo preenchidos os
requisitos necessarios, haja vista que a doenga esta estabilizada clinicamente e por constar no relatorio médico: “Emtratamento adjuvante semevidéncia de doenga”.

Importante ressaltar que a isengdo do Imposto de Renda, aos aposentados e pensionistas que sdo portadores de moléstias graves, possui flng@o social e humanitéria, por acarretar pesados encargos com
tratamentos cirargicos, medicamentos, quimioterapia, dentre outros, e, tributar os seus proventos configura, de fato, umencargo ainda maior.

Quanto aqueles que, néio obstante tenha contraido a doenga, tenham logrado éxito no tratamento, estando clinicamente curado, indicado pelo longo decurso do tempo sem sinais da doenga, o STJ entende ser
devida a isengiio do Imposto de Renda, por considerar que o acompanhamento médico continua sendo periddico comcuidados adicionais coma satide, o que justificoua edigdo da Stumula 627, in verbis:

Stimula 627-STJ: O contribuinte faz jus 2 dooud fio da isencéio do impx de renda, niio se lhe exigindo a d ¢do da I idade dos si da doen¢a nem
da recidiva da enfermidade. STJ. 1* Secfio. Aprovada em12/12/2018, DJe 17/12/2018.

Desse modo, o contribuinte temdireito a concessdo ou manutengio da isengdo do imposto de renda de que trata o art. 6°, XIV, da Lein® 7.713/88 mesnmo que atualmente (contemporaneammente) ele nio esteja
mais apresentando sintomas da doenca, nemsinais de recidiva (volta da enfermidade).

Ante o0 exposto, DEFIRO a medida liminar para suspender o recolhimento/desconto do Imposto de Renda dos valores que a parte impetrante recebe a titulo de aposentadoria, nos termos da iseng@o a que
alude o artigo 6° da Lein® 7.713/88, emface da patologia que a acomete.

Notifique-se a parte impetrada, para cumprimento desta decisao e para que preste as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia a Unido Federal, nos termos do art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.
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Apbs, a0 MPF e oportunamente voltemconclusos para sentenga.

PRIC.
Séo Paulo, 29 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006845-73.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PAULO VALDEMAR DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL- SAO PAULO - LESTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por PAULO VALDEMAR DA SILVA em face do CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL - SAO PAULO - LESTE ,
objetivando-se a concessio de medida liminar para determinar o imediato cumprimento por parte da AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL — SAO PAULO - LESTE, proferindo a decisio nos autos do processo
administrativo do pedido de Aposentadoria da Pessoa com Deficiéncia por Idade, como n° de requerimento 111809077, dentro do prazo legal estabelecido no art. 49 da Lein® 9.784/99.

Alega que solicitou o beneficio de Aposentadoria da Pessoa com Deficiéncia por Idade através do processo digital no dia 13/09/2019, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela legislagdo atinente a
matéria, cujo foi protocolado sob o n° 111809077.

Relata que a exigéncia do INSS ja foi cumprida (avaliagéo social no dia 30/01/2020, assimtambéma pericia médica, no dia 05/12/2019), no entanto, mais nenhumandamento foi realizado.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.
Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

E o breve relatério.

Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora e intime-se o 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso I1 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Apbs, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.

Por fim, voltem-me conclusos.

Sao Paulo, 27 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007099-46.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: ROBERTO SILVA CARVALHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIANAMARA DUARTE - SP314840

IMPETRADO: CHEFE DA COORDENAGAO-GERAL DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS DO INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por ROBERTO SILVA CARVALHO emface do CHEFE DA COORDENACAO-GERAL DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS DO
INSS, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar a imediata anlise do requerimento do pedido de beneficio previdenciario (pedido de Aposentadoria por Idade), que se encontra “parado” desde
30/04/2019.

Alega que recorreu da decisdo de indeferimento do seu pedido de aposentadoria especial, NB 194.024.790-7, em 27 de novembro de 2019, REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO N°
253.535.316, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela legislagio atinente a matéria.

Relata que até a presente data o pedido sequer fora analisado pela Autarquia Previdencidria, tendo sido extrapolado (emmuito) o prazo previsto na Lein®. 9.784/99 (Leido Processo Administrativo).

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.
Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

E o breve relatério.

Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora e intime-se o 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso I1 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Apbs, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.

Por fim, voltem-me conclusos.

S&o Paulo, 27 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003092-11.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:N.S. C.

REPRESENTANTE:NAYARA SOARES DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463, ALEX RAMOS OLIVEIRARAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684,
Advogados do(a) REPRESENTANTE: HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463, ALEX RAMOS OLIVEIRARAMIREZ - SP374362, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684
IMPETRADO: CHEFE DA SEGCAO DE MANUTENGAO DE BENEFICIOS DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL DE SAO PAULO DIGITAL- LESTE,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado pelo menor NICOLLAS SOARES CONSTANTINOV, representado por NAYARA SOARES DA SILVA, em face do CHEFE DA SECAO DE
MANUTENCAO DE BENEFiCIOS DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALDE SAO PAULO DIGITAL - LESTE, objetivando-se a concessio de medida liminar para
determinar a analise do requerimento da Impetrante dentro do prazo de 48 (quarenta e oito horas), e apds, conceda a reativagio do Auxilio- Reclusdo sob o NB 188.706.871-3.

Alega que possui dois anos de idade, tendo requerido a renovagdo do beneficio previdencidrio de Auxilio Reclusdo sob o NB 193.620.348- 8 (conforme Carta de Concessdo anexa), com agendamento
protocolado em03/10/2019, coma finalidade de apresentar a Certiddo de Recolhimento Prisional e eventual bloqueio e oua paralisagdo do pagamento do beneficio.

Relata que cumpriu as exigéncias coma juntada de todos os documentos e até o momento, passados mais de 3 meses, o status do requerimento consta “emanlise” e o beneficio no fora desbloqueado.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 3.135,00.

Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

Parecer do Ministério Publico Federal pela concessdo da seguranga (id 30481584).

O Juizo Previdencidrio suscitou conflito de competéncia, sob o n® 5007270-67.2020.4.03.0000, sendo determinado a este Juizo a resolugiio, em carater provisorio, das medidas urgentes, motivo pelo qual os
autos foramnovamente redistribuidos.

E o breve relatério.
Decido.
De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

No mais, afasto a tramitagdo dos autos sob o segredo de justiga, uma vez que o caso nio se enquadra nas hipéteses legais previstas no art. 189 do novo CPC, niio havendo constrangimento & parte impetrante
menor, oumesmo a sua familia.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora para as informagdes necessarias.
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Apbs, voltem-me conclusos.

Sao Paulo, 27 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004800-96.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: E-VINO COMERCIO DE VINHOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO TREVIZANI BOER - SP236310, THIAGO MANCINI MILANESE - SP308040, JONATHAN CELSO RODRIGUES FERREIRA - SP297951
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de pedido de reconsideragéo emface da decisdo proferida no id 30672565, a qual indeferiua medida liminar.
Nio obstante as alegagdes da parte impetrante quanto ao Imposto sobre Produtos Industrializados, mantenho a decisio liminar por seus proprios e juridicos fndamentos.
L

Siao Paulo, 24 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006278-42.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ANNA CAROLINAAIELO MENDES

Advogado do(a) IMPETRANTE: MAURICIO ROBERTO GIOSA - SP146969

IMPETRADO: FUNDACAO CASPER LIBERO, REITOR DAFUNDAGAO CASPER LIBERO

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por ANNA CAROLINAAIELO MENDES emface de ato da REITOR DA FUNDAGAO CASPER LIBERO objetivando provimento
jurisdicional que determine a imediata matricula da Impetrante no tltimo ano de Relagdes Publicas da Faculdade da Impetrada, independentemente do pagamento do débito ematraso.

Alega que 0 seu genitor ¢ empresario e se encontra totalmente paralisado, motivo pelo qual propds a faculdade umacordo, referente a inadimpléncia do ano de 2018 (R$ 24.163,73), uma entrada de 30% do
saldo devedor do ano de 2019 (R$ 7.110,59) e o pagamento das mensalidade de janeiro, fevereiro e margo de 2020 (R$ 7.844,67). Assim realizou depdsitos no totalde R$ 18.892,06.

Relata que a impetrada enviou ume-mail ao seu genitor informando que a impetrante ndo se encontrava matriculada, haja vista que a tesouraria de instituicdo de ensino alegou que o pagamento deve ser realizado a
vista.

Informa que a ndo rematricula prejudicard o seu estagio, causando, ainda, constrangimento e lesdo ao seu direito a Educagiio, garantido pela Constituicao Federal.

E o breve relatério.

DECIDO.

Preliminarmente, defiro os beneficios da justica gratuita, nos termos do artigo 98 do CPC. Anote-se.

A fimde ser esclarecida a situagdo fatica, reputo necessaria a prévia oitiva da autoridade coatora, manifestando-se, ainda, sobre a possibilidade de acordo e apresentago de proposta, se o caso.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias.
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Apbs, voltem-me conclusos.
1.C.

Sao Paulo, 22 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002047-14.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: DONIZETI APARECIDO DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROGERIO MOREIRA DA SILVA - SP225095

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por DONIZETI APARECIDO DOS SANTOS em face do CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB
RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar seja proferida decisdo nos autos do processo administrativo de requerimento de aposentadoria do
impetrante.

Relata que protocolou pedido de Aposentadoria na Agéncia do INSS, em 16.05.2019 (protocolo 1886056896), no entanto, mesimo ja preenchendo todos os requisitos para a concessio do beneficio, o
impetrante ainda nfio recebeu nenhuma resposta do seu pedido de aposentadoria, tendo decorrido, desde a data do protocolo, quase 09 meses, o que € superior ao prazo de 45 dias para analise estabelecida emlei.

Apos declinada a competéncia do Juizo Previdenciario, os autos foramredistribuidos a este Juizo.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 1.000,00.
Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

E o breve relatério.

Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apés a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora e intime-se o 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso I1 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Apbs, dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.

Por fim, voltem-me conclusos.

Séo Paulo, 27 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006809-31.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MARIENE RODRIGUES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DO INSS MOOCA- CHEFE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/05/2020  87/957



Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por MARIENE RODRIGUES DE OLIVEIRA em face do CHEFE DAAGENCIA DO INSS MOOCA , objetivando-se a concessdo de medida
liminar para determinar seja proferida decisdo nos autos do processo administrativo de requerimento de aposentadoria da impetrante.

Relata que solicitou, através da APS da Mooca, o seu pedido de aposentadoria por tempo de contribui¢ao, sendo negado pelo Instituto, ocasido emque recorreu para a D. Junta de Recursos, gerando o nimero
de Recurso de n°44233.453484/2018-65.

Alega que o processo foi encaminhado paraa APS da Mooca para providéncias na data de 31/10/2019, mas até a presente data ndo houve nenhuma movimentagio.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.
Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

E o breve relatério.

Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apés a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora e intime-se o 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso 11 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Ap0s, dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.

Por fim, voltemme conclusos.

Sao Paulo, 27 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008019-20.2020.4.03.6100

AUTOR:LIMA COMUNICACOES LTDA

Advogados do(a) AUTOR: GERALDO LUIZ DE MOURA TAVARES - MG31817, JULLIANA DUQUE RODARTE MAIA - MG88295-B, MARIARAQUEL DE SOUSALIMA UCHOA COSTA -
MG62954

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA

DESPACHO
Intime-se a parte autora para que promova o recolhimento das custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribui¢do, nos termos do artigo 290 do Cédigo de Processo Civil.

Apos, tornemconclusos para apreciagdo do pedido de tutela.

Sédo Paulo, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003717-45.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:EINAR DE ALBUQUERQUE PISMELJUNIOR

Advogados do(a) AUTOR: FELIPE MARTINS ALGEBAILE - RJ156257, IASSER FERNANDO SILVA BERTINO ALGEBAILE - RJ205090, LEONEL SILVA BERTINO ALGEBAILE - RJ156127,
JORGE LUIZ BERTINO ALGEBAILE - RJ36404

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Defiro emparte o requerimento da parte autora (1d29986112 e 1d30869429), intime-se & Unifio Federal para que traga aos autos:
Copia do teor e publicagdo da Portaria RFB n° 2073, de 31 de agosto de 2012;

Copia do teor e publica¢io da Portaria RFB 1° 326, de 14 de margo de 2013;

Copia do teor e publicagdo da Portaria RFB n° 1766, de 17 de outubro de 2014;

Copia integral dos Processos Administrativos n® 10166.016262/2008-12 e 10168.000089/2009-00;

Copia integral do Processo Administrativo n® 10168.000036/2009-81.
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2. Quanto a juntar copia do processo da A¢ao Ordindria n° 2007.34.00.039361-4, cabe a parte autora promover a juntada ou comprovar a impossibilidade, ndo cabendo a alegag@o ser processo de outra cidade ouregido.
3. Manifeste-se sobre a contestagdo.

4. Especifiquemas partes se pretendem produzr provas, justificando a pertinéncia e necessidade delas e expondo com clareza os fatos a serem demonstrados, no prazo de 15 (dez) dias. Consigno que o protesto genérico ndo
sera admitido por este Juizo e acarretard a preclusdo.

Int.

Séo Paulo, 05 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006820-60.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:ALDO PAIVAMACIEL

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por ALDO PAIVA MACIEL em face do GERENTE DA GERENCIA EXECUTIVA INSS SAO PAULO - CENTRO, objetivando-se “o
imediato cumprimento por parte do Responsavel pela Geréncia Executiva do Centro em dar andamento ao processo que encontra-se em fase Recursal de n° 44233.530297/2018-11, a fimde que o Recurso protocolado na
data de 30/10/2019 seja devidamente encaminhado ao orgfio julgador™.

Relata que solicitou o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo através da APS MOOCA - SP, no entanto, foi indeferido pelo Instituto, motivo pelo qual impetrou recurso para a Junta de Recursos,
gerando nimero de Recurso de n° 44233.530297/2018-11.

Alega que o processo se encontra parado na Geréncia Executiva do Centro, desde a data de 30/10/2019, sem nenhuma providéncia até o presente momento, encaminhando o Recurso protocolado ao 6rgio
julgador.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 1.000,00.
Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

E o breve relatério.

Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora e intime-se o 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso I1 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Apods, dé-se vista dos autos ao Ministério Piiblico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.

Por fim, voltem-me conclusos.
Sao Paulo, 27 de abril de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014567-40.2019.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:ARLETE SANTOS OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS - SP268811

IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO NORTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por ARLETE SANTOS OLIVEIRA emface do CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO NORTE,, objetivando-se o julgamento do
recurso administrativo do pedido de aposentadoria por tempo de contribuicdo.

Relata que realizou o protocolo administrativo de Aposentadoria por tempo de contribuigéo, sob o NB°42/180.107.792-1, em31/07/2017, perante a Agéncia do INSS de Caieiras, o qual fora indeferido.
Alega que, inconformada, protocolizou recurso administrativo ha mais de umano, semque, até o presente momento, tenha sido proferida qualquer deciséo.

Os autos foram inicialmente distribuidos perante ao Juizo Previdencidrio, o qual deferiu o beneficio da Justiga Gratuita (id 23689607), no entanto, declinou da competéncia para uma das varas civeis da capital (id
28728081).
Redistribuidos, vieramos autos conclusos.

E o breve relatério.

Decido.

De inicio, ratifico os atos produzidos pelo Juizo Previdencidrio.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apés a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora e intime-se o orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso I1 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Considerando a peticio no id 27824284, aguarde-se a manifestacio da autoridade apontada como coatora.

Apbs, dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.

Por fim, voltem-me conclusos.

Séo Paulo, 28 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020103-08.2001.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:DARCY MONTES

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA MARIA PARISI - SP116515

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: TANIA FAVORETTO - SP73529, MARIAAUXILIADORA FRANCA SENNE - SP96186, MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DESPACHO
Dé-se ciéncia as partes da digitalizagdo dos autos.
Providencie a CEF a juntada dos documentos solicitados pela Contadoria Judiciala fl. 777.
Int.

Séo Paulo, 24 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 0020103-08.2001.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: DARCY MONTES

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA MARIA PARISI - SP116515

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: TANIA FAVORETTO - SP73529, MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE - SP96186, MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DESPACHO
Dé-se ciéncia as partes da digitalizagao dos autos.
Providencie a CEF a juntada dos documentos solicitados pela Contadoria Judiciala fl. 777.
Int.

Séo Paulo, 24 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015696-38.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: PAULO ROBERTO DOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Concedo ao exequente os beneficios da Assisténcia Judicidria Gratuita. Anote-se.
Apbs, intime-se a Unidio Federal, a teor do disposto no art. 535 do CPC.
Cumpra-se e intiment-se.

Séo Paulo, 24 de marco de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000236-05.1996.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: PORTO NAZARETH SERVICOS DE SEGUROS S/A, PORTO NAZARETH CORRETORA DE SEGUROS ASSISTENCIA TECNICA E SERVICOS LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES - SP146961

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES - SP146961

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Diante do lapso temporal decorrido, requeira a parte exequente o que de direito, emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, arquiventse os autos.
Int.

Séo Paulo, 27 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000167-74.2013.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: MILTON MOREIRADOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO FERRAZ FERNANDEZ - SP257988

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciénceia as partes acerca da digitalizagao dos autos promovida pelo Tribunal Regional Federal.
Manifesten-se as partes sobre os calculos da contadoria.
Int.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.
Cristiane Farias Rodrigues dos Santos
Juiza Federal
CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO (32) N°0145118-56.1979.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ARNALDO ANTONIO POLITI

Advogado do(a) AUTOR: BRASIL DO PINHALPEREIRA SALOMAO - SP21348
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Ciénceia as partes acerca da digitalizagao dos autos promovida pelo Tribunal Regional Federal.
1d14821579: dé-se ciéncia a Unido Federal

Apds, nada mais sendo requerido, arquivense os autos.

Int.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.
Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025887-87.2006.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ROBERTO MARTINS DE SOUSA, MIRIA LUCIA TEIXEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE:AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI - SP146873

Advogado do(a) EXEQUENTE:AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI - SP146873

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DEATIVOS S.A. - EMGEA

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA - SP96962, LUCIANA SOARES AZEVEDO DE SANTANA - SP200235
Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIANA SOARES AZEVEDO DE SANTANA - SP200235

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da digitalizagdo dos autos promovida pelo Tribunal Regjonal Federal.
Manifestentse requerendo o que de direito em 15 dias.

Findo prazo, nada sendo requerido, arquivem-se os autos.

Int.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025887-87.2006.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ROBERTO MARTINS DE SOUSA, MIRIA LUCIA TEIXEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE:AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI - SP146873

Advogado do(a) EXEQUENTE:AMAURI GREGORIO BENEDITO BELLINI - SP146873

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DEATIVOS S.A. - EMGEA

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE MOTTA - SP96962, LUCIANA SOARES AZEVEDO DE SANTANA - SP200235
Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIANA SOARES AZEVEDO DE SANTANA - SP200235

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da digitalizagdo dos autos promovida pelo Tribunal Regjonal Federal.
Manifestentse requerendo o que de direito em 15 dias.

Findo prazo, nada sendo requerido, arquivem-se os autos.

Int.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0701830-86.1991.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: FREE SHOP EDITORAE COMUNICACOES LTDA - ME

Advogados do(a) REQUERENTE: FERNANDO ANTONIO DEALMEIDANEVES - SP77510, FABIANAMARIA GARRIDO SANTIN - SP121702
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1. Ciéneia as partes acerca da digitalizagdo dos autos promovida pelo Tribunal Regional Federal.

2. Considerando a manifestagdo da Unido Federal, diante da nova sistemitica introduzida no art. 906, paragrato tnico do CPC, apresente a autora, nome completo, CNPJ, banco, agéncia, niimero da conta e tipo de conta,
para que sejamtransferidos os valores remanescentes diretamente para conta de sua titularidade.

3. Prestadas as informagdes necessarias, oficie-se 8 CEF para transferéncia, do saldo existente na conta 0265.635.00007288-8 o qual devera ser sema incidéncia de imposto de renda.
4. Tudo cumprido, dé-se ciéncia as partes e arquiventse os autos.
Cumpra-se e intime-se.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008204-91.1993.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: DELCIO ANTONIO DE SOUZA, DINIZ FERREIRA DE MENDONCA, DELVAIR HONORIO DOS SANTOS, DIORACI DOCUSSE, DENISEANDRADE DEAVILLA, DEIZI
RIZZATO SANCHEZ, DORALICE DE GODOI MOREIRA, DENISE FERRAZ DE AGUIAR, DELSON LUIZ MARTINS ESPOLIO, DEBRAN CORTEZ BITAR

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELA KANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELA KANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELA KANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON LUIZ PINTO - SP60275

DESPACHO
Dé-se ciéncia as partes da digitalizagdo dos autos.
No mais, manifeste-se a CEF quanto ao requerido as fls. 1032/1035.
Int.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004560-28.2002.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:MAURICIO POSSATTO, ROSELI ZANCHETTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PATRICIA ELAINE CASTELLUBER - SP167640

Advogado do(a) EXEQUENTE: PATRICIA ELAINE CASTELLUBER - SP167640

EXECUTADO: BANCO DO BRASILSA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIAAUXILIADORA FRANCA SENNE - SP96186, MARIA GIZELA SOARES ARANHA - SP68985

DESPACHO
Dé-se ciéncia as partes da digitalizagdo dos autos.
No mais, defiro ao BANCO DO BRASIL o prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido na peticio 1D27628289.
Int.

Sao Paulo, 31 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DE PERSONALIDADE JURIDICA (12119) N° 0004870-09.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
SUSCITANTE:NEIVAMIRANDA DE OLIVEIRALOBO SERTORIO

Advogado do(a) SUSCITANTE: RENATO SILVERIO LIMA - SP223854

SUSCITADO: EDUARDO RAMOS CESAR FARIAREZENDE, LUCIANA FARIAREZENDE SIMMENAUER SUZUKI

DESPACHO
Informe a suscitante os enderegos ainda ndo diligenciados, nos quais pretende a citagdo dos suscitados.
Cumprida a determinago supra, citem-se os suscitados.
Int.

Séo Paulo, 01 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0027210-64.2005.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Szo Paulo
EXEQUENTE: BANCO CREDICARD S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: PIERRE MOREAU - SP112255

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Dé-se ciéncia as partes da digitalizagao dos autos.
Outrossim, dé-se ciéncia do comprovante de transformagdo empagamento definitivo da Unido Federal, juntado as fls. 697/700.

Por fim, requeira a exequente o que de direito quanto ao saldo remanescente na conta n.”
0265.280.00235674-3.

Int.

Séo Paulo, 01 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003341-57.2014.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:NEIVAMIRANDA DE OLIVEIRALOBO SERTORIO

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO SILVERIO LIMA - SP223854

EXECUTADO:IMMOBILI PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS S.A.

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE CAIADO NETO - SP104210

DESPACHO

Aguarde-se o julgamento do Incidente de Desconsideragdo da Personalidade Juridica n.”
0004870-09.2017.4.03.6100 emapenso.

Séo Paulo, 01 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003341-57.2014.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:NEIVAMIRANDA DE OLIVEIRA LOBO SERTORIO

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO SILVERIO LIMA - SP223854

EXECUTADO:IMMOBILI PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS S.A.

Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE CAIADO NETO - SP104210

DESPACHO

Aguarde-se o julgamento do Incidente de Desconsideragdo da Personalidade Juridica n.”
0004870-09.2017.4.03.6100 emapenso.

Sio Paulo, 01 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
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Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011554-57.2011.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:ANTONIO PEREIRAALBINO

Advogado do(a) EXECUTADO:REGIA CRISTINAALBINO SILVA - MG60898

DESPACHO

Intime-se o executado, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pela exequente, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena
de multa de 10% (dez por cento), e honorérios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o. (art. 523, § 1°,do CPC).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnagdo.
Ap6s, proceda-se a intimagio da exequente.
Int.

Sao Paulo, 01 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001494-18.2008.4.03.6104 / 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450, CLAUDIO BORREGO NOGUEIRA - SP194527
EXECUTADO: EXATA - ADMINISTRACAO DE BENS E CONDOMINIOS LTDA. - ME, ADILSON TEODOSIO GOMES

Advogado do(a) EXECUTADO:ADILSON TEODOSIO GOMES - SP125143

Advogado do(a) EXECUTADO:ADILSON TEODOSIO GOMES - SP125143

DESPACHO
Dado o lapso temporal decorrido, requeira o exequente o que de direito.
No siléncio, arquiven-se os autos.
Int.

Séo Paulo, 01 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005438-94.1995.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:PLATINUM LTDA
Advogados do(a) EXECUTADO:ILIDIO BENITES DE OLIVEIRAALVES - SP78507, JOAO VICTOR GOMES DE OLIVEIRA - SP77536

DESPACHO
1D16184818: Tendo emvista o transito emjulgado na agdo principal, informe a Unifio Federal o codigo da receita para conversao dos depositos judiciais efetuados nestes autos.

Cunprida a determinagéo supra, expega-se oficio a agéncia 0265 da CEF, solicitando a conversdo integral do valor depositado na conta n.° 0265.005.00154766-9, emrenda da Unido, observada a informagéo
prestada. Int.

1D16184813: Intime-se a executada, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pela exequente, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de multa de 10% (dezpor cento), e honorarios advocaticios fixados em 10% (dezpor cento) do valor da condenagio. (art. 523, § 1.°,do CPC).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnagdo.
Ap6s, proceda-se a intimagao da exequente.
Int.

Siao Paulo, 02 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0010430-63.2016.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CELESTINO MIRALDO NETO FILHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

As partes apresentaramacordo e a executada apresentou dep6sito do valor principal na conta n° 0265.005864147-1 e dos honorarios de sucumbéncia, sendo que estes néo fora indicada a conta depositada.
Informe a CEF a conta de destino dos honorarios sucumbenciais, no prazo de 05 dias.

Diante da nova sistematica introduzida no art. 906, paragrafo tnico do CPC, apresente a autora e o advogado: nome completo, CPF, banco, agéncia, nimero da conta e tipo de conta, para que sejam transferidos os valores
diretamente para conta de sua titularidade.

Prestadas as informacdes necessarias, oficie-se 8 CEF para transferéncia, sendo que o valor referente ao autor, devera ser sema incidéncia de imposto de renda.
Tudo cumprido, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugdo.
Cumpra-se e intime-se.

Séo Paulo, 02 de abril de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001308-31.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001
EXECUTADO:SEBASTIAO INACIO GARCIA

Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO RICARDO LEONARDI - SP173013

DESPACHO
Dado o lapso temporal decorrido, requeira a CEF o que de direito.
No siléncio, arquiventse os autos.
Int.

Séo Paulo, 03 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010172-54.1996.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:INTERPORT COMERCIO INTERNACIONALLTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ODAIR MARIANO MARTINEZ AGUILAR OLIVEIRA - SP82941

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Dé-se ciéncia a Uniio Federal da digitalizagdo dos autos, bemcomo do ato ordinatorio de fl. 399.

No mais, nada a prover quanto ao requerido na petigdo 1D29458837, uma vez que a situagdo cadastral irregular da requerente perante a Receita Federal obsta o processamento da requisi¢ao, pois, constatada tal irregularidade,
a Divisdo de Precatorios procede ao imediato cancelamento do oficio requisitorio, comunicando o fato ao juizo, para providéncias cabiveis.

Int.

Sao Paulo, 03 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015332-40.2008.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: TOKIO MARINE BRASILSEGURADORAS.A.
Advogado do(a) EXECUTADO: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413
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DESPACHO

Dé-se ciéneia da digitalizagéo dos autos.

Outrossim, intime-se a executada, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pela exequente, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias,
sob pena de multa de 10% (dez por cento), e honorérios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o. (art. 523, § 1°,do CPC).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnagdo.
Ap6s, proceda-se a intimacao da exequente.
Int.

Sédo Paulo, 03 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009299-63.2010.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: RENATO BARBOSAROCHA, VANESSAMARINHO VILLELA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEUDA MARIA DE LIMA - SP126178

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEUDA MARIA DE LIMA - SP126178

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: FERNANDA MAGNUS SALVAGNI - SP277746-B, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

DESPACHO

Dé-se ciéneia da digitalizagéo dos autos.

Outrossim, intime-se a executada, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pelos exequentes, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de multa de 10% (dezpor cento), e honorarios advocaticios fixados em 10% (dezpor cento) do valor da condenagio. (art. 523, § 1°, do CPC).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnagdo.
Ap6s, proceda-se a intimagao dos exequentes.
Int.

Sédo Paulo, 03 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009299-63.2010.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: RENATO BARBOSAROCHA, VANESSAMARINHO VILLELA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEUDA MARIA DE LIMA - SP126178

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEUDA MARIA DE LIMA - SP126178

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: FERNANDA MAGNUS SALVAGNI - SP277746-B, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

DESPACHO

Dé-se ciéneia da digitalizagéo dos autos.

Outrossim, intime-se a executada, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pelos exequentes, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de multa de 10% (dezpor cento), e honorarios advocaticios fixados em 10% (dezpor cento) do valor da condenagio. (art. 523, § 1°, do CPC).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnagdo.
Ap6s, proceda-se a intimagao dos exequentes.
Int.

Sédo Paulo, 03 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021537-46.2012.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 08/05/2020  97/957



EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001
EXECUTADO:SEBASTIAO INACIO GARCIA

Advogado do(a) EXECUTADO:ROBSON RAMPAZZO RIBEIRO LIMA - SP229590

DESPACHO

Dé-se ciéncia da digitalizagdo dos autos.

Outrossim, intime-se o executado, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pela exequente, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias,
sob pena de multa de 10% (dezpor cento), e honorarios advocaticios fixados em 10% (dezpor cento) do valor da condenagio. (art. 523, § 1°,do CPC).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnagao.
Ap0s, proceda-se a intimagdo da exequente.
Int.

Sao Paulo, 03 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021537-46.2012.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001

EXECUTADO: SEBASTIAO INACIO GARCIA

Advogado do(a) EXECUTADO:ROBSON RAMPAZZO RIBEIRO LIMA - SP229590

DESPACHO

Dé-se ciéncia da digitalizagéo dos autos.

Outrossim, intime-se 0 executado, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no célculo apresentado pela exequente, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias,
sob pena de multa de 10% (dez por cento), e honorérios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do valor da condenag@o. (art. 523, § 1°,do CPC).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnagdo.
Ap6s, proceda-se a intimagao da exequente.
Int.

Siao Paulo, 03 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008580-86.2007.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CLAUDIO APARECIDO MARTINS, ROSELI MARIM MARTINS

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO AUDI BARROS - SP273125, CARLABALTADUONIS MONTEIRO - SP205066
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO AUDI BARROS - SP273125, CARLA BALTADUONIS MONTEIRO - SP205066
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297

DESPACHO

Dé-se ciéncia da digitalizagéo dos autos.
Outrossim, defiro a parte exequente o pedido de prioridade na tramitagdo. Anote-se.

No mais, intime-se a executada, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pela parte exequente, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de muita de 10% (dezpor cento), e honorarios advocaticios fixados em 10% (dezpor cento) do valor da condenagéo. (art. 523, § 1°, do CPC).

Decorrido o0 prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnagao.
Apds, proceda-se a intimagdo da parte exequente.
Int.

Sao Paulo, 03 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
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Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008580-86.2007.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CLAUDIO APARECIDO MARTINS, ROSELI MARIM MARTINS

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO AUDI BARROS - SP273125, CARLABALTADUONIS MONTEIRO - SP205066
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO AUDI BARROS - SP273125, CARLABALTADUONIS MONTEIRO - SP205066
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:ADRIANA RODRIGUES JULIO - SP181297

DESPACHO

Dé-se ciéneia da digitalizagéo dos autos.
Outrossim, defiro a parte exequente o pedido de prioridade na tramitagdo. Anote-se.

No mais, intime-se a executada, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pela parte exequente, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de multa de 10% (dezpor cento), e honorarios advocaticios fixados em 10% (dezpor cento) do valor da condenagio. (art. 523, § 1°, do CPC).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnagdo.
Apos, proceda-se a intimagao da parte exequente.
Int.

Sao Paulo, 03 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006827-52.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S ACASAS PERNAMBUCANAS

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, WILLER COSTANETO - MG161250
IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo a peticdo ID 31700094 como emenda a inicial. Promova a Secretaria a retificagdo no sistema processual.
A decisdo proferida sob o ID 31457945 determinou a oitiva da autoridade coatora no prazo de 72 horas e, ao final, a notificagdo no prazo legal que seria de 10 (dez) dias.
Assim, retifico a decisdo a fimde que a manifestagdo da autoridade se dé no prazo de 72 horas.

Cumpra-se, comurgéncia.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
JUIZAFEDERAL

10* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002347-36.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:ADAVIUM MEDICAL COMERCIO E IMPORTACAO DE EQUIPAMENTOS E PRODUTOS MEDICOS DO BRASILLTDA., ADAVIUM MEDICALCOMERCIO E
IMPORTACAO DE EQUIPAMENTOS E PRODUTOS MEDICOS DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO AGUIRRA DEANDRADE - SP298150, EDUARDO DE CARVALHO BORGES - SP153881

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO AGUIRRA DEANDRADE - SP298150, EDUARDO DE CARVALHO BORGES - SP153881

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT - SPO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT - SPO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia do retorno dos autos da instancia superior.

Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto.
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Semprejuizo, a Unido deverd se manifestar sobre a incorporagao da impetrante noticiada no feito (Ids 31772181 a0 31772187).

Ainda em relag@o a incorporagdo informada, a empresa incorporadora Vyttra Diagnosticos Importadora e Exportadora Ltda. devera regularizar a sua representagdo processual, juntando a sua procuragdo
acompanhada de copias dos seus atos constitutivos.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011350-44.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GMAC ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI - SP106769

IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Cuidamtse de embargos de declaragdo opostos pela impetrante em face do despacho Id 30597815, alegando omissdo (Id 30981077).
A embargante requer, emsuma, esclarecimentos sobre a possibilidade de pagamento das custas finais através de GRU emitida em favor de outra pessoa juridica.

Determinada a manifestago da parte contraria (Id 31323325), a Unizio alegou que o depdsito das custas processuais ndo afeta a decisdo embargada, ao argumento de que a outra guia ndo foi juntada nos autos
(1d 31642807).

E assintese do necessario.

DECIDO

O recurso deve ser conhecido, pois tempestivo e cabivel, conforme precedentes do Colendo Superior Tribunal de Justiga, observada a norma do artigo 1022 do Cddigo de Processo Civil.
Verifico a omissdo apontada, pois a GRU juntada sob o Id 27536666 pertence a outra pessoa juridica, razio pela qual reconsidero o despacho Id 30597815.

De fato, a GRU emitida emfavor de pessoa juridica que sequer é parte nio serve para quitar as custas finais devidas pela impetrante neste processo.

Outrossim, pelo motivo acima referido, o pedido de restituigdo de custas por pessoa juridica que ndo ¢ parte do processo deve ser dirigido a Diretoria do Foro, nos termos do artigo 4° da Ordemde Servigo n°
0285966/2013, da Diretoria do Foro da Justica Federal da 3* Regido.

Por fim, considerando o transito em julgado certificado nos autos, a impetrante devera efetuar o pagamento das custas processuais complementares na Caixa Economica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias,
sob pena de remessa dos autos 8 PFN para andlise quanto a inscrigdo na Divida Ativa da Unidio, nos termos do artigo 16 da Lein® 9.289/1996.

Ap0s, se emtermos, arquivent se 0s autos.

Int.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5008078-08.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S&o Paulo
REQUERENTE:JOAO FERNANDES LIRA

Advogado do(a) REQUERENTE: JOSE CLAUDIO DO CARMO - SP286188

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

A parte autora atribuiu a causa o valor de RS 16.637,27 (dezesseis mil, seiscentos e trinta e sete reais e vinte e sete centavos), de acordo como beneficio econdmico pretendido.
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Pede a liberagdo de valor depositado emconta relativa ao FGTS.

Atribuiuao processo a natureza de prestagao de jurisdigéo voluntaria.

E o relatério. Decido.

O pedido ndo ¢ de prestagio jurisdicional graciosa. Nio se trata do extinto procedimento de jurisdicdo voluntaria onde se impunha a intervengo do Poder Judicidrio semque existisse lide.

O autor vemaos autos postular a liberagéo dos valores porque a CEF nio o fazno caso emtela, instaurando-se litigio. N o fosse assim, sequer haveria a necessidade de mover-se a demanda judicial, de modo que faltaria ao
autor uma das condicdes da agio. Afinal, ndo se esta diante de situag@o onde a lei condiciona o levantamento a emissdo de ordemjudicial, mesmo ausente conflito de interesses somado a uma pretensao resistida. Alids, o antigo
pedido de alvaré judicial para saque de FGTS era da competéncia da Justiga Estadual (e niio da Justica Federal), conforme stnula 161 do STJ.

Por isso, ndo se ha de falar emprocedimento especial a excluir a competéncia do JEF e tornar Vara Federal competente.
Isso posto, cumpre observar o valor da causa, R$ 16.637,27 (dezesseis mil, seiscentos e trinta e sete reais € vinte e sete centavos),, que ¢ da algada do JEF.
Dispde o artigo 3°, caput, da Lei Federaln® 10.259/2001:

“Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) saldrios minimos, bem como executar as
suas sentengas.”

Nos termos da Lei federaln® 13.152/2015, de 29.05.2015, bemcomo da Medida Provisoria n. 916, de 31.12.2019, o saldrio minimo, a partir de 1° de janeiro de 2020, passoua ser de R$ 1.039,00 (ummil e trinta e nove
reais), que multiplicado por 60 (sessenta), resulta no montante de R$ 62.340,00 (sessenta e dois mil, trezentos e quarenta reais). Por isso, este valor passoua ser o limite de algada da competéncia dos Juizados Especiais
Federais.

Consoante dispde 0 artigo 43 do Cddigo de Processo Civil, a competéncia € determinada no momento da propositura da demanda. Logo, a causa proposta pela parte autora, emrazio do valor, esta inserida na competéncia do
E. Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo, cuja natureza é absoluta, conforme o paragrafo 3° do artigo 3° da aludida Lei Federaln® 10.259/2001.

Por outro lado, esta demanda nio esta catalogada dentre as hipoteses de exclusdo de competéncia previstas no paragrafo 1° do artigo 3° da Lei dos Juizados Especiais Federais.

Cabe ressaltar, ainda, que por for¢a da Resolugdo n°® 111, de 10/01/2002, combinada coma Resolugio n° 228, de 30/06/2004, ambas do Egrégio Conselho da Justica Federal da 3* Regido, o Juizado Especial Federal da
Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo detéma competéncia para todas as causas versadas na Lei Federaln® 10.259/2001 desde 1°/07/2004.

Tendo emvista que a competéncia emexame ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, € de rigor a remessa dos autos ao E. Juizo competente, na forma do artigo 64, paragrafo 1°, do Cédigo
de Processo Civil

Diante 0 exposto, DECLARO AINCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 107 Vara Federal Civel da Subsego Judicidria de Sao Paulo (1* Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo) para o conhecimento e julgamento da
presente demanda, determinando a remessa dos autos ao E. Juizado Especial Federal da Subse¢éo Judiciaria de Sdo Paulo, comrespeitosas homenagens.

Os demais pedidos formulados na inicial serdo apreciados pelo Juizo Competente.
Decorrido o prazo para eventual recurso, proceda-se a baixa na distribuigao, efetuando-se as anotagdes necessarias.

Intime-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009819-20.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:PROFARMA SPECIALTY S.A, INTEGRAMEDICALCONSULTORIAS.A, PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A,
PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A
Advogados do(a) AUTOR: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE

SENTENCA

Trata-se de agdo sob o procedimento comum ajuizada por PROFARMA SPECIALTY S.A (matriz e filiais) e INTEGRA MEDICAL CONSULTORIA S/A em face da UNIAO FEDERAL ¢ do
FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (FNDE), objetivando provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relagao juridico-tributaria quanto ao recolhimento da contribuigao ao
FNDE (salario-educagéo), condenando os réus a restituigdo, mediante a expedi¢io de precatorio ou compensagio, dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, devidamente acrescidos da taxa SELIC, observada a
prescri¢do quinquenal.

Afirmamas autoras que recolhema contribuicdo ao salario-educagio, prevista no artigo 212, § 5°, da Constituicio Federal, a aliquota de 2,5% incidente sobre a folha de salarios.

Defendem, todavia, a inconstitucionalidade da cobranca da referida contribuigio apos a Emenda Constitucional n° 33/2001, visto que estabeleceu trés bases de calculo para as contribuicdes sociais e de
intervengao no dominio econdmico: faturamento, receita bruta e valor aduaneiro, de forma que as contribuicdes incidentes sobre a folha de salarios nfo possuemrespaldo constitucional para sua exigéncia.

Coma inicial vieramdocurmentos.

Citado, 0 FNDE muanifestou seu desinteresse emintegrar a lide, visto que ¢ suficiente e adequada a representagdo feita pela Procuradoria da Fazenda Nacional.

‘A Unidio contestou o feito, defendendo a constitucionalidade da contribuigdo ao salario-educagdo mesmo apds as alteragdes promovidas pela Emenda Constitucional n® 33/2001.
Réplica apresentada.

Nao houve requerimento de produgdo de outras provas.

Este ¢ o relatério. Passo a decidir.

De inicio, afigura-se assente o entendimento segundo o qual nas agdes emque se discute a inexigibilidade da contribuico a terceiras entidades, a legitimidade para figurar no polo passivo da demanda é somente
da Unido, tendo as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados mero interesse econdmico, mas ndo juridico.

A questdo restou pacificada pela Primeira Segéo do Colendo Superior Tribunal de Justica emacordéo assimementado:
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PROCESSUAL CIVIL, FINANCEIRO E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. SERVICOS SOCIAIS
AUTONOMOS. DESTINACAO DO PRODUTO. SUBVENCAO ECONOMICA. LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. LITISCONSORCIO. INEXISTENCIA.

1. O ente federado detentor de competéncia tributdria e aquele a quem é atribuido o produto da arrecadagdo de tributo, bem como as autarquias e entidades as quais foram delegadas a
capacidade tributaria ativa, tém, em principio, legitimidade passiva ad causam para agdes declaratérias e/ou condenatorias referentes arelagdo juridico-tributdria.

2. Na capacidade tributdria ativa, ha arrecadagéo do proprio tributo, o qual ingressa, nessa qualidade, no caixa da pessoa juridica.
3. Arrecadado o tributo e, posteriormente, destinado seu produto aum terceiro, ha espécie de subvengdo.

4. A constatagdo efetiva da legitimidade passiva deve ser aferida caso a caso, conforme a causa de pedir e o contexto normativo em que se apoia a relagdo de direito material invocada na agio
pelaparte autora.

5. Hipotese em que ndo se verifica a legitimidade dos servigos sociais autonomos para constarem no polo passivo de agdes judiciais em que sdo partes o contribuinte e o/a INSS/Unido Federal
e nas quais se discutem a relagdo juridico-tributdria e a repeticdo de indébito, porquanto aqueles (os servigos sociais) sdo meros destinatdrios de subvengdo econdmica.

6. Embargos de divergéncia providos para declarar ailegitimidade passiva ad causam do SEBRAE e da APEX e, por decorréncia do efeito expansivo, da ABDI.
(STJ—1Segdo, Rel. Min. Gurgel de Faria EREsp 1.619.954/SC, DJ. 16/04/2019).
Assim, excluo da lide o FNDE.
Partes legitimas e bemrepresentadas, o feito se encontra emtermos para julgamento.
No mérito, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de repercussdo geral no Recurso Extraordinario n® 630.898/RS, o qual possui como tema a “referibilidade e natureza juridica da contribuicdo
para 0 INCRA, em face da Emenda Constitucional n° 33/2001” e no Recurso Extraordindrio n° 603.624/SC, com o tema “ indicagdo de bases econdmicas para delimitagdo da competéncia relativa a instituicio de

contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico, apos o advento da Emenda Constitucional n° 33/20017, ainda no julgados.

Depreende-se, assim, que ainda sera apreciada pelo Supremo Tribunal Federal a constitucionalidade das Contribuigdes Sociais e de Intervengdo no Dominio Econdmico, apos o advento da Emenda
Constitucional n° 33/2001.

A contribuigdo ao salario-educagio possui como base de célculo a "folha de salarios", sendo sua aliquota 2,5%, estando consolidado o entendimento no sentido de se tratar de Contribuicdo de Intervencio no
Dominio Econdomico (CIDE), sujeita, portanto, as regras do artigo 149, da Constituicio Federal.

Acresga-se que, apesar a contribuigdo ao salario-educaggo possuir lastro constitucional no art. 212, §5°, o dispositivo emtela é semanticamente insuficiente para definir a base de célculo, de modo a atrair contra
o tributo emtela toda a argumentaco ja levada a efeito a respeito das demmais contribuicdes e da interpretagdo a ser atribuida ao art. 149 da CF/88.

O artigo 149 da Constituigdo Federal, emsua redagéo original previa:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou economicas, como instrumento
de sua atuagdo nas respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

Pardgrafo tinico. Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios poderdo instituir contribuicdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, de sistemas de previdéncia e
assisténcia social.

Ocorre, no entanto, que a Emenda Constitucionaln® 33/2001, incluiuo §2°, ao artigo 149, explicitando a base de calculo das Contribuicdes de Intervengdo no Dominio Econdmico, nos seguintes termos:
Art. 149.[...]
§ 2°As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio economico de que trata o caput deste artigo :[...]
111 - poderdo ter aliquotas:
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

A partir de entdo, passou-se a defender ter havido inconstitucionalidade superveniente das contribuicdes a0 SEBRAE, SESC, SENAC, INCRA e FNDE (salario-educagio), ao argumento de que, sendo
taxativo o rol do paragrafo 2°, do artigo 149, da Constituicio Federal, ndo estaria a contemplar a folha de salarios, base de calculo da referida contribuiggo.

Ajurisprudéncia, no entanto, de forma majoritaria, temse posicionado no sentido de que se deve conferir cardter exenplificativo a alinea 'a', do inciso 111, do paragrafo 2°, do artigo 149, da Constituicio Federal.

Todavia, a Constituicdo outorga poder de tributar, potestade essa que esta submetida ao espago delineado pelo constituinte e dentro dele deve ser exercido, o que inviabiliza a interpretacio de que a indicacéo de
potenciais bases de calculo sejamapenas algumas, dentre outras, possiveis.

Nessa linha, alias, Andrei Pitten Veloso (Contribuigdes: teoria geral, contribuicdes emespécie. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010, p. 301) vaticina que ndo ha validade no exercicio do poder de tributar
fora das hipéteses previstas no art. 149 da CF/88. Igualmente, Leandro Paulsen (Curso de Direito Tributario Completo. 5* ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2013, p. 48 ¢ 318) aduz que depois da E.C. 33/01 a ordem
constitucional ndo mais suporta juridicamente a exa¢do tal como estabelecida.

Diante do exposto, decreto a extingdo do processo semresolugdo do mérito nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civilemrazio da ilegitimidade passiva do FNDE. Emrelagéo a Unido,
JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil, para reconhecer a inexigibilidade do recolhimento da contribuico ao FNDE (salario-educagio) apos a edi¢do da
Emenda Constitucional n° 33/2001, suspendendo a sua exigibilidade, bemcomo o direito de crédito das autoras, que podera ser exercido mediante expedigdo de precatorio ou compensagdo, ambos apds o transito emjulgado,
devidamente acrescido da taxa SELIC e observada a prescrigdo quinquenal. Fixo, ainda, que a compensagao devera observar as regras vigentes a época da sua realizago.

As custas recolhidas deverdo ser ressarcidas pela Unido.

Condeno as autoras ao pagamento de honorarios advocaticios emfavor do FNDE que fixo em 10% sobre o valor da causa.

Condeno a Unifio emhonorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da condenag@o, nos termos do artigo 85, §3°, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Sentenga sujeita  reexame necessario.

Publique-se. Intimentse.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0061239-24.1997.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: TAMET ESTAMPARIA PESADA LTDA - ME, FRANCISCO FERREIRANETO

Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564, MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA - SP114338

Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1 - ID 14754774 - Verifico que nio constam dos autos digitalizados as folhas 2/8, 4/8, 6/8 ¢ 8/8 da r. decisdo de fls. 629 e seguintes dos autos fisicos, bem como as folhas 2/4 e 4/4 da r. decisao de fls. 643 ¢
seguintes dos autos fisicos.

Assim, a fimde garantir a integralidade dos autos, determino a parte exequente que providencie a juntada da integralidade daquelas decisoes.
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2 - Semprejuizo, remetam-se os autos a Contadoria Judicial, conforme requerido (ID 14754774, fls. 97/99).

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006635-22.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PACCINI & CIALTDA, PACCINI & CIALTDA, PACCINI & CIALTDA, PACCINI & CIALTDA, PACCINI & CIALTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA CLAUDIA BRESSIANI - SC33128, PRISCILADIAS DE OLIVEIRASANTOS - SC27064
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA CLAUDIA BRESSIANI - SC33128, PRISCILA DIAS DE OLIVEIRA SANTOS - SC27064
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA CLAUDIA BRESSIANI - SC33128, PRISCILA DIAS DE OLIVEIRASANTOS - SC27064
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA CLAUDIA BRESSIANI - SC33128, PRISCILA DIAS DE OLIVEIRASANTOS - SC27064
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA CLAUDIA BRESSIANI - SC33128, PRISCILADIAS DE OLIVEIRASANTOS - SC27064
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo judicial por meio da qual requer-se o diferimento do pagamento de tributos federais por forga da pandemia de CO VID-19 que assola nio apenas o pais, mas o mundo de forma geral.

Os findamentos juridicos do pleito consistem, emsuma, na auséneia de capacidade contributiva por fatos alheios a vontade do autor, ouseja, ematengéo ao art. 145, § 1°, da CF/88 impor-se-ia a postergacio do pagamento, e
na existéncia da Portaria 12/2012 do Ministério da Fazenda.

Foramjuntados memoriais apresentados pela Unido.
E asuma do pleito e do processado.

Decido.

Recebo a petigdo Id 31688204 como emenda a inicial.

Anecessidade de contengio de despesas para fazer frente ao momento atual de diminuigdo de receitas e da perspectiva de diminuto ingresso de valores no caixa da autora evidencia o perigo na demora a justificar a pronta
apreciacdo jurisdicional do pleito, ainda que de forma provisoria e mediante cognigéo suméria.

Aligs, constitui-se em fato notorio a situagio periclitante que a grande maioria das empresas brasileiras enffenta diante das restrigdes sanitdrias governamentais e da contengdo de consumo gerada pelo receio das consequéncias
da pandemia.

Isso posto, passo a examinar a probabilidade da existéncia do direito invocado, analisando de modo perfunctério os fndamentos da causa.

Primeiramente, quanto a auséncia de capacidade contributiva, fndamento constitucional enraizado no 145, § 1°, da CF/88, cumpre-se distinguir o nascimento de obrigagdes tributarias decorrentes de manifestacdes econdmicas
positivas que ja ocorreramdaquelas que indiciama produg@o/aquisicdo de riqueza nova.

Existe expressao de capacidade contributiva na medida emque se tributa renda, receita e faturamento ja ocorridos. Essa incidéncia é perfeitamente legitima e o pagamento somente € a entrega ao fisco daquilo que Ihe é devido.
Nao se pode deixar de adimplir o débito gerado por atividade econdmica que frutificou e na medida emque advieramtais resultados. Se ndo houvesse renda, receita ou faturamento, o tributo sequer seria devido. Mutatis
mutandis, o mesmo pode ser dito emrelagdo as importagdes e exportagdes.

Por outro lado, a tributagéo sobre “folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio;” previstano art. 195, 1, a, da
CF/88, espelharé realidade econdmica tributével proporcionalmente ao quanto foi alcangado ao trabalhador que, eventualmente tendo o salédrio reduzido, ensejard uma tributagéo inferior a normal. A Medida Provisoria
927/2020 previu diversas formas de redug@o dos encargos trabalhistas para adequar a envergadura da forga de trabalho a necessidade atual da empresa. Desse modo, a contraprestagao pelo trabalho serd feita ematencio ao
quanto realmente necessario para atender a demanda. Desse modo, a exagdo tende, assim, a ser proporcional a redugéo da atividade econdmica.

Note-se, também, que a Medida Provisoria 927/2020 diferiu o recolhimento de FGTS, de modo a promover a continuidade do fincionamento das empresas.

Alémdisso, a Portaria n° 139 do Ministério da Economia, datada de 03 de abril de 2020, postergou os vencimentos da contribui¢ao previdencidria parte da empresa, do PIS e da COFINSS referente as competéncias de margo
e abril de 2020, ja foi veio emauxilio aos contribuintes, minorando a crise econdmica decorrente da pandemia.

Veja-se, ainda, que foramadiados os pagamentos relativos aos tributos regidos pelo SIMPLES, na forma da Resolugdo 152 do Comité Gestor do Simples Nacional.
Assim, ha medidas adotadas emescala nacional a preservar a continuidade da atividade econdmica na medida do possivel.

Quanto aos parcelamentos, o seu pagamento é compromisso ja assumido antes da crise e dizrespeito a divida assentada, nio se podendo cogitar de auséncia de capacidade contributiva, ainda que haja momenténea
incapacidade financeira de pagamento, ou seja, a postergagao do adimplemento das parcelas ndo encontra findamento no art. 145, § 1°, da CF/88.

Ultrapassada a questdo constitucional, cumpre o enfrentamento da aplicabilidade da Portaria 12/2012 do Ministério da Fazenda ao caso.
O ato infralegal teve em vista uma situagdo de calamidade publica isolada, onde a auséncia de arrecadacéo de uns ¢ suprida pelo ingresso de dinheiro aos coftes publicos decorrente da exagdo sobre outros, a maioria.
Nao ha como aplicar, generalizadamente, emtodo o territdrio nacional, uminstrumento de politica fiscal que diferia o pagamento de tributos federais para uma minoria emdificuldades.

Admitir a aplicagdo indiscriminada da referida Portaria implicaria emnegar a Unidio a maior fonte de seus recursos na medida emque a tributagio € a principal forma de obtengéo pelo Estado de meios para o desenvolvimento de
suas competéncias.

Nao bastasse isso, veja-se que a Portaria, mesmo diante de umdecreto de calamidade publica estadual, ainda assimexige a especificagdo dos Municipios atingidos (art. 3°), revelando o quéo especifico era o espectro de
destinatarios do ato regulamentar.

Acespecificagdo dos Municipios nfo significa apenas uma auséncia de autoaplicabilidade que poderia ser superada pelo fato de todo o Brasil estar sob efeito de uma pandemia, mas simo de que o ato infralegal foi editado emvista
de infortinios de proporgdes locais.

Porisso, INDEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR.
Notifique-se a d. Autoridade impetrada para ciéncia, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo legal.
Ap0s, ao Ministério Publico para parecer e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.

Intimenyse.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007411-22.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S#o Paulo

IMPETRANTE: INDUI ADMINISTRADORA EINCORPORADORA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO AUGUSTO DE SOUZAAZEVEDO - SP152916, PAULO ROBERTO SATIN - SP94832

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, PROCURADOR SECCIONAL DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de a¢do judicial por meio da qual requer-se o diferimento do pagamento de tributos federais por forga da pandemia de CO VID-19 que assola néo apenas o pais, mas o mundo de forma geral.
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Os fundamentos juridicos do pleito consistem, emsuma, na auséncia de capacidade contributiva por fatos alheios a vontade do autor, ou seja, ematengdo ao art. 145, § 1°, da CF/88 impor-se-ia a postergagdo do pagamento, e
na existéncia da Portaria 12/2012 do Ministério da Fazenda.

E asuma do pleito e do processado.
Decido.
Recebo a peticdo 1d 31572465 como emenda a inicial.

Anecessidade de contengio de despesas para fazer frente ao momento atual de diminuigdo de receitas e da perspectiva de diminuto ingresso de valores no caixa da autora evidencia o perigo na demora a justificar a pronta
apreciagdo jurisdicional do pleito, ainda que de forma provisria e mediante cogni¢io sunéria.

Alis, constitui-se emfato notorio a situagao periclitante que a grande maioria das empresas brasileiras enfenta diante das restrigdes sanitdrias governamentais e da contengdo de consumo gerada pelo receio das consequéncias
da pandemia.

Isso posto, passo a examinar a probabilidade da existéncia do direito invocado, analisando de modo perfunctério os fndamentos da causa.

Primeiramente, quanto a auséncia de capacidade contributiva, findamento constitucional enraizado no 145, § 1°, da CF/88, cumpre-se distinguir o nascimento de obrigagdes tributarias decorrentes de manifestagdes econdmicas
positivas que ja ocorreramdaquelas que indiciama produg@o/aquisicdo de riqueza nova.

Existe expressdo de capacidade contributiva na medida emque se tributa renda, receita e faturamento ja ocorridos. Essa incidéncia é perfeitamente legitima e o pagamento somente € a entrega ao fisco daquilo que lhe € devido.
Nao se pode deixar de adimplir o débito gerado por atividade econdmica que frutificou e na medida emque advieramtais resultados. Se ndo houvesse renda, receita ou faturamento, o tributo sequer seria devido. Mutatis
mutandis, o mesmo pode ser dito emrelagdo as importagdes e exportagdes.

Por outro lado, a tributagéo sobre “folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio;” prevista no art. 195, 1, a, da
CF/88, espelhara realidade econémica tributavel proporcionalmente ao quanto foi alcangado ao trabalhador que, eventualmente tendo o salario reduzido, ensejara uma tributagao inferior a normal. A Medida Provisoria

927/2020 previu diversas formas de redugdo dos encargos trabalhistas para adequar a envergadura da forga de trabalho a necessidade atual da empresa. Desse modo, a contraprestagdo pelo trabalho serd feita ematencio ao
quanto realmente necessario para atender a demanda. Desse modo, a exag#o tende, assim, a ser proporcional a redugio da atividade econdmica.

Note-se, também, que a Medida Provisoria 927/2020 diferiu o recolhimento de FGTS, de modo a promover a continuidade do fincionamento das empresas.

Akmdisso, a Portaria n® 139 do Ministério da Economia, datada de 03 de abril de 2020, postergou os vencimentos da contribuicdo previdenciaria parte da empresa, do PIS e da COFINS referente as competéncias de margo
e abril de 2020, ja foi veio emauxilio aos contribuintes, minorando a crise econdmica decorrente da pandemia.

Veja-se, ainda, que foramadiados os pagamentos relativos aos tributos regidos pelo SIMPLES, na forma da Resolugdo 152 do Comiité Gestor do Simples Nacional.
Assim, ha medidas adotadas emescala nacional a preservar a continuidade da atividade econdmica na medida do possivel.

Quanto aos parcelamentos, o seu pagamento é compromisso ja assumido antes da crise e dizrespeito a divida assentada, nio se podendo cogitar de auséncia de capacidade contributiva, ainda que haja momentanea
incapacidade financeira de pagamento, ou seja, a postergagio do adimplemento das parcelas nio encontra findamento no art. 145, § 1°, da CF/88.

Ultrapassada a questo constitucional, cumpre o enfrentamento da aplicabilidade da Portaria 12/2012 do Ministério da Fazenda ao caso.
O ato infralegal teve emvista uma situagdo de calamidade publica isolada, onde a auséncia de arrecadagéo de uns ¢ suprida pelo ingresso de dinheiro aos coftes publicos decorrente da exagdo sobre outros, a maioria.
Nao ha como aplicar, generalizadamente, emtodo o territorio nacional, uminstrumento de politica fiscal que diferia o pagamento de tributos federais para uma minoria emdificuldades.

Admitir a aplicagdo indiscriminada da referida Portaria implicaria emnegar a Unido a maior fonte de seus recursos na medida emque a tributagio € a principal forma de obtengdo pelo Estado de meios para o desenvolvimento de
suas commpeténcias.

Nao bastasse isso, veja-se que a Portaria, mesmo diante de umdecreto de calamidade publica estadual, ainda assimexige a especificagdo dos Municipios atingidos (art. 3°), revelando o quéo especifico era o espectro de
destinatérios do ato regulamentar.

Acespecificagdo dos Municipios nfo significa apenas uma auséncia de autoaplicabilidade que poderia ser superada pelo fato de todo o Brasil estar sob efeito de uma pandemia, mas simo de que o ato infralegal foi editado em vista
de infortunios de proporgdes locais.

Porisso, INDEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR.
Notifique-se a d. Autoridade impetrada para ciéncia, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo legal.
Apbs, a0 Ministério Publico para parecer e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.

Intimense.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007761-10.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: SIFRA S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO BOLOGNESE - SP173784, ILANAREN ATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022, NAYARA DA SILVA RIBEIRO - SP393409
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DECISAO
Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SIFRA S/A emface do D. DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERALDO BRASILDE ADMINISTRACAO

TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando, emcaréter liminar, a suspenso da exigibilidade do crédito tributario decorrente da inclusio do ISS nas bases de calculos das contribuigdes ao PIS e COFINS.

Ajimpetrante relata que ¢ empresa sujeita ao recolhimento da Programa de Integragdo Social — PIS e da contribuicdo para Financiamento da Seguridade Social- COFINS, bemcomo do ISS sobre as operagdes
intramunicipais.

Afirma que a autoridade impetrada inclui na base de célculo das mencionadas contribuigdes os valores recolhidos pela empresa a titulo de Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza—ISS.

Sustenta, emsintese, que as quantias pagas a titulo de ISS nio integramo faturamento oua receita bruta da empresa, pois apenas transitamemsua conta e so repassadas a Fazenda do Municipio.

Destaca que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 240.785/MG, firmou o entendimento de que o ICMS nfo integra a base de calculo do PIS e da COFINS, sendo o mesmo entendimento aplicavel ao ISS.
Coma inicial vieram documentos.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, afasto a prevencio dos Juizos relacionados na aba "Associados", considerando que os objetos dos processos ali mencionados sdo distintos do versado neste mandado de seguranca.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da Lein. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fndamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao
final concedida.

Como julgamento do Recurso Extraordinério 574.706/PR, fixou-se o pensamento do Supremo Tribunal Federal no sentido de que néio ha como conceber a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, visto que o
imposto estadual configura desembolso, despesa, e, emhipdtese nenhuma, receita, entendimento que alcanga tambémo PIS.

Assim, estabelecido que a base de calculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento (compreendido como sindnimo de receita bruta), e sendo o ICMS despesa, por certo, néo podera servir como elemento para majorar ou
compor a base de calculo das referidas exagdes emtodas as hipdteses e ndo somente quando se tratar de substituicgo tributaria.
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Nesse sentido, nfo se admite a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

Sobre a questdo especifica do valor a ser abatido, verifico que a Ministra Carmen Liicia, no mencionado RE n° 576.706/PR, consignouser o ICMS destacado na nota fiscal de saida e ndo aquele pago oua recolher, como se
observa nos seguintes trechos de seu voto:

" Desse quadro é possivel extrair que, conquanto nem todo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (dlistribuidor e comerciante),
ou seja, parte do valor do ICMS destacado na "fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do 1CMS gerado na operagdo anterior, em algum momento, ainda
que ndo exatamente no mesmo, ele serd recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo com a definigdo constitucional
de faturamento para fins de apuragdo da base de cdlculo das contribuigoes

()

Toda essa digressdo sobre aforma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da néio cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela
ainda a se compensar do ICMS, todo ele, ndo se inclui na defini¢do de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de calculo para fins
de incidéncia do PIS e da COFINS.

()

Contudo, é inegavel que o ICMS respeita a todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a Fazenda Publica.”

Ressalto que esse tambémé o entendimento do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“TRIBUTARIO. EXCLUSAO. ICMS, PIS COFINS. BASE DE CALCULO PIS COFINS. COMPENSA cdo TRIBUTARIA. PRESCRICAO QUINQUENAL. CORRECAO
MONETARIA. JUROS MORATORIOS. REMESSA NECESSARIA E APELACOES IMPROVIDAS. - O Plendrio do STF reconheceu que o valor arrecadado a titulo de 1C MS néo se
incorpora ao patriménio do contribuinte néo podendo integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS. - Restou consignado o Tema 069: " O IC MS ndo compde a base de cdlculo para a
incidéncia do PIS e da COFINS", assim, independentemente do quanto disposto pela Lein®12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo STF. - O valor do ICMS a ser
excluido da base de cdlculo do PIS/COFINS é o destacado na nota fiscal. - STF e STJ adotam entendimento no sentido da constitucionalidade da incidéncia de tributo sobre tributo. -
No que tange a excluséo do PIS e da COFINS da base de cdlculo das proprias contribuigdes, ndo ha que se falar em aplicagdo analogica do entendimento firmado no RE n°574.706/PR,
por ndo se tratar de situagdo idéntica. - Para comprovagdo do indébito, basta a demonstragdo da condi¢do de contribuinte. - O regime aplicavel a compensagdo tributdria é aquele vigente a
época do ajuizamento da demanda. - Necessdria observdncia do disposto no art. 74, da Lei 9.430/96 e art. 26-A, da Lei 11.457/2007. - Consolidada a possibilidade de utiliza¢do do MS para
declaragdo do direito de compensagdéo. - Assegurado a impetrante o direito de comp o que indevide recolhido a titulo de I1CMS incluido na base de cdlculo do PIS e da COFINS.
- A compensagao dos valores pagos indevidamente somente poderd ser efetuada apos o transito em julgado desta agdo, aplicada a taxa SELIC. - Remessa necessaria e apelagdes
improvidas.” (grifou-se) (TRF 3°Regido, 4 Turma, ApReeNec-APELAGCAO/REEXAME NECESSARIO-5000675-36.2018.4.03.6139, Rel. Desembargador Federal MONICA
AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em 28/06/2019, e - DJF 3 Judicial | DATA: 04/07/2019).

Emrelagio ao ISS, o mesmo raciocinio deve ser aplicado, por analogia, ja que consiste emtributo sobre consumo, ou seja, da mesma natureza do ICMS.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para declarar o direito da impetrante de excluir o ISS da base de calculo do PIS e da COFINS, bemcomo que a autoridade coatora de abstenha de qualquer ato tendente & sua
cobranga.

Ressalvo as autoridades fazendarias todos os procedimentos cabiveis para constituicdo de seus créditos.
Intime-se e notifique-se a autoridade impetrada, para cumprimento imediato desta decisdo, bemcomo para prestar suas informagdes no prazo legal.
Apos, ao Ministério Piblico para parecer e, emseguida, voltemconclusos para sentenga.

Intime-se e oficie-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016050-97.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: GENERALMOTORS DO BRASILLTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 31673213 — Manifeste-se a Unido Federal, no prazo de 5 (cinco) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005337-63.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ERIKA CRISTINALOPES BUENO VILELA DE SOUZAANGELO

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELSO FERNANDO GIOIA- SP70379

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da(s) minuta(s) de oficio(s) requisitorio(s), nos termos do artigo 11 da Resolugéio n°458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia e informagéo acerca de eventuais erros,
notadamente no que dizrespeito a possiveis divergéncias na grafia do nome das partes emrelacéo ao cadastro da Secretaria Receita Federal, bemcomo a situagdo cadastral, o que implica emcancelamento da requisicdo.

Apods, se emtermos, tornempara transmissdo eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
E, depois, aguarde-se sobrestado o(s) respectivo(s) pagamento(s).

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007497-90.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: EQUIPAMED EQUIPAMENTOS MEDICOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANGELO BUENO PASCHOINI - SP246618
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IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL-

FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo a petigdo Id 31751410 como emenda a inicial.

No entanto, a impetrante devera recolher as custas processuais na Caixa Econdmica Federal— CEF, emconformidade como artigo 2° da Lei federaln® 9.289/1996 ¢ da Resolugéo PRES n° 138, de 06 de julho

de 2017, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, ouno Banco do Brasil caso haja motivo absolutamente impeditivo para o pagamento na CEF, nos termos do item 1.3 do Anexo do referido ato normativo.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigdo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024372-72.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ERIKA CARDOSO DAROCHA

Advogado do(a) AUTOR: CICERO MIRANDA DE HONORATO - SP180552

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 25246183: Ciéncia a parte autora.
Apbs, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO (32) N° 5026786-14.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FABIANAZAMPOLLO DE OLIVEIRA CAMPOS, JULIANAZAMPOLLO DE OLIVEIRACAMPOS
Advogado do(a) AUTOR: EDVALDO PEREIRA DE LIMA - SP325493

Advogado do(a) AUTOR: EDVALDO PEREIRA DE LIMA - SP325493

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 25538026: Manifeste-se a autora, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N® 5018292-92.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
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DESPACHO

1D 28783788: Manifeste-se a ré, especificamente sobre os esclarecimentos acerca do seguro garantia ofertado.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002663-86.2020.4.03.6183 / 10°* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:PLINIO GASPAROTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: EMERSON VITORIO LUZ - SP404061

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTE I DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL(INSS) EM
SAO PAULO/SP

DESPACHO

1d 31672012: Defiro a nova abertura de vista dos autos ao INSS pelo prazo de 10 (dez) dias.
1d 31820251: Ciéncia ao impetrante sobre as informagdes prestadas.
Semprejuizo, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5013203-25.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ALEX SANDRO GOMES DE LIMA

DESPACHO

Cumpra a CEF o determinado pelo ID 27023369, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do processo, semresolugdo do mérito.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007438-21.2018.4.03.6182 / 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: TIAGO GUTIERRES DA SILVAALMENDROS - ME

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO ZUPO JUNIOR - SP335657

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Cunpra o autor o determinado pelo ID 25925911, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N°® 5014852-88.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR: ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: IZABELLA SANNA WERNER - SP329164

REU: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

1D 2438111: Considerando que as demandas relacionadas na preliminar de litispendéncia tém por objeto autos de infrago distintos e referem-se a fiscalizagdes emlocais distintos, sendo a presente agao judicial
relativa a presenca de farmacéutico no Centro de Detengdo Provisoria de Santo André/SP, afasto a preliminar aventada pela ré.

Tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017884-75.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARIAAPARECIDAALVES DE OLIVEIRA, CARLOS BEZERRA DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CHRISTIANINI SOUTO CRUZ - SP185535

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTA CHRISTIANINI SOUTO CRUZ - SP185535

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, JOSE LUIZ DO NASCIMENTO, TEREZINHA BEZERRA DO NASCIMENTO
Advogado do(a) EXECUTADO: GILMARQUES RODRIGUES SATELIS - SP237544

Advogados do(a) EXECUTADO: GILMARQUES RODRIGUES SATELIS - SP237544, FREDERICO ZIZES - SP238079

DESPACHO

1D 23692108: Retifique-se a autuagio, incluindo-se a Caixa Econdmica Federal no polo ativo.

Apbs, intime-se a parte executada, na pessoa de seu advogado constituido, para que pague a quantia requerida pela parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de dez por
cento e, também, de honorarios de advogado de dezpor cento, no caso de néo pagamento voluntério naquele prazo, conforme disposto no artigo 523, paragrafos primeiro e segundo, do CPC.

Transcorrido o prazo previsto no artigo 523, sem o pagamento voluntario, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte devedora, independentemente de penhora ou nova intimagdo, apresente, nos
proprios autos, sua impugnacio.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5019850-02.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: GREEN VILLE COMERCIO DE VEICULOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: PHILLIP ALBERT GUNTHER - SP375145, RODRIGO EVANGELISTAMARQUES - SP211433
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranga impetrado por GREEN VILLE COMERCIO DE VEICULOS LTDA. contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, objetivando
provimento que declare a inexigibilidade do recolhimento das contribuicdes destinadas a0 SEBRAE, INCRA, SESC e SENAC apés a edicdo da Emenda Constitucional n° 33/2001, declarando, ainda, o seu direito de
restituir os valores indevidamente recolhidos a tais titulos, devidamente acrescidos da taxa SELIC, observada a prescrigdo quinquenal.

Ajimpetrante narra que € empresa sujeita ao recolhimento das mencionadas contribuigdes, dentre outros tributos.

Defende, todavia, a inconstitucionalidade da cobranga das referidas contribuigdes, pois a Emenda Constitucional n® 33/2001 estabelece trés bases de calculo para as contribuigdes sociais e de intervengao no
dominio econdmico: faturamento, receita bruta e valor aduaneiro, de forma que as contribuicdes incidentes sobre a folha de salarios nfio possuemrespaldo constitucional para sua exigéncia.

Determinada a regularizagio da inicial, a providéncia foi cumprida.

Foiproferida decisdo, indeferindo a liminar.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, defendendo que nfio cabe a impetragao de mandado de seguranga contra lei emtese. No mérito, pugnou pela denegagio da seguranga.

/A Unido ingressounos autos.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.

Este é o relatorio. Passo a decidir.

De inicio, ndo hé que se acolher a alegag@o da autoridade impetrada, visto que a pretensdo da impetrante dizrespeito a ato de efeitos concretos, ndo se tratando de discussao de leiemtese.

Assim, presentes 0s pressupostos processuais e as condigdes da agao, passo a apreciagao do mérito.

No n¥érito, 0 Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de repercussdo geral no Recurso Extraordindrio n° 630.898/RS, o qual possui como terma a ‘referibilidade e natureza juridica da contribuigao
para o INCRA, em face da Emenda Constitucional n° 33/2001” ¢ no Recurso Extraordinario n° 603.624/SC, com o tema “ indicagdo de bases econdmicas para delimitagio da competéncia relativa a instituigo de
contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico, apos o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001, ainda nfo julgados.

Depreende-se, assim, que ainda sera apreciada pelo Supremo Tribunal Federal a constitucionalidade das Contribuigdes Sociais e de Intervengdo no Dominio Econdmico, apos o advento da Emenda
Constitucionaln° 33/2001.

As contribuicdes objeto da lide possuem como base de célculo a "folha de saldrios”, sendo suas aliquotas, 0,6% (SEBRAE), 0,2% (INCRA), 1,0% (SENAC) ¢ 1,5% (SESC), estando consolidado o
entendimento no sentido de se tratar de Contribuigdes de Interven¢io no Dominio Econdmico (CIDE), sujeitas, portanto, as regras do artigo 149, da Constituigdo Federal.

O artigo 149 da Constituigdo Federal, emsua redagdo original previa:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento
de sua atuagdo nas respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribui¢des a que alude o dispositivo.

Pardgrafo unico. Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios poderdo instituir contribuicdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, de sistemas de prevideéncia e
assisténcia social.

Ocorre, no entanto, que a Emenda Constitucionaln® 33/2001, incluiu o §2°, ao artigo 149, explicitando a base de calculo das Contribuigdes de Intervengdo no Dominio Econdmico, nos seguintes termos:
Art. 149.(..]
§2°As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio economico de que trata o caput deste artigo :f...]
111 - poderdo ter aliquotas:
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

A partir de entfio, passou-se a defender ter havido inconstitucionalidade superveniente das contribuicdes a0 SEBRAE, SESC, SENAC, INCRA e FNDE (salario educago), ao argumento de que, sendo
taxativo o rol do paragrafo 2°, do artigo 149, da Constituicdo Federal, ndo estaria a conterplar a folha de salarios, base de calculo da referida contribuicdo.

A jurisprudéncia, no entanto, de forma majoritaria, temse posicionado no sentido de que se deve conferir carater exenplificativo a alinea 'a’, do inciso 111, do paragrafo 2°, do artigo 149, da Constituigio Federal.

Todavia, a Constituigdo outorga poder de tributar, potestade essa que esta submetida ao espago delineado pelo constituinte e dentro dele deve ser exercido, o que inviabiliza a interpretagdo de que a indicagdo de
potenciais bases de calculo sejamapenas algums, dentre outras, possiveis.

Nessa linha, alids, Andrei Pitten Veloso (Contribuigdes: teoria geral, contribuigdes emespécie. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010, p. 301) vaticina que néio ha validade no exercicio do poder de tributar
fora das hipoteses previstas no art. 149 da CF/88. Igualmente, Leandro Paulsen (Curso de Direito Tributario Completo. 5* ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2013, p. 48 e 318) aduz que depois da E.C. 33/01 a ordem
constitucional ndio mais suporta juridicamente a exagdo tal como estabelecida.

Pelo todo exposto, CONCEDO A SEGURANCA, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para reconhecer a inexigibilidade do recolhimento das contribuicdes ao INCRA,
SESC, SENAC e SEBRAE apos a edicdo da Emenda Constitucional n® 33/2001, suspendendo a sua exigibilidade, e o direito de crédito da impetrante, que devera ser exercido na via administrativa, observada a prescricdo
quinquenal e a legislagao vigente a época, cujos valores deverdo ser atualizados pela taxa SELIC.

Custas na forma da lei.

Semcondenag¢ido emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do art. 14, §1° do mesmo diploma normativo.

Publique-se. Intimemse. Oficie-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007338-73.1999.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: TRANSPORTADORAMOTONOVE LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: CLOVIS ANTONIO MALUF - SP28903, JOAO MASSAKI KANEKO - SP130578

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1D 23505047: Ciéneia as partes acerca das informagdes apresentadas pela r. Secdo de Calculos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), pelo prazo de 10 (dez) dias.
Apos, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0032154-08.1988.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:MAURO CAVALARI, NEWTON ALFREDO FRONZAGLIA PENTEADO, CLAUDIO HEITOR FRONZAGLIAPENTEADO, AGLAIS FRONZAGLIAPENTEADO
SUCEDIDO: LAIZFRONZAGLIAPENTEADO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: LAIZ FRONZAGLIAPENTEADO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA

DESPACHO

1D 23586535: Manifestent-se as partes acerca dos calculos apresentados pela . Segdo de Célculos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), no prazo de 10 (dez) dias.
Ap0s, tomemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012711-67.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARIO DA SILVAMARSON

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 23479240: Ciéncia as partes acerca das informagdes apresentadas pela . Seg@o de Caleulos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), pelo prazo de 10 (dez) dias.
Apds, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5020610-82.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE:ROBE INDUSTRIALLTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: VICENTE CANUTO FILHO - SP149057

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 23636575: Manifestentse as partes acerca dos calculos apresentados pelar. Segdo de Calculos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), no prazo de 10 (dez) dias.

Apos, tornemconclusos.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0669565-41.1985.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CLAUDIO ORLANDI FILHO, HALLAIVANY MALUF ORLANDI

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO LOPES CARTEIRO - SP23943

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO LOPES CARTEIRO - SP23943

EXECUTADO: ELEKTRO REDES S.A.

Advogado do(a) EXECUTADO: RICARDO JORGE VELLOSO - SP163471

DESPACHO

1D 23604919: Manifeste-se, a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023663-35.2013.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: FELIPE ABIACLDE MIRANDA, BEATRIZNANTES, ROBERTO ALTENHOFEN PIRES PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE PACHECO BELUCCI - SP287856

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA

Advogados do(a) EXECUTADO: SILVERIO ANTONIO DOS SANTOS JUNIOR - SP158114, MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053

DESPACHO

Em face das medidas de combate a pandemia do coronavirus, a ensejar dificuldades para a apresentaco e liquidagdo de alvaras de levantamento perante as instituicdes financeiras, informe o beneficiario do
deposito referente aos honorarios advocaticios, querendo, os dados bancarios para a transferéncia dos valores (banco, agéncia, nimero e tipo de conta, nome do titular e respectivo niimero do CPF/MF).

Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000378-78.1974.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de S3o Paulo

EXEQUENTE: LUIZ SOARES, CLEIDE MARIA BRIANI TEDESCO, ALEXANDRE CAVARZERE DURIGAN, CAMILA CAVARZERE DURIGAN, VICTOR CAVARZERE DURIGAN, CELIA
CASSONIFERRAREZ, JOAO FERRAREZ JUNIOR, CELIAREGINA FERRAREZ MARIANO FERREIRA, CARLOS ALBERTO PIRES, JUNILDE SIQUEIRANOGUEIRA, JOSEFINA
APARECIDANOGUEIRA CORREDORI, MARIA DO CARMO NOGUEIRA BRAZ, RAFAEL DE LAURENTIS NETO, FRANCISCO DE LAURENTIS, MARIA FILOMENA DE LAURENTIS,
ROBERTO GAZETA, IZABEL GAZETA, INES GAZETA CARVALHO, RUBENS GAZETA, MARGARIDA MARTINHA GAZETA TRINDADE, ROSA ESTELA GAZETA, FRANCISCO
FERNANDES FILHO, ELZA DIAS REZZAGHI, CARLOS ALBERTO DIAS, DIVALDO DIAS, AROLDO FERNANDO DIAS, MARIA REGINA DIAS BELLODI, MARIA LUCIAPEREZ
PIRES, GUSTAVO PEREZ PIRES, WALKIRIA PALMERO CAVARZERE, SERGIO PALMERO CAVARZERE, KATIA PALMERO CAVARZERE, DENISE PALMERO CAVARZERE, CYNTHIA
PALMERO CAVARZERE, ELIZABETH CAVARCERE, REGIANE CAVARZERE, IVANI VALENCIANO BALERA, KARINA PEREZ PIRES, ANGELO BRIANE, EDDEVAR CAVARZERE,
EGILIO CAVARZERE, LOURENCO DE LAURENTIS, MANOELANTOLINO BALERA, OSWALDO DIAS, ROSEAOUN GAZETA

SUCESSOR:JOSEFINAAPARECIDANOGUEIRA CORREDORI, MARIADO CARMO NOGUEIRA BRAZ
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Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ALBERTO TEDESCO - SP223758, REGIANE TEDESCO - SP170091
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO ALBERTO TEDESCO - SP223758, REGIANE TEDESCO - SP170091
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogados do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284, FABIO PAULA DE OLIVEIRA - SP256914
Advogados do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284, FABIO PAULA DE OLIVEIRA - SP256914
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JEFFERSON FRANCISCO ALVES - SP98284
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANAINA DA SILVA DE OLIVEIRA - SP388857
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANAINA DA SILVA DE OLIVEIRA - SP388857
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANAINA DA SILVA DE OLIVEIRA - SP388857
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANAINA DA SILVADE OLIVEIRA - SP388857
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANAINA DA SILVADE OLIVEIRA - SP388857
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANAINA DA SILVA DE OLIVEIRA - SP388857
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANAINA DA SILVA DE OLIVEIRA - SP388857
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO:ANGELO BRIANE, EDDEVAR CAVARZERE, EGILIO CAVARZERE, JANDYRA MARTINS PIRES, ANTONIO AUGUSTO PIRES, LOURENCO DE
LAURENTIS, MANOELANTOLINO BALERA, OSWALDO DIAS, ROSEAOUN GAZETA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO ALBERTO TEDESCO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: REGIANE TEDESCO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JEFFERSON FRANCISCO ALVES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JEFFERSON FRANCISCO ALVES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JEFFERSON FRANCISCO ALVES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JEFFERSON FRANCISCO ALVES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JEFFERSON FRANCISCO ALVES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JEFFERSON FRANCISCO ALVES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JEFFERSON FRANCISCO ALVES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JEFFERSON FRANCISCO ALVES

DESPACHO

Considerando o contido no item 7 do Comunicado 03/2018-UFEP (ID 31755493), indique a parte exequente o nome de uma das sucessoras de JUNILDE SIQUEIRA NOGUEIRA para constar do oficio
requisitorio de reinclusdo, que deverd ser expedido coma observagao de que o depdsito correspondente ird permanecer a ordemdeste Juizo, a fimde possibilitar a expedigdo de alvara para levantamento das parcelas devidas a

cada uma das duas habilitadas.
Apbs, expegam-se as minutas dos oficios requisitdrios, inclusive para a beneficiaria KARINA PEREZ PIRES.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5006083-28.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MARIA DIVA DE FARIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERCIVALMENON MARICATO - SP42143

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Emface do certificado, requeira a parte exequente o que de seu interesse, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, arquive-se.

int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0043898-82.1997.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:BORGHOFF S/A
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Advogado do(a) EXECUTADO:JANDIR JOSE DALLE LUCCA - SP96539

DESPACHO

1D 31640800: Verifica-se que os nimeros de CNPJ, até o momento indicados pela Unido Federal, para fins de busca de ativos financeiros, foramdevidamente utilizados.
Vejamos.

A £ 340 dos autos digitalizados foi requerida a busca pelos nimeros de CNPJ 33.323.742/0001-60 e 33.323.742/0009-64. Deferida a £ 349, juntou-se as £ 350/351 o "Detalhamento de Ordem Judicial de
Bloqueio de Valores", somente quanto ao nimero de CNPJ 33.323.742/0009-64, indicando que a busca restou insubsistente.

Manifestando-se & f. 354, a Unido Federal reiterou seu requerimento de f. 340, quanto ao nimero de CNPJ 33.323.742/0001-60, que ndo havia sido utilizado, o que foi deferido emID 20615161, comos autos
ja tramitando emmeio digital.

EmID 22008592 juntou-se, novamente, "Detalhamento de Ordem Judicial de Bloqueio de Valores", apenas quanto ao nimero de CNPJ 33.323.742/0009-64, busca que, mais uma vez, restou frustrada.

Manifestando-se em1D 22157365, a Unido Federal reiterou o requerido a £ 354, pugnando pela busca de ativos vinculados ao nimero de CNPJ 33.323.742/0001-60. Todavia, conforme certificado emID
22653009 e indicado pelo documento de ID 22653011, tal nimero de CNPJ foi reportado como invalido pela Receita Federal do Brasil

Intimada a tomar ciéncia da certiddo e do documento retromencionados, nos termos do despacho de ID 31035930, a Unido Federal alega ter informado, emsua fala anterior, a incorre¢do do ntmero de CNPJ
pesquisado, indicando para a busca o nimero de CNPJ 33.323.373/0009-64. A indicago desse tiltimo niimero, entretanto, ¢ inédita nestes autos, assimcomo foia do nimero de CNPJ 33.323.374/0009-64, mencionado em
1D 22157365, cuja utilizagdo para fins de busca, registre-se, ndo foirequerida.

Portanto, esclareca a Unido Federal os termos de sua manifestagdo, declinando qual CNPJ efetivamente indica para fins de tentativa de bloqueio de ativos financeiros via BacenJud, haja vista que em ID
22157365 indicouo CNPJ 33.323.374/0009-64 - semque, repita-se, tenha sido requerida sua utilizagdo para busca - porém, agora, indicao CNPJ 33.323.373/0009-64.

Silente, arquive-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0021392-39.2002.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:BRASCRIASSOC SUICO BRASILEIRADEAJUDAA CRIANCA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALBERTO MURRAY NETO - SP104300, PAULO ROBERTO MURRAY - SP14505

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 23546778: Ciéneia as partes acerca das informagdes apresentadas pela r. Secdo de Calculos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), pelo prazo de 10 (dez) dias.
Apos, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023250-81.1997.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ARY DE OLIVEIRA LIMA, ANGELO BORELLI, ELISETE CHIAROT VALENCA, ELIO OLAVO DO CARMO, ELIAS FERRAZ
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSEANTONIO CREMASCO - SP59298

Advogado do(a) EXEQUENTE:JOSEANTONIO CREMASCO - SP59298

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSEANTONIO CREMASCO - SP59298

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSEANTONIO CREMASCO - SP59298

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSEANTONIO CREMASCO - SP59298

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1D 23510954: Manifestent-se as partes acerca dos calculos apresentados pela . Segdo de Célculos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), no prazo de 10 (dez) dias.
Ap0s, tomemconclusos.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019582-45.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS
DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE
CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA
DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS
OPERADORADE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA.,
CINEPOLIS OPERADORADE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASIL
LTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO
BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS
DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE
CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA
DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS
OPERADORADE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA.,
CINEPOLIS OPERADORADE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASIL
LTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO
BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS
DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORADE
CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA
DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS
OPERADORADE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA.,
CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASIL
LTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO
BRASILLTDA., CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-
DERAT

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CINEPOLIS OPERADORA DE CINEMAS DO BRASIL LTDA. (matriz ¢ filiais) contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento que declare a inexigibilidade do recolhimento das contribuicdes destinadas ao salirio-educagio, SEBRAE, INCRA,
SESC e SENAC apos a edigdo da Emenda Constitucional n° 33/2001, declarando, ainda, o seu direito de compensar os valores indevidamente recolhidos a tais titulos, devidamente acrescidos da taxa SELIC, observada a
prescricdo quinquenal, afastando a restrigdo imposta pelo artigo 87 da IN 1.717/2017 e sem a necessidade de retificar as GFIPs do periodo. Subsidiariamente, requer o reconhecimento do direito liquido e certo de nio
recolheremas referidas contribuigdes na parte que exceder 20 salarios-minimos sobre a sua folha de salarios.

Aimpetrante narra que ¢ empresa sujeita ao recolhimento das mencionadas contribuigdes, dentre outros tributos.

Defende, todavia, a inconstitucionalidade da cobranga das referidas contribuigdes, pois a Emenda Constitucional n® 33/2001 estabelece trés bases de calculo para as contribuigdes sociais e de intervengao no
dominio econdmico: faturamento, receita bruta e valor aduaneiro, de forma que as contribuicdes incidentes sobre a folha de salarios nfio possuemrespaldo constitucional para sua exigéncia.

Determinada a regularizagio da inicial, a providéncia foi cumprida.

Foiproferida decisdo, indeferindo a liminar.

A Unifio ingressou nos autos.

A inpetrante opds embargos de declaragdo, que foramacolhidos apds a manifestagdo da Unido.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, defendendo que nfio cabe a impetragio de mandado de seguranga contra lei emtese. No mérito, pugnou pela denegagio da seguranca.

O Ministério Piblico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.

Este ¢ o relatério. Passo a decidir.

De inicio, nfio ha que se acolher a alegagéo da autoridade impetrada, visto que a pretensio da impetrante dizrespeito a ato de efeitos concretos, ndo se tratando de discussdo de leiemtese.

Assim, presentes 0s pressupostos processuais e as condi¢des da agdo, passo a apreciago do mérito.

No n¥érito, 0 Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de repercussdo geral no Recurso Extraordindrio n° 630.898/RS, o qual possui como tema a “referibilidade e natureza juridica da contribuigdo
para o INCRA, em face da Emenda Constitucional n° 33/2001” e no Recurso Extraordinario n® 603.624/SC, com o tema “ indicagdo de bases econdmicas para delimitagio da competéncia relativa a instituigio de
contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico, apos o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001, ainda nfo julgados.

Depreende-se, assim, que ainda sera apreciada pelo Supremo Tribunal Federal a constitucionalidade das Contribuicdes Sociais ¢ de Intervengdo no Dominio Econémico, apds o advento da Emenda
Constitucional n® 33/2001.

As contribuicdes objeto da lide possuem como base de calculo a "folha de salarios", sendo suas aliquotas, 0,6% (SEBRAE), 0,2% (INCRA), 1,0% (SENAC), 1,5% (SESC) e 2,5% (salario-educacio),
estando consolidado o entendimento no sentido de se tratar de Contribuicdes de Intervengdo no Dominio Econdmico (CIDE), sujeitas, portanto, as regras do artigo 149, da Constituicao Federal.

O artigo 149 da Constituigio Federal, emsua redagéo original previa:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento
de sua atuagdo nas respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e 111, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

Pardgrafo unico. Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios poderdo instituir contribui¢do, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, de sistemas de previdéncia e
assisténcia social.

Ocorre, no entanto, que a Emenda Constitucionaln® 33/2001, incluiu o §2°, ao artigo 149, explicitando a base de calculo das Contribuigdes de Intervencdo no Dominio Econdmico, nos seguintes termos:
Art. 149.(..]
§2°A4s contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio economico de que trata o caput deste artigo :f...]
111 - poderao ter aliquotas:
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

A partir de entdo, passou-se a defender ter havido inconstitucionalidade superveniente das contribuicdes a0 SEBRAE, SESC, SENAC, INCRA e FNDE (salario-educagio), ao argumento de que, sendo
taxativo o rol do paragrafo 2°, do artigo 149, da Constituigdo Federal, ndo estaria a contermplar a folha de salrios, base de calculo da referida contribuigdo.

A jurisprudéncia, no entanto, de forma majoritéria, temse posicionado no sentido de que se deve conferir carater exemplificativo a alinea 'a', do inciso 111, do paragrafo 2°, do artigo 149, da Constituigio Federal.

Todavia, a Constituicdo outorga poder de tributar, potestade essa que esta submetida ao espago delineado pelo constituinte e dentro dele deve ser exercido, o que inviabiliza a interpretagio de que a indicagao de
potenciais bases de calculo sejamapenas algumas, dentre outras, possiveis.

Nessa linha, alias, Andrei Pitten Veloso (Contribuigdes: teoria geral, contribuigdes emespécie. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010, p. 301) vaticina que nfo ha validade no exercicio do poder de tributar
fora das hipoteses previstas no art. 149 da CF/88. Igualmente, Leandro Paulsen (Curso de Direito Tributario Completo. 5* ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2013, p. 48 e 318) aduz que depois da E.C. 33/01 a ordem
constitucional ndio mais suporta juridicamente a exagdo tal como estabelecida.

Acresga-se que, apesar a contribuigdo ao saldrio-educagdo possuir lastro constitucional no art. 212, §5°, o dispositivo emtela ¢ semanticamente insuficiente para definir a base de calculo, de modo a atrair contra
o tributo emtela toda a argumentacio ja levada a efeito a respeito das demais contribuicdes e da interpretagio a ser atribuida ao art. 149 da CF/88.

Pelo todo exposto, CONCEDO A SEGURANCA, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para reconhecer a inexigbilidade do recolhimento das contribuigdes ao salario-
educagdo, INCRA, SESC, SENAC e SEBRAE ap0s a edi¢do da Emenda Constitucional n° 33/2001, suspendendo a sua exigibilidade, e o direito da impetrante de compensar os valores indevidamente recolhidos a tais
titulos, devidamente acrescidos da taxa SELIC, observada a prescrigdo quinquenal e a legislagdo vigente a época da sua realizacio.

Custas a seremreembolsadas pela Unido.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do art. 14, §1° do mesmo diploma normativo.

Publique-se. Intimense. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5027324-24.2019.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: CARDIOTECH LATIN AMERICA COMERCIALLTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE:ADRIANALOURENCO MESTRE - SP167048

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CARDIOTECH LATIN AMERICA COMERCIAL LTDA — EPP em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO, objetivando a concessdo de provimento que autorize a exclusdo da contribuigdo ao PIS e da COFINS de suas proprias bases de calculo, declarando-se, por consequéneia, o direito de compensar os valores
indevidamente recolhidos a tais titulos, observada a prescri¢cdo quinquenal, devidamente atualizado.

A impetrante sustenta a impossibilidade de inclusdo dos valores atinentes a PIS e COFIN'S na base de calculo desses tributos, uma vez que nfo se trata de componente do faturamento, receita ou receita bruta,
havendo irregularidade emsua incidéncia por inobservancia do principio da legalidade tributaria.

A liminar foi deferida.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, defendendo que no cabe mandado de seguranga contra leiemtese. No mérito, pugnou pela denegagdo da seguranga.

A Unido requereu seu ingresso nos autos e apresentou manifestagao pela denegago da seguranga, coma revogagao da liminar.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.

Este ¢ o relatério. Passo a decidir:

De inicio, ndio ha que se acolher a alegagdo da autoridade impetrada, visto que a pretensdo da impetrante dizrespeito a ato de efeitos concretos, ndo se tratando de discussdo de leiemtese.
Assim, presentes 0s pressupostos processuais e as condigdes da agdo, passo a apreciagdo do mérito.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio com Repercussdo Geral n° 574.706, por 6 votos a 4, firmou a tese de que 0 ICMS, por ndo compor faturamento ou receita bruta das
empresas, deve ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS.

Sobredito entendimento ja havia sido tomado pelo Plenario, no ano de 2014, no julgamento do Recurso Extraordinério n° 240.785/MG, semrepercussdo geral, cuja ementa foi entdo redigida:

TRIBUTO — BASE DE INCIDENCIA —~ CUMULACAO ~IMPROPRIEDADE. Néio bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor
alusivo a certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de
Mercadorias e a Prestagéo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da COFINS, porque estranho ao conceito de faturamento.

Acexclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS gera problemas complexos decorrentes da extensio de seus findamentos a outras situagdes commatizes proprios.
Emultima andlise, o fndamento acaba por impor uma revisdo de como € estruturado o sistenma tributario brasileiro.
Desse modo, até que haja uma reforma tributéria, cumpre ao Poder Judiciario distinguir cada caso concreto, estendendo a ratio decidendido paradigma até onde se justificar a ampliagao do entendimento.

Postas tais premissas, entendo, no caso concreto, pela impossibilidade de alargamento do referido entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal, para as hipoteses como a dos autos, que se referema
exclusdo do PIS e da COFINS de suas proprias bases de célculo.

O E. Superior Tribunal de Justiga possui entendimento de que “o ordenamento juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do
mesmo tributo” (RE1° 1.144.469/PR).

Em especial porque o precedente estabelecido pelo Supremo Tribunal Federal no RE n° 574.706 no pode ser estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos
distintos.

Acerca do temn, ha inimeros precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - PIS E COFINS - INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO -
PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO - PRECEDENTES. 1. A agravante questiona obrigagdo juridica que se fundamenta em
dispositivo legal vigente ha mais de quatro anos, razéo pela qual a decisdo judicial que indeferiu o pedido manteve o estado de coisas entdo vigente, ndo sendlo propriamente ela suscetivel de
causar a parte lesdo grave e de dificil reparagdo porquanto o eventual "periculum in mora" deve ser atribuido a propria parte, sem embargo de que o Supremo Tribunal Federal analisou a
questdo da incidéncia tributdria mediante o denominado "cdlculo por dentro”, com entendimento de que referida cobranga ndo viola norma constitucional. 2. O Supremo Tribunal Federal no
Jjulgamento do RE n° 582.461/SP, com repercussdo geral reconhecida, assentou a constitucionalidade da sistemdtica de apuragdo do ICMS mediante o denominado "cdlculo por dentro”, ao
passo que Superior Tribunal de Justica, quando do julgamento do REsp n® 1.144.469/PR, sob o rito dos recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos sobre o
valor pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhecera a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuigdes. Precedentes. (A1
5007997-60.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3“ Turma, Intimagdo via sistema DATA: 13/08/2019.)

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. EXCLUSAO DE SUA PROPRIA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DO PRECEDENTE RELATIVO AO ICMS.
1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussio geral, sobre a inclusdo do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°574.706/PR), é certo
que a mesma Suprema Corte, também em repercussio geral, possui /ulgado no qual reconhece a constitucionalidade do "cdlculo por dentro", ou seja, de que é permitida a incidéncia do
tributo sobre tributo. 2. O E. STJ também possui di) de que "o ord juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobreo valor a ser pago a titulo de
outros tributos ou do mesmo tributo" (RE n° 1144469/PR). 3. Desse modo, ndo existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistematica do "cdlculo por dentro”
do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a reforma da r. sentenga recorrida. 4. Tendo em vista a inexisténcia do indébito, resta prejudicado o pedido de
compensagdo. 5. Apelagdo e remessa oficial providas. (ApReeNec 5002317-43.2018.4.03.6107, Desembargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, TRF3 - 6°
Turma, Intimagdo via sistema DATA: 08/07/2019.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO ST.J SOBRE A SISTEMATICA DO
CALCULO PORDENTRO. 1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussdo geral, sobre a inclusdo do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°
574.706/PR), é certo que a mesma Suprema Corte, também em repercussdo geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do *“cdlculo por dentro”, ou seja, de que é permitida a

incidéncia do tributo sobre tributo. 2. O E. STJ também possui di o de que “o0 ord juridico patrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobreo valor a ser pago a
titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n° 1144469/PR). 3. Desse modo, ndo existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemdtica do “cdlculo por
dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a ¢do da decisdo agravada, por fundt diverso. 4. Agravo de instrumento desprovido. (TRF 3,

5006342-87.2018.4.03.0000, julgado em 06.07.2018)

TRIBUTA’!?IO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS PROPRIOS TRIBUTOS. IMPOSSIBILIDADE. RE N° 574.706.
EXTENSAO DOS EFEITOS. INVIABILIDADE. 1. O Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, jd firmou entendimento no sentido de que "O ICMS néo compde a base de
cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS", conforme RE n°574.706. 2. O precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n°574.706 néo pode ser

estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos distintos. 3. O Supremo Tribunal Federal jd se 7 pela itucionalidade da
sistemdtica de apuragio do ICMS denominada cdlculo por dentro, de modo que, em razio da similitude das controvérsias, nio se mostra plausivel viabilidade da exclusdo das aludidas
contribui¢ées de suas proprias bases de cdlculo. 4. Agravo de instrumento desprovido. (TRF 3, 5022335-10.2017.4.03.0000, julgado em 06.09.2018)

CONTRIBUIGCAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS VALORES ATINENTES AO PIS E A COFINS. DESCABIMENTO. Néo tem o contribuinte o
direito excluir os valores atinentes a contribui¢io ao PIS e a COFINS da sua prépria base de cdlculo. (TRF4 5027622-73.2017.4.04.7000, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO
PIZZOLATTI, juntado aos autos em 18/12/2018)
TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGCAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAQ. IMPOSSIBILIDADE. 1. A base de cdlculo do PIS e da
COFINS é o valor total do faturamento ou da receita da pessoa juridica, na qual incluem-se os tributos sobre ela incidentes, nos termos do artigo 12, § 5°, do Decreto-Lei n® 1.598/77. 2. A
conclusdo do Supremo Tribunal Federal no tema n® 69 niio pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de cdlculo da contribui¢do ao PIS e COFINS os valores referentes as
proprias contribui¢do ao PIS e COFINS. (TRF4 5024714-09.2018.4.04.7000, SEGUNDA TURMA, Relator SEBASTIAO OGE MUNIZ, juntado aos autos em 19/12/2018).

Ante 0 exposto, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, DENEGO a seguranca ¢ revogo a liminar.

Custas ex lege.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016/2009).
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Publique-se. Intimemse. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5027324-24.2019.4.03.6100/ 10°* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CARDIOTECH LATIN AMERICA COMERCIALLTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANALOURENCO MESTRE - SP167048

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CARDIOTECH LATIN AMERICA COMERCIAL LTDA — EPP em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO, objetivando a concessdo de provimento que autorize a exclusdo da contribuigdo ao PIS e da COFINS de suas proprias bases de calculo, declarando-se, por consequéncia, o direito de compensar os valores
indevidamente recolhidos a tais titulos, observada a prescricdo quinquenal, devidamente atualizado.

A impetrante sustenta a impossibilidade de inclusdo dos valores atinentes a PIS e COFIN'S na base de calculo desses tributos, uma vez que nfo se trata de componente do faturamento, receita ou receita bruta,
havendo irregularidade emsua incidéncia por nobservancia do principio da legalidade tributaria.

Aliminar foi deferida.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, defendendo que nio cabe mandado de seguranga contra leiemtese. No mérito, pugnou pela denegagdo da seguranga.

A Unido requereu seu ingresso nos autos e apresentou manifestagao pela denegago da seguranga, coma revogagao da liminar.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.

Este ¢ o relatorio. Passo a decidir:

De inicio, ndio ha que se acolher a alegagdo da autoridade impetrada, visto que a pretensdo da impetrante dizrespeito a ato de efeitos concretos, no se tratando de discussdo de leiemtese.
Assim, presentes 0s pressupostos processuais e as condigdes da agdo, passo a apreciagdo do mérito.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio com Repercussdo Geral n° 574.706, por 6 votos a 4, firmou a tese de que 0 ICMS, por ndo compor faturamento ou receita bruta das
enpresas, deve ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS.

Sobredito entendimento ja havia sido tomado pelo Plenario, no ano de 2014, no julgamento do Recurso Extraordinério n° 240.785/MG, semrepercussdo geral, cuja ementa foi entdo redigida:

TRIBUTO — BASE DE INCIDENCIA —~ CUMULACAO —IMPROPRIEDADE. Néio bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor
alusivo a certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de
Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da COFINS, porque estranho ao conceito de faturamento.

Acexclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS gera problemas complexos decorrentes da extensio de seus findamentos a outras situagdes commatizes proprios.
Emultima andlise, o fndamento acaba por impor uma revisdio de como € estruturado o sisterma tributério brasileiro.
Desse modo, até que haja uma reforma tributaria, cumpre ao Poder Judicidrio distinguir cada caso concreto, estendendo a ratio decidendido paradigma até onde se justificar a ampliagdo do entendimento.

Postas tais premissas, entendo, no caso concreto, pela impossibilidade de alargamento do referido entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal, para as hipoteses como a dos autos, que se referema
exclusdo do PIS e da COFINS de suas proprias bases de célculo.

O E. Superior Tribunal de Justiga possui entendimento de que “o ordenamento juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do
mesmo tributo” (RE1° 1.144.469/PR).

Em especial porque o precedente estabelecido pelo Supremo Tribunal Federal no RE n° 574.706 ndo pode ser estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos
distintos.

Acerca do temn, ha inimeros precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - PIS E COFINS - INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO -
PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO - PRECEDENTES. 1. A agravante questiona obrigagdo juridica que se fundamenta em
dispositivo legal vigente hd mais de quatro anos, razéo pela qual a decisdo judicial que indeferiu o pedido manteve o estado de coisas entdo vigente, no sendo propriamente ela suscetivel de
causar a parte lesdo grave e de dificil reparagéo porquanto o eventual "periculum in mora" deve ser atribuido a propria parte, sem embargo de que o Supremo Tribunal Federal analisou a
questdo da incidéncia tributdria mediante o denominado "cdlculo por dentro”, com entendimento de que referida cobranga ndo viola norma constitucional. 2. O Supremo Tribunal Federal no
Jjulgamento do RE n° 582.461/SP, com repercussdo geral reconhecida, assentou a constitucionalidade da sistemdtica de apuragdo do ICMS mediante o denominado "cdlculo por dentro”, ao
passo que Superior Tribunal de Justi¢a, quando do julgamento do REsp n° 1.144.469/PR, sob o rito dos recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos sobre o
valor pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhecera a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuigdes. Precedentes. (A1
5007997-60.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF'3 - 3“Turma, Intimagdo via sistema DATA: 13/08/2019.)

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. EXCLUSAO DE SUA PROPRIA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DO PRECEDENTE RELATIVO AO ICMS.
1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussio geral, sobre a inclusdo do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°574.706/PR), é certo
que a mesma Suprema Corte, também em repercussio geral, possui julgado no qual r hece a ionalidade do "cdlculo por dentro", ou seja, de que é permitida a incidéncia do
tributo sobre tributo. 2. O E. STJ também possui di) de que "o ord juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobreo valor a ser pago a titulo de
outros tributos ou do mesmo tributo" (RE n° 1144469/PR). 3. Desse modo, ndo existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemdtica do "cdlculo por dentro”
do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a reforma da r. sentenga recorrida. 4. Tendo em vista a inexisténcia do indébito, resta prejudicado o pedido de
compensagdo. 5. Apelacdo e remessa oficial providas. (ApReeNec 5002317-43.2018.4.03.6107, Desembargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, TRF3 - 6*
Turma, Intimagdo via sistema DATA: 08/07/2019.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ SOBRE A SISTEMATICA DO
CALCULO POR DENTRO. 1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercusséo geral, sobre a incluséo do 1CMS nas bases de calculo do PIS e da COFINS (RE n°
574.706/PR), é certo que a mesma Suprema Corte, também em repercussdo geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do *“cdlculo por dentro”, ou seja, de que é permitida a
incidéncia do tributo sobre tributo. 2. O E. STJ também possui di o de que “o0 ord juridico patrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobreo valor a ser pago a
titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n° 1144469/PR). 3. Desse modo, ndo existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemdtica do “cdlculo por
dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a ¢do da decisio ag da, por funde diverso. 4. Agravo de instrumento desprovido. (TRF 3,
5006342-87.2018.4.03.0000, julgado em 06.07.2018)

TR]BUTA!QIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS PROPRIOS TRIBUTOS. IMPOSSIBILIDADE. RE N° 574.706.
EXTENSAO DOS EFEITOS. INVIABILIDADE. 1. O Supremo Tribunal Federal, em sede de repercusséo gerdl, ja firmou entendimento no sentido de que " O 1CMS ndo compde a base de
cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS", conforme RE n°574.706. 2. O precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n°574.706 néo pode ser

estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos distintos. 3. O Supremo Tribunal Federal jd se 7 pela itucionalidade da
ststemattca de apuragdo do ICMS denominada cdlculo por dentro, de modo que, em razdo da similitude das controvérsias, ndo se mostra plausivel viabilidade da exclusdo das aludidas
c s de suas proprias bases de cdlculo. 4. Agravo de instrumento desprovido. (TRF 3, 5022335-10.2017.4.03.0000, julgado em 06.09.2018)
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CONTRIBUIGAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS VALORES ATINENTES AO PIS E A COFINS. DESCABIMENTO. Néo tem o contribuinte o
direito excluir os valores atinentes a contribui¢do ao PIS e a COFINS da sua prdpria base de cdlculo. (TRF4 5027622-73.2017.4.04.7000, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO
PIZZOLATTI, juntado aos autos em 18/12/2018)
TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAOQ. IMPOSSIBILIDADE. 1. A base de cdlculo do PIS e da
COFINS é o valor total do faturamento ou da receita da pessoa juridica, na qual incluem-se os tributos sobre ela incidentes, nos termos do artigo 12, § 5, do Decreto-Lein®1.598/77. 2. A
conclusio do Supremo Tribunal Federal no tema n® 69 nio pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de cdlculo da contribuicdo ao PIS e COFINS os valores referentes as
proprias contribuicdo ao PIS e COFINS. (TRF4 5024714-09.2018.4.04.7000, SEGUNDA TURMA, Relator SEBASTIAO OGE MUNIZ, juntado aos autos em 19/12/2018).

Ante 0 exposto, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, DENEGO a seguranga e revogo a liminar.

Custas ex lege.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016/2009).

Publique-se. Intimem-se. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5024597-92.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: SODEXO FACILITIES SERVICES LTDA., SODEXO DO BRASILCOMERCIALS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERALDE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO - DEFIS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SODEXO FACILITIES SERVICES LTDA. e SODEXO DO BRASIL COMERCIAL S/A emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO e do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de
provimento que autorize a exclusdo da contribuicdo ao PIS e da COFINS de suas proprias bases de calculo, declarando-se, por consequéncia, o direito de compensar ou restituir os valores indevidamente recolhidos a tais
titulos, observada a prescrigao quinquenal, devidamente atualizado pela taxa SELIC.

Alegamas impetrantes que a base de célculo do PIS e da COFINS ndo pode extravasar, sob o angulo do faturamento, o valor do negdcio, ouseja, a parcela percebida coma operago da empresa.

Sustentamque ndo ha de se falar na possibilidade de inclusdo dos valores atinentes a PIS e COFINS na base de calculo dos proprios tributos, uma vez que ndo se trata de componente do faturamento, da receita
operacional bruta, oudo lucro do contribuinte, havendo irregularidade emsua incidéncia por inobservancia do principio da legalidade tributaria.

Aliminar foi indeferida.
/A Unido requereu seu ingresso nos autos e apresentou manifestacéo pela denegagio da seguranca.

O Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em S&o Paulo prestou informagdes, defendendo que nfo cabe mandado de seguranca contra lei em tese. No mérito, pugnou pela
denegacio da seguranca.

Por sua vez, o Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sao Paulo sustentou a sua ilegitimidade passiva.
Os inpetrantes noticiarama interposicdo de agravo de instrumento, no qual foi indeferida a antecipagdo da tutela recursal.

O Ministério Piblico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.

As impetrantes se manifestaramsobre as preliminares arguidas pelas autoridades impetradas.

Este é o relatério. Passo a decidir.

De inicio, reconhego a ilegitimidade passiva do Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo em Sdo Paulo, porquanto, nos termos da Portaria MF n° 430, de 2017, cabe ao Delegado da
Receita Federal do Brasil de Administragio Tributéria em Sdo Paulo, que tambémintegra o polo passivo, “orientar sobre a aplicagéo da legislago tributria, aduaneira e correlata”.

‘Ademais, ndo ha que se acolher a alegagdo da autoridade impetrada, visto que a pretensdo das impetrantes dizrespeito a ato de efeitos concretos, néo se tratando de discussdo de lei emtese.
Assim, presentes 0s pressupostos processuais e as condicdes da agdo, passo a apreciagdo do mgrito.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio com Repercussdo Geral n° 574.706, por 6 votos a 4, firmou a tese de que 0 ICMS, por nfo compor faturamento ou receita bruta das
empresas, deve ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS.

Sobredito entendimento ja havia sido tomado pelo Plenario, no ano de 2014, no julgamento do Recurso Extraordinrio n° 240.785/MG, semrepercussdo geral, cuja ementa foi entdo redigida:
TRIBUTO — BASE DE INCIDENCIA —~ CUMULACAO ~ IMPROPRIEDADE. Néio bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor
alusivo a certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de
Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da COFINS, porque estranho ao conceito de faturamento.

Acexclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS gera problemas complexos decorrentes da extensio de seus findamentos a outras situagdes commatizes proprios.

Emultima andlise, o findamento acaba por impor uma revisao de como € estruturado o sistema tributrio brasileiro.

Desse modo, até que haja uma reforma tributéria, cumpre ao Poder Judiciario distinguir cada caso concreto, estendendo a ratio decidendido paradigma até onde se justificar a ampliagdo do entendimento.

Postas tais premissas, entendo, no caso concreto, pela impossibilidade de alargamento do referido entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal, para as hipdteses como a dos autos, que se referema
exclusdo do PIS e da COFINS de suas proprias bases de célculo.

O E. Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que “o ordenamento juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do
mesmo tributo” (RE1° 1.144.469/PR).

Emespecial porque o precedente estabelecido pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1i° 574.706 ndo pode ser estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos
distintos.

Acerca do tema, ha inlimeros precedentes:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANGA - PIS E COFINS - INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO -
PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO - PRECEDENTES. 1. A agravante questiona obrigagdo juridica que se fundamenta em
dispositivo legal vigente ha mais de quatro anos, razéo pela qual a deciséo judicial que indeferiu o pedido manteve o estado de coisas entdo vigente, néo sendo propriamente ela suscetivel de
causar a parte lesdo grave e de dificil reparagdo porquanto o eventual "periculum in mora" deve ser atribuido a propria parte, sem embargo de que o Supremo Tribunal Federal analisou a
questdo da incidéncia tributdria mediante o denominado "cdlculo por dentro”, com entendimento de que referida cobranga ndo viola norma constitucional. 2. O Supremo Tribunal Federal no
Jjulgamento do RE n° 582.461/SP, com repercussdo geral reconhecida, assentou a constitucionalidade da si: itica de apuragdo do IC MS mediante o denominado "cdlculo por dentro", ao
passo que Superior Tribunal de Justica, quando do julgamento do REsp n° 1.144.469/PR, sob o rito dos recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos sobre o
valor pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhecera a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuigdes. Precedentes. (Al
5007997-60.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3“ Turma, Intimagao via sistema DATA: 13/08/2019.)

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. EXCLUSAO DE SUA PROPRIA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DO PRECEDENTE RELATIVO AO ICMS.

1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussaa geral, sobre a inclusdo do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°574.706/PR), é certo
que a mesma Suprema Corte, também em repertussaa geral, possui julgado no qual T hece a c ionalidade do "cdlculo por dentro", ou seja, de que é permitida a incidéncia do
tributo sobre tributo. 2. O E. STJ também possui di) de que "o or juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobreo valor a ser pago a titulo de
outros tributos ou do mesmo tributo" (RE n° 1144469/PR). 3. Desse modo, ndo existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistematica do "cdlculo por dentro”
do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a reforma da r. sentenga recorrida. 4. Tendo em vista a inexisténcia do indébito, resta prejudicado o pedido de
compensagdo. 5. Apelagdo e remessa oficial providas. (ApReeNec 5002317-43.2018.4.03.6107, Desembargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, TRF3 - 6¢
Turma, Intimagdo via sistema DATA: 08/07/2019.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ SOBRE A SISTEMATICA DO
CALCULO PORDENTRO. 1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussdo geral, sobre a inclusdo do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°
574.706/PR), é certo que a mesma Suprema Corte, também em repercussdo geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do “cdlculo por dentro”, ou seja, de que é permitida a

incidéncia do tributo sobre tributo. 2. O E. STJ também possui i 0 de que “o ord o juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobreo valor a ser pago a
titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n° 1144469/PR). 3. Desse modo, nio existindo jul; p ior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemitica do “cdlculo por
dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a do da decisdo agravada, por fund diverso. 4. Agravo de instrumento desprovido. (TRF3,

3006342-87.2018.4.03.0000, julgado em 06.07.2018)

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS PROPRIOS TRIBUTOS. IMPOSSIBILIDADE. RE N° 574.706.
EXTENSAO DOS EFEITOS. INVIABILIDADE. 1. O Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, jd firmou entendimento no sentido de que "O ICMS néo compée a base de
cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS", conforme RE n°574.706. 2. O precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574.706 néo pode ser
estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos distintos. 3. O Supremo Tribunal Federal jd se if pela c itucionalidade da
sistemdtica de apum;aﬂ do ICMS denominada cdlculo por dentro, de modo que, em razio da similitude das controvérsias, nio se mostra plausivel viabilidade da exclusio das aludidas
[¢ ibuigoes de suas proprias bases de cdlculo. 4. Agravo de instrumento desprovido. (TRF'3, 5022335-10.2017.4.03.0000, julgado em 06.09.2018)

CONTRIBUIGAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS VALORES ATINENTES AO PIS E A COFINS. DESCABIMENTO. Néo tem o contribuinte o
direito excluir os valores atinentes a contribui¢do ao PIS e a COFINS da sua prépria base de cdlculo. (TRF4 5027622-73.2017.4.04.7000, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO
PIZZOLATTI, juntado aos autos em 18/12/2018)

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. 1. A base de cdlculo do PIS ¢ da
COFINS é o valor total do faturamento ou da receita da pessoa juridica, na qual incluem-se os tributos sobre ela incidentes, nos termos do artigo 12, § 5°, do Decreto-Lei n®1.598/77. 2. A
conclusdo do Supremo Tribunal Federal no tema n’ 69 nio pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de cdlculo da contribui¢io ao PIS e COFINS os valores referentes as
proprias contribuicio ao PIS e COFINS. (TRF4 5024714-09.2018.4.04.7000, SEGUNDA TURMA, Relator SEBASTIAO OGE MUNIZ, juntado aos autos em 19/12/2018).

Ante o exposto, decreto a extingdo do processo, semresolugdo do mérito, com supedaneo no art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil, emrazio da ilegitimidade passiva do Delegado Especial da Receita
Federal do Brasil de Fiscalizagéo em Sdo Paulo. Quanto a autoridade remanescente, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civi,k DENEGO a seguranga,

Custas ex lege.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016/2009).
Ante a interposigdo de agravo de instrumento, encaminhe-se copia da presente sentenca ao Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Publique-se. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5021199-40.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PULVITEC DO BRASILINDUSTRIAE COMERCIO DE COLAS EADESIVOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por PULVITEC DO BRASIL IN DUSTRIA E COMERCIO DE COLAS E ADESIVOS LTDA. contra ato do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO, objetivando provimento que declare a inexigibilidade do recolhimento da contribuicdo destinada a0 INCRA ap6s a edi¢do da Emenda Constitucional n° 33/2001. Subsidiariamente, requer o
afastamento do recolhimento da referida contribuigao sobre base de calculo superior a 20 salarios-minimos. Requer, ainda, seja declarado o seu direito de restituir ou compensar os valores indevidamente recolhidos a tais titulos,
observada a prescri¢ao quinquenal.

A impetrante narra que ¢ empresa sujeita ao recolhimento das mencionadas contribuigdes, dentre outros tributos.

Defende, todavia, a inconstitucionalidade da cobranga das referidas contribuigdes, pois a Emenda Constitucional n° 33/2001 estabelece trés bases de calculo para as contribuigdes sociais e de intervengdo no
dominio econdmico: faturamento, receita bruta e valor aduaneiro, de forma que as contribuicdes incidentes sobre a folha de salarios ndio possuemrespaldo constitucional para sua exigéncia.

Foiproferida decisdo, indeferindo a liminar.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, defendendo que nfio cabe a impetragao de mandado de seguranga contra lei emtese. No mérito, pugnou pela denegagio da seguranga.
A Unido ingressounos autos.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.

Este é o relatorio. Passo a decidir.

De inicio, ndo hé que se acolher a alegag@o da autoridade impetrada, visto que a pretensdo da impetrante dizrespeito a ato de efeitos concretos, ndo se tratando de discussao de leiemtese.

Assim, presentes 0s pressupostos processuais e as condigdes da agao, passo a apreciagao do mgrito.
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No mérito, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de repercussao geral no Recurso Extraordindrio n° 630.898/RS, o qual possui como tema a “referibilidade e natureza juridica da contribuigéo
para 0 INCRA, em face da Emenda Constitucional n° 33/2001” e no Recurso Extraordindrio n° 603.624/SC, com o tema “ indicagdo de bases econdmicas para delimitagdo da competéncia relativa a instituicio de
contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico, apos o advento da Emenda Constitucional n° 33/20017, ainda nfo julgados.

Depreende-se, assim, que ainda sera apreciada pelo Supremo Tribunal Federal a constitucionalidade das Contribuigdes Sociais € de Intervengdo no Dominio Econdmico, apds o advento da Emenda
Constitucional n° 33/2001.

A contribuigio a0 INCRA possui como base de calculo a "folha de salarios", sendo sua aliquota 0,2%, estando consolidado o entendimento no sentido de se tratar de Contribuicéo de Intervengdo no Dominio
Economico (CIDE), sujeita, portanto, as regras do artigo 149, da Constituicdo Federal.

O artigo 149 da Constituigio Federal, emsua redaggo original previa:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento
de sua atuagdo nas respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribui¢des a que alude o dispositivo.

Pardgrafo unico. Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios poderdo instituir contribuicdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, de sistemas de previdéncia e
assisténcia social.

Ocorre, no entanto, que a Emenda Constitucionaln® 33/2001, incluiu o §2°, ao artigo 149, explicitando a base de célculo das Contribuigcdes de Intervengdo no Dominio Econdmico, nos seguintes termos:
Art. 149.[...]
§2°4s contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo :/....]
111 - poderao ter aliquotas:
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

A partir de entdo, passou-se a defender ter havido inconstitucionalidade superveniente das contribuigdes a0 SEBRAE, SESC, SENAC, INCRA e FNDE (salario educagio), ao argumento de que, sendo
taxativo o rol do paragrafo 2°, do artigo 149, da Constituicdo Federal, niio estaria a contemplar a folha de salarios, base de calculo da referida contribuiggo.

Ajurisprudéncia, no entanto, de forma majoritaria, temse posicionado no sentido de que se deve conferir carater exemplificativo a alinea 'a', do inciso 111, do paragrafo 2°, do artigo 149, da Constituigdo Federal.

Todavia, a Constituigdo outorga poder de tributar, potestade essa que esta submetida ao espago delineado pelo constituinte e dentro dele deve ser exercido, o que inviabiliza a interpretagdo de que a indicagdo de
potenciais bases de calculo sejamapenas algumas, dentre outras, possiveis.

Nessa linha, alids, Andrei Pitten Veloso (Contribuigdes: teoria geral, contribuigdes emespécie. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2010, p. 301) vaticina que néio ha validade no exercicio do poder de tributar
fora das hipoteses previstas no art. 149 da CF/88. Igualmente, Leandro Paulsen (Curso de Direito Tributério Completo. 5* ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2013, p. 48 ¢ 318) aduz que depois da E.C. 33/01 a ordem
constitucional ndo mais suporta juridicamente a exa¢ao tal como estabelecida.

Pelo todo exposto, CONCEDO A SEGURANCA,, nos termos do artigo 487, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil, para reconhecer a inexigibilidade do recolhimento da contribuicio a0 INCRA apds a
edi¢do da Emenda Constitucional n° 33/2001, suspendendo a sua exigibilidade, e o direito de crédito da impetrante, que devera ser exercido na via administrativa, observada a prescrigdo quinquenal e a legislacéo vigente a
época, cujos valores deverdo ser atualizados pela taxa SELIC.

Custas a seremreembolsadas pela Unido.

Semcondenagiio emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do art. 14, §1° do mesmo diploma normativo.

Publique-se. Intimemse. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5027026-32.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PAG S.AMEIOS DE PAGAMENTO

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO -
DEINF

SENTENCA

_Trata-se de mandado de seguranca impetrado por PAG S/A MEIOS DE PAGAMENTO em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento que autorize a exclusdo da contribuigdo ao PIS e da COFINS de suas proprias bases de calculo, declarando-se, por
consequénceia, o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos a tais titulos, observada a prescri¢ao quinquenal, devidamente corrigidos pela taxa SELIC.

A inpetrante sustenta a impossibilidade de inclusdo dos valores atinentes a PIS ¢ COFIN'S na base de célculo desses tributos, uma vez que nio se trata de componente do faturamento, receita ou receita bruta,
havendo irregularidade emsua incidéncia por inobservancia do principio da legalidade tributaria.

Coma petigdo inicial vieram documentos.

Aapreciagio da liminar foi postergada para apos a vinda das informagdes.

O Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo, inicialmente indicado como autoridade impetrada, prestou informagdes, nas quais defende a sua ilegitimidade passiva.
Intimada, a impetrante retificou o polo passivo.

A liminar foi deferida. Na mesma oportunidade, determinou-se a retificagdo do polo passivo.

A Unido requereu seu ingresso nos autos e apresentou manifestagao pela denegagdo da seguranga.

Notificado, o Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Instituigdes Financeiras prestou informagdes, nas quais defende a legalidade da inclusdo do PIS e da COFINS nas suas proprias
bases de célculo.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.
Este é o relatério. Passo a decidir.
Presentes os pressupostos processuais e as condigdes da agdo, passo a apreciagdo do mérito.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinirio com Repercussdo Geral n° 574.706, por 6 votos a 4, firmou a tese de que 0 ICMSS, por nio compor faturamento ou receita bruta das
empresas, deve ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS.

Sobredito entendimento ja havia sido tomado pelo Plenario, no ano de 2014, no julgamento do Recurso Extraordinario n° 240.785/MG, semrepercussdo geral, cuja ementa foi entéo redigida:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 08/05/2020  120/957



TRIBUTO—BASE DE INCIDENCIA—~CUMULAGAO—IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor
alusivo a certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de
Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da COFINS, porque estranho ao conceito de faturamento.

Acexclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS gera problemas complexos decorrentes da extensio de seus fundamentos a outras situagdes commatizes proprios.
Emultima andlise, o findamento acaba por impor uma revisao de como € estruturado o sisterma tributério brasileiro.
Desse modo, até que haja uma reforma tributaria, cumpre ao Poder Judicidrio distinguir cada caso concreto, estendendo a ratio decidendido paradigm até onde se justificar a ampliagéo do entendimento.

Postas tais premissas, entendo, no caso concreto, pela impossibilidade de alargamento do referido entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal, para as hipoteses como a dos autos, que se referema
exclusdo do PIS e da COFINS de suas proprias bases de calculo.

O E. Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que “o ordenamento juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do
mesmo tributo” (RE 1 1.144.469/PR).

Em especial porque o precedente estabelecido pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1 574.706 néo pode ser estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos
distintos.

Acerca do tema, hd iniimeros precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANGA - PIS E COFINS - INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO -
PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO - PRECEDENTES. 1. A agravante questiona obrigagdo juridica que se fundamenta em
dispositivo legal vigente hda mais de quatro anos, razéo pela qual a decisédo judicial que indeferiu o pedido manteve o estado de coisas entdo vigente, néo sendo propriamente ela suscetivel de
causar a parte lesdo grave e de dificil reparagéo porquanto o eventual "periculum in mora" deve ser atribuido a propria parte, sem embargo de que o Supremo Tribunal Federal analisou a
questdo da incidéncia tributdria mediante o denominado "cdlculo por dentro”, com entendimento de que referida cobranga ndo viola norma constitucional. 2. O Supremo Tribunal Federal no
Jjulgamento do RE n° 582.461/SP, com repercussdo geral reconhecida, assentou a constitucionalidade da si: itica de apuragdo do IC MS mediante o denominado "cdlculo por dentro", ao
passo que Superior Tribunal de Justica, quando do julgamento do REsp n° 1.144.469/PR, sob o rito dos recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos sobre o
valor pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhecera a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuigdes. Precedentes. (Al
5007997-60.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3 Turma, Intimagao via sistema DATA: 13/08/2019.)

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. EXCLUSAO DE SUA PROPRIA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DO PRECEDENTE RELATIVO AO ICMS.
1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussio geral, sobre a inclusdo do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°574.706/PR), ¢ certo
que a mesma Suprema Corte, também em repercussio geral, possui julgado no qual r hece a c itucionalidade do "cdlculo por dentro", ou seja, de que é permitida a incidéncia do
tributo sobre tributo. 2. O E. STJ também possui di) de que "o ord juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobreo valor a ser pago a titulo de
outros tributos ou do mesmo tributo" (RE n° 1144469/PR). 3. Desse modo, ndo existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemditica do "cdlculo por dentro”
do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a reforma da r: sentenga recorrida. 4. Tendo em vista a inexisténcia do indébito, resta prejudicado o pedido de
compensagdo. 5. Apelagdo e remessa oficial providas. (ApReeNec 5002317-43.2018.4.03.6107, Desembargador Federal CONSUELQO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, TRF3 - 6¢
Turma, Intimagdo via sistema DATA: 08/07/2019.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ SOBRE A SISTEMATICA DO
CALCULO PORDENTRO. 1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussdo geral, sobre a inclusdo do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°
574.706/PR), é certo que amesma Suprema Corte, também em repercussdo geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do “cdlculo por dentro”, ou seja, de que é permitida a

incidéncia do tributo sobre tributo. 2. O E. STJ também possui cli de que “o orde o0 juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobreo valor a ser pago a
titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n° 1144469/PR). 3. Desse modo, niio existindo jul; P ior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemitica do “cdlculo por
dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a do da decisdo agravada, por. ! diverso. 4. Agravo de instrumento desprovido. (TRF3,

3006342-87.2018.4.03.0000, julgado em 06.07.2018)

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS PROPRIOS TRIBUTOS. IMPOSSIBILIDADE. RE N° 574.706.
EXTENSAO DOS EFEITOS. INVIABILIDADE. 1. O Supremo Tribunal Federal, em sede de repercusséo geral, ja firmou entendimento no sentido de que "O ICMS ndo compée a base de
cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS", conforme RE n°574.706. 2. O precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574.706 néo pode ser
estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos distintos. 3. O Supremo Tribunal Federal jd se if pela c itucionalidade da
sistemdtica de apuragio do ICMS denominada cdlculo por dentro, de modo que, em razio da similitude das controvérsias, niio se mostra plausivel viabilidade da exclusio das aludidas

coes de suas proprias bases de cdlculo. 4. Agravo de instrumento desprovido. (TRF 3, 5022335-10.2017.4.03.0000, julgado em 06.09.2018)

C

CONTRIBUIGCAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS VALORES ATINENTES AO PIS E A COFINS. DESCABIMENTO. Ndo tem o contribuinte o
direito excluir os valores atinentes a contribui¢do ao PIS e a COFINS da sua propria base de cdlculo. (TRF4 5027622-73.2017.4.04.7000, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO
PIZZOLATTI, juntado aos autos em 18/12/2018)

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULOQ. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. 1. A base de cdlculo do PIS e da
COFINS é o valor total do faturamento ou da receita da pessoa juridica, na qual incluem-se os tributos sobre ela incidentes, nos termos do artigo 12, § 5, do Decreto-Lein®1.598/77. 2. A
conclusio do Supremo Tribunal Federal no tema n® 69 nio pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de cdlculo da contribui¢do ao PIS e COFINS os valores referentes as
proprias contribui¢do ao PIS e COFINS. (TRI'4 5024714-09.2018.4.04.7000, SEGUNDA TURMA, Relator SEBASTIAO OGE MUNIZ, juntado aos autos em 19/12/2018).

Ante 0 exposto, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civi, DENEGO a seguranga e revogo a liminar.

Custas ex lege.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016/2009).

Publique-se. Intimense. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5027026-32.2019.4.03.6100/ 10°* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: PAG S.AMEIOS DE PAGAMENTO

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUIGOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO -
DEINF

SENTENCA

_Trata-se de mandado de seguranca impetrado por PAG S/A MEIOS DE PAGAMENTO em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento que autorize a exclusdo da contribuicdo ao PIS e da COFINS de suas proprias bases de célculo, declarando-se, por
consequéncia, o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos a tais titulos, observada a prescri¢do quinquenal, devidamente corrigidos pela taxa SELIC.

A impetrante sustenta a impossibilidade de inclusdo dos valores atinentes a PIS e COFIN'S na base de calculo desses tributos, uma vez que nfo se trata de componente do faturamento, receita ou receita bruta,
havendo irregularidade emsua incidéncia por inobservancia do principio da legalidade tributaria.
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Coma peti¢ao inicial vieramdocumentos.

Aapreciagdo da liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes.

O Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo, inicialmente indicado como autoridade impetrada, prestou informagdes, nas quais defende a sua ilegitimidade passiva.
Intimada, a impetrante retificou o polo passivo.

A liminar foi deferida. Na mesma oportunidade, determinou-se a retificagio do polo passivo.

A Unido requereu seu ingresso nos autos e apresentou manifestagao pela denegagdo da seguranga.

Notificado, o Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Instituigdes Financeiras prestou informagdes, nas quais defende a legalidade da incluséo do PIS e da COFINS nas suas proprias
bases de célculo.

O Ministério Piblico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.
Este ¢ o relatério. Passo a decidir.
Presentes os pressupostos processuais e as condigdes da agao, passo a apreciagdo do merito.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio com Repercussdo Geral n° 574.706, por 6 votos a 4, firmou a tese de que 0 ICMSS, por ndo compor faturamento ou receita bruta das
enpresas, deve ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS.

Sobredito entendimento ja havia sido tomado pelo Plenario, no ano de 2014, no julgamento do Recurso Extraordinario n° 240.785/MG, semrepercussdo geral, cuja ementa foi entéo redigida:

TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA —~ CUMULACAO ~IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor
alusivo a certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de
Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da COFINS, porque estranho ao conceito de faturamento.

Aexclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS gera problemas complexos decorrentes da extensdo de seus findamentos a outras situagdes commatizes proprios.
Emltima analise, o fundamento acaba por impor uma revisdo de como € estruturado o sistema tributario brasileiro.
Desse modo, até que haja uma reforma tributaria, cumpre ao Poder Judiciario distinguir cada caso concreto, estendendo a ratio decidendido paradigia até onde se justificar a ampliagéo do entendimento.

Postas tais premissas, entendo, no caso concreto, pela impossibilidade de alargamento do referido entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal, para as hipdteses como a dos autos, que se referema
exclusdo do PIS e da COFINS de suas proprias bases de calculo.

O E. Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que “o ordenamento juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do
mesmo tributo” (RE1° 1.144.469/PR).

Em especial porque o precedente estabelecido pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1i° 574.706 néio pode ser estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos
distintos.

Acerca do tema, hd inimeros precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - PIS E COFINS - INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO -
PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO - PRECEDENTES. 1. A agravante questiona obrigado juridica que se fundamenta em
dispositivo legal vigente hd mais de quatro anos, razéo pela qual a deciséo judicial que indeferiu o pedido manteve o estado de coisas entdo vigente, néo sendo propriamente ela suscetivel de
causar a parte lesdo grave e de dificil reparagdo porquanto o eventual "periculum in mora" deve ser atribuido a propria parte, sem embargo de que o Supremo Tribunal Federal analisou a
questdo da incidéncia tributdria mediante o denominado "cdlculo por dentro”, com entendimento de que referida cobranga ndo viola norma constitucional. 2. O Supremo Tribunal Federal no
Jjulgamento do RE n° 582.461/SP, com repercussdo geral reconhecida, assentou a constitucionalidade da si: itica de apuragdo do IC MS mediante o denominado "cdlculo por dentro", ao
passo que Superior Tribunal de Justica, quando do julgamento do REsp n° 1.144.469/PR, sob o rito dos recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos sobre o
valor pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhecera a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuicdes. Precedentes. (Al
5007997-60.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3“ Turma, Intimagdo via sistema DATA: 13/08/2019.)

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. EXCLUSAO DE SUA PROPRIA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DO PRECEDENTE RELATIVO AO ICMS.

1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussao geral, sobre a inclusio do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°574.706/PR), é certo
que a mesma Suprema Corte, também em repemmsaa geral, possui julgado no qual r hece a c ionalidade do "cdlculo por dentro", ou seja, de que é permitida a incidéncia do
tributo sobre tributo. 2. O E. STJ também possui di) de que "o ord juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobreo valor a ser pago a titulo de
outros tributos ou do mesmo tributo" (RE n° 1144469/PR). 3. Desse modo, ndo existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistematica do "cdlculo por dentro”
do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a reforma da r. sentenga recorrida. 4. Tendo em vista a inexisténcia do indébito, resta prejudicado o pedido de
compensagdo. 5. Apelagdo e remessa oficial providas. (ApReeNec 5002317-43.2018.4.03.6107, Desembargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, TRF3 - 6*
Turma, Intimagao via sistema DATA: 08/07/2019.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ SOBRE A SISTEMATICA DO
CALCULO PORDENTRO. 1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussdo geral, sobre a inclusdo do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°
574.706/PR), é certo que amesma Suprema Corte, também em repercussdo geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do “cdalculo por dentro”, ou seja, de que é permitida a

incidéncia do tributo sobre tributo. 2. O E. STJ também possui i de que “o ord 0 jurldzco patrio comporta, em regra, a incidéncia de trzbutos sobreo valor a ser pago a
titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n° 1144469/PR). 3. Desse modo, néo existindo ji ); ior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemitica do “cdlculo por
dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a ¢do da decisdo agravada, por fund. diverso. 4. Agravo de instrumento desprovido. (TRF3,

3006342-87.2018.4.03.0000, julgado em 06.07.2018)

TR]BUTA'B]O. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS PROPRIOS TRIBUTOS. IMPOSSIBILIDADE. RE N° 574.706.
EXTENSAO DOS EFEITOS. INVIABILIDADE. 1. O Supremo Tribunal Federal, em sede de repercusséo geral, ja firmou entendimento no sentido de que " O I1CMS ndo compde a base de
cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS", conforme RE n°574.706. 2. O precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574.706 néo pode ser

estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos distintos. 3. O Supremo Tribunal Federal jd se if pela ¢ itucionalidade da
sistemdtica de apuragdo do ICMS denominada cdlculo por dentro, de modo que, em razio da similitude das controvérsias, nio se mostra plausivel viabilidade da exclusio das aludidas
contribui¢ées de suas proprias bases de cdlculo. 4. Agravo de instrumento desprovido. (TRF3, 5022335-10.2017.4.03.0000, julgado em 06.09.2018)

CONTRIBUIGAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS VALORES ATINENTES AO PIS E A COFINS. DESCABIMENTO. Néo tem o contribuinte o
direito excluir os valores atinentes a contribui¢do ao PIS e a COFINS da sua propria base de cdlculo. (TRF4 5027622-73.2017.4.04.7000, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO
PIZZOLATTI, juntado aos autos em 18/12/2018)
TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. 1. A base de cdlculo do PIS ¢ da
COFINS é o valor total do faturamento ou da receita da pessoa juridica, na qual incluem-se os tributos sobre ela incidentes, nos termos do artigo 12, § 5°, do Decreto-Lei n®1.598/77. 2. A
conclusdo do Supremo Tribunal Federal no tema n° 69 néo pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de cdlculo da contribui¢io ao PIS e COFINS os valores referentes ds
proprias contribui¢io ao PIS e COFINS. (TRF4 5024714-09.2018.4.04.7000, SEGUNDA TURMA, Relator SEBASTIAO OGE MUNIZ, juntado aos autos em 19/12/2018).

Ante 0 exposto, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, DENEGO a seguranca e revogo a liminar.

Custas ex lege.

Semcondenagiio emhonorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016/2009).

Publique-se. Intimense. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017274-36.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
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IMPETRANTE: TELMEX DO BRASILS/A, CLARO TELECOM PARTICIPACOES S/A, CLARO S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALESSANDRA BITTENCOURT DE GOMENSORO - SP336159

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRA BITTENCOURTDE GOMENSORO - SP336159

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRA BITTENCOURTDE GOMENSORO - SP336159

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO - DERAT/SP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por TELMEX DO BRASIL S/A, CLARO TELECOM PARTICIPAGCOES S/A e CLARO S/A em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando a concessio de provimento que autorize a exclusdo da contribuicio ao PIS e da COFINS de suas proprias bases de caleulo,
declarando-se, por consequéncia, o direito de crédito referente aos valores indevidamente recolhidos a tais titulos, observada a prescrigao quinquenal, devidamente atualizado pela taxa SELIC.

Alegamas impetrantes que a base de célculo do PIS e da COFINS nfo pode extravasar, sob o angulo do faturamento, o valor do negdcio, ouseja, a parcela percebida coma operagéo da empresa.

Sustentamque ndo ha de se falar na possibilidade de inclusdo dos valores atinentes a PIS e COFIN'S na base de calculo dos proprios tributos, uma vez que nfo se trata de componente do faturamento, da receita
operacional bruta, oudo lucro do contribuinte, havendo irregularidade emsua incidéncia por inobservancia do principio da legalidade tributaria.

Coma petigao inicial vieram documentos.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foramcurmpridas.

Aliminar foi indeferida.

/A 'Unido requereu seu ingresso nos autos.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, defendendo que nio cabe mandado de seguranga contra leiemtese. No mérito, pugnou pela denegago da seguranga.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.

Este é o relatério. Passo a decidir.

De inicio, nio ha que se acolher a alegag@o da autoridade impetrada, visto que a pretensdo da impetrante dizrespeito a ato de efeitos concretos, nfio se tratando de discussdo de leiemtese.
Assim, presentes 0s pressupostos processuais e as condi¢des da agdo, passo a apreciagdo do meérito.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio com Repercussdo Geral n° 574.706, por 6 votos a 4, firmou a tese de que 0 ICMS, por ndo compor faturamento ou receita bruta das
empresas, deve ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS.

Sobredito entendimento ja havia sido tomado pelo Plenario, no ano de 2014, no julgamento do Recurso Extraordinério n° 240.785/MG, semrepercussdo geral, cuja ementa foi entdo redigida:

TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA—~ CUMULACAO - IMPROPRIEDADE. Néio bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor
alusivo a certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de
Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da COFINS, porque estranho ao conceito de faturamento.

Aexclusio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS gera problemas complexos decorrentes da extenséo de seus fimdamentos a outras situagdes commatizes proprios.
Emltima analise, o fundamento acaba por impor uma revisao de como ¢ estruturado o sisterma tributario brasileiro.
Desse modo, até que haja uma reforma tributaria, cumpre ao Poder Judicidrio distinguir cada caso concreto, estendendo a ratio decidendido paradigima até onde se justificar a ampliagéo do entendimento.

Postas tais premissas, entendo, no caso concreto, pela impossibilidade de alargamento do referido entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal, para as hipdteses como a dos autos, que se referema
exclusdo do PIS e da COFINS de suas proprias bases de calculo.

O E. Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que “o ordenamento juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do
mesmo tributo” (RE 1’ 1.144.469/PR).

Em especial porque o precedente estabelecido pelo Supremo Tribunal Federal no RE n° 574.706 ndo pode ser estendido as demais exacdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos
distintos.

Acerca do temn, ha inimmeros precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - PIS E COFINS - INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO -
PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO - PRECEDENTES. 1. A agravante questiona obrigagdo juridica que se fundamenta em
dispositivo legal vigente hda mais de quatro anos, razéo pela qual a decisdo judicial que indeferiu o pedido manteve o estado de coisas entdo vigente, néo sendo propriamente ela suscetivel de
causar a parte lesdo grave e de dificil reparagéo porquanto o eventual "periculum in mora" deve ser atribuido a propria parte, sem embargo de que o Supremo Tribunal Federal analisou a
questdo da incidéncia tributdria mediante o denominado "cdlculo por dentro”, com entendimento de que referida cobranga néo viola norma constitucional. 2. O Supremo Tribunal Federal no
Jjulgamento do RE n° 582.461/SP, com repercussdo geral reconhecida, assentou a constitucionalidade da si: itica de apuragdo do 1CMS mediante o denominado "cdlculo por dentro", ao
passo que Superior Tribunal de Justi¢a, quando do julgamento do REsp n° 1.144.469/PR, sob o rito dos recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos sobre o
valor pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhecera a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuicdes. Precedentes. (A1
5007997-60.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3° Turma, Intimagdo via sistema DATA: 13/08/2019.)

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. EXCLUSAO DE SUA PROPRIA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DO PRECEDENTE RELATIVO AO ICMS.

1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussaa geral, sobre a inclusdo do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°574.706/PR), é certo
que a mesma Suprema Corte, também em repercussio geral, possui j lo no qual r hece a ionalidade do "cdlculo por dentro", ou seja, de que é permitida a incidéncia do
tributo sobre tributo. 2. O E. STJ também possui fi de que "o ord juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobreo valor a ser pago a titulo de
outros tributos ou do mesmo tributo" (RE n° 1144469/PR). 3. Desse modo, ndo existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemditica do "cdlculo por dentro”
do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a reforma da r. sentenga recorrida. 4. Tendo em vista a inexisténcia do indébito, resta prejudicado o pedido de
compensagdo. 5. Apelagdo e remessa oficial providas. (ApReeNec 5002317-43.2018.4.03.6107, Desembargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, TRF3 - 6
Turma, Intimagdo via sistema DATA: 08/07/2019.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO ST.J SOBRE A SISTEMATICA DO
CALCULO POR DENTRO. 1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussdo geral, sobre a incluséo do 1CMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°
574.706/PR), é certo que a mesma Suprema Corte, também em repercussdo geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do “cdlculo por dentro”, ou seja, de que é permitida a

incidéncia do tributo sobre tributo. 2. O E. STJ também possui dimento de que “o orde (] jurm’lco patrio comporta, em regra, a incidéncia de trlbutos sobreo valor a ser pago a
titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n° 1144469/PR). 3. Desse modo, ndo existindo ji P i tanto do STF como do STJ, afastando a sistemitica do “cdlculo por
dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a o da deasao 18 , por fundt diverso. 4. Agravo de instrumento desprovido. (TRF3,

5006342-87.2018.4.03.0000, julgado em 06.07.2018)

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS PROPRIOS TRIBUTOS. IMPOSSIBILIDADE. RE N° 574.706.
EXTENSAO DOS EFEITOS. INVIABILIDADE. 1. O Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussao geral, jd firmou entendimento no sentido de que "O ICMS néo compde a base de
cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS", conforme RE n°574.706. 2. O precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574.706 néo pode ser
estendido as demais exacdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos distintos. 3. O Supremo Tribunal Federal jd se ife pela itucionalidade da
sistemdtica de apuracdo do ICMS denominada cdlculo por dentro, de modo que, em razio da similitude das controvérsias, nio se mostra plausivel viabilidade da exclusio das aludidas
contribuicées de suas proprias bases de cdlculo. 4. Agravo de instrumento desprovido. (TRF 3, 5022335-10.2017.4.03.0000, julgado em 06.09.2018)
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CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS VALORES ATINENTES AO PIS E A COFINS. DESCABIMENTO. Ndo tem o contribuinte o
direito excluir os valores atinentes a contribui¢do ao PIS e a COFINS da sua prdpria base de cdlculo. (TRF4 5027622-73.2017.4.04.7000, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO
PIZZOLATTI, juntado aos autos em 18/12/2018)

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAOQ. IMPOSSIBILIDADE. 1. A base de cdlculo do PIS e da
COFINS é o valor total do faturamento ou da receita da pessoa juridica, na qual incluem-se os tributos sobre ela incidentes, nos termos do artigo 12, § 5, do Decreto-Lein®1.598/77. 2. A
conclusio do Supremo Tribunal Federal no tema n® 69 nio pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de cdlculo da contribuicdo ao PIS e COFINS os valores referentes as
proprias contribuigdo ao PIS e COFINS. (TRF4 5024714-09.2018.4.04.7000, SEGUNDA TURMA, Relator SEBASTIAO OGE MUNIZ, juntado aos autos em 19/12/2018).

Ante 0 exposto, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, DENEGO a seguranca.

Custas ex lege.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016/2009).

Publique-se. Intimentse.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5024361-43.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: ODONTOPREV SERVICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

SENTENCA

 Trata-se_de mandado de segwanca impetrado por ODONTOPREV SERVICOS LTDA em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAC AO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando a concessio de provimento que autorize a exclusdo da contribuigdo ao PIS e da COFINS de suas proprias bases de calculo, declarando-se, por consequéncia, o direito de
compensar os valores indevidamente recolhidos a tais titulos, observada a prescri¢ao quinquenal, devidamente atualizados pela taxa SELIC.

A impetrante sustenta a impossibilidade de inclusdo dos valores atinentes a PIS e COFINS na base de célculo desses tributos, uma vez que no se trata de componente do faturamento, receita ou receita bruta,
havendo irregularidade emsua incidéncia por inobservancia do principio da legalidade tributaria.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foramcumpridas.

Aliminar foi deferida.

/A Unido requereu seu ingresso nos autos e apresentou manifestagéo pela denegagio da seguranca, coma revogagio da liminar.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, defendendo que nio cabe mandado de seguranga contra lei emtese. No mérito, pugnou pela denegagdo da seguranca.

O Ministério Piblico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.

Este ¢ o relatério. Passo a decidir.

De inicio, ndio ha que se acolher a alegago da autoridade impetrada, visto que a pretensio da impetrante dizrespeito a ato de efeitos concretos, ndo se tratando de discussdo de leiemtese.
Assim, presentes 0s pressupostos processuais e as condigdes da agdo, passo a apreciago do mérito.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinirio com Repercussdo Geral n° 574.706, por 6 votos a 4, firmou a tese de que 0 ICMSS, por ndo conpor faturamento ou receita bruta das
empresas, deve ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS.

Sobredito entendimento ja havia sido tomado pelo Plenario, no ano de 2014, no julgamento do Recurso Extraordinario n° 240.785/MG, semrepercussdo geral, cuja ementa foi entéo redigida:

TRIBUTO— BASE DE INCIDENCIA—~CUMULAGAO—IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor
alusivo a certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de
Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da COFINS, porque estranho ao conceito de faturamento.

Acexclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS gera problemas complexos decorrentes da extensio de seus fundamentos a outras situagdes commatizes proprios.
Emultima andlise, o findamento acaba por impor uma revisao de como € estruturado o sisterma tributério brasileiro.
Desse modo, até que haja uma reforma tributaria, cumpre ao Poder Judicidrio distinguir cada caso concreto, estendendo a ratio decidendido paradigi até onde se justificar a ampliagéo do entendimento.

Postas tais premissas, entendo, no caso concreto, pela impossibilidade de alargamento do referido entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal, para as hipoteses como a dos autos, que se referema
exclusdo do PIS e da COFINS de suas proprias bases de calculo.

O E. Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que “o ordenamento juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do
mesmo tributo” (RE 1 1.144.469/PR).

Em especial porque o precedente estabelecido pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1 574.706 néo pode ser estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos
distintos.

Acerca do tema, hd iniimeros precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANGA - PIS E COFINS - INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO -
PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO - PRECEDENTES. 1. A agravante questiona obrigagdo juridica que se fundamenta em
dispositivo legal vigente ha mais de quatro anos, razéo pela qual a decisdo judicial que indeferiu o pedido manteve o estado de coisas entdo vigente, néo sendo propriamente ela suscetivel de
causar a parte lesdo grave e de dificil reparagéo porquanto o eventual "periculum in mora" deve ser atribuido a propria parte, sem embargo de que o Supremo Tribunal Federal analisou a
questdo da incidéncia tributdria mediante o denominado "cdlculo por dentro”, com entendimento de que referida cobranga ndo viola norma constitucional. 2. O Supremo Tribunal Federal no
Jjulgamento do RE n° 582.461/SP, com repercussdo geral reconhecida, assentou a constitucionalidade da si: itica de apuragdo do IC MS mediante o denominado "cdlculo por dentro", ao
passo que Superior Tribunal de Justica, quando do julgamento do REsp n° 1.144.469/PR, sob o rito dos recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos sobre o
valor pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhecera a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuigdes. Precedentes. (Al
5007997-60.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3 Turma, Intimagao via sistema DATA: 13/08/2019.)
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TRIBUTARIO. PIS E COFINS. EXCLUSAO DE SUA PROPRIA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DO PRECEDENTE RELATIVO AO ICMS.
1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussaa geral, sobre a inclusdo do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°574.706/PR), é certo
que a mesma Suprema Corte, também em repercussio geral, possui julgado no qual r hece a ionalidade do "cdlculo por dentro", ou seja, de que é permitida a incidéncia do
tributo sobre tributo. 2. O E. STJ também possui li de que "o ord juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobreo valor a ser pago a titulo de
outros tributos ou do mesmo tributo" (RE n° 1144469/PR). 3. Desse modo, ndo existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemditica do "cdlculo por dentro”
do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a reforma da r. sentenga recorrida. 4. Tendo em vista a inexisténcia do indébito, resta prejudicado o pedido de
compensagdo. 5. Apelagdo e remessa oficial providas. (ApReeNec 5002317-43.2018.4.03.6107, Desembargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, TRF3 - 6¢
Turma, Intimagdo via sistema DATA: 08/07/2019.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO ST.J SOBRE A SISTEMATICA DO
CALCULO POR DENTRO. 1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussdo geral, sobre a inclusédo do 1CMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°
574.706/PR), é certo que a mesma Suprema Corte, também em repercussdo geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do “cdlculo por dentro”, ou seja, de que é permitida a
incidéncia do tributo sobre tributo. 2. O E. STJ também possui dimento de que “o orde (] jurm’lco patrio comporta, em regra, a incidéncia de trlbutos sobreo valor a ser pago a
titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n° 1144469/PR). 3. Desse modo, ndo existindo ji P i tanto do STF como do STJ, afastando a sistemitica do “cdlculo por
dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a ao da deasao 18 , por fundt diverso. 4. Agravo de instrumento desprovido. (TRF3,
5006342-87.2018.4.03.0000, julgado em 06.07.2018)

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS PROPRIOS TRIBUTOS. IMPOSSIBILIDADE. RE N° 574.706.
EXTENSAO DOS EFEITOS. INVIABILIDADE. 1. O Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussao geral, jd firmou entendimento no sentido de que "O ICMS néo compde a base de
cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS", conforme RE n°574.706. 2. O precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n°5 74 706 ndo podle ser
estendido as demais exacdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos distintos. 3. O Supremo Tribunal Federal jd se ife pela ionalidade da
sistemdtica de apuracdo do ICMS denominada cdlculo por dentro, de modo que, em razio da similitude das controvérsias, nio se mostra plausivel viabilidade da exclusio das aludidas
contribui¢ées de suas proprias bases de cdlculo. 4. Agravo de instrumento desprovido. (TRF 3, 5022335-10.2017.4.03.0000, julgado em 06.09.2018)

CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS VALORES ATINENTES AO PIS E A COFINS. DESCABIMENTO. Ndo tem o contribuinte o
direito excluir os valores atinentes a contribui¢io ao PIS e a COFINS da sua prépria base de cdlculo. (TRF4 5027622-73.2017.4.04.7000, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO
PIZZOLATTI, juntado aos autos em 18/12/2018)
TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULOQ. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. 1. A base de cdlculo do PIS e da
COFINS é o valor total do faturamento ou da receita da pessoa juridica, na qual incluem-se os tributos sobre ela incidentes, nos termos do artigo 12, § 5 do Decreto-Lei n®1.598/77. 2. A
conclusio do Supremo Tribunal Federal no tema n° 69 nio pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de cdlculo da contribui¢do ao PIS e COFINS os valores referentes as
proprias contribuicdo ao PIS e COFINS. (TRF4 5024714-09.2018.4.04.7000, SEGUNDA TURMA, Relator SEBASTIAO OGE MUNIZ, juntado aos autos em 19/12/2018).

Ante 0 exposto, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, DENEGO a seguranca e revogo a liminar.

Custas ex lege.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016/2009).

Publique-se. Intimemse. Oficie-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017723-28.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE:JOAQUIM LEALCESAR

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO FUNEZ GIMENES - SP255354

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da(s) minuta(s) de oficio(s) requisitorio(s), nos termos do artigo 11 da Resolugdo n°458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia e informagzo acerca de eventuais erros,
notadamente no que dizrespeito a possiveis divergéncias na grafia do nome das partes emrelacéo ao cadastro da Secretaria Receita Federal, bemcomo a situagéo cadastral, o que implica em cancelamento da requisicdo.

Apods, se emtermos, tornempara transmissdo eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
E, depois, aguarde-se sobrestado o(s) respectivo(s) pagamento(s).

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025263-93.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: GALDERMA BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES - SP154384, BRUNO HENRIQUE COUTINHO DE AGUIAR - SP246396, RONALDO RAYES - SP114521,
ANA CRISTINAMAIAMAZZAFERRO - SP261869

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por GALDERMA BRASIL LTDA em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de
provimento que autorize a exclusdo da contribuigdo ao PIS e da COFINS de suas proprias bases de calculo, declarando-se, por consequéncia, o direito de compensar os valores indevidamente recolhidos a tais titulos,
observada a prescricdo quinquenal, devidamente atualizados pela taxa SELIC.

A impetrante sustenta a impossibilidade de inclusdo dos valores atinentes a PIS e COFIN'S na base de célculo desses tributos, uma vez que ndo se trata de componente do faturamento, receita ou receita bruta,
havendo irregularidade emsua incidéncia por inobservancia do principio da legalidade tributaria.

Coma petigao inicial vieramdocumentos.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foramcumpridas.
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Aliminar foi deferida.

/A Unido requereu seu ingresso nos autos e apresentou manifestagéo pela denegagio da seguranca, coma revogagio da liminar.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, defendendo que nio cabe mandado de seguranga contra lei emtese. No mérito, pugnou pela denegagdo da seguranca.

O Ministério Piblico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.

Este ¢ o relatério. Passo a decidir.

De inicio, ndio ha que se acolher a alegagéo da autoridade impetrada, visto que a pretensio da impetrante dizrespeito a ato de efeitos concretos, ndo se tratando de discussdo de leiemtese.
Assim, presentes 0s pressupostos processuais e as condigdes da agdo, passo a apreciago do mérito.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinirio com Repercussdo Geral n° 574.706, por 6 votos a 4, firmou a tese de que 0 ICMSS, por ndo conpor faturamento ou receita bruta das
empresas, deve ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS.

Sobredito entendimento ja havia sido tomado pelo Plenario, no ano de 2014, no julgamento do Recurso Extraordinario n° 240.785/MG, semrepercussdo geral, cuja ementa foi entéo redigida:

TRIBUTO— BASE DE INCIDENCIA— CUMULAGAO—IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor
alusivo a certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de
Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da COFINS, porque estranho ao conceito de faturamento.

Acexclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS gera problemas complexos decorrentes da extensio de seus fundamentos a outras situagdes commatizes proprios.
Emultima andlise, o findamento acaba por impor uma revisao de como € estruturado o sisterma tributrio brasileiro.
Desse modo, até que haja uma reforma tributaria, cumpre ao Poder Judicidrio distinguir cada caso concreto, estendendo a ratio decidendido paradigi até onde se justificar a ampliagéo do entendimento.

Postas tais premissas, entendo, no caso concreto, pela impossibilidade de alargamento do referido entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal, para as hipoteses como a dos autos, que se referema
exclusdo do PIS e da COFINS de suas proprias bases de calculo.

O E. Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que “o ordenamento juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do
mesmo tributo” (RE 1 1.144.469/PR).

Em especial porque o precedente estabelecido pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1 574.706 néo pode ser estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos
distintos.

Acerca do tema, hd inimeros precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANGA - PIS E COFINS - INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO -
PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO - PRECEDENTES. 1. A agravante questiona obrigagdo juridica que se fundamenta em
dispositivo legal vigente hda mais de quatro anos, razéo pela qual a deciséo judicial que indeferiu o pedido manteve o estado de coisas entdo vigente, néo sendo propriamente ela suscetivel de
causar a parte lesdo grave e de dificil reparagéo porquanto o eventual "periculum in mora" deve ser atribuido a propria parte, sem embargo de que o Supremo Tribunal Federal analisou a
questdo da incidéncia tributdria mediante o denominado "cdlculo por dentro”, com entendimento de que referida cobranga ndo viola norma constitucional. 2. O Supremo Tribunal Federal no
Jjulgamento do RE n° 582.461/SP, com repercussdo geral reconhecida, assentou a constitucionalidade da si: itica de apuragdo do IC MS mediante o denominado "cdlculo por dentro", ao
passo que Superior Tribunal de Justica, quando do julgamento do REsp n° 1.144.469/PR, sob o rito dos recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos sobre o
valor pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhecera a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuigdes. Precedentes. (Al
5007997-60.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3 Turma, Intimagao via sistema DATA: 13/08/2019.)

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. EXCLUSAO DE SUA PROPRIA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DO PRECEDENTE RELATIVO AO ICMS.
1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussio geral, sobre a inclusdo do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°574.706/PR), é certo
que a mesma Suprema Corte, também em repercussio geral, possui julgado no qual r hece a c itucionalidade do "cdlculo por dentro", ou seja, de que é permitida a incidéncia do
tributo sobre tributo. 2. O E. STJ também possui di) de que "o ord juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobreo valor a ser pago a titulo de
outros tributos ou do mesmo tributo" (RE n° 1144469/PR). 3. Desse modo, ndo existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemditica do "cdlculo por dentro”
do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a reforma da r. sentenga recorrida. 4. Tendo em vista a inexisténcia do indébito, resta prejudicado o pedido de
compensagdo. 5. Apelagdo e remessa oficial providas. (ApReeNec 5002317-43.2018.4.03.6107, Desembargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, TRF3 - 6¢
Turma, Intimagdo via sistema DATA: 08/07/2019.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ SOBRE A SISTEMATICA DO
CALCULO PORDENTRO. 1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussdo geral, sobre a inclusdo do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°
574.706/PR), é certo que a mesma Suprema Corte, também em repercussdo geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do “cdlculo por dentro”, ou seja, de que é permitida a

incidéncia do tributo sobre tributo. 2. O E. STJ também possui cli de que “o orde o0 juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobreo valor a ser pago a
titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n° 1144469/PR). 3. Desse modo, niio existindo jul; P ior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemitica do “cdlculo por
dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a do da decisdo agravada, por. ! diverso. 4. Agravo de instrumento desprovido. (TRF 3,

3006342-87.2018.4.03.0000, julgado em 06.07.2018)

TR]BUTAZUO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS PROPRIOS TRIBUTOS. IMPOSSIBILIDADE. RE N° 574.706.
EXTENSAO DOS EFEITOS. INVIABILIDADE. 1. O Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, ja firmou entendimento no sentido de que " O ICMS néo compde a base de
cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS", conforme RE n°574.706. 2. O precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574.706 néo pode ser

estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos distintos. 3. O Supremo Tribunal Federal jd se if pela c itucionalidade da
sistemdtica de apuragio do ICMS denominada cdlculo por dentro, de modo que, em razio da similitude das controvérsias, niio se mostra plausivel viabilidade da exclusio das aludidas
[¢ ibuigoes de suas proprias bases de cdlculo. 4. Agravo de instrumento desprovido. (TRF 3, 5022335-10.2017.4.03.0000, julgado em 06.09.2018)

CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS VALORES ATINENTES AO PIS E A COFINS. DESCABIMENTO. Ndo tem o contribuinte o
direito excluir os valores atinentes a contribui¢do ao PIS e a COFINS da sua propria base de cdlculo. (TRF4 5027622-73.2017.4.04.7000, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO
PIZZOLATTI, juntado aos autos em 18/12/2018)

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. 1. A base de cdlculo do PIS e da
COFINS é o valor total do faturamento ou da receita da pessoa juridica, na qual incluem-se os tributos sobre ela incidentes, nos termos do artigo 12, § 5, do Decreto-Lein®1.598/77. 2. A
conclusio do Supremo Tribunal Federal no tema n® 69 nio pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de cdlculo da contribui¢do ao PIS e COFINS os valores referentes as
proprias contribui¢do ao PIS e COFINS. (TRI'4 5024714-09.2018.4.04.7000, SEGUNDA TURMA, Relator SEBASTIAO OGE MUNIZ, juntado aos autos em 19/12/2018).

Ante 0 exposto, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civi, DENEGO a seguranga e revogo a liminar.

Custas ex lege.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016/2009).

Publique-se. Intimense. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5019236-94.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: EXTRA CONSULT - CONSULTORIA E TRABALHO TERCEIRIZADO - EIRELI

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELSANTANNA QUINTANILHA - RJ135127, RAMON DE ANDRADE FURTADO - SP397595
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por EXTRA CONSULT — CONSULTORIA E TRABALHO TERCEIRIZADO - EIRELI em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento que autorize a exclusdo da contribuicdo ao PIS e da COFINS de suas proprias bases de calculo, declarando-se, por consequéncia, o direito de
compensar os valores indevidamente recolhidos a tais titulos, observada a prescrigéo quinquenal.

Alega a impetrante que a base de calculo do PIS e da COFIN'S ndo pode extravasar, sob o dngulo do faturamento, o valor do negdcio, ouseja, a parcela percebida coma operagéo da empresa.

Sustenta que ndo ha de se falar na possibilidade de incluséo dos valores atinentes a PIS ¢ COFIN'S na base de calculo dos proprios tributos, uma vez que ndo se trata de componente do faturamento, da receita
operacional bruta, oudo lucro do contribuinte, havendo irregularidade emsua incidéncia por inobservancia do principio da legalidade tributaria.

Coma petigio inicial vieram documentos.

Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foramcumpridas.

Aliminar foi indeferida.

/A Unido requereu seu ingresso nos autos e apresentou manifestacéo pela denegagio da seguranca.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, defendendo que ndio cabe mandado de seguranca contra lei emtese. No mérito, pugnou pela denegagdo da seguranga.

O Ministério Piblico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito.

Este é o relatério. Passo a decidir.

De inicio, nio ha que se acolher a alegag@o da autoridade impetrada, visto que a pretensdo da impetrante dizrespeito a ato de efeitos concretos, nfio se tratando de discussdo de leiemtese.
Assim, presentes 0s pressupostos processuais e as condi¢des da agdo, passo a apreciagdo do meérito.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario com Repercussdo Geral n°® 574.706, por 6 votos a 4, firmou a tese de que 0 ICMS, por nido conpor faturamento ou receita bruta das
empresas, deve ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS.

Sobredito entendimento ja havia sido tomado pelo Plenério, no ano de 2014, no julgamento do Recurso Extraordinario n° 240.785/MG, semrepercussdo geral, cuja ementa foi entéo redigida:

TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA— CUMULACAO — IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor
alusivo a certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA — FATURAMENTO — ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de
Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da COFINS, porque estranho ao conceito de faturamento.

Aexclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS gera problemas complexos decorrentes da extensao de seus fundamentos a outras situagdes commatizes proprios.
Emltima analise, o fundamento acaba por impor uma revisdo de como ¢ estruturado o sisterma tributario brasileiro.
Desse modo, até que haja uma reforma tributaria, cumpre ao Poder Judicidrio distinguir cada caso concreto, estendendo a ratio decidendido paradigima até onde se justificar a ampliagéo do entendimento.

Postas tais premissas, entendo, no caso concreto, pela impossibilidade de alargamento do referido entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal, para as hipdteses como a dos autos, que se referema
exclusdo do PIS eda COFINS de suas proprias bases de calculo.

O E. Superior Tribunal de Justi¢a possui entendimento de que “o ordenamento juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do
mesmo tributo” (RE 1 1.144.469/PR).

Em especial porque o precedente estabelecido pelo Supremo Tribunal Federal no RE n° 574.706 ndo pode ser estendido as demais exacdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos
distintos.

Acerca do tema, hé intimeros precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - PIS E COFINS - INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO -
PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO SISTEMATICA DO CALCULO POR DENTRO - PRECEDENTES. 1. A agravante questiona obrigagdo juridica que se fundamenta em
dispositivo legal vigente hd mais de quatro anos, razéo pela qual a decisdo judicial que indeferiu o pedido manteve o estado de coisas entdo vigente, néo sendo propriamente ela suscetivel de
causar a parte lesdo grave e de dificil reparagéo porquanto o eventual "periculum in mora" deve ser atribuido a propria parte, sem embargo de que o Supremo Tribunal Federal analisou a
questdo da incidéncia tributdria mediante o denominado "cdlculo por dentro”, com entendimento de que referida cobranga ndo viola norma constitucional. 2. O Supremo Tribunal Federal no
Jjulgamento do RE n° 582.461/SP, com repercussdo geral reconhecida, assentou a constitucionalidade da si: itica de apuragdo do 1CMS mediante o denominado "cdlculo por dentro", ao
passo que Superior Tribunal de Justica, quando do julgamento do REsp n° 1.144.469/PR, sob o rito dos recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos sobre o
valor pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhecera a incidéncia do PIS e da COFINS sobre as proprias contribuicdes. Precedentes. (A1
5007997-60.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3 Turma, Intimagao via sistema DATA: 13/08/2019.)

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. EXCLUSAO DE SUA PROPRIA BASE DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. INAPLICABILIDADE DO PRECEDENTE RELATIVO AO ICMS.

1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercusma geral, sobre a inclusdo do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°574.706/PR), é certo
que a mesma Suprema Corte, também em repercussio geral, possui julgado no qual r hece a ionalidade do "cdlculo por dentro", ou seja, de que é permitida a incidéncia do
tributo sobre tributo. 2. O E. STJ também possui li de que "o ord juridico pdtrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobreo valor a ser pago a titulo de
outros tributos ou do mesmo tributo" (RE n° 1144469/PR). 3. Desse modo, ndo existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemditica do "cdlculo por dentro”
do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a reforma da r: sentenga recorrida. 4. Tendo em vista a inexisténcia do indébito, resta prejudicado o pedido de
compensagdo. 5. Apelagdo e remessa oficial providas. (ApReeNec 5002317-43.2018.4.03.6107, Desembargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, TRF3 - 6*
Turma, Intimagdo via sistema DATA: 08/07/2019.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO ST.J SOBRE A SISTEMATICA DO
CALCULO POR DENTRO. 1. Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussdo geral, sobre a incluséo do 1CMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°
574.706/PR), é certo que a mesma Suprema Corte, também em repercussdo geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do “cdlculo por dentro”, ou seja, de que é permitida a

incidéncia do tributo sobre tributo. 2. O E. STJ também possui dimento de que “o orde (] jundlco patrio comporta, em regra, a incidéncia de mbutm sobreo valor a ser pago a
titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n° 1144469/PR). 3. Desse modo, ndo existindo ji P ior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemitica do “cdlculo por
dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a 4o da dectsao 18 , por fund diverso. 4. Agravo de instrumento desprovido. (TRF3,

5006342-87.2018.4.03.0000, julgado em 06.07.2018)

TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS PROPRIOS TRIBUTOS. IMPOSSIBILIDADE. RE N° 574.706.
EXTENSAO DOS EFEITOS. INVIABILIDADE. 1. O Supremo Tribunal Federal, em sede de repercusséo geral, jé firmou entendimento no sentido de que "O ICMS néo compde a base de
cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS”, conforme RE n°574.706. 2. O precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n°574.706 néo pode ser
estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos distintos. 3. O Supremo Tribunal Federal jd se if pela c itucionalidade da
sistemdtica de apuracio do ICMS denominada cdlculo por dentro, de modo que, em razio da similitude das controvérsias, nio se mostra plausivel viabilidade da exclusio das aludidas
contribuigées de suas proprias bases de cdlculo. 4. Agravo de instrumento desprovido. (TRF3, 5022335-10.2017.4.03.0000, julgado em 06.09.2018)

CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS VALORES ATINENTES AO PIS E A COFINS. DESCABIMENTO. Ndo tem o contribuinte o
direito excluir os valores atinentes a contribui¢do ao PIS e a COFINS da sua propria base de cdlculo. (TRF4 5027622-73.2017.4.04.7000, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO
PIZZOLATTI, juntado aos autos em 18/12/2018)

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAOQ. IMPOSSIBILIDADE. 1. A base de cdlculo do PIS e da
COFINS é o valor total do faturamento ou da receita da pessoa juridica, na qual incluem-se os tributos sobre ela incidentes, nos termos do artigo 12, § 5, do Decreto-Lei n®1.598/77. 2. A
conclusio do Supremo Tribunal Federal no tema n° 69 niio pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de cdlculo da contribui¢do ao PIS e COFINS os valores referentes s
proprias contribuicio ao PIS ¢ COFINS. (TRF4 5024714-09.2018.4.04.7000, SEGUNDA TURMA, Relator SEBASTIAO OGE MUNIZ, juntado aos autos em 19/12/2018).

Ante 0 exposto, nos termos do art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil, DENEGOa seguranga.

Custas ex lege.
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Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (artigo 25 da Lein® 12.016/2009).

Publique-se. Intimense.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017581-24.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:RF4 COMERCIO DEALIMENTOS - EIRELI - EPP, FLAVIO SGAMBATTI

DESPACHO

Regularmente citada a parte r¢ e decorrido "in albis" o prazo para a apresentagdo de embargos monitorios, constitui-se de pleno direito o titulo executivo, sendo de rigor a conversdo do mandado inicial em
executivo, nos termos do art. 701, paragrafo 2° do Codigo de Processo Civil

Apresente a autora nova planilha discriminada e atualizada do débito, bemcomo requeira o que de seu interesse, nos termos dos artigos 523 ¢ 524 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.
Semmanifestagio, arquiventse os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013740-55.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: SINATEC SERVICOS DE CONSULTORIA, AVALIACAO E PERICIAS EM ENGENHARIA LTDA - ME, YUKIHARU OZAKI

DESPACHO

Aoarquivo para aguardar fituras manifestagdes.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020986-05.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: THIAGO FLORIO DE OLIVEIRA, THIAGO FLORIO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EXECUTADO: DANILO SILVEIRA SANTOS - SP323457, MARIA GISELLE LICURSI SOUZA - SP248565
Advogados do(a) EXECUTADO: DANILO SILVEIRA SANTOS - SP323457, MARIA GISELLE LICURSI SOUZA - SP248565
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DESPACHO
Dé-se vista ao executado acerca da manifestagdo da exequente, no prazo de 15 dias.
Apds, torne concluso para decisdo.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015713-45.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: GRASIELE RUYS INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS EIRELI, EDINETEAPARECIDAPRANA
Advogado do(a) EXECUTADO: THIAGO MASSICANO - SP249821
Advogado do(a) EXECUTADO: THIAGO MASSICANO - SP249821

DESPACHO
Dé-se vista a autora/exequente acerca do cumprimento do acordo, no prazo de 15 dias.
Silente, ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

12* VARA CIVEL

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 0001005-46.2015.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:JULIANA TREVISAN ARIK AWA ROSSI

Advogado do(a) REU: LUIZ FELIPE RODRIGUES SANTOS - SP338038

DESPACHO

Manifesten-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre o resultado da consulta realizada, como determinado por este Juizo pelo sistema Infojud, requerendo o credor o que de direito.

No siléncio, arquiven-se os autos.
Int.

Sao Paulo, 27/02/2020

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016880-63.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: TECNOTOP ENGENHARIA GEOTECNIA E FUNDACOES LTDA - EPP, CLEONES APARECIDO GONCALVES DA SILVA, FATIMA DE BARROS, JAQUELINE APARECIDA

RUIZDA SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO MOREIRA CESAR - SP241576

DESPACHO

Cumpra a exequente 0 ja determinado por este Juizo no prazo de 15 (quinze) dias.
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Restando, novamente, silente, aguarde-se sobrestado.
Int.
Séo Paulo, 27 de fevereiro de 2020
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008674-19.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ANDREANELLI & VANNUCCI COMERCIO DE CHOCOLATES LTDA - ME, FABRICIASOLLNER, ROSSANO DEANGELIS

DESPACHO

Diante do decurso do prazo concedido ao exequente, cumpra a parte autora o ja determinado por este Juizo a fimde dar normal prosseguimento ao feito.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Apds, voltemconclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2020.

xrd

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5030182-62.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:MANOELDOS SANTOS FONSECA

DESPACHO

Considerando que devidamente citada a executada ndo compareceu a audiéncia designada, aplico a multa de 1% (um por cento) sobre a vantagem econdmica pretendida, tendo em vista o que de que trata o

artigo 334, paragrafo 8° do Codigo de Processo Civil Oportunamente, promova-se vista dos autos & Unido Federal.
Tendo emvista que os executados ndo apresentarama defesa cabivel a espécie, requeira a exequente o que entender de direito a fimde que seja dado prosseguimento ao feito.
Nos termos do artigo 827 do CPC, fica a verba honoraria fixada em 10% sobre o valor da divida.
Apbs, voltemos autos conclusos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006043-12.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:MADEIRENZZE COMERCIO DE MATERIAIS PARA CONSTRUCAO EIRELI - EPP, ISSEAALVES MOREIRA DA SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: GRAZIELA BARRA DE SOUZA - SP183561
Advogado do(a) EXECUTADO: GRAZIELA BARRA DE SOUZA - SP183561

DESPACHO

Tendo emvista que os Embargos a Execugdo ainda néio foramrecebidos, requeira a exequente o que entender de direito a fimde que seja dado prosseguimento a execugao.
Nos termos do artigo 827 do CPC, fica a verba honoréria fixada em 10% sobre o valor da divida.

Ap0s, voltemos autos conclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007767-17.2020.4.03.6100

AUTOR:NAYANA CAMURCA DEARAUJO

Advogado do(a) AUTOR: TTAGO BASTOS DE ANDRADE - PB16242

REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agao de procedimento comum, compedido de tutela antecipada, ajuizada por NAYANA CAMURCA DE ARAUJO emface de FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO —
FNDE e CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando provimento jurisdicional para suspender a cobranga dos valores referentes ao contrato FIES da Autora até a conclusdo da sua residéncia médica.

A autora narra que possui contrato de financiamento estudantil— FIES como FNDE e atualmente esta no primeiro ano de sua residéncia médica em Clinica Médica.
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Emrazio de cursar residéncia médica, pleiteou a caréncia estendida do contrato nesse periodo, comescopo na Lein® 10.260/01, todavia no obteve éxito, visto que o sistema impede sua solicitagdo, posto que exige que se
autodeclare que estd dentro do prazo de caréncia do contrato, coisa que ndo esta, porémsustenta que essa exigéncia esta emtotal desencontro ao que determina a Lein® 10.260/2001, alterada pela Lein® 12.202/2010, o que
vemprejudicando/impossibilitando a obtengdo do direito de prorrogagdo na via administrativa.

Argummenta que soffe o justo receio de ser cobrada indevidamente pelos valores referentes ao contrato de financiamento estudantil alémde eventual inclusdo emcadastros de inadimplentes, motivo pelo qual ajuizoua demanda
compedido de tutela.

Afnicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

E o relatorio. Decido.

De inicio, defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Nos termos do art. 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia podera ser concedida desde que existamelementos que evidenciema probabilidade do direito (fimus boni juris) e o perigo de dano irreparavel ouo
risco ao resultado til do processo (periculum in mora). Ausentes esses requisitos, ou se houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, a tutela néio podera ser concedida, podendo ainda ser revogada ou
modificada a qualquer tempo, emdecisdo findamentada.

Nesse sentido, ja se posicionouo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

“PROCESSUAL CIVIL AGRAVO INSTRUMENTO. TUTELA PROVISORIA. URGENCIA. PROBABILIDADE DO DIREITO E PERIGO DE DANO. REQUISITOS NAO
DEMONSTRADOS. RECURSO DESPROVIDO.

1. Para a concessdo da tutela provisoria de urgéncia, é mister a demonstragdo dos requisitos da plausibilidade das alegagdes ou probabilidade do direito, além da demonstragdo do perigo de dano
irrepardvel ou risco ao resultado vitil do processo, consoante o disposto no art. 300 do CPC/2015 (correspondente a tutela antecipada previstano art. 273, 1, do CPC/1973).

2. Na hipétese, ndo houve demonstragdo dos requisitos legais pelo agravante, havendo apenas alegagdes genéricas de perigo de dano.

3. Agravo de instrumento desprovido”. (A1 00225131520154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:
03/06/2016 ..FONTE_REPUBLICACAO:.) (Grifo nosso)

A presenca de fumus boni juris exige a comprovagdo da verossimilhanga fatica, na qual se constata umconsideravel grau de plausibilidade no que tange a narrativa dos fatos trazida pelo autor, aliada a uma plausibilidade de
ordemjuridica, subsumindo-se os fatos a norma invocada, a qual conduz aos efeitos pretendidos.

Por seuturno, o periculum in moradecorre da existéncia de elementos que demonstremum perigo consequente que eventual demora na prestagao jurisdicional acarrete na eficaz realizagio do direito, ou seja, ao resultado ttil do
processo, entendido referido perigo de dano como aquele certo, atuale grave.

Diante dos elementos até 0 momento constantes dos autos, e semprejuizo de posterior reanalise por ocasido da apresentago de defesa, € possivel formar convicgo quanto a verossimilhanga das alegagGes da parte.
Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

O Fundo de Financiamento Estudantil— FIES ¢ umprograma do Ministério da Educagio destinado a financiar a graduago na educagao superior de estudantes matriculados emcursos superiores nio gratuitas, na forma da Lei
10.260/2001.

Segundo aredagdo doart. 1°, §1° da Lein® 10.260/2001, atualizada pela Lein® 12.513/2011, podemrecorrer ao financiamento os estudantes matriculados emcursos superiores que tenhamavaliagdo positiva nos processos
conduzidos pelo Ministério da Educag@o:

“Art. 1°E instituido, nos termos desta Lei, o Fundo de Financiamento Estudantil (Fies), de natureza contdbil, destinado & concessao de financiamento a estudantes regularmente matriculados em
cursos superiores ndo gratuitos e com avaliagdo positiva nos processos conduzidos pelo Ministério da Educagdo, de acordo com regulamentagéo propria. (Redagdo dada pela Lein®12.513, de 2011)

§1°0 financiamento de que trata o caput podera beneficiar estudantes matriculados em cursos da educagdo profissional e tecnologica, bem como em programas de mestrado e doutorado com
avaliagdo positiva, desde que haja disponibilidade de recursos. (Redagdo dadapela Lein®12.513, de 2011)

).

As condigdes de financiamento do FIES estabelecemque o contratante terd umperiodo de caréncia de até 18 (dezoito) meses apds a conclusio do curso, no qual o estudante permanecera pagando o valor maximo de R$
150,00 (cento e cinquenta reais) a cada trés meses e, apenas apos o decurso desse prazo, terd inicio a fase de amortizagdo do saldo devedor.

ALein® 10.260/01 prevé, ainda, que o estudante graduado emMedicina que optar por ingressar emprograma de Residéncia Médica terd o periodo de caréncia estendido por todo o periodo de duragéo da residéncia médica:

“Art. 62-B. O Fies poderd abater, na forma do regulamento, mensalmente, 1,00% (um inteiro por cento) do saldo devedor consolidado, incluidos os juros devidos no periodo e independentemente da
data de contratagdo do financiamento, dos estudantes que exercerem as intes profissoes: (Incluido pela Lein®12.202, de 2010)

()

§ 32 O estudante graduado em Medicina que optar por ingressar em programa credenciado Medicina pela Comissdo Nacional de Residéncia Médica, de que trata a Lein®6.932, de 7 de julho de

1981, e em especialidades prioritdrias definidas em ato do Ministro de Estado da Sauide terd o periodo de caréncia estendido por todo o periodo de duracdo da residéncia médica. (Incluido pela Lein®
12.202, de 2010)”

Analisando os documentos apresentados nos autos, verifico que a Autora logrou éxito emcomprovar que firmou contrato de financiamento estudantil— FIES em 17 de agosto de 2012 (ID. 31612084), bemcomo informoua
impossibilidade do pedido de concessdo de caréncia estendida perante o FIESMed (ID. 31611896).

Arespeito do pedido formulado emtutela, entendo que ¢ descabido deferir medida para suspender imediatamente a cobranga da amortizagao ou outros valores referentes ao FIES emanalise, uma vez que nédo ha como saber,
dos docummentos apresentados, se a parte impetrante cumpriu todos os requisitos exigidos pela Portaria n° 203/2013 no momento da formalizagdo do pedido de extensdo de caréncia.

Por outro lado, a Autora ndo pode aguardar indefinidamente o trdmite do seu requerimento administrativo. A Administraggo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da
eficiéncia.

A neficiéncia do servigo publico ndo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo
37, ambos da Constituigdo Federal).

Por este motivo, entendo comprovado o periculum in morada situagio apresentada.
Assim, a tutela deve ser deferida emparte para que o pedido emcomento seja analisado e decidido conclusivamente.

Ante ao exposto, DEFIRO EM PARTE A TUTELA requerida para determinar as rés que recebame/ou procedama analise conclusiva da solicitagdo de caréneia estendida do FIES emnome da Autora, ou informemse ha
pendéncias documentais que justifiquema apreciagao do pedido.

Intimem-se as Rés para cumprimento desta decisao no prazo de 10 (dez) dias, devendo, no mesmo prazo, comunicar a Autora acerca da conclusdo do requerimento ou solicitando documentos complementares.
Semprejuizo, citem-se as Rés para que apresentemdefesa, no prazo legal.

Intimem+se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 5 de maio de 2020

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007739-49.2020.4.03.6100

EXEQUENTE:ASSOCIACAO NACIONALDOS SERVIDORES DA JUSTICA DO TRABALHO - ANAJUSTRA, ROSANGELA TREVISAN, RUTH MARIA GONCALVES DIAS, SAMIA

RAMIRO PEREIRABOSCAROL, SILVANA GALCHIN MOLINAROLAND, SONIAMARIANUNES, WALTER DE SOUZAMIRANDA, WILSON JOSE DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF 16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF 16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF 16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF 16619
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia aos autores acerca da redistribuicdo do feito a esta 12 Vara Civel Federal.

Emendemos autores a inicial, indicando nominalmente os servidores que pretendemsejamsubstituidos pela Associagao( que ndo devera figura no polo ativo) bemcomo todos os dados nos termos do inciso I art. 319 CPC.

Comprovemainda, documentalmente, que requererama desisténcia da execug@o nos autos principais que tramitaramperante a 24* Vara Civel Federal.
Prazo: 15 dias.
Ap6s, voltemconclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 5 de maio de 2020

MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo )
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002247-13.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: PIAZZETAE RASADOR ADVOCACIA EMPRESARIAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: FLAVIO MARCOS DINIZ - SP303608, LAIS BORGES DENORONHA - SP360569, AMANDA RODRIGUES GUEDES - SP282769, GILSON JOSE RASADOR -

SP129811-A, WASHINGTON LACERDA GOMES - SP300727
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 20233130 — Postergo a analise da peti¢do da exequente para momento oportuno.

Considerando que a matéria objeto da agdo principal é tributaria, competéncia da Unizio Federal - Fazenda Nacional, retifique-se o polo passivo, excluindo-se a Unidio Federal AGU).
Reconsidero o despacho ID 18756698.

Abro prazo de 35 dias, para manifestagdo da Unido Federal— Fazenda Nacional, acerca do despacho 1D 16262229.

Apbs, voltemconclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 5 de maio de 2020

MYT
12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5027517-73.2018.4.03.6100
EXEQUENTE:MORAES JUNIORADVOGADOS ASSOCIADOS.
Advogado do(a) EXEQUENTE: ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

1D 25629419 — Defiro a expedi¢do da minuta do Oficio Requisitdrio de honorarios em favor da Sociedade de Advogados, considerando que o advogado requerente demonstrou a condi¢io de sdcio.

Manifesten-se as partes quanto ao(s) RPV(s)/PRC(s) expedidos, nos termos do art. 11 da Res. 458/2017 C.CJF, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo oposto, voltemos autos para transmissdo das solicitagdes de pagamento expedidas, sobrestando-se os autos até a comunicagdo do pagamento.
Comunicado, esta vara adotara as providéncias necessarias a ativagdo do processo, independentemente de requerimento e de recolhimento de custas.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 5 de maio de 2020

MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo )
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5010978-95.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CLINICAODONTOLOGICA ELEVE PAULISTALTDA
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Advogado do(a) EXEQUENTE: GRAZIELA DE SOUZA JUNQUEIRA - SP177073
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID’S 20995713 ¢ 21073679 — Emface dos fornecimentos dos dados necessarios pela credora, minute-se o RP'V para requisi¢io dos honorarios advocaticios.

1D 21072254 — Defiro o requerido pela credora. Dessa forma, deixo de analisar a peticao ID 20994097.

Apos, manifestent-se as partes quanto ao(s) RPV(s)/PRC(s) expedido, nos termos do art. 11 da Res. 458/2017 C.CJF, no prazo de 10 (dez) dias.

Nada sendo oposto, voltemos autos para transmissao(des) da(s) solicitagio(des) de pagamento(s) expedida(s), sobrestando-se os autos até a comunicagdo do pagamento.
Comunicado, esta vara adotara as providéncias necessarias a ativagdo do processo, independentemente de requerimento e de recolhimento de custas.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 2 de maio de 2020
MYT

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000250-98.2020.4.03.6119/ 12* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:ANTONIO EDSON DEALMEIDA SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANTONIO EDSON DE ALMEIDA SANTOS - SP177700

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA OAB SECAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Para fins de deslinde do feito, bemcomo visando evitar provimento jurisdicional que se revele nocuo, intime-se a Impetrada, na pessoa de seu representante, para que traga aos autos, no prazo de 15(quinze) dias, informagdes
atualizadas acerca do andamento e eventual finalizagdo do Procedimento Disciplinar N.° 05R0074352019.

Coma vinda dos documentos e informagdes, dé-se vista a parte Impetrante.
Apos, nada sendo requerido, venhamos autos conclusos para sentenga.
Intimem+se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5026309-88.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:PORTALDO TELHADO COMERCIO DE MATERIAIS PARACONSTRUCAO LTDA - ME

DESPACHO
Ciéneia a parte autora da expedigo e encaminhamento da Carta Precatoria.
Aguarde-se emarquivo sobrestado a informagao de cumprimento pelo juizo deprecado.
Cumpra-se.
Sdo Paulo, 05/05/2020
xrd

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009657-25.2019.4.03.6100

AUTOR: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRA GOMES LEITE - SP295199

REU:BUENO FLORES COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO DE FLORES E PLANTAS EIRELI - EPP

DESPACHO
Ciéneia a parte autora da expedigo e encaminhamento da Carta Precatoria.
Aguarde-se emarquivo sobrestado a informagao de cumprimento pelo juizo deprecado.
Cumpra-se.
Sdo Paulo, 05/05/2020
xrd
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12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020133-93.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, CARLOS EDUARDO PEREIRA TEIXEIRA - SP327026-A

REU:ULRICH CRISTIAN KOOK WESKOTT

DESPACHO
Ciéneia a parte autora da expedigo e encaminhamento da Carta Precatoria.
Aguarde-se emarquivo sobrestado a informagao de cumprimento pelo juizo deprecado.
Cumpra-se.
Sdo Paulo, 05/05/2020

xrd

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000297-71.2016.4.03.6100

AUTOR:ITAU SEGUROS DEAUTO E RESIDENCIAS.A.

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843
REU:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTDE TRANSPORTES
Advogado do(a) REU: MURILO ALBERTINI BORBA - SP202316

DESPACHO
Ciéneia a parte autora da expedicao e encaminhamento da Carta Precatoria.
Aguarde-se emarquivo sobrestado a informagao de cumprimento pelo juizo deprecado.
Cumpra-se.
Sao Paulo, 05/05/2020

xrd

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018469-56.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:ANTONIO MARTINHO FILHO

DESPACHO
Ciéneia a parte autora da expedigo e encaminhamento da Carta Precatoria.
Aguarde-se emarquivo sobrestado a informagao de cumprimento pelo juizo deprecado.
Cumpra-se.
Sdo Paulo, 05/05/2020

xrd

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020818-66.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:EDVAN DE FREITAS XAVIER

DESPACHO
Ciéneia a parte autora da expedigo e encaminhamento da Carta Precatoria.
Aguarde-se emarquivo sobrestado a informagao de cumprimento pelo juizo deprecado.
Cumpra-se.
Sdo Paulo, 05/05/2020

xrd

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012180-71.2014.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU:JADIELRIBEIRO FREITAS

DESPACHO

Ciéneia a parte autora da expedigo e encaminhamento da Carta Precatoria.
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Aguarde-se emarquivo sobrestado a informagao de cumprimento pelo juizo deprecado.
Cumpra-se.

Sdo Paulo, 05/05/2020

xrd

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA(I2078) N° 0029329-76.1997.4.03.6100

EXEQUENTE: SONIAMARIAAGABITI, MARIA DO CARMO DA COSTA FAUSTINO, MARIA DE LOURDES BERNARDES GARCIA, IVO OLIVEIRAFARIAS, SANDRA REGINAREIS,
ELISETE RUFINO DE FARIA, AZENETE RAMOS, MAGDA RODRIGUES SARAIVA, ILDA VASQUES DURANTE, JOAO PAULO MING DE CAMARGO, LUIS FABIO MING DE
CAMARGO, MENEZES E REBLIN ADVOGADOS REUNIDOS

SUCEDIDO:JOAO APARECIDO DE CAMARGO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALIK TRAMARIM TRIVELIN - SP175419, SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALIK TRAMARIM TRIVELIN - SP175419, SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A

Advogados do(a) EXEQUENTE:ALIK TRAMARIM TRIVELIN - SP175419, SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALIK TRAMARIM TRIVELIN - SP175419, SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALIK TRAMARIM TRIVELIN - SP175419, SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALIK TRAMARIM TRIVELIN - SP175419, SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A

Advogados do(a) SUCEDIDO:ALIK TRAMARIM TRIVELIN - SP175419, SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALIK TRAMARIM TRIVELIN - SP175419, SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALIK TRAMARIM TRIVELIN - SP175419, SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALIK TRAMARIM TRIVELIN - SP175419, SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANA LUZIA DE CAMARGO - SP124059

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANA LUZIA DE CAMARGO - SP124059

Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 26992832 — Diante da comprovada alteragao contratual da Sociedade de Advogados MENEZES E REBLIN ADVOGADOS REUNIDOS, proceda a Secretaria as devidas anotagdes no sistera.

1D 27165972 — Tendo emvista a expressa concordancia manifestada pela UNIAO FEDERAL, quanto a habilitagio dos herdeiros do espolio de JOAO APARECIDO DE CAMARGO, proceda ainda a Secretaria, a
exclusio deste autor falecido do polo ativo, eis que seus herdeiros encontramse devidamente cadastrados. Saliento, outrossim, que ndo houve indicagdo do qumhao devido a cada umdos dois herdeiros JOAO PAULO
MING DE CAMARGO e LUIS FABIO MING DE CAMARGO) dessa forma, em 15(quinze) dias, indique a representante legal destes exequent deiros, o quinhéio devido. Sobrevindo novo siléncio, no

momento da expedigdo do valor requisitado sera dividido na mesma propor¢ao( 50% para cada umdos herdeiros) comdestaque de honorérios devidos ao advogado inicialmente constituido.

Cunpraa Secretaria a determinagio do despacho 1D 26155618, expedindo-se as minutas de requisicdes, comexcegio de AZENETE RAMOS emface do falecimento, e, dos herdeiros de JOAO APARECIDO DE
CAMARGO, uma vez que nio houve indicagdo do quinhdo.

Outrossim, analisados os célculos realizados pelo contador judicial nos embargos a execugdo, trasladados as fls. 671/706 dos autos fisicos( ID 14940760-fls. 67/102), verifico que o valor dos juros nos calculos do contador
restounegativa. Assim, retornemos autos ao contador judicial para retificagdo/esclarecimentos, eis que ndo ha possibilidade de expedigéo de RPV comjuros negativos.

Indiquemos credores o nimero de meses de Rendimentos Recebidos Acumuladamente, informagao necesséria a constar nas requisicdes de pagamento, para que ndo haja indevido desconto de IR.
Coma informagao, retifiquense as minutas expedidas e voltemconclusos.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 4 de maio de 2020
MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012239-25.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: DAITAN COMERCIO DE VEICULOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO MARCOS PRADO GARCIA - SP130489, FERNANDO FERRACCIOLI DE QUEIROZ - SP158775
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de cumprimento de sentenca promovido por DAITAN COMERCIO DE VEICULOS LTDA. emface da UNIAO FEDERAL - FAZENDA N ACION AL objetivando o pagamento de R$23.002,43 (vinte ¢
trés mil e dois reais e quarenta e trés centavos), atualizados para outubro de 2016 (ID. 21981225 — item2), a titulo de honorarios advocaticios.

Juntou documentos.
Intimada, a Unizio Federal concordou comos calculos apresentados pelo exequente (ID. 24112147).

Os autos vieramconclusos para decisio.

E o relatério do necessario. Decido.

O exequente apurou valor devido de R$23.002,43 (vinte e trés mil e dois reais e quarenta e trés centavos), atualizados para outubro de 2016, a titulo de honorarios advocaticios.
Verifico que a parte executada concordou como valor apontado pela exequente, motivo pelo qual deve ser homologado.

Ante o exposto, HOMOLOGO o montante devido pela Unido Federal emR$23.002,43 (vinte e trés mil e dois reais e quarenta e trés centavos), atualizados para outubro de 2016.
Como pagamento, venhamos autos conclusos para sentenga de extingéo da execug@o.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 4 de maio de 2020

BFN
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014720-58.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B
EXECUTADO: SERVIS SEGURANCA LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: MATEUS DE SOUSA PINHO - CE40138, DIOGO TELLES AKASHI - SP207534

DESPACHO

1D 31630883 — Defiro a expedi¢io de oficio de apropriagdo de valores requerido pela CEF, considerando que a expedi¢ao de alvara necessariamente implica a retirada compresenga fisica do advogado em Cartorio, pratica
1o recomendada emrazio da pandemia( COVID-19), e ainda, a superveniéncia do PROVIMENTO 1° 01/2020 da CORE - CONSOLIDAGAO NORMATIVA DA CORREGEDORIA REGIONAL DA
JUSTICAFEDERAL DA 3* REGIAO, que autoriza a transferéncia dos valores, nos exatos termos da previsdo do art. 262, a possibilidade de transferéncia de valores, in verbis, grifos nossos:

”Art. 262. A critério da parte interessada, podera ser indicada conta bancaria para transferéncia eletronica dos valores a seremlevantados, emsubstitui¢iio a expedicio de alvard, observada a legislagao
emvigor.

§1° Asolicitagdo sera acompanhada de dados de identificagdo da titularidade da conta indicada.
§2° Atransferéncia sera determinada pela unidade judiciaria por meio de oficio expedido diretamente & instituig@o financeira, observando-se 0 mesmo procedimento previsto no art. 258.

§3° O servico de secretaria certificara nos autos o cumprimento da ordempela instituicdo.”

Dessa forma, e considerando a informago da CEF de que o recolhimento do Imposto de Renda se dara administrativamente, oficie-se a CEF/PAB-JUSTIC A FEDERAL, para que se aproprie da integralidade dos valores
depositados pelo executado na conta judicial n°0265.005.86418491-6 iniciada em 11/02/2020.

Noticiada a apropriagdo de valores, cumpra a Secretaria a parte final do despacho ID n° 28697710 e venhamos autos conclusos para a extingdo da execugo.
Intimem+se. Cumpra-se.

S#o Paulo, 4 de maio de 2020

MYT
12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026970-33.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: VALDIR DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: GLEDSON SARTORE FERNANDES - SP197384
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
DESPACHO

Comprove a CEF documentalmente, a apropriagdo dos valores outrora requerida, no prazo de 15(quinze) dias..
Noticiada a transferéncia dos valores, cumpra a Secretaria a parte final do despacho Id n° 24874487.
Sobrevindo novo siléncio da CEF, arquivense os autos.

LC.

Séo Paulo, 14 de fevereiro de 2020

MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0016628-68.2006.4.03.6100

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURAAEROPORTUARIA - INFRAERO

Advogados do(a) EXEQUENTE: CELIA REGINAALVARES AFFONSO DE LUCENA SOARES - SP114192, PAULO VINICIUS CAMARA DOS SANTOS - SP269424-E
EXECUTADO: ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA EMILIA TRIGO GONCALVES DA COSTA - SP82101

DESPACHO

1D n° 27458946 — Indefiro o pedido de transferéncia dos valores depositados para a conta mantida pela ANPINFRA. Os valores deverdo ser levantados por meio de alvara.
Dessa forma, indique a INFRAERO emnome de qual dos advogados devidamente constituidos devera ser expedido o alvara de levantamento.

Prazo: 15 dias.

Fornecidos os dados, expega-se.

Silente, aguarde-se provocagdo emarquivo.

LC.

Séo Paulo, 13 de fevereiro de 2020

MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0022338-59.2012.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA GESTORADEATIVOS S.A. - EMGEA

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ DE FRANCA PINHEIRO TORRES - DF08523, CARLAMOREIRA DIAS PEREIRA - DF49962, ANTONIO GILVAN MELO - DF5974, DANIELMICHELAN
MEDEIROS - SP172328

REU:ASSOCIACAO DE POUPANCA E EMPRESTIMO DE SAO PAULO EM LIQUIDACAO, ABRAHAO ZARZUR, CLAUDIO ZARZUR, DORA SILVIA ZARZUR, ELOISA ZARZUR CURY,
ERNESTO ASSADABDALLAFILHO, CARLOS ERNESTO ABDALLA, MARIA LUIZAABDALLA RENZO, SYLVIO WAGIH ABDALLA, CELIA CURY CHOHF]I, LUIS FELIPE CURY,
LUCIENNE DIB CHOHFI

Advogado do(a) REU: OTTO STEINER JUNIOR - SP45316-A

Advogado do(a) REU: ALCIDES DE FREITAS - SP29085

Advogados do(a) REU: JOAO PAULO MARCONDES - SP78658, ALCIDES DE FREITAS - SP29085

Advogados do(a) REU: JOAO PAULO MARCONDES - SP78658, ALCIDES DE FREITAS - SP29085

Advogados do(a) REU: JOAO PAULO MARCONDES - SP78658, ALCIDES DE FREITAS - SP29085

Advogado do(a) REU: ALCIDES DE FREITAS - SP29085

Advogado do(a) REU: ALCIDES DE FREITAS - SP29085

Advogado do(a) REU: ALCIDES DE FREITAS - SP29085

Advogado do(a) REU: ALCIDES DE FREITAS - SP29085

Advogado do(a) REU: ALCIDES DE FREITAS - SP29085

Advogado do(a) REU: ALCIDES DE FREITAS - SP29085

Advogado do(a) REU: ALCIDES DE FREITAS - SP29085

DESPACHO

1D 1°23043017 - Concedo 8 EM GEA o prazo suplementar de 60(sessenta) dias, para a apresentagdo dos doze contratos faltantes, bemcomo, para apresentar memoria de calculo que originou as diferengas discutidas.

ID’s 1’ 23043017, 25307344 € 25313713 — Vista a APESP acerca dos documentos apresentados pela parte contraria, podendo oferecer manifestacio dnica sobre eles, conforme requerido, coma juntada dos documentos
faltantes.

ID n° 19372483 — Nada a deferir, tendo emvista que a EMGEA ja constituiu novo advogado( 1D n° 27959619).
Tendo emvista o depdsito integral dos honorarios periciais, coma juntada dos documentos faltantes pela EMGEA, remetamos autos a pericia.

LC.

Séo Paulo, 18 de fevereiro de 2020

MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5012068-12.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: UNIKA TRADING IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO ZAVALA - SP185740

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Inicialmente, manifeste-se a Unifio Federal em5(cinco) dias acerca do deposito judicial efetuado pela exequente ID n° 27812736, para pagamento da condenagdo emhonorarios.

Providencie, a parte credora (EXEQUENTE/AUTOR), as exigéneias constantes do art. 8°, da Resolugao n°458/2017 do Eg. Conselho da Justica Federal, para expedicdo, por esta Secretaria, do(s) oficio(s) precatorio e/ou
requisitorio, quais sejam:

a) indicagdo do nome e nimero de inscrigdo na O AB do patrono beneficiario do crédito solicitado;
b) calculo individualizado por beneficidrio, nos exatos termos dos incisos VI e VII, do art. 8 da Resolugdo n® 458/2017;

¢) nome e nimero do CPF ou CNPJ de cada beneficidrio, bemcomo do advogado que figurard no RPV/PRC, acompanhados dos respectivos comprovantes de inscrigdo e de situagio cadastralno CPF e ou CNPJ, extraidos
do "site" da Receita Federal, providenciando, se o caso, a documentagdo necessiria a eventual retificagao do nome do beneficidrio oudo patrono que figurard no oficio, tendo emvista a necessidade da TOTALIDENTIDADE
ENTRE O NOME CONSTANTE DAAUTUACAO DO PROCESSO E O CONSTANTENO CADASTRO DA RECEITAFEDERAL, SOB PENA DO CANCELAMENTO DO OFICIO;

d) havendo pluralidade de beneficidrios, planilha de divisdo proporcional das custas processuais e honorarios advocaticios, salvo se considerados parcelas autonomas da execugdo.

Desnecessdria a vista do devedor para fins do arts. 9° ¢ 10° da Constituigdo Federal, tendo emvista o reconhecimento da inconstitucionalidade da compensagéo, no julgamento da ADI 4357 pelo C. STE, cujos efeitos foram
modulados, reconhecendo-se impossibilidade da realizagdo da compensagéo a partir de 25.03.2015 (item3. 1 do julgamento concluido pelo C. STF em25.03.2015).

Assim, proceda a Secretaria a inclusdo dos dados no PRECWEB, e, ap0s a expedigdo, intimemse as partes para manifestagdo sobre o(s) RPV(s)/PRC(s) expedidos, nos termos do art. 11 da Res. 458/2017 C.CJF, no
prazo de 10 (dez) dias.

Nada sendo oposto, voltemos autos para transmissdo das solicitagdes de pagamento expedidas, sobrestando-se os autos até a comunicagdo do pagamento.
Comunicado, esta vara adotara as providéncias necessarias a ativagdo do processo, independentemente de requerimento e de recolhimento de custas.

I.C.

Sao Paulo, 18 de fevereiro de 2020

MYT

EMBARGOS A EXECUCAO (172)N° 0011268-06.2016.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: FATIMAAPARECIDA DOS SANTOS

Advogado do(a) EMBARGANTE: BENEDICTO RAMOS TESTA - SP158131

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO:RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Compulsando os autos, verifico que, desde a virtualizagao dos autos, nio houve qualquer manifestagdo da parte Embargante, ainda que instada mediante determinagdes judiciais e devidamente intimada na pessoa de seu patrono
regularmente constituido.
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Desta sorte, a fimde se evitar prejuizos, intime-se pessoalmente a Embargante, para que informe expressamente, no prazo de 15(quinze) dias, se persiste o interesse no prosseguimento da presente demanda, bemcomo se ha
interesse emconciliar.

No siléncio, venhamos autos conclusos para extingdo.
Intime-se. Cumpra-se.
SAO PAULO, 29 de abril de 2020.
BFN

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5000707-90.2020.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:MARCELO KAZUO HASEGAWA

DESPACHO
Considerando que a notificagdo do réu foi infrutifera indique a parte autora novo endereco para que possa ser formalizada a relagéo juridico processual.
Prazo: 30 dias.
Ap6s, expeca-se novo Mandado de Notificagio.
Intime-se.

Sao Paulo, 04/05/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5006847-43.2020.4.03.6100

REQUERENTE: TELEFONICABRASILS.A.

Advogados do(a) REQUERENTE: STELLA OGER PEREIRA DOS SANTOS - SP390804, RODRIGO CORREA MARTONE - SP206989
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia a parte autora acerca da intimagao da requerida, para que tome as providéncias que entender necessarias.
Ap0s, tendo emvista tratar-se de autos virtuais, arquivem-se combaixa findo.
Int.
Séo Paulo, 5 de maio de 2020
ECG

12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0020036-38.2004.4.03.6100
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:CARLOS ROBERTO RANDI, JEANETE ELIZABETH VIEIRARANDI
Advogado do(a) EXECUTADO: GABRIELA FRANCISCATO CORTE BATISTA - SP218959

DESPACHO
Ciéncia as partes acerca da devolugdo da Carta Precatoria devolvida pelo 1o Oficio Judicial de Ubatuba, para que requeiramo que entender de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, voltemconclusos.
Intimem-se.
S3o Paulo, 6 de maio de 2020
ECG

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0022850-81.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: BNDES

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA PAULA BERNARDINO PASCHOINI - SP196183, TULIO ROMANO DOS SANTOS - RJ86995, LUIZ CLAUDIO LIMAAMARANTE - SP156859,
ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS GUERRA - SP191390-A, MARINA ESTATO DE FREITAS - SP386158-A

EXECUTADO: ENGECASS EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA, PAULO ROBERTO DA CASS, SIMONE DORS DA CASS

Advogado do(a) EXECUTADO: RICHARD ABECASSIS - SP251363

Advogado do(a) EXECUTADO: RICHARD ABECASSIS - SP251363

Advogado do(a) EXECUTADO: RICHARD ABECASSIS - SP251363

DESPACHO

Considerando o pedido formulado pela executada ENGECASS EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA, que se encontra emrecuperagdo judicial, bem como a manifestagdo da exequente, determino
que seja dado prosseguimento a execugdo tdo somente emrelagio as pessoas fisicas executadas, visto que sdo devedoras solidarias.

Diante do solicitado pelo Juizo da 1a Vara do Trabalho de Rio do Sul S/C e tendo em vista a penhora que recaiu sob o automovel, CORSA HATCH M AXX, de placa: MDF 7415 I SC, realizada por
meio do sisterma Renajud a ls.837 (autos fisicos) que pertence a pessoa juridica executada que se encontra emrecuperagio judicial, determino a liberagdo da restricdo tio somente deste bem
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No que tange aos demais pedidos formulados pela exequente, antes que seja determinada a busca de bens por meio de consulta das Declaragdes de Imposto de Renda das pessoas fisicas executadas, devera a
exequente inicialmente comprovar nos autos as diligéncias que realizou neste sentido.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Apos, voltemconclusos.
Intimem-se

S3o Paulo, 6 de maio de 2020

ECG

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005754-45.2020.4.03.6100
EXEQUENTE: CONGREGACAO DE SANTA CRUZ

Advogado do(a) EXEQUENTE: DURVAL FIGUEIRA DA SILVA FILHO - SP68599

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 31685940: Diante da concordancia da UNIAO FEDERAL comos valores apresentados pela exequente na petigio ID 30652146, HOMOLOGO o montante devido pela executada Unido Federal em
R$ 2.406,10 (dois mil, quatrocentos e seis reais e dez centavos), atualizados para abril de 2020.

Providencie, a parte credora (EXEQUENTE/AUTOR), as exigéncias constantes do art. 8°, da Resolugio n® 458/2017 do Eg. Conselho da Justica Federal, para expedigdo, por esta Secretaria, do(s)
oficio(s) precatdrio e/ou requisitorio, quais sejan

a) indicagao do nome e nimero de inscrigéo na O AB do patrono beneficiario do crédito solicitado;
b) caleulo individualizado por beneficiario, nos exatos termos dos incisos VI e VII, do art. 8 da Resolugdo n® 458/2017;

¢) nome e nimero do CPF ou CNPJ de cada beneficidrio, bemcomo do advogado que figurard no RPV/PRC, acompanhados dos respectivos comprovantes de inscriggo e de situagéo cadastralno CPF e ou
CNPJ, extraidos do "site" da Receita Federal, providenciando, se o caso, a documentagdo necessaria a eventual retificagdo do nome do beneficidrio ou do patrono que figurard no oficio, tendo em vista a necessidade da
TOTAL IDENTIDADE ENTRE O NOME CONSTANTE DA AUTUAGAO DO PROCESSO E O CONSTANTE NO CADASTRO DA RECEITA FEDERAL, SOB PENA DO CANCELAMENTO
DO OFICIO;

d) havendo pluralidade de beneficidrios, planilha de divisdo proporcional das custas processuais e honorarios advocaticios, salvo se considerados parcelas auténomas da execugdo.
¢) caso seja precatorio de natureza alimentar, informar a data de nascimento do beneficiario e de eventual doenga grave, comprovando-a, documentalmente;

Assim, apos a expedigao, intimem-se as partes para manifestagéo sobre o(s) RPV(s)/PRC(s) expedidos, nos termos do art. 11 da Res. 458/2017 C.CJF, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo oposto, voltemos autos para transmissdo da solicitagdo de pagamento expedida.

Intimemse. Cumpra-se.

S@o Paulo, 06/05/2020

MV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0026085-12.2015.4.03.6100
AUTOR:MSC CRUISES S.A., MSC CRUZEIROS DO BRASILLTDA.
Advogado do(a) AUTOR: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382
Advogado do(a) AUTOR: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 31762551: Diante dos efeitos infringentes pleiteados nos embargos de declaragdo opostos, dé-se vista a parte contraria (AUTOR) para manifestagdo no prazo legal.

Apos, venhamos autos conclusos.

Intime-se.
Sao Paulo, 06/05/2020
MV

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018996-40.2012.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIGETS ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS - EIRELI - ME, UNIGETS CORRETORES ASSOCIADOS ADMINISTRADORA E CORRETORA DE
SEGUROS - EIRELI - EPP

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENOS DA SILVAALVES - SP129279, RENATA DALLA TORRE AMATUCCI - SP299415, RICARDO SILVA BRAZ - SP204287-E

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENOS DA SILVAALVES - SP129279, RENATA DALLA TORRE AMATUCCI - SP299415, RICARDO SILVA BRAZ - SP204287-E
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisio.

Trata-se de cumprimento de sentenga promovido por UNIGETS CORRETORES ASSOCIADOS ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS EIRELLI ¢ OUTROS emface da UNIAO
FEDERAL-FAZENDANACIONAL objetivando o pagamento de valores decorrentes de provimento jurisdicional.
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A coautora UNIGETS CORRETORES ASSOCIADOS ADM. E CORRETORA DE SEGUROS — EIRELI trouxe calculos acerca dos créditos da COFIN'S por ela recolhidos a maior, perfazendo o total de
R$69.612,34 (sessenta e nove mill, seiscentos e doze reais e trinta e quatro centavos), atualizados para maio de 2019.

Juntou documentos.
Intimada, a Unidio Federal nio se opds aos calculos apresentados pela co-exequente (ID. 21599853).

Os autos vieramconclusos para decisao.

E o relatorio do necessario. Decido.
O co-exequente apurou valor devido de R$69.612,34 (sessenta e nove mil, seiscentos e doze reais e trinta e quatro centavos), atualizados para maio de 2019, a titulo de valor principal.
Verifico que a parte executada concordou como valor apontado pela exequente, motivo pelo qual deve ser homologado.

Ante o exposto, HOM OLOGO o montante devido pela Unido Federala UNIGETS CORRETORES ASSOCIADOS ADM. E CORRETORA DE SEGUROS — EIRELI emR$69.612,34 (sessenta ¢ nove mil,
seiscentos e doze reais e trinta e quatro centavos), atualizados para maio de 2019.

Decorrido o prazo recursal, e efetivado o pagamento, manifestemse as partes, no prazo de 10(dez) dias, requerendo o que entenderemde direito para o regular prosseguimento do feito.
Intimem-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 6 de maio de 2020
BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007744-71.2020.4.03.6100
EXEQUENTE:JOSEOTTONINETO

Advogado do(a) EXEQUENTE:JOSE OTTONINETO - SP186178
EXECUTADO:FAZENDANACIONAL(UNI A0 FEDERAL)

DESPACHO

Considerando que nos termos da sentenga proferida naqueles autos, in verbis:"... Determino o prosseguimento da a¢éo quanto ao restante do montante a ser recebido pelo exequente ", constato que a execugio da verba
honoraria devera prosseguir naqueles autos.

Dessa forma, observadas as cautelas legais, remetamos autos ao SEDI para cancelamento da distribuigao deste feito.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 5 de maio de 2020
MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013835-17.2019.4.03.6100
EXEQUENTE:ANTONIO ROLIM LEME, MARIA EMILIAROLIM LEME

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELLEN DOS SANTOS DOMICIANO ANTONELLI - SP278777
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELLEN DOS SANTOS DOMICIANO ANTONELLI - SP278777
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 31794110: Vista as partes sobre os célculos apresentados pela CONTADORIA JUDICIAL, no prazo conumde 15 (quinze) dias.
Apbs, venhamconclusos para decisdo acerca da Impugnagdo ao Cumprimento de Sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 06/05/2020

MV
12° Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021315-80.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de cumprimento de sentenca promovido por SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM - SENAC emface da UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACION AL objetivando o pagamento de
R$173.303,09 (cento e setenta e trés mil, trezentos e trés reais e nove centavos), a titulo de honorarios advocaticios e custas.
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Juntou documentos.
Intimada, a Unido Federal apresentou célculos no valor de R$149.960,64 (cento e quarenta e nove mil, novecentos e sessenta reais e sessenta e quatro centavos) comos quais concordoua Exequente (ID. 10970331).

Os autos vieramconclusos para decisio.

E o relatorio do necessario. Decido.

O exequente apurou valor devido de R$173.303,09 (cento e setenta e trés mil, trezentos e trés reais e nove centavos), a titulo de honorarios advocaticios e custas, tendo sido apresentado pela Unido novo célculo, no valor de
R$149.960,64 (cento ¢ quarenta ¢ nove mil, novecentos e sessenta reais € sessenta ¢ quatro centavos).

Verifico que a parte exequente concordou como valor apontado pela executada, motivo pelo qual deve ser homologado.

Ante o0 exposto, HOM OLOGO o montante devido pela Unifio Federalem R$149.960,64 (cento e quarenta e nove mil, novecentos e sessenta reais e sessenta e quatro centavos), atualizado pra setembro de 2018.
Como pagamento, nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugo.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 6 de maio de 2020

BFN

13" VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027906-58.2018.4.03.6100/ 13 Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARCOS ROBERTO GARCIA

ATO ORDINATORIO
CERTIFICO quea cartaprecat6ria ID. 31007407 foi encaminhada para a Subsego Judiciaria de Campo Mourdo/PR.

Ficamas partes intimadas quanto a expedicio de carta precatoria (art. 261, § 1° CPC).

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5007844-60.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de S@o Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: PAULO MURICY MACHADO PINTO - SP327268-A
REU:JORGE ROBERTO HIGA

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO queacartaprecatoria ID. 31012005 foi i paraa Subsegdo Judiciaria de

Ficamas partes intimadas quanto a expedi¢ao de carta precatoria (art. 261, § 1° CPC).

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008212-69.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO DO CARMO BARBOSA - SP185929, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
EXECUTADO:MODI MAO DE OBRAE SERVICOS LTDA

ATO ORDINATORIO
CERTIFICO queacarta precatoria ID. 31021014 foi encaminhada paraa Comarca de Sio Cactano do Sul/SP.

Ficamas partes intimadas quanto a expedi¢do de carta precatoria (art. 261, § 1° CPC).

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5028032-11.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
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Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: SILVIAPACHECO CASTANHO

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO quea cartaprecatéria ID. 31026269 foi encaminhada para a Subscgao Judicidria de Diamantino/MT.

Ficamas partes intimadas quanto a expedicio de carta precatdria (art. 261, § 1° CPC).

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5007981-08.2020.4.03.6100

EMBARGANTE:RITADE CASSIARAMOS

Advogados do(a) EMBARGANTE: VANESSA DE MATOS TEIXEIRA SALIM - SP240547, MARIAN A RIBEIRO DA SILVA - SP262538
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

1. Recebo os presentes Embargos a Execugiio, distribuidos por dependéncia a Execugdo de titulo Extrajudicial n° 5000090-33.2020.4.03.6100, nos termos do artigo 919 do Cédigo de Processo
Civil, especialmente porquanto ndo observo preenchidos os requisitos para a concesso da tutela provisoria, tampouco ha noticia de que a execugdo se encontra garantida (CPC, artigo 919, § 1°).

2. Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.

3. Intime-se a Embargada/Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se a respeito do quanto alegado pela Embargante, bemassima respeito da necessidade de eventual producio de provas,
justificando a sua pertinéncia.

4. Fica, desde ja, apds a manifestagdo da Embargada, determinado o envio destes autos e os da execugdo de titulo extrajudicial supramencionada ao Niicleo de Conciliagdo desta Subsegdo Judiciaria.

5. Traslade-se copia digitalizada da presente decisio para os autos da referida execugéo de titulo extrajudicial.

S0 Paulo, 6 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016614-13.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:JOSE AIRTON PEREIRA

DESPACHO

1. Considerando a no realizagdo da audiéncia de conciliagdo por auséncia do requerido (ID 29827273), intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se, concretamente, emtermos
de prosseguimento do feito.

2. Havendo requerimentos, tornemos autos conclusos para apreciagao.

3. Nossiléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspenséo dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC), indep de novo d ho e intimaci

4. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigao intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018411-17.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SA0 PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: RANGEL UMINO

DESPACHO

1. Intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito.

1 ho e inti ~

de novo d

2. Nosiléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensio dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC), indep

3. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegard a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.
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4. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 5 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5026836-40.2017.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: FABIO ANGELO DOS SANTOS EMPREITEIRA DE MAO DE OBRA - EPP, FABIO ANGELO DOS SANTOS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO queacarta precatoria ID. 31059076 foi inhada paraa Comarca de

Ficam as partes intimadas quanto a expedicio de carta precatéria (art. 261,§ 1" CPC).

S3a0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006263-71.2014.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:RONEY ALBERT BARBOSA

Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE DOS REIS BERNARDES - SP271762

DESPACHO

1. Considerando a tentativa fiustrada de conciliagéo (ID 2990087), intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito.

2. Havendo requerimentos, tornemos autos conclusos para apreciagao.

3. Nossikéncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensao dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC), indep

! de novo d ho e inti

4. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.

5. Intime-se. Cumpra-se.

S3a0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029435-15.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:RENATA DORIAMACEDO CARLUCCI

ATO ORDINATORIO

deSa de Parnaiba/SP.

CERTIFICO quea cartaprecatéria ID. 310584047 foi paraa G

Ficamas partes intimadas quanto a expedigao de carta precatoria (art. 261, § 1° CPC).

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030349-79.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:RICARDO RIVETTI

SENTENCA
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Vistos.

AORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SEGAO DO ESTADO DE SAO PAULO ajuizoua presente execugdo de titulo extrajudicial em face de RICARDO RIVETTI, objetivando o pagamento de divida

no montante de R$ 16.224,03 (dezesseis mil, duzentos e vinte e quatro reais e duzentos e vinte e trés centavos).

Pela peticio 1d 28429766 a exequente requereu a extingio do feito emrazio do dbito do executado.

Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolucio de mérito, nos termos do artigo 485, IX, do Cédigo de Processo Civil
Custas ex lege. Semcondenagdo emhonorarios.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Séo Paulo,

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5030104-68.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: VLADIMIR GARCIAMAGALHAES

SENTENCA

Vistos.

AORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL—-SECAO DO ESTADO DE SAO PAULO ajuizoua presente execugdo de titulo extrajudicial em face de VLADIMIR GARCIA MAGALAHES, objetivando o

pagamento de divida no montante de R$ 8.648,68 (oito mil, seiscentos e quarenta e oito reais e sessenta e oito centavos).

Pela peticdo Id 28898589 a exequente requereu a extingdo do feito emrazio do obito do executado.

Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugiio de mérito, nos termos do artigo 485, IX, do Cddigo de Processo Civil
Custas ex lege. Semcondenagdo emhonorarios.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Sao Paulo,

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015219-83.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ADHEMAR RODRIGUES DA CUNHANETO

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO quea cartaprecatéria ID. 31088341 foi encaminhada para a Justiga Federal de Goidnia/GO.

Ficamas partes intimadas quanto a expedi¢do de carta precatoria (art. 261, § 1° CPC).

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001263-92.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, WILLIAM CRISTIAM HO - SP146576
REU:D IMPORT BRASIL PERFUMES E COSMETICOS EIRELI - ME

REPRESENTANTE: LEANDRO APICELO MELO
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ATO ORDINATORIO

CERTIFICO quea carta precatéria D, 31275774 foi encaminhada paraa Comarca de Cabo Frio/RJ.

Ficamas partes intimadas quanto a expedicdo de carta precatoria (art. 261, § 1° CPC).

S3a0 PAULO, 6 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5000945-80.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:RODRIGO ZAMPINI

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO queacarta precatoria ID. 31285833 foi encaminhada para a Comarca de Sio Cactano do Sul/SP.

Ficam as partes intimadas quanto a expedigdo de carta precatéria (art. 261,§ 1° CPC).

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5021433-22.2019.4.03.6100/ 13 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:MDM SPORT'S - COMERCIO DE CALCADOS, ROUPAS EARTIGOS ESPORTIVOS LTDA - ME, MAURO ROJAS FERNANDES, DORACI FALEIRO ROJAS FERNANDES

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO queacarta precatoria ID. 31291222 foi encaminhada para a Comarca de Embudas Artes/SP.

Ficam as partes intimadas quanto & expedigdo de carta precatéria (art. 261,§ 1° CPC).

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5019271-25.2017.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: ISABELLA FRANCISCA FREITAS GOUVEIA DE VASCONCELOS

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO que as cartas precatorias [Ds. 31300199, 31301008 31302298 fc i ivament a Subsegdio Judicidria do Rio de Janeiro/RJ, Subsegdio Judiciria de Curitiba/PR e Comarca de Itatiba/SP.

Ficamas partes intimadas quanto a expedicdo de cartas precatorias (art. 261, § 1° CPC).

S3a0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5014711-69.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REPRESENTANTE:NELSON HERCULES PINTO SANTANNA
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ATO ORDINATORIO

CERTIFICO quea carta precatéria D, 31396324 foi encaminhada paraa Justica Federal de Brasilia/DF.

Ficam as partes intimadas quanto & expedigdo de carta precatoria (art. 261,§ 1° CPC).

830 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5028832-39.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: LUIZORIONENETO

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO quea carta precatéria ID. 31408823 foi encaminhada para a Subsegdo Judiciaria de Cuiabd/MT.

Ficamas partes intimadas quanto a expedicao de carta precatoria (art. 261, § 1° CPC).

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5028988-27.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MONICA CASTAGNAMOLINA

ATO ORDINATORIO

CERTIFICO quea cartaprecatéria ID. 31414455 foi encaminhada paraa Justiga Federal de Brasilia/DF.

Ficamas partes intimadas quanto a expedicao de carta precatoria (art. 261, § 1° CPC).

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004501-22.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: CENTRO AUTOMOTIVO PRIME DE BAURU LTDA

Advogados do(a) AUTOR: MARCOS VINICIUS COSTA- SP251830, ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR - SP128515
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de agio sob o procedimento comumajuizada por CENTRO AUTOMOTIVO PRIME DE BAURU LTDA. emface da UNTAO FEDERAL, no qual requer o reconhecimento de seu direito
ao recolhimento das contribuigdes parafiscais (SALARIO EDUCACAO, INCRA, SESI, SENAI SESC, SENAC, SENAR, SESTe SEBRAE) coma observancia do valor-limite de 20 salarios minimos para a base
de célculo total de cada uma das referidas contribuigdes. Ainda, requer a compensagao/restituicao dos valores indevidamente recolhidos nos tiltimos cinco anos.

Afirma, a parte impetrante, que esta sujeita ao recolhimento da contribuigao previdenciaria e de terceiros, incidentes sobre sua folha de salarios e demais rendimentos.

Alega, ainda, que, como advento da Lein® 6.950/81, que alterou o artigo 5° da Lein® 6.332/76, foramestabelecidas limitagdes ao saldrio de contribuicao da contribuicio destinada a terceiros e outras entidades.
Sustenta que, combase emtais alteragdes, a base de calculo das contribuigdes destinadas a terceiros tem limitagdo de 20 vezes o salario minimo vigente.

Por fim afirma que o Decreto Lein® 2.318/86 somente revogou tal limitagdo para as contribuicdes previdenciarias devidas pelas empresas, prevista no caput do art. 4° da Lein® 6.950/81.

Pela decisdo 1d 30376269 foi indeferida a tutela de evidéncia.

Citada a ré apresentou contestagio pelo 1d 31455221, na qualrequereua improcedéncia da agdo.

E o relatorio. Fundamento e decido.
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A parte autora pretende que a base de calculo das contribuicdes destinadas a terceiros e outras entidades seja limitada a vinte saldrios minimos para o saldrio de contribuicio, sob o argumento de que continua

vigente a disposigdo prevista no paragrafo tnico do artigo 4° da Lein® 6.950/81, assimredigido:

“Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lei n®6.332. de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente

no Pais.

Paragrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicoes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

No entanto, verifico que o E. TRF da 3* Regido temse posicionado no sentido da revogagio da limitagdo da base de célculo em 20 salarios minimos, seja porque houve a revogagdo total do artigo 4° da Lein®

6.950/81 pelo Decreto n°2.318/86, seja porque houve a revogagao do paragrafo tnico do artigo 4° da Lein® 6.950/81 somente pela Lein® 8.212/91.

minimos.

A proposito, confiramse os seguintes julgados:
"MANDADO DE SEGURANGCA - SALARIO-EDUCACAO- LEI N°6.950/81 - LIMITE MAXIMO DO SALARIO DE CONTRIBUICAO- DECRETO 2.318/96 - ART. 3°- REVOGACAO.

1. O artigo 4° e pardgrafo inico da Lei 6.950/81 previa o limite mdximo do saldrio de contribuicao incluindo as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros, dentre as quais se insere
a contribuigdo para o saldrio educagdo.

2. Oartigo 3°do Decreto 2.318/86, extinguiu expressamente o limite para salcrios de contribuicéo das empresas.

i 7,

3. Expressamente revogado o limite que o imp. ver aplicado para fins de recolhi da c ibuicdo, ndo do que se falar em aplicagdo restrita das outras contribuicoes
(Senai, Sesc, Sesi, Senac), nem houve ressalva ao salarlo educagdo, razdo pela qual deve ser mantida a sentenca”. (AMS 00531204519954036100, 6°T. do TRF da 3“Regido, j. em, 16/11/2005,
DJE de 02/12/2005, Relator (conv.): MIGUEL DI PIERRO - grifei)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. ENTIDADES NAO ATUANTES NA EXIGIBILIDADE DA
EXACAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA. ARTIGO 4° § UNICO, DA LEI 6.950/81. LIMITACAO DA BASE DE CALCULO REVOGADA PELA LEI 8.212/91. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O artigo 149, caput, da Constitui¢do Federal dispoe que "compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio economico e de interesse das categorias

profissionais ou economicas”. E O artigo 3° da Lei n.° 11.457/2007, por sua vez, preceitua que cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil as atribuicdes de planejar; executar; acompanhar e
avaliar as atividades relativas a tributagdo, fiscalizagdo, arrecadagdo, cobranga e recolhimento das contribuicdes devidas a terceiros. Cumpre a Unido Federal a institui¢do, arrecadagdo e repasse
das contribuigdes das terceiras entidades, de modo que a relagdo juridico-tributdria se forma entre ela e o contribuinte, como sujeito ativo e passivo, respectivamente, do tributo. Dessa forma, nas
agdes em que se discute a inexigibilidade das contribuicdes as terceiras entidades sobre verbas indenizatorias, a legitimidade para figurar no polo passivo da demanda é somente da Unido, tendo as
entidades as quais se destinam os recursos arrecadados mero interesse econdmico, mas ndo juridico.

1I. Pretende a parte agravante a aplicagdo da limitagdo prevista no artigo 4°, § umico, da Lei n.° 6.950/81, para fins de cdlculo das contribuicdes sociais destinadas a terceiros, in verbis: “Art 4°- O
limite maximo do salario-de-contribuigdo, previsto no art. 5° da Lei n® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.
Pardgrafo uinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.” Posteriormente, foi editado o Decreto-lei n.° 2.318/86, que
dispos, in verbis: “Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto
pelo art. 4°da Lei n°6.950, de 4 de novembro de 1981.”

111. Neste contexto, considerando que o artigo 3°do Decreto-lei n.° 2.318/86 afastou o limite de 20 (vinte) saldrios minimos apenas para efeito de cdlculos da contribui¢do da empresa (artigo 69, V,

da Lein.” 3.807/60), ndo ha de se falar em revogagdo do artigo 4° e § unico da Lei n.” 6.950/81, ja que permaneceu incolume em relagdo as demais contribui¢des ao INPS previstas na Lei Organica
da Previdéncia Social, quais sejam, as contribuigdes dos segurados empregados, avulsos, tempordrios, domésticos e auténomos.

1V. Contudo, coma edi¢io da Lei n.” 8.212/91, que trouxe nova izagdo sobre a Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive em relacio ao saldrio-de-contribuicdo e seus limites
minimo e mdximo, restaram revogadas todas as disposi¢oes em contra’n'o (arligo 105 deste diploma legal), dentre as quais, o artigo 4°, caput e § tinico, da Lei n.” 6.950/81, que fundamenta o
pleito da parte agravante. Sendo assim, lui-se que a sujeicdo do s de-contribuicdo ao limite de 20 (vinte) saldrios minimos para o cdlculo das contribuicées destinadas a terceiros teve

) ) 7

vigéncia somente até 25/10/1991, noventa dias apos a edigio da Lei n.° 8.212/91, ada a anteri

V. Agravo de instrumento a que se nega provimento.” (TRF 3“ Regido, 1° Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5025773-73.2019.4.03.0000, Rel. Juiz Federal Convocado NOEMI
MARTINS DE OLIVEIRA, julgado em 17/02/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 20/02/2020 - grifei)

Assim, ambos os entendimentos levama conclusao de que a autora ndo possui respaldo juridico a embasar sua pretensao.
DISPOSITIVO
Diante do exposto, nos termos do art. 487, I do Cddigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.

Custas ex /ege. Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios de sucumbéncia, observando-se a tabela progressiva de percentuais prevista no art. 85, § 3°, incisos I a V, do CPC, emseus patamares

Ap0s o transito emjulgado, remetanse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.I.C.

Sao Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008081-60.2020.4.03.6100
AUTOR:ANA PAULA GALVAO ALVIM

Advogado do(a) AUTOR: CAROLINE ROMANO PELUCIO - SP442571
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de

competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéneia do Juizado Especial Federal de Séo Paulo, a apreciagdo da matéria discutida nestes autos passoua ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente fcntoA

3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdigao.

4. Emface do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas

homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugdo n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0002494-21.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:BENEDITO ELOI CARDOSO DOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

1d 29515768: Primeiramente, informe o exequente se o montante referente ao crédito principal (R$ 6.036,41) Ihe foi pago diretamente ou ao seu patrono.

Quanto ao acordo referente a conta bancaria n 154185-0, manifeste-se a CEF sobre a realizagdo de eventual adeséo, trazendo, neste caso, o instrumento respectivo, bem como a indicagdo do pagamento
efetuado.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0022496-46.2014.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JOSE LUIZFERRAZ, PAULO PLINIO FERRAZ

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Manifeste-se a CEF, no prazo de 10 (dez) dias, sobre a realizagdo de acordo coletivo dos herdeiros de Maria Aparecida Ferraz trazendo aos autos, se o caso, o respectivo instrumento, bemcomo as guias de
deposito, para posterior transferéncia/levantamento e extingdo. Apos, vista aos exequentes.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017537-68.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) REU:MARCOS JOAO SCHMIDT- SP67712

DESPACHO
1d 29530966: Manifeste-se 0 INMETRO, no prazo de 10 (dez) dias.

Nos termos do despacho id 27604216, fica a parte autora intimada a se manifestar sobre a contestagdo do IPEM (id 29491188).

Int.

Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000012-39.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

1d 29572573 Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre a ndo aceitagio pelo INMETRO da garantia ofertada, emrazio da insuficiéncia quanto ao valor segurado, alémda auséncia de
registro junto 8 SUSEP. No mesmo prazo, podera a parte autora aditar a apolice para sanar as irregularidades apresentadas pela parte ré. Apos, dé-se nova vista ao INMETRO.

Oportunamente, tornemconclusos para anélise do pedido de tutela.

Int.

S3a0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000342-36.2020.4.03.6100
EXEQUENTE: ELIELCANDIDO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Prelimnarmente, emaditamento a inicial, providencie a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicdo, o correto recolhimento das custas judiciais, emconsonincia coma Resolugéo
da Presidéncia deste Tribunaln® 138 de 06/07/2017

Cumprido, se emtermos, venhan+me conclusos para andlise do pedido de tutela de urgéncia.

Int.

Séo Paulo, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008037-41.2020.4.03.6100
AUTOR:ROGERIO GONCALVES SEVERINO

Advogado do(a) AUTOR: CLIMERIO DOS SANTOS VIEIRA - SP341604
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Inicialmente, concedo ao autor os beneficios da justica gratuita.

1. Cuida de Procedimento Ordinario ajuizado em face da Caixa Econdmica Federal objetivando, em sintese, que a Taxa Referencial - TR seja substituida pelo indice do INPC ou, alternativamente, por
aquele apurado no IPCA, a fimde atualizar monetariamente os valores depositados na(s) conta(s) mantidas junto ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS.

2. Pois bem

3. Emcumprimento a decisdo tomada no dia 06.09.2019 pelo Ministro Luis Roberto Barroso, impde-se a suspensdo do presente feito.

4. A ordemda nvixima instincia temo seguinte teor:

""Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a ventabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estajulgada em carater
definitivo, estando sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercussdo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o transito
em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c) os miiltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a

cautelar, para determinar a suspensdo de todos os feitos que versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal." (STF, ADI 5090, julgamento 06.09.2019)

5. Desse modo, o presente feito encontra-se em estado de suspensdo, até sobrevenha decisdo definitiva pela Corte Suprema, razio pela qual providencie a Secretaria a remessa dos autos ao arquivo
sobrestado.

6. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0060839-10.1997.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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EXEQUENTE:RITINHAORLANDO DA COSTA

SUCESSOR:MARIA ELISAORLANDO DA COSTA, MARIA CRISTINAORLANDO DA COSTA, MARIA ESTER ORLANDO DA COSTA, MARIA BERNARDINA ORLANDO DA COSTA,

JOSE ORLANDO DA COSTANETO

SUCEDIDO:RITINHAORLANDO DACOSTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DULCE RITAORLANDO COSTA - SP89782,
Advogado do(a) SUCESSOR: DULCE RITAORLANDO COSTA - SP89782,
Advogado do(a) SUCESSOR: DULCE RITAORLANDO COSTA - SP89782,
Advogado do(a) SUCESSOR: DULCE RITAORLANDO COSTA - SP89782,
Advogado do(a) SUCESSOR: DULCE RITAORLANDO COSTA - SP89782,
Advogado do(a) SUCESSOR: DULCE RITAORLANDO COSTA - SP89782,
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA: Certidao de objeto e pé expedida conforme id 31646114,

Sa0 PAULO, 7 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007828-72.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: CENTRO TRASMONTANO DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: ROSEMEIRI DE FATIMA SANTOS - SP141750, SILVIO HIDEYO CHUBATSU - SP262544
REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DECISAO

Trata-se de agiio sob o procedimento comum ajuizado por CENTRO TRASMONTANO DE SAO PAULO, em face da AGENCIA NACIONAL DE SAUDE - ANS, visando a obtengdio de tutela de urgéncia
consistente na suspensdo da exigbilidade do valor de R$66.332,72 (sessenta e seis mil, trezentos e trinta e dois reais e setenta e dois centavos), referentes aos valores cobrados por 02 atendimentos compreendidos pelas
Autorizagdes de Internagdo Hospitalarn® 3515120191880 € 3515120191891 ou, subsidiariamente, que se The autorize a realizagdo de depdsito judicial da GRU n° 29412040004306321.

Vieramos autos a conclusdo.

Eo relatorio, decido.

Para a concessdo de tutela provisoria de urgéneia, faz-se necessaria a presenga dos requisitos previstos pelo artigo 300 do Codigo de Processo Civil

Embora ndo se discuta nos autos crédito de natureza tributaria, considerando que a cobranga judicial dos débitos inscritos em Divida Ativa decorrentes de atividade fiscalizatoria das autarquias federais € regulada pela Lein.
6.830/80, tenho que ¢ aplicavel por analogia 0 mesmo entendimento relativo aos créditos tributarios, de sorte que o depsito judicial do montante integral do crédito ¢ meio habil a suspensio de sua exigibilidade (artigo 151, I1, do

CTN e Sunmula STJ n.° 112), razdo pela qual acolho o pedido subsidiario requerido pela autora.

Saliento, todavia, que o depésito judicial (artigo 151, 11, CTN ) é umdireito subjetivo do contribuinte, ndo havendo necessidade de autorizagio judicial para a sua realizagdo. O atual Provimento COGE n® 64/2005 prevé, em
seus artigos 205 e 209, que o deposito voluntario facultativo destinado a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario sera efetuado independentemente de autorizag@o judicial, diretamente na Caixa Econdmica Federal, que

fornecera aos interessados as guias especificas para esse fim

De qualquer modo, aguarde-se por 10 (dez) dias, para que a requerente anexe aos autos o comprovante do deposito judicial.
Apds, tornemconclusos.

Int.

Sao Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5007892-82.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:F&L CIDADE JARDIM BAR ERESTAURANTE LTDA

Advogado do(a) AUTOR:MARCOS VINICIUS COSTA - SP251830

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Promova a parte autora a adequagio do valor atribuido & causa ao beneficio econdmico pretendido, consubstanciado no pedido formulado na inicial para compensagdo/repeticdo dos valores "indevidamente
exigidos de PIS e COFINS incidentes sobre o ICMS nos uiltimos 05 anos", efetuando-se o recolhimento das custas iniciais complementares, sob pena de indeferimento da inicial.
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Apbs, voltem-me os autos conclusos para a apreciagao da tutela de urgéncia.
Intime-se.

Sao Paulo,

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N°® 0023607-37.1992.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: PARAMOUNTHOME ENTERTAINMENT (BRAZIL) LTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: ALEXANDRE HONORE MARIE THIOLLIER FILHO - SP40952, FERNANDO BERNARDES PINHEIRO - SP46165, MARCIO ANTONIO BUENO - SP26953
REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Revejo o despacho de fls. 121, apenas para determinar a expedicdo de oficio de transferéncia emsubstituigdo a expedigdo de alvara de levantamento.
Para tanto, devera a Exequente indicar os dados completos de sua conta bancaria, incluindo CPF/CNPJ.

Cumprido, oficie-se, prosseguindo nos termos do despacho acima.

Int.

Séo Paulo, 27 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0005201-79.2003.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:APARECIDO BELAI, CARLOS EDUARDO SANTORO, CESARE GIUSEPPE DINUCCI, CLAUDIO GIUSTI, CLAUDIO LUIZ PENTEADO, EDMIR DONATO D OTTAVIANO,
EDSON PERES NATALINO, ELCIO JOSE DA COSTA, ELLY BRUHNS LIBUTTI, EREMITO OLIVEIRA DE MELO

Advogado do(a) AUTOR: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:ANA CLAUDIA SCHMIDT- SP95234

DESPACHO

Expega-se oficio de transferéncia do valor, referente as custas judiciais, depositado na conta judicial n.° 0265.005.00261992-2 em favor da parte exequente conforme os dados informados na peticao de ID
Num27537430.

Encaminhe correio eletrnico a agéncia 0265 da CEF para apropriagdo dos valores depositados na conta judicial n° 0265.005.00282564-6, tendo emvista o acorddo de fls. 134.
Cunprido, voltemrme conclusos para extingéo do julgado.
Séo Paulo, 28 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007911-88.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:FONSECA PAISAGISMO LTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: OTHON TEOBALDO FERREIRA JUNIOR - SP228156, LUIZANTONIO SCAVONE JUNIOR - SP153873, FERNANDO PARDO GUIMARAES - SP316752
REU:ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A., INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Proceda a Secretaria coma exclusdo da decisdo anexada no 1d 31746389.

Intimem+se as rés para que se manifestemacerca do pedido de tutela de urgéncia, emanalogia ao disposto no art. 2° da Lei 8.437/92.
Apbs, voltem-me os autos conclusos.
Intimense.

Sao Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013212-44.1996.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: REDE BARATEIRO DE SUPERMERCADOS S/A, ADVOCACIAFERREIRANETO

Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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TERCEIRO INTERESSADO:ADVOCACIA FERREIRANETO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FRANCISCO FERREIRANETO

DESPACHO

Id 31273253: Manifeste-se a Unido Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, mormente considerando a sua informag@o interna constante na peticdo id 30765208 no sentido da existéncia de deposito judicial
integral do valor devido na Execugdo Fiscaln® 0047775-79.2014.403.6182, referente a CDA n° 80614070459-08, para fins de garantia do débito.

Insistindo a Unifio no prazo determinado na necessidade de verificagéo dos autos fisicos para averiguagéo da garantia, e considerando que esta analise, muito provavelmente, se estenda para alémde junho de
2020, o que faria comque o precatorio expedido nestes autos somente fosse pago em?2022, e a fimde se resguardar o interesse do beneficiario, determino - apds a manifestagdo da Unido no sentido acima descrito - a anotagao
1o precatorio n° 20200001787 do bloqueio de valores.

Prossiga-se coma transmisséo do oficio.

Apresentada a manifestagdo conclusiva da Unido no sentido de que o débito fiscal ja se encontra garantido, fica desde ja determinada, via correio eletronico, servindo o presente despacho como oficio, a
solicitagdo a Divisdo de Analise de Requisitorios da retirada da anotagdo do bloqueio, para que o precatorio seja objeto de livre levantamento quando da disponibilizagdo do seu pagamento.

Aguarde-se, por fim, 0 pagamento do precatorio, prosseguindo-se coma intimago da parte nos termos do despacho id 22840998 quando da noticia da liberagdo do valor.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0020920-86.2012.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:LIQUIGAS DISTRIBUIDORAS.A.

Advogados do(a) AUTOR: SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI - SP117752, EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE - SP174081
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista a manifestagdo da Unido Federal id 26619248, emconsondncia como requerimento da parte autora as fls. 330/332, expega-se oficio de transferéncia emfavor da parte autora do valor histérico
de R$ 136.904,93 (82,067%) do deposito de fls. 127 (conta judicial n° 0265.635.706045- 1), observando-se os dados bancarios indicados emsua manifestagio, e oficio de transformagéo em favor da Unifio do saldo historico
remanescente de R$ 29.916,29 (17,933%).

Confirmadas a transferéncia/transformacio, nada mais requerido, arquivent-se os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0006487-53.2007.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: MANIRA FADL HANDOUS ABRAO, VANDERLEI ABRAO

Advogados do(a) AUTOR: PAULO FILIPOV - SP183459, ELIDA ALMEIDA DURO FILIPOV - SP107206
Advogados do(a) AUTOR: PAULO FILIPOV - SP183459, ELIDA ALMEIDA DURO FILIPOV - SP107206
REU: CATARINA FRANCISCA DA COSTA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELASCARI COSTA - SP211746

Advogado do(a) REU: VALDIR BENEDITO RODRIGUES - SP174460

DESPACHO

Ciéneia aos autores do pagamento da condenago e honorarios advocaticios apresentado pela ré Catarina Francisca da Costa as fls. 699/706.

Concordando com o valor pago, informe os dados bancarios necessarios a transferéncia dos valores. Apos, oficie-se nos termos do art. 906 do CPC relativo a totalidade da conta judicial n®
0265.005.86417564-0.

Confirmada a transferéncia, nada mais requerido, arquiventse os autos.

Int.
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Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002907-07.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EDUARDO ROBERTO GEREMIAS FILHO

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO CIUFFI - SP371932

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista o decurso de prazo registrado pelo exequente, nada requerido, arquivent-se os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016203-96.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: BENIFATI GUILHEN

Advogado do(a) AUTOR: CHARLES DAROCHALINS - PE37959

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Id 31545521: Informa o autor que até¢ o momento ndo houve cumprimento da decisdo que determinou a suspensdo dos descontos de imposto de renda por parte de Postalis Instituto de Previdéncia
Complementar; junta o contracheque do més de abril de 2020 para comprovar o referido desconto.

Por outro lado, verifica-se que a propria Postalis, em comunicagdo eletronica enviada em 11/03/2020 (id 29516760) informa que "foi processado para o aposentado Benifati Guilhen — 8.820.081-7 o
cadastramento da isen¢do do desconto do IRPF a partir de janeiro/2020, vdlido até a decisdo final do referido processo N° 5016203-96.2019.4.03.6100. Esclarecemos que todo o tributo processado em nossas
folhas de pagamento é repassado a Receita Federal do Brasil de forma mensal, por essa razdo, a restituigio dos valores retidos de IRRF deverd ser requerida por via administrativa junto aquele érgdo ou na
declaragdo de ajuste anual Exercicio 2021."

Pois bem Diante da incongruéneia entre a informagio prestada pelo 6rgio de previdéncia complementar e o comprovado pelo autor no sentido de permanéncia do desconto, encaminhe-se correio
eletronico a Postalls (atendlmento@posta]ls com.br) para que no prazo de 48 (quarenta e oito) horas informe o motivo da permanéncia da rubrica do desconto de Imposto de Renda no contracheque do autor
e para que cesse imedi to a este titulo, sob pena de imposicfio de muta didria a ser aplicada emcaso de descumprimento.

O presente despacho servira como oficio a ser encaminhado via correio eletrnico ao Instituto.
Coma resposta, dé-se vista ao autor ¢ venham-me conclusos para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5026772-93.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:MARCELO HAMSI FILOSOF
Advogados do(a) EXECUTADO:NOEMIA APARECIDA PEREIRA VIEIRA - SP104016, ROGERIO HERNANDES GARCIA - SP211960

DESPACHO

Manifeste-se a CEF sobre a diligéncia negativa id 29686503.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/05/2020  153/957



Por outro lado, considerando que o despacho id 28835607 deferiu a penhora de quotas sociais do executado, ainda que se determinasse que a penhora recaisse sobre as quotas que o executado detémda
empresa Alldora Tecnologia Ltda, fato € que a ficha cadastral JUCESP (id 25894147) indica que referida empresa foi transformada para o NIRE 35600022080. Devera, portanto, a CEF identificar a empresa correspondente

aeste NIRE, bemcono sua relagdo como ora executado.
Silente a CEF, arquiven-se os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0055021-77.1997.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ALEXANDRAAPARECIDA MOREIRA DA SILVA, CLELIAALVES DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: VALMIR JOSE DE VASCONCELOS - SP182702

Advogado do(a) EXEQUENTE: VALMIR JOSE DE VASCONCELOS - SP182702

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA - SP116238, SERGIO SOARES BARBOSA - SP79345

DESPACHO

1d 29708025: Esclareca a CEF a sua manifestagao, uma vez que os céleulos da Contadoria Judicialid 29508971 indicamo saldo remanescente de R$ 49.322,86 para junho de 2018 a favor dos exequentes.

Desse modo, intime-se a CEF para que no prazo de 15 (quinze) dias efetue o pagamento do saldo apurado.
Comprovado o pagamento, e informado pela parte exequente os dados bancarios para a transferéncia de valores, oficie-se para transferéncia nos termos do art. 906 do CPC.
Confirmada a transferéncia, venham-me conclusos para extingdo da execugio.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014917-83.2019.4.03.6100

AUTOR:ECU WORLDWIDE LOGISTICS DO BRASILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: ELIANAALO DA SILVEIRA - SP105933, RUBEN JOSE DA SILVAANDRADE VIEGAS - SP98784-A
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Tendo em vista as alegagdes dos corréus nos termos dos artigos 337 ¢ 350 do Cddigo de Processo Civil, intime-se a parte Autora (CPC, art. 351), ocasido emque também devera manifestar-se a respeito

da necessidade de eventual produg@o de prova, justificando a pertinéncia para a lucdio da d d:

2. Igualmente, intimemrse a ré para se manifestarem, expressamente, a respeito de provas, justificando sua pertinéneia para o deslinde da demanda, ficando consignada a adverténcia de que mero

requerimento sema indicacfio concreta da necessidade restara, desde ja, indeferido.

3. Ultimadas as determinagGes supra, ndo havendo requerimento visando a producio de qualquer prova, tornemos autos para prolaciio de sentenca.

4. Por sua vez, na hipétese de as partes requererematividade probante, ven 1 para ito e analise da sua necessidade e pertinéncia.
5. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Séo Paulo, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007800-41.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: GREIF EMBALAGENS INDUSTRIAIS DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO AUGUSTO GRECO - SP119729

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

GREIFEMBALAGENS INDUSTRIAIS DO BRASIL LTDA. E SEU(UA)(S) ADVOGADO(A)(S), em8 de maio de 2019, iniciaram fase de cumprimento de sentenga em face da UNIAQ
FEDERAL, para a satisfagdo de honorérios de sucurmbéncia no valor de R$ 56.035,67, para maio de 2019, e para o reembolso de custas no valor de R$ 416,58, para maio de 2019, ambos referentes ao processo fisico n.
0053089-83.1999.403.6100 (Documento Id n. 17067675).

Em 13 de maio de 2019, foramdeterminadas as juntadas dos documentos esseciais e, posteriormente, a intimag&o na forma do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil (Documento Id n. 17147238).
Aexequente, em 16 de maio de 2019, juntou documentos (Documento Id n. 17386663).

Intimada, a Unidio Federal, em 10 de junho de 2019, ofereceu impugnagdo alegando que haveria excesso de execugdo, vez que, em vez da taxa referencial, foi utilizado o IPCA-E como indice de corregao
monetéria a partir de julho de 2009. Pediua incidéncia do artigo 1o.-F da Lein. 9.494/97, na redagdo dada pelo artigo 50. da Lein. 11.960/09, comfixagdo da divida no montante de R$ 37.152,42, consoante parecer contabil
anexo (Documento Id n. 18233211).

A contadoria judicial, em 13 de setembro de 2019, ofereceu parecer contabil na linha de que a divida seria da ordem de R$ 56.452,24, para maio de 2019, ou de R$ 56.780,22, para setembro de 2019,
apontando como corretos os calculos elaborados pelos exequentes (Documento Id n. 21993396).

A Unido Federal, em26 de setembro de 2019, insistiu na sua tese inicial, requerendo a suspensdo do feito (Documento Id n. 22471668).
Os exequentes, em2 de outubro de 2019, concordaramcomos calculos (Documento Id n. 22717340).

E o relatoério.

Fundamento e decido.

A coisa julgada material arbitrou honorarios de sucumbéncia em 10% (dez por cento) do valor dado a causa bem como determinou o reembolso das custas sem fixagdo de indices de corregdo monetéria,
devendo incidir no caso emexame, portanto, o0 Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, de aplicagdo subsidiaria.

Embhipéteses de tal ordem, 0 Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal prevé a utilizagdo do IPC A-E cono indice de corregéo monetaria, mesmo no que toca ao periodo
posterior ao advento da Lein. 11.960/09.

Portanto, emobediéncia a coisa julgada material, deve ser aplicado o IPC A-E como indice de corre¢do monetaria.

Por oportuno, registro que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do RE n. 870.947, comrepercussdo geral, assentou que: a) o decidido nas ADIs n. 4357 e n. 4425 e, consequentemente, a
modulagdo dos seus efeitos somente incidema partir da requisicdo; e que b) a taxa referencial prevista no artigo 1°-F da Lein. 9494/97, na redagio dada pelo artigo 5° da Lein. 11.960/09, ndo se presta para fins de corregdo
monetdria por violar o direito constitucional a propriedade.

Dentro dessa quadra e tendo em vista que a contadoria judicial, adotando tal parametro, apurou como devida a quantia de RS 56.452,24, para maio de 2019, ou de R$ 56.780,22, para setemmbro de 2019
(Documento Id n. 21993396), que coincide como montante apurado pelos exequentes, impde-se a improcedéncia da impugnagdo.

Dispositivo

Ante o exposto, JULGO IM PROCEDENTE A IMPUGNACAO, determinando o prosseguimento da execugdo pelo valor de R$ 56.452,24, para maio de 2019, oude R$ 56.780,22, para setermbro
de 2019, conforme apurado pela contadoria judicial (Documento Id n. 21993396).

Consequentemente, condeno a Unifio Federal no pagamento de honorérios que arbitro em 10% (dez por cento) da expressdo econdmica de seu pedido inicial, oumelhor, emRS 1.888,32, para maio de 2019.

Considerando que eventual recurso dirigido ao Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, ao menos emregra, nio possuird efeito suspensivo, apos o decurso do prazo para oposicdo de embargos de declaragio,
expegamse requisicdes pelos valores ora declarados como devidos.

Oportunamente, conclusos.
Publique-se. Intimense.

Sao Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0016034-83.2008.4.03.6100
AUTOR:RADIOLOGIA GUARULHOS LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: ROBERVALMOREIRA GOMES - SP84819

REU: CONSELHO REGIONALDE TECNICOS EM RADIOLOGIA S REGIAO
Advogado do(a) REU:ANA PAULA CARDOSO DOMINGUES - SP239411

DESPACHO

1. Ciénia s partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regizo.

2. Tendo em vista o transito emjulgado da r. sentenga e ou v. acérdo, intime-se a parte credora/R¢é para requerer o que for de direito, observando-se, expressamente, o contido no artigo 524 do Codigo de
Processo Civil. No siléncio, remetamrse os autos ao arquivo até nova provocacio, independentemente de intimagao.

3. Iniciado o cumprimento da sentenga, providencie a Secretaria a alteracfio da classe processual, a fim de passar a constar: "Cumprimento de Sentenga”, bem como intime-se a parte
Executada/Autora nos termos do artigo 523 do Codigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntario, para, querendo, impugnar a execugio (CPC, art. 525), sem prejuizo do
cumprimento do disposto no § 3° do referido artigo 523, o qual sera efetivado sobre os bens eventualmente indicados pela parte Exequente (CPC, art. 524, VII), ou, ainda, caso ndo haja indicacdo prévia, mediante,
preferencialmente, ordemde bloqueio de valores via sisterma Bacenjud, o qual somente serd efetivado ap6s a vinda de planilha de débito atualizada (CPC, art. 523, § 1°).

4. Apds, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se relativamente a eventual impugnagao apresentada pela Executada.

4.1. Caso haja concordincia emrelaciio aos valores ofertados pela parte Executada, devers, desde j, a Exequente informar os dados bancirios e o ni do CPF do beneficiario, a fimde
para a conta corrente e ou poupanga (CPC, art. 906, paragrafo tnico).

farAnnia alafrdnien 1

possibilitar a expediciio de oficio de trz

5. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde ja, reconhecida a controvérsia acerca dos calculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetan se os autos i contadoria judicial para, no prazo de
60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

6. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifesten-se, expressamente, sobre o laudo contabil, iniciando-se pela Exequente.
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7. Sobrevindo discordancia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipoteses de erro material e ou inobservancia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornem-
se os autos conclusos para decisdo.

8. Por outro lado, caso as partes manifestem, expressamente, CON CORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os calculos, indices e valores que i fc bjeto de ¢

9. Decorrido o prazo de eventual recurso em face da r. decisdo que, ocasionalmente, homologar clculo diverso do apresentado pelas partes, proceda a Secretaria nos termos do item4.1. supra.

10. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexistindo qualquer outra manifestagio das partes, tornem-se os autos conclusos para prolagiio de sentenca de extingdo da
execucio, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

11. Intimemrse. Cumpra-se. Expega-se 0 necessario.

Siao Paulo, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0027624-48.1994.4.03.6100

AUTOR:ESTEFANIA LOURENCO, ADAIS RIBEIRO PEIXOTO, ADEZILIA TEIXEIRA, ALBERTO EMILIO GONCALVES, ANTONIADO CARMO MOTA SORDI,ANTONIO CARLOS DA
SILVA, CARMEN SILVIA DE CARVALHO, BENNO DE BARROS, DORAPERIN BELOTTA, ELIANASAVOY, FANY DUPRE, FRANCISCO SANCHEZ, GILBERTO ULYSSES
FRANCESCHINI, IRACEMA TSIZUKO OYAMA, JOAO MARTIN RUBIA, JOSE VICTOR GENEROSO, LEASOLIALVES, LEILAAPARECIDAMORAES OLIVEIRA, MARCILIO
MORSOLETO, RAMON COSTANAPOLEAO, SONIA CATHARINAMAGALHAES BRUNO

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

Advogados do(a) AUTOR: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Aguarde-se o cumprimento do despacho proferido no autos dos Embargos a Execugdo n® 0040000-56.2000.403.6100.
2. Apds, remetamrse os autos a Contadoria Judicial para elaboragdo dos calculos de acordo como julgado de fls. 780/788 dos Embargos.

3. Apresentados os calculos, dé-se vista as partes para manifestagéo no prazo de 10 (dez) dias. Concordando comos calculos, restamos mesmos homologados para fins de expedigéo dos oficios requisitorios.
Caso haja discordancia, venham-me conclusos para decisdo.

4. Por ora, tem-se que os oficios requisitorios serdio expedidos em nome de ADELIZIA TEIXEIRA, BENNO DE BAROS, FANY DUPRE, FRANCISCO SANCHES, JOAO MARTINS
RUBIA, ANTONIA DO CARMO MOTA SORDI, JOSE VICTOR GENEROSO, LEILA APARECIDA MORAES OLIVEIRA e MARCILIO MORSOLETO, fora 0s honorarios advocaticios relativos a fase
de conhecimento e aqueles que a Unido foi condenada nos autos dos Embargos (R$ 5.000,00), salvo se os novos calculos abrangeram as autoras DORA PERIN BELOTTA, LEA ALVES SODI e SONIA
CATHARINABRUNO.

5. O autor Gilberto Ulysses Franceschini apresentou desisténcia da agdo.
6. A autora Eliana Savoy, bemcomo seu patrono Silvano Silva de Lima, ja receberamantecipadamente (autos suplementares).
7. Emrelag@o aos autores indicados no item"4", digamse porventura desistiramdesta agao para receberematravés de demanda coletiva, tal qual o autor indicado no item"S".

8. Emcaso negativo, expegantse os oficios requisitorios.

9. Caso seja a hipotese de pagamento de valores submetidos a tributagéo na forma de rendimentos acumuladamente (RRA), sob pena de prejuizo a expedigdo dos oficios requisitorios, devera a parte
xeguente mfomnar n numem de meses e valor dn exercncno correnm e antenor, bemassnmde eventual valor das dedugoes dns calculos galt 8 XVI e XVII da Resolugao n® 458/2017, do Conselho da
ulado bli il ili

10. Caso haja requerimento pelo(a) advogado(a), fica deferido o destaque dos honordrios contratuais, cujo procedimento somente serd ultimado apds o atendimento ao disposto na Resolucdo CJF n°
458/2017.

11. Apos, cientifiquem-se as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s), nos termos do artigo 11 da resolucdo supramencionada, devendo, ainda, a parte
Exequente, emcaso de divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

12. No mais, observo competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficidrio(s) da requisicdo neste processo e os constantes junto a Receita
Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢é imprescindivel que ndo haja qualquer divergéneia, o que, se o caso, resultard em cancelamento da ordemde pagamento expedida
por este Juizo.

13. Oportunamente, este Juizo providenciard a transmissdo do(s) requisitrio(s) ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

14. Apds a intimagdo do(a) advogado(a) acerca da liberagdo dos valores a titulo de honordrios sucumbenciais e ou pagamento a titulo de Requisi¢ao de Pequeno Valor (RPV), na hipdtese de remanescer
eventual pagamento de PREC ATORIO, sobrestemos autos até que haja comunicagdio de sua liberagio pelo E. TRF3, ocasido emque a Secretaria providenciara a intimagiio do(s) beneficirio(s) acerca da disponibilidade dos
valores junto s instituicdes financeiras (CEF e BANCO DO BRASIL), a fimde efetuar(em) o levantamento do montante depositado.

15. O saque do referido valor sera feito independentemente de alvara e reger-se-4 pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios, como prazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento., a contar
da apresentag@o dos documentos de identificagdo ao gerente da instituicio financeira depositaria.

16. Ainda, fica assinalado que eventual falecimento da parte Exequente devera ser, imediatamente, comunicado pelo(a) patrono(a) a este Juizo.

17. Na hipétese acima mencionada, devera o advogado constituido, no prazo de 60 (sessenta) dias, promover a habilitagdo dos sucessores processuais mediante a apresentagdo dos documentos essenciais a
sua comprovagao.

18. Juntada a documentagio necessaria, dé-se vista ao Executado, a fimde, no prazo de 10 (dez) dias, manifestar-se a respeito da habilitagao requerida.
19. Na hipétese de o Executado nio se opor ao pedido, desde ja, DEFIRO a habilitagdo do(s) sucessor(es), nos termos do artigo 687 e seguintes do Codigo de Processo Civil e artigo 1.829 e seguinte do
Codigo Civil, ficando a Secretaria autorizada a expedir alvara de levantamento emnome do(s) habilitado(s).
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20. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, comunicada a liquidagdo das ordens de pagamentos, bem como inexistindo qualquer manifestacdo da parte Exequente, tornem-se os autos conclusos
para prolacdo de sentenca de extingdo da execucio, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

21. Intimem-se. Cumpra-se. Expeca-se o necessario.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0040000-56.2000.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de S3o Paulo

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: ESTEFANIA LOURENCO, ADAIS RIBEIRO PEIXOTO, ADEZILIA TEIXEIRA, ALBERTO EMILIO GONCALVES, ANTONIA DO CARMO MOTA SORDI, ANTONIO CARLOS DA
SILVA, CARMEN SILVIA DE CARVALHO, BENNO DE BARROS, DORAPERIN BELOTTA, ELIANA SAVOY, FANY DUPRE, FRANCISCO SANCHEZ, GILBERTO ULYSSES

FRANCESCHINI, IRACEMA TSIZUKO OYAMA, JOAO MARTIN RUBIA, JOSE VICTOR GENEROSO, LEASOLIALVES, LEILAAPARECIDAMORAES OLIVEIRA, MARCILIO

MORSOLETO, RAMON COSTANAPOLEAO, SONIA CATHARINAMAGALHAES BRUNO

Advogado do(a) REU: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272
Advogado do(a) REU: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272
Advogado do(a) REU: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272
Advogado do(a) REU: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272
Advogado do(a) REU: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272
Advogado do(a) REU: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272
Advogado do(a) REU: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272
Advogado do(a) REU: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272
Advogado do(a) REU: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272
Advogado do(a) REU: SILVANO SILVA DE LIMA - SP140272
Advogado do(a) REU: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494
Advogado do(a) REU: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494
Advogado do(a) REU: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494
Advogado do(a) REU: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494
Advogado do(a) REU: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494
Advogado do(a) REU: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494
Advogado do(a) REU: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494
Advogado do(a) REU: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494
Advogado do(a) REU: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494
Advogado do(a) REU: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494
Advogado do(a) REU: JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

DESPACHO

1. Traslade-se cdpia do calculo de fls. 190 (referente a Eliana Savoy), da petigdo de fls. 238/239 da mesma Embargada, dos calculos de fls. 408/431, da sentenca de fls. 437/442, do V. Acorddo de fls.
682/685, peticdo de desisténcia de Gilberto Ulysses Franceschini (fls. 702/703), acérddo de fls. 708/710, decisdo de fls. 774/775, acordao de fls. 780/787 e certidao de transito em julgado de fls. 790 para os autos do

Procedimento Comumn® 0027624-48.1994.403.6100.
2. Nada mais requerido, arquivemse os autos.

3.Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011555-23.2003.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADAUTO CLETO CAMPANELLA - SP94006, CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI - SP94066
EXECUTADO:ROSCHADMINISTRADORA DE SERVICOS EINFORMATICALTDA
Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS EDUARDO SILVA E SOUZA - MT7216, FERNANDO OLIVEIRAMACHADO - MT9012

DECISAO

1. 1d 28544701 Defiro a inclusdo do nome do executado nos cadastros de protegdo ao crédito (art. 782, § 3° do CPC). Suspendo o curso da execugdo e do prazo prescricional, tendo em vista que estd

configurada a hipdtese prevista no artigo 921, I11, § 1° do Cddigo de Processo Civil.

2. Assim, determino a suspensdo dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC).

3. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegard a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.

4. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 29 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011555-23.2003.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:ADAUTO CLETO CAMPANELLA - SP94006, CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI - SP94066
EXECUTADO:ROSCHADMINISTRADORADE SERVICOS E INFORMATICALTDA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 08/05/2020

157/957



Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS EDUARDO SILVAE SOUZA - MT7216, FERNANDO OLIVEIRAMACHADO - MT9012

ATO ORDINATORIO

INFORMAGCAO DE SECRETARIA: Vistaa CEF da respostado SERAS A no id 31851244 (necessita do valor atualizado da execugio).

Sa0 PAULO, 7 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5006323-51.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE:JS DOURADO SERVICOS DE PORTARIA, RECEPCAO E LIMPEZA EIRELI - EPP, EDINALDO DE JESUS NASCIMENTO

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EMBARGADO: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de embargos & execugio de titulo extrajudicial opostos por JS DOURADO SERVICOS DE PORTARIA, RECEPCAO E LIMPEZA EIRELI-EPP E EDINALDO DE JESUS
NASCIMENTO, pela DEFENSORIA PUBLICA FEDERAL, na qualidade de curadora especial, em face da C AIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, emque versa sobre a crédito decorrente de Contrato de
Cédula de Crédito Bancario - Girocaixa Facile Contrato de Cédula de Crédito Bancario - Empréstimo a Pessoa Juridica, firmados 17/02/14 e 14/02/2014.

Os embargantes aduzem, emsintese, a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor, a impossibilidade de cumulagéo de comissdo de permanéneia comcorre¢ao monetaria, juros e demais encargos e a defesa
por negativa geral.
Foramconcedidos os beneficios da Justica Gratuita (Id 1294609).

A embargada apresentou impugnagdo (Id 1385482), na qual sustentou a autonomia da vontade, a legalidade das clausulas contratuais e das taxas de juros aplicadas, bem como a inaplicabilidade do Cddigo de
Defesa do Consumidor. Requereua improcedéncia da agdo.

Foi deferida a realizagéo de prova pericial contabil (Id 1955470).

O laudo pericial foi juntado no 1d 2616136 ¢ o laudo complementar no Id 2655877.

Ap6s manifestagdes das partes, foi deferida a realizagdo de penhora online nos autos principais (Id 12256977).
Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatério. Fundamento e decido.

No incidente de processo repetitivo instaurado no REsp n° 1.061.530-RS, o Superior Tribunal de Justica, amparando-se na orientagéo firmada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI n° 2.591,
estipulou que o Codigo de Defesa do Consumidor (Lein® 8.078-1990) aplica-se as instituicdes financeiras, comas adaptagdes pertinentes. Todavia, isso ndo significa que a aplicagdo do estatuto consumerista enseja a nulidade
das clausulas apontadas na inicial, mesmo nos casos de “contrato de adesio”, devendo cada clausula ser analisada de maneira especifica, sob o0 aspecto da respectiva legislagao de regéncia.

Considerando que a inicial veio devidamente instruida com os documentos necessarios, ndo ha que se falar na inversdo do 6nus da prova, haja vista que a prova documental trazida aos autos ¢ suficiente para o

Jjulgamento do feito.
Verifico que, no mérito, alegamos embargantes a ilegalidade da cumulagdo da comissdo de permissdo de permanéncia comoutros encargos.

Com efetto, a aplicagdo da comissdo de permanéncia ¢é legitima quando nio cumulada com qualquer outro encargo (juros remuneratorios ou moratorios, corre¢do monetaria, taxa de rentabilidade e muilta
contratual).

Os emunciados das Stmulas n°s 30 e n. 294 do Superior Tribunal de Justica dispdemsobre o tem, respectivamente:

“A comissdo de permanéncia e a corregdo monetdria sdo inacumulaveis.”

“Ndo é potestativa a clausula contratual que prevé a comissdo de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato”.
Cabe destacar, ainda, que o entendimento no sentido de que a comissao de permanéncia ndo pode ser cobrada cumulativamente comoutros encargos tambémrestou consignado nos seguintes julgados:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. ACAO REVISIONAL DE FINANCIAMENTO DE VEICULO CUMULADA
COM DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO E REPET[CAO DE INDEBITO. COMISSAO DE PERMANENCIA. VEDADA CUMULAC;\O COM ENCARGOS
REMUNERATORIOS E MORATORIOS. SUMULA 472/STJ. ACORDAO ESTADUAL EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA
83/STJ. AGRAVO DESPROVIDO. 1. Stimula 472 do STJ: "A cobranca de comissiio de permanéncia - cujo valor nio pode ultrapassar a soma dos encargos remuneratérios e moratérios
previstos no contrato - exclui a exigibilidade dos juros remuneratérios, moratérios e da multa contratual." 2. Estando o acérddo estadual em consondncia coma jurisprudéncia do STJ, o apelo nobre
encontra 6bice na Sumula 83/STJ, a qual se aplica ao recurso especial tanto pela alinea a como pela alinea ¢ do permissivo constitucional. 3. Agravo interno desprovido.” (Aglnt no AREsp 745.664/RS, Rel.
Ministro RAULARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 10/10/2019, DJe 25/10/2019)

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BANCARIO. CAPlTALlZACAO DE JUROS. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. NAO ATACADO.
RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULAN® 126/STJ. COMISSAO DE PERMANENCIA. CUMULAGAO. IMPOSSIBILIDADE. 1. O acérdio recorrido afastoua capitalizagio de juros
ante a inconstitucionalidade do art. 5° da Medida Provisoria n® 1.963-17/2000, com redagdo repetida no art. 5° da Medida Provisoria n° 2.170-36/2001. 2. Inadmissivel o recurso especial em virtude da
auséneia de interposicdo de recurso extraordinario ao Supremo Tribunal Federal para impugnar findamento constitucional auténomo (Stmula n° 126/STJ). 3. Segundo o entendimento pacificado por essa
Corte, a comisséo de permanéncia nfio pode ser cumulada com quaisquer outros encargos remuneratérios ou moratorios. 4. Agravo regimental ndo provido.” (AgRg no AREsp 775.176/SE, Rel
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/05/2017, DJe 31/05/2017)
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No caso dos autos, verifico que o Perito Judicial feza seguinte conclusdo no Laudo juntado pelo 1d 2616136:

“4.1. A Embargada cobrou corretamente sobre a divida vencida, critérios diferentes entre as parcelas e o saldo devedor: Para as parcelas vencidas cobrou comissdo de permanéncia e mora. Sobre o
saldo devedor cobrou juros remuneratdérios.

4.2. A comissdo de permanéncia cobrada no periodo compreendido entre o vencimento regular das parcelas e o vencimento antecipado da divida, e ainda, a partir de entdo até a data base da
execugdo, apesar de estar dentro do limite contratual (CDI mais até 5%) mostrou-se superior a limitagdo importada pela stimula STJ 294 e 296.

4.3. A comissdo de permanéncia cobrada pela Embargada, no periodo apés o vencimento antecipado da divida, incidiu sobre a comissdo de permanéncia e juros moratdrios cobrados até aquela
data.

4.4. Efetuando a evolugao dos contratos com base nos parametros contratuais limitando a comissao de permanecia do periodo de normalidade aos limites fixados pelas SUMULA 294 e 296 do STJ
apurou-se um saldo devedor de R$ 144.003,66, a saber:”

Contratos Cobrado pela | Apurado  pela | Diferencas
Embargada Pericia encontradas
21.1653.606.0000027.03 85.126,41 84.013,05 1.113,36
21.1653.734.0000298.08 50.810,18 50.302,62 507,56
21.1653.734.0000300.67 4.847,60 4.728,34 119,26
21.1653.734.0000295.65 5.275,75 4.959,65 316,10
146.059,94 144.003,66 2.056,28

Portanto, indicou os valores que seriamdevidos coma limitagdo da comissdo de permanéncia aos ditames das Stmulas n°s 924 ¢ 926.

Contudo, no Laudo Complementar, o Perito Judicial indicou valores diversos, ao ser indagado acerca do montante que seria devido sema cumulagdo de comissdo de permanéncia comoutros encargos:

1.11. Elabore o Nobre Perito memoria de cdlculo que considere os seguintes fatores (1) a incidéncia da comissdo de permanéncia composta apenas pela CDI (ou seja, sem cumulagdo com qualquer
outro encargo); e (2) a incidéncia da comissdo de permanéncia de forma simples (ou seja sem capitalizagdo). 1.11.1. Utilizando a metodologia solicitada pela parte temos as seguintes dividas:

Contrato 21.1653.606.0000027.03

EMATENCAO AO QUESITO

Saldo Devedor em 13/12/14 76.235,31

Com Perm (CDI) 3,1924% 2.404,74

Total do Débito em 31/03/15 78.640,05
Contrato 21.1653.734.0000298.08

EMATENCAO AO QUESITO

Saldo Devedor em 17/12/14 45.765,54

Com Perm (CDI) 3,0666% 1.380,60

Total do Débito em 31/003/15 47.146,15
Contrato 21.1653.734.0000300.67

EMATENCAO AO QUESITO

Saldo Devedor em 27/12/14 4.334,32

Com Perm (CDI) 2,815% 11943

Total do Débito em 31/03/15 4.453,74
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Contrato 21.1653.734.295.65

EMATENCAO AO QUESITO

Saldo Devedor em 09/12/14 4.478,78
Com Perm (CDI) 3,318% 143,38
Total do Débito em 31/03/15 4.622,16

Nio obstante, observo que o Perito também considerou o pedido formulado no quesito para a incidéncia da comissdo de permanéncia de forma sinples, sem capitalizagdo, matéria que passa a ser analisada,

considerando que nos embargos a execugdo houve a defesa por negativa geral.

Esta consolidado o entendimento de que, nos contratos celebrados apds a edigdo da Medida Provisoria n. 1.963-17, de 30 de margo de 2000, reeditada sob n. 2.170-36/2001, a capitalizagdo mensal dos juros,

se ajustada, é exigivel. A propdsito, transcrevo a seguinte ementa:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO - DECISA0 MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO
AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DO AUTOR. 1. As questdes postas em discussdo foram dirimidas pelo Tribunal de origem de forma suficiente, fundamentada e sem omissoes,

e ) 7

do ser a

a da violagéo ao artigo 1.022 do CPC/15. Consoante entendimento desta Corte, ndo importa negativa de prestagdo jurisdicional o acorddo que adota, para a resolugéo
da causa, fundamentagdo suficiente, porém diversa da pretendida pelo recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia posta. Precedentes. 2. A Segunda Se¢do desta Corte, ao julgar o
Recurso Especial Repetitivo 1.061.530/RS, assentou que: (i) "o reconhecimento da abusividade nos encargos exigidos no periodo da normalidade contratual (juros remuneratdrios e capitalizagdo)
descarateriza a mora”; e (i) "ndo descaracteriza a mora o ajuizamento isolado de agéo revisional, nem mesmo quando o reconhecimento de abusividade incidir sobre os encargos inerentes ao
periodo de inadimpléncia contratual”. No caso, o Tribunal de origem entendeu pela caracterizagdo da mora, haja vista a auséncia de abusividade nos encargos previstos no contrato. Aplicagéo da

Stimula 83/STJ. 3. O Superior Tribunal de Justica, em recurso especial representativo de controvérsia, fixou o entendimento de que as institui¢des financeiras ndo estdo submetidas a Lei de Usura,

ndo obstante as instancias ordindrias possam identificar a abusividade dos juros atorios a luz do caso concreto. Concluséo da Corte a quo, quanto a auséncia de excesso manifesto na taxa de
Juros, insuscetivel de reexame, em sede recurso especial, ante os obices das Stimulas 5 e 7/STJ. 4. A Segunda Se¢io do STJ, em sede de recurso representativo da controvérsia, firmou o
entendimento de que, apos a Medida Provisoria n. 1.963-17/2000, é permitida a capitalizacdo de juros em periodicidade inferior a anual, quando exp da, assim iderada a

previsio no contrato bancdrio de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal. 5. A revisdo do entendimento do Tribunal de origem, no tocante a expressa pactuagdo da capitalizagdo de
Jjuros, demandaria a interpretagdo de clausulas contratuais, juizo vedado pela Sumula 5/STJ. 6. Para afastar a afirmagdo contida na decisdo atacada acerca da inexisténcia de dano moral, seria
necessdrio o reexame das provas juntadas aos autos, providéncia vedada na via eleita, por for¢a da Stmula 7/STJ. Precedentes. 7. A incidéncia do obice da Stmula 7/STJ impede o conhecimento do
recurso lastreado na alinea "c" do inciso I11 do art. 105 da Constituigdo Federal, ante a inexisténcia de similitude fatica. Precedentes. 8. Agravo interno desprovido.” (Agint no AREsp 1497446/RS,
Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 09/03/2020, DJe 16/03/2020)

Da analise dos autos, observo que a Cédula de Crédito Bancério — Empréstimo a Pessoa Juridica, que instrui a inicial, foi firmado em 14/02/2014, e prevé uma taxa de juros anual superior a 12 vezes a taxa

mensal, o que se amolda ao entendimento do STJ, acima transcrito, e possibilita a capitalizagdo dos juros.

Portanto, o pedido deve ser acolhido para que os valores sejamcobrados coma limitagdo da comissdo de permanéncia as Stmulas do STJ n’s 924 € 926, bemcomo sema cumulagio comoutros encargos, mas

os calculos do Perito nfio podemser literalmente aqui indicados.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do art. 487, 1, do Cddigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE O PEDID O formulado nestes embargos a execugao para reconhecer a ilegalidade da cumulagdo da
comissdo de permanéncia comquaisquer outros encargos remuneratorios ou moratorios, bemcomo a necessidade de respeito as Stmulas do STJ n°s 924 ¢ 926 e determinar o recalculo do valor exigido, coma observancia de

tais restrigdes.

Custas na forma da lei. Condeno a CEF ao pagamento dos honorérios advocaticios que, nos termos do art. 85, §2°, do CPC/20135, arbitro em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa.

Transitada emjulgado, translade-se copia da presente sentenga para o processo de execugdo, no quala CEF deve apresentar nova planilha de calculo do débito. Oportunamente, arquivern-se estes autos comas

cautelas de praxe.
PRIC.

Séo Paulo,

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006566-87.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CELIAREGINA DA SILVAFONSECA

Advogados do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA MARIANOGUEIRA DA SILVABARBOSADOS SANTOS - SP105476, ANDREIA SILVAMUNIZ ROSSI - SP393155
IMPETRADO: CHEFE DA GEREENCIA EXECUTIVO EM SAO PAULO - LESTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CELIA REGINA DA SILVA em face do GERENTE EXECUTIVO SAO PAULO — LESTE, por meio do qual objetiva em sede de liminar, a imediata andlise do

requerimento de recurso administrativo, realizado no dia 04/02/2020, sob nimmero de protocolo 816616552.

Relata a Impetrante que requereuao INSS o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao, o qual foi indeferido sob a justificativa de que nio alcangou os requisitos necessarios para tanto.

Afirmm que, inconformada coma decisdo, protocolou Recurso Administrativo, sob mimero de protocolo 816616552, no dia 04/02/2020, e que até a presente data néo foi apreciado pela Autarquia Impetrada.
Alega, deste modo, violagdo a Lei 9784/99, que prevé o prazo de 30 dias para a Administrago proferir suas decisdes.

Requereu o beneficio da gratuidade de justiga.

Anicial veio acompanhada da procurag@o e de documentos.

Vieramos autos conclusos.

E o relatério. Decido.
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De inicio, defiro o beneficio da gratuidade de justica. Anote-se.

Para concessao da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso I1I, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No presente caso, verifico a presenca dos requisitos legais.
Assimdispde o artigo 59, da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal:
“Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicdo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da decisdo recorrida.
$ 1°Quando a lei ndo fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo maximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgiio competente.
§ 2°0 prazo mencionado no pardagrafo anterior poderd ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita” — grifei.
O documento Id n® 31043538 comprova que a impetrante apresentou, em04/02/2020, Recurso Ordinario n° 816616552 relativo ao pedido de NB:1933691970, e que até o presente momento nio foi objeto de apreciago.

Embora este Juizo reconhega as dificuldades dos agentes administrativos na apreciagéo de um grande nimero de requerimentos formulados pelos beneficiarios da Previdéncia Social, de outro lado, este Juizo ndo pode deixar de
reconhecer a omissao administrativa no caso destes autos, sob pena de se perpetuar umsistenma incapaz de satisfazer a fngdo social a que ¢ destinado.

Por sua vez, considero razoavel o prazo de 30 dias para o cumprimento da decisdo, emvirtude da existéncia de diversas demandas similares a esta dirigidas a0 INSS.
Pelo todo exposto, defiro a medida liminarpara determinar que a autoridade impetrada analise o requerimento postulado pela impetrante, no prazo de 30 dias.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.
Manifestando interesse em ingressar nos autos, solicite-se eletronicamente ao Setor de Distribuicdo — SEDI a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, tendo em vista
decorrer de direta autorizagdo legal tal como acima referido.

Apos, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.
Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 0091078-70.1992.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: RUBENS SOARES DE OLIVEIRA, ZENICHI UEHARA, ARIOMAR EVANGELISTA DEALCANTARA, BANCO CENTRAL DO BRASIL
Advogado do(a) EXEQUENTE: EUGENIO CARLOS BARBOZA - SP59899

Advogado do(a) EXEQUENTE: EUGENIO CARLOS BARBOZA - SP59899

Advogado do(a) EXEQUENTE: EUGENIO CARLOS BARBOZA - SP59899

EXECUTADO: CATXA ECONOMICA FEDERAL, BANCO CENTRAL DO BRASIL, RUBENS SOARES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: ELIZABETH CLINI - SP84854

ATO ORDINATORIO

INFORMAGAO DE SECRETARIA: PUBLICAGAO DEFLS. 497

Nos termos do Provimento COGE-64/2005, deste Juizo, fica a parte requerente intimada do desarquivamento dos autos, para que requeira o que de direito no prazo legal, sob pena de retorno dos autos ao arquivo. Fica a
requerente informada que, nos termos do art. 5o da Resolugdo Pres. n247, de 16 de janeiro de 2019, para eventual prosseguimento dos mesmos sera necessaria a virtualizagdo dos autos pela parte interessada, com exce¢do
apenas para extracdo de certiddo, cOpia ou vista dos autos.

Sa0 PAULO, 7 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004061-79.2019.4.03.6126 / 13" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: MAXION WHEELS DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIELA GULLO DE CASTRO MELLO - SP212923

IMPETRADO: GERENTE DA CAIXAECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) IMPETRADO: TATIANE ANDRESSA WESTPHAL PAPPI - SP321730-B

Advogado do(a) IMPETRADO: TATIANE ANDRESSA WESTPHAL PAPPI - SP321730-B

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado pela MAXION WHEELS DO BRASIL LTDA. - MAXION contra ato do GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO
PAULO, objetivando a determinagio para expedicdo do Certificado de Regularidade do FGTS.
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Narra, em sintese, que ao tentar obter o Cerificado de Regularidade do FGTS por meio eletronico, foi surpreendida pela informagao de impedimentos que inviabilizariam a comprovagdo automdtica de sua
regularidade, razio pela qual teria diligenciado a CEF para solicitar informagdes.

Na oportunidade, teria constatado que o sistema apontava o ndo recolhimento de contribuigdes sociais, todas referentes aos 10% devidos nas rescisdes semjusta causa (LC 110/2001), desde a competéncia de
outubro de 2016.

Contudo, alega que a empresa teria ajuizado a agdo ordinaria n® 0044264-63.2016.4.01.3400, em28/07/2016, objetivando a declaragio de inexisténcia de relagao juridico-tributaria relativamente a contribuigdo
social de 10% incidente sobre os montantes depositados a titulo de FGTS, nos casos de despedida sem justa causa de seus empregados, a qual foi julgada procedente em 1* insténcia, aguardando julgamento do recurso de
Apelacio da Unido e reexame necessario.

Ademnis, afirma que os débitos estariamcomsua exigibilidade suspensa, emrazio de deposito judicial feito na referida agao que, inclusive, superaria o valor da divida apontada pela CEF.
Distribuido a 1* Vara Federal de Santo André/SP, foireconhecida a incompeténcia absoluta do Juizo e determinada a remessa a uma das Varas Civeis da 1* Subseg@o Judiciaria de Sdo Paulo (I1d 20079148).
Redistribuidos os autos a essa 13* Vara Civel Federal, foi determinada a apresentagéo de informagdes pela autoridade impetrada.

Tais informagdes foramjuntadas aos autos pelo Id 20461647. Nessa se alegou que a certiddo ndo teria sido renovada emrazio da insuficiéncia dos depésitos judiciais e foi feito pedido de extingdo da demanda
por caréncia de agdo.

A impetrante juntou manifestagdo pelo Id 20768078.

Foideferida a medida liminar (Id 20977128).

Notificada novamente a autoridade impetrada, essa ndo se manifestou.

O Ministério Publico Federal teve vista.

E o relatério. Fundamento e decido.

Primeiramente, afasto a alegacio de caréncia da agéo arguida pela autoridade impetrada, posto que seu argumento de que a impetrante niio teria direito a renovagao da certidéo se relaciona como mérito.

Da analise dos autos, verifico que a impetrante alega a ilegalidade no indeferimento da renovagao de seu Certificado de Regularidade do FGTS, uma vez que os débitos constantes como impedimento estariam
sendo discutidos na agio n’ 0044264-63.4.01.3400, na qual teria sido proferida sentenca julgando procedente a demanda quanto & inexisténcia de relagdo juridico-tributéria relativamente & contribuigo social de 10% incidente
sobre os montantes depositados a titulo de FGTS, nos casos de despedida semjusta causa de seus empregados.

Ademnais, afirma que o débito estariam garantia por meio de depésito judicial realizado na mesma ago.

Por sua vez, a autoridade impetrada informou que a certiddo ndo foi renovada emrazio da insuficiéncia dos depsitos judiciais. Afirma que o valor dos débitos seria de RS 511.841,82 e que o saldo na conta
judicial seria de R$ 511.303,17.

Emresposta as informagdes da impetrada, a impetrante afirmou que essa teria incluido umnovo débito no valor de R$ 893,90 para o mesmo periodo competéncia de outubro de 2016 a junho de 2019, relativo a
filial da MAXION, motivo pelo qual o depésito judicial correspondente teria sido realizado emoutra conta judicial, tambémvinculada a 20* Vara Federal do DF, na qual tramita a agdo n° 0044264-63.2016.4.01.3400.

De fato, observo que a diferenga do relatério emitido em 11/07/2019 (Id 19761506) e do juntado pela impetrada em suas informagdes (Id 20462599) é o débito no valor de R$ 893,90 que, como afirma a
impetrante, ¢ relativo a sua filial.

Alémdisso, pode-se verificar que tal valor foi depositado emconta diversa daquela dos demais valores, mas que ambas estdo vinculadas a agéo n° 0044264-63.2016.4.01.3400.

Assim, ante a verificagdo do depdsito do valor integral da divida, resta constatada a sua suspensio da exigibilidade e a consequente possibilidade da renovagdo do Certificado de Regularidade do FGTS, na
auséncia de outros 6bices.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos nos termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil, CONCEDO A SEGURANCA, confirmando a liminar, para determinar a renovagao do Certificado de Regularidade
do FGTS, na auséncia de outros impedimentos néio analisados na presente demanda.

Custas na forma da lei. Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicio, nos termos do art. 14, §1° da Lein® 12.016/2009.

Apbs o transito emjulgado, remetant-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.IC.

S#o Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004061-79.2019.4.03.6126/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: MAXION WHEELS DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIELA GULLO DE CASTRO MELLO - SP212923

IMPETRADO: GERENTE DA CAIXAECONOMICA FEDERAL, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF
Advogado do(a) IMPETRADO: TATIANE ANDRESSA WESTPHAL PAPPI - SP321730-B

Advogado do(a) IMPETRADO: TATIANE ANDRESSA WESTPHAL PAPPI - SP321730-B

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado pela MAXION WHEELS DO BRASIL LTDA. - MAXION contra ato do GERENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO
PAULO, objetivando a determinago para expedigdo do Certificado de Regularidade do FGTS.
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Narra, em sintese, que ao tentar obter o Cerificado de Regularidade do FGTS por meio eletronico, foi surpreendida pela informagao de impedimentos que inviabilizariam a comprovagdo automdtica de sua
regularidade, razio pela qual teria diligenciado a CEF para solicitar informagdes.

Na oportunidade, teria constatado que o sistema apontava o ndo recolhimento de contribuigdes sociais, todas referentes aos 10% devidos nas rescisdes semjusta causa (LC 110/2001), desde a competéncia de
outubro de 2016.

Contudo, alega que a empresa teria ajuizado a agdo ordinaria n® 0044264-63.2016.4.01.3400, em28/07/2016, objetivando a declaragio de inexisténcia de relagao juridico-tributaria relativamente a contribuigdo
social de 10% incidente sobre os montantes depositados a titulo de FGTS, nos casos de despedida sem justa causa de seus empregados, a qual foi julgada procedente em 1* insténcia, aguardando julgamento do recurso de
Apelacio da Unido e reexame necessario.

Ademnis, afirma que os débitos estariamcomsua exigibilidade suspensa, emrazio de deposito judicial feito na referida agao que, inclusive, superaria o valor da divida apontada pela CEF.
Distribuido a 1* Vara Federal de Santo André/SP, foireconhecida a incompeténcia absoluta do Juizo e determinada a remessa a uma das Varas Civeis da 1* Subseg@o Judiciaria de Sdo Paulo (I1d 20079148).
Redistribuidos os autos a essa 13* Vara Civel Federal, foi determinada a apresentagéo de informagdes pela autoridade impetrada.

Tais informagdes foramjuntadas aos autos pelo Id 20461647. Nessa se alegou que a certiddo ndo teria sido renovada emrazio da insuficiéncia dos depésitos judiciais e foi feito pedido de extingdo da demanda
por caréncia de agdo.

A impetrante juntou manifestagdo pelo Id 20768078.

Foideferida a medida liminar (Id 20977128).

Notificada novamente a autoridade impetrada, essa ndo se manifestou.

O Ministério Publico Federal teve vista.

E o relatério. Fundamento e decido.

Primeiramente, afasto a alegacio de caréncia da agéo arguida pela autoridade impetrada, posto que seu argumento de que a impetrante niio teria direito a renovagao da certidéo se relaciona como mérito.

Da analise dos autos, verifico que a impetrante alega a ilegalidade no indeferimento da renovagao de seu Certificado de Regularidade do FGTS, uma vez que os débitos constantes como impedimento estariam
sendo discutidos na agio n’ 0044264-63.4.01.3400, na qual teria sido proferida sentenca julgando procedente a demanda quanto & inexisténcia de relagdo juridico-tributéria relativamente & contribuigo social de 10% incidente
sobre os montantes depositados a titulo de FGTS, nos casos de despedida semjusta causa de seus empregados.

Ademnais, afirma que o débito estariam garantia por meio de depésito judicial realizado na mesma ago.

Por sua vez, a autoridade impetrada informou que a certiddo ndo foi renovada emrazio da insuficiéncia dos depsitos judiciais. Afirma que o valor dos débitos seria de RS 511.841,82 e que o saldo na conta
judicial seria de R$ 511.303,17.

Emresposta as informagdes da impetrada, a impetrante afirmou que essa teria incluido umnovo débito no valor de R$ 893,90 para o mesmo periodo competéncia de outubro de 2016 a junho de 2019, relativo a
filial da MAXION, motivo pelo qual o depésito judicial correspondente teria sido realizado emoutra conta judicial, tambémvinculada a 20* Vara Federal do DF, na qual tramita a agdo n° 0044264-63.2016.4.01.3400.

De fato, observo que a diferenga do relatério emitido em 11/07/2019 (Id 19761506) e do juntado pela impetrada em suas informagdes (Id 20462599) é o débito no valor de R$ 893,90 que, como afirma a
impetrante, ¢ relativo a sua filial.

Alémdisso, pode-se verificar que tal valor foi depositado emconta diversa daquela dos demais valores, mas que ambas estdo vinculadas a agéo n° 0044264-63.2016.4.01.3400.

Assim, ante a verificagdo do depdsito do valor integral da divida, resta constatada a sua suspensio da exigibilidade e a consequente possibilidade da renovagdo do Certificado de Regularidade do FGTS, na
auséncia de outros 6bices.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos nos termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil, CONCEDO A SEGURANCA, confirmando a liminar, para determinar a renovagao do Certificado de Regularidade
do FGTS, na auséncia de outros impedimentos néio analisados na presente demanda.

Custas na forma da lei. Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicio, nos termos do art. 14, §1° da Lein® 12.016/2009.

Apbs o transito emjulgado, remetant-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.IC.

S#o Paulo,

14* VARA CIVEL

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

INTERPELACAO (1726) N° 0007066-88.2013.4.03.6100

REQUERENTE:AIMONE SUMMA, AFONSO CREME BETITO, ANTONIO AUDELINO CORREA FILHO, ATHAY DE DE PAULA PEREIRA, JOAO PEDRO FABRO, JOSE CARLOS DE
BRITO, LYRIO ROSITO, MARCO AURELIO TEIXEIRA FERNANDES, PLINIO DUTRA COSTA, RENATO MONTEIRO DAROCHA
Advogado do(a) REQUERENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) REQUERENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) REQUERENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) REQUERENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) REQUERENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) REQUERENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) REQUERENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) REQUERENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) REQUERENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

Advogado do(a) REQUERENTE: LUIS CLAUDIO KAKAZU - SP181475

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO
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Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n’_17. de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP. que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes da digitalizacio dos presentes autos, efetuada em conformidade como disposto na Resolugdo PRES. 1°. 235, de 28 de noverrbro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera
feito exclusivamente na forma eletrnica, néo mais se admitindo peticdes fisicas.

As partes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias tteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,
corrigi-los incontinenti.
As partes deverdo atentar ainda para o retorno da fluéncia dos prazos eventualmente suspensos, na forma do artigo 2°, da mencionada Resolugdo PRES. n°. 235/2018.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0027787-71.2007.4.03.6100

IMPETRANTE: SOCIEDADE CONGREGACAO NOSSA SENHORA DE SION

Advogados do(a) IMPETRANTE: YOLANDA DE SALLES FREIRE CESAR - SP237194, ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364, CARLOS DAVID
ALBUQUERQUE BRAGA - SP132306

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciénia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.
Nossiléncio, os autos serdo arquivados.
Int. Cumpra-se.

S0 Paulo, 6 de maio de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5002056-31.2020.4.03.6100

REQUERENTE: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO, DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REQUERENTE:ANDRE HALLOYS DALLAGNOL- PR54633

REQUERIDO:MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL), TENDANEGOCIOS IMOBILIARIOS S.A

Advogados do(a) REQUERIDO: LAURA FANUCCHI - SP374979, MARCELO LEVITINAS - RJ113875, PEDRO MARINO BICUDO - SP222362

DECISAO

Trata-se de pedido de tutela cautelar antecedente ajuizada pela Defensoria Publica da Unido e Defensoria Publica do Estado de Sdo Paulo em face do Municipio de Sao Paulo e Tenda Negocios Imobilidrios SA
(TENDA), buscando seja determinada a suspensdo de emissdo de alvara ou autorizagdo pelo Municipio para qualquer procedimento realizado pela ré Tenda que altere ou remova a flora e fauna de area localizada na Rua
Comendador José de Matos, n° 139, Vila Clarice, Sdo Paulo/SP.

Sustentam, emsintese, que houve irregularidades no procedimento de autorizagdo ambiental conduzido pelo Municipio de Sdo Paulo para construgdo de empreendimento na area indicada, motivo pelo qual ndo ¢
possivel afirmar que o Parque Jaragua ou as comunidades indigenas nfo serdo impactadas. Alega que o proprio Municipio reconhece que ndo houve a realizagido de Estudo e Relatorio de Impacto Ambiental, que seria
obrigat6rio nos termos da Resolugito CONAMA 1° 01/86, e que a area emquestio se encontra em Zona de Amortecimento do Parque Estadual do Jaragud, que, nos termos da Lein® 9.985/2000 e Resolugio CONAMA n°
13/1990, esta sujeita a normas e restrigdes especificas que ndo estariam sendo observadas. Sustenta a auséncia de aprovagao do 6rgio ambiental licenciador e que as entidades que deveriam ter sido consultadas, como a
FUNAI e a propria comunidade indigena, sequer foramouvidas, violando a Convengéo OITn’ 169.

Relatam que as liderangas indigenas da Terra do Jaragua procuraramo Ministério Publico Federal manifestando preocupagdo como empreendimento imobilidrio em vias de ser instalado na area indicada, lindeira a
reserva indigena. Emdecorréncia disso, foi instaurada A¢ao Civil Publica n° 5001582-60.2020.4.03.6100.

Narram, ainda, que, em 30/01/2020, a conunidade indigena ocupou a area como forma de garantir que a area ndo continuasse a ser degradada, tendo, em decorréncia disso, a corré Tenda ajuizado ag¢do de
reintegracio de posse na Justica Estadual, sob n° 1001192-41.2020.826.0004.

Requerem, por fim, a concessdo de tutela cautelar para suspender qualquer ato do Municipio que autorize o inicio ou continuidade das atividades no local e que seja determinado que a construtora se abstenha de
realizar quaisquer cortes ou remogdo de vegetacio. Postulam, ainda, que seja suscitado conflito positivo de competéncia emrelagio a agio de reintegracio de posse n° 1001192-41.2020.826.0004 ¢ que sejama FUNAI,
IBAMA e CETESB intimados a prestar informagdes sobre a existéncia de licenciamento ambiental para a area.

Distribuido inicialmente para a 4* Vara Federal, foi 14 proferida decisdo reconhecendo a conexio coma agdo civil piblica 5001582-60.2020.4.03.6100, emtramite nesta 14* Vara Federal.
Foiproferida decisdo indeferindo a tutela provisoria, tendo emvista a decisdo proferida na agdo civil piblica n° 5001582-60.2020.4.03.6100 (id 28370370).

Houve contestagdo da TENDA (id 28718761).

O Ministério Publico Federal (MPF) exarou ciéncia (id 28876906).

No dia 04/03/2020, foi realizada audiéncia de conciliago emconjunto como processo 5001582-60.2020.4.03.6100, na qual foi determinado que a corré TENDA apresentasse o projeto a ser realizado no terreno
e que a parte autora e terceiros interessados Comissdo Tekoa Jaroguata Petei Mbaraete, IBAMA, FUNAI, CETESB, Conselho Gestor da Reserva de Biosfera— Cinturdo Verde, Conselho Consultivo do Parque Estadual
do Jaragua e Fundagio Florestal, bemcomo o MPF, se manifestassem Foi designada nova audiéncia em continuagio para o dia 06/05/2020, tendo a corré TENDA se comprometido a ndo efetuar qualquer manejo ou obra na
area questionada até 14 (id 29178808).

ADPU requereu autorizagdo para que pesquisadores do Centro de Estudos Amerindios da Universidade de Sdo Paulo tivessemacesso a drea objeto dos autos para realizagdo de estudo técnico por pelo menos 2
meses (id 29360736), como qué a corré TEN DA néo concordou (id 29807042).

ATENDA apresentou o projeto referente ao empreendimento a ser implantado na area (id 29671058 e seguintes).
AFUNAI manifestou interesse emintegrar a lide (id 30015475).

As partes e terceiros interessados foramintimados da juntada do projeto pela TENDA (id 30233895).
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A TENDA se manifestou informando que vemrealizando apenas limpeza e conservagio do terreno, no tendo desrespeitado o acordo firmado emaudiéncia (id 30283187).
Manifestagdo do MPF (id 30353744).

E o breve relatério. Passo a decidir.

Defiro o ingresso da FUN AI na condigdo de terceiro interessado.

Tendo emvista todos os acontecimentos recentes, de vasto conhecimento publico, acerca da pandemia de Covid- 19 no pais, coma edigdo das Portarias Conjuntas PRES/CORE 1’s 1, 2 € 3/2020 e da Resolugao
CNJ n°313/2020, entendo prudente o cancelamento da audiéncia prevista para 06/05/2020.

Nesse sentido, considerando que a corré TEN DA somente havia se comprometido a ndo efetuar qualquer manejo ou obra até a data da audiéncia anteriormente designada, deve ser reavaliada a situagdo presente
do feito, comapreciagdo do pedido de tutela cautelar feito pela DPU.

Nesse momento, tendo em vista as informagdes ja presentes nos autos, prestadas tanto pela corré TEN DA quanto pelos demais interessados emaudiéncia e por meio de documentos, entendo que ha potencial risco
de dano ao meio-ambiente ¢ ao direito indigena posto nos autos. O principio da precaugio, caro ao Direito Ambiental, ordena que diante de situagdo potencialmente prejudicial ao meio-ambiente, ainda que seus resultados nio
sejamde todo conhecidos, sejamtomadas as medidas mais cautelosas e protetivas, de modo a evitar dano irreparavel.

Do que a DPU relata, ha substancial controvérsia juridica sobre a possibilidade de realizagdo de empreendimento na area, considerando, entre outras questdes, os diplomas que determinama existéncia de zona de
amortecimento de impacto emareas lindeiras a terras indigenas.

As manifestagdes em audiéncia de entidades especializadas, como IBAMA, FUNAI e CETESB, também foram no sentido de haver findada divida sobre ter sido seguido o correto procedimento de
licenciamento ambiental e autorizagdo dos 6rgdos protetores dos direitos indigenas.

Por tudo isso, entendo que estdo presentes os requisitos ensejadores do deferimento da tutela, para que a corré TENDA se abstenha, até ulterior deliberagio, de realizar qualquer obra ou manejo ambiental na area
questionada.

No entanto, o pedido de id 29360736, como qual a corréu TENDA néo concordou, deve ser indeferido por ora, devendo-se aguardar as manifestagdes das entidades ja intimadas sobre o projeto apresentado,
semprejuizo de que, emsede de produgdo de provas, possa ser novamente avaliado.

Por fim, também indefiro o pedido para que seja suscitado conflito positivo de competéncia emrelagdo a agdo n° 1001192-41.2020.826.0004, ja que naquela agdo ndo se discute agressdo a direito indigena, que
ensejaria a competéncia desta Justica Federal.

Assim, diante do exposto, DEFIRO EM PARTE A TUTELA PROVISORIA requerida, para determinar que a corré TEN DA se abstenha de realizar quaisquer atividades de manejo ambiental ou qualquer
obra para implantagio do empreendimento imobilidrio na area objeto dos autos, até ulterior deliberagao.

Resta cancelada a audiéncia designada para 06/05/2020, que podera ser futuramente reagendada, a depender da manifestagdo das partes.

Proceda a parte autora ao aditamento da inicial, nos termos do art. 308 do CPC. Tendo ja sido realizada audiéncia de conciliagéo e diante de todo o contexto fatico apresentado nesta decisio, prejudicado o
disposto no §4° do mesmo dispositivo, devendo as corrés seremintimadas para apresentagdo de contestagdo, no prazo legal.

Tendo emvista as Portarias Conjuntas PRES/CORE n°s 1, 2 e 3/2020, os prazos para manifestago das partes e terceiros interessados sobre o projeto apresentado estdo suspensos desde 17/03/2020, bemcomo
os demais prazos para aditamento da inicial e contestagio acina determinados, voltando a correr conforme determinagdo do TRF da 3* Regido.

Int.

Siao Paulo, 07 de abril de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006622-23.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: MEDRAL ENERGIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SHEILA MARQUES DO NASCIMENTO - SP414952

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

ID 31809923 Ficam as partes cientes da decisdo proferida em sede de agravo de instrumento.
Intime-se a autoridade coatora.

Sao Paulo, 7 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022341-50.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARCUS ROGERIO TAVARES SAMPAIO SALGADO

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem conteido
decisorio:

Expega-se carta precatoria a subsegdo judicicria do Rio de Janeiro/RJ (Rua Benjamin Constant, 84, Ap. 803, Gloria, CEP: 20241150), para fins de citagdo.
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Sa0 PAULO, 28 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017249-91.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: CAMILA JULIAMANFREDINIANTONUCCI SILVEIRA

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n° 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido
decisorio:

Recolhidas as custas devidas, depreque-se a citagdo a comarca de Diadema/SP (Rua Serra Borborema, 299, Campandrio, CEP: 09930-580), instruindo-se com as guias de depésito ID 29073485 e 29073486.

Int.

S3a0 PAULO, 7 de abril de 2020.

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0000759-16.2016.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:ROSENDO RODRIGUES BAPTISTANETO
Advogados do(a) REU: RICARDO HASSON SAYEG - SP108332, RODRIGO RICHTER VENTUROLE - SP236195

SENTENCA

Vistos eminspecio.

Trata-se de ago civil de improbidade administrativa ajuizada pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL em face de ROSENDO RODRIGUES BAPTISTA NETO, requerendo o reconhecimento da
pratica de atos de improbidade administrativa e, por consequéncia, que o réu seja condenado a perda de cargo ptblico, perda do valor ilicitamente acrescido emseu patrimonio, a suspensio de direitos politicos pelo prazo de 8 a
10 anos, pagamento de indenizagdo por dano moral difuso a coletividade e proibigdo de contratar como poder piiblico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio
de pessoa juridica da qual seja socio majoritario, pelo prazo de 10 anos.

A parte autora sustenta, emsintese, que, apds a apuragdo de ilicitos penais, que originarama agio penaln® 0011145-03.2009.403.6181 emface do ora réu, foraminstauradas a Sindicancia patrimonial n° 003/2010-
SR/DPF/SP e, posteriormente, o processo Administrativo Disciplinar n® 022/2011-SR/DPF/SP, para apuragdo de potencial enriquecimento ilicito oriundo de tais atos. Alega que foi constatado que o réu, durante os anos-
calendério de 2004 ¢ 2005, movimentou recursos financeiros em duas contas correntes de sua titularidade que suplantaram em niito os valores por ele declarados como renda licita @ Receita Federal (R$ 59.717,42 ¢ R$
143.813,06 em valores historicos). Declara que tais ganhos ilicitos seriam derivados de envolvimento do réu com quadrilha que atuava, em principio, nas dependéncias da Policia Federal do Aeroporto de Congonhas, em Sdo
Paulo/SP, constituindo ato de improbidade administrativa ensejadora de enriquecimento ilicito, nos termos do art. 9° da lei 8.429/92.

Foiproferida decisdo deferindo o pedido liminar, autorizando a indisponibilidade de bens até o montante de R$ 355.090,29 (fls. 107/114 - id 15112565 — Pag. 129/136).

A Unido manifestou desinteresse emintegrar o polo ativo (fls. 262/263 —id 15112754 —Pég, 9/10).

O réuapresentou defesa prévia, alegando prescrigdo e combatendo o nérito (fls. 288/345 - id 15112754 — Pag, 38/95).

Foiproferido despacho recebendo a inicial, nos termos do art. 17, §9°, da Lein® 8429/92, e determinando a citagdo (fl. 346 —id 15112754 — Pag. 96).

O réunoticioua interposi¢do de agravo de instrumento sob n° 5017988-31.2017.403.0000 (fls. 355/375 - id 15112754 — Pags. 104/124) e deixoude apresentar contestagdo (fl. 405v - id 15112754 — Pag, 156).

O réu apresentou embargos de declaragdo em face da decisio de fl. 405 (fls. 407/411 - id 15112754 - Pag. 159/163), tendo o MPF se manifestado (fls. 413/414 - id 15112754 - Pag. 166/168). Os embargos
opostos foram parcialmente acolhidos (fls. 416/417 - id 15112754 - Pag. 170/171), decisdo na qual também foi indeferido o pedido de depoimento pessoal do perito criminal Alexandre Bernard Andrea e determinado que as
partes se manifestassemsobre a produgio de demmais provas.

O réusilenciou (fl. 417 - id 15112754 - Pag. 171) e o MPF requereu o julgamento antecipado do mérito (fl. 418 —id 15112754 - Pag. 173).

Vindo os autos conclusos, oi o julgamento convertido em diligéncia para que 0 MPF se manifestasse sobre as prejudiciais de mérito trazidas pelo réu e para que as partes se manifestassemsobre a previsao do art.
142, §2°, da Lein® 8.112/90 (id 19754669).

O MPF manifestou-se (id 20635168) e o réussilenciou.
E 0 breve relatério. Passo a decidir:
Afasto a possibilidade de litispendéncia desta agdo coma de n° 0002562-44.2010.403.6100, pois elas tratam de objetos diferentes, conforme ja consignado na decisdo liminar de fls. 107/114, que ratifico.

Inicialmente, ainda que o réu ndo tenha apresentado contestago, verifica-se que houve a apresentacio de defesa prévia tempestiva, pega na qual foramaventadas teses defensivas que serdo devidamente analisadas
nesta sentenga.

Antes de adentrar no nérito propriamente dito, a alegacdo de prescricdo deve ser afastada. Sustenta o réu que, seja pelos parametros da Lein® 8.112/90 (Estatuto do Servidor Publico Federal), seja pela Lein®
8.429/92 (Leida Improbidade Administrativa), a pretensdo do MPF estaria fulminada pelo decurso do prazo prescricional de 5 anos entre a data que a Administragéo Publica tomou ciéncia dos atos descritos e 0 ajuizamento da
presente agio.
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A alegagio de que o fato de a Receita Federal tomar ciéncia da movimentagdo suspeita nas contas do réu seria o termo inicial do prazo prescricional ndo se sustenta, pois o 6rgio fazendario o fez na condi¢éo de
fiscalizador de todos os contribuintes, ndo sendo responsavel por instaurar processo administrativo disciplinar em face de servidor de outro 6rgdo piblico. A autoridade competente para tanto se inseria no corpo fincional da
Policia Federal, a qual o réu estava subordinado.

Nesse sentido, verifica-se que, a partir da fiscalizagdo da RFB ¢é que houve a propositura de agdo penaln® 0011145-03.2009.403.6181, e que, a partir dos elementos apurados nesta agdo, houve conhecimento pela
autoridade competente — a saber, a corregedoria da Policia Federal — de possivel ilicito de enriquecimento ilicito (fatos que se referemao presente feito), sendo instaurada, em 04/10/2010, sindicancia patrimonial n® 003/2010-
SR/DPF/SP. Comos dados apurados nesta sindicancia, em31/05/2011, foi instaurado o processo administrativo disciplinar n° 022/2011-SR/DPF/SP, no qual se conclui pelo enriquecimento ilicito do réu. Comesteio nesse
procedimento foi ajuizada a presente agdo em 14/01/2016.

Os dispositivos aplicaveis ao caso dispdemque:

Lein®8.112/90:

Art. 142. Aagdo disciplinar prescrevera:

I - em5 (cinco) anos, quanto as infragdes puniveis comdemissdo, cassagdo de aposentadoria ou disponibilidade e destituigao de cargo emcomissio;
()

§ 3° Aabertura de sindicancia oua instauragdo de processo disciplinar interrompe a prescrigo, até a decisdo final proferida por autoridade competente.
§ 4° Interrompido o curso da prescrigdo, o prazo comegara a correr a partir do dia emque cessar a interrupgao.

Lein®8.429/92:
Art. 23. As agdes destinadas a levar a efeitos as sangdes previstas nesta lei podemser propostas: (...)
11 - dentro do prazo prescricional previsto emlei especifica para faltas disciplinares puniveis comdemissdo a bemdo servigo publico, nos casos de exercicio de cargo efetivo ouemprego.

Sendo assim, analisando-se a linha do tempo acima descrita, e considerando-se as interrupgdes operadas pela instauragdo de sindicancia e processo administrativo disciplinar, ndo houve o decurso do prazo
prescricional de 5 anos.

No bastasse isso, da leitura dos autos extrai-se que ao réu séo imputados atos de improbidade administrativa que também configuramcrime de sonegagdo fiscal, nos termos do artigo 1°, 1, da Lein® 8.137/90:

Art. 1° Constitui crime contra a ordemtributaria suprimir ou reduzir tributo, ou contribuigio social e qualquer acessorio, mediante as seguintes condutas:

1 - omitir informacéo, ou prestar declaragdo falsa as autoridades fazendarias;

11 - fraudar a fiscalizago tributaria, inserindo elementos inexatos, ou omitindo operagao de qualquer natureza, emdocumento ou livro exigido pela lei fiscal;

111 - falsificar oualterar nota fiscal, fatura, duplicata, nota de venda, ou qualquer outro documento relativo a operagdo tributavel;

1V - elaborar, distribuir, fornecer, emitir ou utilizar documento que saiba ou deva saber falso ou inexato;

V - negar ou deixar de fornecer, quando obrigatrio, nota fiscal ou documento equivalente, relativa a venda de mercadoria ou prestagdo de servigo, efetivamente realizada, ou fornecé-la em desacordo coma
legislagao.

Pena - reclusio de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, e multa.

Paragrafo tinico. A falta de atendimento da exigéncia da autoridade, no prazo de 10 (dez) dias, que podera ser convertido emhoras emrazio da maior ou menor complexidade da matéria ou da dificuldade quanto ao
atendimento da exigéncia, caracteriza a infragio prevista no inciso V.

Assim, alémdos dispositivos supra indicados, pode-se invocar tambéma niio ocorréncia da prescri¢do comesteio no art. 142, §2°, da Lein® 8.112/90:

Lein’8.112/90
Art. 142. § 2° Os prazos de prescrigdo previstos na lei penal aplicam se as infragdes disciplinares capituladas tambémcomo crime.

Ou seja, como o réu também foi denunciado pelo crime previsto no art. 1°, inciso I, da lei 8.137/90, em razio da conduta improba descrita na exordial, e considerando que a agdo penal n® 0011145-
03.2009.403.6181 encontra-se sobrestada, o prazo prescricional a ser considerado ¢ de 12 anos, ao teor do artigo 109, I11, do Cédigo Penal.

Indo adiante, no que se refere ao nérito da presente agdo, observo que a defesa prévia do réu limitou-se a alegar a prescrigdo, a combater o processo administrativo como fonte valida de prova e a sustentar a
auséneia de lastro para a decretagio de indisponibilidade de bens. Nao combateuas teses de mérito trazidas pelo MPF, alegando genericamente que no haveria comprovagao de recebimento de vantagemindevida pelo réu.

As alegagdes acerca da prescrigao ja foramapreciadas, sendo afastadas.

Deve também ser afastada a alegacdo de que o Processo Administrativo Disciplinar n° 022/2011-SR/DPF/SP ndo poderia ser usado como instrumento de prova. O Réu entende que o tnico objetivo de tal
procedimento € apurar supostas infragdes flncionais, nio se prestando a averiguar ilicitos fiscais € que, portanto, seria nulo como meio de prova. Talilagéo ndo pode ser acolhida, pois o processo administrativo disciplinar usa de
dados provenientes de diversas fontes para averiguar faltas fincionais, nio se podendo dizer que, por causa disso, se preste somente para fiscalizar o servidor na qualidade de contribuinte. Ademais, o réu faz alegacio genérica
sobre a suposta nulidade do processo administrativo, ndo trazendo dados objetivos para sustentar tal afirmativa, ndo cabendo, nestes autos, fazer anélise nesse sentido.

Por fim, no que se refere a auséneia de elementos que ensejema indisponibilidade de bens, a alegagdo ¢ desacompanhada de quaisquer outros findamentos. Ao contrério, diante do acervo docummental trazido pelo
MPF, constituido de processo administrativo e inquérito civil fartamente instruidos, limitou-se o réu a afirmar que néo haveria “qualquer nexo de causalidade” entre a sua conduta e a lesdo causada ao patrimonio publico.

Do que se verifica dos documentos trazidos aos autos, os atos imputados ao réu se enquadramno quanto descrito na Lein® 8.429/92, art. 9°, inciso VII:

Art. 9° Constitui ato de improbidade administrativa importando enriquecimento ilicito auferir qualquer tipo de vantagem patrimonial indevida emrazio do exercicio de cargo, mandato, flingdo, emprego ou atividade
nas entidades mencionadas no art. 1° desta lei, e notadamente:

()

VII - adquirir, para si ou para outrem, no exercicio de mandato, cargo, emprego ou fingao publica, bens de qualquer natureza cujo valor seja desproporcional a evolugio do patrimonio ou a renda do agente publico;

Com efeito, dos documentos que instruem a presente agdo, temrse que f0i averiguado pela Receita Federal do Brasil discrepancia nos valores declarados pelo réu no exercicio 2003 (ano-calendario 2002) e
exercicio 2002 (ano-calendario 2001). A partir desses dados, foi ajuizada agdo penal sob n° 2009.61.81.011145-0, na 9* Vara Federal Criminal, imputando ao réua pratica do crime do art. 1°, inciso I, da Lein® 8.137/90, em
razdo da suposta sonegagdo de imposto de renda.

A partir dos dados coletados na agdo penal, foi instaurada Sindicancia patrimonial em face do réu, tendo sido verificados indicios de falta funcional e elaborado despacho para a instauragdio de processo
administrativo disciplinar (id 16232404 - Pag, 2).

Segundo foiapurado no PAD n° 022/2011-SR/DPF/SP, o réu obteve vantagens patrimoniais ilicitas decorrentes de sua relagéo de amizade com Francisco Cesare Filho, usando de sua fingdo publica de agente da
Policia Federal. Tais ilicitudes foram extensamente investigadas por meio de documentos e depoimentos testemunhais, bem como da analise da variagdo patrimonial a descoberto de Rosendo, que ndo pode comprovar a origem
licita dos valores declarados ao Poder Publico.
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No bojo do PAD foi tambémrealizada andlise técnica por peritos dos documentos fiscais de Rosendo (id 16232817 e seguintes), coletando e avaliando informagdes sobre rendimentos auferidos, tributos retidos na
fonte, gastos efetuados, patrimonio acumulado e outras operagdes. Considerando todos esses dados, foram condensadas as principais movimentagdes fiscais e patrimoniais identificadas na documentago e elaborado relatorio
analisando a apuragdo dos rendimentos liquidos anuais, a forma de variagdo patrimonial verificada, a comparag@o entre rendimento anual declarado e evolugéo patrimonial e entre a movimentagao financeira e recursos de origem
conhecida.

Foram verificadas divergéncias em diversos aspectos, como o fato de alguns bens, de um ano para outro, serem supervalorizados sem que tenha sido prestada informago consistente de forma a justificar essa
atribuico de valores. Verificou-se tambémincongruéneia entre a movimentagdo financeira e os rendimentos declarados, sugerindo que a diferenca se referia a montantes ilicitos niio declarados ao Fisco. A andlise verificou, ainda,
que, mesmo que se considerasse a movimentagdo de anos anteriores, essa diferenga ndo teria suporte, conforme se observou nas tabelas e calculos elaborados pelos técnicos (id 16232819 - Pag, 1).

De toda a investigagdo e analise empreendida, foi concluido que o patrimdnio do réu era incompativel comsua renda declarada, haja vista a existéncia de valor patrimonial a descoberto nos anos-calendario 2001 a
2004 no fluxo de caixa ajustado e 2003 no fluxo de caixa originario, demonstrando que o réu movimentou recursos alémde sua capacidade financeira declarada nos anos-calendério de 2004 e 2005.

Todas essas informagdes e findamentos foramtrazidos pelo Ministério Publico como teses de mérito a ensejar a configuragéo de cometimento de ato de improbidade administrativa pelo réu, que no as combateuem
sua defesa. No apenas ndo se insurge contra elas — limitando-se a alegar aspectos formais do processo administrativo — como ndo requereu qualquer meio de prova de modo a refuta-las. Dessa forma, ndo se desincumbiu de seu

réu cometeu ato de improbidade consistente emauferir vantagemindevida que se refletiu emevolugao patrimonial incompativel comsua condi¢io de agente publico.

Vale consignar que, havendo tal descompasso, ha presungdo relativa de enriquecimento ilicito, cabendo ao servidor o dnus da prova da origem dos valores a descoberto. Ademnais, néo ha necessidade de que os
valores tenhamsido obtidos no exercicio da fngdo e emrazio do cargo, visto que o servidor publico deve agir comretidio e probidade sempre que de suas condutas possa decorrer prejuizo a moralidade administrativa, ainda
que paralelamente ao exercicio da fingao, conforme se depreende dos arts. 116, IX, 132, 1V, da Lein.° 8.112/90, ¢ 9° ¢ 11 da Lein.® 8.429/92, sendo o que ocorre emcaso de patrimonio incompativel comsua renda, a macular
aimagemda Administragdo Publica.

Nesse sentido é a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, como se extrai dos seguintes julgados, de suas 1* e 3* Se¢des:

MANDADO DE SEGURANCA. AUDITOR DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL. CASSACAO DE APOSENTADORIA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. DIREITO LIQUIDO
E CERTO NAO CONFIGURADO. SEGURANCA DENEGADA.

()

6. Emmatéria de enriquecimento ilicito, cabe a Administragdo comprovar o incremento patrimonial significativo e incompativel comas fontes de renda do servidor. Por outro lado, ¢ do servidor acusado o 6nus da
prova no sentido de demonstrar a licitude da evolugo patrimonial constatada pela administragdo, sob pena de configuragéo de improbidade administrativa por enriquecimento ilicito.

7. No caso, restou comprovado no processo administrativo disciplinar a existéncia de variagio patrimonial a descoberto (e desproporcional a remuneragdo do cargo publico); e que o indiciado ndo demonstrou que
os recursos questionados - recebidos de pessoas fisicas e do exterior - advieramde aluguéis e de prestagao de servicos como ghost writer.

8. Ademais, conforme ja decidiu a Terceira Segdo no MS 12.536/DF (Min. Laurita Vaz, DJe 26/09/2008), "A conduta do servidor tida por improba ndo precisa estar, necessaria e diretamente, vinculada como
exercicio do cargo piiblico".

() . N

(MS 201200872162, NAPOLEAO NUNES MAIAFILHO, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA: 02/04/2014)

MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO. AUDITOR DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL. CASSACAO DE APOSENTADORIA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. NULIDADES DO PAD NAO CONFIGURADAS. AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. IMPOSSIBILIDADE DE DI LACAO PROBATORIA. PODER
JUDICIARIO. COMPETENCIA PARA AFERIR A REGULARIDADE DO PROCEDIMENTO E LEGALIDADE DA DEMISSAO. SANCOES DISCIPLINARES DA LEI N. 8.112/1990.
APL[CAC;\Q INDEPENDENCIA EM RELACAO AS PENALIDADES DA LIA. TRANSITO EM JULGADO DA AC;\O DE IMPROBIDADE. DESNECESSIDADE. VARlA(;;\O
PATRIMONIAL A DESCOBERTO. LICITUDE DA EVOLUCAO. ONUS DO INVESTIGADO. CONDUTA IMPROBA NAO PRECISA ESTAR VINCULADA AO EXERCICIO DO
CARGO. ART. 11 DA LEI N. 8.429/1992. DOLO GENERICO. FALTA DE TRANSPARENCIA E APRESENTACAO DE DECLARAC()ES DE BENS FALSAS. CONDUTA QUE SE
AMOLDA NA HIPOTESE DE CASSACAO DE APOSENTADORIA. DISCRICIONARIEDADE ADMINISTRATIVA INEXISTENTE. DIREITO LiQUIDO E CERTO NAO
CONFIGURADO.

()

- A conduta do servidor tida por improba no precisa estar necessariamente vinculada como exercicio do cargo piblico. Precedente

- E entendimento deste Tribunal o de que os atos de improbidade administrativa, descritos no art. 11, caput, da Lein. 8.429/1992, dependem da presenga de dolo genérico, ou seja, dispensama demonstragdo de
ocorréncia de dano para a administragdo piiblica ou enriquecimento ilicito do agente

- No caso dos autos, o dolo se configura pela manifesta vontade do agente emrealizar conduta contraria ao dever de legalidade, consubstanciada na falta de transparéncia da evolugio patrimonial e da movimentagéo
financeira, principalmente se considerado que foramapresentadas declaragdes de bens falsas, referentes aos anos calendarios sob exame

- Esta Corte firmou orientagdo no sentido de que a Administragio Piiblica, quando se vé diante de situagdes emque a conduta do investigado se amolda nas hipéteses de demissio e de cassagio de aposentadoria de
servidor publico, ndo dispde de discricionariedade para aplicar pena menos gravosa. Seguranca denegada.

(MS 200700445545, MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), STJ - TERCEIRA SECAO, DJE DATA:22/08/2014)

Superada a andlise acerca do cometimento do ato de improbidade emsi, cabe apreciar os pedidos de penalidades trazidos pelo Ministério Pblico.

ALein® 8.428/92 dispde, emseuart. 12, inciso I, acerca das penalidades aplicaveis ao condenado por improbidade administrativa nos termos do art. 9° da mesma lei:

Art. 12. Independentemente das sangdes penais, civis e administrativas previstas na legislagao especifica, esta o responsavel pelo ato de improbidade sujeito as seguintes cominagdes, que podem ser aplicadas
isolada ou cumulativamente, de acordo coma gravidade do fato:

I - na hipdtese do art. 9°, perda dos bens ou valores acrescidos ilicitamente ao patrimdnio, ressarcimento integral do dano, quando houver, perda da fung@o publica, suspensdo dos direitos politicos de oito a dezanos,
pagamento de multa civil de até trés vezes o valor do acréscimo patrimonial e proibicao de contratar como Poder Piblico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que
por intermédio de pessoa juridica da qual seja socio majoritario, pelo prazo de dezanos;

Das penalidades legais, observa-se que o MPF requereu a aplicagdo de perda de cargo, perda de bens e valores acrescidos ilicitamente ao patrimonio, suspensdo de direitos politicos de 8 a 10 anos, proibigéo de
contratar como poder publico oureceber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja socio majoritario, pelo prazo de dezanos. Nao requereuo
pagamento de muilta civil, mas pleiteou a condenagdo do réua indenizagdo de dano moral coletivo.

A Lei de Improbidade Administrativa impde umrol de penalidades para cada categoria de atos tipificados, buscando adequar a natureza da infrago a severidade da penalidade, de forma néo apenas a ressarcir o
dano causado, mas de impedir, temporariamente, que o agente que cometeu tal dano usuffua liviemente de direitos garantidos aos cidaddos que observam os regramentos juridicos. Essas penalidades tém o objetivo de
desestimular o cometimento de atividades ilicitas em face da Administragdo Piiblica e nio se mostramdesarrazoadas ou desproporcionais.

Nesse sentido, entendo que apenas a indenizagdo por dano moral coletivo requerida pelo MPF ndo encontra respaldo. A Lei ja dispde de um rol proprio de penalidades possiveis e, ainda que ndo haja
inconpatibilidade coma cumulagdo requerida (havendo entendimento jurisprudencial no sentido de que tal requerimento ¢ possivel na agéo civil de improbidade administrativa), no caso dos autos, filio-me a tese de que ¢
necessario ficar demonstrado um verdadeiro e evidente prejuizo a imagem da entidade publica para ficar caracterizado o dano moral coletivo. Vale dizer, € necessario ndo apenas o ato de improbidade ordinario, mas que se
demonstre conduta improba de grande monta, apta a ensejar o descrédito da instituigdo publica na qual atuava o agente junto a populagdo usuéria de seus servigos, causando verdadeira mancha moral a imagemdo orggo.

Nao observo que tal fato tenha ocorrido no presente caso, ja que, ainda que os atos cometidos pelo réu sejam reprovaveis, sua repercussdo ndo ensejou o descrédito piblico da Policia Federal, motivo pelo qual
julgo improcedente o pedido de indeniza¢io por danos morais.

Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado do E. TRF da 3" Regido:
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APELACAO. REMESSA OFICIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AUSENCIA DE PREPARO. REQUISITO DE ADMISSIBILIDADE. RECURSO
DE APELACAO DO REU. DESERTO. APLICACAO ANALOGICA DO ARTIGO 19 DA LEI N° 7347/85. PRECEDENTE DO STJ. DANO MORAL COLETIVO NAO
CONFIGURADO. SENTENCAMANTIDA. REMESSA OFICIALNAO PROVIDA.

1 - A Leide Improbidade Administrativa, a Lei da Agdo Civil Péblica e a Lei da Agdo Popular integramo microssistena processual coletivo. Portanto, apesar da Lein® 8.429/92 ndo ter expressa previsdo acerca da
remessa oficial, aplica-se nos casos de parcial procedéncia da agdo, por analogia, o artigo 19, da Lein® 4.717/65 (Lei da A¢do Popular), uma vez que referida norma deve ser aplicada emtodo o microssistema
naquilo que for util aos interesses da sociedade. No caso da agdo de improbidade administrativa também ¢ cabivel o reexame necessario por aplicagdo subsidiaria do Codigo de Processo Civil. Nesse sentido
entendimento do E. Superior Tribunal de Justiga. Assim, ar. sentenga deve ser submetida ao reexame necessario.

2 - Trata-se de remessa oficial, tida por interposta, e de recurso de apelagdo interposto por José Emesto Galbiatti (fls. 421/437) em face de sentenca (fls. 393/414) proferida nessa Agdo Civil Publica de
Improbidade Administrativa, na qual o . Juizo da 4* Vara Federalde Séo José do Rio Preto/SP julgou parcialmente procedente os pedidos formulados na inicial pelo Ministério Publico Federal.

3 - A auséneia ou insuficiéncia do pagamento do preparo acarreta em desercdo, impossibilitando conhecimento do recurso de apelagéo. No caso em tela, restou evidenciada a falta de recolhimento das custas
processuais e do porte de remessa e retorno, ausente, portanto, umrequisito extrinseco de admissibilidade. Evidenciado o descumprimento ao artigo 1007, § 2°, do Cédigo de Processo Civil. Recurso de apelagdo
interposto pelo réujulgado deserto.

4 - No que se refere ao dano moral coletivo, cumpre salientar que para a sua configuraciio e condenacéio do réu ao pagamento de indenizagio é imprescindivel a demonstragiio que os atos de
improbidade praticados pelo agente publico tenh
atividade administrativa.

5 - Por conseguinte, nio sendo demonstrado, no caso emexame, que os atos impi pr
tampouco a extenséio do dano ao direito dos trabalhadores, descabida a sua condenag¢iio emdanos morais coletivos.

6 - Recurso de apelag@o nio deserto. Remessa oficial ndo provida.

(TRF 3* Regiio, 4* Turma, ApCiv- APELAGAO CIVEL- 0000022-63.2014.4.03.6106, Rel. Desembargador Federal MARCELO MESQUITA SARAIVA, julgado em 19/12/2019, ¢ - DJF3 Judicial 1
DATA:09/01/2020) — Grifei.

oo s

acarretado prestigio que dificulte a acfio estatal e a prestacio dos servicos piblicos, nio bastando a mera insatisfacfio com a

by ticados pelo réu tenham provocado d tigio efetivo 2 imagemdo Ministério do Trabalho e Emprego,

P

A luzdo disposto no art. 18 da Lei7.347/1985 (na redagio dada pela Lei 8.078/1990), nas agdes civis piblicas niio havera adiantamento de custas, emolumentos, honorérios periciais e quaisquer outras despesas,
nemcondenagdo emhonorarios de advogado, custas e despesas processuais (salvo comprovada ma-f&). O mesmo se aplica as agdes civis de improbidade administrativa. Nesse sentido, o precedente do C. STJ:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. TRANSPORTE PUBLICO COLETIVO. PERMISSAO. RECURSO ESPECIAL DA EMPRESA SANTA TEREZINHA LTDA.
VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC/1973. NAO OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. SUMULA 7/STJ. PERMISSAO DE
SERVICO PUBLICO. PRECARIEDADE. PRORROGACAO. AUSENCIA DE LICITAGAO. IMPOSSIBILIDADE. CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO. VIOLACAO. NAO
OCORRENCIA. ACAO CIVILPUBLICA. FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. (...)

5. B firme a jurisprudéncia da Primeira Segdio no sentido de que, por critério de simetria, ndo cabe a condenago da parte vencida emagdio civil publica ao pagamento de honorarios advocaticios. 6. Recurso Especial
parcialmente provido para afastar a condenagio ao pagamento de honorérios advocaticios.

(RESP-RECURSO ESPECIAL- 1418651 2012.02.18110-7, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:07/10/2016)

Desse modo, incabivel a fixagdo de honorarios advocaticios neste feito.

Tendo em vista a parcial procedéncia dos pedidos formulados nesta agdo civil de improbidade administrativa, a presente decisdo fica sujeita a remessa oficial, por aplicagio analogica da primeira parte do art. 19 da
Lein®4.717/65, conforme ja assentado pelo C. STJ (RESP 201601249918, HERMAN BENJAMIN, STJ - Segunda Turma, DJE Data:01/08/2017).

Assim, diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para condenar o réu
ROSENDO RODRIGUES BAPTISTA NETO a perda do cargo ptblico de agente da Policia Federal, perda de bens e valores acrescidos ilicitamente ao patrimonio no montante de R$ 355.090,29 (atualizado até
janeiro/2016), suspensdo de direitos politicos por 10 anos e proibigao de contratar como poder piblico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa
juridica da qual seja socio majoritario, pelo prazo de 10 anos.

Os montantes da condenagdo deveréo ser apurados emfase de cumprimento de sentenga, comos acréscimos do Manual de Calculos da Justica Federal
Semhonorarios advocaticios, na forma da fundamentago. Custas ex lege.

Decisdo sujeita a remessa oficial

PRI

Sao Paulo, 06 de maio e 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0024952-95.2016.4.03.6100
AUTOR:MARIA APARECIDA PEREIRA CRUZ, MARCIO PRUDENTE CRUZ
Advogado do(a) AUTOR: FLAVIA CRISTINA MARTELINI - SP216893

Advogado do(a) AUTOR: FLAVIA CRISTINAMARTELINI - SP216893
REU:ITAU UNIBANCO S.A., CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: PAULO ROBERTO JOAQUIM DOS REIS - SP23134

DESPACHO

Vistos eminspecio.
Tao logo retornemos trabalhos presenciais, providencie a secretaria 0 encaminhamento, via correio, da carta de intimagio da autora (id 30146208).

Int. Cumpra-se.

S0 Paulo, 6 de maio de 2020.

DESAPROPRIACAO (90) N° 0021964-35.1978.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ESPOLIO DE GIBRAILNUBILE TANNUS, MARIA LENY DE ANDRADE TANNUS

Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE HUSNI - SP21111, VICENTE RENATO PAOLILLO - SP13612, FLAVIO JOAO DE CRESCENZO - SP17308, HAROLDO DE QUEIROZ REIS - SP9152-B
Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE HUSNI - SP21111, VICENTE RENATO PAOLILLO - SP13612, FLAVIO JOAO DE CRESCENZO - SP17308, HAROLDO DE QUEIROZ REIS - SP9152-B
REU:UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Vistos em Inspegdo.

Converto o feito emdiligéncia.

1D 27840149: Manifeste a parte contraria, no prazo de quinze dias.
Apos, nova conclusdo.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5027486-53.2018.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: URUBUPUNGA TRANSPORTES E TURISMO LTDA, URUBUPUNGA TRANSPORTES E TURISMO LTDA, URUBUPUNGA TRANSPORTES E TURISMO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793, HALLEY HENARES NETO - SP125645, THAIS DE BRANCO VALERIO - SP387847
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793, HALLEY HENARES NETO - SP125645, THAIS DE BRANCO VALERIO - SP387847
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793, HALLEY HENARES NETO - SP125645, THAIS DE BRANCO VALERIO - SP387847
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO SEBRAE - SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO A PEQUENAE MEDIA
EMPRESA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRE CESAR FARIA - SP144895

SENTENCA

Vistos eminspe¢o.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por URUBUPUNGA TRANSPORTES E TURISMO LTDA. contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA — DERAT EM SAO PAULO/SP E OUTROS, visando a obtengio de provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade do pagamento da contribuigio a0 SEBRAE
incidente sobre a folha de salarios, bemcomo direito da impetrante a compensagdo ou restituicdo das contribuigdes indevidamente recolhidas a este titulo nos cinco anos anteriores a propositura da agdo.

Em sintese sustenta que a referida contribuicio, por forca do artigo 149, CF, s6 poderia ter como base de calculo a receita bruta, o faturamento, o valor da operag¢io ou o valor aduaneiro (no caso das
importagdes), no havendo previsdo para incidir sobre a folha de pagamento, que ficou reservada as contribuigdes sociais para a seguridade social (artigo 195, CF).

Foramprestadas informagdes pelas autoridades impetradas.
O Ministério Publico Federal alegou auséncia de interesse publico que justifique sua intervengdo no feito.
E o breve relatério. Passo a decidir.

Inicialmente acolho a preliminar de llegitimidade passiva arguida pelo SEBRAE, considerando o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica em julgamento de embargos de divergéncia no EResp
1.619.954/SC, conforme segue:

PROCESSUAL CIVIL, FINANCEIRO E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. SERVICOS SOCIAIS
AUTONOMOS. DESTINAGCAO DO PRODUTO. SUBVENCAO ECONOMICA. LEGITIMIDADE PASSIVAAD CAUSAM. LITISCONSORCIO. INEXISTENCIA.

1. O ente federado detentor da competéncia tributéria e aquele a quem¢é atribuido o produto da arrecadagio de tributo, bem como as autarquias e entidades as quais foram delegadas a capacidade tributéria
ativa, tém, emprincipio, legitimidade passiva ad causampara as a¢des declaratorias e/ou condenatrias referentes a relagio juridico-tributaria.

2. Na capacidade tributdria ativa, ha arrecadagdo do proprio tributo, o qual ingressa, nessa qualidade, no caixa da pessoa juridica.

3. Arrecadado o tributo e, posteriormente, destinado seu produto a umterceiro, ha espécie de subvengdo.

4. A constatagio efetiva da legitimidade passiva deve ser aferida caso a caso, conforme a causa de pedir e o contexto normativo em que se apoia a relagdo de direito material invocada na ago pela parte
autora.

5. Hipdtese emque néo se verifica a legitimidade dos servigos sociais autdnomos para constaremno polo passivo de agdes judiciais emque sdo partes o contribuinte e o/a INSS/Unidio Federal e nas quais se
discutema relag@o juridico-tributaria e a repeticdo de indébito, porquanto aqueles (0s servigos sociais) sdo meros destinatarios de subvengéo

econdmica.

6. Embargos de divergéncia providos para declarar a ilegitimidade passiva ad causamdo SEBRAE e da APEX e, por decorréncia do efeito expansivo, da ABDI.

(STJ - EResp 1.619.954/SC 2016/0213596-6, Relator: Min. GURGEL DE FARIA, julgado em 10/04/2019, 1~ PRIMEIRA SECAO, Data de Publicagao: DJe 16/04/2019)

Passo ao exame do nérito.

O E. Supreno Tribunal Federal e o E. Superior Tribunal de Justica possuem entendimento pacificado no sentido de que as contribuicdes destinadas a terceiros (SESI, SENAI, SEBRAE, SESC ¢
INCRA) possuemnatureza juridica de contribuicio de intervengio no dominio econdmico (CIDE). Transcrevo:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. CONTRIBUICOES DEVIDAS AO SEBRAE E AO SALARIO—EDUCACAOA ARGUMENTACAO DE
CUNHO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SAT - LEGALIDADE DA REGULAMENTACAO DOS GRAUS
DE RISCO ATRAVES DE DECRETO. PRECEDENTES. TAXA SELIC. LEGALIDADE. PRECEDENTE REGIDO PELA SISTEMATICA DO ART., 543-C, DO CPC. 1. Contribuicdes
relativas a0 SEBRAE e ao Saldrio-Educago findamentadas em argumentages constitucionais. Impossibilidade de usurpagio da competéncia do Supremo Tribunal Federal. 2. A Primeira Sego desta
Corte, em22.10.2008, apreciando o REsp 977.058/RS emrazio do art. 543-C do CPC, introduzido pela Lein. 11.672/08 - Lei dos Recursos Repetitivos-, 4 unanimidade, ratificou o entendimento ja
adotado por esta Corte no sentido de que a contribuigdo destinada a0 INCRA ndo foi extinta pela Lein® 7.787/89, nempela Lein® 8.212/91. Isso porque a referida contribuicao possui natureza de CIDE -
contribuicdo de intervengao no dominio econdmico - destinando-se o custeio dos projetos de reforma agraria e suas atividades complementares, razio pela qual a legislagio referente as contribuigdes para a
Seguridade Social nfio alterarama parcela destinada a0 INCRA. 3. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte, que reconhece a legitimidade de se estabelecer por decreto o grau de risco (leve, médio ou grave)
para determinagdo da contribuicdo para o SAT, partindo-se da "atividade preponderante" da empresa. 4. Legalidade da aplicagdo da taxa Selic pela sistemética do art. 543-C, do CPC, a qual incide sobre o
crédito tributario a partir de 1°.1.1996 - ndo podendo ser cumulada, porém, comqualquer outro indice, seja de juros ou atualizagdo monetaria - tendo emvista que o art. 39, § 4° da Lein. 9.250/95 preenche o
requisito do § 1° do art. 161 do CTN. 5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AGA 200900679587, MAURO CAMPBELLMARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:28/09/2010)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PARA O SEBRAE. CONSTITUCIONALIDADE DO
§ 3° DO ARTIGO &° DA LEI N. 8.029/90. PRECEDENTE. 2. A contribuigdo do SEBRAE ¢ contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico, ndo obstante a lei a ela se referir como adicional as
aliquotas das contribuicdes sociais gerais pertinentes ao SESI, SENAI, SESC e SENAC. Constitucionalidade do § 3° do artigo 8° da Lein. 8.029/90. Precedente do Tribunal Pleno. Agravo regimental a
que se nega provimento. (RE-AgR 452493, EROS GRAU, STF.)

A Emenda Constitucional n° 33/2001 conferiu nova redagdo ao art. 149, § 2°, 111, 'a', da CRFB/88, autorizando a cobranca das contribuicdes de intervengdo no dominio econdmico com a utilizagdo de
aliquotas ad valorem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operago ou o valor aduaneiro. Nao ha, entretanto, previsdo de incidéncia sobre a folha de salarios. Transcrevo:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengéo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagao nas
respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

§ 2° As contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

Resta saber, portanto, se, apds o advento da EC n° 33/2001, continuou a ser juridicamente possivel a cobranga das contribuicdes mediante a aplicagio de suas aliquotas ad valorem sobre a base de calculo de
folha de saldrios dos contribuintes.

O que se extrai, coma edi¢do da EC n° 33/2001, ¢ que o Poder Constituinte Derivado entendeu por bem, como forma de evitar a oneragao excessiva de impostos e contribuicdes incidentes sobre a folha de
pagamento das empresas, limitar a base de calculo das contribuicdes de intervengo sobre 0 dominio econdmico as hipéteses ali taxativamente previstas.

Registre-se que a expressao "poderdo" constitui alternativa de incidéncia de aliquotas das contribuigdes destinadas a terceiros na formm indicada nas alineas do art. 149, § 2°, I1I, da CRFB/88, o que nio
autoriza o legislador, infraconstitucional, contudo, a ampliar os limites estabelecidos pelo legislador constitucional.

O Suprenmo Tribunal Federal, no julgamento do RE 559.937/RS sob o regime de repercussdo geral, reconheceu a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS-
importagdo e assentou o entendimento de que as bases de calculo previstas no art. 149, § 2°, 111, 'a', da CFRB/88 ndo comportamelastecimento, sendo o rol taxativo.

Destaco, a proposito, trecho do voto da eminente relatora, Ministra Ellen Gracie:

[...]

Importa, para o julgamento do presente recurso extraordinario, ter em consideraggo o disposto no § 2°, I11, a, do art. 149, acrescido pela EC 33/2001, no sentido de que as contribuigdes sociais ¢ de
intervengao no dominio econdmico 'poderdo ter aliquotas: a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagao, o valor advaneiro;'

Aplicavel que é o § 2°, 111, a, do art. 149 tambémno que dizrespeito a contribuicdo de seguridade social do importador, cabe-nos verificar qual o seu contetido.

A contribui¢go do importador temcomo suportes diretos os arts. 149, I1, e 195, I'V, da CF, mas tambémse submete, como se viu, ao art. 149, § 20, 111, da CF, acrescido pela EC 33/01.

Combinados tais dispositivos, pode-se afirmar que a Unido ¢ competente para instituir contribuigo do importador ou equiparado, para fins de custeio da seguridade social (art. 195, IV), com aliquota
especifica (art. 149, § 2°, I11, b) ouad valorem, esta tendo por base o valor aduaneiro (art. 149, § 2°, I11, a).

[..]
Transcrevo, também, 0 acorddo a seguir, que reconheceu a repercussao geral dessa questdo constitucional:

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO DESTINADA AO INCRA. REFERIBILIDADE. RECEPGAO PELA CF/88. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/01. NATUREZA
JURIDICA. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE 1 630898/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe de 27/06/2012 — destaquei)

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, § 2°, 111, A, DA CONSTITUICAO FEDERAL, INSERIDO PELA EC 33/01. FOLHA DE SALARIOS.
CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOGAO DE
EXPORTACOES E INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL -ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE
SALARIOS. EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE 1° 603624/SC, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 22/11/2010)

Registro que, no exame da repercussdo geral suscitada nesse Recurso Extraordindrio n° 603624/SC, a entdo Relatora, Ministra Ellen Gracie destacou que “sdo muitos os tributos e contribuintes que podem
ser afetados pela definicio acerca do caréter taxativo ou exemplificativo do rol de bases econdmicas constante do art. 149, § 2°, 111, a, da Constituigdo Federal, de modo que o objeto deste recurso extraordindrio ultrapassa
os interesses subjetivos da causa”.

Prosseguindo, ha quemdiga que o elenco de bases econdmicas, constante do art. 149, § 2°, 111, a, ndo seria taxativo e que s6 o rol encontrado nos incisos do art. 195, relativo especificamente as contribuicdes
de seguridade social, ¢ que teria tal caracteristica, ressalvado o exercicio da competéncia residual outorgada pelo art. 195, § 4°. E nesse sentido, e.g., a doutrina de Paulo de Barros Carvalho, em seu Curso de Direito
Tributario, 21a edigéo, Saraiva, 2009, p. 45.

Nao ha divida de que as contribuigdes caracterizam-se, principalmente, por impor a umdeterminado grupo de contribuintes - ou, potencialmente, a toda a sociedade, no que diz respeito as contribuicdes de
seguridade social - o custeio de atividades publicas voltadas a realizagdo de fins constitucionalmente estabelecidos e que niio havia, no texto originario da Constituigdo, uma predefinicdo das bases a serem tributadas, salvo
para fins de custeio da seguridade social, no art. 195. Ou seja, o critério da finalidade ¢ marca essencial das respectivas normas de competéncia. Nao ¢é por outra razio, alids, que Marco Aurélio Greco, na sua obra
Contribuigdes: uma figura sui generis, Diakética, 2000, p. 135, refere -se a finalidade cono critério de validagdo constitucional das contribuigdes.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 08/05/2020  171/957



Mas a finalidade néo foi o tinico critério utilizado pelo Constituinte para definir a competéncia tributaria relativa a instituigdo de contribuigdes. Relativamente as contribuigdes de seguridade social, tambémse
valeu, ja no texto original da Constituicio, da enunciago de bases econdmicas ou materialidades (art. 195, I a I1I), nos moldes, alids, do que fezao outorgar competéncia para instituicao de impostos (arts. 153, 155 e 156).

A Constituigio de 1988, pois, combinou os critérios da finalidade e da base econdmica para delimitar a competéncia tributaria relativa a instituigdo de contribuices de seguridade social. Mas, emseu texto
original, é verdade, aparecia a indicagdo da base econdmica tributavel corno critério excepcional emmatéria de contribuigdes, porquanto todas as demais subespécies (sociais gerais, de interven¢ao no dominio econdmico e
do interesse das categorias profissionais) sujeitavam-se apenas ao critério da finalidade, dando larga margemde discricionariedade ao legislador.

Como advento da EC 33/01, contudo, a enunciagéo das bases econdmicas a serem tributadas passou a figurar como critério quase que onipresente nas normas de competéncia relativas as contribuicdes. Isso
porque o § 2°, 111, do art. 149 fezcomque a possibilidade de instituigdo de quaisquer contribuigdes sociais ou interventivas ficasse circunscrita a determinadas bases ou materialidades, fazendo comque o legislador tenha um
campo menor de discricionariedade na eleigao do fato gerador e da base de calculo de tais tributos.

Assimé que, relativamente a importaco, trata de estabelecer que a contribuigéo podera ter aliquota ad valorem, tendo por base o valor aduaneiro, ou especffica, tendo por base a unidade de medida adotada.
Autilizagio do termo "poderdo", no referido artigo constitucional, no enuncia simples alternativa de tributagdo emrol meramente exenplificativo.

Note-se que o proprio art. 145 da CF, ao falar emcompeténcia dos diversos entes politicos para instituir impostos, taxas e contribuigdes de melhoria, tambémse utiliza do mesmo termo, dizendo que "poderdo”
instituir tais tributos. Nao significa, contudo, que se trate de rol exenplificativo, ou seja, que os entes politicos possam instituir, além daqueles, quaisquer outros tributos que lhes paregamiiteis. O que podem fazer esta expresso
1o texto constitucional, seja no art. 145, seja nos artigos 148 ¢ 149.

Alids, cabe destacar que mesmo as normas concessivas de competéncia tributaria possuem uma feigao negativa ou limitadora. Isso porque, ao autorizarem determinada tributagéo, vedamo que nelas nio se
contém.

Aredacdo do art. 149, § 2°, 111, a, da Constituigdo, pois, ao circunscrever a tributagdo ao faturamento, 4 receita bruta e ao valor da operagdo ou, no caso de importagéo, ao valor aduaneiro, teve o efeito de
impedir a pulverizagdo de contribuigdes sobre bases de célculo ndo previstas, evitando, assim, efeitos extrafiscais inesperados e adversos que poderiamadvir da eventual sobrecarga da folha de salarios, reservada que ficou,
esta base, ao custeio da seguridade social (art. 195, 1, a), ndo ensejando, mais, a instituicdo de outras contribuicdes sociais e interventivas. Na linha de desoneragao da folha de salérios, alids, tambémsobreveio a EC 42/03,
que, ao acrescer 0 § 13 ao art. 195 da Constituigio, passou a dar suporte para que, mesmo quanto ao custeio da seguridade social, a contribuicio sobre a folha seja substituida gradativamente pela contribuico sobre a receita

ouo faturamento.
Nao seria razoavel, ainda, interpretar a referéncia as bases econdmicas como meras sugestdes de tributagéo, porquanto no cabe a Constituicao sugerir, mas outorgar competéncias e tragar os seus limites.
Decorréncia de tal entendimento, as alteragdes trazidas pela EC N°33/2001 exclurama possibilidade de incidéncia das contribuigdes destinadas a terceiros sobre a folha de saldrios.

A proposito, destaco o entendimento de Leandro Paulsen: “Quanto as bases econdmicas passiveis de tributagdo, as contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico estio sujeitas ao art. 149, § 2°, 111, de
modo que as contribuigdes instituidas sobre outras bases ou estdo revogadas pela EC 33/01, ousdo inconstitucionais.” (Curso de Direito Tributario Completo, 5* Edigdo, 2013, Ed. Livraria do Advogado, p. 48).

Assim, conclui-se pelo reconhecimento da inexisténcia de relagao juridico-tributaria que obrigue os contribuintes a recolher — a partir da vigéncia da Emenda Constitucional n® 33/2001 — a contribuigéo para o
salario educacdo e aquelas destinadas ao INCRA, SEBRAE, SENAC e SENAC, coma aplicagdo de aliquotas ad valorem sobre a folha de salarios.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo, semresolugdo do mérito, emrelagdo a0 SEBRAE, diante de sua ilegitimidade, bemcomo CONCEDO A SEGURANCA, julgando PROCEDENTE
O PEDIDO, com resolugiio do meérito, reconhecendo a inexigibilidade do recolhimento das contribuigdes a0 SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE/SP.
Reconheco, ainda, o direito da parte impetrante a compensagio dos valores indevidamente recolhidos, respeitada a prescricdo quinquenal. A corregdo monetéria e os juros deverdo obedecer ao disposto no Manual de
Orientagdo e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein. © 12.016/2009 e das Stmulas n. ° 512 do E. Supremo Tribunal Federale . © 105 do E. Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

PRIeC.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011976-63.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: FORT-HOUSE PRODUTOS MEDICO-HOSPITALARES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GERSON LUIZ CARLOS BRANCO - RS32671

IMPETRADO: JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO, CHEFE DO POSTO FISCALDE SANTO ANDRE

SENTENCA

Vistos eminspecao.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado pela FORT-HOUSE PRODUTOS MEDICO-HOSPITALARES LTDA. contra ato do PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE
SAO PAULO e do CHEFE DO POSTO FISCAL DE SANTO ANDRE, com pedido liminar, para que para o presidente da JUCESP seja compelido a registrar alteragdo social sema necessidade da apresentagdo da
DBE — Documento Basico de Entrada, vinculado ao CNPJ. Pretende, ainda, compelir a fiscalizagdo da Fazenda Estadual a receber e processar solicitagio de alteragdo cadastral, igualmente sem a necessidade de
apresentacdo da DBE.

Foiproferida decisdo no id 19332829 excluindo a Fazenda Estadual do polo passivo e indeferindo a inicial nesse ponto; outrossim, deferiu-se parcialmente o pedido de medida liminar para determinar ao Presidente
da JUCESP que receba, registre e proceda ao arquivamento da alteragdo social da impetrante, sema exigéneia de apresentagdo do DBE, observando-se, no entanto, o curmprimento dos demais requisitos legais.

As informagdes foramprestadas nos ids 19637743 e 20007146.
O Ministério Publico Federal se manifestou pelo prosseguimento da agdo (id 20525306).

E o breve relatério. Passo a decidir.

por ela suscitada no id 20008152.

Emrelagdo a JUCESP, o pleito merece prosperar.
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Conforme julgado que segue do E. TRF da 3* Regido, cujos findamentos adoto como razio de decidir, a exigéneia de apresentagdo da DBE, como condi¢éo para registro e arquivamento de alteragdes sociais, ¢
desprovida de findamento legal, caracterizando-se, portanto, como abusiva:

MANDADO DE SEGURANCA. APELACAO E REMESSA NECESSARIA. JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO. LEGITIMIDADE PASSIVA.
ARQUIVAMENTO DE ALTERACAO EM CONTRATO SOCIAL. NAO APRESENTACAO DE DOCUMENTO BASICO DE ENTRADA. IMPOSICAO INFRALEGAL.
ATO COATOR ILEGAL. SENTENCA MANTIDA. 1. O ato coator avaliado ¢ o embarago ao arquivamento de alteragdo do contrato social da impetrante. Assim, deve ser confirmada a
legitimidade passiva do Presidente da JUCESP. 2. Cinge-se a questdo em verificar a existéncia de direito liquido e certo da impetrante em arquivar alteragéo do Contrato Social junto a JUCESP,
independentermente da apresentagio do Documento Basico de Entrada (DBE). 3. A mingua de previsio legal, entende-se flegal a exigéneia do Documento Basico de Entrada (DBE) pela Junta
Conercial, documento utilizado para a pratica de ato perante 0 CNPJ emitido pela Receita Federal, para o arquivamento de alterag@o contratual. 4. O artigo 37 da Lein® 8.934/94, que estabelece as
regras relativas ao registro publico de empresas e suas atividades, discrimina de forma taxativa os documentos que instruirdo obrigatoriamente os requerimentos de arquivamento relativos a constituigéo,
alteracdo, dissolugdo e extingdo de empresas. 5. Nao pode ser criado Obice fora da lei para a alteragdo cadastral ou arquivamento de alteragdes societérias, sob pena de ofensa ao principio
constitucional da livre iniciativa. Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justiga consolidou entendimento, no julgamento do REsp 1.103.009/RS, na sistemitica do art. 543-C do CPC/73. 6. Recurso
de Apelagio ¢ Reexame Necessério néio providos. (ApelRemNec 0021411-54.2016.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-
DJF3 Judicial 1 DATA:19/02/2019.)

Ante 0 exposto, mantenho a exclusdo da Autoridade da Fazenda Estadual do polo passivo e CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido, comresolugéo de mérito, a teor do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, para determinar que o Presidente da JUCESP receba, registre e proceda ao arquivamento da alteragdo social da
impetrante, sema exigéncia de apresentacdo do DBE, observando-se, no entanto, o cumprimento dos demmis requisitos legais, confirmando a liminar deferida.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.

PRI

Séo Paulo, 5 de maio de 2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010462-75.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: PROGERALINDUSTRIA DE ARTEFATOS PLASTICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO

SENTENCA

Vistos eminspecao.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por PROGERAL INDUSTRIA DE ARTEFATOS PLASTICOS LTDA contra ato do ILUSTRISSIMO SENHOR DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — SP, visando & obtengdo de provimento jurisdicional que reconhega o direito liquido e certo da Impetrante de "ter seu
PER/DCOMP’s (contendo as compensagdes realizadas com crédito do REINTEGRA) recebidos e processados, podendo os mesmos ser objeto de formularios fisicos previstos no artigo 168 da Instrugdo Normativa
RFBn° 1.717/2017 na impossibilidade de utilizagdo do programa PERD/COMP".

A liminar foi indeferida no id 19377761.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela desnecessidade de intervengdo (id 19944734).
Notificada, a autoridade apontada como coatora apresentou informagdes no id 20242732.
Eobreve relatério, decido.

De inicio, afasto a preliminar de decadéncia suscitada pela autoridade coatora, tendo em vista que o prazo decadencial apontado se inicia da ciéncia, pelo interessado, do ato impugnado, ocorrido em
24/05/2019 (id 18304559). Assim, tendo a presente agdo sido ajuizada em 11/06/2019, ndio ha que se falar emdecadéncia.

Passo a andlise do mérito.
O impetrante pretende utilizar-se de suposto crédito tributario oriundo do programa REINTEGRA.

De acordo com a legislagdo, 0 REINTEGRA trata-se de um programa de incentivo fiscal, uma espécie de subvengio governamental, que busca aumentar a competitividade dos produtos nacionais no

mercado externo.

Nesse sentido, entendo aplicavel ao caso o quanto disposto pelo art. 60 da Lei9.069/95, que determina que:

Art. 60. A concessdo ou reconhecimento de qualquer incentivo ou beneficio fiscal, relativos a tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal fica condicionada a comprovagio pelo
contribuinte, pessoa fisica ou juridica, da quitagdo de tributos e contribuicdes federais.

A proposito, vale conferir o seguinte julgado do E. TRF3:

APELAGCAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. REINTEGRA. LEI 13.043/14. EXIGIBILIDADE DE CERTIDAO NEGATIVA DE DEBITOS OU POSITIVA
COM EFEITOS DE NEGATIVA. ART.60 DA LEI 9.069/95. REGRA GERALSOBREA CONCESSAO DEBENEFICIOS FISCAIS SOBRETRIBUTOS FEDERAIS.
APLICABILIDADE, ANTEA AUSENCIA DENORMA ESPECIFICA EM CONTRARIO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A tese de inaplicabilidade do art. 60 da Lei9.069/95 ao regime do REINTEGRA esbarra na auséncia de norma legal especifica apta a afastar aquela regra geral. O fato de o art. 24 da Lei 13.043/14
admitir a compensagdo dos créditos oriundos do REINTEGRA com débitos tributarios vencidos emnada prejudica a exigibilidade da certiddo negativa de débitos ou positiva com efeitos de negativa, pois
débitos tributarios ja vencidos podem ter sua exigbilidade suspensa nos termos do art. 151 do CTN. Inclusive, a regulamentagdo do REINTEGRA prevé como norma de regéncia o art. 60 da Lei 9.069,
como se observa do preambulo do Decreto 8.415/15.
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2. O argumento de que o art. 60 somente seria aplicavel aos beneficios fiscais concedidos em carater individual tambémndo merece prosperar. A uma, porque a norma legal ndo faz qualquer distingdo nesse
sentido. A duas, porque o regime do REINTEGRA nio configura beneficio fiscal a ser gozado indistintamente pelos contribuintes, mas somente aqueles que tenham exportado bens industrializados no pais,
elencados por ato do Executivo e cujo custo total de insumos importados para sua produgio ndo seja superior a limite percentual do pre¢o de exportagdo a ser definido tambémpelo Executivo (art. 23 da
Lei 13.043/14). (AMS 00035977620154036128 AMS - APELACAO CIVEL-367291 - TRF3 — SEXTA TURMA - e-DJF3 Judicial | DATA:28/07/2017)

Assim, ndo vejo violagao de direito liquido e certo da parte impetrante na exigéncia de comprovagao da regularidade fiscal do contribuinte para utilizagéo do beneficio.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, 1, do Codigo de Processo Civil, combinado com a legislagdo do mandado de seguranca,
DENEGANDO A SEGURANCA postulada.

Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas n° 512 do E. Supremo Tribunal Federale n° 105 do E. Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.

PRI

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5024167-77.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MELAMORE CONFECCOES LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTA SEVO VILCHE - SP235172

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Vistos eminspecao.

Trata-se de agéo de procedimento comum ajuizada por MEL AMORE CONFECCOES LTDA — EPP em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF buscando revisdo de contrato e
consignagdo empagamento.

A parte autora sustenta, emsintese, que cabe revisdo da divida contraida junto a CEF, tendo emvista que vemsendo cobrada capitalizagio mensal de juros que ndo foi pactuada. A parte autora refez os calculos
do valor pelos parametros que entende devidos e requer que seja autorizada a consignagdo empagamento nestes autos parceladamente, até deciso final.

Foideferida a justiga gratuita (id 13189740).

A parte autora efetuou deposito do valor referente a uma parcela (11230014).

Contestagdo da CEF, alegando preliminares e combatendo o mérito (id 17847073).

Instadas a se manifestaremsobre a produgdo de provas, a CEF juntou contratos referentes a presente lide e a parte autora silenciou.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Afasto a alegacio de inépcia da inicial, feita sob o argumento de que niio teriamsido indicadas pela parte autora as clausulas que entende abusivas. A inicial ¢ clara em combater a capitalizagdo mensal de juros e,
portanto, hd identificagdo de que sdo as clausulas referentes a este ponto que sdo combatidas.

Indo adiante, no mérito, o pedido é improcedente.

Verifico, no caso dos autos, que a parte autora era parte devedora em vérios contratos (n°s 4677003000001349, 4677606000003245, 4677606000003830 e 4677734000009938), tendo renegociado essa
dividas por meio do Contrato Particular de Consolidagéo, Confissdo, Renegociagdo de Divida e Outras Obrigagdes n° 21.4677.690.0000016/56.

Sendo esta a divida consolidada a que se refere a icial, e este o contrato que pretende a autora revisar, ndo cabe nesta agéo discutir eventuais clausulas abusivas de outros contratos previamente firmados e ja
liquidados, ainda que tenhamdado origemao contrato objeto destes autos.

Assentado esse ponto, é imperioso assinalar que atualmente encontra-se sedimentado na doutrina e na jurisprudéncia o entendimento segundo o qual os contratos bancarios e de financiamento em geral se
submetem a disciplina do Codigo de Defesa do Consumidor. N3o bastasse a previsdo contida no artigo 3°, § 2°, da Lein®. 8.078/1990, segundo a qual “Servigo ¢ qualquer atividade fornecida no mercado de consumo,
mediante remuneragdo, inclusive as de natureza bancaria, financeira, de crédito e securitaria, salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista", a questdo restou pacificada coma edigdo da Stmula 297, nos seguintes
termos: "O Cddigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituigdes financeiras.”.

Ainda assim, uma analise detida dos termos do contrato celebrado entre as partes permite concluir pela inexisténcia de ofensa aos dispositivos previstos na legislagdo consunerista. Isso porque a redagdo das
clausulas pactuadas, além de respeitar as disposi¢des legais que regem a matéria, propiciou ao devedor, quando da obtengo do empréstimo junto a instituigdo financeira, o entendimento exato do alcance das obrigagdes
assumidas, ndo se vislumbrando regras abusivas ou lesivas que levassema umdesequilibrio da relagio juridica estabelecida entre as partes.

Nio basta que umcontrato seja de adesdo para que suas clausulas sejamconsideradas abusivas, sendo necessario que tragamemsi a desvantagemao consumidor, como umdesequilibrio contratual injustificado.

No caso dos autos, pelas caracteristicas relatadas no contrato combatido, bem como a huz da legislagdo de regéncia, ndo ha que se falar em clausulas contratuais celebradas com contetido doloso ou excessiva
onerosidade (semprejuizo da verificagdo pormenorizada das disposicdes contra as quais se insurge a parte autora, conforme se verd a seguir), mesmo porque a contratante tinha perfeitas condi¢des de entender o contrato que
celebrava coma instituicio financeira.

Acerca da utilizagio do Sisterm Francés de Amortizagdo, tambémdenominado “Tabela Price”, como forma de amortizagio da divida, importa observar que se trata de prética corrente nos contratos de natureza
bancéria. Nesse sistena a amortizagdo da divida ocorrera por meio da fixagao de prestagdes periodicas, iguais e sucessivas, compostas por duas parcelas distintas: uma de juros (que decai como passar do tempo) e outra do
capital propriamente dito, ouamortizagdo, que cresce na medida inversa dos juros, de modo a manter as prestagdes constantes.

Conp nessa forma de amortizagio os juros devidos sdo integralmente pagos emcada prestagao (razio pela qual a parcela das prestagdes correspondente aos juros ¢ maior inicialmente, decaindo a medida que a
divida é amortizada), ndio ha que se falar emamortizagéo negativa. Esse o entendimento assente na jurisprudéncia, a exemplo do que restou decidido pelo E. TRF4 na AC 00272997120084047000, Rel. Des. Marga Inge
Barth Tessler, Quarta Turma, v.u., DE de 24.05.2010:

“MONITORIA. CONTRATOS BANCARIOS. INEPCIA DA INCIAL. APLICABILIDADE DO CDC. LIMITAGAO DOS JUROS CAPITALIZAGAO MENSAL. TABELA PRICE.

COMISSAO DE PERMANENCIA. CAPITALIZACAO DA COMISSAO DE PERMANENCIA. SUCUMBENCIA.
1. De acordo domo disposto na Stimula 247 do STJ, o contrato de abertura de crédito, acompanhado de demonstrativo do débito, constitui documento habil para o ajuizamento da agdo monitoria.
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2. No caso de contrato de abertura de crédito direto ao consumidor a CEF disponibiliza um limite de crédito de empréstimo pessoal, cuja perfectibilizagdo do empréstimo ¢ feita diretamente pelo mutante
mediante "solicitagdo do(s) devedor(es), formalizada via terminal eletronico da C AIXA, ou via telefonica por meio do sistema URA (Unidade de Resposta Audivel), ou via internet Banking, ou via Terminais de

compras REDE SHOP e CHEQUE ELETRONICO, ouvia Terminais TECBAN.
3. E pacifico o entendimento de que se aplica o CDC as relagdes contratuais firmadas comas instituigdes financeiras, tendo emvista o disposto na Stumula 297 do STJ.
4. As limitagdes fixadas pelo Dec. n° 22.626/33, relativas a taxa de juros remuneratérios de 12% ao ano, ndio so aplicadas aos contratos firmados cominstituigdes financeiras.

5. A capitalizagdo mensal de juros ¢ admitida somente em casos especificos, previstos emlei, v.g., cédulas de crédito rural, comercial e industrial, incidindo, portanto, a letra do art. 4° do Dec. n® 22.626/33, bem

como a Stmulan® 121 do STF.

6. A utilizagdo da Tabela Price como técnica de amortizagdo nfo implica em capitalizagdo de juros. No sistema Price ndo ha previsdo para a incidéncia de juros sobre juros. Tal pratica somente ocorre quando

verificada a ocorréncia de "amortizagao negativa”, o que ndo € o caso dos autos.
7. E permitida a incidéncia exclusiva da comissdo de permanéneia no periodo de inadimpléncia, desde que excluida a taxa de rentabilidade, os juros morat6rios e a multa contratual.

8. Tendo a comissdo de permanéncia a fingdo de remunerar o capital mutuado, bem como manter o seu valor real no tempo, a partir da inadimpléncia, nfio ha falar em cobranga de tal encargo de forma

capitalizada, uma vez que, havendo norma proibindo a capitalizagio emrelagio aos juros remuneratdrios, quaisquer taxas que venhama substitui-los, também ficamimpedidas de seremcapitalizadas.”

No entanto, convém consignar que, no que se refere a capitalizagdo dos juros mensais praticada pelas instituicdes financeiras, a Medida Provisoria n° 2.170-36, reeditada em 23 de agosto de 2001, que dispde

sobre a administragio dos recursos de caixa do Tesouro Nacional e consolida a legislagdo pertinente ao assunto, emseu art. 5° determina que, nas operagdes concretizadas pelas instituiges financeiras integrantes do Sisterma

Financeiro Nacional, ¢ possivela capitalizacio de juros comperiodicidade inferior a umano.

O Supremo, no recurso extraordindrio n° 592.377/RS, julgado no ambito da repercussio geral, concluiu pela constitucionalidade da Medida Provisoria n° 2.170/36, considerados os requisitos de urgéncia e

relevancia previstos no artigo 62 da Constituigdo Federal.
Desta feita, & possivela capitalizagdo de juros mensal, nos termos da Medida Provisoria citada.
Cabe frisar que o laudo unilateral apresentado pela parte autora ndo pode ser aceito como prova e que a autora nio requereua produgio de outras provas.

Dito isso, observo que, diante da responsabilidade assumida pela parte autora pela liquidagdo das operagdes de desconto na hipdtese de nfio pagamento dos titulos pelos respectivos sacados e diante da falta de

comprovagdo de que o montante exigido pela instituigao financeira credora nio atende as determinagdes legais e contratuais acerca da matéria, deve ser julgado improcedente o pedido.
Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, comresolugao do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Condeno a autora ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da causa, nos termos do art. 85, §2°, do CPC, devendo incidir os beneficios da justica

gratuita deferida nestes autos, nos termos do art. 98, §2° ¢ §3°, do CPC.
Aguarde-se o transito emjulgado para destinagdo do depdsito de id 11230014.
Oportunamente, apds o transito emjulgado, arquiventse os autos.
PRI
Siao Paulo, 06 de maio de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026113-21.2017.4.03.6100

AUTOR: DANIEL CANDIDO DE MELO

Advogado do(a) AUTOR: JENIFER KILLINGER CARA - SP261040

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, MARCOS MAGALHAES OLIVEIRA, MICHELLY CRISTINAMIGUELMAGALHAES
Advogado do(a) REU: GILBERTO LUIZ DE OLIVEIRA - SP285343

Advogado do(a) REU: GILBERTO LUIZ DE OLIVEIRA - SP285343

DESPACHO

Vistos eminspe¢ao.

1D 25936433: vista & parte autora para manifestacdo. Apos a manifestagdo da parte autora, dé-se vista aos réus e, emseguida, voltemos autos conclusos para sentenga. Int.
Séo Paulo, 6 de maio de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008095-44.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: LUCAS NASCIMENTO DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALBERTO MERINO - SP357060

IMPETRADO: GERENTE CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Vistos eminspego.

Intime-se a parte impetrante a juntar aos autos copia do alegado ato coator, ou seja, da negativa de levantamento do FGTS pela CEF.

S0 Paulo, 6 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026296-21.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: QUITANDA WEB COMERCIO DEALIMENTOS EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO MONTEIRO DE SOUZA - SP396189

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, COORDENADOR DE DESPESAS DO GRUPAMENTO DE APOIO DE SAO JOSE DOS CAMPOS

DECISAO
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Vistos eminspegao.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por Quitanda Web Comércio de Ali —EIRELI contra ato atribuido ao Ordenador de D do Grug ito de Apoio de Sio José de

F

Campos, objetivando, emsintese, a concessdo de medida liminar para garantir o imediato reconhecimento do certame licitatorio através da convocag@o para que tenha prioridade total no fornecimento dos itens vencidos no
Pregdio Eletr6nico de nimero 54/2018 — Processo Administrativo 67720.004075/2018-42.

Aapreciagdo do pedido liminar foi postergada.

Notificada, a autoridade prestou informagdes.
Relatei o necessario. Fundamento e decido.

Na hipétese de agdo mandamental, o juizo competente € aquele que detémjurisdicdo sobre a base territorial onde se localiza a sede funcional da autoridade coatora. No caso dos autos, a autoridade apontada
temsede no Municipio de Sao José dos Campos/SP.

Assimsendo, DECLINO DA COMPETENCIA para apreciar o presente writ ¢ determino a remessa dos autos a Subsecdio Judiciaria de S@o José dos Campos, para livre distribuicio a uma das
Varas conpetentes.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006453-70.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:AURENITAMOREIRANETO - ME, AURENITAMOREIRANETO
Advogado do(a) REU:ALESSANDRO MARTINS SILVEIRA - SP167153
Advogado do(a) REU:ALESSANDRO MARTINS SILVEIRA - SP167153

DECISAO

VISTOS EM INSPECAO.

Comfilcro na Declaragdo de Rendimentos acostada (ID 27555445 e seguintes), que prova a percepgao média de dois salarios minimos mensais, reconsidero o despacho ID 27555445 e defiro o pedido de gratuidade
de justica. Anote-se.

Manifeste-se a credora, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre seu interesse na audiéncia de conciliagio.
Havendo interesse, remetam-se os autos a central de conciliagdo.
No siléncio, ou inexistindo interesse na autocomposigdo, tornemos autos conclusos.

Int. Cunpra-se.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023839-50.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: BNDES

REPRESENTANTE: NELSON ALEXANDRE PALONI, EDUARDO PONTIERI

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS GUERRA - SP191390-A, NELSON ALEXANDRE PALONI - SP136989, EDUARDO PONTIERI - SP234635,
LEONARDO FORSTER - SP209708-B, LUCIANA VILELA GONCALVES - SP160544

Advogado do(a) REPRESENTANTE: KAREN NYFFENEGGER OLIVEIRA SANTOS WHATLEY DIAS - SP195148

EXECUTADO:ALFATESTIND E COM DE PRODUTOS ELETRONICOS S/A, FRANCISCO JOSE VARELLA MARTINEZ, MARISA BETTERELLI MARTINEZ, GIAN BRUNO GROSSO,
LEIAPERLA ZYLBERLICHT, CLOVIS PEDRONI, NILBE OLMOS PEDRONI, CLOVIS PEDRONI JUNIOR

Advogado do(a) EXECUTADO: ALINE ZUCCHETTO - SP166271

Advogado do(a) EXECUTADO: ALINE ZUCCHETTO - SP166271

Advogado do(a) EXECUTADO: ALINE ZUCCHETTO - SP166271

Advogado do(a) EXECUTADO: ALINE ZUCCHETTO - SP166271

Advogado do(a) EXECUTADO: ALINE ZUCCHETTO - SP166271

Advogado do(a) EXECUTADO: ALINE ZUCCHETTO - SP166271

DESPACHO
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Vistos eminspego.
Aguarde-se, sobrestado, o julgamento da A¢do Declaratéria n° 5002325-07.2019.4.03.6100 ¢ dos Embargos a Execugio 5009783-75.2019.4.03.6100.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5005533-96.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EMBARGANTE:S. P. MUNCK TRANSPORTE E LOCACAO EIRELI - ME, OSVALDO DE OLIVEIRA DE LIMA
Advogado do(a) EMBARGANTE: ERISVALDO PEREIRA DE FREITAS - SP196001

Advogado do(a) EMBARGANTE: ERISVALDO PEREIRA DE FREITAS - SP196001

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Vistos em Inspegdo.
Converto o feito emdiligéncia.

Emvista do interesse da parte embargante na realizagdo de acordo coma ré (ID 20947728), determino a remessa dos autos para a CECON para a realizagdo da audiéncia de conciliagdo. Caso a CEF se
oponha a realizagdo da audiéncia, devera apresentar manifestacdo expressa, no prazo de 5 dias. Nessa situacio, voltemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0018456-02.2006.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:FUNDACAO ANTONIO EHELENA ZERRENNER INST. NAC. DE BENEFICENCIA
Advogados do(a) EXECUTADO: DIRCEU FREIRE - SP33168, MARTAKABUOSIS - SP94972

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugo PRES. n°. 235, de 28 de novembro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera feito
exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo peticdes fisicas.

As partes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias tteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
incontinenti.

Apo6s, conclusos para apreciagio da Impugnagdo ao Cumprimento de Sentenca.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0457928-82.1982.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CLUBE DE CAMPO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO DOMINGOS BOTTALLO - SP12762

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CLUBE DE CAMPO DE SAO PAULO

DESPACHO
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VISTOS EM INSPECAO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES. n°. 235, de 28 de novembro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera feito
exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo peticdes fisicas.

As partes deverdo proceder & conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias tteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
incontinenti.

As partes deverdo atentar ainda para o retorno da fluéncia dos prazos eventualmente suspensos, na forma do artigo 2°, da mencionada Resolugdo PRES. n°. 235/2018.

Int.

S3a0 PAULO, 6 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 0019561-38.2011.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU:R.V.IMOLA TRANSPORTES E LOGISTICALTDA
Advogados do(a) REU:ROSERICAAPARECIDA BALSANELLI BARROS - SP347227, NELSON LUIZ DE CARVALHO RIBEIRO - SP151505, HENRIQUEAUGUSTO PAULO - SP77333

DESPACHO

VISTOS EM INSPEGAO

Ciéneia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES. n°. 235, de 28 de noverrbro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera feito
exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo petigdes fisicas.

As partes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias Uteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
incontinenti.

Por fim, intime-se a Unido, para que, querendo, apresente Contrarrazdes contra a apelagéo interposta, no prazo legal.
Apbs, remetanmt-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 03* Regido.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172)N° 0007216-64.2016.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: GSX EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA, SERGIO CARVALHO DE MORAES
Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIO KAHAN MANDEL - SP128331

Advogado do(a) EMBARGANTE: JULIO KAHAN MANDEL - SP128331

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

DESPACHO

Vistos em Inspegéo.
Converto o feito emdiligéncia.

Constato que ndo foi designada audiéncia de conciliagdo no presente caso. Assim, determino a remessa dos autos para a CECON para a realizacdo da audiéncia. Caso as partes se oponham a realizagéo da
audiéncia, deverdo apresentar manifestacdo expressa, no prazo de 5 dias. Se houver expressa oposicdo de qualquer uma das partes, voltemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.
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MONITORIA (40) N° 5004401-04.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: LUCIANAMASCARENHAS BELEM
Advogado do(a) REU: PAULO DA SILVA LIMA - PR56520

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

Determino a remessa dos autos paraa CECON para a realizagdo de audiéncia de conciliagdo. Caso as partes se oponhama realizagdo da audiéncia, deverdo apresentar manifestagdo expressa, no prazo de 5 dias. Se
houver expressa oposicdo de qualquer uma das partes, intiment-se as partes para que especifiquemprovas, justificando-as. Int.

SAO PAULO, 6 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5019760-91.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EMBARGANTE: PROSPER BRASILINVESTIMENTOS LTDA - ME, ALEXANDRE GUERRA DA SILVA
Advogado do(a) EMBARGANTE: FERNANDO PAIXAO DE SOUSA- SP198183

Advogado do(a) EMBARGANTE: FERNANDO PAIXAO DE SOUSA- SP198183

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO
Recebo os Embargos a Execugdo semefeito suspensivo, eis que ndo preenchidos os requisitos do §1° do art. 919, do CPC, mormente emrelago a auséncia de garantia por penhora, depdsito ou cagdo.

Intime-se a parte embargada para que no prazo de 15 (quinze) dias apresente a Impugnagdo aos Embargos (art. 920, I, do CPC) e acoste todos os extratos bancérios relativos ao contrato bancério
1813.717.0000003-12.

Semprejuizo, no mesmo prazo, digamas partes sobre seu interesse na audiéncia de conciliagao.
Havendo interesse, remetam-se os autos a central de conciliagdo.
No siléncio, ou inexistindo interesse, conclusos.

Int. Cunpra-se.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 0022503-09.2012.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: SOLANGE SILVADE SOUSA

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

Nos moldes do art. 274, par tiico, do CPC, considere-se intimada a devedora, por nio ter observado o 6nus de atualizagdo de enderego junto ao juizo.
Nesse sentido, visando ao prosseguimento do feito, requeira a credora o que de direito no prazo de 10 dias.

No siléncio, aguarde-se provocagio no arquivo.

Int.
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Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006677-08.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:ADVANCED AIDED TECHNOLOGY CONSULTORIA LTDA - ME, SOLANGE APARECIDA DEARAUJO BUSO, NATAN RIZZARO BUSO
Advogado do(a) REU: PAULO CRISTINO SABATIER MARQUES LEITE - SP66903
Advogado do(a) REU: PAULO CRISTINO SABATIER MARQUES LEITE - SP66903
Advogado do(a) REU: PAULO CRISTINO SABATIER MARQUES LEITE - SP66903

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

Diga a autora embargada, no prazo de 05 dias, sobre seu interesse na designago audiéncia de conciliagio.
Caso positivo, remetamrse os autos a central de conciliagio.

No siléncio, ou inexistindo interesse, conclusos para sentenca.

Int. Cunpra-se.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022842-75.2006.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ANTONIO MARTINS, ABILIO DE SOUZA, ADABARBOSA GONCALVES, ADRIANO GONCALVES BARRETO, ANA BURATI PAGOTO, ANGELABUCCOLO FONTES,
ANTENOR CRESPO, ANTONIA BELOTO CARDOSO, ANTONIARODRIGUES KNOTHE, ANTONIO FERNANDES, ANTONIO FERREIRA DA SILVA, ANTONIO GONCALVES,
ANTONIO MOREIRA, APARECIDA GREGO VISELLI, APARECIDA ZAGO VICELLI, APPARECIDA FRANCISCO DAMIAO, ARISTIDES GONCALVES, ARLINDO SOZZA, ARMANDO
DE CAMPOS, ARMANDO VIDAL, ARNALDO PINTO, ATTILIO DE SOUZAMONTEIRO, AUREA PRADO SIMONELLI, AURORAMARTINS PERDIGAO, BENEDITO ARAUJO,
BENEDICTO MARTINS DE TOLEDO, BENEDITO GUILHERME FILHO, CELESTINAMARTINS, CLELIABAU SALLASA, CELIATEREZINHA BROCKS, CLARISSE MAYOR
GARRIDO, CONRADO WALTER SOBRINHO, CONSTANCA CANEVER SHEER, CYNESIO DE SOUZA CAMARGO, DAVID AMBLAT, DIONISIA GOMES TOLARA, DIRCE MERBACH,
DOSOLINAPASTORI BETIN, DULCINEIA SOCOLOWSKI, DURVAL LEITE OLIVEIRA, DURVALMESTRECHIQUE, ESTELLA DOS SANTOS LINO, EUDOXIAROSSI CUCATTO,
EUGENIO CRIVELARI, EWALDO WEISS, FELICIO JOSE FIORIN, FERNANDO CASSARO, FIORALVO EUGENIO DINELLI, FLAUSINO ANTONIO PEIXOTO, FLORINDO SARTI,
GRACIANO LEME, GUILHERMINA ZAGO POMPEU, HEPIRLATINA JARDIM MUNIZ, HERMELINDA ZAMBELI PEIXOTO, IVANIRA PINTO DA SILVA, ISABELRUIZ BERTOLOZZI,
1ZABELXAVIER CRISTOFOLETTI, IZALTINA GONCALVES BUTOLO, JOSE CAMILLO, JOSE CAROLINO, JOSE FULACHIO, JOSE GARCIA, JOSE MASCARIN, JOSE MARTINS
DECIMO, JOSE RAFAEL DE ALMEIDA FILHO, JOSE PEREIRA, JOSE RODRIGUES, JOSEFINA PARTEZAN DEIUSTI, JULIAJORDAO VIOTO, JULIALOPES, JULIA SALVES NUNES,
JULIO ANTONIO DOS SANTOS BARBOSA, JUVENALDONATO, LUCINDA PIRES ZANETTI, LUIZA GRANDEL CARVALHO, LUIZA TAVOLONI MAGRIN, LUIZ BRONZATTI, LUIZ
1ZEPPE, LUIZMOMENTE, MARIA DIOGO FERREIRA, MARIA JOANA CRUZ, MARIA LEME CARDOSO LOPES, MARIAMACIELDOS SANTOS, MARIA SARTORI MARANGONI,
MARIATESSARO RODRIGUES, MARIA VERIDIANO FERREIRA, MARIAIOLANDA DOS SANTOS BARROCAS, MARIO CECANHO, MARIA CASOTO QUEIROZ, MATHILDE
MENDES, MAURA SURIAN GONCALVES, MERCEDES FERRARINI, MOACYR CARNEIRO, NILDE MARTINS, ORLANDO GOMES FERNANDES, ORLANDO GUEDES, ORLANDO
ROSSINI, OSWALDO DA SILVA, PAULA DE SOUZA, PAULINO MAESTRELLO, PAULO CALLIGARIS, PAULO HILARIO, PEDRO APARECIDO DA CONCEICAO, PHILOMENA
BENEDICTTABOLDRINI, ROSAMACIELJUVENAL, ROSARIA PRINCIPE RODRIGUES, RUTE CAMARGO LOUREIRO, RUBENS FERNANDES, RUBENS FOOT GUIMARAES,
SEBASTIANADIAS DE OLIVEIRA OLIVATTI, SEBASTIAO ANTONIO AMARAL, SEBASTIAO PEDRO MINGANTI, SEBASTIAO PIOLOGO, SEBASTIAO ROSA, SIDNEY DE PALMA,
THEREZA SURIAN PESCE, THEREZINHA APARECIDANUNES DA SILVA, THOMAZ SAFFI, VICENTE MARTINS SEGUNDO, VIRGINIAALVES ROBERTO, VIRGINIARAULINO
FERREIRA, VIRGINIA ULIANO VOLPATO, WALDOMIRO PEREIRA, ZILDA LUCKEANDREGHETTO, ZULMIRA DE MORAES BERTIM, JOAO RECHI

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIATITOS - SP72625, DARCY ROSA CORTESE JULIAO - SP18842

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIATITOS - SP72625, DARCY ROSA CORTESE JULIAO - SP18842

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIATITOS - SP72625, DARCY ROSA CORTESE JULIAO - SP18842

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIATITOS - SP72625, DARCY ROSA CORTESE JULIAO - SP18842

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIA TITOS - SP72625, DARCY ROSA CORTESE JULIAO - SP18842

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIATITOS - SP72625, DARCY ROSA CORTESE JULIAO - SP18842

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIATITOS - SP72625, DARCY ROSA CORTESE JULIAO - SP18842

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIATITOS - SP72625, DARCY ROSA CORTESE JULIAO - SP18842

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIA TITOS - SP72625, DARCY ROSA CORTESE JULIAO - SP18842

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIATITOS - SP72625, DARCY ROSA CORTESE JULIAO - SP18842

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIATITOS - SP72625, DARCY ROSA CORTESE JULIAO - SP18842

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIATITOS - SP72625, DARCY ROSA CORTESE JULIAO - SP18842

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIA TITOS - SP72625, DARCY ROSA CORTESE JULIAO - SP18842

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIATITOS - SP72625, DARCY ROSA CORTESE JULIAO - SP18842

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIATITOS - SP72625, DARCY ROSA CORTESE JULIAO - SP18842

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIATITOS - SP72625, DARCY ROSA CORTESE JULIAO - SP18842

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIA TITOS - SP72625, DARCY ROSA CORTESE JULIAO - SP18842

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIATITOS - SP72625, DARCY ROSA CORTESE JULIAO - SP18842

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIATITOS - SP72625, DARCY ROSA CORTESE JULIAO - SP18842
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VISTOS EM INSPECAO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES. n°. 235, de 28 de novembro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera feito
exclusivamente na forma eletronica, ndo mais se admitindo peticdes fisicas.

As partes deverdo proceder & conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias tteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
incontinenti.

Apbs, cumpra-se o despacho de fl. 1795.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5005586-77.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Szo Paulo
EMBARGANTE: L.M.G. ASSESSORIAMEDICA OCUPACIONALLTDA, PAULO DE TARSO PATRIANI GOZZO
Advogado do(a) EMBARGANTE: WILSON ROBERTO GOMES - AC1344

Advogado do(a) EMBARGANTE: WILSON ROBERTO GOMES - AC1344

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Vistos emInspegdo
Emvista do interesse da parte embargante na realizagdo de acordo coma ré, determino a remessa dos autos paraa CECON para a realizagdo da audiéncia de conciliagdo. Caso a CEF se oponha a realizagdo da
audiéncia, devera apresentar manifestagdo expressa, no prazo de 5 dias. Nessa situagdo, voltemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010103-65.2009.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ABADIARODRIGUES BARROS, ALDA GONCALVES DA SILVA, ALVINAFERNANDES RIBEIRO DE OLIVEIRA, ANAINES GONCALVES, ANTONIABAZILIO
FERREIRA, ARACY RIBEIRO DE PAULA LOPES, AURIA PEDRO FERRARI, CLEUSAAPPARECIDA BACCI MATTOS, CLAIR DE LOURDES BACCI CHERI, HUMBERTO CHERI, BELIA
RODRIGUES CASTRESE, DALVAANESIAALVES, CREUZA APARECIDAPINAS, ANTONIO CARLOS PINAS, SILVIAAPARECIDA CAMARGO DOS SANTOS, CLAUDIO APARECIDO
DE CAMARGO, BENEDICTA DE SOUZA REZENDE, BERTHA RODRIGUES, EUZEBIO JOSE FELIX SILVA, MARIA CECILIA FELIX DE CARVALHO, JOSENAZARENO DE CARVALHO,
MARLI ROBUSTI, CLARA CUSTODIO DA SILVAPESSOTTI, CLARICE ZANETI POLETO, ANTONIO APARECIDO MORETO, ELIO MORETO DINO, LUIS CARLOS MORETO,
MARCOS APARECIDO MORETTO, JOSE CARLOS MORETO, LEONICE DAS DORES MANHANI MORETO, MARIAAPARECIDAMORETTI SABINO, JOAO MANZINE SABINO,
CARLOS ROBERTO MORETTO DINO, EDINATEODORO DA SILVAMORETTO DINO, MARCIO ANTONIO VILLANI, MAURO VILLANI, SILVANIA VILLANI, EURIPEDES
FERREIRA, MARIA APARECIDA FERREIRA, DAISY APPARECIDA FERREIRA, PAULO OSIRIS DE OLIVEIRA SCHEFER, PEDRO EURICO DE OLIVEIRA SCHEFER, DIRCE
CONCEICAO SILVA DE BORTOLI, NEUZA JANUARIO FERREIRA DA SILVA, OSWALDO FERREIRA DA SILVA, SUELI APARECIDA JANUARIO, VERA LUCIAJANUARIO
MARCOLINI,ALCIDES MARCOLINI, WILSON ROBERTO JANUARIO, DEVANILDA ROSALIN JANUARIO, EURIPEDES FERNANDES STOPATO, JENI DE CAMARGO SOUZA,
GERALDAMARIADAS DORES ESPOLIO, HELENAALEGRE MIRANDA, HELENA DUARTE DE OLIVEIRA GONCALVES, HELENAMARIA CAETANO, HELENA MINGUIM
NOGUEIRA, ANTONIO FERNANDES, SILVIA SEGALLIO FERNANDES, MAURO FERNANDES, NEUSAMARIA CARDOSO FERNANDES, ELZAFERNANDES, RALFO FRANCISCO
FERNANDES, REGIANE DE CASSIAFERNANDES DEARAUJO, RODNEI FERNENDES, MARIAIMACULADA DA SILVAFERNANDES, DANYAFONSECAMARCONDES WESTIN,
CESAR HENRIQUEAPARECIDO CABRAL WESTIN, DELMAFONSECAMARCONDES DE MELO, JOSE LUIZ MENDES DE MELO, EDELWEISS MACIELFONSECA, EISLEBEN
CEREJACORREAFONSECA, JOSEROBERTO ZORZETO, ELIZABETH FONSECA GALI, PAULO DE TARSO GALLI, ERIKAMACIELFONSECA, JAIR MARCONDES, LEBON MACIEL
FONSECA, LUIS ANTONIO FONSECA GALLI, PEKORA CEREJA VIANNAFONSECA, SIEGLIND CEREJAFONSECA GALI, SNUGLS CEREJA CORREAFONSECA, EDNADE JESUS
CORREARIBEIRO, EDNEIA CORREA DA SILVA
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Advogado do(a) EXEQUENTE: EDELWEISS MACIELFONSECA - SP136672
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDELWEISS MACIELFONSECA - SP136672
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDELWEISS MACIELFONSECA - SP136672
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDELWEISS MACIELFONSECA - SP136672
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDELWEISS MACIELFONSECA - SP136672
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDELWEISS MACIELFONSECA - SP136672
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDELWEISS MACIELFONSECA - SP136672
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDELWEISS MACIELFONSECA - SP136672
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDELWEISS MACIELFONSECA - SP136672
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDELWEISS MACIELFONSECA - SP136672
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDELWEISS MACIELFONSECA - SP136672
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDELWEISS MACIELFONSECA - SP136672
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDELWEISS MACIELFONSECA - SP136672
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDELWEISS MACIELFONSECA - SP136672
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDELWEISS MACIELFONSECA - SP136672
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDELWEISS MACIELFONSECA - SP136672
Advogado do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIATITOS - SP72625
Advogado do(a) EXEQUENTE:NELSON GARCIATITOS - SP72625
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO:AURORA BRANCALIAO CASTRO, BENEDITAALVES FREITAS, CECILIA DE BRITO ROBUSTI, DEODATA CONCHETA BOLOGNEZ MORETTO, DIVA
DOS SANTOS MENINGRONE, ELVIRA DA SILVA VILLANI, IDALINAMARAIAFERNANDES, BRUNA DELLAMURA DA SILVA, LUIZA CEREJA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDELWEISS MACIELFONSECA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDELWEISS MACIELFONSECA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDELWEISS MACIELFONSECA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDELWEISS MACIELFONSECA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDELWEISS MACIELFONSECA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:NELSON GARCIA TITOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:NELSON GARCIATITOS

VISTOS EM INSPECAO

DESPACHO

Ciéneia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugéo PRES. n°. 235, de 28 de noverbro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera feito

exclusivamente na forma eletronica, ndio mais se admitindo petigdes fisicas.

As partes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias uteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los

incontinenti.

As partes deverdo atentar ainda para o retorno da fluéncia dos prazos eventualmente suspensos, na forma do artigo 2°, da mencionada Resolugdo PRES. n°. 235/2018.

Int.
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Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0012839-46.2015.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

REU:BUNGEALIMENTOS S/A
Advogado do(a) REU: GILSON JOSE RASADOR - SP129811-A

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO

Ciéncia as partes da digitalizagdo dos presentes autos, efetuada em conformidade com o disposto na Resolugdo PRES. n°. 235, de 28 de novermbro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera feito
exclusivamente na forma eletronica, nfio mais se admitindo petigdes fisicas.

As partes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias tteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los
incontinenti.

Apos, conclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0024809-43.2015.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:JOSE CONCEICAO DE SANTANA

Advogado do(a) AUTOR: FABIANO CARDOSO ZILINSKAS - SP154608

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

SENTENCA

Vistos eminspecao.

Trata-se de acdo ajuizada por José Conceigdo de Santana em face da Caixa Econdmica Federal - CEF visando a revisdo de contrato de financiamento imobiliario fimmado sob as regras do Sisterma de
Financiamento Imobiliario — SFIL.

A parte autora sustenta que, em03/07/2013, firmou coma ré o "Contrato por Instrumento Particular de Compra e Venda de Imovel Residencial Quitado, Mutuo e Alienagio Fiduciaria em Garantia, Carta
de Crédito comRecursos do SBPE — fora do SFH - no Ambito do Sistema de Financiamento Imobiliario— SFI" (contrato no. 1.4444.0340504-4), a fimde viabilizar a aquisigio do imovel situado na Rua Marechal
Morais Ancora, n°. 58, Rio Pequeno, Sdo Paulo, SP, matriculado junto ao 18° Oficial de Registro de Imoveis da Capital/ SP sob n°. 213.667. Aduz que o valor da operagao esta fora da realidade, ja que o imovel foi
avaliado emmontante muito superior ao praticado na regido. Sustenta, ainda, a nulidade de disposicdes contratuais por violagdo da legislagao consumerista, emespecial a clausula que condiciona a redugao das taxas de
juros & aquisicdo de produtos da instituigdo financeira ré, a que impde a contratagdo de seguro da propria CEF e a que estabelece 0 SAC cono sistema de amortizago, por implicar juros capitalizados. Pugna pela
antecipagdo de tutela que autorize a suspensdo dos pagamentos até a reavaliagdo do imovel por perito nomeado pelo juizo, com posterior autorizagdo de depdsito do valor correspondente as novas parcelas apuradas,
impedindo-se a inclusdo do nome do mutuario emcadastros de inadimplentes. Requer, por fim, a concessao dos beneficios da Justiga Gratuita.

Indeferido o pedido de tutela antecipada. Emface de referida decisio, a parte interpds recurso ao qual foi negado provimento.

Citada, a CEF apresentou contestagdo (ID 1351881).

Foidesignada audiéncia de conciliagio, na qual ndo houve acordo entre as partes.

Indeferido o pedido de Justica Gratuita.

Decisdo proferida no Agravo de Instrumento n° 2016.03.00.05892-5, dando provimento ao recurso a fimde conceder ao autor os beneficios da Justica Gratuita.

Indeferido o pedido de prova pericial.

A CEF juntou aos autos a cOpia integral do Processo Administrativo n® 3328.2016.C.00051, instaurado para apurar as irregularidades cometidas no contrato de financiamento imobilidrio do autor ¢ de nuis
trés mutuarios.

Foiapresentada réplica.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Afasto a alegagao de impossibilidade juridica do pedido, visto que ndo ha dbice a andlise do pleito da parte autora. Ademais, tambémafasto a preliminar de inépcia de inicial, tendo em vista que pela inicial €
possivel analisar o quanto pretendido pela parte autora e a peti¢ao veio acompanhada comos documentos essenciais & propositura da agao.

Passo a analise do mérito.
Verifico que, em03/07/2013, as partes firmaramum contrato por meio do qual o autor obteve o financiamento da importancia de R$774.000,00, a ser restituida em 363 parcelas mensais e sucessivas, com
taxa de juros nominal de 9,0178% a.a. e efetiva de 9,4000% a.a., comamortizagdo pelo Sistema de Amortizagdo Constante— SAC.

A propésito do inconformismo da parte autora com o valor do imével financiado, importa destacar que, apesar de tnico, o instrumento que fndamenta a presente agdo encerra em si relagdes juridicas
distintas (compra e venda, miituo, alienagdo fiduciaria, seguro), cada qual obrigando os signatarios nos limites dos encargos assumidos.
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Nesse contexto, temr-se que a operagdo de compra e venda do imovel deu-se entre Marcelo Abujanra Dacar, vendedor e antigo proprietario conforme itemAl e clausula primeira do contrato (fls. 23 € 25) e
0 autor/comprador, José Concei¢éo de Santana. Obviamente, o valor da operagdo foi estabelecido entre ambos, tendo o comprador recorrido @ CEF para obtengdo de ummiituo visando a concretizagéo do negocio.
Emoutros termos, a CEF nfo vendeu o imdvel ao autor. A ingeréncia da institui¢do financeira sobre o valor do financiamento limita-se aos encargos e a forma de restituigao do mituo, nio alcangando o valor exigido pelo
vendedor.

Destaco que os gravissimos fatos que envolverama concessao do presente financiamento, cuja apuragdo foi objeto de processo interno da CEF, devidamente juntado aos autos, ndo témo condao de anular a
operagdo feita pelo autor que, sendo capaz de direitos e obrigagdes, concordou em efetuar a compra do imdvel pelo valor estipulado no contrato e se obrigou também ao pagamento do financiamento no montante
estabelecido.

De fato, ¢ certo que o item"C" do contrato estabelece como "valor do imovel para fins de venda em piiblico keildo" a mesma importancia exigida pelo vendedor na operagéo de compra e venda, sendo esse
tambémo valor atribuido a garantia fiduciaria, conforme item "D4" do contrato. No entanto, eventual superavaliagido do imovel somente prejudica a propria CEF, ja que, emcaso de inadimplemento, o leilio do bemdado
emgarantia (alienagio fiduciaria) ndo podera ndo alcangar o montante necessario para a restituigao do miituo.

Portanto, nio vislumbro razio para a anulagio do contrato de miituo, ja que o autor concordou como valor da venda e do financiamento e a CEF disponibilizou ao autor o capital necessario para a compra
do imovel.

O Autor insurge-se, ainda, contra o item "D7.1" do contrato, que condiciona a reducio das taxas de juros contratadas a manuteng@o de conta corrente, cheque especial e cartdo de crédito na instituico
financeira credora, por considerar que essa exigéncia caracterizaria a denominada "venda casada", vedada pela legislagdo consumerista. Da mesma forma questiona a obrigatoriedade de contratagdo de seguro coma
propria CEF, cujo prémio seria significativamente superior ao ofertado por outras seguradoras para cobertura idéntica. Entende, por fim, que o sistenma de amortizagdo imposto pela CEF, qual seja, o Sistema de
Amortizacdo Constante— S AC, mostra-se abusivo por implicar anatocismo.

No que concerne a sujeicdo dos contratos de financiamento imobiliario as disposi¢des contidas no Codigo de Defesa do Consumidor, ¢ imperioso assinalar que atualmente encontra-se sedimentado na
doutrina e na jurisprudéncia o entendimento segundo o qual os contratos bancarios e de financiamento em geral se submetema disciplina do Cédigo de Defesa do Consumidor. Néo bastasse a previsdo contida no artigo
3°, § 2°, da Lein®. 8.078/1990, segundo a qual "Servigo ¢ qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragdo, inclusive as de natureza bancaria, financeira, de crédito e securitaria, salvo as
decorrentes das relagdes de carater trabalhista", a questio restou pacificada coma edigdo da Stimula 297, nos seguintes termos: "O Cddigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicével as instituigdes financeiras.".

Ainda assim, uma andlise detida dos termos do contrato celebrado entre as partes permite concluir pela inexisténcia de ofensa aos dispositivos previstos na legislagdo consumerista. A redagéo das clausulas
pactuadas, além de respeitar as disposicdes legais que regem a matéria, propiciou ao devedor, quando da obteng@o do empréstimo junto a instituigdo financeira, o entendimento exato do alcance das obrigagdes que
seriamassumidas.

Ainda sobre a alegada violagao a legislagdo consumerista, entende a parte autora que o item "D7.1", bemcomo a cldusula quarta, que condiciona a redugo das taxas de juros contratadas a manutengo de
conta corrente, cheque especial e cartdo de crédito junto a instituigao financeira credora, caracterizaria a denominada "venda casada".

Sobre o tema, observo que de acordo com os dispositivos contratuais mencionados, ficou estabelecida, inicialmente, a incidéncia da taxa nominal de juros de 9,0178% a.a. (taxa efetiva de 9,4000% a.a.),
sendo possivel a redugdo para a taxa nominal de 8,2785% a.a (taxa efetiva de 8,5999% a.a.) caso o mutudrio mantivesse conta corrente com cheque especial e cartdo de crédito junto a instituicdo financeira credora,
autorize o débito dos encargos mensais na referida conta ou emfolha de pagamento e, por fim, mantenha-se adimplente. Nesse sentido dispde a clausula quarta, paragrafo primeiro, in verbis:

CLAUSULA QUARTA — CONDICOES DO FINANCIAMENTO (...) PARAGRAFO PRIMEIRO — No caso de o(s) devedor(es)/ fiduciante(s) possuir(em), na Caixa, na data da
contratagdo do resente instrumento, conta corrente com Cheque Especial, cartdo de crédito, e débito dos encargos mensais vinculados ao financiamento em conta corrente na Caixa ou em folha de
pagamento, onforme ndicado na letra "DI 1" desta contrato, ¢ concedido umredutor a taxa de juros definida na letra "D7" do resente contrato, passando esta a ser 8,2785% ao ano (nominal) ¢ 8,5999% ao
ano (efetiva). (...)"

Nao se pode concluir, da redagéo da cliusula mencionada, que a CEF teria obrigado o mutudrio a adquirir produtos (abertura de conta corrente, cartdo de crédito, cheque especial) contra sua vontade,
como condigdo para a obtengdo do financiamento, emoperagdo que o autor classifica como venda casada. A aquisigdo dos produtos mencionados, ao contrério do que quer fazer crer o autor, teve como contrapartida a
redugfio das taxas de juros, 0 qué por siso é suficiente para descaracterizar a alegada venda casada. E razoavel supor que o autor tenha considerado, 4 época da contratagdo, sobre a conveniéncia do preenchimento dos
requisitos exigidos pela clausula quarta para se beneficiar da redugo dos juros, mesmo diante do eventual custo tarifario para manutengéo da conta. Ademais, julgando o autor que essa condi¢ao ndo mais lhe convém, é
possivel, segundo 0 mecanismo descrito no dispositivo contratual emtela, reverté-la, como consequente retorno as taxas de juros originarias, conforme estabelece a letra "D7" do contrato.

A propbsito do seguro habitacional questionado pela parte autora, importa observar que a obrigatoriedade de contratagdo de seguro emtodas as opera¢des vinculadas ao Sistema Financeiro de Habitagdo
decorre de imposi¢ao legal, prevista no art. 18, VII, da Lein®. 4.380/1964, constituindo assimndo s6 uma garantia para o contrato, isoladamente, mas para a propria saude do Sisterna emsua totalidade. Note-se que a
finalidade do contrato de seguro, que constitui obrigagao acessoria ao contrato de financiamento imobilirio, ¢ garantir a restituigdo, a0 mutuante, do valor financiado, seja emrazio da interrup¢io dos pagamentos das
parcelas ajustadas decorrente de morte ou invalidez permanente do mutuario (MIP), seja pela ocorréncia de eventos que impliquemdesvalorizagdo do imdvel que garante a divida (DFI). Portanto, seja por sua finalidade,
oupor se tratar de uma exigéncia legal para a garantia da operagao, ndo ha que se falar emvenda casada.

Da mesma forma, a exigéncia de contratagdo do seguro emcontratos vinculados ao Sistema Financeiro Imobiliario — SFI vemsendo admitida pela jurisprudéncia, como se depreende da decisdo proferida
pelo E. TRF da 3a Regjdo, no julgamento da AC 1571951, Rel. Juiza Convocada Silvia Rocha, Primeira Turma, v.u., e-DJF3 de 09/09/2011:

"DIREITO CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO IMOBILIARIO - SFI. REVISAO

CONTRATUAL. REGULARIDADE DAS CLAUSULAS CONTRATUAIS.

REGULARIDADE DA EVOLUCAO DO DEBITO. CDC. APLICAGAO. LEI

N.9.514/97. CONSTITUCIONALIDADE. LEGALIDADE. ARTIGO 557 DO

CPC. POSSIBILIDADE.

()

7. O seguro habitacional encontra-se entre as obrigagdes assumidas contratualmente pelos mutuarios, e temnatureza assecuratoria, pois protege as partes envolvidas durante a vigéncia do contrato de mituo,
que, emregra, tem durago prolongada. N&o houve, por parte dos autores, demonstragdo da existéncia de abuso na cobranga do prémio do seguro, ou que tenha havido qualquer discrepancia emrelagao
aquelas praticadas no mercado, ndo merecendo reforma a sentenga quanto a este ponto.

)"

Reconheco que apesar de obrigatoria, a contratagdo do seguro habitacional ndo precisaria ser feita com seguradora do proprio agente financeiro ou outra por ele indicada, sendo facultada a0 mutuario a
opgdo por proposta que melhor The convenha, observadas as exigéncias minimas obrigatdrias, notadamente a cobertura relativa aos riscos de morte e invalidez permanente, conforme estabelece a legislagdo pertinente, em
especial as Medidas Provisorias reeditadas a partir da MP n°. 1.671/1998. Alias, a clausula vigésima primeira traz previsdo expressa nesse sentido.

De outro lado, apesar da insurgéncia do autor nesse tocante, nio ha nos autos nenhumindicio de que a CEF tenha se recusado a admitir proposta mais vantajosa em substituigdo aquela coma qual anuiu a
parte por ocasido da assinatura do contrato. Tampouco foramapresentadas propostas que demonstremo abuso nos valores exigidos pela ré, faltando anparo, portanto, as alegagdes do autor.

No que concerne ao sistem de amortizago combatido pela parte autora, observo que nos contratos de financiamento imobilidrio a restituicdo do valor devido ¢ feita por meio de pagamentos periddicos que
compreendem, em tese, alémdos encargos pactuados, duas partes principais, quais sejam, os juros, incidentes sobre o saldo devedor, ¢ a ffagéo necessaria ao abatimento do montante devido, ou seja, a amortizagdo da
divida. No caso do Sisterma de Amortizagdo Constante — SAC, eleito pelas partes, o que se verifica ¢ um decréscimo no valor das prestagdes, ja que enquanto a parte correspondente a amortizagdo da divida
permanece constante, 0 montante pago a titulo de juros reduzira na medida emque o saldo devedor diminui.

Esse sisterm de amortizagdo ndo comporta capitalizagdo de juros, pois cada unma das parcelas compreende a integralidade dos juros devidos em um determinado periodo. Com isso, ndo havera juros
remanescentes a seremincorporados ao saldo devedor.

Sobre o tema, decidiuo E. TRF da 3a Regido na AC 0116916820134036100, Rel. Desembargador Federal Peixoto Junior, Segunda Turma, vu., e-DJF3 de 16/04/2015, nos seguintes termos:

"CONTRATOS. SISTEMA FINANCEIRO DA HABlTACAO. SISTEMA DE AMORTlZAC;\O CONSTANTE - SAC. ALEGAC;\O DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
INEXISTENCIA DE ANATOCISMO. SALDO DEVEDOR. AMORTIZACAO. REAJUSTE. TAXAS ADICIONAIS. ONEROSIDADE EXCESSIVANAO CONFIGURADA. LEI
9.514/97. CONSTITUCIONALIDADE. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. I. Desnecessidade de realizagio de pericia contabil emrazio da matéria envolver temas eminentemente de
direito. 1. Inexisténcia de anatocismo na execucio de contrato celebrado com adogdo do Sistema de Amortizagdo Constante - SAC. Precedentes. I11. A prioridade da corregéo do saldo devedor no
procedimento de amortizagio ¢ operagdo que se ajusta ao principio da corre¢do monetéria do valor financiado. IV. Taxas adicionadas ao valor da prestagdo que ndo se apresentam inexigiveis conquanto
previstas no contrato, que tem forga obrigatoria entre as partes. V. Onerosidade excessiva ndo configurada, considerada a diminuigio dos valores das prestagdes do financiamento. VI. Alegagdo de
inconstitucionalidade do procedimento de consolidagéo da propriedade previsto na Lei 9.514/97 que se afasta. Precedentes da Corte. VII. O Cddigo de Defesa do Consumidor conquanto aplicavel a
determinados contratos regidos pelo SFH, no incide se néio ha demonstragdo de clausulas efetivamente abusivas mas s6 alegagdes genéricas de onerosidade excessiva. VIII. Recurso desprovido."
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No entanto, convém consignar que, no que se refere a capitalizagéo dos juros mensais praticada pelas instituicdes financeiras, a Medida Provisoria n° 2.170-36, reeditada em 23 de agosto de 2001, que
dispde sobre a administragéo dos recursos de caixa do Tesouro Nacional e consolida a legislagéo pertinente ao assunto, emseuart. 5° determina que, nas operagdes concretizadas pelas instituicdes financeiras integrantes
do Sisterma Financeiro Nacional, é possivel a capitalizagdo de juros comperiodicidade inferior a umano.

O Supremo, no recurso extraordindrio n° 592.377/RS, julgado no ambito da repercusso geral, concluiu pela constitucionalidade da Medida Provisoria n° 2.170/36, considerados os requisitos de urgéncia e
relevancia previstos no artigo 62 da Constituigéo Federal.

Desta feita, € possivel a capitalizagdo de juros mensal, nos termos da Medida Provisoria citada. Logo, ainda que se caracterizasse a pratica de anatocismo na presente relagao contratual, a mesma possuiria
sucedaneo legal.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, comresolugao do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, mantendo o indeferimento da tutela antecipada.
Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor atualizado da causa, incidindo os beneficios da Justica Gratuita.
PRI

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

17° VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0022285-49.2010.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE:BANCO SANTANDER S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615, RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862
IMPETRADO: DELEGADO ESPECIALDAS INSTITUIGOES FINANCEIRAS DA 8* REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Concedo o prazo adicional e improrrogavel de 15 (quinze) dias para manifestagdo expressa da Unido Federal acerca do pedido de levantamento da penhora no rosto dos autos formulado na peticao 1D n®27552478.

Semprejuizo do supra determinado devera a referida parte adotar, no ja dito prazo, as providéncias necessarias perante os juizos discriminados na peticdo ID n° 30189327 para o aperfeicoamento da penhora no rosto dos autos
requerida, sob pena de levantamento dos valores depositados nos autos. Int.

Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007974-16.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: ELIAS GOMES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALNAPENHA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo emvista que a mera declaragio constante nos autos néo ¢ habila demonstrar a condi¢éo de necessitado, tampouco a impossibilidade de arcar comos encargos processuais promova a parte impetrante, no prazo de 15
(quinze) dias, a comprovagao da sua situagao de hipossuficiéncia, nos termos do artigo 99, § 2°, do Cédigo de Processo Civil ou o devido recolhimento das custas judiciais.

Cumprido, venham conclusos para andlise do pedido de liminar formulado. Int.
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Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007988-97.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RAIMUNDO NONATO DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL- SAO PAULO - LESTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo emvista que a mera declaragio constante nos autos néo ¢ habila demonstrar a condi¢éo de necessitado, tampouco a impossibilidade de arcar comos encargos processuais promova a parte impetrante, no prazo de 15
(quinze) dias, a comprovagao da sua situagdo de hipossuficiéncia, nos termos do artigo 99, § 2°, do Codigo de Processo Civil ou o devido recolhimento das custas judiciais.

Cumprido, venham conclusos para analise do pedido de liminar formulado. Int.

Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007727-35.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: SOCIEDADE BENEF ISRAELITABRAS HOSPITALALBERT EINSTEIN

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO FERRARI LUCENA - SP243202, RODRIGO GOMES VIEIRA - SP410472

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

REQUERIDO: INSPETOR ALFANDEGARIO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

DECISAO
Inicialmente, reconhego a prevengao do presente feito ao processo n’ 0023127-63.2009.4.03.6100, que tramitou perante este Juizo.

De outro turno, denota-se que a demandante distribuiua presente demanda como cumprimento de sentenga no mandado de seguranga n° 0023127-63.2009.4.03.6100, objetivando o levantamento de valores depositados a
favor daqueles autos.

O deposito foi realizado naquele feito a fimde assegurar o montante de tributos incidentes sobre operagdo de importagéo, de modo a obter o desembarago aduaneiro de equipamentos adquiridos pela entidade, enquanto a
impetrante discutia seu direito a imunidade constitucional, como entidade assistencial.

Em31.08.2010 foi proferida sentenga, denegando a seguranga, mantida emgrau de recurso pela Egrégia 6* Turma do TRF da 3* Regido, pelo acordéo lavrado em 19.05.2016, complementado pelo acorddo emembargos de
declaragdo proferido em02.09.2016. Interposto recurso especial, 0 apelo teve denegado seguimento pela Vice-Presidéncia do Tribunal, por decisdo exarada em 18.01.2017.

Interposto agravo emface da aluda decisdo, os autos subiramao STJ, quando a impetrante formulou desisténcia do recurso, homologada pelo relator daquele feito em05.12.2018, transitando emjulgado em02.09.2019.

Por sua vez, nos presentes autos a demandante noticia que teve proferida decisdo a seu favor no processo n° 0000924-35.2017.4.01.3400, que tramitou perante a MM. 6* Vara Federal do Distrito Federal, pela sentenga
exarada em19.09.2017 (p. 20/28 do documento ID n° 31596608), que julgou procedente o pedido de declaragio de inexisténcia juridico-tributaria que autorize a incidéncia de tributos federais por ocasido de bens vinculados
as atividades essenciais da demandante, bemcomo para condenar a ré a restituir os valores pagos a este respeito, observada a prescrigéo quinquenal.

Entretanto, consultando o tramite daquele feito no sistema informatizado do TRF da 1* Regiéio (documentos ID 1i° 31768530 e 31768531), denota-se que a aludida decisdo foi objeto de apelagdo pela Fazenda Nacional, ainda
pendente de julgamento pela Egrégia 8* Turma do TRF da 1* Regido.

Ademais, o presente pedido, embora conexo coma agdo proposta perante este mesmo Juizo, ndo se resume a umcumprimento de sentenga, mas esta calcado emnova causa de pedir, podendo inclusive demandar dilagao
probatéria, de acordo como alcance da decisdo proferida pelo Egrégio TRF da 1* Regido.

Diante do exposto, determino que a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, emende a inicial, observando os requisitos do art. 319 do CPC, a fimde adequar a presente demanda ao procedimento comum
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Na mesma oportunidade, proceda a demandante ao recolhimento das custas processuais devidas, incidentes sobre o valor atribuido a causa, bemcomo junte documentos constitutivos e procuragdo outorgada em favor do
subscritor do substabelecimento juntado coma exordial (documento ID n° 31596327).

O ndo atendimento integral das determinagdes acima acarretard o indeferimento da inicial.
Cunpridas as determinagdes acima ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciago.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 06 de maio de 2020.

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0022886-21.2011.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU: ERASMO BEZERRA DA SILVA JUNIOR, DAVID DA SILVA MARTINS, ANDRE LUIZ LACERDA SILVA, FRANCISCO BELONI JUNIOR, JOAQUIM DUTRA, GILSON BISPO ROSA
Advogado do(a) REU: GUILHERME FERNANDES LOPES PACHECO - SP142947

Advogado do(a) REU: OSMIL DE OLIVEIRA CAMPOS - SP173798

Advogado do(a) REU: GENESIO DOS SANTOS FILHO - SP254527

Advogado do(a) REU: ANTONIO ROBERTO DE OLIVEIRA TUTINO - SP121008

DESPACHO

1D n. 24857133: Defiro. Expega-se, conforme requerido, desde que o endereco indicado néo tenha sido diligenciado.

ID n. 25681149: Ciéncia as partes.

1D n. 25683103: Ciéncia a parte autora, para que requeira emtermos de prosseguimento.

IDs n. 29050385 € 25810071: Tendo emvista a inércia da parte autora, defiro tio-somente o licenciamento do veiculo YAMAHA, placa GCS 3409, mantendo-se, contudo as demais restrigdes. Expega-se oficio ao
Departamento de Tréansito - DETRAN determinando sejam comunicadas, a esse Juizo, as providéncias necessarias para o licenciamento do veiculo emtela bemcomo indagando-se acerca da possibilidade de transito do

veiculo emhorarios predeterminados, comrespectiva anotagao no prontuario veicular.

Int.

S40 PAULO, 23 de marco de 2020.

CARTA PRECATORIACIVEL (261)N° 5006300-03.2020.4.03.6100/ 17" Vara Civel Federal de Séo Paulo
DEPRECANTE: JUiZO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE TUPA/SP

DEPRECADO:JUSTICA FEDERAL DE SAO PAULO/SP

PARTE RE:FEDERACAO DOS TRABALHADORES NAAGRICULTURA FAMILIAR DO ESTADO DE SAO PAULO, BRAZAGOSTINHO ALBERTINI, FRANCISCO PRADO DE OLIVEIRA
RIBEIRO, CARMELO ZITTO NETO

ADVOGADO do(a) PARTE RE:ISRAELTHEODORO DE CARVALHO LEITAO

ADVOGADO do(a) PARTE RE:NOREZIA BERNARDO GOMES

ADVOGADO do(a) PARTE RE: MARIANI REGINA FERREIRA DI MANNO

ADVOGADO do(a) PARTE RE:ROBERTO MACHADO DE LUCA DE OLIVEIRA RIBEIRO
ADVOGADO do(a) PARTE RE: FRANCISCO MACHADO DE LUCA DE OLIVEIRA RIBEIRO

DESPACHO

1. Ematendimento ao deprecado pela r. 1* Vara Federal de Tupd, expega-se mandado de intimagdo as testeunhas EFIGENIA DOS SANTOS GARCIA, SUZANA DE AZEVEDO MARQUES FRANCOIS
MARSAL e VIRNA JAHN SOUZA LINS, a serem cumpridos nos respectivos enderecos indicados na deprecata. Em razio da proximidade da data da videoconferéncia (22/05/2020, as 15:00 Horas), os mandados
devemser cumpridos coma méxima urgéneia, durante o periodo da quarentena.

2. Proceda-se a anotagdo da audiéncia no sistema PJE. Intime-se ainda, por meio do sisterma PJE e mediante publicago, as partes interessadas cadastrados no presente feito.

3. Efetuada a diligéncia, devolva-se. Int.

Sa0 PAULO, 4 de maio de 2020.
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CARTA PRECATORIACiVEL (261)N° 5006300-03.2020.4.03.6100/ 17" Vara Civel Federal de Sao Paulo
DEPRECANTE: JUiZO DASUBSECAO JUDICIARIA DE TUPA/SP

DEPRECADO: JUSTICA FEDERAL DE SAO PAULO/SP

PARTE RE:FEDERACAO DOS TRABALHADORES NAAGRICULTURA FAMILIAR DO ESTADO DE SAO PAULO, BRAZAGOSTINHO ALBERTINI, FRANCISCO PRADO DE OLIVEIRA
RIBEIRO, CARMELO ZITTO NETO

ADVOGADO do(a) PARTE RE: ISRAELTHEODORO DE CARVALHO LEITAO

ADVOGADO do(a) PARTE RE:NOREZIA BERNARDO GOMES

ADVOGADO do(a) PARTE RE:MARIANI REGINA FERREIRA DI MANNO

ADVOGADO do(a) PARTE RE: ROBERTO MACHADO DE LUCA DE OLIVEIRARIBEIRO

ADVOGADO do(a) PARTE RE: FRANCISCO MACHADO DE LUCA DE OLIVEIRA RIBEIRO

DESPACHO

1. Ematendimento ao deprecado pela r. 1* Vara Federal de Tupd, expega-se mandado de intimago s testeunhas EFIGENIA DOS SANTOS GARCIA, SUZANA DE AZEVEDO MARQUES FRANCOIS
MARSAL e VIRNA JAHN SOUZA LINS, a serem cumpridos nos respectivos enderecos indicados na deprecata. Emrazio da proximidade da data da videoconferéncia (22/05/2020, as 15:00 Horas), os mandados
devemser cumpridos coma maxima urgéneia, durante o periodo da quarentena.

2. Proceda-se a anotagio da audiéncia no sistema PJE. Intime-se ainda, por meio do sistenma PJE e mediante publicagio, as partes interessadas cadastrados no presente feito.

3. Efetuada a diligéncia, devolva-se. Int.

Sa0 PAULO, 4 de maio de 2020.

CARTA PRECATORIA CIVEL(261)N° 5006300-03.2020.4.03.6100/ 17" Vara Civel Federal de Sao Paulo
DEPRECANTE:JUiZO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE TUPA/SP

DEPRECADO:JUSTICA FEDERAL DE SAO PAULO/SP

PARTE RE: FEDERACAO DOS TRABALHADORES NAAGRICULTURA FAMILIAR DO ESTADO DE SAO PAULO, BRAZ AGOSTINHO ALBERTINI, FRANCISCO PRADO DE OLIVEIRA
RIBEIRO, CARMELO ZITTO NETO

ADVOGADO do(a) PARTE RE: ISRAELTHEODORO DE CARVALHO LEITAO

ADVOGADO do(a) PARTE RE:NOREZIA BERNARDO GOMES

ADVOGADO do(a) PARTE RE:MARIANI REGINA FERREIRA DI MANNO

ADVOGADO do(a) PARTE RE:ROBERTO MACHADO DE LUCA DE OLIVEIRA RIBEIRO

ADVOGADO do(a) PARTE RE: FRANCISCO MACHADO DE LUCA DE OLIVEIRA RIBEIRO

DESPACHO

1. Ematendimento ao deprecado pela r. 1* Vara Federal de Tupd, expega-se mandado de intimagdo as testermunhas EFIGENIA DOS SANTOS GARCIA, SUZANA DE AZEVEDO MARQUES FRANCOIS
MARSAL ¢ VIRNA JAHN SOUZA LINS, a serem cumpridos nos respectivos enderegos indicados na deprecata. Emrazio da proximidade da data da videoconferéncia (22/05/2020, as 15:00 Horas), os mandados
devemser cumpridos coma maxima urgéncia, durante o periodo da quarentena.

2. Proceda-se a anotagdo da audiéncia no sistera PJE. Intime-se ainda, por meio do sistema PJE e mediante publicagéo, as partes interessadas cadastrados no presente feito.

3. Efetuada a diligéncia, devolva-se. Int.

Sa0 PAULO, 4 de maio de 2020.

CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO (32) N° 5007496-08.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JOSE RICARDO PAULUCCI

Advogado do(a) AUTOR: THIAGO AUGUSTO SIERRA PAULUCCI - SP300715

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DECISAO

Trata-se de agdo de consignagio de pagamento, aforada por JOSE RICARDO PAULUCCI emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, compedido de tutela, compedido de tutela de urgéncia, para que seja
determinada a consignagdo empagamento do valor de R$ 216,38, para regularizagdo dos contratos de penhor ns.° 026321300000735-3, 026321300008933-3 e 026321300027528- 5, bemcomo para determinar que a parte
1é se abstenha de qualquer ato de cobranga ou leildo e renove a garantia dos bens, tudo combase nos fatos e fndamentos juridicos esposados na exordial.

A inicial veio acompanhada de documentos.

A parte autora atribuiu a causa o valor de R$ 216,38 (duzentos e dezesseis reais e trinta e oito centavos).

E o relatorio. Decido.

Comefeito, o art. 3°, §1° da Lein.® 10.259/01 estabelece que:
“Art. 30 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as suas sentengas.
§ 1o Néo se incluemna competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

1 - referidas no art. 109, incisos I1, 111 e X1, da Constituigio Federal, as agdes de mandado de seguranca, de desapropriagio, de divisdo e demarcagdo, populares, execugdes fiscais e por improbidade
administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses diftisos, coletivos ou individuais homogéneos;

11 - sobre bens imoveis da Unido, autarquias e findacdes piiblicas federais;
111 - para a anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdencidria e o de langamento fiscal;
1V - que tenhamcomo objeto a impugnago da pena de demissdo imposta a servidores publicos civis ou de sangdes disciplinares aplicadas a militares.”

Da analise do mencionado dispositivo € possivel observar que a agdo de consignago de pagamento nio esta incluida dentre as hipoteses de exclusdo, portanto, ndo ha dbice para que mencionada agdo seja processada e julgada
pelo Juizado Especial Federal.

Neste sentido, a seguinte ementa:

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGAO DE CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO. COMPATIBILIDADE COM OS JUIZADOS
ESPECIAIS FEDERAIS.

-0 procedimento especial da agdo de consignagdo empagamento ndo se insere nas excegdes previstas no §1° do artigo 3° da Lein® 10.259/2001, que elenca os casos excluidos da competéncia do Juizado
Especial Federal, ndo havendo incompatibilidade deste rito comos critérios informadores dos seus processos.

11— Conflito improcedente. Competéncia do Juizado Especial Federal.

No entanto, considerando o valor dado a causa quanto ao dano moral (R$ 50.000,00), e, tendo em vista a atribuicdo de competéncia plena ao Juizado Especial Federal Civel, a partir de 01/07/2004-
Resolugao-CJF n°228 de 30/06/2004, este Juizo é incompetente para o processamento € julgamento da demanda.”

(TRF-3" Regido, 1" Segdo, CC n.® 5004924-17.2018.403.0000, DJ 07/10/2019, Rel. Des. Fed. Luiz Paulo Cotrim Guimardes).

Considerando o valor dado a causa (R$ 216,38), e, tendo emvista a atribuicdo de competéncia plena ao Juizado Especial Federal Civel, a partir de 01/07/2004-Resolugdo-CJF n° 228 de 30/06/2004, este Juizo é
inconpetente para o processamento e julgamento da demanda.

Emvirtude do exposto, combase no art. 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001, declino da competéncia para a apreciagdo e julgamento desta lide e determino sua remessa para o Juizado Especial Civel desta Subsegdo Judiciria.
A Secretaria para que providencie, comurgéncia, as anotagdes € registros pertinentes.
Intime(m)-se.

Sao Paulo, 05 de maio de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025323-66.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LOJAS RIACHUELO SA

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO CARVALHO CAIUBY - SP88368, LUCIANAROSANOVA GALHARDO - SP109717, FELIPE CERRUTTI BALSIMELLI - SP269799
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DE MAIORES CONTRIBUINTES DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP - DEMAC, DELEGADA DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZACAO EM SAO PAULO, PROCURADORA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Ematencio as peticdes da Fazenda Nacional, datada de 17.04.2020, e da impetrante, datada de 30.04.2020, destaco que ndo cabe, emsede de mandado de seguranga, abrir a discussdo acerca do valor reclamado pela Unidio
para aceitagdo da apolice de seguro garantia oferecida nos autos.

Deste modo, devera a parte autora providenciar o endosso da apdlice, nos termos requeridos pela PFN na peticdo datada de 02.04.2020, juntando documentagio pertinente, no prazo de 15 (quinze) dias.

Semprejuizo do acima exposto, cumpra-se integralmente o quanto determinado na decisdo exarada em 16.04.2020, intimando-se a Fazenda Nacional para que, no prazo de 72 (setenta e duas) horas, inde pendentemente
da aceitacfio da apolice oferecida, proceda a ¢fio de suspensio da exigibilidade dos créditos decorrentes do processo administrativo n® 19515.720081/2013-19, devendo promover, no mesmo prazo acima, a
emissio de certiddo positiva de débitos comefeitos de negativa, referente a tributos federais e a Divida Ativa da Unio, caso o tmico impedimento decorra dos débitos objeto da presente demanda.

Tambémdevera a PFN abster-se de incluir o nome da parte autora no CADIN, caso os tinicos débitos emaberto sejamos referentes ao aludido PAF, e se for o caso, efetue sua exclusdo, no mesmo prazo acima.

Tendo emvista o regime excepcional adotado pela Justiga Federal da 3* Regido por forga das Portarias Conjuntas PRES/GABPRES 1° 1/2020, PRES/CORE 1° 2/2020, PRES/CORE 1° 3/2020 e PRES/CORE n°
3/2020, o mandado de intimagdo da Fazenda Nacional devera ser cumprimento pela CEUNI conforme art. 6° da Ordemde Servico DFORSP 1’ 9/2020.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 05 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007588-87.2019.4.03.6110/ 17* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:ANTONIO JOSE DEALBUQUERQUE BRASIL

Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATO FULINI BRASIL - SP322557

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREMESP

DECISAO

Compulsando os autos, verifico que, em 19/12/2019 (Id n.° 26316118), foi proferida decisdo, nos seguintes termos: “DEFIRO PARCIALMENTE O PEDID O LIMINAR para determinar 4 autoridade impetrada que,
numprazo de 10 (dez) dias, promova a emissdo do registro de qualificagdo de especialidade em psiquiatria emnome do impetrante.”

No entanto, considerando que mencionado prazo ja se expirou e, ainda, levando emconta o noticiado pela parte impetrante através dos Ids ns.° 27083042 e 28424375, oficie-se a mencionada autoridade para que, no prazo de
05 (cinco) dias, dé integral cumprimento a decisdo Id n.° 26316118, sob pena de multa cominatéria a ser arbitrada pelo juizo, bem como de caracterizaciio de crime de desobediénciae, se for o caso, no mesmo
prazo, seja justificado pormenorizadamente nos autos os motivos de eventual impossibilidade de assimproceder.

Tendo emvista o regime excepcional adotado pela Justica Federal da 3* Regiio por forga das Portarias Conjuntas PRES/GABPRES 1° 1/2020, PRES/CORE 11’ 2/2020, e PRES/CORE n° 3/2020, a intimagao acerca do
mencionado oficio devera ser cumprido pela CEUNI, conforme Ordemde Servigo DFORSP n.° 09/2020.

Intime(m)-se.
Séo Paulo, 05 de maio de 2020.

Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007588-87.2019.4.03.6110/ 17* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:ANTONIO JOSE DEALBUQUERQUE BRASIL

Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATO FULINI BRASIL- SP322557

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREMESP

DECISAO

Compulsando os autos, verifico que, em 19/12/2019 (Id n.° 26316118), foi proferida decisdo, nos seguintes termos: “DEFIRO PARCIALMENTE O PEDID O LIMINAR para determinar a autoridade impetrada que,
numprazo de 10 (dez) dias, promova a emissdo do registro de qualificagdo de especialidade em psiquiatria emnome do impetrante.”

No entanto, considerando que mencionado prazo ja se expirou e, ainda, levando emconta o noticiado pela parte impetrante através dos Ids ns.® 27083042 e 28424375, oficie-se a mencionada autoridade para que, no prazo de
05 (cinco) dias, dé integral cumprimento a decisdo Id n.° 26316118, sob pena de multa cominatéria a ser arbitrada pelo juizo, bem como de caracterizaciio de crime de desobediénciae, se for o caso, no mesmo
prazo, seja justificado pormenorizadamente nos autos os motivos de eventual impossibilidade de assimproceder.

Tendo emvista o regime excepcional adotado pela Justiga Federal da 3* Regidio por forga das Portarias Conjuntas PRES/GABPRES 1° 1/2020, PRES/CORE 1’ 2/2020, e PRES/CORE n° 3/2020, a intimagao acerca do
mencionado oficio devera ser cumprido pela CEUNI, conforme Ordemde Servigo DFORSP n.° 09/2020.

Intime(m)-se.
Séo Paulo, 05 de maio de 2020.

Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005694-72.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: METALFRIO SOLUTIONS S.A., METALFRIO SOLUTIONS S.A., METALFRIO SOLUTIONS S.A., METALFRIO SOLUTIONS S.A., METALFRIO SOLUTIONS S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO LUIZ TAVANO - SP173965

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO LUIZ TAVANO - SP173965

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO LUIZ TAVANO - SP173965

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO LUIZ TAVANO - SP173965

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO LUIZ TAVANO - SP173965

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, PROCURADOR CHEFE
DAPROCURADORIA GERAL DAFAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Tendo emvista o noticiado na “Aba Associados’ no sistema PJE relativo ao processo n.° 5002386-35.2020.403.6130, que tramita emsigilo, esclarega a parte impetrante, no prazo de 05 (cinco) dias, eventual prevencdo coma
presente demanda, bemcomo, no mesimo prazo, justifique a tramitagdo deste feito emsegredo de justica.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 06 de maio de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007802-74.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: SONY INTERACTIVE ENTERTAINMENT DO BRASILCOMERCIO E SERVICOS DE MARKETING LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO ANDRE BUTTINI DE MORAES - SP287864, AMANDANADAL GAZZANIGA - SP351478

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP

DESPACHO

1. Tendo emyvista que ndo houve pedido de liminar, notifique-se a autoridade coatora para que, no prazo de 10 (dez) dias, preste as informagdes (artigo 7°, inciso I, da Lein.® 12.016/2009).
2. Dé-se ciéncia da presente agio mandamental ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da aludida Lei.

3. Apos a vinda das informagdes, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagao, no prazo de 10 (dez) dias (artigo 12, da Lein® 12.016/2009) e, como parecer, tornemos autos conclusos para sentenga. Int.

Sa0 PAULO, 4 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007792-30.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: BBC LEASING S.A. - ARRENDAMENTO MERCANTIL

Advogados do(a) IMPETRANTE: ADALBERTO CALIL- SP36250, LUIS FERNANDO GIACON LESSAALVERS - SP234573

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDARECEITAFEDERAL DO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por BBC LEASING S.A. ARRENDAMENTO MERCANTIL e suas filiais em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DARECEITAFEDERALDO
BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - SP, compedido de liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario referente ao
INCRA e salario educagio, até o final da presente demanda, tudo conforme os fatos e fundamentos juridicos constantes da exordial.

Ainicial veio acompanhada dos documentos.
E o relatério do essencial. Decido.
Dentro da cogni¢éo suméria, inerente a apreciagdo do pedido de liminar, entendo ausentes os requisitos legais necessarios ao seu deferimento.

A parte impetrante alega que esté sujeita ao recolhimento das mencionadas exagdes que, ao seu entender, sdo inconstitucionais, por violagao ao disposto na Emenda Constitucional n® 33/2001, sob o argumento de que base de
calculo dessas contribuigdes (folha de salarios) ndo se encontra arrolada dentre as taxativas hipoteses elencadas no § 2°, do art. 149, da CF/88.

O artigo 149 da Constituigao Federal estabelece o seguinte:

“Art. 149. Conpete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagao
nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I ¢ I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribui¢ao, cobrada de seus servidores, para o custeio, embeneficio destes, do regime previdencidrio de que trata o art. 40, cuja aliquota nfo
sera inferior a da contribuicdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido. (Redago dada pela Emenda Constitucionaln® 41, 19.12.2003)

§ 2° As contribuigdes sociais e de intervengéo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001).
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I - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001).

11 - incidirdo tambémsobre a importagio de produtos estrangeiros ou servigos; (Redagio dada pela Emenda Constitucionaln® 42, de 19.12.2003).

111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001).

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ouo valor da operagao e, no caso de importagéo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001).

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001).”

Comefeito, a Emenda Constitucionaln® 33/2001 trouxe a possibilidade de tributagdo comaliquota “ad valorem” (tendo por base o faturamento, receita bruta ou valor da operag@o) ou especifica (tendo por base a unidade de
medida adotada), relativamente as contribuicdes sociais e de intervengéo no dominio econdmico. Todavia, nos termos do dispositivo aciima transcrito, ¢ de se notar que as bases de célculo arroladas para as referidas
contribuicdes sdo exemplificativas, de modo que o texto constitucional ndo apresentou nenhuma restrigéo explicita @ adogao de outras bases de calculo, alémdo faturamento, receita bruta, valor da operagao ou valor aduaneiro.

Alids, no que se refere a contribuicdo devida ao INCRA, verifico que o Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento no sentido de reconhecer sua legalidade, inclusive para as empresas que ndo possuam
empregados na area rural.

Neste sentido, as seguintes ementas:

“TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTALNOS EMBARGOS DE DIVEBGENCIAEM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO AO INCRA.
EXIGIBILIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO ESPECIALREPETITIVO. SUMULA 168/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "A jurisprudéncia da Primeira Segdo, consolidada inclusive emsede de recurso especial repetitivo (REsp 977.058/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 10/11/2008), firmou o entendimento de que a contribuicio
para o Incra (0,2%) ndo foirevogada pelas Leis 7.787/89 ¢ 8.213/91, sendo exigivel, também, das empresas urbanas" (AgRgno EREsp 803.780/SC, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, Primeira
Segdo, DJe 30/11/09).

2. "Nao cabemembargos de divergéneia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acordéo embargado" (Sumula 168/STJ).”
3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 1* Segdo, autos n.° 780030/GO, DJe 03.11.2010, Relator Arnaldo Esteves Lima)

“PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO AO INCRA. EXIGIBILIDADE DE EMPRESA URBANA. POSSIBILIDADE. NAO EXTINGAO PELAS LEIS
7.787/1989, 8.212/1991 E8.213/1991. LEGITIMIDADE. 1. A Contribuigdo Social destinada ao Incra e ao Funrural pelas empresas urbanas nio foi extinta pela Lei 7.787/1989 e tampouco pela Lei
8.213/1991, sendo exigivel tambémdas empresas urbanas. 2. A Primeira Segdo firmou posicionamento de que ¢ legitimo o recolhimento da Contribuigdo Social para o Funrural ¢ o Incra pelas empresas
vinculadas a previdéncia urbana. 3. Orientagao reafirmada pela Primeira Segdo ao julgar o REsp 977.058-RS, sob o rito dos recursos repetitivos. 4. Agravo Regimental nio provido.”

(STJ, 2* Turma, AGARESP 522423, DJ 25/09/2014, Rel. Min. Herman Benjamin).

Assim, quanto a contribuicdo do Salario- Educacdo, preliminarmente, ¢ necessario salientar que foi inicialmente, instituida pela Lein.® 4.440/64, mantida pelo Decreto-lein.® 1422/75, e encontra-se atualmente prevista na Lein.”
9.424/96.

Comefeito, a constitucionalidade da cobranga do tributo segundo tal dispositivo foi atestada na Stimula 732 do Supremo Tribunal Federal: E constitucional a cobranga da contribuigao do salério educagdo, seja sob a Carta de
1969, seja sob a Constituicdo Federalde 1988, e no regime da Lei 9.424/1996.

Ademais, ¢ de se notar que o texto do § 2° do art. 149 fazreferéncia expressa, tanto as CIDE, quanto as contribuigdes sociais. No entanto, temtse que, mesmo apos a EC n° 33/2001, € perfeitamente constitucional a incidéncia
de contribuigdes sociais sobre a folha de salarios (art. 195, I, a, da CF).

Emresumo, inexiste qualquer incompatibilidade de natureza constitucional entre a base de calculo (folha de salarios) das contribuigdes combatidas e as bases econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111, alinea a, do
fexto constitucional.

Neste sentido, as seguintes ementas:

“PROCESSO CIVIL- AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANGA - CONTRIBUICOES INCRA, SEBRAE, SESC e SENAC — EMENDA
CONSTITUCIONAL33/01 - FOLHA DE SALARIOS.

1. O Superior Tribunalde Justica firmou entendimento, no regime de que tratava o artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil de 1973, de que a contribuicao a0 INCRA ¢ devida pelas empresas urbanas,
empercentual incidente sobre a folha de salarios (REsp 977.058/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEC AO, julgado em22/10/2008, DJe 10/11/2008)

2. O Supremo Tribunal F ederal tambémdeclarou a constitucionalidade da exigéncia da contribuicio a0 SEBRAE.
3. O mesmo entendimento ¢ aplicavel as demais contribuigdes.

4. AEC 33/01 ndo alterouas hipdteses de incidéncia.

5. Agravo de instrumento improvido.”

(TRF-3" Regido, 6" Turma, Al n.° 5026894-39.2019.403.0000, DJ 04/04/2020, Rel. Des. Fed. Fabio Prieto de Souza).

“AGRAVO DEINSTRUMENTO. CONTRIBUIGOES SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA E SALARIO-EDUCACAOQ. EC N°33/01. RECEPCAO PELO ART. 240, DACF.
AUSENCIADOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DA LIMINAR. MANTIDA A DECISAO AGRAVADA.

1. O recurso da agravante esta emconfronto coma jurisprudéncia dominante do STF que firmou o entendimento de que houve a recepgao pela EC n° 33/2001 das contribuigdes sociais de intervengdo no
dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, calculadas sobre a folha de salarios.

2. Agravo de instrumento a que se nega provimento.”
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(TRF-3" Regiao, 4" Turma, Al n.° 5029786-18.2019.403.0000, DJ 16/03/2020, Rel. Des. Fed. Marli Marques Ferreira).

“MANDADO DE SEGURANCA - BASE DE CALCULO SALARIO EDUCAGAO ~ EMENDA CONSTITUCIONAL33/2001 - ARTIGO 149, § 2°, INCISO 111, ALINEA“A”,
CONSTITUICAO FEDERAL—-ROLNAO TAXATIVO ~APELACAO IMPROVIDA.

1. Art. 149, §2°, 111, “a” da CF néo trata de rol taxativo, pois ndo limitou a base de calculo da contribuicdo ao Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo — FN DE (Salario Educag@o), somente
autorizou a aliquota ad valorem.

2. Stmula 732: E constitucional a cobranga da contribuigio do salério-educagdo, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituigao Federal de 1988, € no regime da Lei 9.424/96. (data de aprovagdo -
Sessdo Plenaria de 26/11/2003)

3. Assim, constitucional a exigibilidade da contribuigao ao salario-educagao sobre a folha de salarios.
4. Apelagdo improvida.”

(TRF-3" Regido, 3" Turma, ApCivn.° 5000606-65.2017.403.6130, DJ 24/10/2019, Rel. Des. Fed. Mairan Gongalves Maia Junior).

Emresumo, inexiste qualquer incompatibilidade de natureza constitucional entre a base de calculo (folha de salarios) das contribuigdes combatidas e as bases econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111, alinea a, do
texto constitucional.

Emrelagdo ao arguido pela parte impetrante sobre o RE n.° 630.898, ressalto que, ndo obstante a existéncia de decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal que reconheceu a existéncia de repercussao geral na matéria, o
mérito do recurso ainda ndo foi decidido.

Isto posto, INDEFIR O a liminar.

Notifique-se a parte impetrada, dando- lhe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias.
Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Ptblico Federal para manifestagao, no prazo legal.

Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenca.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 05 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007720-43.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: SIFRA SERVICOS DE CREDITO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022, NAYARA DA SILVA RIBEIRO - SP393409

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO - DERAT

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SIFRA SERVICOS DE CREDITO LTDA., emface do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - SP, compedido de liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que reconhega a possibilidade de excluir os valores correspondentes ao PIS e a COFINS
das bases de calculo do IRPJ e da CSLL, bemcomo determinar a autoridade coatora que se abstenha de qualquer ato tendente a exigir tais valores, inscrigdes emdivida ativa e no CADIN, ajuizamento de execugdo fiscale
criar 6bice a obtengdo de certiddes de regularidade fiscal, tudo conforme os fatos e fundamentos juridicos constantes da inicial.

Ainicial veio acompanhada dos documentos.
Eorelatorio. Decido.

Afasto a hipdtese de prevengdo apontada comos processos indicados no quadro “associados”, tendo emvista tratar de objetos distintos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 08/05/2020  195/957


https://www.jusbrasil.com.br/topicos/10670874/artigo-149-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/11327315/par%25C3%25A1grafo-2-artigo-149-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/11327222/inciso-iii-do-par%25C3%25A1grafo-2-do-artigo-149-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
https://www.jusbrasil.com.br/topicos/11327191/alinea-a-do-inciso-iii-do-par%25C3%25A1grafo-2-do-artigo-149-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
https://www.jusbrasil.com.br/legislacao/188546065/constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988

Dentro da cognigdo suméria, inerente a apreciagdo do pedido de liminar, ndo entendo presentes os requisitos para sua concessao a luzdo art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009, nos seguintes termos.

A parte impetrante pretende excluir os valores atinentes ao PIS e a COFINS das bases de calculo do IRPJ e da CSLL apurados pela sistemtica do lucro presumido, e o fazcom findamento na conclusdo do Supremo
Tribunal Federal a respeito da niio inclusio dos valores referentes ao ICMS na base de calculo da contribuicio ao PIS ea COFINS.

Comefeito, o Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, apreciando o tema 69 objeto do RE n® 574.706 (rel. Min. Carmén Lucia), por maioria de votos, declarou inconstitucional a exigéncia do ICMS sobre a
contribuicdo ao PIS e da COFINS.

Contudo, a extensao do entendimento para outras bases de calculo que nfio as especificadas no mencionado precedente, ouainda a exclusdo de outras parcelas, genericamente invocadas como impostos e ou contribuigdes, ndo é
possivel. Comefeito, no que toca ao pedido de excluséo dos valores atinentes ao PIS e COFINS da base de calculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo lucro presumido, temse que o acolhimento do pedido levaria a uma
dupla dedugio, consistente emindevido privilégio fiscal ao contribuinte, j& que no arbitramento do lucro presumido como umpercentual da receita bruta ja sdo consideradas todas as possiveis dedugdes.

Ademais, sendo o lucro presumido uma opgao do contribuinte, ndo € possivel modificar judicialmente sua sistentica estipulada por lei, visto que tal circunstancia criaria umregime misto aplicavel apenas a impetrante.
Ha precedentes judiciais emsentido contrario ao pleito da parte impetrante. Destaco:

“APELAGAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. EXCLUSAO DA PIS/COFINS DA BASE DE CALCULO DO IRPJ/CSLLSOB O REGIME DE LUCRO
PRESUMIDO. IMPOSSIBILIDADE. TRIBUTO DIRETO, NAO APRESENTANDO TRANSLACAO QUE PERMITA CONSIDERAR O CONTRIBUINTE COMO MERO
DEPOSITARIO DOS VALORES. RECURSO DESPROVIDO.”

(TRF da 3*Regido, 6" Turma, ApCivn® 5000676-69.2019.403.6144, DJ 26/02/2020, Rel. Des. Fed. Luis Antonio Johonson Di Salvo).

“TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. EXCLUSAO DE CREDITOS PRESUMIDOS DE PIS/COFINS. EXCLUSAO DAS BASES DE CALCULO DO IRPJ EDACSLL.
SENTENCA QUE JULGOU IMPROCEDENTE O PEDIDO. APELO DO CONTRIBUINTE DESPROVIDO.

- Artigo 3°, § 10, da Lein. 10.833/03. O disposto nesse artigo permite concluir que o legislador autoriza o desconto de créditos nas hipdteses que arrola e declara que niio constituemreceita bruta da pessoa

juridica e servemsomente para dedug@o do valor devido da contribuigdo, porémdizrespeito apenas as contribuigdes ao PIS e a COFINS (tributos devidamente criados por lei- Leis n. 10.637/02 en.
10.833/03 - emestrita obediéncia ao principio da legalidade tributaria - artigo 150, inciso I, da CF/88) e temcomo objetivo evitar a ineficacia da sistematica da ndo cumuilatividade a elas inerente (artigo 195,
inciso I, alineas 'b" e "'c", e § 12, da CF/88), o que ndo permite incluir outras exagdes.

- Existéneia de expressa previsdo legal no que se refere ao fato de o valor dos créditos calculados de acordo comesse artigo 3° (decorrentes do sisterma ndo cumulativo das contribuicdes ao PIS e

da COFINS), ndo constituir receita bruta da pessoa juridica, contudo no ha permissivo legal para que se deixe de computar esses valores na apuragao do lucro da empresa para fins de ndo tributagdo

pelo IRPJ e CSLL e, akém, temrse improprias a analogia ou qualquer interpretagdo flexibilizante, a teor dos artigos 108, § 1°,¢ 111 do CTN. Ademais, emmatéria de imposigéo tributaria ou de exclusdo, as
normas sdo estritas, para garantia do cidadéo e para preservagio do interesse puiblico.

- Amatéria referente as Leis n. 9.363/96, n. 10.637/02, n. 10.833/03, n. 10.865/04, n. 10.925/04, 11.051/04, 11.116/05 e n. 11.196/05, bemcomo aos artigos 9°, § 2° e 12 do Decreto-Lein. 406/1968,
artigo 7°, § 2°, inciso I, da LC n. 116/03, artigos 153, inciso I11, & 195, inciso I, da CF/88, artigos 43,44 e 110 do CTN e artigo 1° da Lein. 7.689/88, citados pelo contribuinte emseu apelo, no temo
condao de alterar o presente entendimento pelas razdes ja explicitadas.

- Negado provimento a apelagéo.”

(TRF da 3" Regido, 4* Turma, ApCivn® 0003698-76.2010.4.03.6100, DJ 28/08/2019, Rel. Des. Fed. André Nabarrete).

“EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO. NAO VERIFICACAO. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.

1. Nio ha falar emauséncia de fndamentago da decisdo embargada, pois a Turma concluiu, amparada emdiversos precedentes desta Corte, que néio ha como aplicar o decidido pelo STF no RE 574.706
para outras hipdteses, tais como a exclusdo de tributos da base de calculo do IRPJ e da CSLL apurados pelo lucro presumido, uma vez que tal metodologia jé levaria emconsideracio todas as possiveis
dedugdes, razio pela qual ndo prosperaria o pleito de exclusdo do ISS, PIS, COFINS e CPRB da base de calculo do IRPJ e da CSLL, sob pena de realizar-se dupla dedugao.

2. Desnecessaria a oposi¢ao de embargos de declaragdo coma finalidade especifica de prequestionamento, porquanto implicito no julgamento efetuado, nos termos do que dispde o artigo 1.025 do novo
Cadigo de Processo Civil.”

(TRF da4* Regido, 2* Turma, AC 1° 5018210-41.2019.404.7100, Data da Decisdo: 18/02/2020, Rel. Des. Fed. Marina Vasques Duarte).
Isto posto, INDEFIRO A LIMINAR.
Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias, conforme art. 1° da Ordemde Servigo DFORSP n° 10/2020.
Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.
Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio, no prazo legal.
Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolago de sentenga.
Intime(m)-se.

Séo Paulo, 05 de maio de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5026018-88.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: VALE DO RIO NOVO ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPENUNES RAMOS DA CUNHA - SP403140

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Providencie a secretaria a inclusdo do nome do advogado FELIPE NUNES RAMOS DA CUNHA - O AB/SP 403.140, como advogado da parte impetrante.

Diante do teor das peti¢des Ids n°s 27243626 e 27243628 intime-se a autoridade impetrada a informar, no prazo de 05 (cinco) dias, se procedeu a restituicio dos valores referentes as restituicdes no presente feito tratadas. Para

tanto, expega-se oficio.
Emsendo positiva a resposta, arquive-se.

Emsendo negativa a resposta, tornemos autos novamente conclusos. Int.

S3a0 PAULO, 4 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5024493-03.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CATARINAKING IUEN MING, HENGYUAN INCORPORACOES E PARTICIPACOES LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: HAROLDO CESAR NATER - PR17018

Advogado do(a) AUTOR: HAROLDO CESAR NATER - PR17018

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, FX VIAGENS E TURISMO EIRELI

DESPACHO

Aguarde-se o cumprimento do mandado expedido em 17.02.2020 (ID n° 28503604).

Cumpra-se.

S0 Paulo, 5 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008891-40.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séio Paulo
AUTOR:INSTITUTO DE PREVIDENCIA E ASSISTENCIAODONTOLOGICA LTDA

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO CHARCON DAINESI - SP204643

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

SENTENCA

Recebo os embargos de declaragdo datados de 09.08.2019 (ID n° 20539927), eis que tempestivos. Rejeito-os, contudo, no mérito.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 08/05/2020

197/957



A embargante impugna a sentenga proferida em30.07.2019, que julgou improcedentes os pedidos, alegando contradigdo emomissao emrelagio aos fatos, findamentos e provas, no que concerne as teses sucessivas de
auséncia de notificagdo da responder a reclamagio e apresentar defesa prévia, bemcomo de auséncia de motivagdo, razoabilidade e proporcionalidade da muilta imposta pela ré, no importe de RS 80.000,00 (oitenta mil reais),
que entende excessivo.

Preliminarmente, importa destacar que a contradi¢do que autoriza o manejo dos embargos de declaragao € aquela entre os termos da propria decisdo embargada e ndo a alegada contrariedade comos documentos encartados
a0s autos.

Portanto, ¢ inviavel o emprego do presente recurso para fins de reapreciagdo dos documentos que, no entender da demandante, comprovariama auséncia de notificagao para apresentagio de defesa prévia, ou, ainda, de
reparagio eficaz da alegada lesio pelo consumidor.

Ainda que assimndo fosse, observa-se que a ré, emcontestagdo, afirmou que encaminhou email para a demandante, notificando-a da NIP 21478/2012, em30.11.2012 (p. 1 do documento ID n° 13200921).

Embora a demandante alegue na peca de embargos que o primeiro contato pela AN'S somente se deuem04.03.2013, néo articulou tal tese emsua réplica, de modo que a afirmag@o ora suscitada € inovadora. Ademais, apos
provocada por este Juizo acerca do interesse emproduzir provas, a ora embargante ndo requereu a apresentagdo do comprovante do encaminhamento da mensagemeletronica pela ré, precluindo a oportunidade a este respeito.

No que concerne a tese sucessiva, pela auséncia de motivagdo, razoabilidade e proporcionalidade da multa imposta pela ré, no importe de RS 80.000,00 (oitenta mil reais), néo ha que se falar emomissdo da sentenca
embargada, a qual enfrentou claramente a questao, ainda que de forma contraria ao interesse da parte autora. Tanto assimo foi que a propria embargante reproduz o trecho da decisdo emque foi tratado o tema.

Nao bastasse tudo isto, saliento que no se pode afirmar que a sangéo aplicada seja irrazoavel ou desproporcional. A demandante ¢ empresa estabelecida ha mais de vinte anos, comcapital social de R$ 2.600.000,00 (vide p. 3
do documento ID n® 1678994), e que afirmou atender, na data de emenda da inicial, mais de 200 mil beneficiarios.

Por oportuno, emconsuilta ao sistema informatizado deste Tribunal, constata-se a existéncia de outras 14 (catorze) demandas aforadas pela ora embargante emface da AN'S, controvertendo a validade de autos de infragdo
lavrados pela agéncia reguladora, a indicar o reiterado descumprimento da legislagéo pela ora demandante.

Diante do exposto, conclui-se que a parte embargante tece impugnagao que consiste emsimples ataque aos fundamentos da sentenca, no topico embargado, pretendendo demonstrar que houve error in judicando do
magistrado.

E nitida, portanto, a natureza infringente do recurso interposto, uma vez que pretende reexame de questdes ja decididas na sentenga como fito de modifica-la a seu favor, o que néio se pode admitir.

Isto posto, REJEITO OS PRESENTES EMBARGOS DE DECLARACAO.

Como trénsito emjulgado, converta-se emrenda da AN'S o depdsito efetuado pela demandante a favor deste processo, devendo a ré promover as anotagdes emseus sistermas informatizados pela extingdo do
débito ora controvertido por pagamento.

Transitada emjulgado a presente decisio, o pagamento da condenagdo sucumbencial observara o procedimento de cumprimento de sentenga, estabelecido nos arts. 523 a 527 do CPC, a ser promovido pela
ré comdemonstrativo atualizado do valor exequendo, observados os critérios estabelecidos na sentenga.

Publique-se. Retifique-se o registro da sentenga, anotando-se. Intimentse.

Siao Paulo, 06 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012717-14.2007.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CLARICE DEALMEIDA MARQUES

Advogado do(a) AUTOR:MARCO ANTONIO BARBOSA CALDAS - SP81415

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: JAMILNAKAD JUNIOR - SP240963

TERCEIRO INTERESSADO:JOSE FORTE

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MARCO ANTONIO BARBOSA CALDAS

DESPACHO

Vistos, etc.

Trata-se de procedimento comumcivel, emque os autos foramdigitalizados pelo E. Tribunal Regional Federal apds aquela E. Corte ter homologado o Acordo Coletivo de Pagamento dos Expurgos Inflacionarios de Poupanca
apresentado pela Caixa Econdmica Federal (Id n° 27998866 — paginas 17/25), comconcordéncia plena da parte autora (Id n° 27998866 — pagina 29), nos termos da decisdo exarada no Id n° 27998866 — pagina 31, cujo
transito emjulgado ocorreuem 11/07/2019, conforme certidao exarada no Id n® 27998866 — pagina 33.

Emrazio da adesdo ao aludido acordo, a Caixa Econdmica Federal promoveu os pagamentos devidos a parte autora, mediante deposito judicial, de acordo comas guias comprobatdrias constantes do Id n° 27998866 —
paginas 17/25, renunciando expressamente “a quaisquer prazos recursais”.

Nessa esteira, diante do requerido pela parte autora nos Ids ns® 28262404 — paginas 01/02, n® 31258264 — paginas 01/03, emconsonancia como artigo 906 do Codigo de Processo Civil ¢/c o artigo 262 do Provimento
CORE n° 01/2020, promova a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, a indicagdo dos dados pessoais (nome conpleto do titular da conta, nimeros do RG e CPF/CNPJ) e bancarios (banco, tipo de conta, nimero da
agéneia e da conta), para fins de transferéncia eletronica de valores. Friso, ainda, que se o titular da conta for o causidico constituido, devera ser indicado o respectivo “Id” e “paginas” dos autos da procuragéo compoderes

P

especificos para “receber e dar quitagdo”.
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Como integral cumprimento da determinag@o supra, independentemente da intimacio da Caixa Econdmica Federal, haja vista ter renunciado expressamente “a quaisquer prazos recursais”, quando efetuou o depdsito objeto do
acordo homologado (Id n° 27998866 — pagina 17), defiro a expedigdo de oficio a Caixa Econdmica Federal — Agéncia n° 0265, para que promova imediatamente a transferéncia eletronica dos valores depositados nas contas
judiciais sob n° 0265.005.86413198-7 (R$ 27.870,45, em29/03/2019, a titulo de honorérios de sucumbéncia) e n° 0265.005.86413199-5 (R$ 278.704,48, em29/03/2019, a titulo de pagamento do acordo homologado),
constantes do Id n° 27998866 — paginas 22/25, para conta indicada pela parte autora, nos termos do artigo 906 do Codigo de Processo Civil ¢/c o artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Concretizando-se a transferéncia eletronica do numerario, coma juntada do respectivo comprovante e nada sendo requerido pelas partes, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugdo.
Intimem-se.

Séo Paulo, 05 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008695-70.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: RENATO TORIK Al

Advogado do(a) AUTOR: JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI - SP182314

REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de agdo sob o procedimento comum aforada por RENATO TORIK AT em face da UNTAO FEDERAL, com pedido de tutela, com vistas a obter provimento jurisdicional que determine o
restabelecimento ao exercicio do cargo de papiloscopista da Policia Federal.

Em sede de decisdo definitiva de mérito, pretende a anulagdo definitiva do ato de afastamento e exoneragdo do cargo de papiloscopista da Policia Federal, tudo conforme fatos e findamentos juridicos
narrados na inicial.

A parte impetrante apresentou documentos.

Distribuido o feito originariamente perante a MM. 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo, pela decisdo exarada em 21.06.2017, foi declinada a competéncia a este 6rgo jurisdicional, por prevengdo ao
processo n° 0023904-87.2005.403.6100, que tramitou perante este Juizo.

Redistribuido o feito, pela decisdo exarada em26.06.2017, foi deferida a tutela provisoria.

Citada, a ré apresenta contestagdo em 11.08.2017, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Réplica pelo demandante em 16.08.2017.

Aberta a oportunidade para as partes especificaremas provas que desejavam produzir, a Unidio requereu o julgamento antecipado da lide, e o autor juntou documentos novos em05.07.2018.
E o relatério. Decido.

Inicialmente, considerando que as partes néio requererama produgao de outras provas, bemcomo estando os autos suficientemente instruidos, passo a analise do mérito.

Passo ao exame do mérito.

Verifica-se que, emsede de cognigdo sunria, foi deferida a tutela provisoria requerida pelo demandante. Além disso, ap0s a prolagao da referida decisdo nfio se constata a ocorréncia de nenhum fato que
pudesse conduzir a modificagdo das conclusdes ou do convencimento deste Juizo, razio pela qual € de se adotar a decisao (Id n° 1769480), como parte dos findamentos da presente sentenga, ponderando-se, desde logo, que a

fundamentagio remissiva, per mlationemm, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.
Eis o teor da decisdo liminar:

“Dentro da cognigdo suméria, inerente a apreciagao do pedido de tutela, entendo presentes os requisitos legais necessarios ao seu deferimento, nos moldes do art. 300 do CPC.

Narra o autor que prestou o concurso n° 1/2004 — DGP/DPF de 30 de mar¢o de 2004, para o cargo de Papiloscopista da Policia Federal, com aprovagdo emtodas as etapas do concurso, inclusive nos
exames médicos previstos no Edital.

Relata o autor que em data antecedente ao ato de posse, a Superintendéncia Regional da Policia Federal no Estado de Sao Paulo decidiu por realizar novo exame médico, pelo qual o autor foi considerado
inapto por ser portador do virus da hepatite C.

Esclarece o autor que ndo concordando como resultado, realizounovo exame, desta vez perante a Superintendéncia Regional da Policia Federal do Rio de Janeiro, uma vez que o exame era nacional e outros
entes da Federagio tambémparticiparamdo certame.

Ressalta 0 autor que, pelo exame realizado no Rio de Janeiro, foi considerado apto para o exercicio do cargo de papiloscopista, cujo termo de posse foi lavrado eme janeiro de 2005.

O autor noticia que sua nomeagdo foi publicada em 06/01/2005, tendo entrado em exercicio no dia 01/02/2005. Contudo, em 03/02/2005, foi verbalmente afastado pelo Chefe do Setor de Recursos
Humanos sob o findamento de que haveria conflito entre os exames médicos realizados em Sdo Paulo e no Rio de Janeiro, exigindo que novo exame médico fosse realizado. Esclarece que novo exame foi
realizado em 11/05/2005, mas ndio houve a formalizacio de processo administrativo para viabilizar sua defesa, situago que permaneceu indefinida por cerca de oito meses.
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Em virtude da indagagdo do autor, o setor de Recursos Humanos de Brasilia questionou o Departamento de Recursos Humanos de Sdo Paulo, com a instauragdo do processo administrativo n°
08001.000688.2005-42, do qual o autor foi intimado para apresentar defesa em 14/10/2005.

Emvirtude do afastamento, o autor aforou o mandado de seguranga n° 2005.61.00.023904-4, que tramitou perante esta 17* Vara, no qual foi deferida a liminar para suspender o ato administrativo verbal que
o afastou do exercicio das fingdes. Foi proferida sentenga julgando procedente o pedido. Contudo, o acordao proferido pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regifio considerou inadequada a via escolhida e
deu provimento a apelago, nos termos do art. 267, I, do CPC.

O autor interpds recurso especial, no qual, posteriormente formulou pedido de desisténcia. Interpds, ainda, recurso extraordinario, que ndo foi admitido.

O autor apresentou novo exame demonstrando que ja estava curado da doenga, na data de 29/09/2015. De acordo com o documento datado de 09/01/2016, foi apresentado relatorio que o considerou
curado da doenga.

O autor impugnou os procedimentos realizados. Teceu argumentos sobre a impossibilidade de realizagdo de exame apods a primeira fase, ou seja, emmomento anterior a posse. Acrescenta que, nos termos do
item 8 do Edital, os exames médicos devemser realizados durante o concurso ptblico, cujo objetivo (item8.3) € verificar se o candidato possui boa saude fisica e psiquica para suportar os exercicios aos quais
sera submetido durante o curso de formago profissional.

Nos termos do documento ID n° 1642295, consubstanciado emdeclaragdo fincional, o autor foi nomeado para o cargo de papiloscopista (Portaria 3/DGP/DPF), cuja posse ocorreu emjaneiro de 2005. O
autor foi considerado inapto em24/08/2005.

Consoante o documento acima, o autor foi exonerado em03/06 (Portaria n° 400/2006), comreintegragdo em2007, sendo exonerado novamente em2015 (Portaria n. 1.273/2015).

O autor solicitou copia do processo administrativo referente ao ocorrido, contudo, consta pelo documento ID n° 1642333, que ndo foi localizado.

Comefeito, verifica-se pelo Editaln® 01/2004 — DGP/DPF que o itemo 8.6 prevé que o candidato submetido a avaliagdo médica deverd apresentar a junta médica os exames laboratoriais e complementares
previstos na IN n° 002/2004-DGP/DPF. Estabelece, ainda, que a junta médica podera solicitar, ainda, a realizagdo de outros exames complementares, alémdos previstos na instrugdo, para fins de elucidagao
diagnostica.

Nos termos do item 8.11 do Edital do concurso objeto destes autos, as juntas médicas, apos analise da avaliagdo médica e dos exames laboratoriais, emitirdo parecer conclusivo da aptiddo ou inaptiddo de
cadaum

O item 13.2 do referido Edital, por sua vez, trata do curso de formag@o profissional estabelecendo que o candidato habilitado, dentro do nimero de vagas oferecido, ser nomeado em caréter efetivo para
investidura emclasse e padrdo inicial da categoria profissional de papiloscopista.

O autor realizou exames médicos no Servigo de Pericia Médica da Superintendéncia da Policia Federal do Rio de Janeiro, no qual foi considerado apto para o desempenho das fingdes.

Porumlado, ¢ certo que o edital previua possibilidade de realizagdo de exames complementares e o autor foi considerado inapto ap6s a realizagdo de exame médico pela junta médica da Superintendéncia da
Policia Federal de Sdo Paulo. Todavia, uma vez que a pericia realizada pela Superintendéncia da Policia Federal do Rio de Janeiro declarou a aptidao do autor para o exercicio do cargo, ndo se mostra
razoavel o afastamento ocorrido, tendo emvista que foi considerado apto emum Estado da Federagio e inapto emoutro. Tal fato revela que néo foi adotado o mesmo procedimento para todos os Estados em
que foirealizado o concurso.

Ademnais, 0 autor tambémapresentou documento indicando que a hepatite estava em fase inicial, podendo ser tratada comsimples acompanhamento (Instituto Zilberstein).

Desta forma, uma vez declarado apto para o exercicio de cargo para o qual foi aprovado, inclusive emrelagdo ao Curso de Formagao, o autor ndo poderia ser afastado. Tal fato acaba por ferir o principio
constitucional da dignidade humana, inserto no art. 1°, 111, da Constituicio Federal.

Nesse sentido, nos termos do respectivo Edital, os candidatos que realizarama segunda etapa do concurso sdo os candidatos que, a toda evidéncia, foramconsiderados aptos no exame médico realizado (itens
13e13.1.2).

O autor apresentou o diploma que atesta a conclusgo e o aproveitamento do curso de formago profissional, realizado no periodo de 13/09/04 a 17/12/04.

Desta forma, ¢ possivel concluir que se 0 autor nio estivesse apto a exercer o cargo ndo teria sido convocado para a realizagdo do curso de formagao profissional, sendo certo que a situagio de incapacidade
teria sido constatada emmomento inicial. Alémdisso, como ja explanado, foi considerado apto emexame realizado pela Superintendéncia da Policia Federal do Rio de Janeiro, como ja observado.

Ademnais, atualmente, conforme documentos apresentados, o autor esta curado da hepatite que o acometia.

Isto posto, DEFIRO a tutela requerida para, emsede provisoria, determinar o restabelecimento da parte autora ao exercicio do cargo.”

Anoto que a ré apresentou contestacdo genérica, sustentando tdo somente a legalidade do procedimento adotado e a vedagio a intervengdo do Poder Judiciario, sob pena de violagio ao principio da
Separagdo dos Poderes.

Entretanto, a requerida nfio teceu uma linha sequer de sua defesa para esclarecer por quais razdes solicitou novo exame médico do demandante, apos sua avaliagdo favoravel, tampouco juntou documentos
médicos recentes, que atestassema manuteng@o de quadro clinico incompativel como exercicio das fingdes de papiloscopista da Policia Federal, onus que The cabia, como fato modificativo do direito vindicado, a teor do inciso
1l doart. 373 do CPC.

Pelo contrério, o demandante juntou memorando da Unidade de Atendimento Médico da Superintendéncia da Policia Federal em Sdo Paulo, datado de 09.01.2016 (p. 14 do documento ID n°® 1642188),
subscritos por dois médicos do quadro do 6rgfo, considerando o demandante apto ao exercicio profissional, considerando-o curado do quadro de hepatite C.

Por oportuno, observa-se que o demandante, em05.07.2018, juntou documentos novos, ndo impugnados pela parte contraria, comprovando ndo apenas que esta exercendo plenamente suas atribuicdes no
cargo, apos a reintegragio deferida liminarmente por este Juizo, como também foi promovido (documento 1D n° 9210388), a demonstrar a insubsisténcia das alegacdes da ré.

No que concerne a tese defensiva pela impossibilidade de intervengdo do poder Judiciario, tal alegagdo beira a ma £ por parte da advocacia da Unido, na medida em que os procedimentos de avaliagdo de
candidatos nomeados emconcurso publico nfo sdo atos discricionarios, admitindo controle de sua legalidade pelo Poder Judicidrio, tal como se verifica no caso presente.

Saliento, por derradeiro, que o autor néo formulou pedido acerca de eventuais diferencas remuneratorias decorrentes dos fatos narrados nestes autos, o que deverd, se for o caso, ser objeto de agdo propria,
perante o Juizo competente ¢ observado o prazo prescricional.

Isto posto, JULGO PROCEDENTE o pedido, para declarar a nulidade do ato de exoneragio do autor do cargo de papiloscopista da Policia Federal, publicado no Diario Oficial da Unido em
15.03.2006 pela Portaria n° 400/2006 da Diretoria de Gestdo de Pessoal do Departamento de Policia Federal. Procedi a resolugdo do mérito nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Ratificoa tutela provisoria concedida em30.06.2017.

Condeno a Unido na verba honoraria, que arbitro equitativamente em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do art. 85, § 8°, do CPC, corrigida monetariamente pelo IPCA-e a partir da data desta
sentenga, observando, no mais, o Manual de Procedimentos para Calculos da Justica Federal, mais despesas processuais comprovadamente incorridas pela parte autora (art. 84 do CPC). Custas ex lege.

Como transito emjulgado, o pagamento da condenagio sucumbencial observara o procedimento de cumprimento de sentenga contra a Fazenda Piblica, estabelecido nos arts. 534 e 535 do CPC, a ser
promovido pela parte autora comdemonstrativo atualizado do valor exequendo, observados os critérios estabelecidos neste julgado.

Dispensada a remessa dos autos ao Egrégio TRF da 3* Regido para reexame necessario, nos termos do art. 496, § 3°, I, do CPC.
PRI

Sdo Paulo, 06 de maio de 2020.
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[1] EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU OMISSAO - PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE -
INADMISSIBILIDADE - INOCORRENCIA DE CONSUMACAO, NA ESPECIE, DA PRESCRICAO PENAL - INCORPORACAO, AO ACORDAO, DAS RAZOES EXPOSTAS PELO MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL - MOTIVACAO “PER RELATIONEM” - LEGITIMIDADE JURIDICO-CONSTITUCIONAL DESSA TECNICA DE FUNDAMENTAGAO - DEVOLUGAO IMEDIATA DOS
AUTOS, INDEPENDENTEMENTE DA PUBLICAGCAO DO ACORDAO, PARA EFEITO DE PRONTA EXECUCAO DA DECISA0 EMANADA DA JUSTICA LOCAL - POSSIBILIDADE -
EMBARGOS DE DECLARAGCAO REJEITADOS. - Nao se revelam admissiveis os embargos de declaragdo, quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situacio de
obscuridade, omisséo ou contradigdo - vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. - Reveste-se de plena legitimidade juridico-
constitucional a utilizagdo, pelo Poder Judicidrio, da técnica da motivagdo “per relationem”, que se mostra compativel com o que dispde o art. 93, IX, da Constituigdo da Repiblica. A remissdo feita pelo
magistrado - referindo-se, exp , aos fundc 0s (de fato e/ou de direito) que deram suporte a anterior decisdo (ou, entdo, a pareceres do Ministério Puiblico ou, ainda, a informagdes prestadas por 6rgédo
apontado como coator) - constitui meio apto a promover a formal incorporagdo, ao ato decisério, da motivagdo a que o juiz se reportou como razéo de decidir: Precedentes”

(AI-AgR ED—825.520; Relator Ministro CELSO DE MELLO; Segunda Turmay; decisdo 31/05/2011; DJe de 09/09/2011)

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0020966-07.2014.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MEGALIGAS COMERCIO EXPORTACAO EIMPORTACAO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROGERIO VENDITTI - SP207622

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Cunmpra-se a decisdo exarada no ID sob o n° 2893403 1. Para tanto, expega-se Oficio Requisitdrio no valor de R$ 36.704,01, sendo R$ 34.788,63 a titulo de honorarios advocaticios e R$ 1.915,38 a titulo de custas,
atualizado até setembro de 2018.

Apbs, manifestent-se as partes, em5 (cinco) dias, sobre o seu teor, nos termos do artigo 11 da Resolugo n° 458/2017 do Conselho da Justica Federal, devendo os beneficidrios atentar para a identidade entre a grafia de seus
nomes oudenominagdes sociais nos oficios e a constante do CPF ou CNPJ. Deverdo tambémregularizar eventuais divergéncias, considerando que tais divergéncias geramo cancelamento dos respectivos oficios requisitorios
pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sao Paulo, 15 de abrilde 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0015852-92.2011.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LAURAROSSI

Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO LAZZARINI - SP18614, RENATO LAZZARINI - SP151439, JULIANA LAZZARINI - SP201810
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ante a concordancia da Unido Federal (ID n° 28246809) comos calculos de liquidagdo (ID n° 17610662), expega-se Oficio Requisitorio no valor de R$ 2.081,45 (dois mil e oitenta e umreais e quarenta e cinco centavos) a
titulo de honorérios advocaticios, atualizado até maio de 2019, emconformidade coma Resolugéo CJF 1° 458, de 04 de outubro de 2017, que dispde sobre a regulamentagdo dos procedimentos relativos aos Precatorios e
Requisitorios de Pequeno Valor, sendo que os valores serdo objeto de atualizagdo pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido por ocasiiio dos respectivos pagamentos.

Intimem+se as partes a manifestarem-se, emS5 (cinco) dias, sobre o seu teor, nos termos do artigo 11 da Resolugao n° 458/2017 do Conselho da Justica Federal.

Os beneficiarios dos oficios requisitorios/precatdrios deverdo atentar para a identidade entre a grafia de seus nomes ou denominagdes sociais nos oficios e a constante no CPF ou CNPJ. Deverdo tambémregularizar eventuais
divergéncias, considerando que tais divergéncias geramo cancelamento dos respectivos oficios requisitorios e precatorios pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Silente as partes no prazo deferido, venham+me conclusos para transmissao.
No mais, expega-se oficio nos termos requeridos pela parte exequente, item“1””(ID n° 17610200).

Cumpra-se e intime-se.

Séo Paulo, 15 de abrilde 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0021313-45.2011.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANA CAROLINAPREVITALLI NASCIMENTO

Advogados do(a) EXEQUENTE: HOMAR CAIS - SP16650, CLEIDE PREVITALLI CAIS - SP28943
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Ante a concordancia da Unido Federal (ID n° 28928710) comos calculos de liquidagdo (ID n° 15208451 — fls. 192/193, conforme numeragao dos autos fisicos), expega-se Oficio Requisitério no valor de R$ 2.480,10 (dois
mil e quatrocentos e oitenta reais e dezcentavos) a titulo de honorarios advocaticios, atualizado até agosto de 2018, emconformidade coma Resolugdo CJF n° 458, de 04 de outubro de 2017, que dispde sobre a
regulamentagdo dos procedimentos relativos aos Precatorios e Requisitorios de Pequeno Valor, sendo que os valores serdo objeto de atualizago pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido por ocasiio dos
respectivos pagamentos.

Intimem+se as partes a manifestarem-se, emS5 (cinco) dias, sobre o seu teor, nos termos do artigo 11 da Resolugao n° 458/2017 do Conselho da Justica Federal.

Os beneficiarios dos oficios requisitorios/precatdrios deverdo atentar para a identidade entre a grafia de seus nomes ou denominagdes sociais nos oficios e a constante no CPF ou CNPJ. Deverdo tambémregularizar eventuais
divergéncias, considerando que tais divergéncias geramo cancelamento dos respectivos oficios requisitorios e precatorios pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Silente as partes no prazo deferido, venham+me conclusos para transmissao.

Cumpra-se e intime-se.

Séo Paulo, 28 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0030627-45.1993.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: LABORATORIOS FRUMTOSTS AINDUSTRIAS FARMACEUTICAS, SANOFI-AVENTIS FARMACEUTICA LTDA, NOVARTIS BIOCIENCIAS SA, ELANCO QUIMICA
LTDA,ASTRAZENECA DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: CRISTINA DE CASSIA BERTACO - SP98073, EDMO COLNAGHI NEVES - SP97569, NELSON AUGUSTO MUSSOLINI - SP74508, PAULO CESAR
SPIRANDELLI - SP37689, JOSE ROBERTO RODRIGUES - SP32172, SONIAMARIA GIANNINI MARQUES DOBLER - SP26914, IGOR FERNANDO CABRALDOS SANTOS - SP342644-B,
ROBERTO TRIGUEIRO FONTES - SP244463-A

Advogados do(a) EXEQUENTE: CRISTINADE CASSIABERTACO - SP98073, EDMO COLNAGHINEVES - SP97569, NELSON AUGUSTO MUSSOLINI - SP74508, PAULO CESAR
SPIRANDELLI - SP37689, JOSE ROBERTO RODRIGUES - SP32172, SONIAMARIA GIANNINI MARQUES DOBLER - SP26914, IGOR FERNANDO CABRALDOS SANTOS - SP342644-B,
ROBERTO TRIGUEIRO FONTES - SP244463-A

Advogados do(a) EXEQUENTE: CRISTINA DE CASSIA BERTACO - SP98073, EDMO COLNAGHI NEVES - SP97569, NELSON AUGUSTO MUSSOLINI - SP74508, PAULO CESAR
SPIRANDELLI - SP37689, JOSE ROBERTO RODRIGUES - SP32172, SONIA MARIA GIANNINI MARQUES DOBLER - SP26914, IGOR FERNANDO CABRALDOS SANTOS - SP342644-B,
ROBERTO TRIGUEIRO FONTES - SP244463-A

Advogados do(a) EXEQUENTE: CRISTINA DE CASSIA BERTACO - SP98073, EDMO COLNAGHI NEVES - SP97569, NELSON AUGUSTO MUSSOLINI - SP74508, PAULO CESAR
SPIRANDELLI - SP37689, JOSE ROBERTO RODRIGUES - SP32172, SONIA MARIA GIANNINI MARQUES DOBLER - SP26914, IGOR FERNANDO CABRALDOS SANTOS - SP342644-B,
ROBERTO TRIGUEIRO FONTES - SP244463-A

Advogados do(a) EXEQUENTE: CRISTINA DE CASSIA BERTACO - SP98073, EDMO COLNAGHI NEVES - SP97569, NELSON AUGUSTO MUSSOLINI - SP74508, PAULO CESAR
SPIRANDELLI - SP37689, JOSE ROBERTO RODRIGUES - SP32172, SONIAMARIA GIANNINI MARQUES DOBLER - SP26914, IGOR FERNANDO CABRALDOS SANTOS - SP342644-B,
ROBERTO TRIGUEIRO FONTES - SP244463-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D n. 23631379: Cumpra a Secretaria o determinado na decisdo proferida no id n. 19754658 procedendo a reinclusdo do oficio requisitorios/precatorios n. 20160000637 estornados pela Lein. 13.463/2017, emnome de
Sonia Maria Giannini Marques Dobler, OAB/SP 26.914.

Intimem+se as partes a manifestarem-se, emS5 (cinco) dias, sobre o seu teor, nos termos do artigo 11 da Resolugao n° 458/2017 do Conselho da Justica Federal.

Os beneficiarios dos oficios requisitorios/precatdrios deverdo atentar para a identidade entre a grafia de seus nomes ou denominagdes sociais nos oficios e a constante no CPF ou CNPJ. Deverdo tambémregularizar eventuais
divergéncias, considerando que tais divergéncias geramo cancelamento dos respectivos oficios requisitorios e precatorios pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Silente as partes no prazo deferido, venhanm+me conclusos para transmissao.

Cumpra-se e intimen-se.

Sa0 PAULO, 31 de margo de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003314-45.2012.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: GABRIELBOLAFFI

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO GUERSONI BEHAR - SP183068, CLAUDIAROBERTADE SOUZAINOUE- SP191725
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:FLAVIAMIARI BOLAFFI
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CLAUDIA ROBERTA DE SOUZAINOUE
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MARCOS PEREIRA OSAKI

DESPACHO
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Ante a concordancia da Unido Federal (id n. 27300526) comos calculos de liquidagao (id n. 23375554), expega-se Oficio Requisitorio no valor de R$ 7.850,54 (sete mil oitocentos e cinquenta reais e cinquenta e quatro
centavos) a titulo de honorarios advocaticios, emnome de "Rubens Naves, Santos Junior Advogados - CNPJ n. 49.729.221/0001-94", atualizado até outubro de 2019, emconformidade coma Resolugdo CJF n° 458, de 04
de outubro de 2017, que dispde sobre a regulamentacéo dos procedimentos relativos aos Precatorios e Requisitorios de Pequeno Valor, sendo que os valores serdo objeto de atualizagdo pelo E. Tribunal Regional Federal da 3*
Regido por ocasifio dos respectivos pagamentos.

Intimem+se as partes a manifestarem-se, emS5 (cinco) dias, sobre o seu teor, nos termos do artigo 11 da Resolugao n° 458/2017 do Conselho da Justica Federal.

Os beneficiarios dos oficios requisitorios/precatdrios deverdo atentar para a identidade entre a grafia de seus nomes ou denominagdes sociais nos oficios e a constante no CPF ou CNPJ. Deverdo tambémregularizar eventuais
divergéncias, considerando que tais divergéncias geramo cancelamento dos respectivos oficios requisitorios e precatorios pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Silente as partes no prazo deferido, venhanm+me conclusos para transmissao.

Cumpra-se e intime-se.

Sa0 PAULO, 3 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0673187-21.1991.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: TEXTILMACHADO MARQUES LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTO SCORIZA - SP64633, ANAMARIAROSSI - SP91501, SAMIRA DE VASCONCELLOS MIGUEL- SP102694
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de Execugdo de Sentenga correspondente decisdo transitada emjulgado referente a honorérios advocaticios.

Deu-se inicio ao cumprimento de sentenca (ID n. 15187663 fls. 349/355 dos autos fisicos), no valor de R$ 6.744,96, emagosto de 2015, contra a quala Unizio Federal apresentou impugnacao (ID n. 15187663 — fls. 363/368
dos autos fisicos) atribuindo o valor de R$ 2.651,42, alegando que a mesma ndo deve prosperar vez que fora utilizada a variagio do IPC A-E e ndo a variagio da TR, ap6s julho de 2009, gerando excesso de execugao.
Recebidos os autos do Contador (id n. 15187663 - fls. 372/374 dos autos fisicos) apurou-se o valor de R$ 4.144,01, emmuaio de 2017 e intimadas as partes para manifestagao, houve discordancia pela Unifio Federal (id n.
15187663 —fls. 378/385 dos autos fisicos).

As fls. 386 —Id n. 15187663 houve a seguinte decisdo: Ante o reconhecimento da Repercussdo Geral no Recurso Extraordinario n.870.947, que trata do regime de atualizagio monetéria e juros de mora incidentes sobre
condenagdes impostas a Fazenda Publica, e a fimde obter subsidios para o julgamento da presente impugnagéo, retornemos autos a Contadoria Judicial para que refaga os célculos de fls. 406/408, aplicando o disposto na Lei
n° 11.960/2009, que deunova redagdo ao artigo 1°-F da Lein® 9.494/1997, emrelagdo a corregao, monetaria, no periodo impugnado nos autos, comaplicagdo da TR.

Recebidos os autos do Contador (id n. 15187662 - fls. 389/391 dos autos fisicos) apurou-se o valor de R$ 2.745,85, emjunho de 20178 e intimadas as partes para manifestagio, houve concordancia da Unido Federal (id n.
15187663 — fls. 394 dos autos fisicos).

E o relatorio. Decido.

A matéria veiculada pela Unido Federal esta superada pela decisdo submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos Resp. 1.495.146/MG, referente ao TEMA 905 do ST, que foi publicado no Diério de Justica
eletrénico do dia 02.03.2018, que cuida do tema: “aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagio dada pela Lei 11.960/2009, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua
natureza, para fins de atualizagdo monetéria, remuneragdo do capital e compensag@o da mora’. No referido acérddo foi firmado o entendimento que: a) o art. 1°-F da Lein. 9.494/97 (comredag@o dada pela Lein.
11.960/2009), para fins de corre¢do monetéria, nfio é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza. b) Nao cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo: A modulagao
dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagio monetéria dos débitos da Fazenda Piblica combase no indice oficial de remuneracao da caderneta de poupanga no ambito do Supremo Tribunal Federal,
objetivoureconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscusséo do débito baseada na aplicacdo de indices diversos. Recentemente, 0 Supremo Tribunal
Federal (STF) julgouem03.10.2019 os embargos de declaragio que postulavama modulagdo dos efeitos da decisdo proferida no Terma 810.

Por 6 votos a 4 a Corte decidiu que o IPC A-E deve ser aplicado desde 26/06/2009, data na qual entrou emvigor a Lei 11.960/09 coma previsdo da Taxa Referencial (TR) como indice de corregdo monetéria das condenagdes
impostas a Fazenda Publica. Assim, mostra-se descabida a modulagdo emrelag@o aos casos emque ndo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio.

Assim, por seguir os parametros fixados no julgado, acolho os calculos da contadoria judicial as fls. 372/374 (Id n. 15187663 ) para fixar o valor da execugdo emRS$ 4.144,01 (quatro mil cento e quarenta e quatro reais e um
centavo), emmuio de 2017, que sera atualizado quando do pagamento.

Diante da sucumbéncia da Unido Federal, fixo os honorarios advocaticios em 10% do valor correspondente a diferenga entre sua pretens&o inicial e o valor final reconhecido embeneficio do exequente, nos termos dos
paragrafos 1°e 3°, inciso I, do art. 85 do CPC.

Apbs, expega-se Oficio Precatorio/Requisitorio, emconformidade coma Resolugdo CJF n° 458, de 04 de outubro de 2017, que dispde sobre a regulamentacdo dos procedimentos relativos aos Precatdrios e Requisitorios de
Pequeno Valor, sendo que os valores serdo objeto de atualizagdo pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio por ocasido dos respectivos pagamentos.

Intime-se.

S30 PAULO, 8 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022201-43.2013.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:FLEXOMARINE S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: CESAR AUGUSTO GALAFASSI - SP226623, WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1D n. 31724968: Intiment-se as partes a manifestaremtse, em 5 (cinco) dias, sobre os oficios requisitorios expedidos, nos termos do artigo 11 da Resolugdo n° 458/2017 do Conselho da Justica Federal.

Os beneficiarios dos oficios requisitorios/precatdrios deverdo atentar para a identidade entre a grafia de seus nomes ou denominagdes sociais nos oficios e a constante no CPF ou CNPJ. Deverdo tambémregularizar eventuais
divergéncias, considerando que tais divergéncias geramo cancelamento dos respectivos oficios requisitorios e precatorios pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Silente as partes no prazo deferido, venhanm+me conclusos para transmissao.

Intimemse.

S30 PAULO, 5 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0027085-91.2008.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sio Paulo

REQUERENTE:ISABELHEBLING CHIARDELLI, MOISES HEBLING CHIARDELLI, ANTONIO HEBLING CHIARDELLI, MIRIAM HEBLING CHIARDELLI TELES, MARTAHEBLING
CHIARDELLI, ALEXANDRE HEBLING CHIARDELLI

Advogados do(a) REQUERENTE: SUSETE MARISA DE LIMA - SP90194, SONIA APARECIDA DE LIMA SANTIAGO FERREIRA DE MORAES - SP61796

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Para fins de expedigdo de Oficio Requisitorio informe a parte autora o numero do processo (com20 digitos) que deu origemao presente processo (redistribuigéo da 11 Vara da Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo), no
prazo de 15 (quinze) dias.
Intime-se.

S30 PAULO, 5 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022074-67.1997.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:RENATA CARVALHO LOPES, MARIA DE FATIMA FIGUEIREDO MOEDAS, MARISA DUTRA JAVAROTTI, MARIAAMELIA ZYLBERMAN, MARIAEDUARDA
FRABASILE, MARILENE DURAO DE OLIVEIRA, MARIA TEREZA DA CONCEICAO RODRIGUES, MARIA RITAOLIVAALVES, MARIAJOSE DOS SANTOS FERREIRA, MARIA
APARECIDADOS SANTOS NOGUEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387, RAULSCHWINDEN JUNIOR - SP29139,
MERCEDES LIMA - SP29609

Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387, RAULSCHWINDEN JUNIOR - SP29139,
MERCEDES LIMA - SP29609

Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387, RAULSCHWINDEN JUNIOR - SP29139,
MERCEDES LIMA - SP29609

Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387, RAULSCHWINDEN JUNIOR - SP29139,
MERCEDES LIMA - SP29609

Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387, RAULSCHWINDEN JUNIOR - SP29139,
MERCEDES LIMA - SP29609

Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387, RAULSCHWINDEN JUNIOR - SP29139,
MERCEDES LIMA - SP29609

Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387, RAULSCHWINDEN JUNIOR - SP29139,
MERCEDES LIMA - SP29609

Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387, RAULSCHWINDEN JUNIOR - SP29139,
MERCEDES LIMA - SP29609

Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387, RAULSCHWINDEN JUNIOR - SP29139,
MERCEDES LIMA - SP29609

Advogados do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A, ROGERIO DOS SANTOS FERREIRA GONCALVES - SP88387, RAULSCHWINDEN JUNIOR - SP29139,
MERCEDES LIMA - SP29609

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Informemos autores os dados necessarios, nos termos do artigo 8° e seguintes, da Resolugdo do CNJ n° 458, de 04 de outubro de 2017 (tais como, o 6rgfio a que estiver vinculado o servidor publico civil, coma indicagdo da
condi¢io de ativo, inativo ou pensionista, o valor da contribuicdo ao PSS, quando couber) e indicar, na hipdtese de valores que estejamsubmetidos  tributagio na forma de rendimentos recebidos acumuladamente (art. 12-A,
da Lein®7.713/88), o niimero de meses ¢ o valor das dedugdes da base de calculo (art. 28, paragrafo 3°, da mencionada Resolugao), no prazo de 30 (trinta) dias.

Intime-se.

S30 PAULO, 5 de maio de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0007630-62.2016.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO:ADAO VIEIRABRANDAO

DESPACHO

1d 29567445 - Defiro a exclusio das patronas da exequente do sistema processual. Anote-se.
1d 28447892 - Preliminarmente, proceda-se a transferéncia dos valores bloqueados junto ao id 27361283 para conta a disposigéo deste Juizo, via Bacenjud.
Apos, defiro a exequente a apropriacdo direta dos referidos valores, devendo comprova-la nos autos posteriormente e apresentar demonstrativo de débito atualizado.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0024109-67.2015.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS -
SP86568

EXECUTADO:ARTMETALPORTOES E ESTRUTURAS METALICAS LTDA. - ME, DAIANE SILVAFERNANDES, WILLIAN ARAUJO FERNANDES

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCO ANTONIO CHRISTIANO DE CARVALHO - SP127584

DESPACHO

Ante a inéreia das partes acerca da determinagio constante do ID n. 16522279, dou por superada a fase de conferéncia e determino seja dado prosseguimento ao feito.

Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial, onde os coexecutados, apesar de devidamente citados, ndo ofereceramembargos e tampouco bens a penhora.

Portanto, com fulcro nos artigos 830 c/c 854-A do Cédigo de Processo Civil - CPC, DEFIRO o pedido de arresto "on line", via Bacenjud, de eventual numerério em nome dos executados, depositado em instituicdes
financeiras, até o valor do débito executado.

Emcaso de bloqueio de numerario, dé-se vista a parte exequente para que requeira o que direito, nos termos do artigo 830, par. 3°do CPC.
No siléncio, proceda-se ao desbloqueio e remetam:-se 0s autos ao arquivo sobrestado.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018355-88.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ASSISTENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) ASSISTENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:ESQUADRIAS DE MADEIRA STYLLO LTDA - ME, GUTEMBERG PALMEIRA DOS SANTOS, LUANNA LACERDA DA SILVA

DESPACHO

As partes executadas foramregularmente citadas (ids 9561160, 9234984 e 9234983 ) e deixaramde pagar e opor embargos a execugao.

Assim, considerando que o dinheiro guarda ordemde preferéncia, a teor do que dispde o artigo 835, I, do CPC, DEFIRO, com fulcro no artigo 854 do referido codex, o bloqueio via sisterma Bacenjud, de eventual numerdrio
emnone dos executados, depositado eminstituigdes financeiras, até o valor do débito executado.

Inclua-se no sistema BACENJUD minuta para ordemde bloqueio de valores.
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Apds a juntada do detalhamento aos autos, intimem-se as partes.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de marco de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0013911-34.2016.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:ALEXANDRAALVES RODRIGUES DE ALMEIDA GARRETT

DESPACHO

IDn. 18836301: Intimada a efetuar o pagamento de quantia certa, a executada no se manifestou e tampouco nomeou bens a penhora no prazo legal, pelo que consta dos autos.

Tendo em vista a ordem de preferéncia para indicagdo de bens a penhora (art. 835, inciso I, do CPC) e a autorizagdo legal (art. 523 do CPC), defiro o pedido de rastreamento e bloqueio de valores que a executada
eventualmente possua eminstituigdes financeiras, por intermédio do sistema informatizado "BACENJUD", combase no valor apurado na memoria de calculos juntada aos autos.

Proceda a Secretaria a inclusdo no sistema da ordemde bloqueio de valores e tornemconclusos para protocolizagio da mesma.
Apos a juntada aos autos da resposta da pesquisa, intimen-se as partes para que se manifestem

Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0010013-47.2015.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU:ALEXIS ISRAELPONCE GUZMAN, ALEXIS ISRAEL PONCE GUZMAN

DESPACHO

Ante a inéreia das partes acerca da determinagio constante do ID n. 16711746, dou por superada a fase de conferéncia e determino seja dado prosseguimento ao feito.

Assim, ematengdo ao pedido de fls. 88 (ID n. 13246067), quanto a pesquisa de enderecos junto ao sistema SIEL, registro que o stio eletronico do Tribunal Regional Eleitoral exibe, como requisitos de acesso ao sistema, o
nome da genitora da parte pesquisada e a data de nascimento daquela, elementos inexistentes no presente feito, razio por que fica, por ora, indeferida.

No mais, quanto as pesquisas de enderecos junto aos sistemas INFOJUD/Webservice e BACENJUD, defiro a sua realizagdo. Com a juntada de seu resultado, manifeste-se a parte autora, independentemente de nova
intimago, devendo requerer emtermos de prosseguimento.

No siléncio, venhamos autos conclusos para extingdo, nos termos do artigo 485, IV, do Cédigo de Processo Civil.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5018743-88.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REQUERIDO:1.D. AGUIAR CONFECCAO EIRELI - EPP, IANE DIAS AGUIAR

DESPACHO

Adote a Secretaria as providéncias necessarias para a realizacdo das pesquisas requeridas pela exequente.
Apds a juntada aos autos, intime-se para manifestagéo.
Decorrido o prazo de 30 (trinta) dias semmanifestagdo, intime-se a autora, por mandado, nos termos do artigo 485, 111, § 1°,do CPC.

No ssiléncio, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo.
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Sa0 PAULO, 18 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001333-51.2016.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de S@o Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

REU:ALESSANDRO MAURO PEREIRADE SOUZA

DESPACHO

Providencie a Secretaria a realizagao de pesquisas junto ao Renajud e Bacenjud, conforme id 15279025.

Apbs ajuntada do resultado aos autos, intime-se a autora para manifestacio.

Decorrido o prazo de 30 (trinta) dias semmanifestagéo, intime-se a autora, por mandado, nos termos do artigo 485, 111, § 1°, do CPC.

No siléncio, tornemos autos conclusos para sentenca de extingao.

Int.

Sa0 PAULO, 18 de fevereiro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5017717-55.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REQUERIDO: LUZIABERNADETE MIRANDA

DESPACHO

Providencie a Secretaria a realizagdo de pesquisas junto ao Renajud e Bacenjud, conforme id 15286666.

Ap6s a juntada do resultado aos autos, intime-se a autora para manifestago.

Decorrido o prazo de 30 (trinta) dias semmanifestacdo, intime-se a autora, por mandado, nos termos do artigo 485, 111, § 1°, do CPC.

No siléncio, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo.

Int.

S3a0 PAULO, 18 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021530-90.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:NR2 CARNES LTDA - ME, RICARDO ALEXANDRE NUNES DA SILVA

DESPACHO

Providencie a Secretaria a realizagdo de pesquisas de enderegos requerida pela exequente, conforme id 19678318.
Apbs ajuntada do resultado das pesquisas aos autos, intime-se a exequente para manifestago.
No ssiléncio, ao arquivo sobrestado.

Int.

Sa0 PAULO, 18 de fevereiro de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020686-43.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:DENISE MARCOS BUEN

DESPACHO

A Secretaria para adogio das providéncias necessarias, atendendo integralmente & determinagio junto ao id 19683418.
Apos a juntada do resultada das pesquisas aos autos, intime-se a parte exequente.
No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado.

Int.

Sa0 PAULO, 18 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014400-49.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO: FAMILIA BALBINO CORRETORA DE SEGUROS LTDA, EDSON HENRIQUE BALBINO, LETICIAHERNANDES BASTOS BALBINO

DESPACHO

1D n° 18384375: Intimados a efetuar o pagamento de quantia certa, os executados nfo se manifestarame tampouco nomearambens a penhora no prazo legal, pelo que consta dos autos.

Tendo em vista a ordem de preferéncia para indicagdo de bens a penhora (art. 835, inciso I, do CPC) e a autorizagdo legal (art. 523 do CPC), defiro o pedido de rastreamento e bloqueio de valores que os executados
eventualmente possuam em instituicdes financeiras, por intermédio do sisterm nformatizado BACENJUD, bem como a busca por bens junto ao sistera RENAJUD, tudo combase no valor apurado na memoria de calculos

juntada aos autos. Proceda a Secretaria a inclusdo no sistema da ordemde bloqueio de valores e tornemconclusos para protocolizagio da mesma.

Apbs ajuntada aos autos da resposta da pesquisa, intiment-se as partes para que se manifestem, tornando os autos conclusos a seguir.

Sa0 PAULOQ, 3 de fevereiro de 2020.

19° VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002878-62.2020.4.03.6183 / 19" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: DAVID TARSITANO
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIAALICE MUNIZ CUNHA - SP141422

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DE SEGURO SOCIALDE SAO PAULO - CENTRO

DECISAO

Vistos.

Aceito a competéncia.

Ciéncia as partes da redistribuicao do presente feito.

Reservo-me a apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagdo para a inclusdo dela na lide na posigdo de assistente

litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinagio deste Juizo nesse sentido.

Emseguida, voltemos conclusos para andlise do pedido liminar.
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Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007849-48.2020.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: RENATO CARVALHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.
Reservo-me a apreciar o pedido liminar apds a vinda das informagdes.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagdo para a inclusdo dela na lide na posigdo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinagdo deste Juizo nesse sentido.

Emseguida, voltemos conclusos para andlise do pedido liminar.
Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002559-52.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE:ACQUA - AGENTEAUTONOMO DE INVESTIMENTOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441, RENATO TELES TENORIO DE SIQUEIRA - SP285799, GILMAR HENRIQUE MACARINI - SP327690
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, objetivando a impetrante obter provimento jurisdicional que lhe assegure o direito de néio incluir o ISS nas bases de calculo das contribuicdes ao PIS e a
COFINS, suspendendo a exigibilidade do crédito tributério.

Sustenta que o ICMS e 0 ISS ndo se enquadramno conceito de faturamento, razio pela qual € inconstitucional a sua inclusao na base de célculo das contribuigdes ao PIS ea COFINS.
E O RELATORIO. DECIDO.
Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colago, nesta cogni¢éo surmdria, tenho que se achampresentes os requisitos para a concessao da liminar requerida.

Inicialmente, quanto a base de célculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, registro que a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, ante a redagdo do artigo 195 da Constituigdo Federal, consolidou-se no
sentido de tomar as expressoes receita bruta e faturamento como sindnimas, jungindo-as a venda de mercadorias, de servicos ou de mercadorias e servigos.

Assim, a base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS é o faturamento, entendido este como o produto da venda de mercadorias oumesmo da prestagao de servigos.

O ISS — Imposto sobre Servigos, por sua vez, ndo témnatureza de faturamento, ja que se revela como 6nus fiscal a ser pago pelo contribuinte aos Municipios, ndo podendo ser incluidos nas bases de calculo das
contribuicdes emcormento.
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Comefeito, o E. Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n.® 574.706, comrepercussao geral reconhecida, fixou a tese de que “O ICMS nio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins”, restando, assim, ementado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO.
APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO. 1. Invidvel a apuragio do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo e
a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragdo contdbil. O montante de ICMS a recolher é apurado més a més, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisices e o total
de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contabil ou escritural do ICMS. 2. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao
disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constitui¢do da Repuiblica, cumprindo-se o principio da ndo cumulatividade a cada operagdo. 3. O regime da ndo cumulatividade impde concluir; conquanto
se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS, néo se incluir todo ele na defini¢do de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS néo compde a
base de cdlculo para incidéncia do PIS e da COFINS. 3. Se o art. 3°, § 2, inc. 1, in fine, da Lei n. 9.718/1998 excluiu da base de cdlculo daquelas contribuicdes sociais o ICMS transferido
integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que ndo ha como se excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade em determinado momento da dindmica das
operagdes. 4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de cdlculo da contribuigio ao PIS e da COFINS.”

O mesmo entendimento se aplica quanto a exclusdo do Imposto sobre Servigos —ISS da base de calculo das contribuicdes emdebate (PIS/COFINS).
Neste sentido, colaciono a seguinte ementa:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — MANDADO DE SEGURANGA — ICMS — ISS — BASE DE CALCULO — PIS — COFINS — EXCLUSAO — ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL—-RECURSO IMPROVIDO.

1. Possivel o julgamento do presente recurso tendo em vista que a liminar deferida nos autos da A¢do Declaratoria de Constitucionalidade n° 18, que det o jul 0 das agdes
cujo objeto fosse a excluséo do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS, teve suailtima prorrogagdo em Plendrio no dia 25/3/2010, tendo expirado o prazo de sua eficdcia.

2 . Quanto ao mérito, questiona-se a inclusdo na base de cdlculo do PIS e da COFINS da parcela referente ao Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e sobre a Prestagdo de
Servigos de Transporte, Interestadual e Intermunicipal, e de comunicagéo—1CMS.

3. Recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, a quem cabe o exame definitivo da matéria constitucional, posiciona-se no sentido da inconstitucionalidade da incluséo do
ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, conforme constou do Boletim de Noticias n°762 de 06 a 11 de Outubro de 2014 (RE 240.785-2/MG).

4. Cabe acrescentar que, com base no precedente citado, foi adotado, rec , HOVO fi 0 do Superior Tribunal de Justi¢a, em que se afastou, inclusive, a incidéncia das
respectivas Sumulas 68 e 94.

5. O ICMS deve ser excluido da base de cdlculo do PIS e da COFINS.

6. Tomando tal norte de fundamentagdo e o precedente citado (RE n°240.785-MG) para aplica-lo também a hipotese de exclusdo do ISS/ISSON (Imposto sobre Servigo) da base de
cdlculo do PIS e da COFINS, na medida em que tal imposto (ISS) ndo constitui faturamento ou receita do contribuinte, mas tributo devido ao Municipio.

7. Aplicando-se o entendimento do qual compartilho, fundamentado em decisdo proferida pela Suprema Corte, indevida a inclusédo do 1SS na base de cdlculo das contribuigoes ao PIS
e COFINS.

8 Agravo de instrumento improvido.”’

(TRF da 3“Regido, processo n°0010767-19.2016.403.6100, Desembargador Federal Nery Junior, 3 Turma, data 01/12/2016.

Posto isto, considerando tudo mais que dos autos consta, presentes os pressupostos legais, DEFIR O a liminar requerida para garantir a impetrante o direito de excluir o ISS da base de calculo das contribuigdes
a0 PIS ea COFINS, bemcomo para que a autoridade se abstenha de praticar atos tendentes a exigir o recolhimento dos tributos emquestao.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal, bemcomo para ciéncia e cumprimento desta decisdo.

Dé-se ciéneia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagdo do presente feito, independentemente de ulterior
determinag@o deste Juizo nesse sentido, para inclusdo dela na lide na posico de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Apbs, ao Ministério Publico Federal e, emseguida, venhamconclusos para sentenga.

Intimemse.

Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006020-32.2020.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: CLAUDIAHANZAVAYOKOO

Advogado do(a) IMPETRANTE: EVERSON VAZ PIOVESAN - SP393237

LITISCONSORTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONALDA CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, proposto por CLAUDIA HANZAVA YOKOO em face do St. SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, objetivando a liberagdo de saldo existente emsua(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS.

Alega dificuldades financeiras decorrentes da pandemia pelo coronavirus e pelo fato de estar desempregada.

Defende o cabimento da agdo mandamental para levantamento do FGTS comamparo no artigo 20, X VI, “a” da Lein® 8.036/90 emvirtude da declaragio da declara¢io do estado de calamidade pelo Decreto
06/2020 e Decreto Estadual n° 64.879/2020.

A analise do pedido liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes.

A autoridade impetrada prestou informagdes, afirmando que, sobre o disposto no art. 20, inciso XVI, da Lein® 8.036/90, que se refere aos motivos legais que permitema liberagio do saldo do FGTS, percebe-
se que 0 FGTS somente poderd ser movimentado pelo trabalhador na hipotese de necessidade pessoal, cuja gravidade e urgéncia decorra de desastre natural. Sustenta que "o recomhecimento da calamidade
publica resultante do coronavirus pelo Decreto Legislativo n° 6/20, de 20/03/2020, ndo tem o conddo de autorizar a liberagdo do FG TS sob o patrocinio do inciso X VI, art. 20, da Lei 8.036/90, tendo em vista que a
previsdo legal de movimentagdo da conta prevé, taxati , a necessidade de que a cal de piiblica decorra de desastre natural, remetendo ao conceito descrito pelo Decreto n® 5.113/04". Pugnou pela
denegacio da seguranga.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 08/05/2020  210/957




Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.
Examinado o feito, tenho que niio se achampresentes os requisitos para a concessdo da liminar requerida..

A inmpetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a liberacio de saldo do FGTS existente em sua conta vinculada, haja vista dificuldades financeiras enfrentadas por
conta da calamidade publica acarretada pelo coronavirus.

Consoante se infere das informagdes prestadas pela D. Autoridade Impetrada, as hipéteses de levantamento do saldo existente nas contas de FGTS so previstas no artigo 20, da Lein® 8.036/90, dentre as quais
ndo se encontra a situagdo narrada pela impetrante.

Emque pese a gravidade da situagdo atual decorrente pela pandemia pelo COVID-19, a legislacio de regéncia especifica em vigor ndo autoriza o saque (liberagdo) do FGTS emrazio de calamidade publica
que ndo decorra de desastre natural.

Assim, tenho que ndio restou demonstrado, nesta cognigéo surmdria, a ocorréncia de qualquer ato coator.

Ademais, ndo restoudemonstrado que a atual situagdo econdmica da autora ¢ decorrente do estado de calamidade e da pandemia ja mencionados.

Destaco que o pleito de liberagdo do FGTS temcunho satisfativo e de dificil reversdo, razio pela qual o indeferimento da medida liminar ¢ medida que se impde.
Ante o exposto, INDEFIRO A LIMINAR requerida.

Ao Ministério Publico Federal e, emseguida, voltemos autos conclusos para Sentenga.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5025942-30.2018.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:J MACEDO ALIMENTOS S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: FRANCISCO ALEXANDRE DOS SANTOS LINHARES - CE15361

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se o apelado (impetrante) para apresentar contrarrazdes a apelagdo, no prazo legal.

Apds, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, remetantse os autos a0 Ministério Publico Federal e, em seguida, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC, comas homenagens deste Juizo.

Sa0 PAULO, 28 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004142-77.2017.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SEGVEL COMERCIALLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GUILHERME MANIER CARNEIRO MONTEIRO - SP395292, GUILHERME AUGUSTO ABDALLA ROSINHA - SP306482
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo a petigio da impetrante SEGVEL COMERCIAL LTDA (ID 28567188), CNPJ n° 03.657.569/0001-12, de 18.02.2020, declarando que “néio promovera emJuizo a execugdo do titulo
relativo a decisdo judicial ja transitada emjulgado nos autos do processo emepigrafe (declaragdo pessoal de inexecug@o do titulo judicial), nos termos do inciso V, do artigo 101, da Instrugio Normativa REBn° 1717/2017”.

Dé-se ciéncia @ Unifio Federal do presente despacho.
Outrossim, expega-se a certiddo de objeto e pé, conforme requerido.

Apos, remetant-se os autos ao arquivo findo.

Int..

S3i0 PAULO, 4 de maio de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007777-61.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:ABSOLUTE SEGURANCA PATRIMONIAL LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a parte impetrante obter provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade do recolhimento da contribuigdo social
prevista no art. 1° da Lei Complementar n° 110/01, "anterior ao periodo de 1°de janeiro de 2020, quando extinta pelo art. 12, da Lein®13.932/19".

Alega estar sujeita ao recolhimento da contribuicdo social instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n° 110/2001, que incide nos casos de demissdes de empregados sem justa causa, sendo devida pelo
empregador e calculada a aliquota de 10% sobre a totalidade dos depdsitos referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS), durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as

contas vinculadas.

Sustenta o esgotamento da finalidade e de desvio do produto da arrecadagéo da contribuigio, na medida emque o cenério juridico indutor da instituicdo da contribuigao ora questionada sofreu mudangas, razio
pela qual ocorreu o exaurimento da finalidade para a qual foi instituida e que sua cobranga padece de findamento constitucional para sustentar a sua validade.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, nesta cogni¢éo sumdria, tenho que ndo se achampresentes os requisitos para a concessdo da liminar requerida.

Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a parte impetrante a suspensdo a exigibilidade da contribuigao social instituida pelo art. 1° da Lei Conplementar n® 110/01,, anterior ao periodo de 1° de
janeiro de 2020, quando extinta pelo art. 12, da Lein® 13.932/19, tendo emvista as flagrantes inconstitucionalidades denunciadas.

Recentemente, foi publicada a Lei 13.932, de 11 de dezembro de 2019 que dispde que:

“Art. 12. A partir de 1° de janeiro de 2020, fica extinta a contribuicdo social instituida por meio do art. 1°da Lei Complementar n® 110, de 29 de junho de 2001.”

Todavia, como se V&, ela somente passou a vigorar a partir de 1° de janeiro de 2020.

A Lei Complementar n° 110/01, assimdispde:

lo sem justa causa, a aliquota de dez por cento sobre o montante de todos os depdsitos

“Art. 1°Fica instituida contribuicdo social devida pelos emp dores em caso de despedida de emp
devidos, referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo— FGTS, durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas.

Art. 2° Fica instituida contribui¢do social devida pelos empregadores, a aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragdo devida, no més anterior; a cada trabalhador; incluidas as
parcelas de que trata o art. 15 da Lein®8.036, de 11 de maio de 1990.

)"

As receitas advindas das contribuigdes emtela, diferentemente do que ocorre como Fundo de Garantia por Tempo de Servico — FGTS (que consiste num patrimdnio do trabalhador, logo, possui natureza nio
tributaria), sdo destinadas ao proprio fundo e nio as contas vinculadas dos trabalhadores, a teor do § 1o do art. 30 da LC n° 110/01. Esse fato afasta a natureza de imposto das exagdes questionadas, eis que, nos termos do art.

167,1V, da CF, é vedada a vinculagio de receita de impostos a 6rgdo, findo ou despesa, comas excegdes que ressalva.

No entanto, é nitida a natureza tributaria das exacdes emaprego, pois elas se amoldam perfeitamente ao conceito de tributo estampado no art. 3° do CTN, in verbis:

Art. 3°. Tributo é toda prestagdo pecunidria compulsoria, em moeda ou cujo valor nela se possa exprimir; que ndo constitua sangdo de ato ilicito, instituida em lei e cobrada mediante atividade

administrativa plenamente vinculada.

Diante da vinculagio da receita ao proprio findo de garantia por tempo de servico, resta evidenciado a adequacdo das exagdes em destaque a espécie tributaria “contribuigio”. Ja no dmbito das varias
subespécies de contribuigdo, devemser elas enquadradas como contribuicdes sociais gerais, cujo findamento de validade se encontra no art. 149 da CF, uma vez que ndo podemser harmonizadas comos dizeres do art. 195 da
Carta Magna, visto ndo se destinaremao orgamento da seguridade social

A classificagdo da exagdo no artigo 149 da CF como contribuigdo social geral, por exclusdo, advém também do fato das contribuigdes em aprego ndo se caracterizarem como de interesse das categorias
profissionais ou econdmicas, pois ndo se destinama custear eventual interesse de uma categoria profissional ou econdmica especifica. Tampouco se trata de contribuigdo de intervengdo no dominio econdmico, eis que ndo se
destinama intervir na economia. O intuito arrecadatério ndo descaracteriza as contribuigdes instituidas pela LC n° 110/01 como contribuigdes sociais, convertendo-as emimpostos, visto que a finalidade a que estdo afetadas tem

carater social, conforme aduzido anteriormente.

Neste sentido, colaciono as seguintes ementas do Egrégio TRF da 3* Regido:

“PREVID!ENC[A,RIO, EXIGIBILIDADE DAVCONTR[BLA/IC,‘TO INSTITUIDA PELO ART. 1° DA LEI COMPLEMENTAR N° 110/2001. EXA URIMENTO DA FINALIDADE .
INEXISTENCIA DE CARATER TEMPORARIO. AUSENCIA DA VEROSSIMILHANCA DO DIREITO E DO RISCO DE DANO IRREPARAVEL. POSSIBILIDADE DE

RESTITUICAO.
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1. Verossimilhanga do direito ndo verificada. A contribuigéo prevista no art. 1°da Lei Complementar n° 110/2001, ao contrdrio daquela instituida no caput do seu art. 2°, ndo possui cardter
temporario.

2. A previsdo na exposicdo de motivos do Projeto de Lei que afinalidade da contribuicdo era de cobrir os prejuizos causados pelos indices expurgados de corre¢do monetdria dos Planos Verdo
e Collor nos saldos das contas do FGTS, ndo obriga que a aprovagao da lei fique restrita e vinculada a ela.

3. Se o legislador desse pelo condici o da exigibilidade da dita contribui¢do ao exaurimento da aventada finalidade, teria feito constar expressamente do texto legal. Néo o tendo
feito, ndo cabe ao Judicidrio interpretar a norma de maneira mais abrangente daquela expressa no seu texto, usurpando-se da fungdo legislativa.

4. Inexisténcia de dano irreparavel. Possibilidade de restitui¢do do crédito tributdrio no caso de procedéncia final da agéo.

5. Agravo de instrumento néo provido. Agravo regimental prejudicado.”
(TRF da 3 Regido, Al — Agravo de Instrumento 530612, processo n° 0010735-82.2014.403.0000, 11¢ Turma, Relator Desembargador Federal Nino Toldo, data 25/11/2014, publica¢do
01/12/2014)

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1° APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE DECISAO. 1. A utilizagdo do agravo previsto no art. 557, § 1, do
CPC, deve enfrentar a fundamentagdo da decisdo agravada, ou seja, deve demonstrar que ndo é caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto
com suimula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior: Por isso que é invidvel, quando o agravante deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada. Precedentes do STJ. 2. A validade da Lei Comple n. 110/01, que institui a contribui¢do discutida encontra respaldo na
Constitui¢do Federal. Portanto, a eventual realidade econémica subjacente (superavit do F GTS) ndo interfere na validade do dispositivo. 3. Em outras palavras, considerando que a validade
da norma por meio da qual foi criada a contribuicdo discutida encontra fundamento em previsdo constitucional, ela independe da situagdo contabil ou patrimonial que venha a se estabelecer
posteriormente. 4. Note-se que o fundamento de validade da norma juridica é outra norma, vale dizer; a norma tributdria deriva sua validade da observancia das regras antecedentes que
preestabelecem o modo de sua criagdo e respectivo contetido normativo. Nesse ponto, o Supremo Tribunal Federal ja proclamou a validade da norma tributdria, inclusive no que atine com seu
conteido (matéria tributdria). Além da validade, a eficacia (juridica) da norma tributdria também resta assentada, pois néo ha diivida quanto a sua idoneidade para criar direitos e deveres. 5.
O fundamento de validade da norma juridica ndo é, portanto, a ordem econdmica ou financeira. A circunstdncia de que se tenha "esgotado” a finalidade arrecadatéria, seja pelo pagamento
dos débitos aos quais era vinculada, seja pela superveniéncia de superavit, ndo retira o ja estabelecido funde 0 de validade. 6. Néo se verifica a alegada verossimilhanga das alegagdes das
agravantes ajustificar a antecipagdo dos efeitos da tutela. 7. Agravo legal néio provido.”

(TRF da 3° Regido, AI — Agravo de Instrumento 533295, processo n. 0014417-45.2014.403.0000, 5 Turma, Relator Desembargador Federal André Nekatschalow, data 18/08/2014,
publicagédo 25/08/2014).

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, INDEFIRO A LIMINAR requerida.
Certiddo ID 31757460: Promova a impetrante a regularizagio de sua representagdo judicial, coma juntada de procuragiio, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao.
Somente apds, notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagdo, independentemente de ulterior determinagdo deste Juizo
nesse sentido, para inclusdo dela na lide na posigao de assistente litisconsorcial das autoridades impetradas.

Apbs, ao Ministério Publico Federal para parecer e, emseguida, tormemconclusos para sentenca.

Por fim, indefiro a tramitag@o do feito em Segredo de Justica, por ndo se enquadrar nas hipoteses do art. 189 do CPC. Neste sentido, caso a impetrante entenda que hé documentos sigiloso, devera indicar o "ID"
de tais documentos para que o sigilo seja atribuido apenas aqueles documentos.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007764-62.2020.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE:ISCP - SOCIEDADE EDUCACIONALLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JAQUELINE DE MARIA SILVA DE SA - SP309007-A, RICARDO LUIZ SALVADOR - SP179023
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASIL

DECISAO

Vistos.
Reservo-me para apreciar o pedido liminar apos a vinda das informagdes.

Certiddo ID 31756558: Promova a parte impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, a regularizagéo de sua representagdo processual, coma juntada de procuragio, bem como proceda a juntada do cartio do
CNPJ.

No mesmo prazo, atribua o correto valor a causa, que deve guardar relagio combeneficio econdmico almejado, bemcomo comprove o recolhimento das custas judiciais complementares.
Tudo sob pena de extingo.
Cumpridas as determinagdes acima, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagdo para a inclusdo dela na lide na posigdo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinagdo deste Juizo nesse sentido.

Emseguida, voltemconclusos para apreciagdo do pedido liminar.
Anoto, por fim, que ndo ha prevengdo entre o presente feito e os processos indicados na aba “Associados”do PJe.

Intimem+se. Cumpra-se.
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Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004347-75.2009.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:IVONE COAN - SP77580, CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698
EXECUTADO:ANDRE LUIZ PEREIRARODRIGUES, MARINA GANZELLA

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDREIA SILVA LEITAO - SP275431

Advogado do(a) EXECUTADO: MILTON FERNANDO TALZI - SP205033

DESPACHO

1D 27252868. Cumpra a CEF o determinado no 1. despacho de fls. 263 dos autos fisicos, bemcomo requeira o que de direito emtermos de prosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido, ssmmanifestagdo conclusiva, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado.

Int.

SAO PAULO, 5 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5012207-35.2019.4.03.6183 / 19* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: DANIELHENRY CALMANOWITZ, DANIELHENRY CALMANOWITZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL PAULINO - SP268520

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL PAULINO - SP268520

IMPETRADO: AGENCIA CENTRAL - INSS, AGENCIA CENTRAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, objetivando o impetrante obter provimento judicial destinado a compelir a autoridade impetrada a analisar requerimento administrativo por ele
realizado, conforme determina a Lein® 9.784/99.

Sustenta a inéreia da autoridade impetrada em analisar seu pedido, configurando a violagdo aos principios constitucionais da duragdo razoavel do processo, da eficiéncia e da moralidade administrativas — artigos
5°, inciso LXXVIII, e 37, caput, ambos da Constituicio Federal —, descumprindo expressamente a disposi¢ao do artigo 49 da Lei Federal n° 9.784/1999, o qual estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para que seja proferida
decisdo pela Administragdo Publica Federal emprocessos administrativos.

A autoridade impetrada prestou informagdes afirmando, que "apds reandlise o processo retornou a Junta de Recursos em 25/11/2019 com a diligéncia cumprida. Esclarecemos que para a continuidade
do recurso foi formulada exigéncia ao impetrante para a apresentagdo de documentos".

Intimado a se manifestar sobre as informagdes, o impetrante afirma que 'foi enviada correspondéncia (25.11.2019) ao Impetrante para que o mesmo levasse ao posto do INSS os carnes vinculados a
inscrigdo de n.° 10929191460, tendo sido entregues em 28.11.2019 e, segundo informagdes colhidas pessoalmente nesta viltima semana, ndo hd funciondrio para fazer o acerto e concluir o processo".

Inicialmente distribuido junto a 3* Vara Previdenciaria, como declinio da competéncia, vieramos autos redistribuidos.
Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Aceito a competéncia.

Ciéncia as partes da redistribuigao do presente feito.

Ratifico os atos processuais praticados pelo Juizo da 3* Vara Previdenciaria.

Cumpra-se o final da decisdo ID 25207362 e tornemconclusos para sentenca.

Intimemse. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5007967-24.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:HFHF CONSULTORIA, ASSESSORIA E SERVICOS DE HOSPEDAGEM NAINTERNETLTDA
Advogado do(a) AUTOR: WAGNER EDUARDO ROCHA DA CRUZ - SP159991

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, com pedido tutela provisoria de urgéncia, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine o diferimento do PIS, COFINS, IRPJ e CSLL
devidos pela requerente, comvencimento nos meses de abril, maio e junho de 2.020, pelo prazo de 90 dias, ou destes vencimentos e dos impostos com vencimentos futuros pelo prazo emque perdurar a pandemia do COVID-
19, 0 que for maior, emrelagdo a cada umdos vencimentos.

Aduz que, diante da situagio fatica de pandemia do COVID-19 declarada pela Organizagdo Mundial da Satde — OMS, bemcomo emrazio do Decreto Estadualn. 64.879, de 20.03.2020, que reconheceu o
Estado de Calamidade Piiblica para o Estado de Sao Paulo, teve sua situagdo financeira afetada.

Alega que 0 Congresso Nacional tambémreconheceu o estado de calamidade publica, por meio do Decreto Legislativo n° 6/2020.
Argumenta que a auséneia de regulamentacio da Unido configuramomissdo e negligéncia.

Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

Compulsando os autos, nio diviso a presenga dos requisitos para a concessao da tutela provisoria requerida, especialmente a relevancia da findamentaco.

Foi editada a Portaria n° 139, de 3 de abril de 2020, pelo Ministério da Economia, tratando da prorrogagéo do prazo de recolhimento dos tributos federais que especifica, em decorréncia da pandemia do
Coronavirus.

Assinalo ndio caber ao Judicidrio se antecipar as eventuais politicas tributarias a seremou nfio implementadas diante do atual cendrio coma pandemia do Coronavirus, unma vez que a ocorréncia da calamidade se
da emambito nacional.

Cunpre destacar, por oportuno, que a interpretacio de beneficios fiscais deve ser restritiva, nos moldes do dispostono art. 111 do CTN:

Art. 111. Interpreta-se literalmente a legislagdo tributdria que disponha sobre:
1 - suspensdo ou exclusdo do crédito tributdrio;
11 - outorga de isengdo;

111 - dispensa do cumprimento de obrigagdes tributarias acessorias.

Assim, a urgéncia narrada pela autora no ¢ justificativa para a intervengao do Judicidrio, cuja situagéo deve ser tratada pelos orgéos competentes de modo uniforme para todos os contribuintes que se encontrem
na mesma situagao.

Ante o exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA requerida.

Certiddo ID 31759888: Proceda a autora a regularizagdo de sua representagdo processual, haja vista que ndo foi localizada procurago outorgando poderes ao Dr. Wagner Eduardo Rocha da Cruz, bem
como a procuragdo apresentada foi assinada por umadministrador, e o contrato social determina que a administragao sera realizada emconjunto pelos administradores, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao.

Cumprida a determinag@o acima, cite-se.

Intimemse.
Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 502481 1-20.2018.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:ANALUCIA DO NASCIMENTO RODRIGUES
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DESPACHO

Vistos,

Manifeste-se a exequente sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, indicando o atual enderego do devedor para o regular prosseguimento do feito, sob pena
de exting&o semjulgamento do mérito, nos termos do artigo 485, 111 do CPC.

Outrossim, saliento caber a parte exequente realizar todas as diligéncias necessarias para localizagdo do atual endereco da parte executada perante os respectivos Orgios.
Apbs, expega-se novo mandado de citago, deprecando-se quando necessario.

Silente a parte exequente, expeca-se mandado de intimagio para que cumpra no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo.

Transcorrido, “inalbis”, o prazo, tornemos autos conclusos para extingdo.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008072-69.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

EXECUTADO:FERNANDO SALINAS

DESPACHO

Vistos,

Manifeste-se a exequente (CEF), no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, para indicar o atual endereo do executado.

Outrossim, saliento caber a parte exequente realizar todas as diligéncias necessarias para localizagdo do atual endereco da parte executada perante os respectivos Orgios.
Apbs, expega-se novo mandado de citagdo, deprecando-se quando necessario.

Silente a parte exequente, expega-se mandado de intimagao para que cumpra no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingo.

Transcorrido, “inalbis”, 0 prazo, tornemos autos conclusos para extingao.
Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023602-16.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:FLAVIAELAINE CAVALCANTE

DESPACHO

Vistos,

Manifeste-se a exequente sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, indicando o atual enderego do devedor para o regular prosseguimento do feito, sob pena
de exting@o semjulgamento do mérito, nos termos do artigo 485, 111 do CPC.

Outrossim, saliento caber a parte exequente realizar todas as diligéncias necessarias para localizagdo do atual endereco da parte executada perante os respectivos 6rgios.

Apbs, expeca-se novo mandado de citagdo, deprecando-se quando necessario.
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Silente a parte exequente, expega-se mandado de intimagao para que cumpra no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingo.
Transcorrido, “inalbis”, 0 prazo, tornemos autos conclusos para extingao.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5029625-75.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: SIBELLE DE SOUZA PEREIRA

DESPACHO

Vistos,

Manifeste-se a exequente (CEF), no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, para indicar o atual endereco do executado.

Outrossim, saliento caber a parte exequente realizar todas as diligéncias necessarias para localizagdo do atual enderego da parte executada perante os respectivos 6rgaos.
Ap0s, expega-se novo mandado de citagdo, deprecando-se quando necessario.

Silente a parte exequente, expega-se mandado de intimag&o para que cumpra no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo.

Transcorrido, “inalbis”, o prazo, tornemos autos conclusos para extingdo.
Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030872-91.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: DANIELA DA COSTAPLASTER KOK

DESPACHO

Vistos,

Manifeste-se a exequente (O AB-SP), no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias, para indicar o atual endereco do executado.

Outrossim, saliento caber a parte exequente realizar todas as diligéncias necessarias para localizagdo do atual endereco da parte executada perante os respectivos 6rgios.
Apbs, expega-se novo mandado de citagio, deprecando-se quando necessario.

Silente a parte exequente, expega-se mandado de intimagao para que cumpra no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo.

Transcorrido, “inalbis”, o prazo, tornemos autos conclusos para extingdo.
Int.

S3a0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030029-29.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: WALDEMAR PELLEGRINO JUNIOR
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DESPACHO

Vistos,

Manifeste-se a exequente sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justiga no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, indicando o atual enderego do devedor para o regular prosseguimento do feito, sob pena
de exting@o semjulgamento do mérito, nos termos do artigo 485, 111 do CPC.

Outrossim, saliento caber a parte exequente realizar todas as diligéncias necessarias para localizagdo do atual enderego da parte executada perante os respectivos 6rgaos.
Apos, expeca-se novo mandado de citagao, deprecando-se quando necessario.

Silente a parte exequente, expega-se mandado de intimag&o para que cumpra no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingo.

Transcorrido, “inalbis”, 0 prazo, tornemos autos conclusos para extingao.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013491-07.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

EXECUTADO:LEONARDO DE JESUS PENA EIRELI - ME, LEONARDO DE JESUS PENA, SHEILAMAGALLI DE SOUZAPENA

DESPACHO

Vistos,
Chano o feito a ordem.
Expecant-se alvaras de levantamento dos depdsitos judiciais: ID 31016772 e ID 31016775, emfavor do exequente (CEF ), nos termos do artigo 257 e seguintes do Provimento ni° 1/2020 - CORE.

Apos, intime-se o exequente da expedicdo do alvara de levantamento diretamente no sistema PJE, com validade de 60 (sessenta) dias, cabendo-Ihe, munido das vias necessarias, comparecer a
instituido financeira para liquidagdo dos valores.

Outrossim, saliento que cabera ao advogado informar a retirada do alvara de levantamento do sistema PJE, bemcomo sua liquidagio.

Decorrido o prazo de validade do documento sem noticia do levantamento dos valores, o Diretor de Secretaria certificara o cancelamento e exclusio do alvara dos autos, independentemente de
despacho.

Apbs, voltemconclusos para pesquisa de bens pelo Sistema INFOJUD.
Int.

Sa0 PAULO, 24 de abril de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013491-07.2017.4.03.6100/ 19 Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

EXECUTADO: LEONARDO DE JESUS PENA EIRELI - ME, LEONARDO DE JESUS PENA, SHEILAMAGALLI DE SOUZAPENA

ATO ORDINATORIO

Certifico e dou f€ que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo e, neste ato, procedo a intimag&o da parte interessada para, no prazo de 60
(sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

S40 PAULO, 5 de maio de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 0011197-14.2010.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:EDSON DE SENA

Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIADUTRA RODRIGUES PEREIRA - SP89882

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Diante do pagamento por meio de Requisicio de Pequeno Valor (RPV), JULGO EXTINTA, por sentenga, a execu¢io, nos termos do
inciso II do artigo 924 ¢/c o artigo 925 do CPC.

Apé6s o transito em julgado, cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Publique-se.Intimem-se.

SAO PAULO, 29 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5011197-45.2018.4.03.6100/ 19 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: DAGMAR PINHEIRO RAMOS PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ARTUR VICTOR VOSS - PR91366

REU: UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos.

Diante do pagamento por meio de Requisicio de Pequeno Valor (RPV), JULGO EXTINTA, por sentenca, a execuciio, nos termos do
inciso II do artigo 924 c/c o artigo 925 do CPC.

Apés o transito em julgado, cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Publique-se.Intimem-se.

SAO PAULO, 29 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5022870-35.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE:FRANCISCO FERREIRANETO

Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Diante do pagamento por meio de Requisicio de Pequeno Valor (RPV), JULGO EXTINTA, por sentenca, a execuciio, nos termos do
inciso II do artigo 924 ¢/c o artigo 925 do CPC.
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Apé6s o transito em julgado, cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Publique-se.Intimem-se.

SAO PAULO, 29 de abril de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006042-20.2016.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698
EXECUTADO: CARLOS APARECIDO VICENTE DA SILVA

SENTENCA

Vistos.

A CEF noticiou a auséncia de interesse emprosseguir coma agio, pleiteando a desisténcia do feito, em face das tentativas infrutiferas de localizagdo de bens do devedor passiveis de penhora.
Requereua intimagio do executado para manifestar concordancia quanto a néio condenagio emhonorarios, haja vista que a CEF deixa de cobrar o crédito por mera liberalidade.

Emnao sendo aceito, pleiteia o prosseguimento do feito.

E o relatério do essencial. Decido.

Compulsando os autos, verifico a desnecessidade de intimagdo da parte executada para manifestar-se sobre o pedido de desisténcia da CEF, na medida em que ela ndo constituiu advogado para defendé-la, encontrando-se o
feito em fase de expropriagio de bens.

Por conseguinte, HOMOLOGO POR SENTENCA, para que produza seus juridicos efeitos, a desisténcia formulada pela CEF no ID 30380590 e JULGO EXTINTO O PROCESSO semexame de m¥rito, nos termos
do inciso VIII, do artigo 485, do Codigo de Processo Civil

Custas ex lege.
Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se e Intimentse.

SAO PAULO, 28 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0027037-74.2004.4.03.6100 / 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:JOSE DE ALMEIDA CARDOSO

Advogados do(a) AUTOR: JOSE FIRMO FERRAZ FILHO - SP40421, PAULO ROBERTO ROCHA ANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339-B
REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos.

Diante do pagamento por meio de Requisiciio de Pequeno Valor (RPV), JULGO EXTINTA, por sentenca, a execuciio, nos termos do
inciso II do artigo 924 c/c o artigo 925 do CPC.

Apés o transito em julgado, cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Publique-se.Intimem-se.

SAO PAULO, 29 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0016758-48.2012.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CANARIAS CORRETORA DE SEGUROS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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Vistos.

Diante do pagamento por meio de Requisicio de Pequeno Valor (RPV), JULGO EXTINTA, por sentenca, a execuciio, nos termos do
inciso II do artigo 924 c/c o artigo 925 do CPC.

Apés o transito em julgado, cumpridas as formalidades legais, arquivem-se os autos.

Publique-se.Intimem-se.

SAO PAULO, 29 de abril de 2020.

21 VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011518-93.2003.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC -
ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, SERV BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO EPEQUENAS EMPRESAS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993, ANDREZA PASTORE - SP179558

Advogados do(a) EXEQUENTE: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780, FERNANDA HESKETH - SP109524

Advogados do(a) EXEQUENTE: KARINAMORICONI - SP302648, DANIELA MATHEUS BATISTASATO - SP186236

EXECUTADO:ACADEMIA PAULISTAANCHIETALTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCELO KNOEPFELMACHER - SP169050, JAMILE GEBRAEL ESTEPHAN - SP114047

ATO ORDINATORIO

Por ordemdo Meritissimo JuizFederal, DLLEONARDO SAFI DE MELO, nos termos do artigo 203, §4° do C.P.C. c/c Portaria n.15/2018, ficamintimados os exequentes para se
manifestaremsobre as respectivas impugnagdes da executada, no prazo de 15 dias.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

DIVANNIR RIBEIRO BARILE

DIRETOR DE SECRETARIA DA21* VARA CIVELFEDERAL

22*VARA CIVEL

TIPOB

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002858-29.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: HARMONIA CORRETORA DE SEGUROS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIANA GARCIAMOUSQUER - RS68594, ALINE NACK HAINZENREDER - RS100435, RAFAEL FERREIRA DIEHL - RS40911-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT,
DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE FISCALIZACAO EM SAO PAULO (DEFIS), DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
INSTITUIGOES FINANCEIRAS - DEINF

SENTENCA

Cuida-se de Mandado de Seguranga, reconheca o direito liquido e certo da impetrante adjudicar créditos escriturais de PIS e COFINS, emrazio da hipotese legal prevista no artigo 3°, 11, das Leis n° 10.833/03 e n®
10.637/02, ou dispositivos legais nos mesmos termos, sobre todos os gastos essenciais 4 sua atividade econdmica, especialmente os referentes aos gastos comempresas terceirizadas de corretagemcomas quais realiza contratos
de co-corretagem Requer, ainda que possa recuperar os efeitos que decorramda apropriagéo dos créditos, mediante compensagdo e/ou restituigdo (na via administrativa), inclusive no periodo de 05 anos anterior a impetragdo
do presente mandado de seguranga, comcorregdo pela Taxa SELIC, emrazio do ndo aproveitamento desses créditos a época oportuna, comquaisquer 20 tributos administrados pela RFB.

Aduz, emsintese, a ilegalidade da incidéncia de PIS ¢ COFINS sobre os gastos com empresas terceirizadas de corretagem comas quais realiza contratos de co-corretagem, uma vez que tais valores sdo despesas essenciais,
devendo ser consideradas como insumos, motivo pelo qual busca o Poder Judicidrio para resguardo de seu direito.

As autoridade impetradas apresentaramsuas informagdes, Ids. 29358831, 29379866, 29608403.
O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, pugnando pelo regular prosseguimento do feito, Id. 30381861.
E o relatorio. Passo a decidir.

Inicialmente, afasto a preliminar de madequagao da via eleita, emrazio de se tratar de mandado de seguranca contra leiemtese, ja que o impetrante é compelido ao recolhimento dos tributos questionados.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/05/2020 221/957



Por sua vez, acolho a preliminar de ilegitimidade passiva do Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo, uma vez que efetivamente ndo tem competéncia para fiscalizagdo dos valores discutidos.

Quanto ao nérito, o caso emtela, o impetrante se insurge contra a incidéncia de PIS e COFINS sobre todos os gastos essenciais a sua atividade econdmica, especialmente os referentes aos gastos comempresas terceirizadas
de corretagemcomas quais realiza contratos de co-corretagem.

A cobranga do PIS e da COFINS tem previsio constitucional, tratando-se de contribuigdes sociais, cobradas do “empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre (...) a receita ou o
faturamento” (art. 195, I, b, da CF/88, coma redagdo dada pela EC 20/98).

O parégrafo 12 do artigo 195 da Constituigdo Federal permite a instituigdo do regime de apuragdo ndo cumulativo para o recolhimento das contribuicdes PIS/COFINS, porém, ndo dispde sobre a forma de operacionalizagao
desse regime, o que ¢ atribuigao do legislador ordindrio.

Por sua vez, as Leis n.’s 10.637/2002 e 10.833/2003 instituirama sistemética da néio cumuilatividade, possibilitando determinadas dedugdes no valor devido, da seguinte forma, ambas as leis emseus artigos 3°, inciso 11:

“Art. 30 Do valor apurado na forma do art. 20 a pessoa juridica podera descontar créditos calculados emrelaggo a:
I-(..)

11 - bens e servigos, utilizados como insumo na prestagdo de servicos e na produgdo ou fabricagdo de bens ou produtos destinados & venda, inclusive combustiveis e lubrificantes, exceto emrelagdo ao pagamento de que trata o
art. 20 da Leino 10.485, de 3 de julho de 2002, devido pelo fabricante ou importador, ao concessionario, pela infermediacao ou entrega dos veiculos classificados nas posigdes 87.03 ¢ 87.04 da TIPL; I1I - (VETADO)

1V —aluguéis de prédios, maquinas e equipamentos, pagos a pessoa juridica, utilizados nas atividades da empresa;

V - valor das contraprestagdes de operagdes de arrendamento mercantil de pessoa juridica, exceto de optante pelo Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuigdes das Microempresas e das Empresas de
Pequeno Porte - SIMPLES;

VI - maquinas, equipamentos e outros bens incorporados ao ativo imobilizado, adquiridos ou fabricados para locagio a terceiros ou para utilizagdo na produgdo de bens destinados a venda ouna prestagdo de servios.
VII - edificagdes e benfeitorias emimoveis de terceiros, quando o custo, inclusive de mio-de-obra, tenha sido suportado pela locataria;

VIII - bens recebidos emdevolugdo, cuja receita de venda tenha integrado faturamento do mes ou de més anterior, e tributada conforme o disposto nesta Lei.

IX - energia elétrica consumida nos estabelecimentos da pessoa juridica.

X - energia elétrica e energia térmica, inclusive sob a forma de vapor, consumidas nos estabelecimentos da pessoa juridica. (Redagdo dada pela Lein® 11.488, de 2007)

X - vale-transporte, vale-refeicdo ou vale-alimentagdo, fardamento ou uniforme fornecidos aos empregados por pessoa juridica que explore as atividades de prestagio de servigos de limpeza, conservagdo e manutengo.
(Incluido pela Lein® 11.898, de 2009)

()

§ 30 O direito ao crédito aplica-se, exclusivamente, emrelagdo:

1 - aos bens e servigos adquiridos de pessoa juridica domiciliada no Pais;

11 - aos custos e despesas incorridos, pagos ou creditados a pessoa juridica domiciliada no Pais;

111 - aos bens e servigos adquiridos e aos custos e despesas incorridos a partir do més emque se iniciar a aplicagdo do disposto nesta Lei.

O legislador ordinario estabeleceu a possibilidade de aproveitamento de créditos de PIS e de COFINS calculados emrelagio aos "insumos" adquiridos pela pessoa juridica, assim considerados os bens e servigos utilizados na
prestagdo de servicos e na fabricagio de mercadorias destinadas a venda, nos termos do art. 3°, 11, das Leis n.°’s 10.637/2002 e 10.833/2003.

se a comercializagdo do beme, portanto, ndo podemser considerados como insumos, sobre as quais, portanto, incidlemtambémas contribuigdes ao PIS e COFINS.

Outrossim, o art. 111, do Cddigo Tributario dispde acerca da interpretagéo restritiva da legislacio que disponha sobre suspensio ou exclusdo do crédito tributario, bem como outorgue isengéo, motivo pelo qual ndo como ha
como se estender as exclusdes/dedugdes para o caso de comissdes pagas ao corretores das empresas terceirizadas.

Nesse sentido, reporto-me ao julgado a seguir:

MANDADO DE SEGURANCA. PIS E COFINS. COMISSAO DE CORRETOR. VENDA DE COTA DE CONSORCIO. FATURAMENTO. INCIDENCIA. DESPESA DA ATIVIDADE QUE
INTEGRA O PREGO DO BEM. CREDITAMENTO. NAO-CUMULATIVIDADE. LEIS NOS 10.637/2002 e 10.833/2003. CONCEITO DE INSUMOS. NAO ABRANGENCIA.

1. As exclusdes da base de célculo dos tributos devemsser interpretadas literalmente, a teor do que dispde o artigo 111 do Cddigo Tributario Nacional. 2. A base de calculo das contribuigdes para o PIS e paraa COFINS € o
faturamento e este se encontra definido no art. 1° da Lein® 10.637/2002 e no art. 1° da Lein® 10.833/2003, respectivamente, entendido como "o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominagdo ou classificagdo contabil". 3. A apelante ¢ uma administradora de consorcios para aquisicdo de bens e direitos e, no desempenho de sua atividade empresarial, organiza grupos de consorcio a partir da venda de
cotas realizadas pelos corretores que contrata. 4. Os valores recebidos dos adquirentes das cotas dos consércios compdem o faturamento da empresa, sobre o qual incidem as contribuicdes ao PIS e a COFINS. Ora, o
pagamento da comissdo por venda das cotas constitui despesa da atividade desenvolvida e, por conseguinte, tal valor ¢ embutido no prego do bemou do servico. Logo, os valores da comissdo paga aos corretores nio podemser
excluidos da base de calculo das contribuigdes. 5. Os limites do regime da nio-cumulatividade do PIS e da COFINS sio estabelecidos pelas Leis nos 10.637/2002 ¢ 10.833/2003, as quais ndo incluemas comissoes pagas aos
corretores comerciais dentre os valores que podemser utilizados para a gerago de créditos das referidas contribuigdes.

6. Depreende-se do disposto no art. 3°, I1, das Leis nos 10.637/2002 e 10.833/2003, que o conceito de insumo para fins de creditamento no regime ndo-cumulativo das contribuicdes ao PIS e a COFINSS, compreende os
bens ou servigos diretamente utilizados na fabricagéo ou produgdo dos produtos destinados a venda ou na prestagdo dos servigos, vale dizer, os bens e servigos vinculados a atividade fim do contribuinte. 7. Os valores pagos a
titulo de comissdo de corretagem vinculamrse a comercializagdo do bem e, portanto, ndo podem ser considerados como insumos. 8. Nao ¢ possivel estender o conceito de insumo para alcangar as comissdes pagas aos
corretores, uma vez que o art. 3° das Leis nos 10.637/2002 ¢ 10.833/2003 trouxe um rol taxativo de descontos de créditos, néo se admitindo dar interpretagio genérica ao conceito de insumo. 9. Apelagdo a que se nega
provimento. (TRF3, AMS 339977, Rel. Juizconv. Ciro Brandani, 3* Turma, eDJF3 de 11/07/2014)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO ¢ extingo o feito comjulgamento do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Custas ex lege.

Honorérios advocaticios indevidos.
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Providencie a Secretaria a exclusdo do Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo do polo passivo da presente demanda.

PR.IO

Sa0 PAULO, 4 de maio de 2020.

TIPOA

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014031-84.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COMPANHIA SIDERURGICANACIONAL- CSN

Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT

SENTENCA

Cuida-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, para que este Juizo assegure o direito liquido e certo da Impetrante de ndo ser compelida ao recolhimento dos débitos relativos aos processos administrativos n.
10314.728429/2014-99 e 10314.728430/2014- 13, enquanto ndo encerrada, emdefinitivo, a discussdo acerca da legitimidade dos langamentos tributarios origindrios dos processos administrativos n. 19515.723039/2012-79;
16643.720041/2013-13 e 16561.720063/2014-74, de modo que, emcaso de cancelamento das autuagdes fiscais destes processos administrativos, seja determinado o cancelamento — total ou parcial - das exigéneias fiscais
relativas aos processos administrativos n. 10314.728429/2014-99 e 10314.728430/2014-13. Requer, subsidiariamente, em caso de confirmagao das autuagdes fiscais dos processos administrativos n. 19515.723039/2012-
79;16643.720041/2013-13 e 16561.720063/2014-74, requer-se seja determinado o cancelamento das multas de oficio estabelecidas nos processos administrativos n. 10314.728429/2014-99 ¢ 10314.728430/2014-13, em
razdo da falta de subsung@o dos fatos a norma do art. 44, inciso I, da Lein. 9430/96, emrazio da aplicagdo, por simetria, do disposto no art. 63 da Lein. 9430/96 e/ou emrazio de sua confiscatoriedade ou cancelamento dos
juros de mora sobre elas incidentes, diante da falta de base legal para tal cobranga.

Aduz, emsintese, que a nulidade da cobranga dos débitos atinentes aos processos administrativos n.’s 10314.728429/2014-99 e 10314.728430/2014-13, uma vez que ocorreramantes do langamento definitivo dos débitos
atinentes aos 19515.723039/2012-79; 16643.720041/2013-13 e 16561.720063/2014-74, assim como que ha decisdo judicial em vigor suspendendo a exigibilidade dos débitos que estio sendo cobrados, motivo pelo qual
busca o Poder Judicidrio para resguardo de seu direito.

A anlise do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes, Id. 21551397.

A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, 1d. 21204163.

O pedido liminar foi deferido, Id. 21634111.

A autoridade impetrada trouxe novas informagdes, Id. 22599375.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, pugnando pelo regular prosseguimento do feito, Id. 25324235.
E o relatorio. Decido.

No caso em aprego, o impetrante se insurge em face dos débitos atinentes aos processos administrativos n. 10314.728429/2014-99 e 10314.728430/2014-13, origindrios dos processos administrativos n.
19515.723039/2012-79; 16643.720041/2013-13 e 16561.720063/2014-74, sob o findamento de que se encontramcoma exigibilidade suspensa.

Inicialmente, noto que o pedido liminar foi proferido, para que a autoridade impetrada deixasse de praticar de quaisquer atos de cobranga dos débitos atinentes aos processos administrativos n.’s 10314.728429/2014-99 e
10314.728430/2014-13, em especial a negativa de expedi¢io de certiddo de regularidade fiscal ou inclusdo do nome do impetrante no CADIN, enquanto permanecer em vigor a causa de suspensdo da exigbilidade das
autuacdes fiscais originarias dos processos administrativos n.’s 19515.723039/2012-79; 16643.720041/2013-13 e 16561.720063/2014-74

Por sua vez, a autoridade impetrada prestou novas informagdes e esclareceu que os julgamentos administrativos dos processos n°s 10314.728429/2014-99 e 10314.728430/2014-13 ja transitaram em julgado, com decisdes
desfavoraveis para a impetrante no contencioso administrativo.

Inicialmente, restou esclarecido que os processos n°s 10314.728429/2014-99 e 10314.728430/2014-13 derivaram de autos de infragdo de IRPJ do ano de 2009 e de CSLL dos anos de 2009 ¢ 2010, em virtude da
inexisténcia de pagamentos para os débitos apurados, apos a glosa de compensagdes de prejuizo fiscal e base de célculo negativa da CSLL por insuficiéncia de saldo, apurado emautuagdes anteriores, principalmente o auto de
infragdo objeto do processo n° 19515.723039/2012-79.

Anteriormente, os débitos de IRPJ e de CSLL do ano de 2008 (nos valores de R$ 1.561.381.230,31 e R$ 560.707.213,50) foram definitivamente constituidos na esfera administrativa, por meio do processo n°
19515.723039/2012-79, composterior transferéncia para o processo n° 16151.720074/2017-29 para formalizagio das inscrigdes em Divida Ativa da Unido destes débitos.

Assim, as exagdes controladas pelos processos n°s 10314.728429/2014-99 e 10314.728430/2014-13, quais sejam os débitos de IRPJ ¢ CSLL dos anos de 2009 e 2010, emdiscussdo no presente mandado de seguranga,
1o sd0 as mesias ou origindrias do processo n° 19515.723039/2012-79, quais sejam os débitos de IRPJ e de CSLL do ano de 2008, atualmente controlados pelo processo n°s 16151.720074/2017-29 e somente estes
encontram-se emjulgamento no contencioso administrativo.

Quanto aos processos n°s 10314.728429/2014-99 e 10314.728430/2014- 13, o CARF decidiu por meio dos Acorddos n°s 1031-003-421 ¢ 1301-001420 negar o provimento aos recursos voluntarios, por unanimidade,
comdata de ciéncia  impetrante em22/11/2018, que apresentou embargos de declaragdo, os quais foramrejeitados pelo CARF, constando ciéncia da interessada por abertura de mensagem, em?21/02/2019.
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Por sua vez em08/03/2019 foramapresentados Recursos Especiais, para solicitar reforma das decisdes anteriores, bemcomo para afastar as multas de oficio, considerando o entendimento da impetrante de que no se trata de
situagdo de falta de pagamento de tributo, mas simerro da fiscalizagio em compensar, de oficio, o saldo de prejuizo fiscal que ja havia sido utilizado pela recorrente, por essa razio nio se aplicaria a exigéncia de multa, juros e
atualizagdo monetaria, contudo, em 17/05/2019, o CARF decidiu negar seguimento aos recursos especiais interpostos (data de ciéncia eletronica em23/05/2019).

Posteriormente, na data de 28/05/2019, o impetrante apresentou agravos em face das decisdes, que foramrejeitados na data de 28/06/2019, sendo confirmadas as negativas de seguimento aos recursos especiais, de modo que
0s processos n°s 10314.728429/2014-99 e 10314.728430/2014-13 foramencaminhados do CARF para esta DERAT/SP para cobranga, emrazio do esgotamento de todas as possibilidades de recursos administrativos em
contenciosos fiscais quanto aos débitos de IRPJ e CSLL dos anos de 2009 € 2010.

Assim, ndo ha como se estender a suspensdo de exigbilidade dos débitos tratados no processo n° 19515.723039/2012-79 (atualmente inscritos pelo processo n° 16151.720074/2017-29) aos débitos dos processos n° s
10314.728429/2014-99 e 10314.728430/2014-13, tratados nos presentes autos.

Ademais, ndo vislumbro a alegada ilegitimidade e desproporcionalidade da aplicagdo da multa e juros de mora, que possuem fndamento no art. 44, I e 61, § 3°, ambos da Lei 9.430/96, que assimdispdem:

Art. 44. Nos casos de lancamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes multas:
1 - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou diferenga de imposto ou contribuigao nos casos de falta de pagamento ou recolhimento, de
falta de declaragdo e nos de declaragio inexata;

.)

Art. 61. Os débitos para coma Unido, decorrentes de tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal, cujos fatos geradores ocorrerem a partir de 1° de janeiro de 1997, nio pagos nos prazos
previstos na legislagio especifica, serdo acrescidos de multa de mora, calculada a taxa de trinta e trés centésimos por cento, por dia de atraso. (Vide Decreton® 7.212, de 2010)

§ 1° Amulta de que trata este artigo serd calculada a partir do primeiro dia subseqiiente ao do vencimento do prazo previsto para o pagamento do tributo ou da contribuigio até o dia emque ocorrer o seu pagamento.
§ 2° O percentual de muilta a ser aplicado fica limitado a vinte por cento.

§ 3° Sobre os débitos a que se refere este artigo incidirdo juros de mora calculados 4 taxa a que se refere o § 3° do art. 5°, a partir do primeiro dia do més subseqiente ao vencimento do prazo até o més anterior ao do pagamento
e de umpor cento no més de pagamento.

Por fim, € certo que o art. 43 da Lein® 9.430/96 indicado pelo impetrante, se refere a hipotese de "Auto de Infragio Sem Tributo", razio pela qual ndo disciplina a aplicagdo de juros sobre a multa de oficio proporcional, que
somente € exigida como tributo.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, cassando os efeitos da liminar anteriormente deferida e extingo o feito comjulgamento do nérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil

Custas ex lege.
Honorérios advocaticios indevidos.
PR.IO

Sa0 PAULO, 4 de maio de 2020.

TIPO A

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000321-94.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: CASSIO ROBERTO CONSERINO

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAPHAEL GUIMARAES CARNEIRO - SP340299

IMPETRADO: PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL DE SAO PAULO, MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido liminar, para que este Juizo determine a autoridade impetrada que proceda a nomeagao do impetrante nas fungdes de Promotor Eleitoral do Estado de Séo Paulo para o biénio
2019/2021.

Aduz, emsintese, a nulidade da decisdo proferida no procedimento administrativo n.° 1.03.000.002683/2018-18, que indeferiu a indicagdo da impetrante para exercer as fingdes como Promotor Eleitoral do Estado de Sao
Paulo para o biénio 2019/2021, uma vez que nio respeitou os principios constitucionais do contraditorio e ampla defesa, bem como ndo foi devidamente fuindamentada, motivo pelo qual busca o Poder Judicidrio para resguardo
de seudireito.

O pedido liminar foi indeferido, Id. 13625648.

A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, Id. 18500530.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, pugnando pela improcedéncia do pedido, Id. 24132131.
E o relatorio. Decido.

ALein® 12.016/2009 prevé emseuart. 1° o cabimento do mandado de seguranga para amparar “direito liquido e certo”, ouseja, aquele que pode ser comprovado de plano, independente de qualquer dilagao probatoria.
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Assim, na agéo de mandado de seguranga, ndo basta alegar a existéncia do direito, sendo preciso comprovar ja na inicial, sua certeza e liquidez, o que, no caso dos autos, ndo ocorre.

procedimento administrativo n.® 1.03.000.002683/2018- 18, que indeferiu a indicagdo do impetrante para exercer as fungdes como Promotor Eleitoral do Estado de Sdo Paulo para o biénio 2019/2021.

Por sua vez, a partir da analise das informagdes, demonstrou a regularidade do indeferimento da indicagéo do impetrante Promotor Eleitoral do Estado de Sdo Paulo para o referido biénio.

Inicialmente, restou consignado que o Ministério Piblico Eleitoral ¢ uma fimgéo do Ministério Piblico Federal, exercida por ele mesmo diante dos tribunais eleitorais e delegada aos Promotores de Justiga, por meio da Lei
Complementar 75/93, a Lei do Ministério Publico da Unido, detalhada pela Resolugio n° 30 do Conselho Nacional do Ministério Publico.

Comefeito, a Resolugdo i’ 30 do Conselho Nacional do Ministério Ptblico determina as hipéteses impeditivas do exercicio da fungio eleitoral para membros do Ministério Publico, conforme se verifica a seguir:
Art. 1°[...]

§ 1°Nao podera ser indicado para exercer a funcio eleitoral o membro do Ministério Piblico:

1 - lotado emlocalidade néio abrangida pela zona eleitoral perante a qual este devera oficiar, salvo emcaso de auséncia, impedimento ou recusa justificada, e quando alindo existir outro membro desimpedido;

11 - que se encontrar afastado do exercicio do oficio do qual € titular, inclusive quando estiver exercendo cargo ou fingdo de confianga na administrago superior da Instituigao;

111 - que tenha sido punido ou que

ponda a processo inistrativo ou judicial, nos 3 (trés) anos subsequentes, emrazio da pritica de ilicito que atente contra:

a) a celeridade da atuagdo ministerial,;

b) a isencdo das intervengdes no processo eleitoral;

¢) a dignidade da fungéo e a probidade administrativa.

§ 2° Emcaso de auséneia, impedimento ourecusa justificada, terd preferéncia, para efeito de indicagdo e designagéo, o membro do Ministério Publico que, sucessivamente, exercer suas fingdes:
1—na sede da respectiva zona eleitoral;

1I —emmunicipio que integra a respectiva zona eleitoral;

111 — emcomarca contigua a sede da zona eleitoral.

§ 3° Os casos omissos serdo resolvidos pelo Procurador Regional Eleitoral.

A partir da analise da resolug@o supracitada, ¢ possivel se verificar que ha critérios para as nomeagdes dos Promotores Eleitorais, de modo que o Procurador Regional Eleitoral ndo pode se furtar a observancia de tais
determinagdes.

Compulsando os autos, noto que o Procurador Regional Eleitoral findamentou a rejeicdo da indicagéo do impetrante como Promotor Eleitoral e apontou que: "no processo Administrativo Disciplinar Summdrio 1°. 6/2017, o
Exmo. Promotor de Justiga Céssio Roberto Conserino foi censurado por 'utilizar expressdes desrespeitosas e deselegantes emsuas manifestagdes processuais, por falta de zelo pelo prestigio da Justiga, por suas prerrogativas e
pela dignidade de suas funges, bemcomo pelo respeito aos Magistrados" ( 1d. 13556540).

Assim, a decisio foi devidamente findamentada, enquadrando-se o impetrante no disposto no art. 1°, § 1°, inciso 11, alinea ¢, que trata da proibi¢ao de indicagiio para exercer a fungo eleitoral na hipétese de pratica de ato ilicito
que atente contra a dignidade da fung@o, sendo certo que ndo se verificou qualquer interpretagao ou discricionariedade do Procurador Regional, mas a propria Procuradoria-Geral de Justiga considerou o ilicito praticado pelo
impetrante.

Ademais, o Procurador Regional Eleitoral comprovou que o método de verificagéo dos critérios impeditivos para a indicagdo do Promotor Eleitoral do Estado de Sao Paulo foi objetivo, com a expedigdo de oficio a
Procuradoria de Justiga do Estado de Sao Paulo para a obteng@o de informagdes sobre processos disciplinares de todos os indicados, contudo, o impetrante e outros poucos apresentaram causa impeditiva, apontadas pela
propria chefia institucional. (Id. 18500526). Ademais, foi esclarecido que ndo houve qualquer impugnagao no momento oportuno quando foi solicitado outros nomes para substituir os impedidos.

Outrossim, tambémnio merece prosperar a alegacio do impetrante de nulidade emrazio de auséncia de contraditdrio e ampla defesa, ja que conforme esclarecido nas informagdes, o Supremo Tribunal Federal ja decidiu, em
sede de controle abstrato de constitucionalidade (ADI n° 3.802/DF) que a nomeagao dos promotores eleitorais € ato administrativo complexo e ndo um processo administrativo, o que afasta a aplicagdo da Lei Federal de
Processos Administrativos.

Desta feita, diante da desnecessidade legal ou regulamentar de procedimento administrativo para nomeago ou recusa do Promotor de Justiga para a fingo eleitoral, a recusa emnomear para a fingo eleitoral efetivamente ndo
tem carater de sangio e, muito menos, sangdo retroativa. Trata-se de ato que se aperfeicoa no momento da nomeagao e que, neste momento, examina a vida pregressa dos indicados, em respeito aos critérios normativos
Conselho Nacional do Ministério Publico, exatamente como ocorreuno caso dos autos.

Desta feita, ndo vislumbro a pratica de qualquer ato ilegal ou abusivo pela autoridade impetrada que deva ser combatido por este Juizo.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO e extingo o feito comjulgamento do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Custas ex lege.
Honorérios advocaticios indevidos.

PRIO

Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007966-39.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: ENGEFORM ENGENHARIA LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A

IMPETRADO: PRESIDENTE DO FUNDO NACIONAL DO DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO - FNDE, DIRETOR-GERAL DO SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI, DIRETOR
GERALDO SERVICO NACIONALDEAPRENDIZAGEM INDUSTRIAL-SENAI, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO
BRASILDEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, para que a impetrante seja desobrigada de recolher as contribuigdes vincendas ao FNDE (SalarioEducagio), SESI e SENAI (e respectivo adicional), suspendendo a exigibilidade dos
valores ndo recolhidos, nos termos do artigo 151, inciso IV do Cédigo Tributario Nacional, até julgamento final da presente demanda. Requer, ainda, que as autoridades impetradas se abstenham da pratica de quaisquer atos
tendentes a cobranga de tais valores.

Aduz, emsintese, a inconstitucionalidade das contribuigdes ao FNDE (SalarioEducacio), SESI e SENAI (e respectivo adicional), uma vez possuem natureza de contribuigdes gerais e ndo podemter como base de célculo a
folha de saldrio, mas somente o faturamento, receita bruta, valor da operago ou valor aduaneiro, motivo pelo qual busca o Poder Judicidrio para resguardo de seu direito.

E o relatorio. Passo a decidir.

No tocante as contribui¢des sociais do empregador, prevista no art.195, I, da Constituigio Federal de 1988, tenrse que a inovagdo introduzida pela EC 20/98 alterou significativamente referida exag@o, que antes incidia apenas
sobre “a folha de salarios”, passou a incidir tambémsobre “a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que he preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio”.

Por sua vez, as contribuicdes a0 FNDE (SaldrioEducagdo), SESI ¢ SENAI (e respectivo adicional) sdo adicionais da contribuicfio previdencidria devida pelo empregador, ndo havendo, assim, qualquer
inconstitucionalidade na sua incidéncia sobre a folha de saldrios. Noutras palavras, a base de calculo das contribuigdes sociais ao sistema "S" é o valor da contribuigdo previdencidria devida e ndo diretamente a folha de salario,
sendo que algumas empresas recolhema contribuigdo previdenciaria sobre a receita bruta (denominada CPRB) e no sobre a folha de salario. Quanto ao mais, tais contribuicdes foram expressamente recepcionadas no artigo
240 do texto permanente da Constituigdo Federal, que se encontra emvigor.

Noutras palavras, a EC 33/2001 emnada alterou o critério de incidéncia das contribuigdes ao sistema "S", posto que quando foramrecepcionadas expressamente pela Constituicdo Federal com fimdamento no artigo 240, ja
possuiam a natureza de adicionais da contribuicdo previdencidria devida pelos empregadores, cujo findamento ¢é o artigo 195, inciso I e alineas " a" e "b", que expressamente dispde sobre a base de célculo da contribuigio
previdenciaria sobre a remuneragdo incidente sobre a folha de salério, dentre outras remuneragdes pagas a prestadores de servigos pessoa fisica, mesmo que semvinculo empregaticio.

A proposito, confira o precedente a seguir, que se refere especificamente a contribuicio a0 SEBRAE, mas tema mesma aplicabilidade para as demais contribuicdes:

Al 00293644120134030000 Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 519598 Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA Sigh do érgio TRF3 Orgio julgador PRIMEIRA TURMA
Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/09/2016 ..FONTE_REPUBLICACAO:

Decisdo

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo, por unanimidade, acolher os embargos de declaragéo, nos termos do relatorio e
voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Ementa

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRI BUICAO AO SEBRAE. ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A EC 33/2011. OMISSAO
RECONHECIDA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS. 1. A alegagio de inconstitucionalidade trazida pela embargante deve-se & adogdo da folha de salirios como base de céleulo das Contribuiges de
Intervengdo no Dominio Econdmico, ao argumento de que o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea "a" da Constituigdo da Republica, apés a Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo
para as contribuicdes de aliquota ad valorem, do qual a folha de salarios néo faz parte. 2. As bases de calculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valoremsdo apenas exemplificativas, na medida em que o texto
constitucional no traz nenhuma restrigéo explicita a adogdo de outras bases de calculo ndio constantes na alinea "a". Precedentes. 3. Embargos de declaragdo acolhidos.

Data da Publicagdo

19/09/2016
Isto posto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR.

Notifiquentse as autoridades impetradas para ciéncia desta decisdo, devendo prestaremas informagdes no prazo legal. Emseguida, dé-se ciéncia ao representante judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°,
inciso 11, da Lein.® 12.016/2009, bemcomo ao Ministério Publico Federal para parecer. Como retomo, tornemconchusos para sentenga.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0005964-31.2013.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PLASUTIL-INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: GILBERTO ANDRADE JUNIOR - SP221204, EDSON FRANCISCATO MORTARI - SP259809
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID n° 28384155: Concedo a Unido Federal o prazo suplementar de 30 (trinta) dias, para se manifestar sobre os Esclarecimentos de ID n° 22768009, apresentados pelo St. Perito do juizo.
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Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0020294-96.2014.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: LUIZ SANTIAGO DA SILVAFILHO, ROSELY SANTIAGO DASILVA

Advogado do(a) AUTOR: LIVIAPAULA DA SILVAANDRADE VILLARROEL- SP118086

Advogado do(a) AUTOR: LIVIAPAULA DA SILVAANDRADE VILLARROEL - SP118086

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836, MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DESPACHO

1D n°28909391: Manifesten-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre os esclarecimentos apresentados pelo Sr. Perito do juizo.
Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003225-51.2014.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ACHIM PAULHERBERT SCHUDT

Advogado do(a) AUTOR: ANDRE LUIS CIPRESSO BORGES - SP172059

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre as alegagdes do autor contidas nos itens “6”a “9” da petigao de ID n° 25423528.
Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0002273-07.2013.4.03.6133 / 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ATLANTICA USINAGEM DE PECAS LTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: MARIO ISAAC KAUFFMANN - SP15018, PAULO EDUARDO DE FARIAKAUFFMANN - SP122010

REU: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES - SP126515, RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN - SP225847

DESPACHO

ID n° 26719464: Manifeste-se o perito Wilson Baccarini, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre as alegagdes suscitadas pelo CREA/SP, devendo o mencionado expert ser intimado do presente despacho via e-

mail.
Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0008093-77.2011.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: BONFIM NORONHA DUARTE, MIRIAM BORGES DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO DE SANTANA - SP160377, GISLAINE CARLA DE AGUIAR MUNHOZ - SP276048, SILVAN A BERNARDES FELIX MARTINS - SP162348
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ELO CAPITALIMOVEIS E PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) REU: MARTAMERCEDES OLIVEIRAFERNANDES DE LIMA - SP82402, JOAO BATISTA VIEIRA - SP95563, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

Advogado do(a) REU: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A

DESPACHO

ID n° 27174454: Manifeste-se o perito Altamiro Jacinto Ramos Filho, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre as alegagdes suscitadas pela co-autora Miriam Borges da Silva, devendo o mencionado expert ser
intimado do presente despacho via e-mail.

Ap0s, decorrido 0 prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0022773-62.2014.4.03.6100 / 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:SERGIO MENDES MASCARENHAS

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO INNOCENTI - SP36381, MARCO ANTONIO INNOCENTI - SP130329, MARIA CRISTINA LAPENTA - SP86711, DANIELA BARREIRO BARBOSA -
SP187101

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

ID n° 26394287: Manifeste-se o perito Dr. Paulo Cesar Pinto, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre as alegagdes suscitadas pela autor, devendo o mencionado expert ser intimado do presente despacho via e-
mail.

Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0017622-81.2015.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:KELLOGG BRASILLTDA.

Advogados do(a) AUTOR: MAUCIR FREGONESI JUNIOR - SP142393, HEITOR FARO DE CASTRO - SP191667-A
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante da suspensao dos prazos processuais e do expediente presencial, determinados pela Portaria Conjunta PRES/CORE/TRF3 n° 03, de 19/03/2020, retifico parcialmente o despacho de ID n° 26166294.

Nesse sentido, informe a perita Sandra Rodrigues Pestana, nestes autos e no prazo de 05 (cinco) dias, o nimero de seu documento de identidade RG, de sua inscrigdo no CPF, bemcomo o niimero de sua Conta
Corrente, Agéncia e Instituigdo Bancaria, para fins de transferéncia dos valores relativos aos seus honorarios periciais, devendo o mencionado expert ser intimado do presente despacho via e-mail.

Ap0s, sobrevindo as informagdes supra, expega-se oficio ao Gerente do PAB/Justica Federal/SP da Caixa Econémica Federal, requisitando a transferéncia dos valores depositados na conta judicial indicada na
guia de depdsito judicial de fls. 08/09 do ID n® 13417317, referente aos honorarios periciais, para a conta de titularidade da perita Sandra Rodrigues Pestana, observado o desconto do IRRF sob a aliquota de 27,5%, nos
termos da Tabela da Receita Federal vigente, devendo ser informado nos autos, no prazo de 05 (cinco) dias, a efetivacio da referida transferéncia.

Ultimadas todas as providéncias suso determinadas, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0025169-12.2014.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:HAITONG DO BRASIL PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: DANIELAALVES PORTUGALDUQUE ESTRADA - RJ112454-A, LEANDRO BERTOLO CANARIM - SP241477
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante da suspensao dos prazos processuais e do expediente presencial, determinados pela Portaria Conjunta PRES/CORE/TRF3 n° 03, de 19/03/2020, retifico parcialmente o despacho de ID n° 26087921.

Nesse sentido, informe o perito Jodo Carlos Dias da Costa, nestes autos e no prazo de 05 (cinco) dias, o miirero de seu documento de identidade RG, de sua inscrigdo no CPF, bem como o nimero de sua
Conta Corrente, Agéncia e Instituigdo Bancaria, para fins de transferéncia dos valores relativos aos seus honorarios periciais, devendo o mencionado expert ser intimado do presente despacho via e-mail.

Apos, sobrevindo as informagdes supra, expega-se oficio ao Gerente do PAB/Justica Federal/SP da Caixa Econdmica Federal, requisitando a transferéncia dos valores depositados na conta judicial indicada na
guia de depdsito judicial de fl. 134 do ID n° 13417522, referente aos honorarios periciais, para a conta de titularidade do perito Jodo Carlos Dias da Costa, observado o desconto do IRRF sob a aliquota de 27,5%, nos termos
da Tabela da Receita Federal vigente, devendo ser informado nos autos, no prazo de 05 (cinco) dias, a efetivagio da referida transferéncia.

Ultimadas todas as providéncias suso determinadas, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga

Int.

S3a0 PAULO, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0010580-78.2015.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: JASON LUIS DA SILVA - SP385745

REU: GANEP - NUTRICAO HUMANA LTDA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: IVANI PEREIRA BAPTISTA DOS SANTOS - SP90816

DESPACHO

Diante do lapso temporal transcorrido, manifeste-se a perita a Dra. Ana Emilia de Queiroz Vattimo, no prazo de 15 (quinze) dias, quanto ao despacho de ID n° 26638474, sob pena de destitui¢éo, nos termos do
inciso 11 do artigo 468 do Cddigo de Processo Civil, devendo a mencionada expert ser intimada do presente despacho via e-mail.

Ap0s, decorrido o0 prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0029480-71.1999.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: VIDRARIAANCHIETA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: THOMAS BENES FELSBERG - SP19383, ANNAFLAVIADE AZEVEDO IZELLI GRECO - SP203014-B
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1Ds n°s 27492339 ¢ 27794807: Nos presentes autos, objetivou a parte autora a concessao de provimento jurisdicional que declarasse a nulidade da relag@o juridico tributéria que impds a autora o pagamento da
Contribuigio Provisoria Sobre Movimentagio Financeira— CPMEF, incidente emsua movimentagao financeira, coma condenag@o da ré no pagamento de custas e honorarios advocaticios (fls. 06/41 do ID n° 14162706).

Deferida a antecipagio de tutela para assegurar a autora o ndo recolhimento da CPMF (fls. 52/53 do ID 1 14162706) tal decisio foi suspensa por forga do determinado nos autos do recurso de Agravo de
Instrumento n® 1999.03.00.035875-1 (fls. 102/104 do ID 1’ 14162706) tendo, entdo, a autora efetuado o depdsito judicial dos valores objeto da lide, para fins de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario (fls. 124/127
do ID 1 14162706).

Sobrevindo sentenga de improcedéncia da agdo (fls. 143/162 do ID n°® 14162706), foi interposto pela autora recurso de apelagdo (fls. 132/157 do ID n°® 14008055) ao qual foi dado provimento por meio do v.
acérddo de fls. 20/40 do ID n° 14009602, sendo que, apresentado recurso extraordinario pela Unio Federal (fls. 43/57 do ID n® 14009602) a este foi dado provimento conforme a r. decisdo de fls. 100/102 do ID n°
14009602, o qual transitou emjulgado (fl. 109 do ID n° 14009602).

Como retorno dos autos ao juizo de primeiro grau, iniciou-se a fase de cumprimento de sentenga emrelagéo a condenagéo da verba de sucumbéncia (fls. 117/119 do ID n° 14009602) a qual foi adimplida pela
parte autora (fls. 126/127 do ID n° 14009602) da qual ficou ciente a ré (l. 129 do ID n® 14009602) estando tal fase ainda pendente de prolago de sentenca de extingdo.
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Requerida pela autora a conversao dos valores depositados emjuizo emrenda da Unido (fl. 139 do ID n® 14009602) tal pedido foi deferido pelo juizo (fl. 146 do ID n° 14009602) tendo a depositaria dos valores
(CEF) informado a sua realizagao conforme documento de fls. 152/153 do ID n° 14009602.

Entretanto, a parte autora alegou que os valores depositados nio foramefetivamente convertidos emrenda da Unido, tendo postulado o seu levantamento integral, sob o findamento da ocorréncia de decadéncia
ou, subsidiariamente, o seu levantamento parcial, sob o argumento da existéncia de valores depositados a maior do que o realmente devido (fls. 177/180 do ID 1° 14009602).

Instada a se manifestar quanto a alegag@o de valores depositados a maior (fl. 78 do ID n° 14009604) a Unido Federal requereu a expedigao de oficio a CEF (fl. 09 do ID n° 14008096) o que foi deferido pelo
juizo (fl. 10 do ID n° 14008096) tendo a depositaria CEF informado que houve somente a conversio parcial emrenda da Unido dos valores depositados emjuizo, restando saldo na conta judicial vinculada ao presente feito (fls.
23/34 do ID n° 14008096).

Emface de tal informagdo a Unido Federal requereua conversdo emrenda do saldo remanescente (fls. 38/41 do ID 1 14008096), pelo que, foi determinada a remessa dos autos a Contadoria do juizo (fl. 42 do
ID n° 14008096) tendo sobrevindo os calculos (fls. 44/47 do ID 14008096, fl. 15 do ID n° 14008094, fls. 14/34 do ID n° 14008092, fls. 03/147 do ID n° 14008066, fls. 07/08 do ID n° 14008079) sobre os quais
mmnifestaram-se as partes (fl. 50 do ID n° 14008096, fls. 52/54 do ID 1’ 14008096, fls. 18/19 do ID n° 14008094, fls. 21/22 do ID 1 14008094, fls. 18/19 do ID 1> 14008079 e fls. 27/29 do ID 1° 14008079) tendo a autora
reiterado o seu pedido de realizagdo de pericia contabil, ao passo que, nesse interim, sobreveio decisdo de fls. 138/140 do ID n° 14008094, que rejeitou a alegagdo de decadéncia e indeferiu o pedido de levantamento dos
valores depositados, decisdo essa que foi objeto do recurso de agravo de instrumento n° 0025649-59.2011.4.03.0000 (fls. 06/ do ID n° 14008089) interposto pela autora, ao qual foi negado seguimento, estando referido
recurso pendente de andlise de recurso especial submetido ao regime de retencao (fls. 56/61, 70/78 e 114 do ID n° 14165619).

Sobrevindo decisdo que rejeitou o pedido da autora para realizagéo de pericia contabil e acolheu os célculos da contadoria do juizo (fl. 30 do ID n° 14008079) noticiou a autora a interposi¢éo de recurso de
agravo de instrumento n° 0002064-70.2014.4.03.00 (fls. 35/51 do ID n® 14008079) em face da referida decisdo, no qual foi concedida a antecipagdo da tutela recursal (fls. 58/60 do ID n° 14008079) e, assim sendo, foi
determinada a realizagdo de pericia contabil (fl. 61 do ID n® 14008079) tendo sobrevindo laudo pericial (fls. 125/139 do ID n° 14008079) e laudo pericial complementar (ID n° 24956644) sobre os quais se manifestarama parte
autora (fls. 54/59 do ID n° 14008080 e ID n° 27492339) e a ré (fls. 63/67 do ID 1i° 14008080 e ID n° 27794807).

Pois bem, inicialmente, conforme se depreende do extenso relato, diante da auséncia de sentenca de extingéo da fase executiva deste feito, proceda a Secretaria a alteragdo da classe processual dos presentes
autos de Procedimento Comumpara Cumprimento de Sentenga, coma respectiva inversdo dos polos.

Semprejuizo, e tendo em vista que ja houve o levantamento dos honorarios periciais pelo expert do juizo (fls. 76/77 do ID n° 14008080) manifeste-se a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, quanto ao
pedido da autora emrelagio ao levantamento parcial e conversdo emrenda do saldo dos valores depositados emjuizo e vinculados a estes autos.

Ap0s, decorrido o0 prazo supra, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002386-65.2010.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: DORMAKABABRASILSOLUCOES DEACESSO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: ANA PAULA ZATZ CORREIA - SP88079, JOAO INACIO CORREIA - SP49990

REU: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIAARQUITETURA EAGRONOMIA DE
RONDONIA, CONS REG DE ENGARQUITEAGRONOMIA DE SANTA CATARINA, CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA, ARQUITETURA EAGRONOMIA DO ESTADO DE
SERGIPE, CONS REG DE ENGARQ EAGRONOMIA DO ESTADO DO TOCANTINS, CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA, ARQUITETURA EAGRONOMIA, CONSELHO
REGIONAL DE ENGENHARIAARQUITEAGRON DO AMAPA

Advogado do(a) REU: MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES - SP126515

Advogado do(a) REU:ANDERSON DE MOURAE SILVA - RO2819

Advogado do(a) REU:ANTONIO FERNANDO BERNARDES - SC16784

Advogado do(a) REU: RENATHA GUILHERME CARVALHO ROCHA - SE4669

Advogado do(a) REU: SILVAN A FERREIRA DE LIMA - TO949

Advogado do(a) REU: GEORGIDA FABIANAMOREIRA DEALENCAR COSTA - RR287-B

Advogado do(a) REU: PEDRO ROGERIO SALVIANO TABOSA - AP1663

DESPACHO

1D n° 25744664: Ciéncia aos réus, pelo prazo de 15 (quinze) dias, sobre os documentos de 1Ds n°s 25745801 a 25745801 trazidos pela autora.

Sem prejuizo, e no mesmo prazo acima assinalado, cumpra o CREA/SE o ja anteriormente determinado nos despachos de fl. 221 do ID n° 14484672 e ID n° 25165186, apresentando o instrumento de
mandato, para fins de regularizagdo de sua representagio processual.

Ap0s, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenca emconjunto comos processos 0002385-80.2010.403.6100 e 0025107-45.2009.403.6100.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0007340-81.2015.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: ELIZETE BARBOSA DEANDRADE

Advog