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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 85/2020 — Sio Paulo, ter¢a-feira, 12 de maio de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5014186-87.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: DINERO LOTERIAS LTDA, DECIO VIEIRA DE SOUZA, ROSEMEIRE CASSIA PEREIRA DE SOUZA
Advogado do(a) EMBARGANTE: MIRANDA SEVERO LINO - SP189046

Advogado do(a) EMBARGANTE: MIRANDA SEVERO LINO - SP189046

Advogado do(a) EMBARGANTE: MIRANDA SEVERO LINO - SP189046
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagio para o dia 01/07/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praga da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Séo Paulo, 8 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5011743-66.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: VILLA TRE COMERCIO DE ROUPAS - EIRELI - ME, OTAVIANO JOSE RENZO DE CARVALHO
Advogado do(a) REU: FERNANDO MORENO DELDEBBIO - SP207030

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria i 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo, efetuei
o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 01/07/2020 15:00 horas, na Central de Conciliagio de Sao Paulo, localizada na Praca da Republica, n° 299, 1° andar, Sdo Paulo/SP.

As partes sdo convidadas a comparecer na hora e local designados, para a realizagdo da audiéncia.

Sao Paulo, 11 de maio de 2020.
1° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024717-38.2019.4.03.6100
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REU: UNIVERSIDADE BRASIL, UNIVERSIDADE BRASIL, UNIVERSIDADE BRASIL, UNIVERSIDADE BRASIL, UNIVERSIDADE BRASIL, UNIVERSIDADE BRASIL, UNIAO

FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL
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Advogados do(a) REU: TARIK ALVES DE DEUS - MS13039, RICARDO FRAGOSO DE OLIVEIRA - SP327765, JORGE AKIRA SASSAKI - SP97467, DANIELA COZZO OLIVARES - SP237794,

ANA WANG HSIAO YUN BELCHIOR - SP257196

Advogados do(a) REU: TARIK ALVES DE DEUS - MS13039, RICARDO FRAGOSO DE OLIVEIRA - SP327765, JORGE AKIRA SASSAKI - SP97467, DANIELA COZZO OLIVARES - SP237794,

ANAWANG HSIAO YUN BELCHIOR - SP257196

Advogados do(a) REU: TARIK ALVES DE DEUS - MS13039, RICARDO FRAGOSO DE OLIVEIRA - SP327765, JORGE AKIRA SASSAKI - SP97467, DANIELA COZZO OLIVARES - SP237794,

ANA WANG HSIAO YUN BELCHIOR - SP257196

Advogados do(a) REU: TARIK ALVES DE DEUS - MS13039, RICARDO FRAGOSO DE OLIVEIRA - SP327765, JORGE AKIRA SASSAKI - SP97467, DANIELA COZZO OLIVARES - SP237794,

ANAWANG HSIAO YUN BELCHIOR - SP257196

Advogados do(a) REU: TARIK ALVES DE DEUS - MS13039, RICARDO FRAGOSO DE OLIVEIRA - SP327765, JORGE AKIRA SASSAKI - SP97467, DANIELA COZZO OLIVARES - SP237794,

ANA WANG HSIAO YUN BELCHIOR - SP257196

Advogados do(a) REU: TARIK ALVES DE DEUS - MS13039, RICARDO FRAGOSO DE OLIVEIRA - SP327765, JORGE AKIRA SASSAKI - SP97467, DANIELA COZZO OLIVARES - SP237794,

ANAWANG HSIAO YUN BELCHIOR - SP257196

DESPACHO

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos E. TRF-3* Regido, comas homenagens de estilo.
Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027930-86.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:BENEDITO JOSE GOMES

Advogado do(a) AUTOR: SAULO MOTTA PEREIRA GARCIA - SP262301

REU: SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL

DESPACHO

Defiro o prazo de 5 (cinco) dias requerido pelo autor.

Semprejuizo, esclare¢a quemdeve figurar no polo passivo da agéo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017537-13.2019.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: IRENE APARECIDA DE CASTRO AZEVEDO

Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATO AUGUSTO SOUZA COMITRE - SP127759-E
IMPETRADO:AGENCIA CENTRAL- INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.

IRENE APARECIDA DE CASTRO AZEVEDO, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DA
AGENCIADO INSS CENTRAL, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que analise e conclua imediatamente o recurso que se faznecessaria para a concessdo do novo

beneficio e o consequente pagamento dos atrasados do referido beneficio.

Alega a impetrante, emsintese, que em05/01/2017, a segurada, ora impetrante, emposse de toda documentagdo necessaria, requereu seu beneficio de aposentadoria por idade NB sob o (42)181.155.401-3,
protocolo n® 44233.354844/2017-66, a segurada teve seu beneficio indeferido sob a alegagiio que no tinha o tempo necessério para aposentadoria. Recorreu e a junta de recursos da Previdéncia Social, deu provimento ao

recurso da segurada a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade.

Afirm que, no interregno da decisdo do recurso, requereu novo pedido de aposentadoria a qual foi concedida e vemrecebendo desde 13/06/2018. E que a autarquia, em31/05/2019, solicitou a impetrante que
decidisse por qual das aposentadorias iria optar. E que, em 05/06/2019, protocolou carta de exigéncia (ID 26288127), decidindo pela concessdo da aposentadoria anteriormente protocolada em data de 05/01/2017 e

consequentemente o pagamento dos atrasados do beneficio, 0 qual no foianalisado até a presente data.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentagdo de seu requerimento administrativo e a impetragio do presente writ.

A nicial veio instruida comos documentos.
Decisdo declinando da competéncia ID 29899159 — pags.01-07.
Despacho ID 29943373 determinado que a impetrante apresente o protocolo do processo administrativo.

Petigdo da impetrante ID 31836542 cumprindo a determinagdo judicial.
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E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postula o impetrante a provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que determine a autoridade impetrada que analise e conclua imediatamente o recurso que se faz necessaria para a concessao
do novo beneficio e o consequente pagamento dos atrasados do referido beneficio.

A concessao de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fimus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagéo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do 6rgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de for¢a maior:
Pardgrafo umico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 € 49 da Lein®9.784/99:
“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir;, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.

Assim, a prorrogacao, na forma da lei, € excecdo e ndo a regra geral. Pois beny € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que o beneficio de aposentadoria por idade, pelo quala impetrante optou, foi deferido, conforme documento ID 31836916 — pag.23, inclusive no Meu
INSS ID 27927169 consta previsdo de pagamento para 03-02-2020. Inclusive o protocolo 1853414776 (1D 31837086) ja foi cumprido pela autoridade coatora.

Assim, conforme o documento ID 31836931, o protocolo 61083381 para cumprimento de Cumprimento de Acordao com Implantagéo de Beneficio foi protocolado em29/04/2020 e {inico que ainda esta em
analise e com data posterior a propositura da presente a¢éo que ocorreu em 19 de margo de 2020. E considerando a data da presente decisdo, ndo qualquer mora da autoridade coatora, portanto, nio merece guarida a
pretensdo do impetrante.

Quanto ao pagamento do retroativo, emsede de liminar, ha expressa vedagdo legal nos termos do art.7°, §2* da Lein® 12.016/2009.
Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de
representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, se houver interesse, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, ao
Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006150-22.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:ROSINEIDE MARIADO NASCIMENTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MICHEL OLIVEIRA GOUVEIA - SP278211

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTE DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

DECISAO
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Vistos emdecisdo.

ROSINEIDE MARIA DO NASCIMENTO, qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do SUPERINTENDENTE
REGIONAL SUDESTE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine 4 autoridade impetrada que proceda a analise do recurso
administrativo protocolizado sob o n.° 44234.123362/2019-18 e a remessa ao 6rgdo julgador no prazo de 24 (vinte e quatro) horas.

Narra a impetrante, emsintese, que em 14/08/2019 apresentou o recurso ordinario protocolizado sob o n.® 44234.123362/2019-18, e que até o momento da presente impetragdo, ndo houve a

remessa ao 6rgo julgador.

Suscita a Constituicio Federal, legislagdo e jurisprudéncia para sustentar sua tese.

Anicial veio instruida comdocumentos.

Em cumprimento a determinagdo de ID 30899298 e 31670496, manifestou-se a impetrante por meio das peticdes de ID 31301003 e 31800522, e comprovou o recolhimento das custas
processuais.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein.® 12.016/2009, a saber: a) a relevincia do
fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficdcia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pleiteia a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a analise do recurso administrativo protocolizado sob o n.® 44234.123362/2019-
18 e a remessa ao 6rgfio julgador no prazo de 24 (vinte e quatro) horas.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII —a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.9.784/1999:

“Art. 24. Inexistindo disposi¢do especifica, os atos do orgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de forga maior.

Paragrafo {mico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lein.® 9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 deste mesmo diploma legal:
“Art. 48. A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragéo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.”
Assim, a prorrogaco, na forma da lei, € excego e ndo regra geral.
Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que The sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48

do diploma legal supra referido.

Combase nos documentos anexados aos autos, verifico que o requerimento administrativo n.® 44234.123362/2019-18 foi protocolizado em 14/08/2019 e permanece semmovimentago desde
27/08/2019 (1D 30839562), pelo que merece guarida a pretensdo da impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verificando-se, pois, a mora administrativa.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:
“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADM[N]STRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99.
REMESSA OFICIALEAPELAGAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Piiblica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob
pena de ofensa aos principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituigéo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituiciio, que dispde: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, sio assegurados a
razoivel duraciio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacfio"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevem prazos para conclusiio de processos administrativos.

=Os arts. 48 e 49, da L ei 9.784/99, dispde que a Administracdo Piblica deve emitir deciséio nos processos administrativos, solicitacio e reclamacdes emno maximo 30 dias, prazo
que, in casu, ja havia expirado quando da impetracéio destes autos em16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec 1’ 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019). (grifos nossos).

Registre-se que ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, fundada na distingo aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois 0 acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a
todos. Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

No entanto, levando-se em consideragao a deficiéncia de recursos humanos para a andlise dos processos, sempre objetada pela autoridade impetrada em casos como o presente, entendo que a
concessdo de umprazo derradeiro de 30 (trinta) dias € razoavel.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada que proceda a anilise do requerimento administrativo protocolizado sob o n.°
44234.123362/2019-18, promovendo a remessa ao 6rgao julgador, no prazo maximo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisio, bem como apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein.

12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da
referida lei. Posteriormente, ao Ministério Piiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.
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Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005993-49.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: SEGUROS SURAS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ENIO ZAHA - SP123946, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ALESSANDRO TEMPORIM CALAF - SP199894

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUIGOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisio.

SEGUROS SURA S.A, qualificado(a) na inicial, impetrou mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS — DEINF, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que autorize a impetrante a excluir os valores recebidos dos segurados e repassados
as Corretoras de seguro a titulo de comissdo das bases de calculo do PIS e da COFINS, suspendendo a exigibilidade do crédito tributério, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do CTN.

Afirma a impetrante que, no exercicio das suas atividades, estd sujeita ao regime cumulativo do PIS e da COFINS, nos termos do artigo 3°, da Lei9.718/98, cuja redagdo dada pela Lei 12.973/2014 determina
que estas contribuicdes devam incidir sobre o faturamento do sujeito passivo, que compreende a receita bruta de que trata o artigo 12, do Decreto-Lein.® 1.598/1977, assimentendida como as receitas da atividade ou objeto
principal da pessoa juridica.

Informa que, como sociedade seguradora, até o advento da Medida Provisoria n® 905/2019, era obrigada ao pagamento de comisses aos Corretores de Seguros, pela intermediagdo dos contratos de seguro
firmados comos seus segurados, conforme determinamos artigos 18 e 19, da Lein® 4.594/19647, o artigo 122, do Decreto-Lein® 73/19668, e o artigo 1°, § 1°, da Circular SUSEP n° 510/20159.

Sustenta que, apesar da entrada em vigor da Medida Provisoria n® 905/2019, que revogou os dispositivos supracitados, no que diz respeito a obrigatoriedade de ser intermediada pelos Corretores de seguro, a
referida intermediagdo no deixou de existir. Afirma ser uma prética do mercado de seguros que pressupde a comercializagdo dos contratos de seguro sempre por meio de Corretores.

Ressalta que as comissdes pagas aos Corretores de Seguros ndo constituemreceitas da impetrante, uma vez que estes valores ingressam temporariamente nas contas da Seguradora. Isto porque, o Contrato de
seguro firmado com o segurado prevé o pagamento de um percentual do prémio aos Corretores, a titulo de comissdo. Contudo, a Receita Federal do Brasil ndo autoriza a dedugio destes valores das bases de calculo da
Contribuigio ao PIS ea COFINS.

A nicial veio acompanhada de documentos.
Despacho ID 30808298 determinando que a impetrante proceda a sua regularidade processual.

Peticdo da impetrante ID 31871268 cumprindo a determinagao judicial.

E O RELATORIO.

DECIDO.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevincia do findamento
invocado pela parte impetrante (fimus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, ndo verifico os requisitos para a concessao ora pleiteada.

Postula a impetrante pelo reconhecimento de que os valores recebidos dos segurados e repassados aos Corretores de seguro, a titulo de comissdo, ndo devem compor as bases de calculo do PIS e da
COFINS, porquanto ndo se enquadramno conceito de faturamento oureceita.

Verificantse as hipéteses de deducao da base de calculo das contribuigdes PIS e COFINS LEI N°9.718/1998.:

“Art. 2° As contribui¢des para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas combase no seu faturamento, observadas a legislagiio vigente e as alteragdes introduzidas
poresta Lei. Vide Medida Provisérian®2.158-35, de 2001)

Art. 30 O faturamento a que se refere o art. 20 compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977.

§ 1° (Revogado pela Lein® 11.941, de 2009

§ 2° Para fins de determinagdo da base de célculo das contribuigdes a que se refere o art. 2°, excluent se da receita bruta:

1 - as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos; Redacdo dada pela Lein® 12.973, de 2014) Vigéncia)
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11 - as reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimento pelo valor do patrimdnio liquido e os
lucros e dividendos derivados de participagdes societarias, que tenhamsido computados como receita bruta; (Redacio dada pela Lein® 12.973, de 2014) Vigéncia

II-  (Revogado pela Medida Provisérian®2.158-35, de 2001)

IV - as receitas de que trata o inciso IV do caput do art. 187 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo ndo circulante, classificado como investimento, imobilizado ou intangivel;
e (Redacio dadapela Lein®13.043 de2014)  (Vigéncia)

V- (Revogadopela Lein® 12.973. de2014)  (Vigéncia

VI - areceita reconhecida pela construgdo, recuperagdo, ampliagdo oumelhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de explorag@o, no caso de contratos de concessédo de
servicos publicos. (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014) Vigéncia)

()

§ 5° Na hipétese das pessoas juridicas referidas no § 1° do art. 22 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, serdo admitidas, para os efeitos da COFINS, as mesims exclusdes e dedugdes facultadas para fins de
determinacio da base de calculo da contribuigdo para o PIS/PASEP.

§ 60 Na determinagio da base de calculo das contribuigdes para o PIS/PASEP e COFINS, as pessoas juridicas referidas no § 1o do art. 22 da Leino 8.212, de 1991, alémdas exclusdes e deducdes mencionadas no §
S0, poderio excluir ou deduzir: Incluido pela Medida Provisoria n®2.158-35, de 2001)

1 - no caso de bancos comerciais, bancos de investimentos, bancos de desenvolvimento, caixas econdmicas, sociedades de crédito, financiamento e investimento, sociedades de crédito imobilidrio, sociedades corretoras,
distribuidoras de titulos e valores mobilidrios, empresas de arrendamento mercantil e cooperativas de crédito:  (Incluido pela Medida Provisoria n® 2.158-35, de 2001)

a) despesas incorridas nas operagdes de intermediagdo financeira;  (Incluido pela Medida Provisoria n® 2.158-35. de 2001

b) despesas de obrigagdes por empréstimos, para repasse, de recursos de instituigdes de direito privado;  (Incluido pela Medida Provisoria n® 2.158-35, de 2001)

¢) desagio na colocagdo de titulos;  (Incluido pela Medida Proviséria n° 2.158-35, de 2001)

d) perdas comtitulos de renda fixa e variavel, exceto comagdes;  (Incluido pela Medida Proviséria n®2.158-35, de 2001)

e) perdas comativos financeiros e mercadorias, emoperagdes de hedge;  (Incluido pela Medida Provisoria n®2.158-35, de 2001)

11 - no caso de empresas de seguros privados, o valor referente as indenizagdes correspondentes aos sinistros ocorridos, efetivamente pago, deduzido das importancias recebidas a titulo de cosseguro e resseguro, salvados
e outros ressarcimentos.  (Incluido pela Medida Provisoria n® 2.158-35. de 2001

I1I - no caso de entidades de previdéncia privada, abertas e fechadas, os rendimentos auferidos nas aplicagdes financeiras destinadas ao pagamento de beneficios de aposentadoria, pensdo, peculio e de resgates; (Incluido
pela Medida Provisoria n° 2.158-35. de 2001)

IV - no caso de empresas de capitalizagio, os rendimentos auferidos nas aplicagdes financeiras destinadas ao pagamento de resgate de titulos.  (Incluido pela Medida Proviséria n° 2.158-35, de 2001)”

Logo, a Lein®9.718/1998 determina as hipoteses que podemser deduzidas da base de calculo das referidas contribui¢des, nas quais ndo se inclui o valor recebido a titulo de comissdes, como pretende a
impetrante proceder a exclusdo.

Alémdisso, as hipéteses de exclusio do crédito tributario, como pode ser entendido no caso emaprego, deve ter interpretagéo literal da lei, nfo havendo a possibilidade de extensdo nos conceitos, conforme
determina o art. 111, 1,do CTN:

“Art. 111. Interpreta-se literalmente a legislagdo tributdria que disponha sobre:

1 - suspensdo ou exclusdo do crédito tributdrio;”

Assim, emque pesemos argumentos iniciais, ndo {0i possivel verificar, de plano, o fumus boni iuris alegado pela impetrante, requisito necessario para a concessao da medida, ora pleiteada.
Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada para que preste informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéneia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio, no prazo legal.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JUIZFEDERAL
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5003644-18.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: IVONE RODRIGUES FELIZARDO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALBERTO OLIVEIRANETO - SP232581

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS,) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO

DECISAO

Vistos emdecisao.

R IVONE RODRIGUES FELIZARDO SILVA, qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, compedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO
DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I DE SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a
autoridade impetrada que imediatamente processe e realize a anélise conclusiva do recurso administrativo protocolizado sob o n.° 1082730393, referente ao NB 21/189.320.930/7.

Narra a impetrante, emsintese, que em02/08/2019 protocolizou o recurso administrativo n.° 1082730393 em face de decisdo que indeferiu seu pedido de concessao de beneficio de pensao por
morte, e que até o momento da presente impetragao o referido recurso ndo foi processado.

Suscita a constituicdo e a legislacio para sustentar sua tese.
A nicial veio instruida comdocumentos.

Emcumprimento a determinagio de ID 31343235, a impetrante promoveu a emenda da inicial (ID 31889977).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Defiro a gratuidade de justica. Anote-se.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein.® 12.016/2009, a saber: a) a relevincia do
fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pleiteia o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que imediatamente processe e realize a andlise conclusiva do recurso administrativo
protocolizado sob o n.° 1082730393, referente ao NB 21/189.320.930/7.

Dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituicio Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII —a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.9.784/1999:

“Art. 24. Inexistindo disposi¢do especifica, os atos do orgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de forga maior.

Paragrafo {mico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lein.® 9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 deste mesmo diploma legal:
“Art. 48. A Administrago temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragéo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.”
Assim, a prorrogaco, na forma da lei, € excego e ndo regra geral.
Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que The sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48

do diploma legal supra referido.

Combase nos documentos anexados aos autos, verifico que o recurso administrativo n.° 1082730393 foi protocolizado em 02/08/2019 e permanece sem movimentagao (ID 29632153), pelo
que merece guarida a pretensdo da impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verificando-se, pois, a mora administrativa.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:
“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADM[N]STRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99.

REMESSA OFICIALEAPELAGAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Piiblica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob
pena de ofensa aos principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituigdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicio, que dispde: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, sio assegurados a
razoivel duraciio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacfio"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevem prazos para conclusiio de processos administratives.

-Os arts. 48 e 49, da L ei 9.784/99, dispde que a Administracéo Piblica deve emitir deciséio nos processos administrativos, solicitacio e reclamacdes emno maximo 30 dias, prazo
que, in casu, ja havia expirado quando da impetracéio destes autos em16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n® 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).(grifos nossos).
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Registre-se que ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na disting@o aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a
todos. Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

No entanto, levando-se em considerago a deficiéncia de recursos humanos para a andlise dos processos, sempre objetada pela autoridade impetrada em casos como o presente, entendo que a
concessdo de umprazo derradeiro de 30 (trinta) dias ¢ razoavel.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada que proceda a conclusio da analise do requerimento administrativo protocolizado sob o n.
1082730393, referente ao NB 21/189.320.930/7, no prazo méximo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente deciso, bem como apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein.”
12.016/2009. Intime-se, ainda, o érgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da
referida lei. Posteriormente, ao Ministério Piiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5005750-08.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: BOXNETSERVICOS DE INFORMACOES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIAMADALENAANTUNES - SP119757

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

BOXNET SERVICOS DE INFORMACOES LTDA., devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que a autorize a postergar o vencimento de todos os tributos federais (PIS, COFINS, IRPJ, CRF, CSLL, IRRF),
Contribuigdes Previdenciarias incidentes sobre a folha de salario e Contribuicdes a Terceiros, com vencimento a partir de margo de 2020, para pagamento apos 31/12/2020 ou apds o término do estado de calamidade publica
decretado pelo Governo Federal, sema aplicagdo de qualquer penalidade (juros e muita). Subsidiariamente, requer que lhe seja autorizado o diferimento do recolhimento dos tributos federais (PIS, COFINS, IRPJ, CRF,
CSLL, IRRF), Contribuigdes Previdencidrias incidentes sobre a folha de salario e Contribuigdes a Terceiros, com vencimento a partir do més de margo de 2020, por 3 (trés) meses contados a partir de cada vencimento, nos
termos da Portaria MF n.° 12/20012, sema aplicagdo de qualquer penalidade (juros e multa).

Narra a impetrante, em sintese, que ¢ pessoa juridica de direito privado e se dedica ao desenvolvimento e licenciamento de programas de computador niio customizaveis e outras atividades, e que no seu
desenvolvimento sujeita-se ao recolhimento de diversos tributos federais.

Sustenta que, em decorréncia da pandemia da Covid-19 e o reconhecimento do estado de calamidade ptblica por meio do Decreto Legislativo n.° 6/2020 e do Decreto Estadual n.° 64.879/2020, ¢ a
determinagdo de quarentena pelo Decreto Estadual n.® 64.881/2020, que limitou o fincionamento de diversos estabelecimentos comerciais € servigos, encontra-se emdificuldade para cumprir comsuas obrigagdes tributarias.

Afirma que “Diante do cendrio atual, é desnecessdria a expedigdo de qualquer outra le ¢do para informar quais municipios poderiam se valer da Portaria n® 12/2012, uma vez que o estado
de calamidade puiblica foi decretado pela prépria Unido”.

Anicial veio acompanhada de documentos.

Emcumprimento a determinagio de ID 30727220, a impetrante promoveu a emenda da inicial e recolheu as custas complementares (1D 31800246).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postula a impetrante provimento jurisdicional que a autorize a postergar o vencimento de todos os tributos federais (PIS, COFINS, IRPJ, CRF, CSLL, IRRF), Contribuicdes Previdenciarias incidentes sobre
a folha de salario e Contribuicdes a Terceiros, com vencimento a partir de margo de 2020, para pagamento apds 31/12/2020 ou apés o término do estado de calamidade publica decretado pelo Governo Federal, sem a
aplicacdo de qualquer penalidade (juros e multa). Subsidiariamente, requer que lhe seja autorizado o diferimento do recolhimento dos tributos federais (PIS, COFINS, IRPJ, CRF, CSLL, IRRF), Contribuicdes
Previdenciarias incidentes sobre a folha de salario e Contribuicdes a Terceiros, com vencimento a partir do més de margo de 2020, por 3 (trés) meses contados a partir de cada vencimento, nos termos da Portaria MF n.°
12/20012, sema aplicagdo de qualquer penalidade (juros e multa).

A proposito, o CTN enumera as hipdteses de suspensdo de exigibilidade do crédito tributério no art. 151, “caput”, exigibilidade esta que, a rigor, somente surge como decurso do prazo legal para adimplir o
tributo, pois havendo sido esgotado o prazo € que o crédito torna-se exigivel.

Como se sabe, a suspensdo da exigibilidade também pode ocorrer antes mesmo da propria constituicio do crédito tributario, antes do lancamento. Dai se falar em dois tipos de suspensdo da exigibilidade:

“suspensdo prévia” e “‘suspensdo posterior”.

Por certo, as modalidades de suspensao previstas pelo CTN tém por finalidade proteger o status juridico do sujeito passivo perante o fisco, de formm a possibilitar-lhe melhores condi¢des para adimplir suas
obrigagdes (moratdria e parcelamento), ouainda, por meios para acautelar situagdes de litigio em face do proprio fisco (deposito, liminares e/ou tutelas, e etc.).

Neste caso submetido a julgamento a impetrante pretende valer-se do instituto da moratoria tributéria, vez que, busca afastar a concretizagdo de inadimpléncia, bemcomo os efeitos dela decorrentes (penalidades,
proibigao de contratar como poder publico, negativagio no CADIN eetc.).
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Ora, a moratoria ¢ dilagdo do prazo de quitagdo de uma divida, concedida pelo credor ao devedor para que este possa cumprir a obrigagdo alémdo dia do vencimento, e apesar de o CTN ndo definir tal instituto,
cuidoude reservar-lhe no art. 152, do CTN, atencio especial e ainda no art. 155 do mesmo codigo.

Vale lembrar da licio de Eduardo Sabbag que chanm a atencio para a “moratdria heterénoma”, que apesar de aceita pela doutrina, ainda néio foi observada na pratica, e dizrespeito a hipétese do inciso I, “b”, do
art. 152 do CTN, que permite & Unifio conceder a medida para tributos de outros entes federativos, se, simultaneamente, conceder para os de sua competéncia e para as obrigagdes de direito privado. (Eduardo Sabbag,
Manual de Direito Tributario, 6* ed., Sdo Paulo — Saraiva, 2014).

Pois bem, a moratéria pode ser concedida em carater geral ou individual e, a0 contrério das demais modalidades, com excegdio do parcelamento, ndo pressupde litigio entre o fisco € o sujeito passivo. E que se
trata de uma tolerancia daquele para comeste, isso quando diante de situagdes especiais, as quais deverdo ser reguladas por lei.

Comefeito, na prética é concedida emsituagdes que atingema capacidade de pagamento de certos segmentos econdmicos, vale dizer: crises cambiais, crises econdmicas, calamidades publicas e etc., impedindo
que o sujeito ativo proceda a cobranga do crédito durante o prazo dilatorio adicional porventura concedido ao sujeito passivo para adimplir suas obrigagdes tributrias, o prazo de moratoria.

Contudo, cabe asseverar que a moratoria em carater geral é concedida quando presentes aspectos objetivos, que vem descritos pela lei instituidora; ao passo que a de caréter individual é a moratdria subjetiva,
portanto, leva emconta aspectos particulares a seremanalisados por cada sujeito passivo, como neste caso trazido a julgamento.

Acrescento ainda, que seja a moratdria concedida emcarater individual (art. 155, CTN) ou carater geral (art. 152, CTN), ambas, dependerdo de ato da autoridade administrativa. Emque pese a previsdo legal,
necessitamde umdespacho oficial para seu conhecimento, tal como prevé o (CTN, art. 152, I1). Vejamos, in verbis:

“Art. 152. A moratdria somente pode ser concedida:
1- emcardter geral:
a) pela pessoa juridica de direito piiblico competente para instituir o tributo a que se refira;

did.

b) pela Uniéio, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos M
obrigacdes de direito privado;

quando sil quanto aos tributos de competéncia federal e as

1I - emcariter individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo tinico. A lei concessiva de moratéria pode circunscrever expressamente a sua aplicabilidade a determinada regido do territorio da pessoa juridica de direito piblico que a expedir, ou a determinada
classe ou categoria de sujeitos passivos.”

“Art. 153. Alei que da moratoria ater geral ou autorize sua concessiio emcarater individual especificard, semprejuizo de outros requisitos: (...).”

“Art. 155. A concessiio da moratoria em carater individual niio gera direito adquirido e sera revogado de oficio, sempre que se apure que o beneficiado nio satisfazia ou deixou de satisfazer as
condi¢des ounio cumprira ou deixou de cumprir os isitos para a 4o do favor, col lo-se o crédito ido de juros de mora:

1 - comimposicao da penalidade cabivel, nos casos de dolo ousimulagio do beneficiado, ou de terceiro embeneficio daquele;
11 - semimposicdo de penalidade, nos demais casos.

Paragrafo tinico. No caso do inciso I deste artigo, o tempo decorrido entre a concessdo da moratoria e sua revogagdo ndo se computa para efeito da prescrigéo do direito a cobranga do crédito; no caso do inciso
11 deste artigo, a revogagdo s pode ocorrer antes de prescrito o referido direito.

Art. 155-A. O parcelamento serd concedido na forma e condigo estabelecidas emlei especifica. (Incluido pela Lep n° 104, de 2001)
§ 1° Salvo disposigo de leiemcontrario, o parcelamento do crédito tributario ndo exclui a incidéncia de juros e multas. (Incluido pela Lep ni° 104, de 2001)
§ 2° Aplicamse, subsidiariamente, ao parcelamento as disposicdes desta Lei, relativas a moratoria. (Incluido pela Lep ni° 104, de 2001)

§ 3° Lei especifica dispora sobre as condices de parcelamento dos créditos tributirios do devedor emrecuperacio judicial. (Incluido pela Lep n° 118, de 2005)

§ 4° A inexisténcia da lei especifica a que se refere o § 3° deste artigo importa na aplicagfo das leis gerais de parcelamento do ente da Federagiio ao devedor em recuperagio judicial, nio
podendo, neste caso, ser o prazo de parcel inferior ao dido pela lei federal especifica. (Incluido pela Lep n° 118, de 2005).”(grifos nossos).

Ademnis, os artigos supracitados trazemumrol taxativo de forma a assegurar que somente o titular do poder de tributar, oua Unido emcaréter geral, ¢ que poderd conceder moratdria tributaria, e isso por meio da
edigo de lei especifica; emobediéncia ao art. 97, VI do CTN.

Embora os argumentos da impetrante narrados na exordial, retratando as consequéncias econdmicas ocasionadas pela paralisagdo quase total do pais, comexcegao dos servicos essenciais, por conta disso houve
a edi¢do de decretos governamentais, no &mbito federal o Decreto Legislativo N° 6/2020, e no caso do Governo do Estado de Sdo Paulo, por meio dos Decretos 1i’s 64.879/2020 e 64.881/2020, emrazio do COVID-19,
tais fatos e argumentos, assimcono a alegagdo de impossibilidade de cumprimento da obrigagao, devemser dirigidos ao fisco credor, isso ¢, ao ente tributante no caso concreto.

Comefeito, ndo ha como conceder moratoria tributaria tal como almejada no presente caso, uma vez que sua concessao depende da edi¢ao de lei especifica nos moldes ja expostos.

Inaplicavel ao caso a Portaria MF n.° 12/2012, o que se confirma pela leitura do seu art. 3°, que estabeleceu o seguinte: "RF'B e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessdarios
para aimplementagdo do disposto nesta Portaria, inclusive a definigdo dos municipios a que se refere o art. 1.

Portanto, a aludida Portaria depende de outros atos para sua regulamentag@o, cabendo, isso sim, aos drgios competentes edita-los, emcarater geral, diante da condigo atual do pais.

Quanto a Resolugdo CGSN n.° 152/2020, que prorrogou o prazo para o recebimento dos tributos federais no Simples Nacional por seis meses, pontuo que ndo é o fato de as empresas integrantes do
SIMPLES terem sido beneficiadas que signifique em violagdo ao principio da isonomia, moralidade, razoabilidade, proporcionalidade e da capacidade contributiva, pelo contrario, trata-se de op¢do politica do Poder
Executivo, decisdo tomada dentro de sua esfera de poder, nesse caso, insuscetivel de controle pelo Poder Judiciario.

Coma publicagio da Portaria n.° 139, de 03 de abril de 2020, no Didrio Oficial da Unido (DOU) do dia 03/04/2020, expedida pelo Executivo Federal emrazio da situagdo especifica e em decorréncia da
pandemia relacionada ao Coronavirus, houve a prorrogagao do prazo para o recolhimento de tributos federais. A saber:

“PORTARIAN® 139, DE 3 DE ABRIL DE 2020
Prorroga o prazo para o recolhimento de tributos federais, na situago que especifica emdecorréncia da pandemia relacionada ao Coronavirus.

O MINISTRO DE ESTADO DA ECONOMIA, no uso da atribuigao que The confere o inciso 11 do paragrafo tinico do art. 87 da Constituigéo, e tendo em vista o disposto no art. 66 da Lein® 7.450, de 23
de dezembro de 1985, na Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, na Portaria MS n° 188, de 3 de fevereiro de 2020, e no Decreto Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020, resolve:

Art. 1° As contribuicdes previdenciarias de que trata o art. 22 da Lein° 8.212, de 24 de julho de 1991 dewdas pelas empresas a que se refere o inciso I do caput e o parigrafo tinico do art. 15 da
Lein®8.212, de 1991, e a contribuicdo de que trata o art. 24 da Lein°®, devida pelo empregad lativas 2s8.212, de 1991 competéncias marco e abril de 2020, deverio ser pagas no
prazo de vencimento das contribuicdes devidas nas competéncias ]ulho e, respecti bro de 2020.

Art.2° Os prazos de recolhimento da Contribuicfio para o PIS/PASEP e da Contribui¢iio para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS de que tratamo art. 18 da Medida Provisoria
n°’ 2.158-35, de 24 de agosto de 2001, o art. 10 da Lei n° 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lei n° 10.833, de 29 de d« bro de 2003, relativas as peténcias margo e abril de
2020, ficampostergadas para os prazos de vencimento dessas ,contribui¢oes devidas nas competéncias julho e setembro de 2020 i

Art. 3° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo no Didrio Oficial da Unido.” (grifos nossos).
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Portanto, apds a publicagdo da aludida portaria € de se ponderar que houve a perda superveniente suficiente para prejudicar o interesse processual, conduzindo a perda de objeto da agdo emrelagdo a esses
tributos, uma vez que contidos na inicial.

Embora tal circunstancia ndo denote reconhecimento da procedéncia do pedido, eis que se trata de matéria atinente ao mérito; mas implica prejudicialidade do feito, por auséncia do interesse de agir — matéria
afeta as condigdes da agdo. No mais, quanto aos demais pedidos prossegue-se o feito regularmente.

Ademais, ndo pode o Poder Judiciario atuar como legislador positivo, ou seja, estabelecendo moratoria ou a isengao de tributos ndo previstos emlei. (Al 138344 AgR, Relator (a): Min. CELSO DE MELLO,
Primeira Turma, julgado em02/08/1994, DJ 12-05-1995 PP-12989 EMENT VOL-01786-01 PP-00183; RE 852409 AgR, Relator (a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em07/04/2015, PROCESSO
ELETRONICO DJe-080 DIVULG 29-04-2015 PUBLIC 30-04-2015; ARE 787994 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em27/05/2014, ACORDAO ELETRONICO Dle-120
DIVULG 20-06-2014 PUBLIC 23-06-2014).

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein.® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de
representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, se houver interesse, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, ao
Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006301-85.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: DMM-IE IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARINA MARTINS MENDES PERFETTI - SP253942

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos e etc.

DMM-IE IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA — DERAT, objetivando provimento
jurisdicional que determine a autoridade impetrada que autorize, excepcionalmente, pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias, contados de cada vencimento, o diferimento do recolhimento dos tributos federais indicados na
exordial (IRPJ, CSLL e IPI), incluindo-se as parcelas com vencimento no més de fevereiro de 2020; ou autorizar, alternativamente, excepcionalmente, o diferimento solicitado acima pelo prazo de 3 (trés) meses; devendo
ainda a autoridade coatora se abster de praticar de qualquer ato de cobranga, incluindo-se a negativa de expedigdo de certiddo positiva com efeitos de negativa e a inscrigdo do nome da Impetrante em cadastros de
inadimpléncia, desde que nfo haja outro impedimento legal além dos tributos acima referidos; e ainda, assegurar que nfio incidirdo sobre os valores devidos qualquer encargo e/ou penalidade moratoria pela Impetrante no
momento emque seja realizado o recolhimento desses tributos ao final do prazo estabelecido.

Afirm a impetrante, emsintese, que € pessoa juridica de direito privado e temcomo objeto sociala prestagdo de servigos de coméreio exterior, incluindo: (i) gestdo de processos de importagao e
exportacdo; e (ii) realizagdo da importagdo de produtos nas modalidades indiretas, denominadas importago por conta e ordemde terceiro e importagéo por encomenda.

Alega que os efeitos da pandemia do Covid-19 foramsentidos antes mesmo de ela chegar ao Brasil. Isso porque, grande volume de importagdes tem como origemos fabricantes Chineses, pais
onde se originou a epidemia e cujo processo de isolamento social e interrupgdo de atividades econdmicas se iniciou ainda emjaneiro/2020.

Sustenta ainda que o cendrio que ja vinha muito negativo desde janeiro, considerando o impacto que as atividades na China témsob o seu setor, 0 que se agravou, portanto, havendo expectativa
real de que passe por mais de ummés sem faturamento, coma diminuicdo de suas receitas. Em contrapartida, todos os seus custos fixos incluindo pagamento de funcionarios, dos terceirizados que atuamde forma consolidada e
cujas despesa permaneceny, tais como o pagamento feito aos seus principais fornecedores de servigo, aluguéis, impostos, etc.

Menciona que, assimcomo ocorre comgrande parte das empresas, a falta de receita decorrente de seu faturamento habitual causada pela COVID 19, aliada a expectativa de que essa situacdo se
agrave ainda mais nos proximos meses, impde a adogdo de medidas extremas como o nfo pagamento de algumas de suas contas.

Anicial veio acompanhada de documentos.

A liminar foi indeferida (ID 30974501).

Manifestou-se a Unido (ID 31182988).

Foramprestadas as informagdes (ID 31485951).

O Parquet ofertou parecer pelo prosseguimento do feito (ID 31731091).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Passo a decidir.
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A questdo submetida a julgamento, diz respeito ao direito liquido e certo da impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine a prorrogag¢ao do vencimento de suas obrigagdes
tributarias emrazio da pandemia causada pelo novo Coronavirus— COVID-19.

Cabe ressaltar que foi publicada a Portaria n° 139, em03 de abril de 2020, da lavra do Ministério da Economia. Veja-se:
“PORTARIAN® 139, DE 3 DE ABRIL DE 2020
Prorroga o prazo para o recolhimento de tributos federais, na situagdo que especifica emdecorréncia da pandemia relacionada ao Coronavirus.

O MINISTRO DE ESTADO DA ECONOMIA, no uso da atribuigéo que lhe confere o inciso 11 do paragrafo tinico do art. 87 da Constituigao, e tendo em vista o disposto no art. 66 da Lei
n° 7.450, de 23 de dezembro de 1985, na Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, na Portaria MS 1’ 188, de 3 de fevereiro de 2020, e no Decreto Legislativo 1i° 6, de 20 de margo de 2020,
resolve:

Art. 1° As contribuicdes previdencidrias de que trata o art. 22 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, devidas pelas empresas a que se refere o inciso I do caput e o paragrafo tnico do art. 15 da
Lein’®8.212, de 1991, e a contribuigéo de que trata o art. 24 da Lein’® 8.212, de 1991, devida pelo empregador domgstico, relativas as competéncias margo e abril de 2020, deverdo ser pagas no
prazo de vencimento das contribuicdes devidas nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 2° Os prazos de recolhimento da Contribuigéo para o PIS/PASEP e da Contribuicio para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS de que tratamo art. 18 da Medida Provisoria
n°2.158-35, de 24 de agosto de 2001, o art. 10 da Lein® 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lein® 10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativas as competéncias margo e abril
de 2020, ficampostergadas para os prazos de vencimento dessas contribuigdes devidas nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 3° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo no Diario Oficial da Unido.”

Resta claro que o Poder Executivo Federal por meio da Portaria n° 139, néo alheio ao atual cendrio causado pelo COVID-19, resolveu conferir a possibilidade da postergagdo do recolhimento
de contribui¢des previdencidrias (artigo 22 da Lein’. 8.212/91) e da contribuigdo para o PIS/PASEP e COFINS, das competéncias relativas a marco e abril de 2020 para julho e setembro de 2020.

Portanto, apds a publicagdo da aludida portaria ¢ de se ponderar que houve a perda superveniente suficiente para prejudicar o interesse processual, conduzindo a perda de objeto da agdo em
relagdo a esses tributos, uma vez que contidos na inicial.

Embora tal circunstancia ndo denote reconhecimento da procedéncia do pedido, eis que se trata de matéria atinente ao mérito; mas implica prejudicialidade do feito, por auséncia do interesse de
agir— matéria afeta as condigdes da agdo.

Entretanto, cabe prosseguir no exame do mérito do presente mandamus emrelagao aos demais tributos federais, obrigagdes acessorias e parcelamentos, ndo observo qualquer ilegalidade na
atuagdo da autoridade impetrada quanto a exigéncia do pagamento no tempo e modo previstos na legislago tributaria.

Explico: neste caso submetido a julgamento a parte impetrante pretende valer-se do instituto da moratoria tributéria, vez que, busca afastar a concretizagdo de inadimpléncia, bemcomo os efeitos
dela decorrentes (penalidades, proibigao de contratar como poder piblico, negativacio no CADIN e etc).

Como ¢ sabido, a moratdria ¢ dilagio do prazo de quitagdo de uma divida, concedida pelo credor ao devedor para que este possa cumprir a obrigagdo alémdo dia do vencimento, e apesar de o
CTN néo definir tal instituto, cuidou de reservar-lhe no art. 152, do CTN, atengdo especial e ainda no art. 155 do mesmo cddigo.

Na pratica a moratoria ¢ concedida emsituagdes que atingema capacidade de pagamento de certos segmentos econdmicos, vale dizer: crises cambiais, crises econdmicas, calamidades publicas e
etc., impedindo que o sujeito ativo proceda a cobranga do crédito durante o prazo dilatrio adicional porventura concedido ao sujeito passivo para adimplir suas obrigagdes tributarias, o prazo de moratoria.

In casu, a parte impetrante pretende valer-se do instituto da moratoria tributaria, vez que, buscam afastar a concretizagéo de inadimpléncia, bem como os efeitos dela decorrentes (penalidades,
proibigdo de contratar como poder publico, negativagdo no CADIN e etc).

A proposito, o CTN enumera as hipoteses de suspensdo de exigbilidade do crédito tributario no art. 151, “caput”, exigiilidade esta que, a rigor, somente surge como decurso do prazo legal
para adimplir o tributo. Pois, o crédito torna-se exigivel quando esgota o prazo.

Como se sabe, a suspensio da exigibilidade também pode ocorrer antes mesmo da propria constituigdo do crédito tributario, antes do langamento. Dai se falar em dois tipos de suspensdo da

exigibilidade: “‘suspensdo prévia” e “suspensio posterior”.

Oportuno lembrar da ligdo de Eduardo Sabbag que chama a atengéo para a “moratdria heterénoma”, que embora aceita pela doutrina, ainda ndo foi observada na pratica, e diz respeito a
hipotese prevista no inciso I, “b”, do art. 152 do CTN, que permite & Unido conceder a medida para tributos de outros entes federativos, se, simultaneamente, conceder para os de sua competéncia e para as obrigagdes de
direito privado. (Eduardo Sabbag, Manual de Direito Tributério, 6* ed., Sdo Paulo — Saraiva, 2014).

Assevere-se que a moratoria em carater geral ¢ concedida quando presentes aspectos objetivos, os quais vem descritos pela lei instituidora; ao passo que a de caréter individual é a moratoria
subjetiva, portanto, leva emconta aspectos particulares a seremanalisados por cada sujeito passivo, como neste caso trazido a julgamento.

Acrescento ainda, que seja a moratoria concedida emcaréter individual (art. 155, CTN) ou carater geral (art. 152, CTN), ambas, dependerdo de ato da autoridade administrativa. Emque pese a
previsdo legal, necessitamde umdespacho oficial para seu conhecimento, tal como prevé o (CTN, art. 152, IT). Vejamos, in verbis:

“Art. 152. A Oria te pode ser dida:

I-emcariter geral:
a) pela pessoa juridica de direito piiblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unidio, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as
obrigagdes de direito privado;

11 - emcariter individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada porlei nas condi¢ées do inciso anterior.

Paragrafo tnico. A lei concessiva de moratoria pode circunscrever expressamente a sua aplicabilidade a determinada regido do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expedir, oua
determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.”

“Art. 153. Alei que conceda moratéria em carater geral ou autorize sua concessio em cariter individual especificard, semprejuizo de outros requisitos: (...).”

“Art. 155. A concesséo da moratoria em carater individual niio gera direito adquirido e sera revogado de oficio, sempre que se apure que o beneficiado nio satisfazia ou deixou de
satisfazer as condi¢es ou niio cumprira ou deixou de cumprir os requisitos para a concessio do favor, cobrando-se o crédito acrescido de juros de mora:

1 - comimposicao da penalidade cabivel, nos casos de dolo ousimulagio do beneficiado, ou de terceiro embeneficio daquele;
11 - semimposi¢ao de penalidade, nos demais casos.

Paréagrafo tnico. No caso do inciso I deste artigo, o tempo decorrido entre a concessdo da moratdria e sua revogagio ndo se computa para efeito da prescricdo do direito a cobranga do crédito;
no caso do inciso 11 deste artigo, a revogago s pode ocorrer antes de prescrito o referido direito.

Art. 155-A. O parcel sera lido na forma e condica belecidas emlei especifica. (Incluido pela Lep n® 104, de 2001)

§ 1o Salvo disposigdo de leiemcontrério, o parcelamento do crédito tributario ndo excluia incidéncia de juros e multas. (Incluido pela Lep ni° 104, de 2001)

§ 20 Aplicamse, subsidiariamente, ao parcelamento as disposicdes desta Lei, relativas a moratoria. (Incluido pela Lep n° 104, de 2001)
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§ 30 Leiespecifica dispora sobre as condigdes de parcelamento dos créditos tributérios do devedor emrecuperagdo judicial (Incluido pela Lep n° 118, de 2005)

§ 4o A inexisténcia da lei especifica a que se refere o § 3o deste artigo importa na aplicagdo das leis gerais de parcelamento do ente da Federagdo ao devedor em recuperag@o judicial, ndo
podendo, neste caso, ser o prazo de parcelamento inferior ao concedido pela lei federal especifica. (Incluido pela Lep n° 118, de 2005).” (grifos nossos).

Nota-se que os artigos supracitados trazem um rol taxativo de forma a assegurar que somente o titular do poder de tributar, ou a Unido em carater geral, ¢ que podera conceder moratoria
tributéria, e isso por meio da edi¢io de lei especifica; emobediéncia ao art. 97, VI do CTN.

Por certo, as modalidades de suspensdo previstas pelo CTN tém por finalidade proteger o status juridico do sujeito passivo perante o fisco, de forma a possibilitar-Ihe melhores condigdes para
adimplir suas obrigagdes (moratoria e parcelamento), ou ainda, por meios para acautelar situagdes de litigio em face do proprio fisco (deposito, liminares e/ou tutelas, e etc).

Embora os argumentos da parte impetrante narrados na exordial, retratando as consequéncias econdmicas ocasionadas pela paralisagdo quase total do pais, comexcegdo dos servigos essenciais,
e por conta desse cenario, deu conta de que houve a edi¢do de decretos governamentais, no ambito federal o Decreto Legislativo N° 6/2020, e no caso do Governo do Estado de Sdo Paulo, por meio dos Decretos n°s
64.879/2020 ¢ 64.881/2020, emrazio do COVID-19.

Adianto, inaplicavel, a Portaria MF n° 12/2012, o que se confirma pela leitura do seu art. 3°, que estabeleceu o seguinte: "RFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos
necessdrios para a implementagdo do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢do dos municipios a que se refere o art. 1°".

Aaludida Portaria depende de outros atos para sua regulamentag@o, cabendo, isso sim, aos Orgios competentes edita-los, emcarater geral, diante da condicdo atual do pais.

Quanto a Resolugdo CGSN N° 152/2020, que prorrogou o prazo para o recebimento dos tributos federais no Simples Nacional por seis meses, importante pontuar que ndo ¢ o fato de as
empresas integrantes do SIMPLES terem sido beneficiadas que signifique em violagdo ao principio da isonomia, moralidade, razoabilidade, proporcionalidade e da capacidade contributiva, pelo contrério, trata-se de opgao
politica do Poder Executivo, decisdo tomada dentro de sua esfera de poder, nesse caso, insuscetivel de controle pelo Poder Judiciario.

Vale consignar que o Poder Judicidrio, ndo possui competéncia para conceder a prorrogagdo de prazo para pagamento de tributos, ou demais obrigagdes acessorias e parcelamentos, ou seja, a
moratoria pretendida pela parte impetrante, sob pena de atuar como legislador positivo emmatéria fiscal usurpando competéncia constitucional propria dos Poderes Executivo e Legislativo.

Talmedida, somente pode ser adotada pelo Poder Executivo ou Legislativo, dentro de suas respectivas atribuicdes, as quais acerca da matéria encontramse estabelecidas no texto Constitucional.
Aligs, dentro da conveniéneia e perspectiva de politica fiscal, a Unido temagido para tentar minimizar os efeitos da pandemia, a exemplo da Portaria n° 139/2020 ja mencionada, bemcomo no ambito do Simples Nacional coma
edicio da Resolugdo CGSN n° 152/2020. Esse é o entendimento chancelado pela Suprema Corte:

“A concessao desse beneficio isencional traduz ato discricionario que, fndado em juizo de conveniéncia e oportunidade do poder publico, destina-se, a partir de critérios racionais, logicos e
impessoais estabelecidos de modo legitimo emnormna legal, a nrplermntar objetivos estatais nmdarmnte qualificados pela nota da extrafiscalidade. A exigéncia constitucional de lei formal para

a veiculaciio de i lsem;oes em matéria tributiria atua como perivel obsticul lagio da parte recorrente, eis que a extensdo dos beneficios isencionais, por via
jurisdicional, encontra limitagiio absoluta no dogma da separaciio de poderes. Os ma; 'strados e tribunais — que niio dispdem de 40 legislativa — nao podem conceder, amda
que sob fund: de i ia, 0 beneficio da excluséo do crédito tributirio em favor daqueles a quem o legislador, com apoio em critérios imp r bj y
nio quis iplar com a vantagem da isencdo. Entendimento diverso, que reconhecesse aos magistrados essa anémala fingdo juridica, equivaleria, em tltima analise, a converter o Poder

Judicirio eminadmissivel legislador positivo, condigo institucional esta que The recusou a propria Lei Fundamental do Estado (...).”TAI 142.348 AgR, rel. min. Celso de Mello, j. 2-8-1994, 1* T,
DJ de 24-3-1995.]1= Al 744.887 AgR, rel. min. Ayres Britto, j. 13-3-2012,2* T, DJE de 12-4-2012. (grifos nossos).

Por certo, ndo pode o Poder Judicidrio atuar como legislador positivo, ou seja, estabelecendo moratdria ou a isengdo de tributos néo previstos emlei. (Al 744.887 AgR, rel. min. Ayres Britto, j.
13-3-2012, 2* T, DJE de 12-4-2012; AT 138344 AgR, Relator (a): Min. CELSO DE MELLO, Primeira Turma, julgado em 02/08/1994, DJ 12-05-1995 PP-12989 EMENT VOL-01786-01 PP-00183; RE 852409
AgR, Relator (a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turm, julgado em07/04/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-080 DIVULG 29-04-2015 PUBLIC 30-04-2015).

In casu, entendo que ndo ha direito liquido e certo a ser amparado pelo presente mandamus, a legitimar a concessao de moratoria, assim ficamprejudicadas outras discussdes, tais como direito de
compensar valores recolhidos a tal titulo.

Isto posto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 485, VI, do CPC, emrazio da perda superveniente do objeto, comrelagdo aos
tributos abarcados pela Portaria n® 139, de 03/04/2020 que conferiu a possibilidade da posterga¢io do recolhimento de contribuigdes previdenciarias (artigo 22 da Lein®. 8.212/91) e da contribuigéo para o PIS/PASEP e
COFINS, das competéncias relativas a marco e abril de 2020 para julho e setembro de 2020.

Isto posto, quanto aos demais tributos, DENEGO A SEGURANCA ¢ JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS. Por conseguinte, JULGO EXTINTO O PROCESSO
COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do artigo 487, 1, do CPC.

Custas ex lege.

Semcondenago emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Apbs o transito emjulgado, arquivemse os autos, comas devidas cautelas.

PR.L

Sao Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5006277-57.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CHURRASCARIANELORE EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIAFUDO - SP183190

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.
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CHURRASCARIA NELORE EIRELI, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, por conta do COVID-19, contra ato coator do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO , objetivando provimento jurisdicional que declare o seu direito liquido e certo, & prorrogagio das datas de vencimento de todos os tributos
federais e das parcelas relacionadas aos parcelamentos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil e pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, nos termos do artigo 1°, da Portaria MF n.° 12/2012, e seus
paragrafos, até o dltimo dia itil do 3° més subsequente.

Afirma a impetrante, emsintese, que no desempenho de suas atividades € contribuinte recolhendo tributos federais, dentre eles IRPJ, IRRF, CSLL, IP1, e todos os demais tributos administrados
pela RFB.

Sustenta que, por conta do Decreto Estadual n® 64.879/2020, que declarou estado de calamidade publica em razio da pandemia do COVID-109, teria o direito a prorrogagao das datas de
vencimento dos tributos federais administrados pela RFB, assimcomo das parcelas correspondentes aos parcelamentos regulados pela RFB e pela PGFN, nos termos dos §§ 1° ¢ 3° do artigo 1° da Portaria MF n.° 12/2012; 0
que tambémse observa relativamente as contribuigdes previdenciarias, CPRB, Funrural, Pis e Cofins, por meio da Portaria MF n°® 139/2020.

Diz ainda que a maior parte de seu faturamento decorre do fornecimento de produtos a bares e restaurantes e, tendo em vista a determinagdo da suspensdo do fincionamento de tais
estabelecimentos, houve queda de 80% (oitenta por cento) do faturamento, inviabilizando a gerag@o de receita necessaria para a sua subsisténcia.

Fundamentou seu pleito combase em Portarias e Decretos expedidos pelos governos Federal, Estadual e Municipal (Portaria MF n° 12/20202, Decreto Legislativo 1 6/20, MP 927, Decreto
Estadual/SP n° 64.879 e Portaria MF n° 139/2020).

A liminar foi indeferida (ID 30964468).

Manifestou-se a Unido (ID 31182788).

Foramprestadas as informagdes (ID 31392305).

O Parquet ofertou parecer pelo prosseguimento do feito (ID 31667685).

Os autos vieramrme conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Passo a decidir.

A questdo submetida a julgamento, diz respeito ao direito liquido e certo da impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine a prorrogag¢ao do vencimento de suas obrigagdes
tributarias emrazio da pandemia causada pelo novo Coronavirus— COVID-19.

Cabe ressaltar que foi publicada a Portaria n° 139, em03 de abril de 2020, da lavra do Ministério da Economia. Veja-se:
“PORTARIAN® 139, DE 3 DE ABRIL DE 2020
Prorroga o prazo para o recolhimento de tributos federais, na situagdo que especifica emdecorréncia da pandemia relacionada ao Coronavirus.

O MINISTRO DE ESTADO DA ECONOMIA, no uso da atribuigéo que lhe confere o inciso 11 do paragrafo tinico do art. 87 da Constituigao, e tendo em vista o disposto no art. 66 da Lei
n° 7.450, de 23 de dezembro de 1985, na Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, na Portaria MS 1’ 188, de 3 de fevereiro de 2020, e no Decreto Legislativo 1i° 6, de 20 de margo de 2020,
resolve:

Art. 1° As contribuicdes previdencidrias de que trata o art. 22 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, devidas pelas empresas a que se refere o inciso I do caput e o paragrafo tmico do art. 15 da
Lein’®8.212, de 1991, e a contribuigdo de que trata o art. 24 da Lein® 8.212, de 1991, devida pelo empregador dongstico, relativas as competéncias margo e abril de 2020, deverdo ser pagas no
prazo de vencimento das contribuicdes devidas nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 2° Os prazos de recolhimento da Contribuigéo para o PIS/PASEP e da Contribuicio para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS de que tratamo art. 18 da Medida Provisoria
n°2.158-35, de 24 de agosto de 2001, o art. 10 da Lein® 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lein® 10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativas as competéncias margo e abril
de 2020, ficampostergadas para os prazos de vencimento dessas contribuigdes devidas nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 3° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo no Diario Oficial da Unido.”

Resta claro que o Poder Executivo Federal por meio da Portaria n° 139, néo alheio ao atual cendrio causado pelo COVID-19, resolveu conferir a possibilidade da postergagdo do recolhimento
de contribui¢des previdencidrias (artigo 22 da Lein’. 8.212/91) e da contribuigdo para o PIS/PASEP e COFINS, das competéncias relativas a marco e abril de 2020 para julho e setembro de 2020.

Portanto, apds a publicagdo da aludida portaria ¢ de se ponderar que houve a perda superveniente suficiente para prejudicar o interesse processual, conduzindo a perda de objeto da agdo em
relagdo a esses tributos, uma vez que contidos na inicial.

Embora tal circunstancia ndo denote reconhecimento da procedéncia do pedido, eis que se trata de matéria atinente ao mérito; mas implica prejudicialidade do feito, por auséncia do interesse de
agir— matéria afeta as condigdes da agdo.

Entretanto, cabe prosseguir no exame do mérito do presente mandamus emrelagao aos demais tributos federais, obrigagdes acessorias e parcelamentos, ndo observo qualquer ilegalidade na
atuagdo da autoridade impetrada quanto a exigéncia do pagamento no tempo e modo previstos na legislagdo tributaria.

Explico: neste caso submetido a julgamento a parte impetrante pretende valer-se do instituto da moratoria tributéria, vez que, busca afastar a concretizagdo de inadimpléncia, bemcomo os efeitos
dela decorrentes (penalidades, proibigao de contratar como poder piblico, negativacdo no CADIN e etc).

Como ¢ sabido, a moratdria ¢ dilagio do prazo de quitagdo de uma divida, concedida pelo credor ao devedor para que este possa cumprir a obrigagdo alémdo dia do vencimento, e apesar de o
CTN néo definir tal instituto, cuidou de reservar-lhe no art. 152, do CTN, atengdo especial e ainda no art. 155 do mesmo cddigo.

Na pratica a moratoria ¢ concedida emsituagdes que atingema capacidade de pagamento de certos segmentos econdmicos, vale dizer: crises cambiais, crises econdmicas, calamidades publicas e
etc., impedindo que o sujeito ativo proceda a cobranga do crédito durante o prazo dilatrio adicional porventura concedido ao sujeito passivo para adimplir suas obrigagdes tributarias, o prazo de moratoria.

In casu, a parte impetrante pretende valer-se do instituto da moratoria tributaria, vez que, buscam afastar a concretizagéo de inadimpléncia, bem como os efeitos dela decorrentes (penalidades,
proibigdo de contratar como poder publico, negativagdo no CADIN e etc).

A proposito, o CTN enumera as hipoteses de suspensdo de exigibilidade do crédito tributario no art. 151, “caput”, exigiilidade esta que, a rigor, somente surge como decurso do prazo legal
para adimplir o tributo. Pois, o crédito torna-se exigivel quando esgota o prazo.

Como se sabe, a suspensio da exigibilidade também pode ocorrer antes mesmo da propria constituigdo do crédito tributério, antes do langamento. Dai se falar em dois tipos de suspensdo da

exigibilidade: “‘suspensdo prévia” e “suspensio posterior”.

Oportuno lembrar da ligdo de Eduardo Sabbag que chama a atengéo para a “moratdria heterénoma”, que embora aceita pela doutrina, ainda ndo foi observada na pratica, e diz respeito a
hipotese prevista no inciso I, “b”, do art. 152 do CTN, que permite & Unido conceder a medida para tributos de outros entes federativos, se, simultaneamente, conceder para os de sua competéncia e para as obrigagdes de
direito privado. (Eduardo Sabbag, Manual de Direito Tributério, 6* ed., Sdo Paulo — Saraiva, 2014).

Assevere-se que a moratoria em carater geral ¢ concedida quando presentes aspectos objetivos, os quais vem descritos pela lei instituidora; ao passo que a de caréter individual é a moratoria
subjetiva, portanto, leva emconta aspectos particulares a seremanalisados por cada sujeito passivo, como neste caso trazido a julgamento.
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Acrescento ainda, que seja a moratoria concedida emcarater individual (art. 155, CTN) ou carater geral (art. 152, CTN), ambas, dependerdo de ato da autoridade administrativa. Emque pese a
previsio legal, necessitamde umdespacho oficial para seu conhecimento, tal como prevé o (CTN, art. 152, I1). Vejamos, in verbis:

“Art. 152. A Oria te pode ser dida:

I-emcariter geral:
a) pela pessoa juridica de direito piblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unidio, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as
obrigagdes de direito privado;

11 - emcariter individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada porlei nas condi¢ées do inciso anterior.

Paragrafo tnico. A lei concessiva de moratoria pode circunscrever expressamente a sua aplicabilidade a determinada regido do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expedir, oua
determinada classe ou categoria de sujeitos passivos.”

“Art. 153. Alei que conceda moratoria emcarater geral ou autorize sua concessao emecarater individual especificard, semprejuizo de outros requisitos: (....).”

“Art. 155. A concessdo da moratoria em carater individual ndo gera direito adquirido e sera revogado de oficio, sempre que se apure que o beneficiado niio satisfazia ou deixou de
satisfazer as condi¢es ou niio cumprira ou deixou de cumprir os requisitos para a concessio do favor, cobrando-se o crédito acrescido de juros de mora:

1 - comimposi¢ao da penalidade cabivel, nos casos de dolo ousimulagio do beneficiado, ou de terceiro embeneficio daquele;
11 - semimposicao de penalidade, nos demais casos.

Paréagrafo tnico. No caso do inciso I deste artigo, o tempo decorrido entre a concessdo da moratdria e sua revogagio ndo se computa para efeito da prescricdo do direito a cobranga do crédito;
no caso do inciso 11 deste artigo, a revogago s pode ocorrer antes de prescrito o referido direito.

Art. 155-A. O parcel sera lido na forma e condica belecidas emlei especifica. (Incluido pela Lep n® 104, de 2001)

§ 1o Salvo disposigdo de leiemcontrério, o parcelamento do crédito tributario nio excluia incidéncia de juros e multas. (Incluido pela Lep ni° 104, de 2001)
§ 20 Aplicam+se, subsidiariamente, ao parcelamento as disposicdes desta Lei, relativas a moratoria. (Incluido pela Lep n° 104, de 2001)
§ 30 Leiespecifica dispora sobre as condi¢des de parcelamento dos créditos tributarios do devedor emrecuperagio judicial (Incluido pela Lep n° 118, de 2005)

§ 4o A inexisténcia da lei especifica a que se refere o § 3o deste artigo importa na aplicagdo das leis gerais de parcelamento do ente da Federagdo ao devedor em recuperag@o judicial, ndo
podendo, neste caso, ser o prazo de parcelamento inferior ao concedido pela lei federal especifica. (Incluido pela Lep n° 118, de 2005).” (grifos nossos).

Nota-se que os artigos supracitados trazem um rol taxativo de forma a assegurar que somente o titular do poder de tributar, ou a Unido em carater geral, ¢ que podera conceder moratdria
tributaria, e isso por meio da edigdo de lei especifica; emobediéncia ao art. 97, VI do CTN.

Por certo, as modalidades de suspensdo previstas pelo CTN tém por finalidade proteger o status juridico do sujeito passivo perante o fisco, de forma a possibilitar-Ihe melhores condigdes para
adimplir suas obrigagdes (moratdria e parcelamento), ou ainda, por meios para acautelar situagdes de litigio em face do proprio fisco (depsito, liminares e/ou tutelas, e etc).

Embora os argumentos da parte impetrante narrados na exordial, retratando as consequéncias econdmicas ocasionadas pela paralisagdo quase total do pais, comexcegao dos servigos essenciais,
e por conta desse cendrio, deu conta de que houve a edicdo de decretos governamentais, no ambito federal o Decreto Legislativo N° 6/2020, e no caso do Governo do Estado de Sdo Paulo, por meio dos Decretos n°s
64.879/2020 ¢ 64.881/2020, emrazio do COVID-19.

Adianto, inaplicavel, a Portaria MF ni° 12/2012, o que se confirma pela leitura do seuart. 3°, que estabeleceu o seguinte: "RFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos
necessarios para a implementagdo do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢do dos municipios a que se refere o art. 1°".

Aaludida Portaria depende de outros atos para sua regulamentago, cabendo, isso sim, aos orgiios competentes edita-los, emcaréter geral, diante da condicdo atual do pais.

Quanto a Resolugdo CGSN N° 152/2020, que prorrogou o prazo para o recebimento dos tributos federais no Simples Nacional por seis meses, importante pontuar que ndo € o fato de as
empresas integrantes do SIMPLES terem sido beneficiadas que signifique em violagdo ao principio da isonomia, moralidade, razoabilidade, proporcionalidade e da capacidade contributiva, pelo contrario, trata-se de op¢ao
politica do Poder Executivo, decisdo tomada dentro de sua esfera de poder, nesse caso, insuscetivel de controle pelo Poder Judiciario.

Vale consignar que o Poder Judicidrio, néio possui competéncia para conceder a prorrogacio de prazo para pagamento de tributos, ou demais obrigagdes acessorias e parcelamentos, ou seja, a
moratoria pretendida pela parte impetrante, sob pena de atuar como legislador positivo emmatéria fiscal usurpando competéncia constitucional propria dos Poderes Executivo e Legislativo.

Talmedida, somente pode ser adotada pelo Poder Executivo ou Legislativo, dentro de suas respectivas atribuicdes, as quais acerca da matéria encontram-se estabelecidas no texto Constitucional.
Alias, dentro da conveniéncia e perspectiva de politica fiscal, a Unido temagido para tentar minimizar os efeitos da pandemia, a exemplo da Portaria n° 139/2020 ja mencionada, bemcomo no ambito do Simples Nacional coma
edigdo da Resolugdo CGSN n° 152/2020. Esse ¢ o entendimento chancelado pela Suprema Corte:

“A concessdo desse beneficio isencional traduz ato discricionario que, fundado em juizo de conveniéncia e oportunidade do poder publico, destina-se, a partir de critérios racionais, logicos e
impessoais estabelecidos de modo legitimo emnorma legal, a u‘rplen‘entar Ob_]ethOS estatals nitidamente qualificados pela nota da extrafiscalidade. A exigéncia constitucional de lei formal para
a veiculaciio de isen¢des em matéria tributiria atua como 1 obsta da parte recorrente, eis que a extensiio dos beneficios isencionais, por via

vel a

PRI
¢

Up

jurisdicional, encontra limitagio absoluta no dogma da separacio de poderes. Os rmglstrados e tribunais — gue nio dispdem de funcio legislativa nao podem conceder, ainda
que sob fund: de i ia, 0 beneficio da exclusio do crédito tributirio em favor daqueles a quem o legislador, com apoio em critérios imp racionais e objetivos,
niio quis plar coma da isen¢io. Entendimento diverso, que reconhecesse aos magistrados essa andmala fingdo juridica, equivaleria, em ltima analise, a converter 0 Poder

Judicirio eminadmissivel 1eg15]ador positivo, condigao institucional esta que The recusou a propria Lei Fundamental do Estado (...)."TAI 142.348 AgR, rel. min. Celso de Mello, j. 2-8-1994, 1* T,
DJ de 24-3-1995.]= A1 744.887 AgR, rel. min. Ayres Britto, j. 13-3-2012, 2* T, DJE de 12-4-2012. (grifos nossos).

Por certo, nio pode o Poder Judicidrio atuar como legislador positivo, ou seja, estabelecendo moratoria ou a isengdo de tributos niio previstos emlei. (Al 744.887 AgR, rel. min. Ayres Biritto, j.
13-3-2012, 2" T, DJE de 12-4-2012; AI 138344 AgR, Relator (a): Min. CELSO DE MELLO, Primeira Turma, julgado em 02/08/1994, DJ 12-05-1995 PP-12989 EMENT VOL-01786-01 PP-00183; RE 852409
AgR, Relator (a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Tum, julgado em07/04/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-080 DIVULG 29-04-2015 PUBLIC 30-04-2015).

In casu, entendo que ndo ha direito liquido e certo a ser amparado pelo presente mandamus, a legitimar a concessdo de moratoria, assim ficamprejudicadas outras discussdes, tais como direito de
compensar valores recolhidos a tal titulo.

Isto posto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 485, VI, do CPC, emrazio da perda superveniente do objeto, comrelagio aos
tributos abarcados pela Portaria n° 139, de 03/04/2020 que conferiu a possibilidade da postergagdo do recolhimento de contribuicdes previdencidrias (artigo 22 da Leir°. 8.212/91) e da contribuigdo para o PIS/PASEP ¢
COFINS, das competéncias relativas a margo e abril de 2020 para julho e setembro de 2020.

Isto posto, quanto aos demis tributos, DENEGO A SEGURANCA ¢ JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS. Por conseguinte, JULGO EXTINTO O PROCESSO
COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do artigo 487, 1, do CPC.
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Custas ex lege.

Semcondenago emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Apbs o transito emjulgado, arquivemse os autos, comas devidas cautelas.

PR.L

Sao Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5003674-11.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SANTOS BRASILPARTICIPACOES S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO INNOCENTI - SP130329, CINTHIABENVENUTO DE CARVALHO FERREIRA - SP286493

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos e etc.

SANTOS BRASIL PARTICIPACOES S.A. propds o presente mandado de seguranga com pedido de liminarem face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional para garantir seu direito, dito liquido e certo, de recolher as contribuicdes destinadas a terceiros (INCRA, Salrio-
Educagdo - FNDE e Diretoria de Portos - DPC) respeitando o limite de 20 (vinte) vezes o maior salario minimo vigente no pais para a base de calculo total de cada uma das referidas contribuicdes, bemcomo para suspender a
exigibilidade do crédito tributario relativo as parcelas que excedamtal limite, na forma do inciso I'V do artigo 151 do Cddigo Tributario Nacional

Alega que esta sujeita ao recolhimento das contribuigdes destinadas a terceiros, incidentes sobre a folha de salarios (INCRA, Saldrio- Educagdo e DPC) e que o artigo 4°, da Lein.® 6.950/81, estabelece que
os valores maximos devidos a titulo de contribuigdes destinadas a terceiros deve ser limitado a vinte salarios-minimos.

Afirma que o decreto-lein.® 2.318/86 revogou o limite tio somente no que dizrespeito as contribuicdes previdenciarias, e que as contribuigdes a0 INCRA, salario-educagdo e DPC ndo possuemtal natureza,
devendo, portanto, ser respeitado o limite de 20 (vinte) salarios minimos estabelecido no artigo 4° da Lein.® 6.950/81.

Pleiteia, também, o reconhecimento de seu direito a restituigdo e/ou compensagao dos valores indevidamente recolhidos nos ultimos cinco anos, atualizados pela SELIC, com parcelas vincendas de outros
tributos e/ou contribuicdes administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Coma inicial vieramos documentos.

O pedido de liminar foi indeferido (ID 29350499).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (1D 29809469).

O representante judicial da autoridade impetrada requereu seu ingresso no feito e pugnou pela denegag@o da seguranga (1D 29630771).

A impetrante noticiou a interposi¢ao de Agravo de Instrumento sob n® 5007112-12.2020.4.03.0000.

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito ante a inexisténcia de interesse publico a ensejar sua manifestagdo (ID 31225098).

Pormeio do ID 31761118 foijuntada copia da decisio que deferiua tutela recursalno Agravo de Instrumento sob n® 5007112-12.2020.4.03.0000.

£ o relatério.

Fundamento e decido.

Pleiteia a impetrante a obtengéo de provimento jurisdicional para garantir seu direito, dito liquido e certo, de recolher as contribuicdes destinadas a terceiros (INCRA, Salario-Educagdo - FNDE e Diretoria
de Portos - DPC) respeitando o limite de 20 (vinte) vezes o maior salério minimo vigente no pais para a base de calculo total de cada uma das referidas contribuigdes, bem como para suspender a exigibilidade do crédito
tributério relativo as parcelas que excedamtal limite, na forma do inciso I'V do artigo 151 do Cddigo Tributario Nacional.

Pois bem, dispde o caput do artigo 13 e o artigo 14 da Lein® 5.890/73:

“Art. 13. Os trabalhadores auténomos, os segurados facultativos e os empregadores contribuirdo sobre uma escala de salario-base assimdefinida:

éiasse de 25 a 35 anos de filiagao - 20 salarios-minimos

(..)

Art. 14. As contribuicdes arrecadadas pelo Instituto Nacional de Previdéncia Social das empresas que lhes sdo vinculadas, e destinadas a outras entidades ou findos, serfo calculadas sobre a mesmma base
utilizada pa:a o calculo das conmbuu;oes de prevv;ien(:la estardo sujeitas aos mesmos prazos, conchg:oes e sangdes e gozarao dos mesmmos pnvﬂeglos aele atribuidos, inclusive no tocante a cobranga judicial,
l4 I de !l Pais.

den
(grifos nossos)
Por sua vez, estabelece o artigo 5° da Lein® 6.332/76:

“Art. 5° O limite mAximo do salério-de-contribuicfio para o cilculo das contribuices destinadas ao INPS a que corresponde també ma uiltima classe da escala de saliriobase de que trata o
artigo 13 da Lei niimero 5.890, de 8 de junho de 1973, sera reajustado de acordo como disposto nos artigos 1° e 2° da Leintmero 6.147, de 29 de novermbro de 1974.”

(grifos nossos)
Ademnais, estabelece o Decreto-lein® 1.861 de 25/02/1981, coma redagio dada pelo Decreto-leiN° 1.867 de 25/03/1981:

“Art. 1° As contribuigdes compulsorias dos empregadores calculadas sobre a folha de pagamento e recolhidas pelo Instituto de Administragdo Financeira da Previdéncia e Assisténcia Social - IAPAS em
favor do Servico Social da Industria - SESI, Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI, Servico Social do Comércio - SESC e Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial - SENAC
passarfio a incidir até o limite mximo de exigéncia das contribuicdes previdenciarias, mantidas as mesmas aliquotas e contribuintes.

Art. 2° Sera autormaticamente transferido a cada um das entidades de que trata o artigo 1°, como receita propria, o montante correspondente ao resultado da aplicagdo da respectiva aliquota sobre o salario-
de-contribuigdo até 10 (dez) vezes o maior valor de referéncia (MVR), admitidos repasses de maior valor mediante decreto, com base em proposta conjunta do Ministro do Trabalho, do Ministro da
Previdéncia e Assisténcia Social e do Ministro Chefe da Secretaria de Planejamento da Presidéncia da Republica.”

Por sua vez, estabelece o artigo 4° da Lein® 6.950 de 04/11/1981:

Art4° - O limite maximo do saldrio-de-contribuigao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salirio minimo vigente no
Pais.
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E, por fim, dispde o artigo 3° do Decreto-lein®2.318/86:

“Art 3° Para efeito do calculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, 0 salario de contribuicfio nfio esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein®
6.950, de 4 de novembro de 1981.”

(grifos nossos)

Sustenta a impetrante que “que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 removeu o limite de 20 salarios minimos tinica e exclusivamente para as Contribuigdes Previdencidrias devidas pelas Empresas, de modo

que o limite de 20 saldrios minimos, previsto no artigo 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das Contribuigdes destinadas a Terceiros™.

Entretanto, deixa de mencionar o disposto no artigo 1° do suscitado Decreto-lein® 2.318/86:

“Art 1° Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagio e repasse as entidades beneficiarias das contribuicdes para o Servico Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servigo Nacional de
Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Industria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficamrevogados:

1 - o teto limite a que se referemos artigos 1°e 2° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redacfio dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de marco de 1981;
11 - o artigo 3° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redago dada pelo artigo 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981.”

Portanto, denota-se que o mencionado Decreto-lein® 2.318/86 revogou ndo somente o limite estabelecido pelo artigo 4° da Lein® 6.950/81, relativo as Contribuigdes Previdenciarias devidas pelas Empresas,

mas também revogou expressamente o limite estabelecido pelo Decreto-lei n® 1.861/81, com a redagdo dada pelo Decreto-lei N° 1.867/81, que se aplicava cumulativamente ao artigo 4° da Lei n® 6.950/81, atinente as
Contribuigdes destinadas a terceiros.

Assim, nfio se sustenta a tese das impetrantes de que o limite de 20 saldrios minimos, previsto no artigo 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuracdo das Contribuicdes destinadas a Terceiros,

diante da expressa revogacdo operada pelo Decreto-lein®2.318/86.

Este, inclusive, temsido o reiterado entendimento jurisprudencial dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“TRIBUTARIO. PROCEDIMENTO COMUM. CONTRIBUICOES. EC N° 33/2001. RECEPCAO. BASE DE CALCULO. ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE.
REVOGAGAO PELO DECRETO N°2.138/86 1. As contribuigdes destinadas a0 INCRA, SEBRAE, SENAI/SESI e FNDE niio foramrevogadas pela EC r° 33/2001, inexistindo incompatibilidade
das suas bases de calculo comas bases econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111, alinea a, da CF.

2. A limitacfio de 20 salirios minimos, prevista no paragrafo iinico do artigo 4° da Lei n® 6.950/81, foi revogada juntamente com o caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei n° 2.318/86, pois nio é

possivel subsistir emvigor o paragrafo estando revogado o artigo correspondente.
3. Sentenca mantida.” (TRF4, Segunda Turma, AC n° 5005457-96.2017.4.04.7205, Rel. Des. Fed. Andrei Pitten Velloso, j. 27/09/2018)

“TRIBUTARIO. ACAO ORDINARIA. CONTRIBUICAO DESTINADA AO SALARIOEDUCACAO. BASE DE CALCULO. ART, 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE.
REVOGACAO PELO DECRETO N°2.138/86.
1. A limitacéio de 20 saldrios minimos, prevista no parigrafo iinico do artigo 4° da Lei 6.950/81, foi revogada juntamente com o caput do artigo 4°, pelo Decreto-Lei 2.318/86, pois n
possivel subsistir em vigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente.

2. O salario-educag@o incide 'sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados". (TRF4, Segunda Turma, AC n°® 5006468-73.2011.4.04.7205, Rel. Des.
Fed. Luciane Amaral Corréa Miinch, j. 14/11/2012).

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O INCRA. LIMITE PREVISTO NO ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE. DISPOSITIVO REVOGADO PELO
DECRETO-LEI N°2.318/86. TECNICA LEGISLATIVA.

1. O art. 4° da Lei n° 6.950/81 foi integralmente revogado pelo art. 3° do Decreto-Lein°®2.318/86.

2. Os parigrafos constituem, na técnica legislativa, uma disposicéio acesséria coma finalidade apenas de explicar ou excepcionar a disposicio principal contida no caput.

3. Nio € possivel subsistir emvigor o parigrafo estando revogado o artigo correspondente - Precedentes. (TRF4, Primeira Turma, AC n° 2009.72.05.000875-2, Rel. Des. Fed. Maria De Fatima
Freitas Labarrere, DJ. 03/08/2011).

“TRIBUTARIO. CONTRIBUI’CAO PARA O INCRA. LIMITE PREVISTO NO ART. 4° DA LEI N° 6.950/81. INAPLICABILIDADE. DISPOSITIVO REVOGADO PELO
DECRETO-LEIN°®2.318/86. TECNICA LEGISLATIVA.

1. O art. 4° da Lei n° 6.950/81 foi integralmente revogado pelo art. 3° do Decreto-Lein®2.318/86.

2. Os paragrafos constituem, na técnica legislativa, uma disposicdo acessoria coma finalidade apenas de explicar ou excepcionar a disposigdo principal contida no caput.

3. Nao ¢ possivel subsistir em vigor o paragrafo estando revogado o artigo correspondente.” (TRF4, Primeira Turma, AC n° 2003.72.08.003097-6, Rel. Des. Fed. Jorge Antonio Maurique, DJ.
06/10/2009).

(grifos nossos)
Deste modo, pelos motivos acima elencados, nio ha relevancia na fundamentagio da impetrante.
Destarte, entendo que ndo ha direito liquido e certo a ser protegido pelo presente writ.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada, extinguindo o feito coma resolugdo do

mérito com fundamento no inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil.

Custas pela impetrante.

E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Dé-se ciéncia desta decisdo, por meio eletronico, ao Ilustre Desembargador Federal Relator do AT 5007112-12.2020.4.03.0000.
Apbs o transito emjulgado arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002671-21.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ALCOA WORLD ALUMINA BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/05/2020

18/1184



SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de Embargos de declaragdo opostos por ALCOA WORLD ALUMINA BRASIL LTDA (ID 31713466) em face da sentenca (ID 31285118). O embargante sustenta, em
sintese, que houve omiss&o, obscuridade e/ou contradicdo no julgado, requerendo o provimento do recurso, a fimde atribuir- lhe efeito modificativo por ndo ter apreciado:

“I. Omitiu-se emrelagio a extensdo dos efeitos da sentenga para os Decretos ns. 8543 e 9393: a despeito de reconhecer o direito postulado pela Embargante, no sentido de que as redugdes no
coeficiente do REINTEGRA pelo Poder Executivo apenas produzam efeitos apds a observancia as regras da anterioridade geral e da anterioridade nonagesimal, a r. sentenca fez mengao
expressa apenas ao Decreto n. 8415, a despeito de os Decretos ns. 8543 e 9393 teremigualmente violado os principios constitucionais da anterioridade geral e da anterioridade nonagesimal;

1. Omitiu-se emrelagdo ao pedido formulado pela Embargante para que a D. Autoridade Coatora adote todas as medidas necessarias ao cumprimento da decisdo, inclusive, se for necessario, o
recebimento dos pedidos de ressarcimento por meio fisico, na forma do artigo 61, caput, da Instrugdo Normativa RFB n. 1717, de 17.7.2017, ou de dispositivo andlogo em outro ato normativo
que venha a ser editado para disciplinar os procedimentos de ressarcimento no ambito federal; e, por fim,

111. Incorreu emomissdo ao prever que, caso a Embargante opte “pela posterior compensagéo administrativa, deve observar os termos do art. 26-A da Lein® 11.457/07, introduzido pela Lein®

13.670/18”, deixando de aplicar entendimento sedimentado pelo Superior Tribunal de Justiga (“STJ”), por meio de recurso afetado a sistermtica dos “recursos repetitivos”, no sentido de que a
legislagdo aplicavel a compensagdo administrativa ¢ aquela vigente no momento do encontro de contas entre créditos e débitos.”

E o relatorio.

Decido.

Conhego dos embargos por seremtempestivos. Nao assiste razio a parte embargante.

As hipéteses de cabimento dos embargos de declaragdo sdo aquelas enumeradas exaustivamente nos incisos I, II e 11T do art. 1022 do NCPC, in verbis:
Art. 1.022. Cabemembargos de declaragio contra qualquer decisdo judicial para:

I —esclarecer obscuridade ou eliminar contradigéo;

11 — suprir omiss3o de ponto ou questiio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

11— corrigir erro material (....).

E quando ao fato de seremprotelatorios:
“Art. 1.026. Os embargos de declaragio nio possuemefeito suspensivo e interrompemo prazo para a interposicao de recurso.

§ 1° A eficacia da decisdo monocratica ou colegiada podera ser suspensa pelo respectivo juiz ou relator se demonstrada a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo relevante a
fundamentagdo, se houver risco de dano grave ou de dificil reparaggo.

PRPUSRP 1 9

§ 2° Quando manife protelatorios os emk de declaragio, o juiz ou o tribunal, emd
excedente a dois por cento sobre o valor atualizado da causa (...).” (grifos nossos).

4 0 embargante a pagar ao embargado multa nio

Ocorre que, o embargante ndo demonstrou a existéncia, na decisdo embargada, de nenhum dos vicios elencados no art. 1.022 do CPC, ou seja, a existéncia de omissdo, obscuridade ou
contradigdo.

Nao obstante, os presentes embargos circundam a matéria ja discutida, por isso ndo se verifica a existéncia de violagdo a garantia da anpla defesa, eis que no tocante ao mérito, também as
alegagdes apresentadas pela parte embargante constituem-se emindicativo seguro de que se busca, emverdade, ¢ o reexame da matéria julgada, e o faz, pela via inadequada dos embargos de declaragdo. Ora, nfio ha no julgado
qualquer erro material a ser corrigido.

Ademais, 0 magistrado nio esta obrigado a se manifestar sobre todas as alegagdes das partes, nema mencionar todos os dispositivos legais citados por elas. Deve, entretanto, explicitar os motivos
do seu convencimento, o que foi feito no caso dos autos.

Nesse sentido, o entendimento firmado pelo Egrégio STF no julgamento do AgReg no Al 162.089-8/DF, decidiu que: “A4 Constitui¢do ndo exige que a decisdo seja extensamente
fundamentada. O que se exige é que o juiz ou o tribunal dé as razdes do seu convencimento”’.

Esclarego, por oportuno, que a contradi¢do que autoriza a oposigdo de embargos de declaragdo € a contradicdo interna do proprio julgado, ou seja, aquela intrinseca ao julgado, concernente aos
fundamentos da decisdo, e nio a contradicdo entre os fundamentos adotados pela julgador e os defendidos pela parte.

Partindo da premissa do critério da cognicdo, € possivel verificar que a sentenga prolatada por este Juizo questionada pelos aclaratorios, com propriedade, abrangiu a todo o contetido objeto do
presente ermbargos declaratorios.

Ressalto ainda, que o julgador no esta obrigado a decidir com base em todas as alegagdes das partes, quando ja tenha encontrado motivos suficientes para fundamentar a decisdo, como vém
decidindo os Tribunais, inclusive o C. STJ, a exemplo do ERESP 231.651/PE, 6* Turma, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 14.08.2000.

Posta a questio, emque pese o esforgo argumentativo da parte embargante, resta claro que a sentenga embargada foi clara emsua findamentagao quanto a situagdo submetida a exame, a bemda
verdade, o inconformismo do embargante de declarago foi como resultado do julgamento, que Ihe foi desfavoravel. Por[em, ndo hé no julgado, qualquer erro material a ser corrigido.

Ora, se pretende desconstituir a decisdo ndo € esse 0 caminho processual adequado, pois os embargos néo se prestama rediscutir os fmdamentos da decisdo embargada.
Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragdo por seremtempestivos, porém, nego-lhes provimento e mantenho a sentenga embargada, tal como foi prolatada.
P.RI.O.
Séo Paulo, data de assinatura no sisterma.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5024868-04.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SANCLE METALURGICA INDUSTRIA E COMERCIO LIMITADA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO CAMPANELLA EUGENIO - SP169068
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IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA CREA SP
LITISCONSORTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) IMPETRADO: HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194

Advogado do(a) LITISCONSORTE: HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194

SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de Embargos de declaragdo opostos por SANCLE METALURGICA INDUSTRIA E COMERCIO LIMITADA - ME (ID 31624650) opostos em face da sentenga (ID
29891203). O embargante sustenta, emsintese, que houve omissdo, obscuridade e/ou contradi¢do no julgado, requerendo o provimento do recurso, a fimde atribuir-The efeito modificativo por ndo ter apreciado:

“1. O mandado de seguranga requerido ampara-se emcinco findamentos distintos:

(d) vicio de forma por auséncia de identidade estrita entre a “notificagéo” e a “autuagdo” (itens 25 a 28 da petigdo inicial);
2. Qualquer destes motivos, emtese, seria suficiente a sustentar o acolhimento da seguranga pretendida.
3. A sentenga, no entanto, aprecioua pretensio da impetrante apenas quanto a umdos findamentos sobre o qual se finda o pedido

(descrito acima, no item 1 “a”) .

4. Configurada, assim, a omissdo necessaria a justificar a oposi¢ao destes embargos declaratorios a fimde que os demais findamentos do pedido da impetrante sejamanalisados.”

E o relatorio.

Decido.

Conhego dos embargos por seremtempestivos. Porém, ndo assiste razio a parte embargante.

As hipéteses de cabimento dos embargos de declaragdo sdo aquelas enumeradas exaustivamente nos incisos I, II e 11T do art. 1022 do NCPC, in verbis:
Art. 1.022. Cabemembargos de declaragio contra qualquer decisdo judicial para:

I —esclarecer obscuridade ou eliminar contradigéo;

11 — suprir omiss3o de ponto ou questiio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 — corrigir erro material(...)."

Ocorre que, 0 embargante ndo demonstrou a existéncia, na decisdo embargada, de nenhum dos vicios elencados no art. 1.022 do CPC, ou seja, a existéncia de omissdo, obscuridade ou
contradigdo.

Nio obstante, os presentes embargos circundam a matéria ja discutida, por isso ndo se verifica a existéncia de violagdo a garantia da ampla defesa, eis que no tocante ao mérito, também as
alegagdes apresentadas pela parte embargante constituem-se emindicativo seguro de que se busca, emverdade, é o reexame da matéria julgada, e o faz, pela via inadequada dos embargos de declarag@o. Ora, ndo ha no julgado
qualquer erro material a ser corrigido.

Ademais, o magjistrado no esta obrigado a se manifestar sobre todas as alegages das partes, nema mencionar todos os disposttivos legais citados por elas. Deve, entretanto, explicitar os motivos
do seu convencimento, o que foi feito no caso dos autos.

Nesse sentido, o entendimento firmado pelo Egrégio STF no julgamento do AgReg no Al 162.089-8/DF, decidiu que: “A4 Constituicdo ndo exige que a decisdo seja extensamente
fundamentada. O que se exige é que o juiz ou o tribunal dé as razdes do seu convencimento”.

Esclarego, por oportuno, que a contradi¢io que autoriza a oposicao de embargos de declaragio ¢ a contradigio interna do proprio julgado, ouseja, aquela intrinseca ao julgado, concernente aos
fundamentos da decisdo, e ndo a contradi¢@o entre os fundamentos adotados pela julgador e os defendidos pela parte.

Partindo da premissa do critério da cognigao, € possivel verificar que a sentenga prolatada por este Juizo questionada pelos aclaratorios, com propriedade, abrangiu a todo o contetido objeto do
presente embargos declaratorios.

Ressalto ainda, que o julgador nfo esta obrigado a decidir com base em todas as alegagdes das partes, quando ja tenha encontrado motivos suficientes para findamentar a deciso, como vém
decidindo os Tribunais, inclusive o C. STJ, a exemplo do ERESP 231.651/PE, 6* Turma, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 14.08.2000.

Posta a questdo nestes termos, emque pese o esforgo argumentativo da parte embargante, resta claro que a sentenga embargada foi clara em sua fundamentagdo quanto a situago submetida a
exame, a bem da verdade, o inconformismo do embargante de declarag@o foi com o resultado do julgamento, que The foi desfavoravel. Por[em, ndo ha no julgado, qualquer erro material a ser corrigido. Ora, se pretende
desconstituir a decisdo no é esse o caminho processual adequado, pois os embargos nio se prestama rediscutir os findamentos da decisdo embargada.

Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragio por seremtempestivos, porém, nego- lhes provimento e mantenho a sentenga embargada, tal como foi prolatada.
PRIO.
Séo Paulo, data de assinatura no sisterma.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

OPCAO DENACIONALIDADE (122) N° 5022184-09.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:SAUD FAISALEBRAHIM ALSHALLAL
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Advogados do(a) REQUERENTE: ESTELA CRISTINA VIEIRA DE SIQUEIRA - MG157260, GLAUCIA COLEBRUSCO DE SOUZA BEZERRA - SP237090
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

SENTENCA
Vistos e etc.
Trata-se de Embargos de declaragio opostos por SAUD FAISAL EBRAHIM ALSHALLAL (ID 25559145) opostos em face da sentenca (ID 25071682).

O embargante sustenta, em sintese, que houve omissao, obscuridade e/ou contradicio no julgado, requerendo o provimento do recurso, a fim de atribuir-lhe efeito modificativo por ndo ter

apreciado:

“Ar. sentenga esta fimdamentada na tese clissica de que a naturalizagio ¢ umato soberano do estado nacional e nfio umdireito subjetivo do estrangeiro solicitante.

Comas devidas vénias, para efeito de integragdo do julgado, coloca-se a tese da eventual aplicabilidade dos arts. 26, § 7°, 64 e 65 da Lei 13.445/17, que podem ser entendidos como direitos

subjetivos quando ndo houver restricdes objetivas fndadas em lei; situagdo observada na presente lide. Do Pedido - Solicita-se que este Colendo Juizo Federal se manifeste sobre eventual

aplicabilidade dos arts. 26, §7°,64 ¢ 65 daLeil3.445/17.”

E o relatério.

Decido.

Conhego dos embargos por seremtempestivos. Porém, ndo assiste razio a parte embargante.

As hipoteses de cabimento dos embargos de declaragio sdo aquelas enumeradas exaustivamente nos incisos I, IT e 111 do art. 1022 do NCPC, in verbis:

Art. 1.022. Cabemembargos de declaragdo contra qualquer decisio judicial para:

I —esclarecer obscuridade ou eliminar contradigio;

11— suprir omissio de ponto ou questio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

I11 — corrigir erro material (...).

Ocorre que, o embargante nfo demonstrou a existéneia, na decisdo embargada, de nenhum dos vicios elencados no art. 1.022 do CPC, ou seja, a existéncia de omissdo, obscuridade ou
contradi¢do.

Nao obstante, os presentes embargos circundam a matéria ja discutida, por isso nfio se verifica a existéncia de violagdo a garantia da ampla defesa, eis que no tocante ao mérito, também as
alegagdes apresentadas pela parte embargante constituem-se emindicativo seguro de que se busca, emverdade, é o reexame da matéria julgada, e o faz, pela via inadequada dos embargos de declaragdo. Ora, nfio h no julgado
qualquer erro material a ser corrigido.

Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a se manifestar sobre todas as alegagdes das partes, nema mencionar todos os dispositivos legais citados por elas. Deve, entretanto, explicitar os motivos
do seu convencimento, o que foi feito no caso dos autos. Nesse sentido, o entendimento firmado pelo Egrégio STF no julgamento do AgRegno Al 162.089-8/DF, decidiu que: “A Constituicdo ndo exige que a decisdo seja
extensamente fundamentada. O que se exige é que o juiz ou o tribunal dé as razoes do seu convencimento”.

Esclarego, por oportuno, que a contradi¢do que autoriza a oposicao de embargos de declaragio ¢ a contradigio interna do proprio julgado, ouseja, aquela intrinseca ao julgado, concernente aos
findamentos da decisdo, e ndo a contradigdo entre os fundamentos adotados pela julgador e os defendidos pela parte.

Partindo da premissa do critério da cogniao, € possivel verificar que a sentenga prolatada por este Juizo questionada pelos aclaratorios, com propriedade, abrangiu a todo o contetido objeto do
presente embargos declaratorios.

Posta a questdo, nestes termos, emque pese o esforgo argumentativo da parte embargante, resta claro que a sentenga embargada foi clara em sua findamentagio quanto a situagdo submetida a
exame, a bemda verdade, o inconformismo do embargante de declarago foi como resultado do julgamento, que Ihe foi desfavoravel. Por{em, ndo ha no julgado, qualquer erro material a ser corrigido.

Ora, se pretende desconstituir a decisdo néo ¢ esse o caminho processual adequado, pois os embargos ndo se prestama rediscutir os fundamentos da deciséo embargada.
Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragio por seremtempestivos, porém, nego- lhes provimento e mantenho a sentenga embargada, tal como foi prolatada.
PR.L

Séo Paulo, data de assinatura no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 5010581-36.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: PAULO MURICY MACHADO PINTO - SP327268-A

REU:CENTRO AUTOMOTIVO Z&Z LTDA - ME, ELAINE MARIA DA SILVEIRAMARIM, NORIVALJOSE MARIM

DESPACHO

Aguarde-se a vinda das informagdes acerca da carta precatoria expedida nestes autos.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/05/2020 21/1184



MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007430-28.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:ALRF TRANSPORTES E SERVICOS EIRELI - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO APARECIDO DO ESPIRITO SANTO - SP128484, ANGELITA TEODORIO DAFROTA - SP431993

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

O valor da causa emmandado de seguranga “dever corresponder ao do ato impugnado, quando for suscetivel de quantificagdo, e, nos demais casos, sera dado por estimativa do Impetrante”, segundo ligio de Hely
Lopes Meirelles (Mandado de Seguranca. 24. ed. Malheiros Editores, Sdo Paulo, 2002).

No presente feito pleiteia a impetrante provimento que determine a suspensao da exigibilidade dos tributos mencionados na inicial, e autorize a prorrogagao dos respectivos vencimentos, na forma da Portaria MF n.° 12/2012,
sendo, portanto, aferivel o beneficio econdmico pretendido.

Assim, cumpra a impetrante, integralmente, o despacho de ID 31461714, no prazo de 15 (quinze) dias, atribuindo a causa o valor do beneficio econdmico pretendido, recolhendo as custas complementares na Caixa Econdmica
Federal.

Apos, tornemconclusos para analise do pedido liminar.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004209-37.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LUIZ CARLOS ELIZEU

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA CENTRO DO INSS EM SAO PAULO, UNTAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos e etc.

LUIZ CARLOS ELIZEU, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA DO
INSS EM SAO PAULO, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que proceda a imediata remessa ao Orgo Julgador do recurso administrativo protocolizado em
02/07/2019 para analise.

Narra, em sintese, que ingressou com seu pedido de aposentadora por tempo de contribuicio, e protocolou 0 Requerimento n® 29725381, o qual foi indeferido. Relata que interpds recurso
administrativo e que desde de 02/07/2019 encontra-se pendente de andlise.

Anicial veio instruida comos documentos.

Foideferida a liminar (ID 29803430).

Manifestou-se 0 INSS (ID 30315181).

Foramprestadas as informagdes (ID 31363031).

O Parguet ofertou seu parecer (ID 31805207) pugnando pela extingo, pois foi alcangado o objetivo do impetrante.

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatério do necessario.

Fundamento e decido.
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A questdo submetida a julgamento diz respeito ao provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora o processamento e analise do requerimento recursal n® 44233.428072/2018-97,
referente ao NB 42/181.393.721-1.

Da andlise dos autos, observo que emsuas informagdes (ID 3136303 1) a autoridade impetrada da conta do seguinte: “Em cumprimento ao mandado de seguranca em epigrafe, informamos
que o requerimento recursal n°44233.428072/2018-97, referente ao NB 42/181.393.721-1, foi analisado e retornado a 29 Junta de Recursos da Previdéncia Social, para andlise e julgamento e, para onde devera
ser encaminhada a presente solicitagdo.”

In casu, ndo ha que se falar emperda do objeto, eis que é necessario julgar o mérito do presente mandamus, pois ndo pode prosperar a conduta da Administragdo, a ensejar, em Gltima analise,
que o direito dos administrados fique subordinado ao arbitrio do administrador, ainda mais emcasos nos quais a lei preveja expressamente prazo para que a Administragdo conclua o respectivo procedimento administrativo.

A prop6sito a Lein® 9.784/99 estabeleceu "normas bdsicas sobre o processo administrativo no admbito da Administragdo Federal direta e indireta, visando, em especial, a protegdo dos
direitos dos administrados e ao melhor cumprimento dos fins da Administragdo” (art. 1°). Arespetto, fiiso o que dispdemos artigos 48 ¢ 49 da aludida Lei:

“Art. 48. A Administragéo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragao temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Igual protecio foi incluida pela emenda Constitucional n® 45/04 ao inserir o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituigdo, que dispde: "a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo
assegurados arazoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo”.

Isto posto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA, declarando o direito do impetrante a ter seu recurso administrativo em questéo, concluido no prazo de 45 (quarenta e
cinco) dias, apds cumpridas as exigéncias de apresentagio da documentago etc. Por conseguinte, JULGO EXTINTO O PROCESSO COM RESOLUCAO DO MERITO, na forma do art. 487, I, do CPC.

Custas ex lege.
Sentenca sujeita ao duplo grau obrigatorio.
Semhonorarios advocaticios.
PRI
Sao Paulo, data registrada no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004257-93.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: INDUSTRIA QUIMICAANASTACIO S A

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADEMIR GILLI JUNIOR - SC20741

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTEN CA

Vistos e etc.

Trata-se de Embargos de declaragdo opostos por INDUSTRIA QUIMICAANASTACIO S/A (ID 31782200) em face da sentenga deste Juizo (ID 31378199).

Emsintese, argumenta a embargante de declarag@o que este Juizo incorreu omissao, nos seguintes termos:

“2.Ap6s outros tramites, em 30.04.2020, este d. Juizo proferiu brilhante sentenca por meio da qual concedeu a seguranga pleiteada para declarar o direito da ora Embargante a exclusao do
crédito presumido de ICMS da base de calculo do IRPJ e da CSLL, nos termos pleiteados na exordial.

3. Nio obstante o acerto da r. decisdo supracitada e de estar certa quanto a existéncia de seu direito liquido e certo, a Embargante entende ser necessério — a fim de que nfo restem quaisquer
diividas ou questionamentos por parte da Receita Federal a oposicdo destes aclaratorios para que este d. Juizo se manifeste expressamente a respeito do requerimento formulado pela Emba
no sentido de afastar a necessidade do cumprimento das exigéncias previstas no art. 30 da Lein. 12.973/14 comas alteragdes promovidas pela LC n. 160/17 e tambémno Decreto n. 1.598/77.

4. Isto pois, como devido respeito, a r. sentenca incorreu emomissao ao deixar de manifestar integralmente sobre o pedido formulado pela Embargante no item78 (d.1). Confira-se:

d.1) concedida a seguranca para assegurar a Impetrante, emcaréter

definitivo, o direito liquido e certo de ndo se submeter ao recolhimento de IRPJ e CSLL sobre os créditos presumidos de ICMS, afastando-se inclusive a necessidade do cumprimento das
exigéncias previstas no art. 30 da Lei n. 12.973/14 com as alteracdes promovidas pela LC n. 160/17 e tambémno Decreto n. 1.598/77, podendo transitar com esses valores nas
contas de resultado, afastando-os da tributacfio na apuraciio desses tributos, bem cono, de compensar os valores indevidamente recolhidos, respeitando o prazo prescricional, com
parcelas vencidas/vincendas das proprias contribuicdes e/ou de outros tributos/contribui¢des administrados pela Receita Federal do Brasil, de responsabilidade da empresa; - grifou-se. (....)".

E asintese. DECIDO.

Pois bem, estabelece o artigo 1.022, do Cddigo de Processo Civil:

“Art. 1.022. Cabemembargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:

I —esclarecer obscuridade ou eliminar contradigéo;

11— suprir omissio de ponto ou questiio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 — corrigir erro material (...).”
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Conhego dos embargos por seremtempestivos.
Ressalvo, porém, que o embargante ndo demonstra a existéncia, na deciso embargada, de nenhumdos vicios elencados no art. 1.022 do CPC.
Nos presentes embargos, retomama mesna tese ja declinada na exordial, de modo que, ndo verifico a existéncia de quaisquer omissao e/ou contradico.

As alegacdes apresentadas pela parte embargante constituentse em indicativo seguro de que o que se busca, em verdade, ¢ o reexame da matéria julgada, e o faz, pela via inadequada dos
embargos de declaracio.

Prosseguindo no exame dos aclaratérios, vale fiisar que a omissao que enseja a interposicdo de embargos declaratorios dizrespeito a completa auséncia de manifestagéo sobre a matéria. Quanto a
contradi¢do que da ensejo a interposi¢do de embargos se da entre a premissa alegada e a matéria apreciada, bemcomo entre a findamentagio do julgado como seudispositivo.

No que tange a obscuridade somente ocorre quando ha falta de clareza na redagao do julgado, dessa forma tornando-se dificil extrair a verdadeira inteligéneia ou exata interpretagdo. Partindo da
premissa do critério da cogni¢do exauriente, € possivel verificar que a sentenca prolatada por este Juizo questionada pelos aclaratorios, compropriedade, abrangiua todo o contetido objeto da presente agdo.

Por essa razio, ndo ha que se falar em prejuizo no tocante a defesa, porque o mérito da questio debatida nos autos foi resolvido. A esse respeito, a jurisprudéncia do STJ pode ser ilustrada no
aresto colacionado abaixo:

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO
CONTRA DECISAO QUE DEFERE OU INDEFERE A PRODUGAO DE PROVAS. SUPERVENIENTE PROLAGCAO DE SENTENGA. AUSENCIA DE PREJUDIa
CIALIDADE. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. INOCORRENCIA. ADMINISTRATIVO. EQUILIBRIO ECONOMICO-FINANCEIRO DO CONTRATO.
AFERICAO. DESNECESSIDADE DE ELABORACAO DE PERICIA ECONOMICO-CONTABIL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7/STJ.
INCIDENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. PRODUGCAO DE PROVAS. JUIZ COMO DESTINATARIO DA INSTRUGCAO PROCESSUAL. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICAGAO DE MULTA. ART. 1.021, §4°, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVILDE2015. DESCABIMENTO.

1 — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. In
casu, aplica-se o Codigo de Processo Civilde 2015.

1T — Néo acarreta a caréncia superveniente de interesse processual, o julgamento de agravo de instrumento interposto contra decisdo que defere ou indefere pedido de realizagio de provas,
quando proferida sentenca emdesfavor da parte que a requereu. Hipotese emque a propria validade da sentenca ficari condicionada ao que nele for decidido.

111 — A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas com fundamentos suficientes, mediante apreciacio da disciplina normativa e cotejo ao

posicionamento jurisprudencial aplicivel 4 hiptese. Inexisténcia de omisséo, contradicfo, obscuridade ou erro material. (STJ — Aglnt no REsp: 1708154 SP 2017/0249734-0,
Relator: Ministra REGINA HELENA COSTA, Data de Julgamento: 26/06/2018, T1 - PRIMEIRA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 02/08/2018). (grifos nossos).

In casu, so repisadas argumentagdes ja trazidas nos autos, e que no plano de findo témo claro propésito de reforma do julgado segundo seus interesses.

Tenho que os pontos levantados pelo embargante de declaragfio ndo merecem prosperar, vez que ndo ha omissdo, contradigdo ou obscuridade a ser sanada, e todas as circunstancias que
envolveramo caso concreto foramanalisadas.

Ora, se pretende desconstituir a decisdo ndo ¢ esse 0 caminho processual adequado, pois os embargos ndo se prestama rediscutir os fmdamentos da decisdo embargada.
Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragio por seremtempestivos, porém, nego- lhes provimento e mantenho a sentenga embargada, tal como foi prolatada.
PRI
Séo Paulo, data de assinatura no sisterma.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004917-87.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: BRW SUPORTE E LOGISTICA PARA SAUDE LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANDERS FRANK SCHATTENBERG - PR18770

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

BRWSUPORTE E LOGISTICA PARA SAUDE LTDA , qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, compedido liminar, contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine &
autoridade impetrada que se abstenha de exigir, quando da apuragio da base de calculo para recolhimento da contribuigdo ao Programa de Integragéo Social - PIS e da Contribuigdo Social para o Financiamento da Seguridade
Social- COFINS, o valor correspondente ao ICMS (inclusive ICMS-ST) por ela devido nas operagdes de venda de bens e mercadorias, ou, caso ndo seja reconhecida a exclusdo do ICMS-ST da base de calculo do PIS e
da COFINS, subsidiariamente, seja garantido o direito de crédito de PIS e de COFINS decorrente da aquisicdo de mercadorias sujeitas ao ICMS-ST; requer ainda a suspensdo da exigbilidade do crédito tributério
respectivo e abstenha de qualquer ato tendente a exigéncia das diferengas questionadas.

Alega a impetrante, emsintese, que no desenvolvimento de seu objeto social, esta sujeita ao recolhimento das contribuigdes para o PIS e a COFINS. Argumenta, no entanto, a inclusdo dos valores relativos
a0 ICMS e 0 ICMS-STna base de calculo das referidas exagdes viola o conceito de faturamento.

A nicial veio instruida comdocumentos.

Determinado o recolhimento das custas no despacho ID 30352873, a impetrante cumpriu por meio da peticdo ID 30798652.
Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes e requereu pela denegagdo da seguranca (ID 31503380).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (ID 31689455).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postula a impetrante provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de exigir, quando da apuragdo da base de calculo para recolhimento da contribuigdo ao Programa de
Integragdo Social - PIS e da Contribuicdo Social para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, o valor correspondente ao ICMS  (inclusive ICMS-ST) por ela devido nas operagdes de venda de bens e
mercadorias, ou, caso ndo seja reconhecida a exclusdo do ICMS-ST da base de célculo do PIS e da COFINS, subsidiariamente, seja garantido o direito de crédito de PIS e de COFINS decorrente da aquisicio de
mercadorias sujeitas a0 ICMS-ST; requer ainda a suspensao da exigibilidade do crédito tributario respectivo e se abstenha de qualquer ato tendente a exigéncia das diferengas questionadas.
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De inicio, passo a me manifestar quanto a exclusdo do ICMS regular da base de calculo do PIS e da COFINS.
Pois bem, tanto a Lein® 9.715/98 quanto a Lei 9.718/98 dispdemque as contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS serdo calculadas combase no faturamento.

Inicialmente, o paragrafo 1° do artigo 3° da Lein® 9.718/98 estatuia que o faturamento corresponderia 4 receita bruta da pessoa juridica, assimentendida a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica,
entretanto, 0 C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n° 346.084 assentou que as expressdes receita bruta e faturamento como sindnimas (STF, Tribunal Pleno, RE n° 346.084/PR, Rel.
Min. Ilmar Galvdo, Rel. p/ Acordéo. Min. Marco Aurélio, j. 09/11/2005, DJ. 01/09/2006, p. 19)

Assim, seguindo a orientagao firmada no julgamento do RE n° 346.084, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagdo de servigos, conforme conceito exposto na
Lei Complementar n. 70/91.

e

Ocorre, entretanto, que a lei tributaria ndo ¢ veiculo habil para a conceituagio juridica dos termos ‘faturamento” e “receita bruta”, devendo prevalecer o conceito constitucional, conforme estatuido pelo
artigo 110 do Codigo Tributario Nacional.

Ao declarar que a lei tributéria ndo pode alterar a definigdo, o contetdo e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, estatui o artigo 110 do CTN, de forma peremptdria, que a lei utilizara os
termos, as expressdes, como alcance e significagéo tais quais sdo utilizados na pratica financeira e contabil, com o escopo de possibilitar a correta interpretagdo dos institutos juridicos pelas empresas e profissionais das areas
alcangadas.

Assim, tanto a alinea ‘“b” do artigo 3° da Lei Complementar n® 07/70 que institui a contribuigdo ao Programa de Integragdo Social — PIS, quanto o artigo 2° da Lei Complementar n° 70/91, que instituiu
contribuicdo para financiamento da Seguridade Social - COFINS, acima transcritos, sdo especificos quanto ao alcance da incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS, estatuindo que elas incidirdo sobre o faturamento
mensal, assim, considerada a receita bruta obtida coma venda de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer natureza, deixando claro que faturamento mensal € sindnimo de receita bruta.

Portanto, na locugéo faturamento, indicada tanto na norma constitucional quanto na lei complementar, niio estdo compreendidos os tributos, nio sendo possivel considerar o montante relativo ao ICMS,
devido nas operagdes de venda de bens e mercadorias, para fins de incidéncia das contribuigdes emfoco.

E, nesse mesmo sentido, foi fixada pelo C. Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussio geral, por meio do julgamento do Recurso Extraordindrio n® 574.706/PR, a tese de que “O ICMS ndo
compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins” (STF, Tribunal Pleno, RE n°574.706/PR, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Carmen Luicia, j. 15/03/2017, DJ. 29/09/2017)

Assim, revendo o entendimento anteriormente adotado por este Juizo, e em observincia ao disposto no inciso I1I do artigo 927 do Cédigo de Processo Civil, acompanho a tese sedimentada pelo
C. Supremo Tribunal Federal, para reconhecer que o ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS.

Outra ¢ a situagdo no que tange a0 ICMS-ST.

Como bemasseverado pela autoridade impetrada, o regime de substituigdo tributéria do ICMS previsto no art. 150, § 7° da CF, atribui as empresas importadoras e fabricantes de diversos produtos, quando
da venda a atacadistas ou comerciantes varejistas, a responsabilidade de recolher (antecipadamente) o ICMS devido nas etapas posteriores (revenda) na condi¢io de contribuinte substituto.

O ICMS-Substituigdo Tributaria possui o carater de antecipagio, pelo contribuinte substituto, do imposto devido pelo contribuinte substituido, na saida das mercadorias. Assim, na venda de mercadoria
sujeita ao regime de substituicio tributaria efetuada pela inddistria ao distribuidor, a inddstria devera reter e recolher o ICMS que sera gerado nas operagdes subsequentes comesta mercadoria, ouseja, devera ser retido o ICMS
que sera devido na venda do distribuidor para o varejista ¢ na venda do varejista para o consumidor final.

Nessas situagdes, 0 ICMS-ST ¢ destacado na nota fiscal de venda emitida pelo contribuinte substituto ao destinatario (contribuinte substituido), sendo que, o recolhimento constitui um antecipagdo do
ICMS devido pelo contribuinte substituido na etapa posterior (revenda).

O contribuinte substituido, ao efetuar a revenda, emitird nota fiscal sem o destaque do ICMS-ST (que ja foi recolhido antecipadamente pelo contribuinte substituto), mas a operagdo de revenda devera
computar o valor relativo ao ICMS-ST, e o preco total da operago sera considerado como base de calculo da contribuigdo ao PIS e da Cofins incidentes na revenda.

Portanto, infere-se que, na operagio de venda, o valor do ICMS-ST nio integra a base de calculo das Contribui¢des (PIS e Cofins) devidas pelo contribuinte substituto, todavia, na
operacio de revenda, o ICMS-STintegra a base de célculo das contribui¢des (PIS e Cofins) devidas pelo contribuinte substituido.

Assim, improcede o pedido, feito pelo contribuinte substituido, de exclusdo do ICMS-ST da base de calculo do PIS e da COFINS.
Neste sentido vemse posicionando a jurisprudéncia do TRF 3* Regido:
“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. EXCLUSAO DO ICMS-STDABASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. TEMA 69/STF. INAPLICABILIDADE.

1. A questdo atinente a pretensio de descontar créditos sobre os valores de /CMS-Substitui¢ao, os quais compdemo custo de aquisicao de mercadorias para posterior revenda, na apuragdo da contribuigio
ao PISea COFINS, encontra forte hostilidade junto a solida jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, onde restou la assentado que "no temdireito o contribuinte ao creditamento, no Ambito
do regime niio cumulativo do PLS e COFINS, dos valores que, na condiciio de substituido tributario, paga ao contribuinte substituto a titulo de reembolso pelo recolhimento do /CMS-
substitui¢iio”. Precedentes: REsp. n. 1.456.648 - RS, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 02.06.2016; REsp. n. 1.461.802 - RS, Segunda Turma, Rel Min. Herman
Benjamin, julgado em22.09.2016." - Aglnt nos EDclno REsp 1.462.346/RS, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, j. 07/03/2017, DJe 13/03/2017.

2. No mesmo sentido, STJ, Aglnt no REsp 1.417.857/RS, Relator Ministro OG FERNANDES, Segunda Turma, j. 21/09/2017, DJe 28/09/2017 e Aglnt no REsp 1.628.142/RS, Relator Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, j. 07/03/2017, DJe 13/03/2017; TRF - 1* Regido, AMS 0007024-70.2013.4.01.3812, Relator Desembargador Federal, NOVELY
VILANOVA, Oitava Turma, j. 25/06/2018, e-DJF1 03/08/2018; e TRF 4° - Regido, AC 5008313-27.2017.4.04.7110/RS, Relator Juiz Federal convocado ALEXANDRE ROSSATO DA SILVA
AVILA, Primeira Turma, j. 14/11/2018.

3. Apelagdo a que se nega provimento”.

(TRF 3* Regiio, QUARTA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 365386 - 0026558-95.2015.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, julgado em
21/02/2019, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/03/2019).

“DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. ICMS-ST. BASE DE CALCULO. PIS/COFINS. POSSIBILIDADE. AGRAVO DE
INSTRUMENTO DESPROVIDO.

1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n® 574.706-RG/PR (Rel. Min. Carmen Liicia, DJe 02/10/2017), comrepercussao geral reconhecida, firmou a tese de que "O ICMS ndo
compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS" (Tema 69 da Repercussdo Geral). Na ocasido, restou expressamente fixado o entendimento de que o valor arrecadado a titulo de ICMS
ndo se incorpora ao patrimdnio do contribuinte e, dessa forma, néio pode integrar a base de calculo dessas contribuicdes, que sdo destinadas ao financiamento da Seguridade Social

2. Néo havendo a anterior incidéncia das contribui¢des niio se cogita de creditamento no Ambito do regime niio-cumulativo do PIS e COFINS dos valores pagos pelo contribuinte substituido
a0 substi atitulo de bolso pelo ICM S-substitui¢do (ICMS-ST).

3. Observa-se que 0 ICMS-ST nio esta na base de calculo das contribuicdes ao PIS e COFINS do substituto, logo, nio ¢ pago nas diversas etapas da cadeia econdmica, nio sendo possivel, portanto, o
crédito das contribuigdes para o substituido, pois caracterizaria beneficio fiscal ndo previsto emlei.

4. Emoutros termos, nio ¢ possivel o crédito de tributos (PIS e COFINS) que ndo foramrecolhidos na etapa econdmica anterior, pois 0 ICMS-S T ndo entra nas bases de calculo do PIS e da COFINS
devidos pelo substituto havendo, na verdade, umdeébito tributario ja que os tributos precisamser pagos na etapa econdmica subsequente (1o substituido).

5. Se o valor do ICMS-ST niio integra a receita bruta da substituida, ja que o pagamento do tributo ocorre na etapa econdmica anterior, nio ¢ possivel o abatimento dos valores pagos a tal
titulo da base de calculo das contribui¢des em comento.

6. Agravo de instrumento desprovido.”

(TRF 3" Regido, 3* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5022654-07.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em 02/04/2020,
Intimagdo via sisterma DATA: 09/04/2020).

Assim, visto que 0 [CMS-ST ndo integra a receita bruta da empresa substituida, uma vez que o pagamento do tributo ocorre na etapa econdmica anterior, ndo assiste razio ao impetrante quanto ao pedido de
exclusdo do ICMS-ST da base de calculo do PIS e da COFINS.

Por fim, no tocante ao pedido de compensagao, desde que observado o prazo prescricional (STF, Tribunal Pleno, RE n° 566.621, Repercussao Geral - Mérito, Rel. Min. Ellen Gracie, j. 04/08/2011, DJ

11/10/2011) e os termos do disposto no artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional, o pedido deve ser deferido, comrelagio aos valores recolhidos indevidamente, pautando-se a compensagdo pela lei em vigor no momento
do ajuizamento da agdo.
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Afastada a inclusdio do ICMS na base de célculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS, fazjus a impetrante ao ressarcimento, via compensagdo da importancia recolhida com base na imposicao tributaria
ilegitima, emrazio de estaremextintas as parcelas do imposto combatido recolhidas ha mais de cinco anos do ajuizamento da agdo.

Diante do exposto ¢ de tudo mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA para afastar a exigbilidade da
inclusdo do ICMS destacado da nota fiscal, na base de célculo das contribuigdes devidas ao PIS e a COFIN'S, nas operagdes de venda de bens e mercadorias por ela promovidas, devendo a autoridade impetrada se abster de
praticar atos tendentes a sua cobranga, bemcomo para reconhecer o direito da impetrante a compensagao dos valores recolhidos a titulo de contribuigdes devidas ao PIS e a COFINS, que incidiramsobre o ICMS, emrazio
da extingdo pela prescricdo dos valores indevidamente recolhidos nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agao, observando-se o disposto no artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional. Os valores indevidamente
recolhidos serdo atualizados somente pela Taxa Selic (§ 4° do artigo 39 da Lei 9.250/95) e sendo a Taxa Selic composta de juros e corregdo monetaria, nio pode ser cumulada com juros moratorios (S7.J, Segunda Turma,
REspn®769.474/SP, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161). Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugo de mérito, com fimdamento no inciso I do artigo 487 do Codigo de
Processo Civil

E indevida a condenagdo emhonorérios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002074-52.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SUPRICORP SUPRIMENTOS LTDA, SUPRICORP SUPRIMENTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: THAYRINE EVELLYN SANTOS LEITE - SP368025, RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793, HALLEY HENARES NETO - SP125645
Advogados do(a) IMPETRANTE: THAYRINE EVELLYN SANTOS LEITE - SP368025, RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRACARDOSO - SP285793, HALLEY HENARES NETO - SP125645
IMPETRADO: GERENTE DA GERENCIA DE FILIAL DO FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO ("FGTS") EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
GERENTE DA GERENCIA REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO PAULO, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA

Vistos e etc.

SUPRICORP SUPRIMENTOS LTDA, (CNPJ n.° 54.651.716/0001-88) e SUPRICORP SUPRIMENTOS LTDA, (CNPJ n.° 54.651.716/0011-50, qualificadas na inicial,
impetraramo presente mandado de seguranca, compedido iminar, em face de ato do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO, GERENTE DA GERENCIA
REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO e GERENTE DA GERENCIA DE FILIAL DO FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO, objetivando a concessao
de provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigibilidade da contribuigao social prevista no artigo 1° da Lei Complementar n.° 110/01, nos termos do inciso I'V do artigo 151 do Cédigo Tributério Nacional, bem
como da declaragdo do “adicional de 10%” no preenchimento das GRRFs quando da demissdo de empregados semjusta causa.

Sustenta, emsintese, a parte impetrante que a Contribuigdo Social incidente sobre o valor total dos depdsitos realizados emconta vinculada do FGTS de empregado demitido semjusta causa nio
pode ser exigida, pois, ja houve o esgotamento da finalidade da referida exag@o, e desse forma a cessagdo da validade do aludido tributo.

Afirmamainda, que a referida contribuigdo esta eivada de inconstitucionalidade emrazio da inexisténcia de fimdamento de validade.

A nicial veio instruida comos documentos.

Foideferida a liminar (ID 28203490).

Noticiado a interposigdo de Al n® 5003643-55.2020.4.03.0000 - 1* Turma do E.TRF3* Regido (ID 28479036). Mantinha a deciséo agravada por este Juizo (ID 31410752).
Manifestou-se a Unido (Fazenda Nacional0 — (ID 28469321).

Foramprestadas as informagdes (1D 29524134), suscitada a ilegitimidade passiva ad causamda CEF, e no mgrito a improcedéncia do writ.

O Parquet ofertou seu parecer pelo prosseguimento do feito (ID 31659490).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatério.
Fundamento e decido.
De inicio, aprecio a preliminar de ilegitimidade passiva ad causamsuscitada pela CEF.

Entendo que merece acolhimento a preliminar arguida, vale notar o que dispdem os artigos dos artigos 1° e 2° da Lei n° 8.844/1994, quanto a fiscalizagdo, apuracdo e cobranga judicial das
contribuicdes e multas devidas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS):

"Art. 1° Compete ao Ministério do Trabalho a fiscalizagdo e a apuragio das contribuigdes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS), bem assim a aplicagdo das multas e demais
encargos devidos.

Art. 2° Compete a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional a inscrigdo em Divida Ativa dos débitos para como Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS, bemcomo, diretamente, ou
por intermédio da Caixa Econdmica Federal, mediante convénio, a representagdo judicial e extrajudicial do FGTS, para a correspondente cobranga, relativamente a contribuigdo e as multas e
demnis encargos previstos na legislacio respectiva."

Pela leitura dos dispositivos legais mencionados, constata-se que a legitimidade para fiscalizar o recolhimento das contribuicdes ao FGTS, efetuar as respectivas cobrangas e exigir os créditos
tributarios é do Ministério do Trabalho e da Procuradoria da Fazenda Nacional, ainda que lhes seja permitido celebrar convénio para tanto.

Por outro lado, a CEF, como operadora do sistema tem como uma de suas atribuicdes a manutengio e o controle das contas vinculadas (artigo 7°, inciso I, da Lein® 8.036/90), portanto, possui
legitimidade para responder as agdes em que os titulares das referidas contas questionam os critérios de corregio monetaria e juros (Stmula 249 do Superior Tribunal de Justiga), porém, em contrapartida ndo dispde de
legitimidade para responder as agdes emque os contribuintes do FGTS questionama propria contribuigdo ou seus acessorios. Assim, acolho a preliminar de ilegitimidade passiva ad causamda autoridade coatora (CEF).
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Prossigo no exame do mérito.

Pois bem, a parte impetrante postural provimento jurisdicional que determine a suspenséo da exigibilidade da contribuigao prevista no artigo 1° da Lei Complementar n° 110/2001. Requer; ao final,
seja declarado, emsentenca, a inexisténcia de relagdo juridica entre as partes no que tange a exigéncia da Contribuigdo Social Sobre o Saldo de Conta do FGTS, instituida pelo artigo 1° da Lei Complementar n° 110/2001, a
partirde 12.12.2001, emfungéo da auséneia de recepgdo pela Emenda Constitucional N° 33/2001.

Vejamos a legislagio de referéncia que ao caso se aplica. A proposito, o artigo 1° da LC n° 110/2001 estabelece o seguinte:

“Art. 1° Fica instituida contribuicio social devida pelos empregadores emcaso de despedida de empregado semjusta causa, a aliquota de dez por cento sobre o montante de todos os depdsitos
devidos, referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS, durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remumeragdes aplicaveis as contas vinculadas."

Pela dicgdo do dispositivo supracitado, nota-se que a previsdo legal da aludida contribuigdo a que se refere o art. 1°, nfio é temporaria, portanto, enquanto eficaz a norm, a autoridade fiscal ndo
pode mesmo deixar de cumpri-la. Quanto a finalidade encontra-se prevista no art. 3°, § 1° da referida lei, in verbis:

“Att. 3° As contribuigdes sociais de que tratamos arts. 1° ¢ 2° aplicam-se as disposigdes da Leino 8.036, de 11 de maio de 1990, e da Leino 8.844, de 20 de janeiro de 1994, inclusive quanto a

sujeigdo passiva e equiparagdes, prazo de recolhimento, administragdo, fiscalizagdo, lancamento, consulta, cobranga, garantias, processo administrativo de determinagdo e exigéncia de créditos

tributrios federais. (Vide: ADIN 2.556-2 ¢ ADIN 2.568-6)

§ 1° As contribui¢des sociais serdio recolhidas na rede arrecadadora e transferidas a Caixa Econdmica Federal, na forma do art. 11 da Leino 8.036, de 11 de maio de 1990, e as respectivas
receitas serdo incorporadas ao FGTS.

Como se pode observar tem correspondéncia como aporte de receitas ao FGTS, ndo se constatando qualquer vinculagdo ao equilibrio financeiro ou a existéncia de déficit nas contas do FGTS
oriundo de expurgos inflacionarios.

De acordo, como art. 149 da CF/88, trata-se de tributo, que € subespécie de contribuicdo social geral, e trata-se de importante instrumento para coibir demissdes "semjusta causa", reduzindo,
assim, a rotatividade dos empregos no mercado de trabalho. A contribuicéo foi instituida no art. 1° da Lei Complementar n° 110/2001, e teve alteragdo promovida pela Emenda Constitucional n° 33/200 - tendo a redagéo do
artigo 149,§ 2°, iii, alinea "a", da CF/88:

“Art. 149. Conpete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengéo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de
sua atuagdo nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, i, e 150, I eiii, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

()

§ 2° As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

11 - incidirdo tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos; (Redagdo dada pela Emenda Constitucionaln® 42, de 19.12.2003)

111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001).”

De fato, inicialmente, as contribui¢des sociais dos arts. 1° e 2° da LC 110/2001 foramcriadas, para recompor expurgos inflacionarios nas contas vinculadas do FGTS, relativos aos Planos Verdo
e Collor I. Porém, a contribuigdo emquestdo ndo foi prevista de forma vinculada a finalidade de prover findos para o pagamento do complemento de atualizagdo monetaria prevista no artigo 4° da LC 110/2001. Podendo a ela
ser dada outras destinagdes emconformidade como art. 7°, inciso 111, da CR/88, que se volta a tutela do trabalhador.

A matéria emquestdo é objeto das ADI's 5050, 5051 e 5053 que tramitamperante o E. STF, veja-se:

“MEDIDA CAUTELAR NA ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE 5.050 DISTRITO FEDERAL - RELATOR :MIN. ROBERTO BARROSO - REQTE.(S)
‘CONFEDERAGAO NACIONAL DO SISTEMA FINANCEIRO - CONSIF E OUTRO(A/S) -ADV.(A/S) :RICARDO MAGALDI MESSETTI - ADV.(A/S) :DAMIAO
CORDEIRO DE MORAES - INTDO.(A/S) :PRESIDENTE DA REPUBLICA - ADV.(A/S) :ADVOGADO-GERAL DA UNIAO - INTDO.(A/S) :CONGRESSO
NACIONAL- ADV(A/S) : ADVOGADO-GERAL DA UNIAO — DECISAO:

Ementa: AGAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE CONTRA O ART. 1° DA LEI COMPLEMENTAR N° 110/2001, CUJA VALIDADE FOI RECONHECIDA
NAADI 2556. ALEGACAO DENOVAS CIRCUNSTANCIAS FATICAS QUE TERIAM OCASIONADO INCONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE.

Possibilidade tedrica de que 0 Supremo Tribunal Federal admita reexaminar a validade de ato normativo declarado constitucional emsede de controle abstrato, notadamente em face de alteragdes
supervenientes na realidade fitica ouna percepgao juridica dominante.

2. Indeferimento do pedido liminar, tendo em vista o longo periodo de vigéncia da lei questionada e a necessidade de que as autoridades requeridas sejam ouvidas quanto as premissas faticas em
que se baseia a impugnago.

3. Aplicagdo do rito previsto no art. 12 da Lein® 9.868/99.
ADI 5050 MC /DF

1. Trata-se de Agao Declaratéria de Inconstitucionalidade ajuizada pela Confederagdo Nacional do Sistema Financeiro, na qual se postula a concessdo de medida liminar para suspender a
eficacia do art. 1° da Lei Complementar n® 110, de 29 de junho de 2001.

2. O dispositivo impugnado institui Contribuicdo Sociala ser paga nos casos de demissdo semjusta causa, devida pelo empregador. A contribuicéo ¢ calculada combase emumma aliquota de 10%,
incidente sobre a totalidade dos depositos referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo ("FGTS") efetuados durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescida dos rendimentos
correspondentes.

3. Areferida contribuicio foi criada para compensar o pagamento, imposto por decisdes desta Corte, dos residuos de atualizagdo monetaria referentes aos expurgos inflacionarios relativos aos
planos econdmicos Verdo e Collor I.

4. A constitucionalidade do tributo foi reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 2556, julgada sob a relatoria do Ministro Joaquim Barbosa. Sem prejuizo disso, o requerente sustenta
que a eficacia vinculante dessa decisdo ndo impediria o proprio Tribunal de rediscutir a matéria, notadamente em face de alteragdes supervenientes na realidade fatica ou na compreenso juridica
dominante. O ponto teria sido objeto de meng&o na propria ADI 2556, tendo a Corte optado por ndo analisar, naquela oportunidade, a alegada perda de objeto da contribuicdo pelo cumprimento
da finalidade que havia justificado a sua instituigdo.

5. Considero possivel, de fato, que o proprio Supremo Tribunal Federal volte a analisar a constitucionalidade de lei declarada constitucional em determinado momento, no sendo razoavel que o
ato seja blindado, de forma permanente e incondicionada, contra eventuais novas impugnagdes. Como € natural, porém, a supera¢io do entendimento inicial da Corte estara sujeita a um 6nus
argumentativo consideravelmente mais elevado, sobretudo quando nio seja possivel indicar a ocorréncia de mudangas significativas na realidade.

6. Emlinha de principio, entendo plausivel a alegagdo de que alteragdes no contexto fatico podem justificar umnovo exame acerca da validade do art. 1° da Lei Complementar n° 110, de 29 de
junho de 2001. Nio verifico, porém, a existéncia de elementos suficientes para a concessao da medida liminar postulada. Nao apenas pelo longo periodo de vigéneia da lei, como também pela
necessidade de se ouvirem as autoridades requeridas quanto as questdes econdmicas suscitadas pelo autor. Tendo em vista a relevancia econdmica e social da questdo controvertida, aplico a
presente agdo direta o rito previsto no art. 12 da Lein® 9.868/99. Assim, determino as seguintes providéncias:

(1) solicitemse informagdes a Presidenta da Republica e ao Presidente do Congresso Nacional, no prazo de dez dias;

(2) emseguida, encaminhemse os autos a0 Advogado-Geral da Unizio para manifestagao, no prazo de cinco dias;
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(3) sucessivamente, colha-se o parecer do Procurador-Geral da Republica, no prazo de cinco dias. Publique-se. Brasilia, 11 de outubro de 2013.”(Ministro LUIS ROBERTO BARROSO —
Relator).

Acrescento ainda, que o Supremo Tribunal Federal reconheceu, no Recurso Extraordinario 878.313, a repercussdo geral sobre a controvérsia relativa ao exaurimento da finalidade da norma.
Porém, enquanto nfo se temo desfecho da questdo pela Corte Suprema, a aludida contribuigio mostra-se perfeitamente exigivel.

Poisbem O C. STJ ja se pronunciou pela validade dessa exago, afastando a alegagdo de exaurimento de sua finalidade, reafirmou seu entendimento quanto a constitucionalidade da contribuicio
(RE 861517/RS, de relatoria da Ministra Carmen Liicia). E, ainda nesse sentido s3o os julgados:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OMISSAO. ALEGAGAO GENERI(;A. CONTRIBUICAO SOCIAL. LEI COMPLEMENTAR N° 110/2001. REFORCO AO
FGTS. REVOGAGAO PELO CUMPRIMENTO DA FINALIDADE. INEXISTENCIA.

()

2. A promulgagdo da Lei Complementar n. 110/2001 instituiu duas contribuigdes sociais, cuja finalidade era trazer novas receitas ao FGTS, visto a necessidade de promover complementagio de
atualizagdo monetéria a que fariamjus os trabalhadores, emdecorréncia dos expurgos inflacionarios das contas vinculadas ao referido findo que no foramdevidamente implementadas pela Caixa
Econdmica Federal.

3. A contribuigio social prevista no art. 1° da Lei Complementar n. 110/2001 baseia-se em percentual sobre o saldo de FGTS emdecorréncia da despedida semjusta causa, a ser suportada por
enmpregador, ndo se podendo inferir do normativo complementar que sua regéneia ¢ temporaria e que sua vigéneia extingue-se com cumprimento da finalidade para a qual a contribuigdo foi
instituida.

4. Se assim o fosse, haveria expressa previsdo, como tratou a propria Lei Complementar n. 110/2001 de estabelecer quando instituiu a segunda contribuicdo social, prevista no art. 2° do

normativo, que estabeleceu prazo de vigéncia de sessenta meses, a contar de sua exigibilidade.

5. Portanto, a contribuico instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n. 110/2001 ainda é exigivel, mormente ante o fato de que sua extingéo foi objeto do projeto de Lei
Complementar n. 200/2012, o qual foi vetado pela Presidéncia da Repiblica e ido pelo Cong Nacional em agosto de 2013. Recurso especial improvido. (REsp

1487505/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 24/03/2015). (grifos nossos).

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI 2556 e 2.568, reconheceu que as contribuigdes previstas nos artigos 1° e 2° da Lei Complementar n® 110/01 constituem espécie de
contribuicdes sociais gerais. Assim, estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicdo Federal. Eis o teor da ementa do julgado:

“Tributario. Contribuicdes destinadas a custear dispéndios da Unido acarretados por decisdo judicial (RE 226.855). Corregéo Monetaria e Atualizacdo dos depdsitos do Fundo de Garantia por
tempo de Servigo (FGTS). Alegadas violagdes dos arts. 5°, LIV (falta de correlagdo entre necessidade publica e a fonte de custeio); 150, 111, b (anterioridade); 145, § 1° (capacidade
contributiva); 157, II (quebra do pacto federativo pela falta de partilha do produto arrecadado); 167, IV (vedada destinagdo especifica de produto arrecadado com imposto); todos da
Constituicdo, bem como ofensa ao art. 10, I, do Ato das Disposicdes Constitucionais Transitorias - ADCT (aumento do valor previsto em tal dispositivo por lei complementar ndo destinada a
regulamentar o art. 7°, 1, da Constituigdo). LC 110/2001, arts. 1° e 2°. A segunda contribui¢do criada pela LC 110/2001, calculada 4 aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragéo
devida, no més anterior, a cada trabalhador, extinguiu-se por ter alcangado seu prazo de vigéncia (sessenta meses contados a partir da exigbilidade — art. 2°, §2° da LC 110/2001). Portanto,
houve a perda superveniente dessa parte do objeto de ambas as a¢des diretas de inconstitucionalidade. Esta Suprema Corte considera constitucional a contribuicfio prevista no art. 1° da
LC 110/2001, desde que respeitado o prazo de anterioridade para inicio das respectivas exigibilidades (art. 150, IT1, b da Constitui¢io). O argumento relativo a perda superveniente
de objeto dos tributos emrazio do cumprimento de sua finalidade devera ser examinado a tempo e modo proprios. A¢des Diretas de Inconstitucionalidade julgadas prejudicadas emrelagio ao
artigo 2° da LC 110/2001 e, quanto aos artigos remanescentes, parcialmente procedentes, para declarar a inconstitucionalidade do artigo 14, caput, no que se refere a expressdo "produzindo
efeitos", bem como de seus incisos 1 e 11.” (ADI 2556, Relator(a): Min. JOAQUIM BARBOSA, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2012, ACORDAO ELETRONICO Dle-185
DIVULG 19-09-2012 PUBLIC 20-09-2012). (grifos nossos).

Nio se pode olvidar, que a época do julgamento da ADI 2556/DF, o art. 1°da LC n® 110/2001, j tinha soffido a alterag@o promovida pela EC 33/2001.

Oportuno, frisar que ja houve pronunciamentos do E. TRF3* Regido:

“DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. MANDADO DE SEGURANGA. ILEGITIMIDADE DO DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO. CONTRIBUICAO SOCIAL. DICGAO DO ARTIGO 1° DA LC 1102001. ALEGAGCAO DE
EXAURIMENTO DA FINALIDADE LEGALMENTE PREVISTA. DESCABIMENTO. INCONSTITUCIONALIDADE POR SUPOSTA AFRONTA AO ART. 149, §2°,
111, “a”, DA CF/1988 INOCORRENTE. PRECEDENTES DO C. STJ. APELAGCAO DESPROVIDA.

1. A legitimidade para fiscalizar o recolhimento das contribuicdes ao FGTS, efetuar as respectivas cobrangas e exigir os créditos tributarios ¢ do Ministério do Trabalho e da Procuradoria da
Fazenda Nacional, ainda que seja permitido celebrar convénio para tanto.

2. Nio ha findamento para a inclusdo do Delegado da Receita Federal de Administragao Tributaria em Sao Paulo/SP no polo passivo do mandado de seguranga, pois que a administragdo,
fiscalizagdo e cobranga das exagdes concernentes a0 FGTS néo se insere entre as competéncias legais da Secretaria da Receita Federal do Brasil.

3. A contribuicfio a que se refere o artigo 1° da Lei Complementar n. 110/2001 foi instituida por tempo indeterminado, 0 que niio ocorre em relacfio a contribuicio prevista no
artigo 2° do mesmo diploma legal, cuja cobranca foi programada para se estender no prazo miximo de sessenta meses.

sterior revogasse o dispositivo

ou procedesse a extingdo da exa¢fio emcomento na época de sua cobranga, o que niio ocorreu. Precedentes do C. STJ.

5. Alémdisso, descabe ao Poder Judiciario firmar o exaurimento finalistico da contribuigéo social a que alude o artigo 1° da Lei Complementar n. 110/2001, pois tal medida representaria irrogar-
se titular de fingdo inerente ao Poder Legislativo, a quemcompete o exercicio desta espécie de valorago.

6. No que se refere a inconstitucionalidade superveniente emrazio da posterior edicao da EC 33/2001, que promoveu alteragdes nas disposigdes do artigo 149, da Constituigdo — no sentido de
que as contribuigdes sociais comaliquotas ad valorem somente poderiam incidir sobre o faturamento, receita bruta, valor da operagdo ou valor aduaneiro, e néo sobre base de calculo diversa, ha
de se rechagar a alegagdo.

7. Isso porque o E. STF reconheceua constitucionalidade da contribuico emquestdo por ocasido do julgamento da ADI 2556/DF, quando ja estava emvigor o artigo 149, da Constituigao, com
aredag@o dada pela EC 33/2001, deixando de tecer qualquer consideragao acerca da apontada inconstitucionalidade superveniente. Observe-se que a contribuigao instituida pelo artigo 1° da LC
n° 110/01 caracteriza-se como contribuigao social destinada ao FGTS (art. 3°, § 1°).
8. Muito embora o produto da arrecadag@o desta contribuigdo niio revertido diretamente aos empregados demitidos por justa causa, ha de se consignar que o FGTS, alémda composicdo do
patrimonio do trabalhador, é formado por outras receitas e destina-se tambéma outras finalidades, conforme se infere do artigo 2°, da Lein. 8.036/1990, relacionadas a politicas publicas relativas
a habitagio, sanecamento basico e infraestrutura urbana. Ademais, a contribuigdo em questdo ndo foi prevista de forma vinculada a finalidade de prover fundos para o pagamento do complemento
de atualizagdo monetaria previsto no artigo 4° da LC 110/2001.
9. Recurso de apelagdo a que se nega provimento.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelago interposto, mantendo integralmente a sentenga recorrida, nos
termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.”

(Relatoria do Exmo. St. DES. FED. WILSON ZAUHY- Egrégia 1* Turma, ao apreciar o processo emepigrafe, emsessao realizada em 14/04/2020). (grifos nossos).

Adoto, portanto, como razdes de decidir, a decisdo firmada pela Corte Suprema de que néo seja inconstitucional, a contribuigdo social incidente sobre o montante de todos os depdsitos referentes
a0 FGTS devido pelo empregador emcaso de dispensa de empregado semjusta causa.
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Sendo assim, os argumentos de que a finalidade da contribuigdo ja teria sido alcangada em01/01/2007, ndo merecemprosperar. Assim, é plenamente exigivel a referida contribuigéo social.
Isto posto, acolho a preliminar de flegitimidade passiva ad causa da impetrada, CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ¢ JULGO EXTINTO O PROCESS O semresolugio de mérito.

Isto posto, quanto ao mais, DENEGO ASEGURANCA e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS , por conseguinte extingo o processo comjulgamento de mérito, na forma do
art. 487,1,do CPC.

Custas ex lege.
Semhonorérios advocaticios.
Encaminhe-se copia desta decisdo, por meio eletronico, ao Exmo(a) Sr(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do Al n® 5003643-55.2020.4.03.0000.
Ap0s, o transito emjulgado, arquivense os autos.
PR.I.
Séo Paulo, data registrada no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006607-54.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ROYALZHUHAI COMERCIO E DISTRIBUICAO DE PRODUTOS HOSPITALARES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: LAERCIO BENKO LOPES - SP139012, JOAO VICTOR CRUZ - SP410295
IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTEN CA

Vistos e etc.

ROYALZHUHAI COMERCIO E DISTRIBUICAO DE PRODUTOS HOSPITALARES LTDA., qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra
ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR EM SAO PAULO , objetivando a
concessdo de provimento jurisdicional que a autorize a proceder a importagao dos produtos médicos descritos na inicial, excepcionalmente, em valores superiores a submodalidade limitada a USD 50.000,00 do Sistema
RADAR/SISCOMEX no qual se enquadra.

Narra a impetrante, em sintese, que, na qualidade de importadora, possui habilitagio na submodalidade Expressa do sistema RADAR/SISCOMEX, que lhe permite realizar importagdes até o limite de US$
50.000,00 por semestre.

Sustenta que, diante da crise gerada pelo novo Coronavirus, promoveu a importagdo do nimero miximo de respiradores possiveis, superando o limite de US$ 50.000,00, totalizando a quantia de US$
1.100.000,00 (ummilhio e cemmil dolares dos Estados Unidos da Anérica).

Afirmma que, emrazio de preencher os requisitos necessarios, “solicitou o Requerimento de Revisdo de Estimativa de Capacidade Financeira, que garante o seu enquadramento na submodalidad
ilimitada, do Sistema RADAR/SISCOMEX, nos termos do art. 2°, inc. 1, alinea “c”, da IN RFB 1603/2015, apenas para que possa importar os equipamentos, contudo, injustificadamente denegado perante a
Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizagdo de Comercio Exterior em Sdo Paulo (DELEX-SPO), com suporte no art. 5°da IN RFB 1603/2015, a despeito da Impetrada ter enviado todos os

documentos requisitados, de acordo com o que determina a norma em epigrafe”.
Emcumprimento a determinago de ID 31147620, a impetrante promoveu a emenda da inicial e comprovou o recolhimento das custas processuais (ID 31171888).

A impetrante foi intimada a juntar aos autos a decisdo que supostamente teria indeferido o seu pedido de revisao de estimativa de capacidade financeira, de modo a comprovar o ato coator (ID 31493680),
manifestou-se a impetrante por meio da peticdo de ID 31830584.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Pleiteia a impetrante a obtenc@o de provimento jurisdicional que a autorize a proceder a importagdo dos produtos médicos descritos na inicial, excepcionalmente, em valores superiores a submodalidade limitada a
USD 50.000,00 do Sistema RADAR/SISCOMEZX, no qual se enquadra.

A impetrante foi intimada a juntar aos autos a decisdo que supostamente teria indeferido o seu pedido de revisdo de estimativa de capacidade financeira, de modo a comprovar o ato coator (ID 31493680). Por
meio da petigdo de ID 31830584 informa que ndo pretende a revisio de estimativa da capacidade, e simrequer “que Vossa Exceléncia denote maior flexibilidade as regras de importagdo, tendo em vista toda a legislagio
Jja adotada em mesmo sentido, ante a auséncia de qualquer prejuizo, e pela andlise da fungéo e alcance final das normas que regem o procedimento”. Nio identificou, portanto, qualquer ilegalidade de ato coator.

Salienta-se que o mandado de seguranca temcomo pressuposto processual especifico de admissibilidade, alémdas condi¢des da agdo e pressupostos exigiveis emqualquer procedimento, a presenca do ato ilegal
ouabuso de poder pela autoridade, conforme previsdo na Lei 12.016/2009:

“Art. 1° Conceder-se-a mandado de seguranca para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente ou comabuso de poder, qualquer pessoa fisica
oujuridica soffer violagao ou houver justo receio de sofié-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejamquais foremas fungdes que exerca.”

No caso emtela ndo foi demonstrado que a impetrante ja realizou tal pedido e 0 mesmo foi negado pela autoridade. Tampouco ha a possibilidade de lesdo ao suposto direito, uma vez que 0 mesmo nio fora
invocado até o presente momento, motivo pelo qual nio existe interesse de agir e, portanto, ndo hd o preenchimento dos requisitos necessarios para a propositura do presente mandamus.

A corroborar como entendimento acima explanado, segue jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA PREVENTIVO. DIREITO LIQUIDO E CERTO. AMEACA EFETIVA E CONCRETA. NAO
CONFIGURAGAO. AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR. RECURSO DESPROVIDO.

- Para impetrag@o do mandado de seguranga preventivo € necessario a existéncia de perigo concreto e atual, de modo que a cominagao abstrata, remota e genérica acarreta o indeferimento da peti¢ao inicial do
mandamus, por auséncia de interesse de agir, nos termos do artigo 10 da Lein® 12.016/2009.

- Ausente a comprovagio da existéncia de ato coator ou possibilidade de lesdo ao direito, carece o impetrante de interesse de agir na impetrag@o do mandamus preventivo.
- Apelagdo desprovida.”

(TRF 3* Regido, 4* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5016561-95.2018.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal ANDRE NABARRETE NETO, julgado em27/09/2019, Intimagdo via sisterma
DATA: 15/10/2019). (grifos nossos).
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Diante do exposto, reconheco a falta de interesse processual e julgo EXTINTO O PROCESSO semresolugao de mérito, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Codigo de Processo Civil
Custas pela impetrante. Honorarios advocaticios indevidos.

Publique-se. Registre-se. Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 5009706-03.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: CONVENIENCIA E EMPORIO JARDIM SAO LUIZLTDA - ME, RONALDO PEREIRA BALTAZAR, CAROLINE PEREIRA BALTAZAR

SENTENCA

Vistos e etc.

A CAIXA ECONOMICA FEDERAL propde a presente Agdo Monitoria em face de CONVENIENCIA E EMPORIO JARDIM SAO LUIZ LTDA. - ME, RONALDO
PEREIRA BALTAZAR E CAROLINE PEREIRA BALTAZAR, visando a cobranga da importancia de R$ 36.965,29 (trinta e seis mil, novecentos e sessenta e cinco reais e vinte e nove centavos), atualizada até
06.04.2018 (ID 6522112, 6522113, 6522114), referente ao inadimplemento dos contratos de n.° 3312.003.00000027-1, 21.3312.734.0000471-73, 21.3312.691.0000066-15.

Anicial veio instruida comdocumentos.

Apbs tentativas infiutiferas de citagdo dos réus (ID 9531446, 9810711, 9810719) e a realizagdo de pesquisas de enderecos através dos sistemas Webservice e Renajud (ID
15812148/15812659), foi deferida a citagdo por edital (ID 16693079).

Atuando na qualidade de curadora especial, a Defensoria Piblica da Unido apresentou contestagdo por negativa geral, postulando a improcedéncia da agéo (1D 17495987).

Instadas a especificar as provas pretendidas (ID 28647688), a autora informou néo ter interesse na produgdo de provas (ID 29440727) e a parte ré ndo se manifestou.

E o relatorio.

Passo a decidir.

O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Recebo a contestagio apresentada como ermbargos monitorios.

Nao havendo preliminares suscitadas, passo a analise do mérito.

ADEQUACAO DAACAO MONITORIA PARA COBRANCA DO CREDITO

Inicialmente, destaco a adequagdo da agdo monitdria para exigéncia do crédito demonstrado por prova escrita assinada pelo devedor, pelos avalistas e conjuges dos avalistas, que prevé o
pagamento de soma em dinheiro, acompanhada da planilha de evolugio do débito e extratos que comprovama efetiva disponibilizagdo dos valores aos requeridos, de modo que estdo satisfeitos os requisitos dos artigos 700 e
seguintes do CPC, sendo cabivel a presente ag&o.

APLICABILIDADEDO CDC

A atividade bancaria esta sob a protegdo da legislagéo consumerista, pois o art. 3°, § 2°, da Lei 8.078/90, a inclui no conceito de servigos. Nesse sentido, veja-se a sumula 297 do E. Superior
Tribunal de Justica: “O Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicdvel as instituicdes financeiras.”

Entretanto, sua aplicagdo somente produz efeitos se comprovada a sua abusividade, excessiva onerosidade ou desequilibrio contratual. A verificagdo da ocorréncia de qualquer clausula abusiva
por parte da institui¢do financeira pode ser declarada nula, de oficio, pelo Poder Judiciario.

CAPITALIZAGCAO DOS JUROS

O artigo 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, autorizava a capitalizagio de juros, emperiodicidade anual, conforme se verifica pela leitura do dispositivo legal: “E proibido contar
Jjuros dos juros: esta proibi¢do ndo compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano.” A par da existéncia do autorizativo legal, também o Cédigo Civil de 2002,
emseu art. 591, permite a capitalizacio anual de juros nos miituos feneraticios.

Por conseguinte, aquémdo limite anual legalmente previsto no art. 4° do Decreto n.° 22.626, de 7 de abril de 1933, incide a proibigao veiculada pela stimula n° 121 do Supremo Tribunal Federal,
que dispde que “é vedada a capitalizagdo de juros, ainda que expressamente convencionada’.

Entretanto, da Medida Provisoria n.° 2.170-36/2001 (reedicdo da Medida Provisoria 1.963-17, de 31.3.2000), tornada definitiva pela Emenda Constitucional n.° 32/01, estabelece emseu art.
5° que “Nas operagdes realizadas pelas institui¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizagéo de juros com periodicidade inferior a um ano.”
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Conclui-se, portanto, que até o advento da Medida Provisoria n.° 1.963-17, publicada em31 de margo de 2000, posteriormente reeditada sob o n.° 2.170-36, ndo era possivel a capitalizagdo de
juros emperiodos inferiores a umano. Contudo, a partir de 31 de margo de 2000, o ordenamento patrio passou a permitir a capitalizagdo mensal, mas tdo-somente pelas instituicdes integrantes do Sistera Financeiro Nacional.

Neste sentido, ademais, o entendimento pacificado pela Segunda Se¢do do C. Superior Tribunal de Justiga, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
COMISSAO DE PERMANENCIA. INACUMULABILIDADE COM QUAISQUER OUTROS ENCARGOS. COMPENSACAO E REPETICAO DE INDEBITO.
POSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Coma edigdo da MP n° 1.963-17/2000, atualmente reeditada sob o n° 2.170-36/2001, a Segunda Segdo deste Tribunal passou a admitir
a capitalizagdo mensal nos contratos firmados posteriormente a sua entrada em vigor, desde que houvesse expressa previsdo contratual; contudo, a agravante pretende a reforma da decisdo
monocratica com base nas condigdes e clausulas do contrato firmado entre as partes, o que ¢ vedado pelos verbetes sunulares n’s 5 e 7, do Superior Tribunal de Justiga. (...)"” (AG no REsp
980.197/RS, Rel. Ministro Hélio Quaglia Barbosa, Quarta Turma, DJ 3.12.2007, p. 336).

“CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. AGOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO
22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizagdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente
pactuada, tem por pressuposto a circunstancia de os juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos sio incorporados ao capital e sobre
eles passama incidir novos juros.

2. Por outro lado, hé os conceitos abstratos, de matematica financeira, de "taxa de juros simples' e "taxa de juros compostos", métodos usados na formagao da taxa de juros contratada, prévios ao
inicio do cumprimento do contrato. A mera circunstincia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros nio implica capitalizagdo de juros, mas apenas processo de formagdo da taxa de
juros pelo método composto, o que ndo € proibido pelo Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - "E permitida a capitalizaciio de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apés 31.3.2000, data da
ublicacio da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada." - ""A capitalizacio dos juros em periodicidade

cobranca da taxa efetiva anual contratada"'.

4. Segundo o entendimento pacificado na 2* Se¢do, a comissdo de permanéneia néo pode ser cumulada comquaisquer outros encargos remuneratorios ou moratorios.

5. E licita a cobranga dos encargos da mora quando caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstragao da abusividade das clausulas contratuais questionadas.
6. Recurso especial conhecido emparte e, nessa extensao, provido.”

(STJ, Segunda Se¢do, RESP1°973.827, Rel. Min. Luis Felipe Salomo, j. 08/08/2012, DJ. 24/09/2012).

Na hipétese dos autos, os contratos foram firmados emdata posterior a citada medida provisoria, portanto, ndo se pode falar emilegalidade ou inconstitucionalidade da capitalizagdo de juros.

LIMITAGCAO DOS JUROS A 12%

Ainda no tocante aos juros, o E. Supremo Tribunal Federal editou a Stmula n.° 596, que dispde: “As disposicdes do decreto 22626/1933 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros
encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituigoes publicas ou privadas, que integram o Sistema Financeiro Nacional”.

Nao ha que se alegar a abusividade na cobranca dos juros, tendo emvista que, para os contratos bancarios, no se aplica a limitagao de 12% ao ano aos juros moratorios. Nesse sentido, ja decidiu
o C. Superior Tribunal de Justica:

“RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. JULGAMENTO EXTRA PETITA. VIOLAGCAO AO ART. 460 DO CPC. OCORRENCIA.
ACAO MONITORIA. IMPROCEDENCIA POR ILIQUIDEZ DO TiTULO. DESCABIMENTO. NOVAGAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N.°
282 E 356/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. CONFRONTO ANALITICO. NECESSIDADE. PARADIGMA DO MESMO TRIBUNAL. SUMULA 13/STJ.
PRECEDENTES. LlMlTAC;\O DOS JUROS REMUNERATORIOS. LEGISLACAO ESPECIFICA. CAP]TALlZACAO DE JUROS E CORRECAO PELA TR.
CABIMENTO. PRECEDENTES. REPETICAO DO INDEBITO. PROVA DE ERRO NO PAGAMENTO. DESNECESSIDADE. I — Limitando-se o pedido exordial a revisio
dos contratos bancarios que especificou, ao revisar outra nota de crédito comercial, o julgador extrapolou os limites da lide, negando vigéncia ao artigo 460 do Cod. de Proc. Civil. 11 — A agéo
monitéria tem por fim obter a exequibilidade do titulo, nfo podendo ser rejeitada a pretexto de incerteza ou iliquidez daquele. I1I — O prequestionamento, entendido como tal a necessidade de o
tema objeto do recurso haver sido examinado pela decisdo atacada, constitui exigéncia inafastavel da propria previsdo constitucional do recurso especial, impondo-se como requisito primeiro do
seu conhecimento. Nao examinada a matéria objeto do especial pelo tribunal a quo, nemopostos embargos declaratérios a integrar o acérddo recorrido, incidemos enunciados das Stnmulas 282 ¢
356 do Supremo Tribunal Federal. IV — O exame do recurso especial findado na alinea "c" do permissivo constitucional exige o confronto analitico entre as decisdes, nos moldes exigidos pelos
arts. 541, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, e 255, paragrafo 2.°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga. V—"A divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal néo
enseja recurso especial' (Sumula 13/STJ). VI — Os juros pactuados em limite superior a 12% ao ano ndo afrontam a lei; somente sdo considerados abusivos quando comprovado que
discrepantes emrelagdo a taxa de mercado, apos vencida a obrigagdo. Destarte, embora incidente o diploma consummerista aos contratos bancarios, preponderam, no que se refere a taxa de juros,
aLei4.595/64 e a Stmula S96/STF. VII - A capitalizagdo mensal dos juros somente é possivel quando pactuada e desde que haja legislagdo especifica que a autorize. VIII — A taxa referencial
somente pode ser adotada, como indexador, quando pactuada. IX - Este Superior Tribunal ja firmou entendimento de que niio se faz necessaria, para que se determine a compensagéo ou a
repetigao do indébito emcontrato como o dos autos, a prova do erro no pagamento. Recurso especial de que se conhece emparte e, nesta parte, da-se provimento.”

(STJ,RESP 200101830105, Rel. Castro Filho, pub. 01.08.2005, p. 437).

O mesmo entendimento se aplica aos juros remuneratorios:

“BANCARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS.
AFASTAMENTO DA LIMITACAO. - Nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo se aplica a limitagdo da taxa de juros remuneratérios em 12% ao ano aos contratos bancérios nio
abrangidos por legislagdo especifica quanto ao ponto. Negado provimento ao agravo no recurso especial.”

(STJ, AGRESP 200600415920, Rel. Nancy Andrighi, pub. 26.06.2006, p. 144).

COMISSAO DE PERMANENCIA E CUMULACAO COM OUTROS ENCARGOS
Nio ha vedagao para a cumulagio de juros moratorios, remuneratorios e corre¢do monetaria, sendo ilegal apenas cumular tais encargos coma comisséo de permanéncia.

A corroborar, transcrevo o teor das Stmmulas n.%. 30, 294 e 296, a seguir:

Su 30. A comiss?io de per éncia e a corre¢iio monetaria sio inacumulaveis.
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Sumula 294. Nio é potestativa a cliusula contratual que prevé a comissio de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil,
limitada 4 taxa do contrato.

Sumula 296. Os juros atérios, nio ¢ aveis com a comissiio de per éncia, siio devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo
Banco Central do Brasil, limitada ao percentual contratado.”

Na hipdtese dos autos, conforme se verifica nos demonstrativos juntados aos autos (ID 6522112/6522114) houve a aplicagio de juros moratérios, juros remuneratorios e multa contratual, sema
cumulagdio coma comissdo de permanéncia, emconsonancia como entendimento pacificado pelo C. Superior Tribunal de Justia.

FORCA OBRIGATORIA DOS CONTRATOS

Comefeito, o instrumento firmado ¢ plenamente valido. Aplica-se, entdo, o principio da forga obrigatoria dos contratos (pacta sunt servanda), segundo o qual o contrato validamente firmado faz
lei entre as partes, tendo forga obrigatoria para os contratantes. A finalidade do efeito da forga obrigatoria dos contratos consiste emassegurar as partes o cumprimento daquilo que fora avengado, preservando-se a autonomia da
vontade, a liberdade de contratar e a seguranca juridica.

Assim, quando o contrato adquire forga obrigatoria em decorréncia das condigdes acima mencionadas, em regra, ndo podera ter suas clausulas alteradas por mera liberalidade unilateral, nem
mesmo por ordemestatal — principio da intangibilidade do contetido dos contratos, intimamente ligado ao da for¢a obrigatoria.

E certo que esse principio néio ¢ absoluto, admitindo-se a hipdtese de reviso contratual, quando um fato superveniente ao contrato vema torné-lo excessivamente oneroso a uma das partes em
beneficio inesperado da outra (Teoria da Imprevisdo). Dessa forma, o juiz pode revisar o contrato, podendo altera-lo, como intuito de restabelecer o equilibrio contratual, se verificada irregularidade, o que néo ¢ a hipétese dos
autos.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, REJEITO os embargos monitorios opostos; ¢ JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, reconhecendo-a
credora da importancia de R$ 36.965,29 (trinta e seis mil, novecentos e sessenta e cinco reais e vinte e nove centavos), atualizada até 06.04.2018, referente ao inadimplemento dos contratos de n.® 3312.003.00000027-1,
21.3312.734.0000471-73, 21.3312.691.0000066- 15, razio pela qual fica convertido o mandado inicial emmandado executivo, nos termos do artigo 702, § 8°, do Cédigo de Processo Civil

Condeno a parte r¢ ao pagamento de honorérios advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor do débito devidamente atualizado, nos termos do artigo 85, § 2°, do Codigo de
Processo Civil

Custas na forma da lei.
Prossiga-se, nos termos do § 8° do artigo 702 do Cddigo de Processo Civil, devendo para tanto o credor apresentar memodria discriminada e atualizada do calculo.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5008014-03.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: PLLCONSULTORIA EMPRESARIALLTDA., CAIO LUIZLOTTI, PEDRO LUIZLOTTI

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EMBARGADO:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

SENTENCA
Vistos e etc.

PLL CONSULTORIA EMPRESARIALLTDA., CAIO LUIZLOTTI ¢ PEDRO LUIZLOTTIL, devidamente qualificados, opdemos presentes Embargos a Execugdo, por meio
da Defensoria Publica da Unido — DPU, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, sustentando a indevida cumulagéo da comissdo de permanéncia com outros encargos e a ilegalidade da cobranga contratual de
despesas processuais e de honorarios advocaticios.

A embargada apresentou impugnagdo (ID 17295945).

Instadas a se manifestaremquanto a produg@o de provas (ID 19617071), a embargada informounéo ter provas a produzr (ID 20678012) e os embargantes nio se manifestaram

E o relatério.

Fundamento e decido.

Julgo antecipadamente a lide, porquanto a questio de mérito € unicamente de direito e ndo ha necessidade de produgao de outras provas alémdaquelas que instruemos autos, nos termos do
artigo 355, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Ante a auséneia de preliminares, passo ao exame do merito.

COMISSAO DE PERMANENCIA CUMULADA COM OUTROS ENCARGOS
Nio ha vedagao para a cumulagio de juros moratdrios, remuneratdrios e corre¢do monetaria, sendo ilegal apenas cumular tais encargos coma comisséo de permanéncia.
Note-se o teor das Stmulas n.°s. 30,294, 296 ¢ 472, a seguir:

“Siimula 30. A comisséio de permanéncia e a corre¢iio monetaria sio inacumulaveis.
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Siimula 294. No ¢ potestativa a cliusula contratual que prevé a comissfio de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada
a taxa do contrato.

Siimula 296. Os juros orios, niio cumulaveis coma comisséio de permanéncia, sio devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco
Central do Brasil, limitada ao percentual contratado.”

Simula 472. A cobranga de comissio de permanéncia — cujo valor niio pode ultrapassar a soma dos encargos remuneratérios e moratorios previstos no contrato — exclui a
exigibilidade dos juros remuneratorios, moratorios e da multa contratual.”

Da analise das planilhas juntadas aos autos, dentre as quais se encontra o “demonstrativo dos encargos sobre as parcelas para lancamento em crédito em atraso”, verifico que houve a indevida
cumulago da comissdo de permanéncia comjuros de mora, configurando a abusividade ja rechagada pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, conforme as stmulas citadas.

Assimsendo, deve ser aplicada tao somente a comissao de permanéncia, sema cumulagdo comoutros encargos. Neste sentido:

“EMBARGOS A MONITORIA. CONTRATO DE ADESAO AO CREDITO DIRETO. PERICIA CONTABIL. DESNECESSIDADE. COMISSAO DE PERMANENCIA.
IMPOSSIBILIDADE DE CUMULAGCAO COM TAXA DE RENTABILIDADE, JUROS MORATORIOS, JUROS REMUNERATORIOS E MULTA. CAPITALIZACAO
DA COMISSAO DE PERMANENCIA. LEGITIMIDADE. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITAGCAO. INAPLIC ABILIDADE.

1. Emag@o que objetiva a revisdo de contrato bancario ndo ha cerceamento de defesa quando ausente prova pericial contabil, pois se trata de matéria exclusivamente de direito.

2. E legitima a comissao de permanéncia calculada combase na taxa de CDI.

3. A comissio de per éncia calculada combase na taxa de CDI niio pode ser cumulada comtaxa de rentabilidade flutuante, juros remuneratérios, juros moratorios e correcio
monetaria.

4. E legitima a capitalizagio mensal da comissdo de permanéncia.
5. Tratando-se de contrato celebrado por instituigdo financeira, ndo incide o limite percentual maximo de 12% ao ano (Stumulas 596 e 648/STF).

6. Apelagdo parcialmente provida para afastar a cobranga dos juros moratérios, da taxa de rentabilidade e da multa contratual, mantida apenas a comissdo de permanéncia, nos moldes acima
explicitados.”

(TRF 3* Regiio, QUINTA TURMA, AC - APELACAO CIVEL- 1270526 - 0023168-40.2003.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO K ATO, julgado em
20/02/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:01/03/2017).(grifei)

PENA CONVENCIONAL-DESPESAS PROCESSUAIS - HONORARIOS AD VOCATICIOS

Verifico a impertinéncia do inconformismo dos embargantes quanto a previsdo contratual da pena convencional, dos honorarios e despesas processuais, posto que a Caixa Econdmica Federal ndo
incluiu nenhumdesses encargos nos demonstrativos do débito ora exigido.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos, determinando a exequente que apresente nova memoria atualizada e
discriminada do débito, aplicando-se tdo somente a comissdo de permanéncia, coma exclusdo das cumulagdes indevidas, devendo a nova memoria de célculo ser posicionada para a mesma data da conta embargada. Por
conseguinte, julgo extinto o processo comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Fixo os honorérios advocaticios devidos pela embargada em 10% (dez por cento) do valor do proveito econdmico obtido, nos termos do artigo 85, § 2° do Cédigo de Processo Civil. Referido
percentual incidira sobre a diferenca entre o valor inicialmente executado e aquele recalculado nos termos desta sentenga e devera ser atualizado até a data do efetivo pagamento.

Custas na forma da lei.
Traslade-se copia desta sentenga para os autos da Agdo de Execucdo n.° 0014018-15.2015.403.6100.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5032134-76.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: GARCEZ CONSULTORIA EM RELACOES TRABALHISTAS LTDA - EPP, EDMIR DE FREITAS GARCEZ, MARCO ANTONIO GARCEZ

DESPACHO

Peticiona os executados alegando teremssoffido bloqueio de valores pelo sistema BACENJUD. Alegam o excesso nos valores retidos, requerendo seu urgente desbloqueio e, ainda, o desbloqueio de valores que argumentam
possuiremcaréter alimentar.

No total forambloqueados 04 (quatro) contas a saber.

Do executado Edmir de Freitas Garcez, forambloqueados valores no Banco Itat, a quantia de RS 75.184,36 e no Banco co Brasila quantia de R$ 2.686,13.

Da executada Garcez Consultoria em Relagdes Trabalhistas Ltda, forambloqueados valores no Banco do Brasil, a quantia de RS 58.004,39 e no Banco Itau, a quantia de 13.497,93.
Foibloqueada, ainda a importancia de R$ 0,77 no Banco Itatl, quantia pertencente ao executado Marco Antonio Garcez

Quanto aos valores pertencentes ao executado Edmir de Freitas Garcez, defiro o desbloqueio da importancia de R$ 2.686,13, retida no Banco do Brasil, eis que 0 mesmo consegui comprovar serem valores recebidos do
Instituto Nacional do Seguro Social, devido a sua aposentadoria, logo, possui natureza alimentar.

Quanto a importancia retida no Banco Itad, ficou claro pelo extrato da Itausa Investimento (ID 27376704), trata-se de investimentos em agdes, haja vista 0 aviso no proprio extrato dizendo tratar-se o mesmo de extrato
movimentagdo de agdes registradas no sisterm escritural Itat. Logo, possui natureza de investimentos, que certamente, nio goza dos beneficios elencados no artigo 833 do Cédigo de Processo Civil, motivo pelo qual indefiro
seu desbloqueio.

Quanto aos valores retidos nas contas mantidas pela executada Garcez Consultoria em Relagdes Trabalhistas Ltda, indefiro seu desbloqueio até o valor que alcance a soma total devida e apresentada pela exeqiente no valor de
RS$ 134.317,19, que tenho como valor devido.
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Assim, determino o imediato desbloqueio da quantia de R$ 2.686,13, depositada no Banco do Brasil, pelo seu caréter alimentar.

Determino que a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, informe a quitagdo plena dos valores devidos, eis que retidos em conta a ordem deste juizo e posicionados em R$ 134.317,19 conforme peticdo 1D
29610866.

Faculto a intimagdo por correio eletr6nico (e-mail) tanto para a Caixa Econdmica Federal quanto para sua representagdo processual.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008282-52.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NERCI VIEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO VILELA SANTOS - SP400655

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Considerando o rendimento indicado no documento de ID 31983925, indefiro o pedido de gratuidade de justica.
Assim, promova o impetrante o recolhimento das custas, na Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicdo, nos termos do art. 290, do Cédigo de Processo Civil.
Cunprida a determinagéo, tornemconclusos.
Findo o prazo, ssmmanifestagio, remetam-se os autos ao SEDI para o cancelamento do nimero.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008235-78.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: VALAGRO BRAZILMANUFACTURING INDUSTRIA E COMERCIO DE FERTILIZANTES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: DOMINGOS FERNANDO REFINETTI - SP46095, VANIA WONGTSCHOWSKI - SP183503, JULIANA BROTTO DE BARROS MILARE - SP207104
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, SUPERINTENDENTE FEDERAL DEAGRICULTURA PECUARIA EABASTECIMENTO DE SAO PAULO/SFA-SP

DESPACHO

Emende-se a inicial, atribuindo-se valor a causa de acordo como lgeneﬁcio econdmico pretendido; recolhendo-se as custas devidas, na Caixa Econdmica Federal, a ser realizado através da internet, por meio de
GRU eletronica na CEF, conforme disposto no §2° do artigo 2° da RESOLUCAO PRES n.° 138/2017, do TRF da 3* Regido, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigdo, nos termos do art. 290,
do CPC.

Como recolhimento, voltemos autos conclusos para andlise do pedido liminar.

Findo o prazo, semmanifestacio, remetam-se os autos ao SEDI para o cancelamento do nimero.
Devendo ainda esclarecer sobre a competéncia dete Juizo, uma vez que segundo os documentos anexados, o auto de infragéo ocorreu em Pirassununga-SP (Subsegéo de Séao Carlos-SP).

Intime-se.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001681-30.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: REDE D'OR/SAO LUIZ SERVICOS MEDICOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO MAIASACIC - RJ151411, RENATAMARIANOVOTNY VALLARELLI - RJ067864-A, CAROLINE MONTALVAO ARAUJO - SP373767
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT
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SENTENCA

Vistos e etc.

Trata-se de Embargos de declaragiio opostos por REDE D'OR/SAO LUIZSERVICOS MEDICOS LTDA (ID 31615854) opostos emface da sentenga (ID 29768102).

O embargante sustenta, em sintese, que houve omissao, obscuridade e/ou contradic@o no julgado, requerendo o provimento do recurso, a fim de atribuir-lhe efeito modificativo, nos seguintes
termos:

“Arr. sentenca, publicada no dia 19.03.2020, denegou a seguranga pleiteada pela Embargante, sob o findamento de que as contribuigdes destinadas a outras entidades e fundos (FNDE, SESC e
SENAC) incidiriamsobre a folha de salrios, uma vez que ‘{...) as contribuigdes sobre o dominio econdmico possuemdesignaco diversa das contribuigdes sociais destinadas ao financiamento da
seguridade social, niio se aplicando aquelas o mesmo entendimento perfilhado no tocante as contribuigdes sociais gerais e de intervengdo no dominio econémico™.

Ocorre que, coma devida vénia, o trecho da r. sentenga, acima reproduzido, esté eivado de obscuridade e contradigao, uma vez que, ao afirmar, corretamente, que as contribuicdes de intervengdo
no dominio econdmico e as contribuicdes destinadas ao financiamento da seguridade social (contribuigdes previdenciarias) tém finalidades diversas, ndo se pode chegar a outra conclusdo que ndo a

de que somente estas Ultimas possuemautorizagdo constitucional (cf. art. 195, inciso I, alinea “a”, da Constituicio Federal para incidir sobre a folha de salrios, visto que amatriz constitucional das

contribuicdes de interven¢io no dominio econdmico (cf art. 149, § 2°, inciso 111, alinea “a”, da Constituigio Federal) apenas autoriza a sua incidéncia sobre as seguintes bases de célculo:
faturamento, receita bruta ou o valor da operagao.

e findos (FNDE, SESC e SENAC), posto que estas nio podemincidir sobre a folha de saldrios, sendo esta base de calculo exclusiva das contribuicdes previdencidrias.

Esse mesmo trecho da r. sentenca tambémé obscuro e contraditorio, porque, emseu final, deixa-se consignado que ‘{...) ndo se aplicando aquelas o mesmo entendimento perfilhado no tocante as
contribuicdes sociais gerais ¢ de intervengdo no dominio econdmico”, sendo que o “aquelas™ as quais o texto faz remissdo sdo justamente as contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico.
Ouseja, emultima analise, acaba-se por afirmar que o entendimento aplicavel s contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico néo ¢ aplicavel a essas mesmas contribuigdes de intervengdo
no dominio econdmico, restando nitidas, coma devida vénia, a obscuridade e contradico incorridas pelar. sentenga.

Esse trecho da r. sentenga ainda incorre em omissdo, pois ndo sdo expostos os motivos pelos quais as contribuigdes destinadas a outras entidades e fundos (FNDE, SESC e SENAC) seriam
devidas — pelo contrario, como Visto, a linha argumentativa adotada pela r. sentenga leva a conclusio pela inconstitucionalidade das referidas contribuigdes de terceiros —, fazendo-se, tdo somente,
remissio a precedentes do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, violando, assim, o disposto no art. 489, § 1°, V, do Cddigo de Processo Civil, o qual dispde que “[njdo se considera
fundamentada qualquer decisdo judicial, seja ela interlocutoria, sentenca ou acorddo, que: (...) se limitar a invocar precedente ou enunciado de stmula, sem identificar seus findamentos
determinantes nemdemonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles findamentos”.

Ademais, a r. sentenca incorreu em omiss3o, visto que niio apreciou o argumento constante da inicial deste mandado de seguranca no sentido de que a taxatividade do rol das
bases de clculo do art. 149, § 2°, inciso 11, alinea “a”, da Constituicfio Federal, foi expressamente reconhecida pelo E. Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n°
559.937/RS, o qual teve a sua repercussio geral reconhecida.

Transcreve-se, abaixo, eno _excerto do voto condutor do acérdio do RE n® 559.937/RS, no qual se demons brilhantemente, que “[a] utilizacfio do termo ‘poderiio’, no
referido artigo constitucional, nfio enuncia simples alternativa de tributacfio emrol meramente exemplificativo™ (grifos nossos).

E o relatorio.

Decido.

Conhego dos embargos por seremtenpestivos.

Nio assiste razio a parte embargante.

As hipéteses de cabimento dos embargos de declarago sdo aquelas enumeradas exaustivamente nos incisos I, II e 11T do art. 1022 do NCPC, in verbis:
Art. 1.022. Cabemembargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:

I —esclarecer obscuridade ou eliminar contradigéo;

11— suprir omissio de ponto ou questiio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

11— corrigir erro material (....).

Ocorre que, 0 embargante ndo demonstrou a existéncia, na decisdo embargada, de nenhum dos vicios elencados no art. 1.022 do CPC, ou seja, a existéncia de omissdo, obscuridade ou
contradicdo.

Nio obstante, os presentes embargos circundama matéria ja discutida, ndo se verifica a existéncia de violagdo a garantia da ampla defesa, eis que no tocante ao mérito, as alegagdes constituen-se
emindicativo seguro de que se busca, emverdade, & o reexame da matéria julgada, e o faz, pela via inadequada dos embargos de declaragdo. Ora, niio hé no julgado qualquer erro material a ser corrigido.

Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a se manifestar sobre todas as alegagdes das partes, nema mencionar todos os dispositivos legais citados por elas. Deve, entretanto, explicitar os motivos
do seu convencimento, o que foi feito no caso dos autos.

Nesse sentido, o entendimento firmado pelo Egrégio STF no julgamento do AgReg no Al 162.089-8/DF, decidiu que: “A4 Constituigdo ndo exige que a decisdo seja extensamente
Sfundamentada. O que se exige é que o juiz ou o tribunal dé as razdes do seu convencimento”.

Esclarego, por oportuno, que a contradicdo que autoriza a oposicdo de embargos de declaragdo é a contradigdo interna do proprio julgado, ou seja, aquela intrinseca ao julgado, concernente aos
findamentos da decisdo, e niio a contradicdo entre os fundamentos adotados pela julgador e os defendidos pela parte.

Partindo da premissa do critério da cognigdo, ¢ possivel verificar que a sentenga prolatada por este Juizo questionada pelos aclaratorios, com propriedade, abrangiu a todo o conteudo objeto do
presente ermbargos declaratorios.

Ressalto ainda, que o julgador ndo esta obrigado a decidir com base emtodas as alegacdes das partes, quando ja tenha encontrado motivos suficientes para fndamentar a decisdo, como vém
decidindo os Tribunais, inclusive o C. STJ, a exemplo do ERESP 231.651/PE, 6* Turma, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 14.08.2000.

Posta a questdo nestes termos, em que pese o esforgo argumentativo da parte embargante, resta claro que a sentenga embargada foi clara em sua fundamentag@o quanto a situagdo submetida a
exame, a bem da verdade, o inconformismo do embargante de declaragdo foi com o resultado do julgamento, que lhe foi desfavoravel. Por[em, ndo hd no julgado, qualquer erro material a ser corrigido. Ora, se pretende
desconstituir a decisdo nio é esse o caminho processual adequado, pois os embargos ndo se prestama rediscutir os findamentos da decisdo embargada.

Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragio por seremtermpestivos, porém, nego- lhes provimento e mantenho a sentenga embargada, tal como foi prolatada.

PRI
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S#o Paulo, data de assinatura no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025128-81.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE:ANTONIO SILVARAMOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME DE CARVALHO - SP229461
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
SENTENCA

Vistos e etc.
Torno semefeito o despacho (ID 30774476). Da analise dos autos, noto que a presente agdo deve ser julgada de pronto.

Cuida-se de cumprimento provisério de sentenga ajuizado por ANTONIO DA SILVA RAMOS, RG 1° 5.282.672-7 - SSP, inscrito no CPF sob o n° 572.840.168-68 em face da
CAIXA ECONOMICA FDEDERAL, pretendendo a habilitagiio dos créditos/liquidag@o por artigos, emraziio da sentenga proferida nos autos da ACP n° 0007733.1993.403.6100.

Afirma que, na referida ACP, promovida pelo Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor — IDEC, discutiu-se o direito dos titulares de contas de poupanca comaniversario na 1* quinzena do
més de janeiro de 1989 ao recebimento das diferencas de correqdo monetéria no creditada, observando-se, para tanto, o IPC.

Requer a citagdo da ré para que realize o pagamento do valor a que faz jus, em quantia equivalente a RS 68.521,86 (sessenta e oito mil, quinhentos e vinte e umreais e oitenta e seis centavos).
Requereu, ainda, a concessao dos beneficios da Justica gratuita.

E o relatorio.

Decido.

Pois bem, a presente a¢io ndo pode prosseguir. Explico: a presente pretensdo executoria pressupde a existéncia de umtitulo executivo judicial, nos moldes do estabelecido pelo art. 515, do CPC.
Inverbis:

“Art. 515. Sao titulos executivos judiciais, cujo cumprimento dar-se-a de acordo comos artigos previstos neste Titulo:

1 - as decisdes proferidas no processo civil que reconhegama exigibilidade de obrigagdo de pagar quantia, de fazer, de nio fazer ou de entregar coisa;
11 - a decisao homologatoria de autocomposicao judicial;

111 - a decisdo homologatoria de autocomposigao extrajudicial de qualquer natureza;

IV - o formal e a certidio de partilha, exclusivamente emrelagdo ao inventariante, aos herdeiros e aos sucessores a titulo singular ou universal;

V- o crédito de auxiliar da justica, quando as custas, emolumentos ou honorarios tiveremsido aprovados por decisio judicial;

VI - asentenga penal condenatoria transitada emjulgado;

VII - a sentenga arbitral;

VIII - a sentenca estrangeira homologada pelo Superior Tribunal de Justiga;

IX - a decisdo interlocutdria estrangeira, apos a concessdo do exequatur a carta rogatoria pelo Superior Tribunal de Justica;

X-(VETADO).

§ 1°Nos casos dos incisos V1 a IX, o devedor sera citado no juizo civel para o cumprimento da sentenga ou para a liquidagao no prazo de 15 (quinze) dias.

§ 2° A autocomposigao judicial pode envolver sujeito estranho ao processo e versar sobre relagio juridica que ndo tenha sido deduzida emjuizo.”

Emque pese ser possivel o cumprimento provisorio de sentenga, tal como prevé o artigo 520 do CPC, portanto, o titulo executivo, mesmo que provisério, deve existir para os exequentes. Porém,
ndo ¢ o que ocorre nos presentes autos. Fato ¢ que, ap0s ter sido proferida decisdo nos autos da ACP n° 0007733.1993.403.6100, pelo E. TRF da 3* Regido, foram opostos embargos de declarago, pela CEF, sendo os

primeiros declaratorios rejeitados.

No entanto, foramopostos novos embargos de declaragio pela CEF, que dentre outras coisas, apontou contradicio comrelagdo a condenagdo emhonorarios, a omisséo quanto a limitagdo dos
associados a0 IDEC a época da propositura da ag@o, assimcomo a omissdo quanto a limitagio territorial, que deveria ser adstrita & Subsecio Judiciaria de Sao Paulo.

Impende destacar que emrelagdo a alegacio de limitagdo territorial, teve sua alegagdo acolhida pela 4* Turma do E. TRF3* Regido, que proferiu decisdo nos seguintes termos:
“Comparcial razio 2 embargante, vez que omisso o v. acordiio no tocante a abrangéncia territorial.

Deste modo, a eficcia da decisiio, emse tratando de aciio civil pablica, fica adstrito & competéncia do 6rgio julgador.

(..)

Diante do exposto, acolho parcialmente os embargos de declaragio, para aclarar a omissdo quanto a abrangéncia territorial”.

(AC 1°96.03.071313-9/SP, 4" T. do TRF da 3* Regido, j. em20/08/2009, DE de 21/10/2009, Relator: Roberto Haddad) (grifos nossos).

Comse observa, os embargos foramacolhidos na parte emque se pleiteava a limitago territorial, no que dizrespeito a Subsegdo Judicidria de Sao Paulo.
Embora tenhamsido interpostos recursos especial € extraordinario, o exequente pretende dar prosseguimento ao presente cumprimento de sentenga provisorio.

Contudo, a decisio, tal como restou proferida, passou abranger tio somente a competéncia territorial da 1* Subseg@o Judicidria de Sao Paulo, que ¢ formada pelos municipios de Caieiras, Embu-
Guagu, Francisco Morato, Franco da Rocha, Juquitiba, Sdo Lourengo da Serra, Sdo Paulo e Tabodo da Serra.

Ocorre que, a exequente ¢ domiciliada outema conta poupanca, emRio Grande da Serra/SP, portanto, néo estando abrangida pela competéncia territorial da presente Subsegdo Judicidria.
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Desse forma, resta claro que a exequente ndo temtitulo executivo judicial para embasar sua pretensdo. Assim, esta configurada a auséncia de uma das condicdes da agdo, na modalidade interesse
processual, suficiente para acarretar a extingéo do processo semresolugdo do mérito.

Por todo o exposto, julgo extinto o processo, semresolugdo de merito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do CPC, por falta de interesse de agir.
Indefiro a gratuidade de justica, vez que o cumprimento provisorio de sentenca ndo se sujeita ao recolhimento de custas processuais, seja para seu ajuizamento, como para interposicdo de
apelacdo.
Como trénsito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
PR.I.
Séo Paulo, data registrada no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

2*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0027786-09.1995.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ITAU UNIBANCO S.A., BANCO CENTRAL DO BRASIL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALLAN DE SOUSA MOURA - SP316382, MARCIAL BARRETO CASABONA - SP26364, JOSE DE PAULA MONTEIRO NETO - SP29443
EXECUTADO:ANTONIETA STEPHANOS KOUKOULAS, HAROLDO ROCCHETTI, MARIAKOUK OULAS

Advogado do(a) EXECUTADO: LAYDE HILDA MACHADO SIQUEIRA - SP9920

Advogado do(a) EXECUTADO: LAYDE HILDA MACHADO SIQUEIRA - SP9920

Advogado do(a) EXECUTADO: LAYDE HILDA MACHADO SIQUEIRA - SP9920

TERCEIRO INTERESSADO: CASABONA E MONTEIRO - ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JOSE DE PAULA MONTEIRO NETO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARCIAL BARRETO CASABONA

DECISAO

Trata-se de impugnagio interposta por Casabona e Monteiro Advogados Associados, sob a alegagdo de excesso de execugao.

Aduz a impugnante que o valor da causa a ser considerado para calculo da multa aplicada deve ser o do cumprimento de sentenga da verba honoréria, originariamente distribuido pelo valor de RS 2.643,42 ¢,
posteriormente fixado por este Juizo emRS$ 306,53.

Argumenta que o primreiro alvara de levantamento niio foi retirado emrazio do patrono constante do documento ja néio fazer parte dos quadros da sociedade, ¢ que a CEF no aguardou que se providenciasse
adocumentagio exigida para o levantamento do segundo alvara, devolvendo-o a este Juizo.

Alega que ndo houve conduta alguma que pudesse ser considerada ato atentatério a dignidade da justica, e que ndo houve prejuizo alguma qualquer das partes, nemmesmo a este Juizo, que a tnica prejudicada
¢ a propria impugnante.

Requer seja concedido efeito suspensivo a presente impugnagio e seja julgada procedente, para afastar a nulta imputada ou, assimniio entendendo este Juizo, que seja fixada de acordo como valor atribuido
ao cumprimento de sentenca.

Vejamos o ocorrido nos autos.
Julgado improcedente o pedido da parte autora, houve a condenagio emhonorérios advocaticios sucumbenciais no valor de R$ 300,00 (trezentos reais), emsentenga prolatada em23/10/2009.

A sociedade Casabona & Monteiro Advogados Associados, que representou os interesses de Itati Unibanco S/A, requereu a execugio do julgado, apresentando o valor de RS 2.643,42 (dois mil, seiscentos
e quarenta e trés reais e quarenta e dois centavos), comdata de 03/03/2011.

Intimada a apresentar planilha de célculos de acordo como julgado e, ainda, observando-se a pluralidade de réus, referida sociedade de advogados apresentou o valor de R$ 2.687,48 (dois mil, seiscentos e
oitenta ¢ sete reais e quarenta e oito centavos), para 01/04/2011.

Intimada nos termos do art. 475-J do CPC/73, a parte autora/executada, efetuou o depdsito do valor de R$ 3.041,90 (trés mil, quarenta e umreais e noventa centavos), em31/01/2012 (id 13120643 — pagina
67).

O BACEN, intimado, apresentou planilha de célculos, indicando o valor de R$ 153,07 (cento e cinquenta e trés reais e sete centavos), para margo de 2012 e requereu a transferéncia do valor, para conta
mantida no Banco do Brasil

Os autos foramencaminhados a contadoria judicial, que apontou como valor total da condenagdo o valor de R$ 306,53 (trezentos ¢ seis reais e cinquenta e trés centavos) para 05/2012.

Foi proferida decisdo (id 13120643 — paginas 84/85, que fixou o valor da execug@io e RS 306,53 (trezentos e seis reais e cinquenta e trés centavos), para maio de 2012, determinou a transferéncia de R$
153,26 parao BACEN, a expedigdo de alvard de levantamento do mesmo valor aos patronos de Itati Unibanco S/A, e do valor remanescente em favor da parte autora.

A transferéncia da parte que cabia a0 BACEN foi comprovada no id 13120643 — paginas 91/92 e, a pagina 94 foi expedido o alvara de levantamento da parte que cabia a sociedade de advogados emnome
de Allande Sousa Moura, OAB/SP 316.382, em 19/11/2012.

O despacho que deu ciéncia da expedigdo do alvara de levantamento foi disponibilizado no Didrio Eletronico da Justica em26/11/2012 e, pela segunda vez em 14/01/2013.
Verificando o DJE de 26/11/2012 e de 14/01/2013, constato que receberama publicagio, akkmdo Dr. Allan, os Drs. Marcial Barreto Casabona e Jose de Paula Monteiro Neto.
Vejamos:

0027786-09.1995.403.6100 (95.0027786-7) - ANTONIETA STEPHANOS KOUKOULAS X HAROLDO ROCCHETTI X MARIA KOUKOULAS(SP009920 - LAYDE HILDA

MACHADO SIQUEIRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP026705 - ALVARO CELSO GALVAO BUENO) X BANCO ITAU S/A(SP029443 JOSE DE PAULAMONTEIRO

NETO E SP026364 - MARCIAL BARRETO CASABONA) X BANCO ITAU S/IA X ANTONIETA STEPHANOS KOUKOULAS X BANCO ITAU S/A X HAROLDO

ROCCHETTI X BANCO ITAU S/AX MARIAKOUKOULAS(SP316382 - ALLAN DE SOUSAMOURA) Ciéncia a0 Dr. Alande Sousa Moura da expedigdo do alvard de

levantamento, a ser retirado no prazo de 05 (cinco) dias, a partir desta publicagdo. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara. Aguarde-se a liquidagdo do
alvard. Int.”

€0027786-09.1995.403.6100 (95.0027786-7) - ANTONIETA STEPHANOS KOUKOULAS X HAROLDO ROCCHETTI X MARIA KOUKOULAS(SP009920 - LAYDE HILDA
MACHADO SIQUEIRA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP026705 - ALVARO CELSO GALVAO BUENO) X BANCO ITAU S/A(SP029443 JOSE DE PAULAMONTEIRO
NETO E SP026364 - MARCIAL BARRETO CASABONA) X BANCO ITAU S/A X ANTONIETA STEPHANOS KOUKOULAS X BANCO ITAU S/A X HAROLDO
ROCCHETTI X BANCO ITAU S/AX MARIA KOUKOULAS(SP316382 - ALLAN DE SOUSA MOURA) Tendo em vista que 0 alvar i’ 386/2012 ainda ndo perdeua
validade, intime-se o Dr. Alande Sousa Moura, para retira-lo no prazo de 5 (cinco) dias. Silente, decorrido o prazo, providencie a Secretaria o cancelamento do alvara.Int.” - grifei.

Em17 de janeiro de 2013, peticionoua sociedade de advogados requerendo a expedicio de novo alvara de levantamento, desta vezemnome da sociedade Casabona e Monteiro Advogados Associados.
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Emdespacho proferido a pagina 99 do id 1320643, foi alertada a requerente de que, novamente dando causa a cancelamento do alvara, poderia configurar ato atentatorio a dignidade da justica.
Expedido novo alvara de levantamento em22/11/2013, foia requerente intimada para a retirada emdespacho publicado no Dje em26/11/2013.
O alvara de levantamento foi retirado em05/12/2013, comvalidade de 60 dias a contar de 22/11/2013.

Assim, transcorrido o prazo de validade, em 10/02/2014 a CEF protocolizou oficio noticiando que a requerente niio compareceu a agéncia para efetuar o levantamento e devolveu o original do documento,
posteriormente cancelado.

A pagina 156 do id 13120643, foi proferida deciso que determinou o cancelamento de referido alvara e, conforme anteriormente alertada a requerente, aplicou-se a multa fixada em20% (vinte por cento) do
valor atribuido a causa.

Coma intimacdo de referida decisdo, a sociedade de advogados alegou que, enquanto providenciava a documentagdo exigida pela CEF, sem qualquer aviso e, de forma unilateral, a instituigio financeira
devolveu o alvaré a este Juizo. Requereua reconsideragdo da decisdo e que o valor depositado fosse direcionado para o pagamento de referida multa, quitando-se, assim, o débito.

Foiproferido despacho que manteve a deciso, deferiua apropriagéo do valor ja depositado e intimou a executada para o pagamento da diferenca referente a multa. Disponibilizagio no Dje em27/11/2014.
Expedido o alvara de levantamento do valor depositado a maior pela parte executada, foi considerado precluso novo pedido de reconsideragio da decisdo que fixoua multa.

Remetidos os autos a contadoria judicial para elaborar o calculo da multa, descontando-se o valor de R$ 153,26, foi apresentado o valor de R$ 38.119, 89 (trinta e oito mil, cento e dezenove reais e oitenta e
nove centavos) para 09/2017.

Intimada, pessoalmente, para pagamento da multa a sociedade de advogados apresentoua presente impugnacao.
E o relatorio. Decido.

Emque pesemas alegagdes da impugnante, entendo estar configurado o ato atentatorio ao exercicio da jurisdicdo, na medida emque, por duas vezes, e nfo trés, como constou na decisdo que fixou a nuilta,
foramcancelados os alvarés de levantamento expedidos.

Ressalto que a expedicdo de alvara de levantamento demanda tempo dos servidores e recursos da Unido, devendo ser considerado, ainda, que o poder judiciario esta abarrotado de processos.

Ademais, trata-se de 6nus da parte interessada manter atualizados os cadastros de advogados nos feitos em que atua, comunicando, de pronto, o afastamento de algum dos advogados dos quadros da
sociedade, 0 que ndio ocorreuno presente caso.

Quanto ao alvara de levantamento devolvido pela CEF ante ao ndo comparecimento da beneficiaria para o devido levantamento, foi protocolizado juntamente com um oficio, apenas apds o prazo para
levantamento ter-se expirado, ndo cabendo as alegagdes trazidas pela impugnante.

Alémdisso, a peticdo de execugdo do julgado apresenta erro grosseiro no calculo que, mesmo apos intimagdo para adequar o pedido aos termos do julgado e considerar a pluralidade de réus, a impugnante
manteve.

Apesar de todo o exposto, considerando o valor da execugdo e os principios da proporcionalidade e razoabilidade, acolho parcialmente a impugnago apresentada por Casabona e Monteiro Advogados
Associados, para manter a apropriagdo do valor de R$ 153,26 (cento e cinquenta e trés reais e vinte e seis centavos), comdata de 05/2012, e fixar o pagamento de mais R$ 500,00 (quinhentos reais) a titulo de muilta, a ser paga
o prazo de 15 (quinze) dias.

Coma comprovagao do depdsito, intime-se a Unido Federal para que fornega os dados para a devida conversdo emrenda, no prazo de 10 (dez) dias.

Se emtermos, oficie-se.

Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011280-61.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE BAUTISTADORADO CONCHADO - SP149524

EXECUTADO: LUIZAUGUSTO DE FARIAS

Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIANAMORAES DE FARIAS - SP174572

SENTENCAEM INSPECAO
Vistos.
Trata-se de execugdo de sentenga movida pela Caixa Econdmica Federal emface do autor, para satisfagao do pagamento do valor a que foi condenado, nos termos da decisdo transitada emjulgado.
Apds todo o processado, intimado para o pagamento, o executado comprovou o adimplemento por meio do depdsito id 8417524.
Coma comprovagio da apropriagdo do valor depositado pela exequente, os autos vieram conclusos para sentenga de extingdo da execucio.
Assim, declaro EXTINTAA EXECUCAO DA SENTENCA , comfindamento no artigo 924, inciso 11, ¢/c o artigo 925, ambos do Cddigo de Processo Civil
Custas “ex lege”.
Oportunamente, arquiventse os autos, combaixa na distribuicdo.
PRI

Sao Paulo, data registrada emsisterm.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026388-96.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAMILA GALLO FERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960

REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Decidido eminspeg@o.
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Trata-se de procedimento comum por neio do qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional que determine sua reintegragdo nos quadros da Aerondutica, como recebimento da remuneragio retroativa a data do
desligamento, coma promogéo a patente superior, devendo ser desconstituido o ato que a desligou.

Qualidade do Hospital.

Narra que, em 07 de maio de 2014, quando trabalhava na unidade hospitalar, a chefia imediata da Autora a enviou para a sala de vacinas, para dar suporte, eis que a militar responsavel estava fora do local. N&o obstante, a
Autora foi informada, posteriormente, que a militar responsavel pela sala de vacinas, ao retornar ao posto, verificou que a temperatura da sala havia aumentado significativamente, o que ocasionoua perda de insumos.

Emvista disso, a Autora, na época gravida de 05 (cinco) meses, permaneceu dois dias detida por transgressdo militar, fato que ocasionou diversos males a sua saude.
Posteriormente, emsetembro de 2014, a filha da Autora nasceu ocasionando seu afastamento, por seis meses, do trabalho. Nesse periodo, foi realizado o reengajamento (renovagdo do contrato) por mais umano.
Apos a licenca a maternidade, a Autora retornou ao trabalho. Contudo, niio houve reengajamento e a Ré ndo informou o motivo.

Aduz que, em vista da puniggo disciplinar, a Autora desenvolveu problens psiquidtricos (TRANSTORNO DO PANICO - CID: F41) enquanto esteve na ativa e realizou tratamento médico particular por temer represalias
de superiores militares.

Narra que, coma auséncia do reengajamento, deixoua Aerondutica como primeira tenente e permaneceu emtratamento psiquiatrico particular, gastando cerca de R$ 400,00 por semana apenas comconsuitas.
Sustenta a autora a nulidade do ato de ndo reengajamento por auséncia de motivagao, bemcomo por doenga psiquiatrica adquirida na ativa.

A autora narra ser portadora de TRANSTORNO DO PANICO (CID: F41) e que, em 2015, época em que se encontrava prestando servico militar, iniciou tratamento psiquidtrico. Desse modo, no momento do seu
desligamento, encontrando-se o militar incapacitado emrazio de acidente emservico ou, ainda, de doenga, moléstia ou enfermidade, cuja eclosdo se deuno periodo de prestagao do servigo, temo direito de ser reintegrado as
fileiras de sua respectiva Forga, para receber tratamento médico, bemcomo a remuneragdo pertinente, até que se restabelega, nos termos do artigo 50, da Lein® 6.880/80.

Requer a concessdo de tutela de urgéncia a fim de determinar que a Autora seja reintegrada, comrecebimento da remuneragio correspondente a patente/ao cargo exercido, até decisdo definitiva. Subsidiariamente, emrespeito
ao principio da eventualidade, requer seja designada audiéncia de justificacéo, nos termos do artigo do § 2° do artigo 300 do Codigo de Processo Civil

E o relato do necessério. Decido.
Inicialmente, acolho as razdes expostas na petigdo de Num 27152395 para reconsiderar o determinado no despacho de Num 26132129.
Passo ao exame da tutela provisoria.

Nos termos do Cddigo de Processo Civil, em seu artigo 300, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao resultado ttil do
processo. A tutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstragdo do perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, desde que preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos do
art. 311, CPC.

Nao obstante o inconformismo da parte autora quanto a decisdo pelo néo reengajamento, tenho que nfio hé como conceder a tutela pretendida, sema formagéo do contraditorio e, possivelmente, semdilagdo probatoria.
Isso porque ndo ha como aferir a existéncia da conduta ilicita por parte da administragio, nessa analise inicial e perfinctoria, apenas a partir das alegagdes da parte autora e da documentagdo trazida coma inicial
Ademais, os atos administrativos gozamde presungdo de veracidade e legitimidade.

Noutro prisma, como ¢ cedigo, ¢ vedado ao Poder Judicidrio adentrar no mérito do ato administrativo, sob pena de burla ao principio da Separagéo de Poderes, salvo nos casos em que se verifique a ocorréncia de
inconstitucionalidade ou ilegalidade.

Desse modo, entendo que ndo hé plausibilidade das alegagdes para a concessdo da tutela pretendida.

Ante o exposto, INDEFIRO o pleito formulado emsede de tutela de urgéncia.
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Deixo de designar a audiéncia de composi¢ao das partes, tendo emvista a natureza do direito emlitigio.

Cite-se. Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014934-56.2018.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: XERYU S IMPORTADORA E DISTRIBUIDORA DE ARTIGOS PARA VESTUARIO LIMITADA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO

SENTENCIADO EM INSPECAQ

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, por meio do qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade do recolhimento do IPI incidente sobre a
revenda no mercado interno dos produtos importados, bemcomo que a autoridade se abstenha de realizar quaisquer atos tendentes a cobranga de tais créditos tributrios.

Afirma a impetrante que tem por objeto social, dentre outras atividades, a importagao, distribuicdo, compra e venda de produtos de uso pessoal e, emrazio disso € contribuinte do imposto sobre produto
industrializado — IPI — devido na importagdo recolhido no desembarago aduaneiro e, ainda, € equiparada a industrial para fins de incidéncia do IPI tambémna revenda dos produtos importados no mercado interno.

Sustenta que a exigéncia do IP1 na revenda dos produtos no mercado interno é inconstitucional e ilegal, posto que afrontaria o principio da isonomia e caracterizaria bis in idem.

Pleiteioua concessao de medida liminar, a fimde que fosse autorizado o ndo recothimento de IPI na saida dos produtos importados para o mercado interno coma suspenséo da exigibilidade, nos termos do art.
151,V,doCTN.

A nicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
O pedido liminar foi indeferido. Emface dessa decisio, a impetrante interpds agravo de instrumento, ao qual foi negado provimento.
A Unidio requereu o ingresso na lide, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein.® 12.016/2009.

Devidamente notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes em que requereu a denegacio da seguranga, afirmando a legalidade da cobranga do IPI no desembarago aduaneiro do produto de
origemestrangeira e na saida do produto do estabelecimento industrial oua ele equiparado.

O Ministério Piiblico Federal apresentou parecer emque aduziu inexistir interesse publico € opinou pelo prosseguimento do feito.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

£ o relatério.

Fundamento e Decido.

O impetrante pretende obter provimento jurisdicional que afaste a incidéncia do IP1 na saida dos produtos importados para o mercado interno.

No que tange ao primeiro momento da hipétese de incidéncia do IP1, no desermbarago aduaneiro, sua disciplina legal se encontra diretamente no art. 46, I, c.c o art. 51, I, ambos do CTN:

Art. 46. O imposto, de competéncia da Unido, sobre produtos industrializados temcomo fato gerador:
1 - o seudesembarago aduaneiro, quando de procedéncia estrangeira;

[-]

Art. 51. Contribuinte do imposto é:
1- o importador ouquema leia ele equiparar;

[-]

Inexistindo qualquer alteragdo industrial no produto, surge a divida sobre a possibilidade de nova incidéncia do IPI quando ele € vendido no mercado interno pelo importador que j& pagou o tributo no
desemmbarago, ouseja, quando saido estabelecimento do importador.

A Unio entende que o importador que der saida ao produto que importou ¢ contribuinte em dois momentos: no do desembarago e no da saida do estabelecimento para a venda, achando o
importador/vendedor na condigdo de "equiparado a industrial”.
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Entretanto, sdo fatos geradores do IPI tanto o desembarago de mercadoria estrangeira industrializada, quanto a saida desse produto do estabelecimento de umimportador, de umindustrial, de
umcomerciante ou de umarrematante (art. 46 c.c. art. 51, § inico, do CTN).

A incidéncia do IPI ndo ¢ o fendmeno econdmico da industrializagio, mas simo produto industrializado, de acordo como art. 153, I'V, da CF, de modo que ser tributado pelo IP1 o produto industrializado
emduas situagdes juridicamente distintas, dissociadas material e temporalmente: o desembarago aduaneiro e a saida do produto do estabelecimento do importador, equiparado a industrial, observando-se a regra da
nio cumulatividade.

Assim, a incidéncia do IPI envolve o produto ja mdusmahzado (nacional ou m‘pomdo artigo 153, 1V, da CF), ndo esté relacionada com a industrializagdo. Logo, inexiste qualquer 6bice quanto a

posteriorao d iro de p 1l

ia fiscal

Se a incidéncia do IPI ndo envolve a industrializagdo, mas simo produto ja industrializado, nacional ou importado (art. 153, IV, da CF), nio ha dbice que ocorra coma saida do bemdo estabelecimento do
importador, aqui equiparado a industrial.

Inexiste bitributaciio, o que ocorre é icidade de fatos geradores. Assim, af: esta o alegado bis in idem, inexistindo qualquer afronta 2 Constituicio Federal, que niio veda essa

sistematica.

Outrossim, por ser um imposto ndo-cumulativo sera deduzido o valor do IPI pago no desembarago aduaneiro do valor do IPI devido na venda do produto no mercado nacional, nos termos do art. 226 do
Decreton®7.712/2010.

Esse entendimento é o do Egrégio Superior Tribunal de Justica, firmado emsede de recurso repetitivo, objeto do Tema 912, emque se firmou a seguinte tese no EResp ni° 1403532/SC:

“Os produtos importados estdo sujeitos a uma nova incidéncia do IPI quando de sua saida do estabelecimento importador na operagdo de revenda, mesmo que nio tenhamsoffido industrializagdo no Brasil.”.

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS - IPI. FATO GERADOR. INCIDENCIA SOBRE OS IMPORTADORES NA REVENDA DE PRODUTOS DE
PROCEDENCIA ESTRANGEIRA. FATO GERADOR AUTORIZADO PELO ART. 46, 11, C/C 51, PARAGRAFO UNICO DO CTN. SUJEICAO PASSIVA AUTORIZADA PELO
ART. 51,11, DO CTN, C/C ART. 4°, I, DALEI N. 4.502/64. PREVISAO NOS ARTS. 9,1 E 35, I1, DO RIP1/2010 (DECRETO N. 7.212/2010).

1. Seja pela combinagao dos artigos 46, 11 e 51, paragrafo tnico do CTN - que compdem o fato gerador, seja pela combinagdo do art. 51, II, do CTN, art. 4°, 1, da Lein. 4.502/64, art. 79, da Medida
Provisoria n. 2.158-35/2001 e art. 13, da Lein. 11.281/2006 - que definema sujei¢ao passiva, nenhum deles até entdo afastados por inconstitucionalidade, os produtos importados estdo sujeitos a uma nova
incidéncia do IPI quando de sua saida do estabelecimento importador na operacio de revenda, mesmo que ndo tenhamsoffido industrializagdo no Brasil.

2. Nio ha qualquer ilegalidade na incidéncia do IPI na saida dos produtos de procedéncia estrangeira do estabelecimento do importador, ja que equiparado a industrial pelo art. 4°, I, da Lein. 4.502/64, coma
permissao dada pelo art. 51, IT,do CTN.

3. Interpretag@o que ndo ocasiona a ocorréncia de bis inidem, dupla tributagdo ou bitributagdo, porque a lei elenca dois fatos geradores distintos, o desembarago aduaneiro proveniente da operago de compra
de produto industrializado do exterior e a saida do produto industrializado do estabelecimento importador equiparado a estabelecimento produtor, isto é, a primeira tributagio recai sobre o pre¢o de compra
onde embutida a margemde lucro da empresa estrangeira e a segunda tributagiio recai sobre o prego da venda, onde ja embutida a margemde lucro da empresa brasileira importadora. Alémdisso, niio onera a
cadeia além do razoavel, pois o importador na primeira operagéo apenas acumula a condi¢do de contribuinte de fato e de direito em razio da territorialidade, ja que o estabelecimento industrial produtor
estrangeiro ndo pode ser eleito pela lei nacional brasileira como contribuinte de direito do IPI (os limites da soberania tributaria o impedem), sendo que a empresa importadora nacional brasileira acumula o
crédito do imposto pago no desembaraco aduaneiro para ser utilizado como abatimento do imposto a ser pago na saida do produto como contribuinte de direito (ndo-cumulatividade), mantendo-se a
tributagio apenas sobre o valor agregado.

4. Precedentes: REsp. n. 1.386.686 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 17.09.2013; e REsp. n. 1.385.952 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, julgado em 03.09.2013. Superado o entendimento contrario veiculado nos EREsp. n° 1.411749-PR, Primeira Segéo, Rel. Min. Sérgio Kukina, Rel. p/acérddo Min. Ari Pargendler, julgado em
11.06.2014; e no REsp. n.841.269 - BA, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em28.11.2006.

5. Tese julgada para efeito do art. 543-C, do CPC: "os produtos importados estdo sujeitos a uma nova incidéncia do IPI quando de sua saida do estabelecimento importador na operagio de revenda, mesmo
que ndo tenhamsoftido industrializagio no Brasil'.

6. Embargos de divergéncia em Recurso especial ndio providos. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.

(EREsp 1403532/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/10/2015, DJe
18/12/2015)

Nessa seara, conclui-se o seguinte: o importador e revendedor pratica dois fatos geradores de IPI:

1) 1o momento do desembarago da mercadoria (IPI —IMPORTACAO) e

2) 1o momento da saida dessa mercadoria de seu estabelecimento, pois se equipara a industrial (art. 9%, inciso I, do RIP1/2010) (IP1— SAIDA).

A operagdo acima no significa bitributagdo, mesmo porque a "transformagéo” do produto internalizado nilo ¢ requisito legal para a segunda incidéncia e, sendo assim, néio pode o Poder Judiciario exigir tal
condicdo, ja que se assimo fizesse estar-se-ia transformando-se emlegislador positivo. Nesse sentido, HUGO DE BRITO MACHADO arespeito do tema:

Emsintese, ndo vislumbramos nenhuma invalidade juridica na cobranca, pela Unido, do imposto sobre produtos industrializados no d barago ad iro de produtos estrangeiros. Cuida-se

de simples superposicéo parcial de hipéteses de incidéncia de impostos que de certa forma pode ser considerado um defeito de técnica juridica, mas de nenhum modo afronta as normas da
vigente Constitui¢fio (O IPI e a Importagdo de Produtos Industrializados. RDD T’ 69, junho/01, pp. 77-85, destaquei).

E consabido que o mandado de seguranga é medida nanejada para a defesa de direito liquido e certo do particular contra ato praticado por autoridade competente, de modo que a prova do alegado deve ser
pré-constituida.

Nio houve, portanto, comprovagao de qualquer ilegalidade, ou ainda, de inconstitucionalidade no ato combatido.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA e JULGO EXTINTO o feito, comresolugdo de mérito, nos termos do art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil
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Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25, da Lein.® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Como trénsito emjulgado, remetanm-se os autos ao arquivo, combaixa na distribuicdo.

PR.I.O.

Séo Paulo, data registrada emsisterm.

ctz

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N® 0023969-33.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, INTERVOZES - COLETIVO BRASIL DE COMUNICACAO SOCIAL

Advogado do(a) AUTOR: BRAULIO SANTOS RABELO DEARAUIJO - SP259665

REU:RADIO SHOW DE IGARAPAVA LTDA - ME, RADIO AM SHOW LTDA - ME, UNIAO FEDERAL, LUIZ FELIPE BALEIA TENUTO ROSSI, AGENCIANACIONALDE
TELECOMUNICACOES - ANATEL

Advogado do(a) REU: LUCIANA DE FREITAS - SP349694

Advogado do(a) REU: MARCO TULIO MIRANDA GOMES DA SILVA - SP178053

Advogado do(a) REU: JANAINA DE FREITAS GODOY - SP215025

Despachado eminspeciio
Intimem-se as partes para que se manifestemno prazo de cinco dias, acerca dos Embargos de Declaragio interpostos, nos termos do art, 1023 § 2°do CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de maio de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009970-47.2014.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:C. S. TACOGRAFOS LTDA - EPP, FERNANDA SILVAMODESTO

DESPACHO

Despachado eminspego.

Ciéneia a exequente das pesquisas de enderego realizadas, e requeira o que entender de direito.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018872-52.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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EXECUTADO: CAMALEAO INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS LTDA., VINCENTHENRI DUCARME, SERGIO MASSANORI SEIRYU

DESPACHO

Despachado eminspego.

Ciéncia a exequente das pesquisas de enderego realizadas, e requeira o que entender de direito.

S3a0 PAULO, 8 de maio de 2020.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0019304-37.2016.4.03.6100

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL-PR/SP

REU: ANTONIO PICININI, EDUARDOAPARECIDO CACHELLI

ADVOGADO do(a) REU: MARIAMARGARETH FEITOSARODRIGUES
ADVOGADO do(a) REU: JOAO PEDRO DA SILVAPARO

Despacho
Intimemt-se oss apelado para oferecimento de contrarrazdes nos termos do art. 1010, § 1° do CPC, no prazo de 15 dias.
Apos, subamos autos ao E. TRF. da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Siao Paulo, 7 de maio de 2020

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 0012745-06.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS

Advogado do(a) AUTOR: PAULO CEZAR AZARIAS DE CARVALHO - SP305475

REU:ASSOCIACAO DE PROTECAO DAS EMPRESAS DE TRANSPORTE DE CARGA, JOAQUIM ESTEVO RUBIO, RODOLFO IVAN DA SILVA, MARCELO ALEXANDRE RABELO,
EDGARD FORNIAS

Advogado do(a) REU:ALEXANDRE MENDES PINTO - SP153869

Advogado do(a) REU: PAULO CEZAR AZARIAS DE CARVALHO - SP305475

Despachado eminspegao
Subamos autos ao E. TRF. da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Int.

Si0 PAULO, 7 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0013691-41.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:COSTAPINTO S.A.

Advogado do(a) AUTOR: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

SENTENCIADO EM INSPEGAO

Vistos, etc.

Trata-se de agdo sob o rito ordindrio, através da qual a parte autora pretende obter a anulagdo da decisdo administrativa que reconheceu, segundo alega, somente parte dos créditos indevidamente recolhidos a titulo de PIS nos
termos dos Decretos leis 2445 e 2449, ammbos de 1988, julgados inconstitucionais e retirados do mundo juridico através da Resolugio do Senado n. 49/95.

Regularmente citada, a Unido Federal apresentou contestagio alegando, emprejudicial, prescricdo e, no nérito, falta de amparo ao pedido do Autor.

Na réplica a parte autora reitera os termos da inicial.

Instadas a se manifestar sobre a produgio de provas, o Autor protestou pela produgdo de prova pericial contabil, deferida, apresentando quesitos e assistente técnico a fls. 1053 dos autos fisicos.

A Unifio Federal enviou consulta & Receita Federal.

O Laudo Pericial foi anexado a fls. 1095 dos autos fisicos, commanifestacdes divergentes das duas partes, tendo o Sr. Perito apresentado os esclarecimentos requeridos.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Inicialmente, cumpre analisar a prejudicial de prescricio, trazida pela Unido Federal.

Nao procede referida alegacao.

O que pretende o Autor ¢ a compensagao da integralidade dos créditos que entende possuir. Desta feita, nio se considera a data do recolhimento, mas simdo reconhecimento, pela Ré, da existéncia dos créditos e a apuragdo de
seumontante, o que ocorreuem2008. Assim, datando a presente de 2013, ndo ha que se falar emprescrigéo.

Ultrapassada a prejudicial, passo ao exame do nerito.

Pretende a parte autora o reconhecimento da existéncia de crédito, decorrente da diferenca entre os valores encontrados pelo Fisco e os efetivamente recolhidos, a titulo de PIS, nos termos dos decretos 2445 e 2449, de 1988.

Relata que a decisdo administrativa — que ora pretende anular - concluiu serem insuficientes os créditos declarados ndo tendo sido reconhecidos integralmente, com a homologagéo de todos os pedidos de compensagao,
excluindo a compensagio dos débitos que foramparcelados na Lein® 11.941/09 e requerendo o reconhecimento do saldo de PIS a ser restituido.

Assim, teria a Unifio Federal reconhecido apenas parte do crédito, homologando parcialmente as compensagdes efetuadas.

No laudo pericial, o St. Perito concluiu (fls. 1114 dos autos fisicos) que, confrontando-se os valores recolhidos com base dos Decretos Leis e na Lei Complementar 7/70, haveria um crédito, a favor da parte autora, de R$
541.858,74, em 15 de outubro de 1998.

Apos manifestagdes das partes, o perito reconsiderou parte do laudo pericial, corrigindo sua conclusdo, nos seguintes termos:

Concluséo

Pelo todo o exposto anteriormente, conclui a pericia:

1-) Houve a duplicidade em débitos considerados no Financi , com comy coes efetuadas nas DCTF, conforme quadro:

(doc. 23278798)
2-) A pericia néo efetuara qualquer comentdrio visto o erro ter sido acarretado pela Receita, e néo é alvo do laudo a conferencia do Refinanciamento;

3-) Desta feita considerando - se o valor encontrado a credito de conformidade com a Lei 07/70, no montante de R$ 386.339,56, para a data de dezembro/95, procedeu a pericia a evolucdo das
compensagdes no montante de R$ 480.096,63, ou seja, todos os

Valores relacionados nas DCTFs considerando - se como aproveitado no referido més da utilizagdo, bem como, aqueles indicados as fls. 126/1274 - ). Conclusivamente, apos as respectivas compensagies
restou saldo credor a favor do Autor o montantede R$ 176.210,47, para a data de abril de 2.000.

Assim, deve ser acatado o pedido do Autor, reconhecendo-se o crédito apurado pela pericia, a titulo de recolhimento indevido de PIS nos termos dos Decretos 2445 ¢ 2449, de 1988.
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Portanto, julgo procedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil e anulo a deciséio administrativa individualizada na inicial, a fim de que a mesma inclua, como crédito da
parte autora, para compensacio, os valores indicados pela pericia, qual seja, RS 176. 210,47, valor valido para abril de 2000, devendo o mesmo ser corrigido pela taxa Selic, até a homologaciio da
compensacio pretendida.

Custas na forma da lei.
Fixo honorérios advocaticios em 10% do valor da condenagio, a ser pago pela Unido Federal aos advogados da parte autora.
PRIL

Sao Paulo, data de registro.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

MONITORIA (40) N° 5025076-56.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU:BECAINDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS EIRELI - EPP, ANDRE LUIS VIUDEZ, FRANCISCO CARLOS SABINO

DESPACHO

Despachado eminspegdo.

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar ¢ informar nos autos o(s) enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certiddo(des)
do(s) Sr. Oficial(ais) de Justiga, necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagéo de novo(s) enderego(s), expega(m)-se competente(s) mandado(s).
Silente, intime-se pessoalmente o autor para que dé regular andamento ao feio, no prazo de 5 ( cinco) dias horas, sob pena de extingéo do feito semresolugdo do mérito.

Intime-se.

S40 PAULO, 8 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N°0010477-71.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: CARITO ARTES GRAFICAS LTDA - ME, GILBERTO CARITO

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCELO COLOGNESE MENTONE - SP270952

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARCELO COLOGNESE MENTONE - SP270952
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Despachado eminspegao.

Anote-se a distribuicio destes nos autos da agdo principal.

Indefiro a suspensdo da execugdo com fimdamento no artigo 919 do Cédigo de Processo Civil.
Manifeste-se o embargado no prazo de 15(quinze) dias.

Aguarde-s pela manifestagio do Perito sobre seus honorarios.

Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.
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S3a0 PAULO, 8 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008221-65.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BANCO SANTANDER S.A.

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCIADO EM INSPECAO

Vistos.

Trata-se de a¢do ordindria, com pedido de antecipacio de tutela, objetivando provimento jurisdicional a fim de que seja determinado o
bloqueio dos valores dobrados, creditados indevidamente via TED interbancario, providenciando em consequéncia o estorno/devolucio dessas dobras em
favor do Banco Santander, no valor total de R$ 331.420,79 (trezentos e trinta e um mil, quatrocentos e vinte reais e setenta e nove centavos), devendo a
instituicao financeira Ré devolver o crédito recebido, conforme ja discriminado, para serem creditados na conta de reserva do Autor.

Em caso de impossibilidade de estorno em razio do cliente ja ter sacado/transferido os valores, requer a condenacio da parte ré
para apresentar relagio constando os nomes, CPFs/CNPJs, agéncia e conta e respectivos enderecos e telefones relativos aos clientes dos quais
nio foi possivel o estorno.

Narra, em sintese, que, no dia 05/04/2018, o Banco Autor experimentou problemas de ordem operacional no sistema responsavel por
operar as devidas compensacdes entre diversas institui¢des financeiras e o Autor.

Informa que a falha afetou a compensacio de operacdes interbancarias, afetando a capacidade de se aperfeicoar a realizacio de TED’s
(Transferéncia Eletronica Disponivel) pelos seus respectivos correntistas, gerando uma flutuacio que acabou por ocasionar o envio duplicado de
transferéncias, ou seja, o correntista do Autor, buscando empreender uma transferéncia de X, debita tal valor de sua conta mas, no momento do crédito ao
beneficiario, lhe ¢ depositado um valor de 2X em prejuizo do Banco emissor do TED.

Sustenta que, apesar de todas as providéncias tomadas pelo Autor, niio foi possivel remediar o prejuizo causado pela flutuagio do
sistema, de forma que o Banco Santander entrou em contato telefénico com o Banco Réu informando o ocorrido e solicitando o estorno dos valores de um
totalde 295 TED’s que totalizam a quantia de RS 331.420,79 (trezentos e trinta e um mil, quatrocentos e vinte reais e setenta e nove centavos).

Ressalta que antes da liberagdo dos valores aos seus respectivos correntistas, a operacéio passa por uma Conta de Reserva Bancaria e
apenas apods o valor é liberado aos correntistas beneficiarios; mas a demora em se realizar o estorno/bloqueio de valores agrava a possibilidade de
disponibilizacio do numerario dobrado aos correntistas que poderdo sacar o dinheiro de forma indevida.

Foi deferido o segredo de justica - 5477126.

Atribuiu a causa o valor de RS 331.420,79 (trezentos e trinta e um mil, quatrocentos e vinte reais e setenta e nove centavos). Juntou
procuraciio e documentos.

A antecipacio dos efeitos da tutela foi deferida nio como requerida, mas para determinar apenas o bloqueio dos valores repassados em
dobro ao Réu pelo Banco Santander, no valor total de R$ 331.420,79 (trezentos e trinta e um mil, quatrocentos e vinte reais e setenta e nove centavos),
conforme documento id Num. 5457992 - Pag. 1/7.

Citada, a CEF contestou. Arguiu preliminar de ilegitimidade passiva e auséncia de interesse de agir com rela¢éio ao pedido de indica¢ido
dos beneficiarios das transferéncias. No mérito, em suma, afirma ter efetuado o bloqueio de valores em varias contas, mas nao fora possivel o bloqueio
integral porque varios correntistas ja haviam efetivado saques; que os valores recebidos por TEDs sdo creditados de forma imediata nas contas dos
beneficiarios. Informa que houve uma pequena demora (03 dias) na geragio da planilha com os valores bloqueados por conta do fato de o Santander ter
enviado a relacdo das duplicidades sem as informacées dos digitos das contas da CAIXA. A CAIXA teve que retirar novamente a relagio das TEDs
duplicadas do seu banco de dados e cruzar essas informagoes com a relagio do Santander. Em seguida, foram rodadas macros para bloqueio das
duplicidades nos dias 16 e 17 de abril. Por fim, em 18/04, foi executada uma nova macro para verificagio dos bloqueios acatados. Dessa forma, o bloqueio
ndo foi efetuado imediatamente quando do recebimento da ordem judicial por conta de ato do prdprio banco autor. Bate-se pela improcedéncia dos pedidos.
Juntou procuraciio e documentos (fls. 43/48).

A antecipacio dos efeitos da tutela foi deferida, mas nio como requerida — id 5477126.
Réplica no id 17783823.
Foideterminado que as partes se manifestassem acerca da producfo de provas. Nao foram requeridas outras provas.

Sobreveio decisdo proferida no agravo de instrumento n° 5007394-21.2018.4.03.0000, 1* Turma, Gab. 02: Tenho assim, que eventual
determinagdo de estorno de valores somente poderd ser proferida com a formacdo do contraditorio e apresentagdo de defesa pela agrava. Ante o exposto, julgo
prejudicado o Agravo Legal interposto e nego provimento ao presente Agravo de Instrumento, mantendo a decisio recorrida em seus exatos termos. O
Acérdao transitou em julgado em 24.06.2019 — id 19946664.

O processo veio concluso para sentenca.
E o relatério.

Fundamento e decido.

Das preliminares.

Da ilegitimidade passiva.

A CEF ¢ parte legitima a figurar no polo passivo. Somente ela poderia realizar os estornos dos valores questionados depositados em
contas de seus clientes. E o que basta para que seja mantida no polo passivo.

Da auséncia de interesse.

Afirma a CEF auséncia de interesse de agir com relaciio ao pedido de indicacio dos beneficiarios das transferéncias.

Essa questiio confunde-se com o mérito e com ele sera decidida.

Presentes os pressupostos processuais pertinentes e as condices da agdo e nio havendo outras preliminares, passo a analisar o mérito.
Meérito.
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O cerne da questio posta nos autos diz respeito a estorno e devolucio de valores transferidos via TED interbancario de forma
duplicada.

No caso de impossibilidade de estorno em razio do cliente ja ter sacado/transferido os valores, requer a condenacéo do banco Réu
para apresentar relagio constando os nomes, CPFs/CNPJs, agéncia e conta e respectivos enderecos e telefones relativos aos clientes dos quais
nio foi possivel o estorno.

A CEF alega que foi contatada pelo Banco autor em 06.04.2018 sobre os fatos. Esclareceu que nio seria possivel, pois os valores haviam
sido creditados automaticamente nas contas dos clientes e a CAIXA ndo possui a faculdade de debitar as contas sem a autorizagdo do titular ou sem uma
determinagdo judicial.

Afirma que no dia 11/04/2018, a CAIXA recebeu e-mail do SANTANDER com a copia da liminar determinando o cumprimento de tutela,
porém na mensagem do autor ndo havia a relacio das TEDs duplicadas, assim foi solicitada uma planilha com os dados das transferéncias enviadas
indevidamente para CAIXA; que no dia 12/04/2018 a planilha em questio foi recepcionada e a CAIXA procedeu com as tratativas necessdrias para
efetivagdo dos bloqueios dos saldos disponiveis nas contas, até o limite do valor da TED enviada em duplicidade.

Juntou planilha com as contas com os valores que foram devolvidos, as contas que tiveram valores bloqueados e seus respectivos
bloqueios, bem como as contas com as informacdes que nédo ha saldo para que se efetue a devolucéiio —id 6027278.

Pois bem.

Pelo que dos autos consta, verifico que nio houve negativa da parte ré em efetuar os estornos dos valores questionados pela parte
autora. A alegada demora nos bloqueios foi devidamente justificada pela parte ré.

Existe previsio normativa, qual seja, a Resolucio BACEN n° 3.695/2009, que impede as instituicdes financeiras, no caso dos autos a
CEF, de realizar débitos em contas de depdsito e em contas de pagamento sem prévia autorizacio do cliente.

Naio vislumbro no caso, que a CEF tenha praticado qualquer ato ilicito ou participado dos eventos relacionados as Transferéncias
Eletronicas Disponiveis — TED - efetuados com duplicidade.

Por outro lado, a parte ré niio comprovou qualquer ato negligente ou impericia por parte da ré.

O que se denota é que, ao seguir os trimites legais, foi possibilitado que alguns correntistas sacassem os valores que haviam sido
depositados em duplicidade em suas contas, antes que houvesse o bloqueio determinado por este Juizo. Mas a demora, a meu ver, estd devidamente
justificada.

A CEF juntou ao processo lista de correntistas que receberam a TED em duplicidade — id 6027278, valores que deverio ser devolvidos
pela CEF ao Banco Autor. Devera proceder aos tramites legais a fim de providenciar os estornos e devolucio requeridos pela parte autora.

Havendo interesse da restituicdo judicial dos valores ilicitamente acrescidos ao patrimdnio dos clientes que sacaram, devera a parte
autora demanda-los individualmente.

Nesse sentido:

DIREITO CIVIL. CREDITOEM DUPLICIDADE REALIADO POR EQUIVOCO DO AUTOR. AUSENCIA DE
RESPONSABILIDADE DA INSTITUICAO FINANCEIRA. NECESSIDADE DE AUTORIZACAO INDIVIDUAL DE CADA
CLIENTE PARA ESTORNO E RESTITUICAO. RESOLUCAO N° 3.695/2009. APELACAO DESPROVIDA. 1- O fato que deu
ensejo a demanda refere-se a remessa por parte do autor, em duplicidade, na data de 0904/2012, para 0 CESEC do BANCO SO
BRASIL S/A de inimeras TED?s dentro do arquivo de DOC (Documento de Operacio de Crédito), cujo valor maximo é de R$
4.999,99, relativas a créditos depositados em conta-correntes de clientes da apelada, no periodo compreendido entre 30/03 a 05/04/2012.
Em razio dessa remessa em duplicidade, valores foram creditados indevidamente nas conta-correntes de diversos clientes da apelada,
tendo o apelante solicitado a apelada, por correio eletronico, a devolugio das quantias creditadas em duplicidade, que totalizavam R$
746.321,75, tendo a CEF efetuado a devolucio de RS 473.395,26, restando o saldo remanescente de R$ 272.926,49. 2 - Existe previsdo
normativa, qual seja, a Resolucio BACEN n° 3.695/2009, que impede as institui¢des financeiras, no caso dos autos a CEF, de realizar
débitos em contas de deposito e em contas de pagamento sem prévia autorizagdo do cliente. 3 - Pelo que consta dos autos, assim que
notificada pelo apelante da ocorréncia acima, a CEF procedeu administrativamente, em aten¢iio ao normativo acima, com vistas a
proceder a restituicio desses valores a apelante, os quais, diga-se de passagem, foram creditados em favor de seus clientes, por equivoco
exclusivo do autor, ja tendo, inclusive, realizado boa parte da restituicio, considerando o valor total remetido em duplicidade de R$
746.321,75 e a quantia pendente de R$ 272.926,49. 4 - Ndo ha qualquer conduta da CEF apta a ensejar responsabilizacio pela
restituicio pretendida, pelo contrario, a instituicio financeira demandada comprovou ter adotado as providéncias regulamentares sobre
o tema, solicitando autorizacio a cada cliente para fins de restituicio dos valores recebidos indevidamente, sendo certo que a
transferéncia indevida em duplicidade de valores para conta-correntes dos clientes desta instituicéio financeira decorreu de falha técnico-
operacional exclusiva do BANESTES, como bem ressaltado na r. sentenca. 5 - Ha irresignacio do recorrente quanto ao enriquecimento
ilicito dos correntistas da CEF (e ndo desta instituiciio financeira), pelo que, havendo interesse da restituiciio judicial dos 1 valores
ilicitamente acrescidos ao patriménio desses clientes, devera a apelante demanda-los individualmente. 6 - Os empecilhos apontados pela
recorrente a individualiza¢do da demanda em face dos clientes da apelada, quais sejam, a necessidade de ter os extratos dos referidos
clientes, os quais sdo resguardados por sigilo, além dos dados cadastrais, os valores a serem restituidos em sua maioria serem de pequena
importancia e, ainda, que tais valores foram indevidamente creditados em diversas agéncias espalhadas por todo o Brasil, sdo
circunstancias que devem ser avaliadas pelo interessado, dentro de seus critérios de conveniéncia e oportunidade, mas que nunca
poderiam consistir em justificativas habeis a legitimar a CEF a responder judicialmente no lugar de seus clientes. 7 - Em que pese o
apelante defenda que a condi¢éo de depositaria dos valores e mandataria das contas-correntes de seus clientes, a fim de legitimar a CEF
a adimplir a obrigacgiio de fazer de bloqueio, estorno e transferéncia dos créditos diplices de propriedade do demandante, em verdade,
tais circunstincias tio somente corroboram o fato de que o depositario deve agir em acordo com o depositante, no caso, seus
correntistas, figurando, até mesmo, nos termos da lei civil, sujeitos que ostentam distintas relacdes juridicas com terceiros. 8 -
Condenac¢io em honorarios mantida. 9 - Apelacdo desprovida. (Apelagdo n° 0005877-38.2012.4.02.5001 00058773820124025001;
TRIBUNAL - SEGUNDA REGIAOQ; 5° TURMA ESPECIALIZADA; Data da publicacfio: 04/12/2017)

Quanto ao pedido de apresentacio pela ré, de relacio constando os nomes, CPFs/CNPJs, agéncia e conta e respectivos enderecos
e telefones relativos aos clientes dos quais ndo foi possivel o estorno, entendo que deve ser acolhido, uma vez que a parte autora tem o direito de
tentar reaver os valores que foram depositados indevidamente, sob pena de enriquecimento ilicito dos beneficiados.

Por tudo isso, procede em parte os pedidos.

Isto posto, Confirmo a antecipacio dos efeitos da tutela deferidos e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE os pedidos,
resolvendo o mérito com fulcro no art. 487, I, do CPC, para, nos termos da fundamentaciio supra, determinar que parte ré providencie o estorno e
devolugdo dos valores depositados em duplicidade nas contas indicadas pela parte autora e que tenham sido bloqueadas pela parte ré, bem como,
apresente relaciio constando os nomes, CPFs/CNPJs, agéncia e conta e respectivos enderecos e telefones relativos aos clientes dos quais nio foi
possivel o estorno.

Diante do principio da causalidade, a parte autora arcara com o pagamento de honoririos advocaticios em favor da parte ré, que fixo em
10% sobre o valor atualizados da causa, a luz do art. 85, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

Custas “ex lege”.
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Transitada em julgado, e nada mais sendo requerido, arquivem-se com as devidas cautelas.
P.R.I.C.

Sao Paulo, data registrada no sistema pje.

gse

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011025-06.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:Q BOM HORTIFRUTIGRANJEIRO LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO CANIZELLA - SP215995

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA
(INSPECAO)

Trata-se de agdo ordinaria, com pedido de antecipagdo de tutela, em que a parte autora pretende a revisdo do contrato bancario firmado com a Ré, com declaragdo de dagdo em pagamento e
oferecimento de caucio.

Requereu no mérito o seguinte:

a)  reconhecimento da ilegalidade da tarifa de abertura de crédito de ambos os contratos oualternativamente determine sua cobranga isolada,

b)  revisdo do saldo devedor para afastar cobrangas excessivas, nio esclarecida e semprevisdo contratual, bemcomo a revisdo da taxa de juros;
c)  descaracterizagdo da mora emrazio de cobrangas abusivas no periodo de normalidade;

d)  arestituigdo de todo valor pago emdobro.

Narra que que firmou coma requerida Cédula de Crédito Bancario, identificada pelo n° 11.3280.558.0000038-01, na qual Ihe foi concedido o crédito no valor de R$ 105.000,00 (cento e cinco mil
reais), aduzindo que a referida operagdo acarretou cobrangas irregulares no periodo de normalidade, gerando assim, o seu inadimplemento, e que, ndo obstante, tivesse efetuado o pagamento antecipado, ndo houve a devida
amortizagdo.

Atutela antecipada foi indeferida (id 8249426)

Devidamente expedido o mandado de citagio, a autora foi citada e apresentou contestagdo alegando, em preliminar, inépcia da inicial. No n¥érito, requereu a improcedéncia da presente demanda (id
8990194).

A parte autora interpos Agravo de Instrumento ao E Tribunal Regional Federal da 3*. Regido, ao qual foi dado parcial provimento (id 9166119)

Réplica (id 9598420).

Tendo emvista a decisao proferida no Agravo de Instrumento (id 9166119) a CEF foi intimada para se manifestar expressamente sobre a garantia ofertada pela Autora (id 10141016)
A CEF muanifestou-se alegando nfo ter interesse nos créditos oferecidos pela autora (id 10317422).

A pericia contabil foi deferida, bemcomo as partes foramintimadas a apresentar assistente técnico e quesitos (id10377798).

A parte autora foi intimada para promover o deposito dos honorarios, sob pena de restar prejudicada a prova pericial (id 12552589)

Acolhida a preliminar de conexao como feito n° 5008215-58.2018.4.03.610, suscitada pela CEF emcontestagio sendo remetido os autos para esta Vara Federal, ja que o caso se amolda a dicgdo do
art. 55, § 2°do CPC (id18507776).

E o relatorio. Fundamento e decido.

Afasto a preliminar de inépcia da inicial, uma vez que a parte autora pretende a revisdo do contrato apontando as ilegalidades ocorridas nas clausulas contratuais, apenas deixou de indicar os nimeros das

Aplicagiio do CDC
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Inicialmente, e importante frisar que o presente contrato foi livremente pactuado pelas partes, ndo sendo desrespeitado o principio da liberdade contratual e nem restringido por ser um contrato de
adesdo, pois nele permanece a garantia a liberdade de aderir oundo a estipulagdes padronizadas. Assim, a atuagdo do Poder Judicidrio sobre a vontade das partes limita-se em verificar se 0 acordo firmado viola a lei, bemcomo
se as condi¢es fixadas sdo licitas, nos termos do artigo 115, do Cédigo Civil (vigente a época do contrato).

Destarte, embora o contrato discutido neste feito se trate de contrato tipico de adesao, ¢ certo que a parte embargante ndo foi compelida, coagida, emmomento algum, a firmar o contrato coma Caixa
Economica Federal. Deve ser salientado que ela tinha a liberdade de escolha, nio tendo sido obrigada a isso pela Caixa Econdmica Federal.

Nesse contexto, 0 contrato se perfez ndo obstante a sua espécie, emobservancia ao principio do consensualismo peculiar e imprescindivel as avengas, de modo que, ofertando a CEF as condicdes sob
o manto das quais 0 pacto seria concretizado, a parte embargante poderia optar por anuir aquelas condi¢des ou ndo. Decidiu pela contratagdo e, ap0s, pela utilizagdo do numerario. Comisso, a manifestagdo de vontade foi livre e
desprovida de qualquer coagio, perfazendo-se o contrato, isento de qualquer vicio do consentimento.

As normas relativas ao Codigo do Consumidor tambémse aplicamaos contratos bancérios porque se inseremno conceito de relagdo de consumo (art. 52, da Lein® 8.078/90). O CDC utiliza conceitos
gerais e amplos ao definir consumidor, fornecedor, produto e servigo, abrangendo, assim, grande niimero de atividades especificas, dentre as quais se encontra a bancaria. Os bancos, na qualidade de prestadores de servico,
encontramse especialmente contemplados pelo artigo 3.°, § 2.°, do Cédigo.

Nesse sentido ¢ a manifestagdo de José Geraldo Brito Filomeno:

“Resta evidenciado, por outro lado, que as atividades desempenhadas pelas instituigées fi iras, quer na prestagdo de servicos aos seus clientes (por exemplo, cobranga de contas
de luz, dgua e outros servigos, ou entiio expedicdo de extratos etc.), quer na do de mii ou fii i para a aquisi¢do de bens, inserem-se igualmente no conceito amplo
de servicos.”(in Codigo Brasileiro de Defesa do C idor c do pelos do anteprojeto. Ada Pellegrini Grinover e outros. Rio de Janeiro. Forense Universitdria. 4."ed.
1995. pp. 39/40).

Ademais, a questdo ja se encontra sedimentada no ambito do Eg. Superior Tribunal de Justica por meio da Stmula n.° 297, que dispde:
“0 Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituigdes financeiras” (SEGUNDA SEC AO, julgado em 12.05.2004, DJ 09.09.2004 p. 149).

No tocante ao pedido de reconhecimento da ilegalidade da tarifa de abertura de crédito de ambos os contratos ou alternativamente determine sua cobranga isolada, entendo que havendo previsdo
contratual para cobranga da tarifa de abertura de crédito —TARC ndo ha ilegalidade. Portanto, ndo tendo a autora

O entendimento da jurisprudéncia esta firmado neste sentido:

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. TITULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. DOCUMENTOS ACOSTADOS AOS AUTOS SUFICIENTES. APLICACAO DO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. COBRANCA DE TARC E CCG. PREVISAO EXPRESSA CONTRATUAL. JUROS OU ENCARGOS EXCESSIVOS OU ABUSIVOS.
INOCORRENCIA. REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO EM FACE DA GARANTIA FGO. IMPOSSIBILIDADE. HONORARIOS RECURSAIS. MAJORADOS.

1. A cédula de crédito bancario foi emitida apds o advento da Medida Provisoria n. 2.160-25/2001, que, por for¢a do artigo 2° da Emenda Constitucionaln. 32/2001, vigorou até ser convertida na Lei
n. 10.931/2004, cujo caput do artigo 28 confere o status de titulo executivo extrajudicial a cédula de crédito bancario, inclusive quanto a abertura de crédito emconta corrente.

2. A Segunda Segdo do Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do RESP n. 1291575/PR, submetido ao rito previsto pelo artigo 543-C do CPC, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, DJE 02/09/2013, assentou entendimento de que [a] 'Cédula de Crédito Bancério ¢ titulo executivo extrajudicial, representativo de operagdes de crédito de qualquer natureza,
circunsténcia que autoriza sua emissdo para documentar a abertura de crédito em conta corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou cheque especial. O titulo de crédito deve vir acompanhado de
claro demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo o diploma legal, de maneira taxativa, a relagdo de exigéncias que o credor deverd cumprir, de modo a conferir liquidez e
exequibilidade a Cédula (art. 28, § 2°, incisos I e I1, da Lein. 10.931/2004)'.

3. A caracterizagio da cédula de crédito bancario como titulo executivo extrajudicial decorre de expressa previso legal, consoante ja reconheceuo STJ. Precedentes deste Regional.

4. Mesmmo que tenha por objeto uma operagdo de abertura de crédito ou de crédito rotativo, a cédula ja ¢ "promessa de pagamento" (artigo 26, caput), de maneira que, coma fruigdo do crédito aberto,
passa a configurar, para o financiador, titulo certo, liquido e exigivel. Tal regramento especial das cédulas de crédito bancario, instituido pela Lein. 10.931/2004, veio ao encontro das necessidades do
mercado de financiamento bancério - especialmente das transagdes envolvendo abertura de crédito, cheque especial ou crédito rotativo.

5. Incasu, a Caixa Econdmica Federal - CEF ajuizou a execugdo combase em"Cédula de Crédito Bancario — Empréstimo PJ com Garantia FGO" sob n° 21.3858.558.0000002-00 no valor de R$
11.100,00 firmada em 18/11/2015 e "Cédula de Crédito Bancario — Empréstimo PJ com Garantia FGO" sob n® 21.3858.555.0000014-90 no valor de RS 51.500,00 celebrada em 08/03/2016,
acompanhadas do demonstrativo de débito, planilha de evolugdo da divida e extratos bancarios.

6. Nao bastasse a cédula de crédito bancério ser reconhecida por lei como titulo executivo extrajudicial, vale destacar que a CEF instruiu a inicial da execugdo com planilhas de evolugdo da divida e
demonstrativos de débitos, os quais demonstramclaramente a origeme evolugo dos débitos, sendo suficientes a propositura da demanda, como exige o art. 28 da Lein. 10.931/2004.

7. Assim, por constituiremse as presentes cédulas em divida liquida e exigivel, e preenchidos os requisitos legais no sentido de restar especificada a promessa de pagamento de divida certa, liquida e
exigivel, estd o titulo habilitado a instruir a execug@o porque acompanhada de demonstrativo de débito e de evolugdo da divida.

8. Outrossim, ha titulo executivo extrajudicial - contratos particulares assinados pela devedora e avalistas, prevendo o pagamento de valor certo, liquido e exigivel, de forma que estdo sendo satisfeitos os
requisitos do artigo 784, 111, c/c 786 do Cddigo de Processo Civil2015, sendo cabivel a agdo de execugdo. Precedentes.

9. Nessa senda, ndo ha que se falar emaplicabilidade das Stimulas 233 e 247 do STJ a espécie.

10. A aplicagdo da Lein® 8.078/1990 (CDC - Cddigo de Defesa do Consumidor) aos contratos bancarios ¢ questio superada no ambito dos Tribunais Superiores. O Superior Tribunal de Justica ja
firmou entendimento no sentido de que as instituigdes financeiras, como prestadoras de servigos especialmente contemplados no artigo 3°, §2°, estdo submetidas as disposicdes da lei consumerista,
editando a Stmula n® 297: "o Cddigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituicdes financeiras".

11. No mesmo sentido firmou-se o entendimento do Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADIn 2.591-DF, DJ 29/09/2006, p. 31, assentando-se que "as instituigdes financeiras estdo, todas
elas, alcancadas pela incidéncia das normas veiculadas pelo Cddigo de Defesa do Consumidor", excetuando-se da sua abrangéncia apenas "a definicdo do custo das operagdes ativas e a remuneragdo
das operagdes passivas praticadas na exploragio da intermediago de dinheiro na economia”.

12. A tarifa de abertura e renovagdo de crédito - TARC e a Comissdo de Concessdo da Garantia - CCG, entre outras de carater administrativo sdo decorrentes da prestagdo do servigo com vista a
cobertura dos custos da instituicio financeira. Paralelamente, ha plena harmonia como Cédigo de Defesa do Consumidor, emobservancia ao principio da clara informacéo.

13. Observa-se que niio hi vedacdo expressa para a cobranca dessas tarifas, combase na Resolucio n° 3.518/2007 do CMN. Outrossim, ndo procede a alegacio de abusividade da
cobranca de Tarifa de Abertura e Renovagio de Crédito - TARC e Comissio de Concessio da Garantia — CCG. Assim, havendo previsiio contratual expressa e auséncia de
comprovagio de abusividade na cobranga da TARC e da CCG, ha legitimidade para sua cobranga. Precedent

14. As instituiges financeiras ndo estio sujeitas a limitacdo da taxa de juros, conforme entendimento de ha muito firmado pelo Supremo Tribunal Federalna Stmula 596.

15. No sentido de que a mera estipulagio de juros contratuais acima de 12% néo configura abusividade, que somente pode ser admitida emsituagdes excepcionais, firmou-se a orientagdo do Superior
Tribunal de Justiga.

16. Destarte, observa-se ndo haver qualquer irregularidade ou ilegalidade nos contratos firmados entre as partes, uma vez que quando a parte embargante contratou, sabia das taxas aplicadas e das
consequéncias do nadimplemento. Uma vez inadimplente, ndo podemagora ser beneficiada comtaxas diferentes das contratadas, devendo ser respeitado o principio do pacta sunt servanda.

17. Nio assiste razio a recorrente para o redirecionamento da execugdo em face da garantia FGO, uma vez que a cliusula sexta, paragrafo terceiro do contrato com clareza expressa “A garantia do
FGO nio isenta a EMITENTE e os AVALISTAS do pagamento das obrigagdes financeiras. Ocorrendo a honra da garantia pelo FGO, a EMITENTE e os AVALISTAS continuardo sendo
cobrados pelo total da divida.”.

18. Deveras, ndo faria nenhum sentido que a devedora pudesse se eximir da divida que totalizava R$ 60.653,16 em 12/09/2017 pelo pagamento da CCG no valor de RS 3.067,75, se fosse assim,
privilegiaria a nadimpléncia e implicaria o ndio cumprimento do contrato. Nessa senda, impertinente o pedido de redirecionamento, tendo em vista que a garantia do FGO é prerrogativa da CEF e ndio
da contratante inadimplente. Precedente.

19. Honorarios advocaticios majorados para 11% sobre o valor atualizado da causa, com fulcro no art. 85, § 2°, c.c. §11 do CPC/2015, observados os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos
termos do § 3° do artigo 98 do CPC.
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20. Apelagio ndo provida.

(TRF 3* Regiio, 1* Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5002764-26.2018.4.03.6141, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado em
03/04/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA: 07/04/2020)

comprovado qualquer abusividade nas taxas acima mencionadas, ndo hd qualquer ilegalidade emsua cobranga (grifo nosso).

Da néo incidéncia dos juros moratorios

Nao merece prosperar as alegagdes da parte autora emrelagdo aos encargos moratorios. O entendimento da jurisprudéncia dos Tribunais temsido firme no seguinte sentido: que havendo termo certo para o adimplemento da
obrigacdo, a constituicdo emmora do devedor e a partir de tal evento, independente da interpelago do credor.

EMENDA

AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. CPC,ART. 557. AC/N\O MONITORIA. CONSTRUCARD. CERCEAMENTO DE DEFESANAO CONFIGURADO. PROVA
PERICIAL CONTABIL. DESNECESSIDADE. JUROS. CAPITALIZACAO. LEGALIDADE. MP 2.170-36/2001. TABELA PRICE E CLAUSULA MANDATO. VALIDADE.
MORA "EX RE". REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO. 1 - Recurso niio conhecido na parte emque se insurge contra a pena convencional, eis
que tal questdo ndo foi objeto da contestagdo ou do apelo do ora agravante, bemassim por faltar-lhe interesse recursal, na medida emque o encargo néo foi incluido no débito emcobro. 2- Para que seja
pertinente a produgdo de prova pericial, é necessaria a existéncia de fatos alegados por uma parte e contrariados por outra cuja compreensdo ndo possa prescindir do concurso de técnico especializado.
Fora dessas circunstancias, a prova pericial ¢ impertinente e, portanto, seu indeferimento niio importa emcerceamento de defesa. 3- A jurisprudéncia do C. STJ ¢ pacifica no sentido de que, nos contratos
bancérios firmados apos 31 de mar¢o de 2000 (data da publicagdo da MP n® 1.963-17), ¢ admitida a incidéncia da capitalizagdo mensal dos juros, desde que expressamente pactuada, como se deu, in
casu. 4- Analisada a luz do Cédigo Civil, a denominada "clausula mandato” ndo pode ser considerada abusiva ou desproporcional, eis que néo impde obrigagdo iniqua, nem pode ser considerada
potestativa. De outro lado, ndo se verificou acontecimento extraordinario e imprevisivel a autorizar a revisdo do contrato, com fundamento no art. 478 do Cddigo Civil. 5- Havendo termo certo para o
adimplemento de obrigagdo liquida e vencida, a constituigdo do devedor emmora independe de interpelagéo pelo credor, nos termos do art. 397 do atual Codigo Civil. 6- Se a decisdo agravada apreciou
e decidiua questio de conformidade coma lei processual, nada autoriza a sua reforma. 7 - Agravo nio conhecido parcialmente e, na parte conhecida, desprovido.

(AC  00062610920114036100, DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE LUNARDELLI, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA20/05/2013
.FONTE_REPUBLICACAO:)

Portanto, o termo inicial dos encargos ¢ o inadimplemento, nos termos acima explicitados.

Revisio da taxa de juros

As taxas de juros cobradas pelas instituicdes financeiras sdo divulgadas pelo Banco Central do Brasil. A Lein® 4.595-64 autorizou o Conselho Monetario Nacional a formular a politica da moeda e do
crédito no Brasil. No art. 3°, a Leireferida permitiu aquele orgdo, por intermédio do Banco Central, fixar os juros e taxas a seremexigidos pelos estabelecimentos financeiros nas operagdes de crédito. Assim, nio € a instituigo
financeira quem fixa as taxas de juros, mas tudo depende da politica econdmica e cambial.

A cobranga de juros pelas instituigdes financeiras, encontra amparo na Lei n® 4.595-64. O Supremo Tribunal Federal ja firmou entendimento de que as instituicdes financeiras ndo se subordinam as
disposi¢des do Decreto 1’ 22.626-33 ¢ Stmula 121 do S.T.F., conforme Stmula 596 daquele mesmo Tribunal, porque estdo sujeitas as normas do mercado financeiro, ditadas pelo Conselho Monetéario Nacional e Banco
Centraldo Brasil (RE n° 78.953, RTJ 71/916). As taxas de juros sdo fixadas de acordo comas regras do mercado financeiro, néo estando sujeitas a qualquer limitagdo. A respeito do assunto, decidiuo STF:

“.. De fato, a Lei n° 4.595/64, izou o Ci lho Mc irio Nacional a formular a politica da moeda e do crédito, no Brasil, e em vdrios itens do art. 3°, permitiu aquele
orgiio, através do Banco Central, fixar os juros e taxas a serem exigidos pelos estabelecimentos financeiros em suas operagées de crédito. Assim, a cobranca de taxas que excedem o
prescrito no Decreto n° 22.626/33, nio é ilegal, do-se os seus perc is unic aos limites fixados pelo Cq lho Mc irio Nacional e nio aos lados pela Lei de
Usura”. (RE n°82.508, RTJ 77/966).

'

Y

A Constituicio Federal, no artigo 192, paragrafo 3°, previa a limitagdo dos juros reais em 12% a.a. Contudo, o Supremo Tribunal Federal decidiu que tal dispositivo constitucional dependia de
regulamentagdo, ou seja, era norma de eficicia limitada, ndo auto-aplicavel (ADIN n° 4). Apds a decisdo do Supremo Tribunal Federal, a jurisprudéncia foi majoritaria pela necessidade de regulamentagio. Atualmente nio ha
como invocar tal dispositivo, uma vez que ele foi revogado pela Emenda Constitucional n® 40, de 29.5.03. Assim, ndo havendo qualquer norma legal que determine a aplicagio da taxa de juros de, no maximo, 12% a.a., resulta
que deve ser respeitado o previsto nos contratos celebrados entre as partes.

Dessa forma, deve-se reconhecer a impossibilidade de limitagdo legal dos juros ao percentual de 12% emrelagéo a CEF, segundo a linha da Corte Méxima deste Pais (Stmula 648).
Restitui¢éio do valor pago a maior emdobro

Nao assiste razio a parte autora quanto ao pedido de condenagdo emdobro, pois as partes convencionaramo valor iicialmente cobrado pela CEF, dessa forma, nio se evidencia ma-f¢ por parte da
CEF, ndo se justificando a sua condenagio a devolugio emdobro dos valores cobrados a maior.

Diante exposto, julgo improcedente o pedido, comresoluciio do seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Condeno a parte autora em honorarios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, que devera ser corrigido até a data de seu efetivo pagamento, nos termos da Resolugdo
1°267/2013 do CJF. Deixo de condenar a parte autora, uma vez que sucumbiu emparte minima.

Translade-se copia desta para a agdo de execugdo extrajudicialn® 5008215-58.2018.4.03.6100

Como transito emjulgado e nada sendo requerido, remetam+se os autos ao arquivo.

PRI

Séo Paulo, data de registro emsistenma.

ROSANAFERRI

JUIZAFEDERAL

Isa
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017658-96.2019.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:AUGUSTO E CAMAZANO SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: THAIS HELENA DOS SANTOS ASPRINO - SP127960

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Despachado eminspegao
Manifeste-se a parte exequente acerca da impugnag@o apresentada, no prazo de 15 dias.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

mero

AGAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0024896-62.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:NELSON TUBA, VALDEMIRO DE SOUZA LIMA JUNIOR, JOAO JOSE ROSSI, NANCI GIMENEZ GUADAGNOLI, PEDRO JOAO APARECIDO RIBEIRO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) REU: VENICIO DI GREGORIO - SP114236

Advogados do(a) REU: FRANCISCO EDILBERTO TORRES DA SILVEIRA - CE26703, PAULO NAPOLEAO GONCALVES QUEZADO - CE3183, LUIZAUGUSTO FAVARO PEREZ - SP174899,
LEANDRO MAURO COSTARODRIGUES - SP339452

Advogado do(a) REU: JOSE LINDOMAR COELHO - MG63188

Advogado do(a) REU: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

Advogado do(a) REU: ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

Despachado eminspecio
No que tange aos Embargos de Declaragdo, néo vislumbro presentes nenhumdos elementos que ensejariama sua oposigdo, mas recebo, como pedido de reconsideragdo.

Observo que o corréu WALDOMIRO DE SOUZA LIMA JUNIOR ja teve liberado o valor bloqueado da conta poupanga, bem como eventuais valores bloqueados a titulo de proventos. ( despacho de
fls. 765 e v* dos autos fisicos).

Saliento que tal pedido deveria ter sido interposto na via propria. Desta maneira, mantenho o bloqueio até deciso final.
Semprejuizo, venhamos autos conclusos para decisdo saneadora.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de maio de 2020.

AGAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5008453-14.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:MANOELSANCHES PONCE, JUDITH BARROS SANCHES
Advogados do(a) REU: NILTON IVAN CAMARGO FERREIRA - SP281895, PAULO EDUARDO MACHADO OLIVEIRA DE BARCELLOS - SP79416, MARCOS DE MIRANDAMARTINELLI -
SP183164, JOAO CLAUDIO MONTEIRO MARCONDES - SP297616, ALAN CLEITON CHAVES - SP316058

Advogados do(a) REU:NILTON IVAN CAMARGO FERREIRA - SP281895, PAULO EDUARDO MACHADO OLIVEIRA DE BARCELLOS - SP79416, MARCOS DE MIRANDA MARTINELLI -
SP183164, JOAO CLAUDIO MONTEIRO MARCONDES - SP297616, ALAN CLEITON CHAVES - SP316058

DESPACHO
Raziio assiste aos réus.
Expega-se, comurgéncia, levantamento das restricdes que recairamsobre os veiculos conforme requerido.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001870-50.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:G. H. C.

REPRESENTANTE:ANDREIAALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517,

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO

LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Decidido eminspego.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, originalmente distribuido perante o juizo previdenciario, por meio do qual pretende o impetrante obter a concessao da Seguranga, a fim de que seja analisado o pedido
administrativo de concessao de Beneficio Assistencial a pessoa com Deficiéncia por ele formulado.

A parte impetrante relata em sua peti¢éo inicial que requereu administrativamente, em 20/09/2019, o Beneficio Assistencial a Pessoa com Deficiéncia, sob o protocolo de requerimento n® 1045051443, considerando ter
preenchido os requisitos exigidos pela legislagio atinente a matéria.

Nao obstante, até a presente data o pedido sequer fora analisado pela Autarquia Previdencidria, tendo sido extrapolado o prazo previsto na Lein®. 9.784/99 (Leido Processo Administrativo).
Por esse motivo, 0 Demandante impetra o presente Mandado de Seguranca, buscando o amparo do seu direito liquido e certo a anlise e manifestagéo acerca do seu pedido administrativo.

Sustenta o seudireito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal emhomenagema garantia da razoavel durago do processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIII e art. 49 da Lein® 9.784/99 (prazo maximo de
30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

Requer a concessao liminar de tutela de urgéncia para determinar a imediataanélise do pedido administrativo de concessgo de beneficio assistencial a pessoa comdeficiéncia formulado pelo Impetrante.
Intimado a emendar a petigdo inicial (Num. 28331929), o impetrante o fezadequadamente (Num. 28904624).

O juizo previdenciario, entdo, declinouda competéncia para apreciar o feito (Num 29092046).

Os autos foramredistribuidos e vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, dé-se ciéncia as partes da redistribuigéo dos autos. Ratifico os atos até entdo praticados.

Passo ao exame da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a parte impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo administrativo, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado
pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido mais de 7 (sete) meses, nos termos da documentacio acostada aos autos (Num 28162878 - Pag. 1/Num 28162879 - Pag. 2).

Ha de se ressaltar que este Juizo nio ¢ competente para discussao de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensio apreciada pelos 6rgos publicos, que témcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da melhor forma possivel
Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piblico - nfio se encontrama livre disposicdo de quem quer que seja, por
napropriaveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa no tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que Ihe incumbe apenas cura-los - 0 que ¢ também um dever - na estrita conformidade do que
predispuser a intentio legis.
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E sempre oportuno lembrar a magistral ligo de Cime Lima a propdsito da relagio de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagiio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”.
Nela ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao curmprimento da finalidade, que Ihe serve de pardmetro.

()]

Emsuma, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragdo os bens e os interesses néio se acham entregues a livre disposigao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagéo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”

Iniciando o administrado umprocedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, tema administragao o dever legal de fornecer uma posigo, de maneira que lhe seja ttil a deciso proferida. A excessiva
demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de correg@o via mandado de seguranca, por ser omisso absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da oficialidade. Sobre este
ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15 edi¢ao, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagao do processo administrativo a8 Administragdo, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Piblico, a
quemconpete o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administragéo o retarda, ou dele se desinteressa, inffinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omisséo.”- Em
seguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisao no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que é dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que,
emltima analise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas situagdes peculiares, o que ndo se
demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por se tratar de verba
alimentar.

Por tais motivos, DEFIR O parcialmente o pedido liminar, a fim de determinar que a autoridade coatora promova a conclusdo do processo administrativo de pedido de Beneficio Assistencial a Pessoa com Deficiéncia
protocolado pela impetrante (protocolo 1045051443), no prazo de 5 dias.

O cumprimento da medida ndo demanda, ao menos inicialmente, a comina¢io de multa por descumprimento.

Notifique-se a Autoridade Impetrada para apresentar informagdes no prazo legal.

Intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.

Coma vinda aos autos das informagdes, ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5010806-56.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRANTE: VALERIA REGINA DELNERO REGATTIERI - SP146248, LAFAIETAARANTES VENTURA - SP147724, CRISTIANE MADRUCCI BITELLI DRESSER -
SP94194, MARISAAUGUSTO DE CAMPOS - SP167044, IGOR MAULER SANTIAGO - SP249340

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO - IPESP, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA 8* REGIAO FISCAL(SP) DA
RECEITA FEDERAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) IMPETRADO:JOAO CARLOS PIETROPAOLO - SP85524, REBECCA CORREA PORTO DE FREITAS - SP293981

SENTENCIADO EM INSPECAQ

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga coletivo, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade do imposto de renda
sobre os valores pagos aos filiados, emrazio do desligamento da Carteira de Previdéncia dos Advogados de Sdo Paulo, previstos no art. 5°, § 1°, da Lein® 16.877/2018, determnando-se que as Autoridades Coatoras
considerem tais rendimentos como ndo tributaveis para todos os fins, isto €, seja para retengdo pelo IR-fonte, seja para Declaragdo de Ajuste Anual relativa ao ano-base 2019.

Argummenta sobre o historico legislativo da Carteira de Previdéncia dos Advogados de Sdo Paulo, criada pela Lein® 5.174/59, gerida pelo Instituto de Previdéncia do Estado de Sao Paulo, a qual era
dotada de patrimonio proprio, comobjetivo de proporcionar aposentadoria e pensdo aos seus beneficidrios, cujos beneficios (aposentadoria e pensdo) seriamcusteados por contribuigdes individuais, custas processuais e outros
TECUrsos previstos.

Aduzque a “Carteira” nunca pode ser enquadrada como umplano de previdéncia privada, por sua natureza hibrida ou especial, na medida emque beneficiava os advogados, mas era administrada pelo
Estado e, parcialmente financiada por recursos publicos.

Relata varios momentos legislativos, até a edigdo da Lein’® 13.549/2009, que pds a Carteira emextingdo, vedou a inscrigdo de novos filiados, sujeitou-a ao regime de capitalizagdo (ao nvés do regime de
repartigdo), dificultando a concessio da aposentadoria, com a extingdo dos beneficios vitalicios, substituindo pelo recebimento fracionado do saldo da conta vinculada do segurado, com a opgdo de optar por uma das
modalidades previstas no art. 11, colocando no mesmo patamar os ndo aposentados e os ja aposentados e pensionistas, mesmo antes da sua entrada em vigor, concedendo, ainda, a opgao de desligamento voluntério.

Afirma que, coma entrada em vigor da Lein® 16.877/2018, houve a supressao stbita dos beneficios previstos (aposentadoria e pensdo limitadas a conta individual sem responsabilidade do Estado e,
ndo so para os contribuintes ativos na data de sua publicagdo, mas tambémpara aqueles que se aposentaramou se tornaram pensionistas sob a égide da lei de 2009 e, desse modo, os segurados deveriamoptar pelo reembolso ou
pela transferéncia de seu saldo individual para plano de previdéncia complementar (portabilidade).

Aduz que tal situagdo levou ao resgate compulsorio e ndo alternativo, como a lei havia proposto, porque o que antes seria uma alternativa acabou por se tornar uma medida compulsoria de resgate e,
assim, se caracterizaria indenizagdo pelo dano consistente na frustagdo dos direitos previdenciarios garantidos pela leida 2009 e, portanto, ndo sujeito a incidéncia de imposto de renda.

Sustenta que a tributagdo do imposto de renda sobre tais valores ¢ inconstitucional e llegal dada a natureza Indenizatoria.
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Em liminar pretende seja determinado as autoridades coatoras que se abstenha de exigir ou efetuar a retengéio na fonte do Imposto de Renda sobre os valores pagos aos seus filiados emrazio do seu
desligamento da Carteira de Previdéncia dos Advogados de Sao Paulo e, emcaso de ja ter havido a retengéo, requer que seja determinado ao Superintendente do IPESP que proceda ao pagamento da diferenca, ouno minimo,
adote os procedimentos necessarios a retificagdo da natureza e classificagdo dos rendimentos, enquadrando-os como nfo tributaveis, de forma a que os beneficidrios possam compensar o tributo retido ou reavé-lo quando da
apresentacdo da declarag@o do imposto de renda relativo ao ano-base de 2019.

Houve determinagdo de intimagdo da pessoa juridica de direito publico para manifestagdo prévia. A esse respeito a Unidio (Fazenda Nacional) apresentou informagdes prelimnares e arguiu,
preliminarmente a perda de objeto, diante do pagamento pelo IPESP em 18.06.2019, coma retengo do imposto, a ilegitimidade das autoridades coatoras indicadas; a incompeténcia da Justica F ederal para julgamento do feito
e a inadequagdo da via eleita, na medida emque o pleito demandaria dilagio probatoria e, por fim, requereua extingdo do feito, semresolugdo do meérito.

A parte impetrante se manifestou emseguida.

O IPESP apresentou manifestagdo. Arguiua sua llegitimidade passiva, por se tratar de mero responsavel tributario pela retengdo do imposto. No n¥érito, afirmou a inviabilidade pratica do pedido liminar
e a impossibilidade de antecipagdo de tutela contra autarquia. Requereu a improcedéncia do pedido.

Atribuiua causa o valor de R$ 100.000,00 (cemmi reais). A inicial veio acompanhada dos documentos.

Foramanalisadas e afastadas as preliminares.

O pedido liminar foi deferido (id 19110071).

Notificadas, as autoridades coatoras prestaramsuas informagdes:

O IPESP, representado pela Procuradora do Estado, requereu seu ingresso na lide, com findamento no artigo 7°, inciso II, da Lei 12.016/09 ¢ a juntada das informacdes prestadas pelo
Superintendente do Instituo de Pagamentos Especiais de Sdo Paulo — IPESP. Arguiu preliminar sua ilegitimidade passiva por ser mero responsavel tributario; falta de interesse de agir para o manejo de mandado de seguranga
coletivo — interesse/adequagdo. No mérito, informa que o IPESP, em 18/06/2019, procedeu & devolugdo dos saldos de 8.616 das 17.000 contas individualizadas, bem como os saldos de contas relativos a beneficios
concedidos com fundamento na Lei Estadual n° 13.549/2009, totalizando aproximadamente R$406.000.000,00 (quatrocentos e seis milhdes de reais). Bate-se pela denegacio da seguranga—id 19240847

O IPESP requereu a reconsideragio da decisio que deferiu o pedido liminar —id 19359474. A decisdo foi mantida—id 19378505.

A OAB peticionou, informando que a liminar nfo fora cumprida, requerendo, ainda, a imposicao de nulta pelo descumprimento —id 19455235.

Foideterminado que se aguardasse a vinda das demais informagdes —id 1946771.

Novamente, a OAB peticionou, informando o descumprimento da medida liminar, requerendo o seu cumprimento e imposigéo de muilta didria — 19512648. Juntou documento no qual o Instituto
reconhece expressamente que efetuou aretengdo do Imposto de Renda sobre os depasitos realizados em 15.07.2019, em descumprimento a liminar deferida nestes autos —id 19544749.

Foi determinado no id 19556956 que, diante do noticiado pela parte impetrante no sentido de que houve o descumprimento da r: decisdo liminar (id. 19110071), determino a intimagdo do
impetrado, pessoalmente por mandado, na pessoa do Superintendente do IPESP, para que comprove o cumprimento da decisdo atestando: i) a devolugdo dos valores retidos a titulo de imposto de renda sobre os

pagamentos realizados em 18.06.2019 e a i) a auséncia de retengdo do imposto quanto aos pagamentos realizados em 15.07.2019. Prazo: 48 (quarenta e oito) horas, sob pena de responsabilizagdo pessoal da
autoridade por multa didria, além de eventual r bilizagdo por improbidade administrativa.

F

O IPESPinformou a interposiciio de agravo de instrumento —id 19653795 —, distribuido como niimero 5018360-09.2019.4.03.6100, 4* Turma.

Vieramas informagdes do delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Pessoas Fisicas em Sdo Paulo —id 19658727. Empreliminar, afirma que sgja vista que a DERPF ndo tem
ascendéncia sobre os fatos narrados pela impetrante na inicial, pugna-se pela ilegitimidade passiva do delegado da DERPF/SP O no presente feito. Nao adentrou o mérito.

Sobreveio decisdo liminar no Agravo de instrumento N° 5018360-09.2019.4.03.0000 no seguinte sentido: Data vénia, mas objetivo o tema do que reversivel e do que irreversivel, fortes os
supostos do risco de incontavel dano e da juridica plausibilidade aos invocados fundamentos, inciso XXXV do art. 5°, Lei Maior; enquanto ndo resolvida, em definitivo, a cognigdo em torno do cunho indenizatorio
ou remuneratdrio da verba em questdo, prudente se situa o judicial de das importdncias envolvidas, até que a res judicata se opere ao tema, por veemente : parcialmente deferida, assim, a liminar
recursal, orde do-se o judicial depdosito das importincias que assim a deverem ser retidas, pelo Instituto em pauta, até que se opere o oportuno transito em julgado da solugdo jurisdicional que o feito a
experimentar.:

A parte impetrante peticionou requerendo a intimagao do IPESP para que realize o depdsito judicial referido no A.I. —id 19816659.

As informagdes do Superintendente Regional da 8" Regido Fiscal (SP) da Receita Federal foram apresentadas — id 19932951. Alega ilegitimidade parcial: ilegitimidade passiva da autoridade
impetrada em relagdo aos contribuintes sediados em municipios ndo situados no estado de Séo Paulo. Argumenta que as entidades impetrantes, uma federagdo estadual de sindicatos e uma associagdo de empresas
industriais, ndo apresentaram a relagéo de filiados, porém, co a possibilidade de as emp associadas ndo estarem sediadas no estado de Sdo Paulo, mas apenas manterem filiais no territorio

Iministrado pela Superintendéncia da RFB na 8 Regido Fiscal (Sdo Paulo); que a peti¢do inici
respectivos enderegos, do nao as exigéncias previstas no pardgrafo vnico do artigo 2°-A da Lei n.” 9.494/1997. Requer a limitagdo da eficdcia subjetiva da sentenga aos substituidos que possuam o
domicilio tributdrio nos Municipios sob a jurisdicdo da 1°Subsegdo Judiciaria da Se¢do Judiciaria do Estado de Sdo Paulo. No nérito, bate-se pela denegagdo da seguranga.

i,

Emseguida, o IPESP junta aos autos o comprovante do depdsito judicial de R$ 75.243.509,50 (setenta e cinco milhdes, duzentos e quarenta e trés mil, quinhentos e nove reais e cinquenta
centavos), referente ao imposto de renda retido na fonte dos p os realizados pela Autarquia aos participantes da Carteira de Previdéncia dos Advogados, filiados da impetrante, nos dias 18.06.2019 e

15.07.2019, bemconw /ista discriminando os valores individuais de imposto de renda retidos de cada um dos filiados da Entidade impetrante—id 19944446, 19944450 e 19945654.

A UNIAO (Fazenda Nacional) se manifestou — id 20046029. Informa que deixa de recorrer da referida decisdo, eis que o IPESP logrou obter; junto ao TRF desta 3° Regido, provimento que
determina a retengdo dos valores devidos a titulo de imposto de renda até o transito em julgado da demanda. Empreliminar, reitera seja extinto o presente feito sem resolugdo do mérito por ilegitimidade passiva com

relagdo as autoridades federais. a teor do disposto no Art. 485, inciso VI do Cédigo de Processo Civil; que seja declarada a inviabilidade de processamento do pleito na via cle l, dada a necessidade de
dilagdo probatdria para individualizagdo dos direitos pleiteados. N o mérito, requer que haja manifestagdo expressa quanto a legislagdo i da na presente ifestacdo e, especial) quanto a 2a

Juridica (se indenizatoria ou nio) de todo o montante a ser devolvido. Pugna pela denegaciio da seguranca.

O IPESP peticionou— id 21057221. Informou que foram efetuados dois novos depdsitos judiciais de R$ 6.992.378,55 (seis milhdes, novecentos e noventa e dois mil, trezentos e setenta e oito
reais e cinquenta e cinco centavos) e R$ 104.859,90 (cento e quatro mil, oitocentos e cinquenta e nove reais e noventa centavos), referente ao imposto de renda retido na fonte dos pagamentos realizados pela
Autarquia aos participantes da Carteira de Previdéncia dos Advogados, filiados da impetrante, no dia 20/08/2019. Juntou lista discriminando os valores individuais de imposto de renda retidos de cada umdos filiados da
Entidade impetrante. Ressalta gue o depdsito de RS 104.859,90 (cento e quatro mil, oitocentos e cinquenta e nove reais e noventa centavos) foi feito aos herdeiros de advogados falecidos.

O Ministério Publico Federal se manifestou (id 21382414). Bate-se pela concessdo da seguranca.

O IPESP peticionou — id 22511539 — informando que fora efetuado novo deposito judicial de R$ 10.732.371,16 (dez milhdes, setecentos e trinta e dois mil, trezentos e setenta e um reais e
dezesseis centavos), referente ao imposto de renda retido na fonte dos p lizados pela Autarquia aos participantes da Carteira de Previdéncia dos Advogados, filiados da impetrante, no dia 20/09/2019,
conforme guia anexa.

A parte impetrante se manifestou no id 22544532, batendo-se pela concessao da seguranga.

Novamente, o [IPESP peticionou—id 23947417, 25491466, 2721013, 28851926 ¢ 3106361 5— informando que fora efetuado novo depésito judicial de R$ 2.445.962,45 (dois milhdes, quatrocentos
e quarenta e cinco mil, novecentos e sessenta e dois reais e quarenta e cinco centavos), R$ 1.017.137,45 (ummilhdo, dezessete mil, cento e trinta e sete reais e quarenta e cinco centavos), R$ 577.644,14 (quinhentos e setenta ¢
sete mil, seiscentos e quarenta e quatro reais e quatorze centavos), de R$ 470.772,76 (quatrocentos e setenta mil, setecentos e setenta e dois reais e setenta e seis centavos), e R$ 320.516,59 (trezentos e vinte mil, quinhentos e
dezesseis reais e cinquenta e nove centavos), referentes ao imposto de renda retido na fonte dos pagamentos realizados pela Autarquia aos participantes da Carteira de Previdéncia dos Advogados, filiados da impetrante, nos
dias 15 de outubro de 2019, 21 de noverrbro de 2019, 16 de dezerbro de 2019, 20 de fevereiro de 2020 e 8 de abril de 2.020, conforme guias anexas. Ressalta que do depdsito mencionado o valor de R$ 59.166,66
(cinquenta e nove mil, cento e sessenta e seis reais e sessenta e seis centavos), de R$ 42.945,86 (quarenta e dois mil, novecentos e quarenta e cinco reais e oitenta e seis centavos) e de e R$ 17.588,15 (dezessete mil, quinhentos e
oitenta e oito reais e quinze centavos) foramfeitos aos herdeiros de advogados falecidos.

Ha inimeros pedidos de habilitagdo de advogados conmo terceiros interessados.
A parte impetrante requer o julgamento do feito —id 30265795.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Das preliminares.

Inicialmente, indefiro o pedido de participagdo dos requerentes como terceiros interessados, eis que estdo devidamente representados pela parte impetrante, que atua na condicdo de substituto
processual.

A Ordem dos Advogados do Brasil — OAB/SP tem legitimidade para impetragdo de Mandado de Seguranga Coletivo, na qualidade de substituta processual da sociedade civil de advogados, nos
termos da Lei 8.906/94. A parte que pretende a defesa de interesses individuais de seus associados ¢ parte legitima para impetragdo de mandado de seguranga coletivo.

Nao obstante, tal qual constouno A.I. n° 5018360-09.2019.403.0000, a controvérsia esta limitada a matéria de direito, razdo pela qual ndo vislumbro qualquer possibilidade dos peticiondrios
fornecerem elementos iiteis ou novos para solugdo do controvérsia.

Por tais motivos, verifico a viabilidade de processamento do pleito por meio da via mandamental, sendo desnecessaria a dilagéo probatoria.

E, por fim, emcaso de concessao da seguranga, os interessados, individualmente, poderdo ingressar comexecugao de titulo judicial

O Superior Tribunal de Justica, no Recurso Especial 18413001 SP decidiu que a decisiio proferida em dado de a coletivo beneficia todos os iados, independente da data
de filiagfio, descabendo o cumprimento das exigéncias descritas no art. 2°-A, da Lei 9.494/1997, aplicaveis apenas as a¢des ordinarias.
Nesse sentido:
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(...)D lineada a substituicio pi 1 pelos sindi e a rep 40 pr I pelas associacdes, nio se faz necessdria a juntada da listagem dos substituidos para o
de d da coletiva prope por sindi providéncia exigivel emse do de acfio ajuizada por iagdo, exceto se tratar-se de mandado de seguranca coletivo..
EMEN (AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1614030 2016.01.85594-6, REGINA HELENA COSTA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DIJE

DATA:13/02/2019 .DTPB:)

.EMEN: PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EFEITOS DA SENTENGA PROFERIDA EM ACAO COLETIVA. ART. 2°-A DA LEI 9.494/1997. INCIDENCIA DAS
NORMAS DE TUTELA COLETIVA PREVISTAS NO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR (LEI 8.078/1990), NA LEI DA ACAO CIVIL PUBLICA (LEI 7.34/1985) E
NALEI DO MANDADO DE SEGURANGA (LEI 12.016/2009). INTERPRETAGAO SISTEMATICA. LIMITAGAO DOS EFEITOS DA COISA JULGADA AO TERRITORIO
SOB JURISDICAO DO ORGAO PROLATOR DA SENTENGA. IMPROPRIEDADE. OBSERVANCIA AO ENTENDIMENTO FIRMADO PELA CORTE ESPECIAL NO
JULGAMENTO DO RESP 1.243.887/PR, REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA, E PELO STF QUANTO AO ALCANCE DOS EFEITOS DA COISA JULGADA NA
TUTELA DE DIREITOS COLETIVOS. AC/&O COLETIVA AJUIZADA POR SINDICATO. SUBSTITUICAO PROCESSUAL. NAO APLICAC;\O DO
ENTENDIMENTO FIRMADO NO RE 612.043/PR (TEMA 499). RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO EM RAZAO DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. 1. O
entendimento do Tribunal de origemnéio esta em perfeita consonincia coma orientagdo do Superior Tribunal de Justica. Comefeito, ¢ assente na jurisprudéncia do STJ o entendimento de que, quando
emdiscussdo a eficacia objetiva e subjetiva da sentenga proferida emag@o coletiva proposta em substituicdo processual, a aplicagdo do art. 2°-A da Lei 9.494/1997 deve se harmonizar com os demais
preceitos legais aplicaveis ao tema, de forma que o efeito da sentenga coletiva nessas hipdteses nio esta adstrito aos filiados a entidade sindical a época do oferecimento da agdo coletiva, ou limitada a sua

abrangéncia apenas ao ambito territorial da jurisdicdo do 6rgdo prolator da decisdo. 2. In casu nota-se, também, que ndo se apllca 0 dlsmsto no RE 612.043/PR (Tema 499), julgado pelo

Supremo Tribunal Federal. Aquela Suprema Corte, apreciando o tema 499 da rep: geral, desp! 0 extraordinario, declarando a constitucionalidade do art. 2°-A da
Lein®9. 494/1997 ﬁxando aseguinte tese: "A eficicia subjetiva da coisa julgada formada a partir de a¢do coletiva, de rito ordinirio, ajuizada por associacio civil na defesa de interesses
dos I os filiados, resids no Ambito da jurisdi¢io do orgdo julgador, que o fossem em momento anterior ou até a data da propositura da demanda,

constantes da relagdo juridica juntada a inicial do processo de conhecimento. 3. Esti bem delimitado e evidenciado no referido acérdiio do STF que a tese relativa a limitacfio territorial
dos efeitos da decisio coletiva diz respeito apenas as Acdes Coletivas de rito ordindrio, ajuizadas por associaciio civil, que agem em representacéo processual, ndo se estendendo tal
entendimento aos sindicatos, que agem na condicio de substitutos processuais, nem a outras espécies de Acdes Coletivas, como, por exemplo, o Mandado de Seguranca Coletivo. 4. A res
iudicata nas A¢des Coletivas é ampla, em razio mesmo da existéncia da multiplicidade de individuos concretamente lesados de forma difusa e indivisivel, no havendo que confundir
competéncia do juiz que profere a sentenca como alcance e os efeitos decorrentes da coisa julgada coletiva. 5. Limitar os efeitos da coisa julgada coletiva seria um mitigar exdnixulo da
efetividade de decisdo judicial emAcio Coletiva. Mais ainda: reduzr a eficacia de tal decisdo a "extensdo" territorial do drgdo prolator seria confliséo atécnica dos institutos que balizamos critérios de
conpeténcia adotados emnossos diplomas processuais, mormente quando - por forga do normativo de regéncia do Mandado de Seguranga (higido neste ponto) - a fixagao do Juizo se da (deu) emrazio
da pessoa que praticou o ato (ratione personae). 6. Por forga do que dispdemo Cddigo de Defesa do Consumidor e a Lei da Agdo Civil Publica sobre a tutela coletiva, sufragados pela Lei do Mandado
de Seguranga (art. 22), impde-se a interpretagdo sistermtica do art. 2°-A da Lei 9.494/1997, de forma a prevalecer o entendimento de que a abrangéncia da coisa julgada ¢ determinada pelo pedido,
pelas pessoas afetadas, e de que a imutabilidade dos efeitos que uma sentenca coletiva produz deriva de seu transito emjulgado, e nfio da competéncia do orgio jurisdicional que a proferiu. 7. Ha que se
respeitar, ainda, o disposto no REsp 1.243.887/PR representativo de controvérsia, porquanto naquele julgado ja se vaticinara a interpretagdo a ser conferida ao art. 16 da Lei da A¢ao Civil Publica
(alterado pelo art. 2°-A da Lei 9.494/1997), de modo a harmoniza-lo com os demais preceitos legais aplicaveis ao tema, em especial as regras de tutela coletiva previstas no Codigo de Defesa do
Consumidor. 8. Na hipotese dos autos, todavia, o Tribunal de origem consignou que a situacio tratada e decidida na ago coletiva nio ¢ a mesma daquela na qual se insere a parte recorrente. Dessarte, 0
acolhimento da pretensdo recursal demanda reexame do contexto fatico-probatério, mormente de sentenga coletiva constante de outros autos e de documentos acostados ao feito, para avaliar se a parte
recorrente ¢ alcangada pelos efeitos objetivos e subjetivos da sentenga coletiva, incidindo o dbice da Stimula 7/STJ. 9. Recurso Especial ndo conhecido. .. EMEN: (RESP - RECURSO ESPECIAL-
1746416 2018.01.37692-0, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:13/11/2018 ..DTPB..). — Destaques s0 nossos.

Dalegitimidade passiva.
Quanto a legitimidade passiva, acolho o parecer do Ministério Piblico Federal, cujos findamentos adoto como razio de decidir:

(...)A Superintendéncia Regional da 8° Regidio Fiscal da RF B possui diversas competéncias previstas no art. 335 da Portaria MF n°430/2017, dentre elas corresponde ao gerenciamento dos
processos de trabalho de determinada regido, in casu, do Estado de Sdo Paulo. Assim, constata-se que a requerida tem o papel de fiscalizar; decidir e liderar no seu dominio territorial, o que
Justifica a sua legitimidade para integrar neste mandamus.

De outro lado, o Delegado Especial de Pessoas Fisicas da Receita Federal do Brasil em Sdo Paulo possui a atribuigdo de gerir e executar a arrecadagdo dos tributos no municipio de Sdo
Paulo. Logo, é indispensdvel a sua participacdo nesta agdo. Nesse entendimento, segue o caput do art. 270 da Portaria MF n°430/2017:

As Delegacias da Receita Federal do Brasil (DRF), a Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Maiores Contribuintes do Rio de Janeiro (Demac/RJO), 4 Delegacia Especial da Receita
Federal do Brasil de Pessoas Fisicas (Derpf) e as Alfindegas da Receita Federal do Brasil (ALF) compete, no Ambito da respectiva jurisdicio, no que couber, gerir e executar as atividades de
cadastros, de arrecadacfio, de controle, de cobranca, de recuperagdo e garantia do crédito tributario, de direitos creditorios, de beneficios fiscais, de atendimento e orientagdo ao cidadao, de
comunicagdo social, de fiscalizagéo, de controle aduaneiro, de tecnologia e seguranga da informagéo, de programagio e logistica, de gestdo de pessoas e de plangjamento, avaliagdo, organizagdo e
modernizagdo.

Por fim, em relagdo ao Superintendente do Instituto de Pagamento Especiais do Estado de Sio Paulo (IPESP), nota-se que este érgéo foi a autoridade que produziu o suposto ato ilicito,
devendo, portanto, compor o polo passivo do mandado de seguranga.

Nao havendo outras preliminares e, estando presentes os pressupostos processuais e demais condigdes da agéo, passo ao exame do merito.

O cerne da controvérsia posta nos autos ¢ dirimir se os valores levantados pelos filiados da impetrante, emdecorréncia da extingio da Carteira dos Advogados, é oundo indenizatéria para fins de atrair a
incidéncia de Imposto de Renda.

Vejamos.

O IR possui como fato gerador as rendas e proveitos de qualquer natureza que acresga o patrimdnio de pessoas fisicas ou juridicas.

Estabelece o art. 43 do Codigo Tributario Nacional:

O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisi¢do da disponibilidade econémica ou juridica:

1 - de renda, assim entendlido o produto do capital, do trabalho ou da combinagdo de ambos;

11 - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais nédo compreendidos no inciso anterior:

As verbas que estavam em posse do Instituto de Pagamentos Especiais de Sdo Paulo tinham por objetivo custear as aposentadorias e pensdes dos contribuintes da Carteira Previdenciaria dos
Advogados de Sao Paulo.

E notoria a fiustragdio da justa expectativa que detinham os advogados paulistas/paulistanos que aderiram a um plano de previdéncia e, ao longo dos anos, ap6s sucessivas alteragdes legislativas, se
depararamcomo enffaquecimento gradativo da Carteira de Previdéncia, diante da cessago do aporte estatal, a declaragdo emregime de extingdo (Lein® 13.549/2009), até a sua efetiva liquidagdo.

Com a edigdo da Lei Estadual n° 16.877/2018, houve a extingdo do regime previdenciario esperado bem como a impossibilidade dos filiados de imigrarem para um sistema de previdéncia
complementar. Foi determinada a cessagdo das contribuigdes mensais, a “Testituigdo™ dos saldos das contas, facultada a portabilidade dos recursos para entidade de previdéncia privada, fazendo com que muitos dos futuros
beneficidrios, ndo viessema alcancar a pretensdo, qual seja, obtengdo de complementagdo financeira mensal de longa durag@o, consoante se verifica no artigo 5° da mencionada lei:

Artigo 5° - Aplicamr-se as disposicdes desta lei aos participantes da Carteira dos Advogados a partir da Lei n® 13.549, de 26 de maio de 2009, adimplentes ou inadimplentes, que ndo tenham

completado os requisitos para aposentadoria até 26 de junho de 2009, incluidos os aposentados e pensionistas que tiveramseus beneficios concedidos combase na mesma lei.

§ 1°- Os participantes referidos no “caput” deste artigo terdo os saldos de suas contas individuais restituidos emat¢ 180 (cento ¢ oitenta) dias contados da publicagio desta lei, conforme cronograma e

regramento a seremdefinidos emdecreto, reajustados de acordo como Indice de Pregos ao Consumidor - IPC, apurado pela Fundagdo Instituto de Pesquisas Econdmicas - FIPE.

§ 2° - O decreto regulamentador referido no § 1° deste artigo devera ser editado ematé 30 (trinta) dias contados da publicagio desta lei.

§ 3°- A partir da entrada emvigor da presente lei, ndio mais serdo devidas as contribuicdes mensais dos participantes referidos no “‘caput” deste artigo.

§ 4° - Fica facultada a portabilidade dos recursos restituidos para entidade de previdéncia privada.

§ 5°- Esgotado o prazo previsto 1o § 1° deste artigo sema devida restituicio dos valores, estes serdo acrescidos de multa de 1% (umpor cento) ao més sobre 0 montante.

Dessa forma, constata-se a perda patrimonial dos substituidos, levando em conta que os aderentes apenas empregaramrecursos proprios coma esperanga de que o plano se efetivasse futuramente, o
que configura dano emergente.

O planejamento futuro para a posteridade restou frustrado para muitos beneficiarios, diante da extingéo do plano e determinago de levantamento dos valores e, emnao sendo possivel a portabilidade, o
mencionado “resgate”, assumiria umcaréter compulsorio, ndo havendo como se desvencilhar da possibilidade de existéncia de danos aos segurados, diante do desligamento nesperado.

Comefeito, por ocasido do julgamento da ADI n° 4.429 - em que restou declarada a inconstitucionalidade dos § 2° e § 3° do artigo 2° da Lei Estadual n° 13.549/2009 -, o Relator Ministro Marco
Aurélio discorreu, brilhantemente, acerca da existéncia de prejuizo aos participantes da Carteira de Previdéncia dos Advogados que tiverama expectativa de direito frustrada, senéio vejamos:

Arelagio juridico-previdencidria ¢ tipicamente de longa duragio. O participante de umplano de previdéncia, normalmente, s6 desfruta do beneficio apds extenso periodo de contribuigdo, tornando-se,

amedida que corre o tempo, um cliente cativo da carteira. Afirmo isso porque, pressupondo o usual e ndio o teratologico, a desvinculagdo de um plano de previdéncia, depois de determinado periodo,

resulta emprejuizo ao participante quando comparada a permanéncia, ainda que as contribuigdes sejamresgatadas. Como passar dos anos, aumenta a situagao de hipossuficiéncia. Alguém vinculado a

um fundo, por vinte e cinco anos, por exemplo, ainda vé largo tempo diante de si para usuffuir de qualquer beneficio, mas, simultaneamente, tera enorme desvantagem se desvincular-se. Em

consequéneia, a liberdade de escolha — sair ou manter-se no plano emrazio da modificagdo de regras — ¢ reduzida, e o Direito niio o pode deixar ao desamparo.

Por outro lado, como toda relagdo juridica de longa durago, a previdenciria ¢, de certo modo, aberta, por ser impossivel prever, desde logo, todas as mudangas sociais, econdmicas e cientificas que
poderdo desequilibrar o vinculo e exigir adaptagdo. Ante as inimeras situagdes passiveis de alterar o suporte fatico sobre o qual a relagdo juridica foi criada, a expectativa de alguma modificagdo de regras para restabelecer o
equilibrio entre direitos e obrigagdes é implicita, seja a relagdo de natureza contratual, seja estatutaria.

Nestes termos, evidente o carater indenizatério do levantamento dos valores da Carteira de Previdéncia dos Advogados e, detendo tal caracteristica, deve ser afastada a exigibilidade do imposto de
renda.
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Nao obstante, tal qual referido pelo Ilustre Membro do Ministério Piblico Federal no parecer id 21382414, que transcrevo emparte e adoto como razio de decidi, os filiados devem ser restituidos
sem a incidéncia do IR, uma vez que o STJ estabeleceu o entendimento de que os danos emergentes ndo séo considerados como acréscimo patrimonial, conforme o pronunciamento:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. REPARACAO POR DANOS MORAIS. NATUREZA. REGIME TRIBUTARIO DAS INDENIZACOES. DISTINGAO ENTRE

INDENIZA CA~O POR DANOS AO PATRIMONIO MATERIAL E AO PATRIMONIO IMATERIAL. PRECEDENTES.

1. O imposto sobre renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador; nos termos do art. 43 do CTN , os "acréscimos patrimoniais”, assim entendidos os acréscimos ao
patriménio material do contribuinte. (...) 3. O pagamento de indenizagédo pode ou ndo acarretar acréscimo patrimonial, dependendo da natureza do bem juridico a que se refere. Quando se
indeniza dano efetivamente verificado no patriménio material (— dano emergente), o pagamento em dinheiro simple itui a perda patri ial ocorrida em virtude da
lesdo, e, portanto, ndo acarreta qualg no patrimoénio. Todavia, ocorre acréscimo patrimonial quando a mdenlza;ao (a) ultrapassar o valor do dano material verificado (=
dano emergente), ou (b) se destinar a compensar o ganho que deixou de ser auferido (= lucro cessante), ou (c) se referir a dano causado a bem do patriménio imaterial (= dano que nao
importou redugdo do patriménio material). (...) 7. Recurso especial provido. (REsp n. 748.868/RS , Primeira Turma Rel. para o acorddo Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 18.02.2008)-
Destaquei.

Neste passo, tendo o presente remédio a fingao de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente
caso a(s) autoridade(s) agiu(ram) fora dos ditames legais, restando caracterizada a violago a direito da parte impetrante, devendo ser concedida a seguranca.

“Direito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢ao, Sao Paulo, 1990, p.610).

Ante 0 exposto, confirmo a liminare CONCEDO A SEGURANCA, o que fago com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC, e nos termos da findamentag&o supra, afastar em definitivo, a
cobranga do Imposto de Renda sobre os valores pagos aos filiados da parte Impetrante, em razio do seu desligamento da Carteira de Previdéncia dos Advogados de Sdo Paulo, previstos no art. 5°, § 1°, da Lei n®
16.877/2018, determinando-se que as Autoridades Coatoras considerem tais rendimentos como ndio tributaveis para todos os fins, isto €, seja para retencio pelo IR-fonte, seja para Declaragdo de Ajuste Anual relativa ao ano-
base 2019.

O destino dos depdsitos efetuados no processo sera decidido apds o trénsito emjulgado.

Custas na forma da Lei.

Incabivel a condenag@o emverba honoréria, em face dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario, a teor do disposto no artigo 14, §1°, da Lein® 12.016/09. Opor inhe-se o p a0 TRF da 3" Regido.
Conumique-se a autoridade impetrada e a pessoa juridica interessada. (art. 13 da Lein.® 12.016/2009).

C i a presente decisfio no A.I. n° 5018360-09.2019.4.03.6100, Gab. 12— 4" Turma.

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiven-se os autos comas devidas formalidades.

PRIC.

Séo Paulo, data registrada no sistera processual.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

£se

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5010806-56.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRANTE: VALERIA REGINA DELNERO REGATTIERI - SP146248, LAFAIETAARANTES VENTURA - SP147724, CRISTIANE MADRUCCI BITELLI DRESSER -
SP94194, MARISAAUGUSTO DE CAMPOS - SP167044, IGOR MAULER SANTIAGO - SP249340

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO - IPESP, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA 8* REGIAO FISCAL(SP) DA
RECEITA FEDERAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) IMPETRADO:JOAO CARLOS PIETROPAOLO - SP85524, REBECCA CORREA PORTO DE FREITAS - SP293981

SENTENCIADQ EM INSPECAQ
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga coletivo, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade do imposto de renda
sobre os valores pagos aos filiados, emrazio do desligamento da Carteira de Previdéncia dos Advogados de Sdo Paulo, previstos no art. 5°, § 1°, da Lein® 16.877/2018, determnando-se que as Autoridades Coatoras
considerem tais rendimentos como ndo tributaveis para todos os fins, isto €, seja para retengdo pelo IR-fonte, seja para Declaragdo de Ajuste Anual relativa ao ano-base 2019.

Argummenta sobre o historico legislativo da Carteira de Previdéncia dos Advogados de Sdo Paulo, criada pela Lein® 5.174/59, gerida pelo Instituto de Previdéncia do Estado de Sao Paulo, a qual era
dotada de patrimonio proprio, comobjetivo de proporcionar aposentadoria e pensdo aos seus beneficidrios, cujos beneficios (aposentadoria e pensdo) seriamcusteados por contribuigdes individuais, custas processuais e outros
TECUrsos previstos.

Aduzque a “Carteira” nunca pode ser enquadrada como umplano de previdéncia privada, por sua natureza hibrida ou especial, na medida emque beneficiava os advogados, mas era administrada pelo
Estado e, parcialmente financiada por recursos publicos.

Relata varios momentos legislativos, até a edigdo da Lein’® 13.549/2009, que pds a Carteira emextingdo, vedou a inscrigdo de novos filiados, sujeitou-a ao regime de capitalizagdo (ao nvés do regime de
repartigdo), dificultando a concessido da aposentadoria, com a extingdo dos beneficios vitalicios, substituindo pelo recebimento fracionado do saldo da conta vinculada do segurado, com a opgdo de optar por uma das
modalidades previstas no art. 11, colocando no mesmo patamar os ndo aposentados e os ja aposentados e pensionistas, mesmo antes da sua entrada em vigor, concedendo, ainda, a opgao de desligamento voluntério.

Afirma que, coma entrada em vigor da Lein® 16.877/2018, houve a supressao stbita dos beneficios previstos (aposentadoria e pensdo limitadas a conta individual sem responsabilidade do Estado e,
ndo so para os contribuintes ativos na data de sua publicagdo, mas tambémpara aqueles que se aposentaramou se tornaram pensionistas sob a égide da lei de 2009 e, desse modo, os segurados deveriamoptar pelo reembolso ou
pela transferéncia de seu saldo individual para plano de previdéncia complementar (portabilidade).

Aduz que tal situagdo levou ao resgate compulsorio e ndo alternativo, como a lei havia proposto, porque o que antes seria uma alternativa acabou por se tornar uma medida compulsoria de resgate e,
assim, se caracterizaria indenizago pelo dano consistente na frustagdo dos direitos previdenciarios garantidos pela leida 2009 e, portanto, ndo sujeito a incidéncia de imposto de renda.

Sustenta que a tributagdo do imposto de renda sobre tais valores ¢ inconstitucional e llegal dada a natureza Indenizatoria.

Em liminar pretende seja determinado as autoridades coatoras que se abstenha de exigir ou efetuar a retengéio na fonte do Imposto de Renda sobre os valores pagos aos seus filiados emrazio do seu
desligamento da Carteira de Previdéncia dos Advogados de Sao Paulo e, emcaso de ja ter havido a retengéo, requer que seja determinado ao Superintendente do IPESP que proceda ao pagamento da diferenca, ouno minimo,
adote os procedimentos necessarios a retificagdo da natureza e classificagdo dos rendimentos, enquadrando-os como ndo tributaveis, de forma a que os beneficidrios possam compensar o tributo retido ou reavé-lo quando da
apresentacdo da declarag@o do imposto de renda relativo ao ano-base de 2019.

Houve determinagdo de intimagdo da pessoa juridica de direito publico para manifestagdo prévia. A esse respeito a Unidio (Fazenda Nacional) apresentou informagdes prelimnares e arguiu,
preliminarmente a perda de objeto, diante do pagamento pelo IPESP em 18.06.2019, coma retengéo do imposto, a ilegitimidade das autoridades coatoras indicadas; a incompeténcia da Justica F ederal para julgamento do feito
e a inadequagdo da via eleita, na medida emque o pleito demandaria dilagio probatoria e, por fim, requereua extingdo do feito, semresolugdo do meérito.

A parte impetrante se manifestou emseguida.

O IPESP apresentou manifestagdo. Arguiua sua llegitimidade passiva, por se tratar de mero responsavel tributario pela retengdo do imposto. No n¥érito, afirmou a inviabilidade pratica do pedido liminar
ea impossibilidade de antecipagdo de tutela contra autarquia. Requereu a improcedéncia do pedido.

Atribuiua causa o valor de R$ 100.000,00 (cemmi reais). A inicial veio acompanhada dos documentos.
Foramanalisadas e afastadas as preliminares.
O pedido liminar foi deferido (id 19110071).
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Notificadas, as autoridades coatoras prestaramsuas informagdes:

O IPESP, representado pela Procuradora do Estado, requereu seu ingresso na lide, com findamento no artigo 7°, inciso II, da Lei 12.016/09 e a juntada das informacdes prestadas pelo
Superintendente do Instituo de Pagamentos Especiais de Sao Paulo — IPESP. Arguiu preliminar sua ilegitimidade passiva por ser mero responsavel tributério; falta de interesse de agir para o manejo de mandado de seguranca
coletivo — interesse/adequag@o. No mérito, informa que o IPESP, em 18/06/2019, procedeu a devolugdo dos saldos de 8.616 das 17.000 contas individualizadas, bem como os saldos de contas relativos a beneficios
concedidos com fundamento na Lei Estadual n° 13.549/2009, totalizando aproximadamente R$406.000.000,00 (quatrocentos e seis milhdes de reais). Bate-se pela denegacio da seguranga—id 19240847

O IPESP requereu a reconsiderago da decisdo que deferiu o pedido liminar—id 19359474. A deciso foi mantida—id 19378505.

A OAB peticionou, informando que a liminar nfo fora cumprida, requerendo, ainda, a imposi¢ao de multa pelo descurmprimento —id 19455235.

Foideterminado que se aguardasse a vinda das demais informagdes —id 1946771.

Novamente, a OAB peticionou, informando o descumprimento da medida liminar, requerendo o seu cumprimento e imposicdo de multa diaria — 19512648. Juntou documento no qual o Instituto
reconhece expressamente que efetuou a retengéo do Imposto de Renda sobre os depositos realizados em 15.07.2019, em descumprimento a liminar deferida nestes autos —id 19544749.

Foi determinado no id 19556956 que, diante do noticiado pela parte impetrante no sentido de que houve o descumprimento da r. deciséo liminar (id. 19110071), determino a intimagéo do
impetrado, pessoalmente por mandado, na pessoa do Superintendente do IPESP, para que comprove o cumprimento da decisdo atestando: i) a devolugdo dos valores retidos a titulo de imposto de renda sobre os
pagamentos realizados em 18.06.2019 e a ii) a auséncia de retengdo do imposto quanto aos pagamentos realizados em 15.07.2019. Prazo: 48 (quarenta e oito) horas, sob pena de responsabilizagdo pessoal da
autoridade por multa didria, além de eventual responsabilizagdo por improbidade administrativa.

O IPESPinformou a interposicio de agravo de instrumento —id 19653795 —, distribuido com o niimero 5018360-09.2019.4.03.6100, 4* Turma.

Vieramas informagdes do delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Pessoas Fisicas em Sdo Paulo —id 19658727. Empreliminar, afirma que 4gja vista que a DERPF ndo tem
ascendéncia sobre os fatos narrados pela impetrante na inicial, pugna-se pela ilegitimidade passiva do delegado da DERPF/SP O no presente feito. Nao adentrou o mérito.

Sobreveio decisdo liminar no Agravo de instrumento N° 5018360-09.2019.4.03.0000 no seguinte sentido: Data vénia, mas objetivo o tema do que reversivel e do que irreversivel, fortes os
supostos do risco de incontavel dano e da juridica plausibilidade aos invocados. ﬂmdamentos, inciso XXXV do art. 5°, Lei Maior; enquanto néo resolvida, em definitivo, a cognigéo em torno do cunho indenizatdorio
ou remuneratw io da verba em questdo, pmdente se situa o judicial depdsito das i dncias envolvidas, até que a res judicata se opere ao tema, por veemente : parcialmente deferida, assim, a liminar
recursal, or do-se o judicial depdsito das importincias que assim a deverem .ser retidas, pelo Instituto em pauta, até que se opere o oportuno transito em julgado da solugdo jurisdicional que o feito a

experimentar:

A parte impetrante peticionou requerendo a intimagdo do IPESP para que realize o deposito judicial referido no A 1. —id 19816659.

As informagdes do Superintendente Regional da 8" Regifio Fiscal (SP) da Receita Federal foram apresentadas — id 19932951. Alega ilegitimidade parcial: ilegitimidade passiva da autoridade
impetrada em relagdo aos contribuintes sediados em municipios ndo situados no estado de Sdo Paulo. Argumenta que as entidades impetrantes, uma federagdo estadual de sindicatos e uma associagdo de empresas

industriais, ndo apresentaram a relagdo de filiados, porém, cc se a possibilidade de as empresas associadas ndo estarem sediadas no estado de Sdo Paulo, mas apenas manterem filiais no territério
PR

ado pela Superintendéncia da RFB na 8 Regido Fiscal (Sdo Paulo); que a petigdo inicial se encontra desacompanhada da relagdo nominal dos associados das Impetrantes bem como da indicagdo dos
respectivos enderegos, restando ndo atendidas as exigéncias previstas no pardagrafo iinico do artigo 2°-A da Lei n.” 9.494/1997. Requer a limitagdo da eficdcia subjetiva da sentenga aos substituidos que possuam o
domicilio tributdrio nos Municipios sob ajurisdigdo da 1 Subse¢do Judicidria da Segdo Judicidria do Estado de Sdo Paulo. No mérito, bate-se pela denegagdo da seguranca.

)

Em seguida, o IPESP junta aos autos o comprovante do depdsito judicial de R$ 75.243.509,50 (setenta e cinco milhdes, duzentos e g e trés mil, q 0s e nove reais e cinquenta
centavos), referente ao imposto de renda retido na fonte dos p 0. lizados pela Autarquia aos participantes da Carteira de Previdéncia dos Advogados, filiados da impetrante, nos dias 18.06.2019 e

15.07.2019, bemcomo lista discriminando os valores individuais de imposto de renda retidos de cada um dos filiados da Entidade impetrante—id 19944446, 19944450 e 19945654.

AUNIAO (Fazenda Nacional) se manifestou — id 20046029. Informa que deixa de recorrer da referida decisdo, eis que o IPESP logrou obter; junto ao TRF desta 3° Regido, provimento que
determina a retengdo dos valores devidos a titulo de imposto de renda até o transito em julgado da demanda. Empreliminar, reitera seja extinto o presente feito sem resolugéo do mérito por ilegitimidade passiva com
relagdo as autoridades federais, a teor do disposto no Art. 485, inciso VI do Cédigo de Processo Civil; que seja declarada a inviabilidade de proc do pleito na vta ! l, dada a necessidade de

dilagdo probatéria para individualizagdo dos direitos pleiteados. No mérito, requer que haja manifestacdo expressa quanto a legisla¢do invocada na presente ) e, especi quanto a
Juridica (se indenizatoria ou nio) de todo o montante a ser devolvido. Pugna pela denegacio da seguranca.

O IPESP peticionou—id 21057221. Informou que foram efetuados dois novos depasitos judiciais de R$ 6.992.378,55 (seis milhdes, novecentos e noventa e dois mil, trezentos e setenta e oito
reais e cinquenta e cinco centavos) e R$ 104.859,90 (cento e quatro mil, oitocentos e cinquenta e nove reais e noventa centavos), referente ao imposto de renda retido na fonte dos pagamentos realizados pela
Autarquia aos participantes da Carteira de Previdéncia dos Advogados, filiados da impetrante, no dia 20/08/2019. Juntou lista discriminando os valores individuais de imposto de renda retidos de cada umdos filiados da
Entidade impetrante. Ressalta que o depdsito de R$ 104.859,90 (cento e quatro mil, oitocentos e cinquenta e nove reais e noventa centavos) foi feito aos herdeiros de advogados falecidos.

O Ministério Publico Federal se manifestou (id 21382414). Bate-se pela concessdo da seguranca.

O IPESP peticionou — id 22511539 — informando que fora efetuado novo depdsito judicial de R$ 10.732.371,16 (dez milhdes, setecentos e trinta e dois mil, trezentos e setenta e um reais e
dezesseis centavos), referente ao imposto de renda retido na fonte dos p os realizados pela Autarquia aos participantes da Carteira de Previdéncia dos Advogados, filiados da impetrante, no dia 20/09/2019,
conforme guia anexa.

A parte impetrante se manifestou no id 22544532, batendo-se pela concessao da seguranga.

Novamente, o IPESP peticionou—id 23947417, 25491466, 2721013, 28851926 ¢ 31063615— informando que fora efetuado novo depdsito judicial de RS 2.445.962.45 (dois milhdes, quatrocentos
e quarenta e cinco mil, novecentos e sessenta e dois reais e quarenta e cinco centavos), R$ 1.017.137,45 (ummilho, dezessete mil, cento e trinta e sete reais e quarenta e cinco centavos), R$ 577.644,14 (quinhentos e setenta e
sete mil, seiscentos e quarenta e quatro reais e quatorze centavos), de R$ 470.772,76 (quatrocentos e setenta mil, setecentos e setenta e dois reais e setenta e seis centavos), e R$ 320.516,59 (trezentos e vinte mil, quinhentos e
dezesseis reais e cinquenta e nove centavos), referentes ao imposto de renda retido na fonte dos pagamentos realizados pela Autarquia aos participantes da Carteira de Previdéncia dos Advogados, filiados da impetrante, nos
dias 15 de outubro de 2019, 21 de noverrbro de 2019, 16 de dezembro de 2019, 20 de fevereiro de 2020 e 8 de abril de 2.020, conforme guias anexas. Ressalta que do depdsito mencionado o valor de R$ 59.166,66
(cinquenta e nove mil, cento e sessenta e seis reais e sessenta e seis centavos), de R$ 42.945,86 (quarenta e dois mil, novecentos e quarenta e cinco reais e oitenta e seis centavos) e de e R$ 17.588,15 (dezessete mil, quinhentos e
oitenta e oito reais e quinze centavos) foram feitos aos herdeiros de advogados falecidos.

Ha intimeros pedidos de habilitagdo de advogados como terceiros interessados.

A parte impetrante requer o julgamento do feito —id 30265795.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

Das preliminares.

Inicialmente, indefiro o pedido de participagdo dos requerentes como terceiros interessados, eis que estdo devidamente representados pela parte impetrante, que atua na condi¢io de substituto
processual

A Ordem dos Advogados do Brasil — OAB/SP tem legitimidade para impetragdo de Mandado de Seguranga Coletivo, na qualidade de substituta processual da sociedade civil de advogados, nos
termos da Lei 8.906/94. A parte que pretende a defesa de interesses individuais de seus associados ¢é parte legitima para impetragdo de mandado de seguranga coletivo.

A 7

Nio obstante, tal qual constouno A.I. n° 5018360-09.2019.403.0000, a controvérsia estd limitada a matéria de direito, razdo pela qual ndo vi: v qualquer possibilidade dos peticiondrios
fornecerem elementos iiteis ou novos para solu¢do do controvérsia.

Por tais motivos, verifico a viabilidade de processamento do pleito por meio da via mandamental, sendo desnecessaria a dilagdo probatoria.

E, por fim, emcaso de concessdo da seguranga, os interessados, individualmente, poderéo ingressar comexecugdo de titulo judicial.

O Superior Tribunal de Justica, no Recurso Especial 18413001 SP decidiu que a dk proferida em dado de seguranca coletivo beneficia todos os associados, independente da data
de filiagfio, descabendo o cumprimento das exigéncias descritas no art. 2°-A, da Lei 9.494/1997, aplicaveis apenas as agdes ordinarias.

Nesse sentido:
( )De]meada a substitui¢iio p I pelos sindi e a rep a I pelas iacdes, nio se faz iria a juntada da listagem dos substituidos para o
de d da coletiva prop por sindi providéncia exigivel emse tratando de ag¢fio ajuizada por associa¢iio, exceto se tratar-se de mandado de seguranca coletivo..

EMEN (AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1614030 2016.01.85594-6, REGINA HELENA COSTA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE
DATA:13/02/2019 ..DTPB:)
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.EMEN: PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EFEITOS DA SENTENGA PROFERIDA EM ACAO COLETIVA. ART. 2°-A DA LEI 9.494/1997. INCIDENCIA DAS
NORMAS DE TUTELA COLETIVA PREVISTAS NO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR (LEI 8.078/1990), NA LEI DA ACAO CIVIL PUBLICA (LEI 7.34/1985) E
NALEI DO MANDADO DE SEGURANGA (LEI 12.016/2009). INTERPRETAGAO SISTEMATICA. LIMITAGAO DOS EFEITOS DA COISA JULGADA AO TERRITORIO
SOB JURISDICAO DO ORGAO PROLATOR DA SENTENGA. IMPROPRIEDADE. OBSERVANCIA AO ENTENDIMENTO FIRMADO PELA CORTE ESPECIAL NO
JULGAMENTO DO RESP 1.243.887/PR, REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA, E PELO STF QUANTO AO ALCANCE DOS EFEITOS DA COISA JULGADA NA
TUTELA DE DIREITOS COLETIVOS. AC/&O COLETIVA AJUIZADA POR SINDICATO. SUBSTITUICAO PROCESSUAL. NAO APLICAC;\O DO
ENTENDIMENTO FIRMADO NO RE 612.043/PR (TEMA 499). RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO EM RAZAO DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. 1. O
entendimento do Tribunal de origemnéio esta em perfeita consonincia coma orientagdo do Superior Tribunal de Justica. Comefeito, ¢ assente na jurisprudéncia do STJ o entendimento de que, quando
emdiscussdo a eficacia objetiva e subjetiva da sentenga proferida emag@o coletiva proposta em substituicdo processual, a aplicagdo do art. 2°-A da Lei 9.494/1997 deve se harmonizar com os demais
preceitos legais aplicaveis ao tema, de forma que o efeito da sentenga coletiva nessas hipdteses nio esta adstrito aos filiados a entidade sindical a época do oferecimento da agdo coletiva, ou limitada a sua

abrangéncia apenas ao ambito territorial da jurisdicdo do 6rgdo prolator da decisdo. 2. In casu nota-se, também, que ndo se apllca 0 dlsmsto no RE 612.043/PR (Tema 499), julgado pelo

Supremo Tribunal Federal. Aquela Suprema Corte, apreciando o tema 499 da rep: geral, desp! 0 extraordinario, declarando a constitucionalidade do art. 2°-A da
Lein®9. 494/1997 ﬁxando aseg tese: "A eficacia subjetiva da coisa julgada formada a partir de a¢do coletiva, de rito ordinirio, ajuizada por associacio civil na defesa de interesses
dos I os filiados, resids no ambito da jurisdi¢io do orgdo julgador, que o fossem em momento anterior ou até a data da propositura da demanda,

constantes da relagdo juridica juntada a inicial do processo de conhecimento. 3. Esti bem delimitado e evidenciado no referido acérdiio do STF que a tese relativa a limitacfio territorial
dos efeitos da decisio coletiva diz respeito apenas as Acdes Coletivas de rito ordindrio, ajuizadas por associaciio civil, que agem em representacio processual, ndo se estendendo tal

entendimento aos sindicatos, que agem na condicio de substitutos processuais, nem a outras espécies de Acdes Coletivas, como, por exemplo, o Mandado de Seguranca Coletivo. 4. A res
iudicata nas A¢des Coletivas é ampla, em razio mesmo da existéncia da multiplicidade de individuos concretamente lesados de forma difusa e indivisivel, nio havendo que confundir
competéncia do juiz que profere a sentenca como alcance e os efeitos decorrentes da coisa julgada coletiva. 5. Limitar os efeitos da coisa julgada coletiva seria um mitigar exdnixulo da
efetividade de decisdo judicial emAcio Coletiva. Mais ainda: reduzr a eficacia de tal decisdo a "extensdo" territorial do 6rgdo prolator seria confliséo atécnica dos institutos que balizamos critérios de
conpeténcia adotados emnossos diplomas processuais, mormente quando - por forga do normativo de regéncia do Mandado de Seguranga (higido neste ponto) - a fixagao do Juizo se da (deu) emrazio
da pessoa que praticou o ato (ratione personae). 6. Por forga do que dispdemo Cddigo de Defesa do Consumidor e a Lei da Agéo Civil Publica sobre a tutela coletiva, sufragados pela Lei do Mandado
de Seguranga (art. 22), impde-se a interpretagdo sistermtica do art. 2°-A da Lei 9.494/1997, de forma a prevalecer o entendimento de que a abrangéncia da coisa julgada ¢ determinada pelo pedido,
pelas pessoas afetadas, e de que a imutabilidade dos efeitos que uma sentenca coletiva produz deriva de seu transito emjulgado, e nfio da competéncia do orgio jurisdicional que a proferiu. 7. Ha que se
respeitar, ainda, o disposto no REsp 1.243.887/PR representativo de controvérsia, porquanto naquele julgado ja se vaticinara a interpretagdo a ser conferida ao art. 16 da Lei da A¢ao Civil Publica
(alterado pelo art. 2°-A da Lei 9.494/1997), de modo a harmoniza-lo com os demais preceitos legais aplicaveis ao tema, em especial as regras de tutela coletiva previstas no Codigo de Defesa do
Consumidor. 8. Na hipotese dos autos, todavia, o Tribunal de origem consignou que a situacio tratada e decidida na ag@o coletiva nio ¢ a mesma daquela na qual se insere a parte recorrente. Dessarte, 0
acolhimento da pretensdo recursal demanda reexame do contexto fatico-probatério, mormente de sentenga coletiva constante de outros autos e de documentos acostados ao feito, para avaliar se a parte
recorrente ¢ alcangada pelos efeitos objetivos e subjetivos da sentenga coletiva, incidindo o dbice da Stimula 7/STJ. 9. Recurso Especial ndo conhecido. .. EMEN: (RESP - RECURSO ESPECIAL-
1746416 2018.01.37692-0, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:13/11/2018 ..DTPB:..). — Destaques s0 nossos.

Dalegitimidade passiva.
Quanto a legitimidade passiva, acolho o parecer do Ministério Piblico Federal, cujos findamentos adoto como razio de decidir:

(...)A Superintendéncia Regional da 8° Regidio Fiscal da RF B possui diversas competéncias previstas no art. 335 da Portaria MF n°430/2017, dentre elas corresponde ao gerenciamento dos
processos de trabalho de determinada regido, in casu, do Estado de Sdo Paulo. Assim, constata-se que a requerida tem o papel de fiscalizar; decidir e liderar no seu dominio territorial, o que
Justifica a sua legitimidade para integrar neste mandamus.

De outro lado, o Delegado Especial de Pessoas Fisicas da Receita Federal do Brasil em Sdo Paulo possui a atribuigdo de gerir e executar a arrecadagdo dos tributos no municipio de Sédo
Paulo. Logo, é indispensdvel a sua participacdo nesta agdo. Nesse entendimento, segue o caput do art. 270 da Portaria MF n°430/2017:

As Delegacias da Receita Federal do Brasil (DRF), a Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Maiores Contribuintes do Rio de Janeiro (Demac/RJO), 4 Delegacia Especial da Receita
Federal do Brasil de Pessoas Fisicas (Derpf) e as Alfindegas da Receita Federal do Brasil (ALF) compete, no Ambito da respectiva jurisdicio, no que couber, gerir e executar as atividades de
cadastros, de arrecadacfio, de controle, de cobranca, de recuperagdo e garantia do crédito tributario, de direitos creditorios, de beneficios fiscais, de atendimento e orientagdo ao cidadao, de
comunicagdo social, de fiscalizagéo, de controle aduaneiro, de tecnologia e seguranga da informagéo, de programagio e logistica, de gestdo de pessoas e de plangjamento, avaliagdo, organizagdo e
modernizagdo.

Por fim, em relagdo ao Superintendente do Instituto de Pagamento Especiais do Estado de Sio Paulo (IPESP), nota-se que este érgdo foi a autoridade que produziu o suposto ato ilicito,
devendo, portanto, compor o polo passivo do mandado de seguranga.

Nao havendo outras preliminares e, estando presentes os pressupostos processuais e demais condigdes da agéo, passo ao exame do merito.

O cerne da controvérsia posta nos autos ¢ dirimir se os valores levantados pelos filiados da impetrante, emdecorréncia da extingéo da Carteira dos Advogados, é oundo indenizatéria para fins de atrair a
incidéncia de Imposto de Renda.

Vejamos.

O IR possui como fato gerador as rendas e proveitos de qualquer natureza que acresga o patrimdnio de pessoas fisicas ou juridicas.

Estabelece o art. 43 do Codigo Tributario Nacional:

O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisi¢do da disponibilidade economica ou juridica:

1 - de renda, assim entendlido o produto do capital, do trabalho ou da combinagdo de ambos;

11 - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais nédo compreendidos no inciso anterior:

As verbas que estavam em posse do Instituto de Pagamentos Especiais de Sdo Paulo tinham por objetivo custear as aposentadorias e pensdes dos contribuintes da Carteira Previdenciaria dos
Advogados de Sao Paulo.

E notoria a fiustragdio da justa expectativa que detinham os advogados paulistas/paulistanos que aderiram a um plano de previdéncia e, ao longo dos anos, ap6s sucessivas alteragdes legislativas, se
depararamcomo enfraquecimento gradativo da Carteira de Previdéncia, diante da cessag@o do aporte estatal, a declaragdo emregime de extingdo (Lein® 13.549/2009), até a sua efetiva liquidago.

Com a edigdo da Lei Estadual n° 16.877/2018, houve a extingdo do regime previdenciario esperado bem como a impossibilidade dos filiados de imigrarem para um sistema de previdéncia
complementar. Foi determinada a cessagdo das contribuigdes mensais, a “Testituigdo™ dos saldos das contas, facultada a portabilidade dos recursos para entidade de previdéncia privada, fazendo com que muitos dos futuros
beneficidrios, ndo viessema alcancar a pretensdo, qual seja, obteng@o de complementagdo financeira mensal de longa durag@o, consoante se verifica no artigo 5° da mencionada lei:

Artigo 5° - Aplicamr-se as disposicdes desta lei aos participantes da Carteira dos Advogados a partir da Lei n° 13.549, de 26 de maio de 2009, adimplentes ou inadimplentes, que ndo tenham

completado os requisitos para aposentadoria até 26 de junho de 2009, incluidos os aposentados e pensionistas que tiveramseus beneficios concedidos combase na mesma lei.

§ 1°- Os participantes referidos no “caput” deste artigo terdo os saldos de suas contas individuais restituidos emat¢ 180 (cento e oitenta) dias contados da publicagio desta lei, conforme cronograma e

regramento a seremdefinidos emdecreto, reajustados de acordo como Indice de Pregos ao Consumidor - IPC, apurado pela Fundagdo Instituto de Pesquisas Econdmicas - FIPE.

§ 2° - O decreto regulamentador referido no § 1° deste artigo devera ser editado ematé 30 (trinta) dias contados da publicagio desta lei.

§ 3°- A partir da entrada emvigor da presente lei, ndio mais serdo devidas as contribuicdes mensais dos participantes referidos no “‘caput” deste artigo.

§ 4° - Fica facultada a portabilidade dos recursos restituidos para entidade de previdéncia privada.

§ 5°- Esgotado o prazo previsto no § 1° deste artigo sema devida restituicio dos valores, estes serdo acrescidos de multa de 1% (umpor cento) ao més sobre 0 montante.

Dessa forma, constata-se a perda patrimonial dos substituidos, levando em conta que os aderentes apenas empregaramrecursos proprios coma esperanga de que o plano se efetivasse futuramente, o
que configura dano emergente.

O planejamento futuro para a posteridade restou frustrado para muitos beneficiarios, diante da extingéo do plano e determinago de levantamento dos valores e, emnao sendo possivel a portabilidade, o
mencionado “resgate”, assumiria umcaréter compulsorio, ndo havendo como se desvencilhar da possibilidade de existéncia de danos aos segurados, diante do desligamento nesperado.

Comefeito, por ocasido do julgamento da ADI n° 4.429 - em que restou declarada a inconstitucionalidade dos § 2° e § 3° do artigo 2° da Lei Estadual n° 13.549/2009 -, o Relator Ministro Marco
Aurélio discorreu, brilhantemente, acerca da existéncia de prejuizo aos participantes da Carteira de Previdéncia dos Advogados que tiverama expectativa de direito frustrada, senéio vejamos:

Arelagio juridico-previdencidria ¢ tipicamente de longa duragio. O participante de umplano de previdéncia, normalmente, s6 desfruta do beneficio apds extenso periodo de contribuigdo, tornando-se,

amedida que corre o tempo, um cliente cativo da carteira. Afirmo isso porque, pressupondo o usual e ndio o teratologico, a desvinculagdo de um plano de previdéncia, depois de determinado periodo,

resulta emprejuizo ao participante quando comparada a permanéncia, ainda que as contribuigdes sejamresgatadas. Como passar dos anos, aumenta a situagao de hipossuficiéncia. Alguém vinculado a

um fundo, por vinte e cinco anos, por exemplo, ainda vé largo tempo diante de si para usuffuir de qualquer beneficio, mas, simultaneamente, tera enorme desvantagem se desvincular-se. Em

consequéneia, a liberdade de escolha — sair ou manter-se no plano emrazio da modificagdo de regras — ¢ reduzida, e o Direito niio o pode deixar ao desamparo.

Por outro lado, como toda relagdo juridica de longa durago, a previdenciaria ¢, de certo modo, aberta, por ser impossivel prever, desde logo, todas as mudangas sociais, econdmicas e cientificas que
poderdo desequilibrar o vinculo e exigir adaptagdo. Ante as inimeras situagdes passiveis de alterar o suporte fatico sobre o qual a relagdo juridica foi criada, a expectativa de alguma modificagdo de regras para restabelecer o
equilibrio entre direitos e obrigagdes é implicita, seja a relagdo de natureza contratual, seja estatutaria.

Nestes termos, evidente o carater indenizatério do levantamento dos valores da Carteira de Previdéncia dos Advogados e, detendo tal caracteristica, deve ser afastada a exigibilidade do imposto de
renda.

Nio obstante, tal qual referido pelo Ilustre Membro do Ministério Publico Federal no parecer id 21382414, que transcrevo emparte e adoto como razio de decidir, os filiados devem ser restituidos
sem a incidéncia do IR, uma vez que o STJ estabeleceu o entendimento de que os danos emergentes ndo sdo considerados como acréscimo patrimonial, conforme o pronunciamento:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. REPARA CAO POR DANOS MORAIS. NATUREZA. REGIME TRIBUTARIO DAS INDENIZAGOES. DISTINGAO ENTRE
INDENIZAGAO POR DANOS AO PATRIMONIO MATERIAL E AO PATRIMONIO IMATERIAL. PRECEDENTES.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/05/2020  58/1184



1. O imposto sobre renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador; nos termos do art. 43 do CTN , os "acréscimos patrimoniais”, assim entendidos os acréscimos ao
patriménio material do contribuinte. (...) 3. O pagamento de indenizagédo pode ou ndo acarretar acréscimo patrimonial, dependenda da natureza do bem juridico a que se refere. Quando se
indeniza dano efetivamente verificado no patriménio material (— dano emergente), o pagamento em dinheiro simple itui a perda patri ial ocorrida em virtude da
lesdo, e, portanto, ndo acarreta qualg no patriménio. Todavia, ocorre acréscimo patrimonial quando a mdenlza;ao (a) ultrapassar o valor do dano material verificado (=
dano emergente), ou (b) se destinar a compensar o ganho que deixou de ser auferido (= lucro cessante), ou (c) se referir a dano causado a bem do patriménio imaterial (= dano que nao
importou redugdo do patriménio material). (...) 7. Recurso especial provido. (REsp n. 748.868/RS , Primeira Turma Rel. para o acorddo Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 18.02.2008)-
Destaquei.

Neste passo, tendo o presente remédio a fingao de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente
caso a(s) autoridade(s) agiu(ram) fora dos ditames legais, restando caracterizada a violago a direito da parte impetrante, devendo ser concedida a seguranca.

“Direito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢ao, Sao Paulo, 1990, p.610).

Ante 0 exposto, confirmo a liminare CONCEDO A SEGURANCA, o que fago com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC, e nos termos da findamentag&o supra, afastar em definitivo, a
cobranga do Imposto de Renda sobre os valores pagos aos filiados da parte Impetrante, em razio do seu desligamento da Carteira de Previdéncia dos Advogados de Sdo Paulo, previstos no art. 5°, § 1°, da Lei n®
16.877/2018, determinando-se que as Autoridades Coatoras considerem tais rendimentos como ndio tributaveis para todos os fins, isto €, seja para retencio pelo IR-fonte, seja para Declaragdo de Ajuste Anual relativa ao ano-
base 2019.

O destino dos depdsitos efetuados no processo sera decidido apds o trénsito emjulgado.
Custas na forma da Lei.
Incabivel a condenag@o emverba honoréria, em face dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario, a teor do disposto no artigo 14, §1°, da Lein® 12.016/09. Opor inhe-se o p a0 TRF da 3" Regido.
Conumique-se a autoridade impetrada e a pessoa juridica interessada. (art. 13 da Lein.® 12.016/2009).

C i apresente decisfio no A.I. n° 5018360-09.2019.4.03.6100, Gab. 12— 4" Turma.

Como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiven-se os autos comas devidas formalidades.

PRIC.

Séo Paulo, data registrada no sisterma processual.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

£se

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5028860-07.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: MARCELO DA CRUZ PREVEDI, M. DA CRUZ PREVEDI - ME

Advogado do(a) EMBARGANTE: FABRICIO DA SILVAROSA - SP384409

Advogado do(a) EMBARGANTE: FABRICIO DA SILVAROSA - SP384409

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Despachado eminspegao

CONVERSAO DO JULGAMENTO EM DILIGENCIA

1. Antes de prol: a ¢a, intime-se a emt da para que junte aos autos os contratos bancarios que deramorigema renegociacio da divida que emb: ae extrajudicial.

2. Coma juntada, dé-se vista a parte contraria.

3. Comou semmanifestacio, torn

4. Prazo de 15 dias para cada parte.

5. Intimem-se.
Séao Paulo, data de registro emsistema.

ROSANA FERRI Juiza Federal

Isa

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 0007043-45.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ASSOCIACAO AUXILIADORADAS CLASSES LABORIOSAS

Advogados do(a) AUTOR: ALEXIS EIJT KOBORI - SP324354, JOSE ROBERTO COELHO DE SOUZA - SP180146, GISELE SOUZA DO PRADO - SP261508, JOSE RICARDO SIMPLICIO -
SP255014

REU:ANS

Despachado eminspegdo
Tendo emvista o despacho que determinou o desbloqueio dos bens dos conselheiros, ex conselheiros e associados determino :
1- A expedicdo de oficio ao 14° Cartorio de Registro de Imdveis , nos termos da peticéo (1D 29320845).
2. Aintimagdo da AN'S para que proceda o desbloqueio da conta corrente de Geraldo Fernandes (1D 27154275).
Semprejuizo, intime-se 0 perito via correio eletronico, para que se manifeste acerca das alegagdes das partes acerca do laudo, no prazo de 15 dias.
Apds, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido (1D 30660243).

Int.
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Sa0 PAULO, 7 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018457-42.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ADRIANARODRIGUES DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO EM INSPECAO

Manifeste-se a impugnada/exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, 08 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000829-06.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PARK FLEX SERVICOS E ESTACIONAMENTO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RENATO FARIA BRITO - MS9299-A, WILLIAN RAFAEL GIMENEZ - SP356592
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Despachado eminspego.

Tendo emvista que a guia de Num 27186219 - Pag. 1 refere-se a autos diversos, nio se prestando a comprovar o recolhimento das custas e despesas de ingresso junto a Caixa Economica Federal, nos termos da tabela de
custas judiciais (httpz/www.jfSp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/), promova a parte autora o recolhimento nos termos indicados, comprovando-o nos autos, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da
distribuicdo, conforme art. 290, CPC.

Intime-se. Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo da tutela de urgéncia.
Sao Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020371-33.1999.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:DENIS MORIAMA, DANIELMORIAMA, CLAUDETH MOREIRA COUTO, CUSTODIO MOTA PELEGRINI, CYRO DE BRITO ANDRADE

Advogados do(a) EXEQUENTE: SANDRA BENTO FERNANDES CAMARGO - SP260450, BERNARDINO JOSE DE QUEIROZ CATTONY - RJ18617, LUIZ DE MORAES VICTOR - SP45274
Advogados do(a) EXEQUENTE: SANDRA BENTO FERNANDES CAMARGO - SP260450, BERNARDINO JOSE DE QUEIROZ CATTONY - RJ 18617, LUIZ DE MORAES VICTOR - SP45274
Advogados do(a) EXEQUENTE: SANDRA BENTO FERNANDES CAMARGO - SP260450, LUIZ DE MORAES VICTOR - SP45274, BERNARDINO JOSE DE QUEIROZ CATTONY - RJ18617
Advogados do(a) EXEQUENTE: SANDRA BENTO FERNANDES CAMARGO - SP260450, LUIZ DE MORAES VICTOR - SP45274, BERNARDINO JOSE DE QUEIROZ CATTONY - RJ18617
Advogados do(a) EXEQUENTE: SANDRA BENTO FERNANDES CAMARGO - SP260450, LUIZ DE MORAES VICTOR - SP45274, BERNARDINO JOSE DE QUEIROZ CATTONY - RJ18617
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: TOMAS FRANCISCO DE MADUREIRA PARANETO - SP26276

DESPACHO EM INSPECAO

Analisando os autos, verifico que no id 14010951 - paginas 49/50 foi juntado petigdo e substabelecimento, com pedido para que as publicagdes fossem dirigidas a patrona substabelecida, Dra. Sandra B.
Fernandes Camargo, O AB/SP 260.450. Porém, ndo foi efetuado o cadastro de referida advogada.

Assim, retifique-se a representag@o processual da parte autora.

Anoto que foi proferida decisdo que acolheu emparte a impugnacao a execugdo apresentada pela CEF para fixar a execugdio emR$ 398,87 (trezentos e noventa e oito reais e oitenta e sete centavos), comdata
de 03/2008, sendo R$ 150,16 (cento e cinquenta reais e dezesseis centavos) para Daniel Moriama e R$ 150,23 (cento e cinquenta reais e vinte e trés centavos) para Denis Moriama.

Verifico que Denis Moriama, devidamente intimado (id 25176425), quedou-se inerte. Na mesma certiddo id 25176425 consta a informagao de que Daniel Moriama teria falecido.

Assim, regularizada a representagdo processual, intiment se 0s exequentes por meio da patrona constituida, para que requeira o que entender de direito emtermos de levantamento dos valores depositados nos
autos, no prazo de 10 (dez) dias.

Apds, tornemos autos conchusos.

Intimentse.
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Séo Paulo, 08 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5016064-81.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: CAMILA GOMES LIMA

Advogado do(a) EMBARGANTE: RENATO DE SOUZA SOARES - SP234852

EMBARGADO:PROJETO IMOBILIARIO A 17 LTDA.

Advogados do(a) EMBARGADO: MICHELLE HAMUCHE COSTA - SP146792, MARIANAHAMAR VALVERDE GODOY - SP185039

DESPACHO EM INSPECAO

Aguarde-se sobrestado pelo julgamento do Procedimento Comumn® 5008119-77.2017.4.03.6100.

Séo Paulo, 08 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017174-11.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:4 BIO MEDICAMENTOS S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO WEINSCHENKER - SP151684
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO EM INSPECAO

ID's 23777654 ¢ 23777657: Ciéncia a Caixa Econdmica Federal, para que comprove o cumprimento do julgado, no prazo de 15 (quinze) dias.
Se emtermos, ciéncia ao exequente, para requerer o que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Intimemse.

Sédo Paulo, 08 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0001104-41.2000.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: FERNANDO DE OLIVEIRAFRANCO CARDOSO RIBEIRO

Advogado do(a) EMBARGANTE: ANA LUCIAMOURE SIMAO CURY - SP88721
EMBARGADO:BANCO CENTRALDO BRASIL

DESPACHO EM INSPECAO

Intime-se 0 exequente para que proceda a execugdo do julgado nos termos do art. 534 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, arquiventse.
Intime-se.

Sao Paulo, 08 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005398-84.2019.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:FABIO JOSE DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO CIUFFI - SP371932

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXECUTADO:MAURY IZIDORO - SP135372

DESPACHO EM INSPECAO

Intime-se o exequente para que, no prazo de 10 (dez) dias, comprove a desisténcia da execug@o no bojo da agéo coletiva n’ 0017510-88.2010.403.6100 e, caso ainda ndo tenham ssido juntados, as fichas
financeiras referentes ao periodo pleiteado, sob pena de extingao do feito.

Intime-se.

Sao Paulo, 08 de maio de 2020.
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5028860-07.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE:MARCELO DA CRUZ PREVEDI, M. DACRUZ PREVEDI - ME

Advogado do(a) EMBARGANTE: FABRICIO DA SILVAROSA - SP384409

Advogado do(a) EMBARGANTE: FABRICIO DA SILVAROSA - SP384409

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Despachado eminspegdo

CONVERSAO DO JULGAMENTO EM DILIGENCIA

1. Antes de prolatara inti a da para que junte aos autos os contratos bancarios que deramorigema renegociagio da divida que ae extraj

2. Coma juntada, dé-se vista a parte contraria.

3. Comou semmanifestaciio, torn /|

4. Prazo de 15 dias para cada parte.

5. Intimem-se.
Sio Paulo, data de registro emsistema.

ROSANAFERRI Juiza Federal

Isa

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5012550-23.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU: GUILHERME BORGES RODRIGUES

SENTENCA
(INSPECAO)

Trata-se de agfio ordindria proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de GUILHERME BORES RODRIGUES em que se pretende a condenagio da ré a fim de ver
ressarcida a quantia R$ 47.437,21 (quarenta e sete mil e quatrocentos e trinta e sete reais e vinte € um centavos) que devera ser atualizada por ocasido do seu efetivo pagamento, corrigindo-se o débito com base na Tabela da
Justica Federal e juros de 1% previsto no Codigo Civil

Aautora informa que o réundo cumpriu suas obrigagdes, restando inadimplida a contrato firmado entre as partes.

Informa que diante da inadimpléncia intentou, seméxito, a quitagdo dos débitos, razio pela qual ajuizou a presente demanda.

Afnicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Devidamente expedito o mandado de citagdo, o réu foi citado, contudo no apresentou contestagdio, assim, foi decretada a revelia da parte ré (id 19088800).
As partes foramintimadas no interesse de produzir provas, contudo nio houve manifestagio das partes.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Passo a decidir.

Nao havendo preliminares, passo apreciagdo do mérito.

Inicialmente, verificada a auséncia de contestago, apesar de a ré ter sido validamente citada, decreto a revelia, nos termos do art. 344 do Codigo de Processo Civil
No caso, trata-se de hipotese de julgamento antecipado da lide, a teor do art. 355, 1, do CPC.
Assiste razio a autora.

No presente caso, a CEF fezprova através dos documentados juntados aos autos do valor financiado e devidamente utilizado pela parte ré, por meio da contratagio de cartdo de crédito entre as partes,
bemcomo da divida alegada na inicial, podendo ser aceito os fatos narrados na inicial.

Portanto, a CEF se desincurmbiu do 6nus de provar os fatos constitutivos, comapresentagdo dos documentos juntados aos autos, inclusive, o extrato de utilizagdo de crédito pretendido.
EMENTA
APELACAO. CIVEL. CONTRATO BANCARIO. AUSENCIA DE INSTRUMENTO CONTRATUAL. CALCULO DA DIVIDA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1 - Copia do contrato de crédito nio consubstancia elemento indispensavel a propositura da agéo de cobranga, eis que a relagéo juridica existente entre as partes e a existéncia do crédito pode ser
demonstrada de outras maneiras. Precedentes. No caso, a parte autora trouxe aos autos documentos que evidenciama disponibilizagao do crédito.

11 - "Ausente a copia do contrato por omissio imputavel a instituicéo financeira, de modo a impedir a aferigdo do percentual ajustado e da propria existéncia de pactuagdo, impde-se observar o critério
legalmente estabelecido." RESP 201400150443, RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, STJ - TERCEIRA TURMA, DJE DATA20/06/2016.

111 - Apelagdo parcialmente provida.

(TRF 3* Regiio, 2 Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5003652-28.2017.4.03.6109, Rel. Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, julgado em04/07/2019, ¢ -
DJF3 Judicial 1 DATA: 11/07/2019)

EMENTA
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ACAO DE COBRANCA. RITO ORDINARIO. AUSENCIA DE COPIA DO CONTRATO ORIGINAL. PRESENCA DOS DOCUMENTOS ESSENCIAIS QUE
COMPROVAM A UTILIZACAO DO CREDITO CONCEDIDO. CLAUSULAS GERAIS DO CONTRATO. EXTRATOS E DEMONSTRATIVOS DE EVOLUCAO DO
DEBITO. PROCEDENCIA DO PEDIDO.

1- Quanto ao fato de no ter sido juntado aos autos o Contrato de Empréstimo Bancario, importante ressaltar que sdo documentos indispensaveis a propositura da demanda "somente aqueles semos
quais 0 nérito da causa ndo possa ser julgado'(Dinamarco, Candido Rangel. Instituigdes de Direito Processual Civil, v. 111, 5* ed., Sdo Paulo: Malheiros, 2005, p. 381/382" (STJ-2* T., REsp
992.656, Min. Eliana Calmon, j. 12.2.08, DJU 21.2.08).

2-Emque pese a auséncia do contrato original firmado entre as partes, tendo sido juntado somente copia das "Clausulas Gerais do Contrato de Cédula de Crédito Bancario Girocaixa Facil ", ndo ha
nos autos nada que infirme a contratagdo. Pelo contrario, os extratos e demonstrativos de fls. 30/32d3o conta de que foi disponibilizado - e utilizado - o limite de crédito na conta corrente do requerido.

3- A presente ago foi ajuizada objetivando o reconhecimento de relagio juridica entre as partes e a restituigdo de empréstimo contraido pela parte ré. Nao obstante o contrato incorporar a relagdo
juridica material firmada entre partes, ele ndo ¢ imprescindivel, tendo em vista que o alegado direito da autora podera ser demonstrado, de modo inequivoco, por outros meios de provas, como foi no
caso em tela, no qual a CEF junta aos autos os extratos bancarios; planilha evolugdo da divida e dados gerais do contrato, documentos aptos a demonstrar a data da celebragdo do contrato e a
disponibilizagio do crédito de empréstimo (fls. 30/32). Assim, néio ha que se falar emauséncia de documento indispensavel a propositura da ago, devendo ser decretada a procedéncia do pleito.

4- Apelagdo provida.

(TRF 3* Regjio, 2* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5002383-44.2018.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal LUIZ ALBERTO DE SOUZA RIBEIRO, julgado em27/02/2019, ¢ -
DJF3 Judicial 1 DATA:01/03/2019)

Destarte, embora o contrato discutido neste feito se trate de contrato tipico de adeséo, € certo que a parte ré ndo foi compelida, coagida, emmomento algum, a firmar o contrato coma Caixa Econdmica
Federal. Deve ser salientado que ela tinha a liberdade de escolha, nio tendo sido obrigada a isso pela Caixa Economica Federal.

Nesse contexto, o contrato se perfez, ndo obstante a sua espécie, emobservéncia ao principio do consensualismo peculiar e imprescindivel as avencas, de modo que, ofertando a CEF as condigdes sob
o manto das quais o pacto seria concretizado, a parte embargante poderia optar por anuir aquelas condi¢des oundo. Decidiu pela contratagdo e, ap0s, pela utilizagdo do numerario. Comisso, a manifestagdo de vontade foi livre e
desprovida de qualquer coaggo, perfazendo-se o contrato, isento de qualquer vicio do consentimento.

As normas relativas ao Codigo do Consumidor tambémse aplicamaos contratos bancarios porque se inseremno conceito de relagdo de consuno (art. 52, da Lein® 8.078/90). O CDC utiliza conceitos
gerais e amplos ao definir consumidor, fornecedor, produto e servigo, abrangendo, assim, grande nimero de atividades especificas, dentre as quais se encontra a bancaria. Os bancos, na qualidade de prestadores de servigo,
encontramse especialmente contemplados pelo artigo 3.°, § 2.°, do Cédigo.

Nesse sentido ¢ a manifestagdo de Jos¢ Geraldo Brito Filomeno:

Tadoc d, had,

“Resta evidenciado, por outro lado, que as ativi. 1P pelas instituicoes financeiras, quer na prestagdo de servigos aos seus clientes (por exemplo, cobranga de contas

de luz, dgua e outros servicos, ou entdo expedicdo de extratos etc.), quer na concessio de miituos ou fii i para a aquisicdo de bens, i no conceito amplo

de servicos.”(in Codigo Brasileiro de Defesa do Consumidor comentado pelos autores do anteprojeto. Ada Pellegrini Grinover e outros. Rio de Janeiro. Forense Universitdria. 4. ed.
1995. pp. 39/40).

Ademais, a questdo ja se encontra sedimentada no ambito do Eg. Superior Tribunal de Justica por meio da Stmula n.° 297, que dispde:
“0 Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituigdes financeiras” (SEGUNDA SEC AO, julgado em 12.05.2004, DJ 09.09.2004 p. 149).

A jurisprudéncia do E Tribunal Regional Federal 3*. Regido esta sedimentada no seguinte sentido, a qualacompanho:

EMENTA

PROCESSO CIVIL. ACAO DE COBRANCA.APELACAO. CONTRATOS BANCARIOS. CDC. CAPITALIZACAO DE JUROS. APELACAO IMPROVIDA.

I - O CDC se aplica as instituicées financeiras (Sumula 297 do STJ), mas as clausulas dos contratos do SFH observam legislacio cogente imperando o principio pacta sunt
servanda. A teoria da imprevisdo e o principio rebus sic standibus requerem a demonstracio de que nio subsi as cir ancias faticas que vam o contrato,
justificando o pedido de revisiio contratual. Mesmo nos casos emque se verifica o prejuizo financeiro, a nulidade p pde a incidéncia dos termos do artigo 6°, V, artigo 51, 1Ve

§1°do CDC, sendo o contrato de adesio espécie de contrato reconhecida como regular pelo proprio CDC emseu artigo 54.
toci a0 i ""capitalizaciio de juros" ou "juros sobre juros", niio se refere a conceitos da matematica financeira, sendo de todo regular a
utilizacdo de taxa de juros efetiva com capitalizacio mensal, derivada de taxa de juros nominal com capitalizagio anual, ainda quando aquela seja ligeiramente superior a esta.
Tampouco se refere a juros compostos ou a sistemas de amortizaciio que deles se utilizezm. Como ito juridico "capitalizagiio de juros' p pde o inadimpl e um
montante de juros devidos, vencidos e niio pagos e posteriormente incorporados ao capital para que incidam novos juros sobre ele. Nao ha no ord: juridico |
proibiciio absoluta de tal pritica, sendo permitida mesmo pela Lei de Usura (artigo 4° do Decreto 22.626/33), com frequéncia anual, sendo este o critério de interpretagio da
Sumula 121 do STE

III - Na esteira da Stimula 596 do STF, desde a MP 1.963-17/00, atual MP 2.170-36/01, admite-se como regra geral para o sistema financeiro nacional a possibilidade de se
pactuar capitalizacio de juros com periodicidade inferior a umano.

IV - Caso em que niio ha previséo de cobranga da TAC ou indicio de col a irregular. A apel limite a i a validade das cla das, as quais sdo

A3 P q

II - A legislacéio sobre o

regulares, niio se do 0 arg; to de auséncia de previsiio para a 40 de juros em frequéncia anterior 2 anual. Ademais, niio logrou demonstrar que a CEF

deixou de aplicar as clausulas contratadas ou que sua aplicacfio provocou grande desequilibrio em virtude das alteracdes das condi¢es faticas em que foram contratadas,
p tando fund ¢éio insufici para a producio de prova pericial. Em suma, na auséncia de comprovacio de abuso ou desequilibrio contratual, niio havendo qualquer
ilegalidade nas clausulas contratadas, nio ha que se falar em compensacio dos valores pagos a maior, repeticiio do indébito, enriquecimento sem causa ou devolugiio emdobro,

nio assistindo razio a2 embargante.

V - Apelagiio improvida.
(TRF 3* Regido, 1* Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5006315-40.2018.4.03.6100, Rel. Juiz Federal Convocado DENISE APARECIDA AVELAR, julgado em
04/05/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 07/05/2020).

Aparte ré ndo contestou o contrato ou o débito indicado pela CEF, portanto, ndo ha demonstrago nos autos que a autora ndo tenha aplicado as clausulas contratuais ou que sua aplicago tenha
gerado desiquilibrio entre as partes.

Diante exposto, julgo procedente o pedido, comresolugio do seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fimde 0 réu ao pag: da
quantia de R$ 47.437,21 (quarenta e sete mil e quatrocentos e trinta e sete reais e vinte e um centavos) atualizado até 07/03/2018, devendo ser corrigido deste a referida data até seu efetivo pagamento com

base no Manual de Calculos da Justica Federal e acrescidos de juros de mora desde a citacio.

Condeno o réuemhonorérios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa, nos termos do art. 85, §1° ¢ 2° do Cddigo de Processo Civil, devendo ser atualizado até a data
de seu efetivo pagamento, nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal.

Apos, o transito emjulgado, nada sendo requerido, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRI
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Séo Paulo, data de registro emsistema.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

LSA

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030285-69.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:SONIAMARIAZAMORA FERNANDES

Despachado eminspegio
Defiro o prazo improrrogavel de dez dias, independente de nova intimag@o.
Nada sendo requerido, aguarde-se provocagao no arquivo.

Int.

S3a0 PAULO, 8 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5007943-30.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE:MARCO ALEXANDRE FERNANDES DA SILVA

Advogado do(a) EMBARGANTE: EVERTON GIMENES VASCONCELOS - SP353293
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Despachado eminspecio
Intime-se a CEF para que se manifeste expressamente acerca do pedido de desisténcia (1D 19041695), no prazo de cinco dias.
Int.

S3a0 PAULO, 8 de maio de 2020.

4*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0070934-75.1992.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: BRIDGESTONE DO BRASILINDUSTRIAE COMERCIO LTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ HENRIQUE DELLIVENNERI MANSSUR - SP176943, THIAGO CERAVOLO LAGUNA - SP182696
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO
1D 20364182: Nada a deferir até que se cumpra o despacho (id 18506484), coma remessa dos autos 4 Contadoria Judicial
Int.

Séo Paulo, 04 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002786-84.2007.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: UNILEVER BRASILINDUSTRIALLTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR GOULARTLANES - SP285224-A
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EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO
1D 30941445: Primeiramente, manifeste-se a parte autora acerca da petigio da UNTAO FEDERAL (id 30401903), na qual informa que a existéncia de débitos fiscais, por parte da exequente.
Int.

Séo Paulo, 04 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0016372-57.2008.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EMBARGADO:MIRNAROCHA
Advogado do(a) EMBARGADO: CONCEICAO RAMONA MENA - SP40880

DESPACHO
Despachado em Inspegio.
Dé-se ciéncia as partes para ciéncia e ifestacdo acerca da digitalizacdo do feito e baixa do E. TR F/3“R, devendo a parte vencedora requerer o que de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Silentes, aguarde-se provocagdo no arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, 07 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0059556-49.1997.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: GABRIELA CRUZ DE FARIA BERTOLINI, KINUKO KAWASAKI, LEDI MACHADO DOS SANTOS, LICATAKAGI, MARGARIDAMARIA DE ALMEIDA PRADO ALVES
BATISTA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Despachado em Inspecio.

ID 31340303, da Exequente: Nada a deferir, uma vez que os valores requisitados nos requisitorios 20190243190 e 20190243191 estio anotados para a data da conta, qual seja 13/03/2007, o que ultrapassa
60 salarios minimos & época e determina que a expedicéo dos oficios se dé na modalidade de Precatorio.

Intimem-se e, apés, nada mais sendo requerido, arqui os autos sob dos, procedendo ao seu imediato d i e a devida intima¢do das partes tio logo de se receba comunicado do
E.TRF/3" Regiio referente a liberacéio do pag dos p orios acima mecionad

Sao Paulo, 07 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0027932-69.2003.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

EXECUTADO: EDITORAMENSAGENS PUBLICADORAE DISTRIBUIDORALTDA - ME

Advogado do(a) EXECUTADO: DIAMANTINO PEDRO MACHADO DA COSTA - SP153620

DESPACHO

Despachado emInspecio.

Had d

Tendo emvista que o E apesar de devid: deixou transcorrer o prazo para cumprimento do despacho exarado nestes autos - ID 22094456, manifeste a parte Exequente seuinteresse
no prosseguimento da execucio, devendo, se o caso, apresentar o valor atualizado do débito.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Silente, aguarde-se provocacfio no arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, 07 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020142-58.2008.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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EXEQUENTE:MASSAFALIDADO BANCO PONTUALSA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA JORGE MILANI - SP125920
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MASSAFALIDA DO BANCO PONTUAL SA

DESPACHO

Considerando a decisdo transitada emjulgado e diante dos depdsitos efetuados na conta 0265.280.00260014-8 (Id 31865418), fornega a parte autora, planilha dos valores que entende seremconvertidos emrenda e os valores
aseremsoerguidos pela empresa depositante, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

SAO PAULO, 7 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5013246-59.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: ENIAPARECIDA PARENTE, JOAO ALMEIDA DE LIMA, MARIA BERNADETE LEITE NOBRE PEREIRA, MARLI APARECIDA PERIM, NICODEMOS NEVES SENA,
ANTONIA CANDIDA DA SILVA, IVANILDE APARECIDAMORENO BARBOZA, MARIO SERGIO RODRIGUES DASILVA, SERGIO LUIZ JACINTO TABANEZ, TERESINHA LEMMI
SANTANA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Despachado em Inspecio.
1D 21447836: Intime-se a parte Exequente para ciéncia da documentago apresentada pela Uniio Federal.
Apés, encaminhem-se os autos a0 Contador Judicial, observadas as formalidades legais (ID 1609938).

Séo Paulo, 07 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014148-46.2017.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: SEBASTIAO ELIO SILIA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
DESPACHO
VISTOS EM INSPECAO
Trata-se de Impugnago ao cumprimento de sentenga ofertada pela UNTAO FEDERAL, apontando diferengas nos clculos apresentados pela autora (Id. 2520404).

Narra a executada que hd excesso de execugdo pois, ndo houve a observancia da proporcionalidade da aposentadoria do exequente, o desconto do desagio estipulado no acordo entabulado nos autos da agdo
coletiva n® 0032162-18.2007.4.03.6100, nemo desconto a titulo de PSS.

Encaminhados os autos a Contadoria Judicial, apresentou novos calculos, emcorreta interpretagao do julgado (Id. 18884762).

Intimadas, as partes concordaramcomos célculos da contadoria, (Id. 22588610 — Unizo e Id. 23154924 exequente).

E o breve relato.

Colho dos autos que a conta realizada pela Contadoria Judicial observa os termos do julgado e ambas as partes concordaramcomos célculos.

Assim, acolho a impugnagdo apresentada pela Unido Federal e fixo o valor da condenagio emR$. 8.291,71, tendo o valor de R$ 571,50 anotado a titulo de PSS, nos termos da conta da Contadoria Judicial
(Id. 18884792), para a data de junho de 2019.

Desta feita, apresente a exequente, planilha como valor a ser destacado emnome do escritdrio de advocacia, bemcomo o valor a ser soerguido pelo exequente, para a data da conta (junho/2019).

Intimemse e, se emtermos, expega-se o Oficio Requisitorio.

SAO PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019655-44.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:AZULMUSIC MULTIMIDIA - EIRELI - EPP
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Advogado do(a) EXEQUENTE: MONYCA BRITTO CANELLAMOTTA - SP360039-A
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXECUTADO:ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO
Despachado em Inspecio.
1D 205595445: Arquivem-se estes autos, devendo a e ¢i0 pI guirno p n5030095-09.2018.403.6100, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, 06 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010069-80.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ALINE JULIANABARBOSA CESAR SILVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO FRULLANI LOPES - SP300051

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Despachado em Inspecio.
Altere-se a classe processual dos autos para Cumprimento de Sentenca contra a Fazenda Piblica - 12078.
ID 20738537: M anifeste-se a parte Exequente no prazo requerido, qual seja de 10 (dez) dias, para apresentar o calculo que entender devido para fimde execucéo do julgado.
Int.

Sio Paulo, 06 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 0012648-98.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

EXEQUENTE: IRMAOS COSTA S/A

Advogado do(a) EXEQUENTE: NEWTON BORALI - SP53466

EXECUTADO: CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B, ELIANA HISSAE MIURA - SP245429

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO

Tendo emvista que o exequente apresentou memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagdo (art. 524, C.P.C.), intime-se o executado a promover o depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de
nulta, no valor de 10%, bemcomo de honorérios advocaticios de 10%, nos exatos termos do art. 523, do Cédigo de Processo Civil

Int.

Séo Paulo, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012886-54.2014.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:G-10 ESTACAO DE SERVICOS AUTOMOTIVOS LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO SAMPAIO DORIA - SP84697, FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA - SP124893
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO
Considerando o transito emjulgado (id 23107166), requeiramas partes o que for de seu interesse. Silentes, arquiventse.
Int.

Séo Paulo, 06 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0662706-96.1991.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: MECANICA DE COMUNICACAO LTDA - EPP

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRE LUIZ MOREGOLAE SILVA - SP114875, JULIANABONONI CAMPOI - SP188501
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO
1D 21076139: Defiro pelo prazo requerido. Silente, arquiventse.
Int.

Séo Paulo, 06 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5013574-52.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:REGINALDO MARTINS DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Despachado em Inspegio.

1D 22209084: Intime-se o Exequente para manifestacio sobre a i 40 apresentada pela Executada Uniéio Federal - PFN, no prazo de 15 (quinze) dias.

Séo Paulo, 06 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010179-70.2001.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MARIA DE LOURDES GOMES MOYAMARTINS, MARIA DE LOURDES GONCALVES PIMENTA, MARIA DE LOURDES HOLANDA, MARIA DE LOURDES IGNACIO,
MARIA DE LOURDES LOPES DE SOUSA

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANADOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANADOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANADOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON LUIZPINTO - SP60275

DESPACHO
Despachado em Inspecio.
Visto que a parte exequente deixou transcorrer o prazo para cumprimento do despacho que consta no ID 18784065, intime-se a CEF para que requeira o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Silente, aguarde-se provocaciio no arquivo, observadas as formalidades legais.

Séo Paulo, 06 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0027947-38.2003.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CICERAFRANCISCADOS SANTOS, SIMONE FRANCISCADOS SANTOS TERTO, JOSE TERTO

Advogados do(a) EXEQUENTE: VERONICA LUZIA LACSKO TRINDADE - SP172980, AYDMAR JOAO PEREIRA FARIA - SP166161
Advogados do(a) EXEQUENTE: VERONICA LUZIALACSKO TRINDADE - SP172980, AYDMAR JOAO PEREIRA FARIA - SP166161
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:JOSEADAO FERNANDES LEITE - SP85526

TERCEIRO INTERESSADO:JOSE TERTO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: VERONICA LUZIALACSKO TRINDADE

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:AYDMAR JOAO PEREIRA FARIA

DESPACHO

Vistos emInspegao.

1D 20849963: Vista a exequente pelo prazo de 10 (dez) dias.
Apos, venhamconclusos para deliberagdes.

Int.

S#o Paulo, 07 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002959-03.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: COOPERATIVA DE ECONOMIA E CREDITO MUTUO DOS EMPREGADOS DO GRUPO FEMSA BRASIL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS HENRIQUE SOARES DA SILVA - SP156997

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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Despachado emInspecio.

d

Inti a parte Exequente para pi

2 correta di

que ha recurso incompleto acostados aos autos.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Sao Paulo, 07 de maio de 2020.

40 do feito, nos termos da Resolucio

DESPACHO

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024712-50.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: CONDOMINIO JARDINS DO PLANALTO

d

do do débito.

Despachado em Inspegio.

Visto que a Executada, apesar de devid:

e ¢, ap! do, se ario, o valor
Int.

Séo Paulo, 07 de maio de 2020.

DESPACHO

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015706-75.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ASSOCIACAO PIVIPROJETO DEINCENTIVO A VIDA

Advogado do(a) EXECUTADO:RAULMARCOLINO - SP323784

Chamo o feito a ordem.

Reconsidero o despacho do ID 20273715.

1D 15823992 (fls. 133/134): Tendo em vista que a E

Tonad:

dos | arios a que foi

P

Séo Paulo, 07 de maio de 2020.

DESPACHO

Despachado em Inspecio.

p

dae lizada dos

n’ 142 da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3" Regio e suas alteragdes, tendo em vista

deixou transcorrer o prazo para cumprimento do despacho constante no ID 20104965, manifeste a CEF seu interesse no prosseguimento da

de liquidacdio (art. 524, C.P.C.), intime-se a Autora, ora Executada, a promover o
no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa, no valor de 10%, nos exatos termos do art. 523, do Cédigo de Processo Civil.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0227985-72.1980.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO: MUNICIPIO DE SAO PAULO
Advogados do(a) EXECUTADO: MAURO PEREIRA DE SOUZA - SP179961, FABIO LOPES AZEVEDO FILHO - SP177994

Vistos eminspecio.

SENTENCA

Tendo emvista a satisfagdo da obrigagdo reconhecida pelas partes (id 26503996 e 26802118), declaro extinta a execugéo, nos termos do art. 924, 11, do Cddigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

Oficie-se o Tribunal Regional Federal da 3* Regido para a extingéo do precatério 2000.03.00.008812-0 (fl. 503, autos fisicos).

Apos transito emjulgado, expega-se carta de adjudicagdo, conforme fl. 163 dos autos fisicos.

Apbs, nada sendo requerido pelas partes, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PRI
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Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0016808-51.1987.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:LOJAS AMERICANAS S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILTON FONTES - SP132617, EDVAIR BOGIANI JUNIOR - SP214920

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO

Objetivando aclarar a decisdo (id 14131832 — fls. 410/411) que deferiu o levantamento do depésito de fl. 399, por parte da exequente, a UNIAO FEDERAL, tempestivamente, interpds estes embargos, nos termos do artigo
1.022 do C.P.C., cujo teor condiciona seu cabimento aos casos emque ocorra obscuridade, contradicdo ou omisso na decisdo, bemcomo para a corrego de erro material.

Sustenta a Embargante haver e obscuridade na referida decisdo, uma vez que o depdsito oi realizado em conta administrada pelo Banco Bradesco, e néio administrada pelo orgio piblico Superintendéncia Nacional do
Abastecimento— SUN AB, conforme evidenciado emfls. 119 e, por conseguinte, pela ilegalidade de presungéo de apropriagdo pelo destinatario SUN AB do montante depositado, cujo administrador é o Banco Bradesco.

Intimada, a embargada manifestou-se nos termos do art. 1023, § 2.°, do C.P.C. (id 14131832 —fls. 423/427) e pelo ndo provimento dos embargos opostos.
E orelato.

Compulsando os autos, verifico que a decisdo (id 3835243) ndo padece dos vicios apontados, no apresentando qualquer obscuridade, mesmo porque a decisio em momento algumafirmou que a conta era administrada pela
SUNAB, apenas ponderou que, sendo a SUN AB a destinatério de depdsito, presumia-se que o teria recebido.

Pelo exposto, ausentes presentes os pressupostos legais, conhego dos embargos de declaragdo, negando-Thes provimento.
Semprejuizo manifeste-se a parte autora acerca da substituicdo do alvara de levantamento, por oficio de transferéncia, indicando: conta corrente, destinatario, CNPJ/CPF, banco e agéncia.
P. e Int., reabrindo-se o prazo recursal.

Séo Paulo, 07 de maio de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJ UDICIAL (159) N° 0003118-07.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM
JUNIOR - SP79797
EXECUTADO: SOUZA RAMOS FABRICACAO DE EQUIPAMENTOS E APARELHOS
ELETRICOS EM GERAL LTDA - EPP,ANNAALVES ALVARELO, ROMULO SOUZA
RAMOS

DESPACHO

ID 21008499: Manifeste-se a parte exequente, no prazo legal, acerca da presente Excecao de Pré-
Executividade.

Ap0s, tornem a conclusio.

Int.
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Sao Paulo, 27 de marco de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030914-43.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: ALEXANDRE NABUCODONOSOR PTOLOMEU OSHIRO CEREGATTI

DESPACHO

ID 30275295: Requeira a parte autora, em 10 (dez) dias, o qué entender cabivel ao prosseguimento
do feito.

Silente, arquivem-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séao Paulo, 27 de marco de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016028-73.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: ANA ROSA GAETA

DESPACHO
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ID 30282037: Requeira a parte autora, em 10 (dez) dias, o qué entender cabivel ao prosseguimento
do feito.

Silente, aguarde-se no arquivo provocacio da parte interessada.
Int.

Sao Paulo, 27 de marco de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030160-04.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: WANESSA PRIOLLIDOS SANTOS

DESPACHO

Ante a juntada do mandado negativo de citacdo (ID 22041241), manifeste-se a parte autora em
termos de prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocacio da parte interessada, observadas as
formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 07 de abril de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026464-23.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: IVONE BERTOLDO DE CAMPOS

DESPACHO
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ID 27594283: Considerando o relatado pelo Sr. Oficial de Justica Avaliador, esclareca a Caixa
Econdomica Federal o endereco fornecido nos autos, em 10 (dez) dias, sendo que, no siléncio, os
autos aguardario provocacio no arquivo sobrestado.

Int.

Sao Paulo, 07 de abril de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5015972-69.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: FABIANO FERRARI LENCI - SP192086, RENATO VIDAL DE
] LIMA - SP235460
REU: BIGUA SURF STREET LTDA - ME, EDISON LOPES GATI

Advogado do(a) RIEZU: JOSEFA SABINO DOS SANTOS - SP171246
Advogado do(a) REU: JOSEFA SABINO DOS SANTOS - SP171246

DESPACHO

ID 26416228: Especifiquem as partes as provas que, eventualmente, pretendem produzir, além das
constantes dos autos, em 15 (quinze) dias, justificando sua relevancia.

Apos, tornem conclusos.
Int.

Sao Paulo, 07 de abril de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*. VARA FEDERAL CiVEL
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EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029979-03.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: TANIA CRISTINA GRAZIANI DE SOUZA

DESPACHO

Ante a juntada do mandado negativo de citacio (ID 21428482), manifeste-se a parte autora em

termos de prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocac¢iao da parte interessada, observadas as

formalidades legais.
Int.

Sao Paulo, 07 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013330-25.1993.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: SYNGENTAPROTECAO DE CULTIVOS LTDA, STAUFFER PRODUTOS QUIMICOS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA HELENA TAVARES DE PINHO TINOCO SOARES - SP112499

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA HELENA TAVARES DE PINHO TINOCO SOARES - SP112499

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO
Considerando que a decisdo que homologou as contas apresentadas pelo exequente (id 19003055) restou irrecorrida, expegamse as requisigdes de pagamento.
Int.

Séo Paulo, 04 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0014718-88.2015.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: ERISVALDO AFRANIO LIMA
Advogado do(a) EMBARGADO: ERISVALDO AFRANIO LIMA - SP176850

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO
Considerando que as partes manifestaram-se acerca dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, venhamos autos conclusos para sentenga.
Int.

Séo Paulo, 04 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009145-31.1999.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:MACCO MAQUINAS EACESSORIOS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO VERSOLATO - SP94175

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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VISTOS EM INSPECAO
Considerando o decurso do prazo emface da decisdo (id 18605880), expecant se as requisicdes de pagamento.
Int.

S#o Paulo, 04 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007397-02.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO CORREA

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO FAZANI - SP183851

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO
1D 22001424: Manifeste-se o exequente. Apos, venhamconclusos.
Int.

S#o Paulo, 04 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0663141-70.1991.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SANDRA VALERIAMANCINELLI

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO KASINSKILOTTENBERG - SP74098

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO

1D 20096597: Cuida-se de manifestagio da UNTAO FEDERAL para que seja homologada a conta da parte autora, uma vez que a conta da Contadoria ¢ ligeiramente superior. Primeiramente, a decisdo que homologou a
conta (id 18497751) ndo foi objeto de interposicdo de Agravo de Instrumento por parte da UNIAO FEDERAL, notivo pelo qual indefiro o requerimento. Decorrido o prazo expegantse as requisicdes de pagamento,
observando-se a conta homologada.

Int.

Séo Paulo, 04 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025002-34.2010.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
RECONVINTE:ANTONIO JESUS DOS SANTOS

Advogado do(a) RECONVINTE: VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO - SP177891

RECONVINDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, LOTERICAMORRO DE SAO BENTO LTDA. - ME
Advogado do(a) RECONVINDO: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

Advogado do(a) RECONVINDO:MARCELO AVILA DE SOUZA - SP170965

DESPACHO

VISTOS INSPECAO

1) ID 19643159: As imperfeicdes apontadas pela parte autora ndo comprometem a compreensdo dos autos. Ademais, sobrestar o andamento para a remessa dos autos a Central de Digitalizagdo viria em prejuizo da parte
autora, especialmente levando-se emconta as medidas de isolamento social decorrentes da pandemia da COVID 19 e a suspensio das atividades presenciais. Assim, indefiro o requerimento.

2)1ID 19643171: Cuida-se de requerimento formulado pelo exequente para declarar os depsitos realizados pelas executadas como incontroversos e determinar seu imediato levantamento. O parecer da Contadoria, ao
contrério do que afirma o autor, ndo tumultuou o andamento do feito, mas apenas indicou se os depdsitos que se sucederamnos autos eramsuficientes para fazer frente a execugao do julgado. Assim, HOMOLOGO os calculos
apresentados pela Contadoria (id 13522323 - fls. 315/320 e 346/348). Destarte, determino o levantamento de 100% do depdsito de fl. 208/211 e 24, 2053% do depésito de fl. 303, referentes & CAIXA ECONOMICA
FEDERAL e 100% dos dep6sitos de fls. 311/312 e 334/335, referentes 4 LOTERICA MORRO DE SAO BENTO.

O procurador do exequente devera manifestar seu interesse na substituigdo do alvara de levantamento pela expedicdo de oficio de transferéncia, nos exatos termos do art. 906, paragrafo tnico do C.P.C., informando os
seguintes dados: banco, agéncia, titular, CPF ou CNPJ. Outrossim, devera indicar os valores a titulo de principal e honorarios, para fins de incidéncia de IRPF.

Realizadas as transferéncias, venhamos autos conclusos para deliberar acerca do levantamento do saldo remanescente emfavor da CEF.
Int.

Séo Paulo, 05 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025777-30.2002.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:FRANCISCO TERTO DE SOUZANETO

Advogado do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON ANTONIO DA SILVA - SP190352

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607
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DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO

ID 21576706: Dé-se vista a CEF para que se manifeste. Apos, ndo havendo concordéncia, encaminhem-se os autos a Contadoria Judicial para que realize o encontro de contas, levando-se em conta os termos da sentenca
transitada emjulgado e as alegacdes da CEF (id 20266810).

Int.

S#o Paulo, 05 de maio de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

USUCAPIAO (49) N° 0907346-79.1986.4.03.6100
CONFINANTE: JOAO VALADES ANDRADE, ISABEL CASTILHO VALADES

Advogados do(a) CONFINANTE: EUCLYDES MARCONDES - SP16917, LUIZ ROSELLI
NETO - SP122478
Advogados do(a) CONFINANTE: EUCLYDES MARCONDES - SP16917, LUIZ ROSELLI
NETO - SP122478
REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

ID 22450248: Requeira o Autor aquilo que entender necessario, em 10 (dez) dias.

Silente, arquivem-se os autos (baixa-findo), observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, 07 de maio de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 0025420-93.2015.4.03.6100
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: CIRO FLAVIO FIORINI BARBOSA - SP234341, ALBERTO DE
ALMEIDAAUGUSTO - SP175416
REU: INTERTECK INTERNACIONAL IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
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Advogado do(a) REU: CESAR RODRIGO NUNES - SP260942

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO.

ID 31811575: Aguarde-se o inicio dos trabalhos técnicos, ora noticiado pelo Sr. Perito Judicial,
para o proximo dia 11 de maio do ano corrente.

Sao Paulo, 06 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017861-92.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: HOSP-PHARMA MANIPULACAO E SUPRIMENTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO AURELIO ZILVETIARCE MURILLO - SP100068

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Tipo C

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por HOSP-PHARM A MANIPULACAO E SUPRIMENTOS LTDA., contra ato imputado 20 DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM
SAO PAULO, através do quala impetrante objetiva a concessio de liminar para assegurar,” o direito a utilizagdo de créditos fiscais para compensagdo dos valores devidos a titulo de IRPJ e CSLL, sob a sistemditica de
estimativa mensal do lucro real, conforme op¢do irretratavel realizada no inicio do ano-calendrio de 2018 pela Impetrante e vigente durante todo o exercicio fiscal, em atengdo aos preceitos constitucionais, e
consequentemente para determinar que a Autoridade Coatora aceite os pedidos de compensagoes (PER/DC OMPs) que serdo declarados e apresentados pela Impetrante no final deste més de julho e nos meses
subsequentes, seja em formato digital ou fisico e, neste uiltimo caso, com protocolo presencial junto a Delegacia da Receita Federal de Sdo Paulo, observando-se devidamente o prazo legal para cada competéncia
e compensagdo (més a més), sem imputar qualquer penalidade (multa, juros) e reconhecendo a extingdo dos débitos compensados nos termos do art. 156, inciso 11 do Cédigo Tributdrio Nacional.”

O pedido liminar foi deferido (ID 9620254) e, por sentenga, foi concedida a seguranga (ID 9620254).
A autoridade impetrada apresentou recurso de apelagdo e, intimada a apresentar contrarrazdes, a demandante peticionou desistindo do feito e requerendo a exting@o do processo semresolugao de mérito (ID 2789598).
E 0 resumo do necessério. Passo a decidir.

Cumpre ressaltar que a atual redagdo artigo 485, §§4° e 5°. do Cddigo de Processo Civil/2015 exige o consentimento do réu para a desisténcia da agdo, apos decorrido o prazo para resposta, o que somente pode ser feito até a
sentenga (ouacorddo).

Semembargo, comrelagdo a0 Mandado de Seguranca, sob a égide do CPC/1973 e pautado na interpretagio que se extraida Lein® 12.016/2009 (Lei Especial do Mandado de Seguranga), o Egrégio Supremo Tribunal
Federal editou o Tema 530 para permitir a desisténcia, a qualquer tempo, semanuéncia prévia da autoridade coatora.

Firmou-se entendimento, pela sistemética da repercussdo geral, de que, na agdo mandamental, ¢ licito ao impetrante desistir da agdo de mandado de seguranca, independentemente de aquiescéncia da autoridade apontada como
coatora e a qualquer tempo, mesmo apds a sentenca de meérito, ainda que The seja desfavoravel (Recurso Extraordinrio 669.367, Relatoria do Ministro Luiz Fux, DJ 30.10.2014).

Nesse sentido, colaciono julgados do Egrégio Tribunal Federal da 3*. Regido:

ACAO DEMANDADO DE SEGURANCA - POSSIBILIDADE DE DESISTENCIA EM "MANDAMUS"- REPERCUSSAO GERAL RE 669367 - PROVIMENTO A APELACAO -
EXTINCAO TERMINATIVA

1. A peticdo impetrante de fls. 156 néo foiapreciada pelo E. Juizo de Primeiro Grau, conforme o teor da r. sentenca, tanto que sequer consta referido "petitum'' emseu Relatorio, fls. 157/158.

2. No que respeita ao pleito de desisténcia no presente writ, pacificouo Excelso Pretorio, pela sistematica da Repercussdo Geral, art. 543-B, CPC/73, RE 669367, a possibilidade de o impetrante assim
proceder, independentemente da fase do processo e de anuéncia da parte adversa. Precedente.

3. Provimento a apelagio, a fimde reformar a r. sentenca, para extinguir o processo, semexame de m¥rito, nos termos do art. 485, inciso VIII, CPC, como aqui estatuido. (Ap 369202/SP Juizconvocado Silva
Neto. Quarta Turma. DJU 03.09.2018)

AGRAVO DEINSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. DESISTI:;NCIA. MESMO APOS PROLAGAO DE SENTENCA. POSSIBILIDADE. RE 669.367/RJ.
PRECEDENTE DO STF NO AMBITO DE REPERCUSSAO GERAL. AUSENCIA DE SUPERACAO PELO NOVO CPC. RECURSO PROVIDO.

1.0 Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 669.367/RJ, submetido ao regime de repercussao geral, firmou entendimento no sentido de que o impetrante pode desistir de mandado de seguranca, a
qualquer tempo, semanuéncia da parte contraria, mesmo apds a prolagdo de sentenca de mérito.

2. Aatualdisposicdo do art. 485, §5°, do Codigo de Processo Civilndo serve como findamento para superagdo do aludido precedente do STF, uma vez que pautado na tese de que se extrai da lei especial do
mandado de seguranga (1n° 12.016/2009) a possibilidade de desisténcia do writ, mesmo apos a prolagdo da sentenga, de sorte que a mudanca no regramento geral processual ndo se mostra relevante para a
solugo da questdo.

3. Acolhimento do pedido da parte recorrente, homologando-se a desisténcia do mandado de seguranga, coma extingo do feito semresolugao de mérito, na forma do art. 485, VIII, do Codigo de Processo
Civil
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4. Recurso provido. (Al 5000757-88.2017.4.03.0000. Desembargador Federal Nelton Agnaldo Moraes dos Santos. Terceira Turma. DJU 13.03.2018)

Diante do exposto, HOM OLOGO, por sentenga, para que produza seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 200, paragrafo tmico, do Cédigo de Processo Civil, a DESISTEN CIA formulada pela parte
impetrante, ficando o processo EXTIN TOnos termos do artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios emrazio do disposto no artigo 25 da Lei 12.016/09.

Custas ex lege.

Apbs transito emjulgado, e nada sendo requerido pelas partes, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, 06 de maio de 2020.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5025102-20.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS METALURGICAS, MECANICAS E DE MATERIALELETRICO DE SAO PAULO, MOGI DAS CRUZES - SP.
Advogado do(a) AUTOR:ANDREIALOVIZARO - SP189751

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO
Vistos eminspecio

Cuida-se de agdo de procedimento comum, na qual a autora busca provimento jurisdicional para determinar a ré que apresente os extratos analiticos completos de todas as contas individualizadas dos empregados do Requerente
relativos ao periodo compreendido entre os anos de 1.966 a 2.018, bemcomo condené-la a restituir, devidamente atualizada, saldo existente nas contas individualizadas de FGTS dos funcionarios do Requerente, que nio
optarampelo regime do FGTS.

Citada a ré apresentou sua contestagdo (id 18901098), levantando as preliminares: #) incompeténcia absoluta do Juizo, i7) prescrigdo.

A parte autora manifestou-se emréplica (id 23083741).

Nos termos do art. 357, do Cddigo de Processo Civil, cabe ao Juizo, no momento do saneamento do feito, resolver as questdes processuais pendentes.

A preliminar de incompeténcia absoluta néo merece ser acolhida.

Alei10.259/2001, prevé emseuart. 6.°:

Art. 6.° Podemser partes no Juizado Especial Federal Civel:

1— como autores, as pessoas fisicas ¢ as microempresas e empresas de pequeno porte, assimdefinidas na Leino 9.317. de 5 de dezembro de 1996. (grifo nosso)

Nao cabendo realizar interpretagdo extensiva do rol daqueles que podem itigar no Juizado Especial Federal, afasto a preliminar de incompeténcia absoluta deste Juizo.
No mesmo sentido:

CONFLITO NEGATIVO ENTRE JU{ZO FEDERALE JUIZADO ESPECIALFEDERAL. COMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIG A PARA DIRIMI-LO. AGCAO PROPOSTA
POR SINDICATO NA DEFESA DE DIREITO INDIVIDUAL HOMOGENEO DE SEUS ASSOCIADOS. COMPETENCIA DA JUSTIGA COMUM FEDERAL. ARTS. 3%, § 1°, 1, E6°, I, DA LEI
10.259/2001. 1. Cabe ao Superior Tribunal de Justi¢a dirimir os conflitos de competéncia entre juizo federal ¢ juizado especial federal de uma mesma segdo judiciaria. 2. No caso emaprego, independentemente de o valor
atribuido a causa ser da algada dos juizados especiais federais, a presente lide, ajuizada por sindicato como substituto processual, na defesa de direito individual homogéneo de seus associados, deve ser processada e julgada pelo
juizo comum federal, ora suscitado, ante o disposto nos art. 3°, § 1°, T e 6°, I, da Lei 10.259/2001. 3. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo Federalda 16* Vara da Segdo Judicidria do Estado de Minas Gerais,
ora suscitado (STJ, 3* Segdo, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 88483 (2007.01.79542-1), Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, j. em27/02/2008, DJE 14/03/2008).

A preliminar de prescricio merece acolhimento, visto que aplicavel o prazo de 30 (trinta) anos ao caso.

O pedido formulado é para que a CAIXA seja condenada a restituir, devidamente atualizado, todo o saldo existente nas contas individualizadas de FGTS dos funciondrios do Sindicato autor, ndo optantes pelo regime do
FGTS, emrazio de depdsitos realizados entre os anos de 1966 ¢ 2018.

A agio foiajuizada em 04 de outubro de 2018, restando evidente a prescriciio da pretensdo relativa ao periodo compreendido entre 1966 e 1988.

Partes legitimas e bemrepresentadas.

Douo feito por saneado.

Intimadas, a CEF (id 22468903), pretende a produgdo de prova documental, coma juntada de documentos produzidos por sua rea técnica. A parte autora pretende a produgdo de prova documental e pericial.

Reputo indispensavel para o deslinde da demanda a produg@o da prova documental, motivo pelo qual, combase no art. 396, do C.P.C., determino a CEF que faga juntar aos autos os extratos analiticos completos de todas
as contas individualizadas dos empregados do Requerente listados no documento (id 1408864), excluidas aquelas alcancadas pela prescrigio (periodo de 1966 a 1988). Outrossim, defiro a CEF a juntada de outros
documentos, que entender pertinentes.

Anecessidade da producio da prova pericial serd apreciada depois da juntada dos documentos.
Int.

Séo Paulo, 8 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007770-69.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CLEUSAMARIA THEODORO TURRAAJZENBERG
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Advogado do(a) AUTOR: THIAGO DOS ANJOS NICOLLINAPOLI - PR62918
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vistos eminspe¢ao.
Intime-se a parte autora a comprovar o recolhimento das custas judiciais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicao.

Cumprido, cite-se.

Int.

Séo Paulo, 4 de maio de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5008542-03.2018.4.03.6100
AUTOR: DERLI FORTI

Advogado do(a) AUTOR: ANGELIM APARECIDO PEDROSO DE OLIVEIRA - SP92338
REU: COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS, UNTAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos em inspecao.

Id. 31660163: dé-se vista as partes acerca da estimativa de honorarios periciais, no prazo de 10
(dez) dias.

ApO0s, conclusos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 5 de maio de 2020

RAQUEL FERNANDEZ PERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000718-22.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: LOURDES CASTILHO CECCOLINI

Advogado do(a) AUTOR: VICTOR SALOMAO PAIVA - MS12516

REU: UNTAO FEDERAL
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DESPACHO
VISTOS EM INSPECAO
Dé-se ciéncia da contestagio ofertada pela UNIAO FEDERAL (id 27798637). Ap6s, cumpra-se a decisio (id 27235913), encaminhando-se 0s autos ao arquivo até o julgamento da mencionada demanda.

Int.

S#o Paulo, 07 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018321-90.2019.4.03.6182 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: TEREZINHAMARTINS DEANDRADE

Advogado do(a) AUTOR: PAULA CAROLINARAMOS FREDENHAGEM VICTORIA - SP317209
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
VISTO EM INSPECAO
ID 31689832: Dé-se ciénciaa UNIAO DE FEDERAL. Apds, venhamconclusos para sentenca.

Int.

S#o Paulo, 07 de maio de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5011353-96.2019.4.03.6100
AUTOR: CYBELE RAMOS DE LEMOS

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO GOMES FRANCO GRILLO - SP217655
REU: UNTAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos em inspecao.

Deé-se ciéncia as partes acerca da redistribuicdo destes autos.
Ratifico todos os atos praticados neste feito.
Manifeste-se o autor acerca da contestacio (fls. 16/19 do id. 31864830).
Digam as partes se pretendem produzir provas, justificando-as.

Intimem-se.

Séao Paulo, 7 de maio de 2020
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RAQUEL FERNANDEZ PERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0020842-24.2014.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR: DAIHATSU IND E COM DE MOVEIS EAPARELHOS ELETRICOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: PATRICIA CRISTINA CAVALLO - SP162201, DEBORAH MARIANNA CAVALLO - SP151885
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezermbro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea ‘1", ficamas partes intimadas a se manifestar acerca dos esclarecimentos do perito (id. 31647029), no prazo comumde 15 (quinze) dias.

Intimense.

Séo Paulo, 11 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5007014-60.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MOLDURAMINUTO FRANCHISING LTDA

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELHERNAN FACAL VILLARREAL - SP221984, CLAUDIA SIMONE FERRAZ - SP272619
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Instada atribui corretamente o valor atribuido a causa, bemcomo para juntar instrumento de procurag@o, a parte autora manifestou-se (id 31545861), juntando a procuragdo. Contudo, manifestou-se (id 31545205) informando
que o valor da causa é exclusivamente para fins fiscais, uma vez que a demanda busca prorrogagéo de vencimento de tributos, ndo havendo reflexos econdmicos.

E orelato.

Coma juntada do instrumento da procuragdo resta regularizada a representagdo processual da parte autora. Contudo, no que se refere ao valor da causa, nfio assiste razio a parte autora, uma vez que nio h amparo legal ou
constitucional na atribuigéo de valor da causa emmontante genérico, ndo existindo, ainda, valor da causa 'para fins fiscais".

& 5

Do ponto de vista legal, ha evidente desrespeito a0 CPC, que determina a atribuigdo combase no beneficio econdmico pretendido ouno tido patrimonial
Assim, anoto o prazo de 10 (dez) dias para que a parte autora atribua corretamente o valor a causa, recolhendo as custas judiciais, conforme ja determinado no despacho de Id 31332001.
Int.

S#o Paulo, 30 de abril de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007876-31.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:RUMOS DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: SERGIO MONTENEGRO DE ALMEIDAFILHO - SP352103-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos eminspe¢ao.

Anoto o prazo de 15 dias para o impetrante atribuir a causa valor compativel com o beneficio econdmico esperado, recolhendo as custas complementares no prazo acima especificado, considerando que pretende ndo apenas
deixar der recolher o tributo comacréscimos emsua base de calculo, mas tambéma compensagdo/restituigo de tudo o que recolheu nos ultimos cinco anos.

Outrossim, esclareca a distribuicio da a¢io nesta Subsegdo Judiciaria, uma vez que temsede em Ribeirdo Preto e filiais em Goids, Paulinia, Guarulhos (onde, efetivamente, ¢ exercido o comércio atacadista de combustiveis) e
que a filial no Municipio de Sdo Paulo exerce apenas atividades de apoio administrativo.

Int.

Séo Paulo, 4 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015281-55.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S3o Paulo
IMPETRANTE: CILLYEN COMERCIO E SERVICOS DEALIMENTACAO LTDA - EPP
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Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO DE FREITAS EMILIANO - SP403050
IMPETRADO: PREGOEIRA DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
LITISCONSORTE: ESPECIALY TERCEIRIZACAO LTDA

DESPACHO

Face as manifestagdes do Ministério Publico Federal (ID 22438461) e da Unidio Federal (ID 22875163), dé-se vista das informagdes prestadas pelo prazo de 10 (dez) dias.
Apos, ndo havendo novos requerimentos, venhamconclusos para sentenga.
Int.

Séo Paulo, 29 de abril de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004376-38.2003.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

RECONVINTE:MARY ANGELA CORREA CINTRA

Advogado do(a) RECONVINTE: JULIANO DEARAUJO MARRA - SP173211

RECONVINDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, AUTO POSTO BOM PASTOR LTDA

Advogados do(a) RECONVINDO: DANILO BARTH PIRES - SP169012, MAURO ALEXANDRE PINTO - SP186018

Advogados do(a) RECONVINDO:ADRIANO MEDEIROS DA SILVABORGES - SP134295, IRENE MAHTUK FREITAS MEDEIROS BORGES - SP109982

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO

Primeiramente, altere-se o polo ativo passando a constar ESPOLIO DE MARY ANGELA CORREA CINTRA (id 13537219 - fl. 144). Ap6s, considerando o 6bito da autora, esclarega o exequente dos honorarios (id
25796666) seurequerimento de bloqueio de valores.

Int.

S#o Paulo, 07 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023638-32.2007.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANVISA- AGENCIANACIONALDE VIGILANCIASANITARIA, DM INDUSTRIAFARMACEUTICA LTDA

EXECUTADO:DM INDUSTRIAFARMACEUTICALTDA, ANVISA - AGENCIANACIONALDE VIGILANCIA SANITARIA
Advogado do(a) EXECUTADO:ANTONIO AUGUSTO GARCIALEAL- SP152186

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO

Primeiramente, a Secretaria devera cumprir o despacho (id 18851946) alterando-se o polo passivo da execug@o passando a constar HYPERA S.A. CNPJ n. 02.932.074/0001-91, mantendo-se somente a AN VISA no
polo ativo.

Outrossim, considerando a realizagéo de depésito do valor complementar, por parte da executada (id 13407023 - l. 420), atribuo efeito suspensivo a impugnagdo.

Objetivando aclarar a decisdo que determinoua manifestagdo da exequente, bemcomo a remessa dos autos & Contadoria (id 13407023 —fl. 442), foramtempestivamente opostos estes embargos, nos termos do artigo 1022, do
C.P.C., cujo teor condiciona seu cabimento aos casos emdue ocorra obscuridade, contradigdo, omissdo ou erro material na decisdo (id 13407023 - 443/444).

Sustenta que a decisdo necessita ser aclarada, uma vez que omitiu-se emrelagdo aos indices que deveriamser aplicados ao deposito judicial.

Eorelato.

Nos termos da sistematica introduzida pelo Novo Codigo de Processo Civil, emseuart. 1.022, os embargos de declaragdo sdo cabiveis em face de qualquer decisdo judicial.
A decisio embargada ndio padece dos vicios apontados, mesmo porque néo possui qualquer contetido decisorio.

Ademais, verifico que a parte autora interpds recurso de Agravo de Instrumento da determinagio de realizar o depdsito da diferenca entre o depdsito inicial e os valores apresentados pela ANVISA (id 13407023 - fls.
424/440).

Pelo exposto, ausentes os pressupostos legais, conhego dos embargos de declaragdo, negando-Thes provimento.
Aguarde-se a decisdo a ser proferida nos autos do A.I. n. 5022130-44.20187.4.03.0000, no arquivo sobrestado.
P. e Int., reabrindo-se o prazo recursal.

S#o Paulo, 05 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005406-20.2009.4.03.6126 / 4* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: COOP - COOPERATIVADE CONSUMO

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZAPARECIDO FERREIRA - SP95654, SHEILAFURLAN CAVALCANTE SILVA - SP312430, LUCIANA PATRICIAALVES DA SILVA - SP159511
EXECUTADO:INSTITUTO DE PESOS EMEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719
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DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO

ID 20340305: Dé-se ciéncia a r¢ acerca da existéncia de CUMPRIMENTO SE SENTENCA anteriormente distribuido pela exequente (50255473820184036100). Apos, venham conclusos para extingdo, por
litispendéncia.

Int.

Séo Paulo, 05 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000344-72.2012.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:JOSE LIMABORGES, LEONOR BENTES BORGES

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: LEONOR BENTES BORGES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA

DECISAO

VISTOS EM INSPECAO

Cuida-se de a¢do de procedimento ordinario, na qual o autor buscou o restabelecimento de seus proventos de aposentadoria. Emprimeira instancia, a demanda foi julgada improcedente. Contudo, emsede de apelagio o autor
obteve éxito.

Como transito emjulgado, o autor deu inicio a execugdo (id 15741678 —fls. 566/572). Intimada, a ré impugnou a execugdo, nos termos do art. 535, do C.P.C. (id 15741678 - ls. 587/600).

Os autos foram remetidos a Contadoria Judicial, que apresentou seu parecer (id 15741678 — fl. 606), nformando que os calculos apresentados estavam corretos. Contudo, pontuou que a parte autora utilizou os indices de
corregdo monetaria da Resolugdo 267/2013-CJF, enquanto o calculo da UNIAO FEDERAL foi elaborado dentro dos limites do julgado, visto que aplica os indices de corregdo monetaria da Resolugdo 134/2010-CJF,
conforme determinado no v. acérddo de fls. 460/465.

Instadas, as partes se manifestaram(id’s 20641630 e 2122151).
E o breve relato.

A executada fundou sua discordancia na utilizagdo do IPCA-E, como atualizagio do débito. Defende que seja observado estritamente o fator indicado na decisdo transitada emjulgado, que determinoua TR como o indice a ser
aplicado.

Os célculos confeccionados pelo autor utilizaramo Manual de Calculo introduzido pela Resolugdio 267/2013, que adota 0 IPCA-E.

Contudo, a decisdo que transitou em julgado foi clara ao dispor: “No que tange ao critério de corregao monetaria, devera ser aplicado aquele previsto na Resolugéo do Conselho da Justica Federal n° 134, de 21/12/2010,
Capitulo 4 - Liquidagdo de Sentenca/4.2 - A¢des Condenatorias em Geral, destacando que esta Resolugio ja contermpla o indice de corregéo monetaria da Caderneta de Poupanga, a partir da Lein® 11.960/29-06-2009.” (id
15830732 —fls. 460/467)

Sendo assim, considerando que os calculos elaborados pela UNTAO FEDERAL (id 15741678 — 587/600) representam a decisdo transitada em julgado, acolho a impugnagio ofertada, homologando os célculos de fls.
154/156. Outrossim, considerando o disposto no art. 85, § 1.° € 2.°, do Cddigo de Processo Civil, condeno a exequente em honorarios advocaticios, que ora arbitro em 10%, calculados com base na diferenga entre o valor
acolhido por esta decisio e o valor apresentado pela exequente, cuja execugdo fica suspensa, emrazio da concessao dos beneficios da Justiga Gratuita.

P.elnt.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0059518-37.1997.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MARIA DE LOURDES MATIAS QUADRADO CAMPORA, MARIA JUSTA LEITE, RITASEVERO DA SILVA SIMAO, VERA LUCIAMARTINS COGO, WANEIDE DOS
SANTOS MELO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544, ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149, ALMIR
GOULARTDASSILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544, ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149, ALMIR
GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544, ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149, ALMIR
GOULARTDASSILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544, ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149, ALMIR
GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544, ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149, ALMIR
GOULARTDASSILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO
1d. 29775052: Nada a deferir uma vez que o valor requisitado (R$ 39.109,49) esta anotado para a data da conta (08/06/2007), o que ultrapassa 60 saldrios minimos a época e determina que a expedicdo do Oficio se dé na
modalidade de precatorio.
Outrossim, Intiment-se as partes para ciéncia do valor depositado (RPV), Id. 31578221. Prazo: 05 (cinco) dias.
Apds, nada mais sendo requerido, arquivense os autos, sobrestados, procedendo ao seu imediato desarquivamento e a devida intimag@o das partes, tdo logo se receba comunicado do E. TRF/3* Regifio referente 4 liberagdo
de pagamento do oficio precatorio expedido nestes autos (ID 29278726 — OF. 20190119622).
Int.

SAO PAULO, 5 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0019028-84.2008.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ERISVALDO AFRANIO LIMA
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Advogado do(a) EXEQUENTE: ERISVALDO AFRANIO LIMA - SP176850
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

VISTOS EM INSPECAO
Aguarde-se o desfecho dos autos dos Embargos a Execugio n° 0014718-88.2015.403.6100

SAO PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0028887-27.2008.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:MARIAPAULABISCASSI

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIAANGELICA HADJINLIAN SABEH - SP189626, MARIA GRAZIELLA HADJINLIAN - SP261720

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, GIZAHELENA COELHO - SP166349, DANIELE CRISTINAALANIZ MACEDO - SP218575

DESPACHO
VISTOS EM INSPECAO
Compulsando os autos, verifico que a parte exequente estd amparada pela justica gratuita, portanto no ha que se falar emdescontar valores do que tema receber da executada.

Verifico que o depdsito efetuado pela executada a fl. 75 dos autos fisicos na data de 06/08/2010, tem como valor o total de RS 32.108,76, enquanto que a conta homologada, elaborada pelo contador as fls.
131/134, traz o valor para agosto de 2010 de R$ 32.609,04. Dessa forma, ndo ha davida que resta umsaldo a ser pago pela ré de R$ 500,28 para a data de agosto de 2010.

Portanto, defiro o prazo de 10 (dez) dias para que a Caixa Econdmica Federal proceda ao deposito devidamente atualizado.

Outrossim, nos termos do artigo 906, paragrafo tmico do Codigo de Processo Civil, a expedigdo de Alvard de Levantamento podera ser substituida pela transferéncia eletrnica do valor depositado em conta
vinculada ao Juizo para outra indicada pelo beneficiario.

Para tanto, informe a d. patrona da autora os dados bancarios necessarios para a transferéncia dos valores depositados (principal e honorarios advocaticios), a saber: titular da conta; CPF; banco; n° da agéncia,
tipo e n° da conta.

Emcaso de fornecer contas diferentes para honorarios e condenagao, devera também informar os valores individualizados.

Intimemse

SAO PAULO, 6 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019584-47.2012.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:JOSE DEARAUJO NOBREGA

Advogados do(a) EXEQUENTE: SUZANA ANGELICA PAIM FIGUEREDO - SP122919-A, LUIZ EDUARDO RODRIGUES GREENHALGH - SP38555
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
VISTOS EM INSPECAO
Intimem+se as partes acerca da virtualizagdo dos autos, nos termos do art. 12, I, b, da Resolugdo PRES n°® 142, de 20 de julho de 2017.

Outrossim, publique-se o despacho de fl. 771 dos autos fisicos, qual seja: “Fls. 768/770: Nada a deferir, tendo emvista a decisdo de fl. 755, integrada pela decisdo de fls. 763/764, sobre as quais
operou-se preclusdo. Encaminhemse os autos ao arquivo findo. Int.”

SAO PAULO, 6 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0017614-07.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: VERA SILVIAFACCIOLLA PAIVA
Advogado do(a) EMBARGADO: MIGUEL DELGADO GUTIERREZ - SP106074

DESPACHO

Despachado emInspecio.
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1D 29290711: Razio assiste a Unido Federal.
Dé-se ciéncia a0 Embargado, devendo, ainda, providenciar a documentacfio requerida pelo Contador Judicial (fl. 111 - ID 15830711) no prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias.
Int.

Séo Paulo, 06 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024885-40.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: UNIAO QUIMICAFARMACEUTICANACIONALS A

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO HENRIQUE COUTINHO DE AGUIAR - SP246396, RONALDO RAYES - SP114521, ANA CRISTINAMAIAMAZZAFERRO - SP261869
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA ("DERAT") EM SAO
PAULO

DESPACHO

O presente mandado de seguranca foi impetrado por Unifio Quimica Farmacéutica Nacional S.A. em face DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA ("DERAT") EM SAO PAULO.

Ante as informagdes prestadas pela Delegacia da Receita Especial de Administragdo Tributaria em Sdo Paulo, a competéncia para dar cumprimento a eventuais determinagdes judiciais relativas a contribuinte ¢ do Delegado da
Receita Federalem Osasco/ SP.

Importa registrar que a competéncia, em caso de mandado de seguranga, ndo € de natureza territorial e, sim, emrazio da autoridade coatora, sendo, pois, de natureza absoluta e insuscetivel de prorrogagio por vontade das
partes. Assim, na via mandamental, a competéncia ¢ fixada emrazio da sede funcional da autoridade impetrada.

Ainda que se argumente eventual possibilidade de impetragao no domicilio do impetrante, o julgado a seguir esclarece o tema commaestria:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA: JUiZO DA SEDE DA AUTORIDADE IMPETRADA. ENTENDIMENTO
ANCESTRAL DO STE. NAO OCORRENCIA DA HIPOTESE ELENCADA PELO ART. 17, INC. Il DO REGIMENTO INTERNO DESTE TRIBUNAL. PRELIMINAR REJEITADA E
RECURSONAO PROVIDO.

1. Preliminar de encaminhamento do processo ao Orgio Especial suscitada pelo Desembargador Federal Souza Ribeiro rejeitada vez que ndo vislumbrada a hipotese prevista pelo artigo 17, inciso 11, do Regimento Interno
deste Tribunal.

2. A posicio majoritaria da 2* Segiio desta Corte Regional segue o entendimento ancestral - que, por sinal, deriva da interpretago das varias leis que cuidaram do mandado de seguranga - de que o foro competente para a
impetragdo ¢ o da sede da autoridade impetrada.

3. Esse senpre foi o entendimento historico do STF, como se vé de RMS 10958 ED, Relator(a): Min. VICTOR NUNES, Tribunal Pleno, julgado em 04/05/1966, DJ 14-09-1966 PP-03092 EMENT VOL-00666-02
PP-00511. Outros arestos do STF, mais recentes, sustentaram, semsustos, a mesima posi¢ao: MS 21109, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Tribunal Pleno, julgado em08/05/1991, DJ 19-02-1993 PP-02033
EMENT VOL-01692-03 PP-00440. Esse temm foi assentado em sede de repercussio geral, como se vé em RE 726035 RG, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em 24/04/2014, PROCESSO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-083 DIVULG 02-05-2014 PUBLIC 05-05-2014.

4. Nesta 2* Segdo, emsubstancioso voto proferido pelo Des. Fed. Nelton dos Santos, foirevelado o equivoco de se entender que o STF havia "mudado de posi¢ao" quanto ao tema, no julgamento do RE 627.709, comrelagao
ao artigo 109, §2°, da Constituicdo Federal, porquanto a matéria la tratada ndo era pertinente como mandado de seguranga. Emrecente acorddo da relatoria do Des. Fed. Fabio Prieto, foi destacado que "Ainda que, emtese,
fosse admitida interpretagdo ampliativa ao permissivo constitucional, para alcancar a autoridade que exer¢a fingao federal delegada, nos mandados de seguranca vigora a regra da competéncia funcional, critério especial e
absoluto, ndo se Ihes aplicando a regra geral de competéncia territorial do artigo 109, § 2°, da Constituigio Federal' (CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5025570-48.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal
FABIO PRIETO DE SOUZA, julgado em?20/03/2019, Intimacio via sistema DATA: 22/03/2019). Emaresto relatado pelo Des. Fed. Mairan Maia, a 2* Segdo acompanhou S. Ex" ao verbalizar que "A competéncia para
julgar agdo mandamental retrata hipdtese de competéncia absoluta, de modo a ser firmada de acordo coma sede funcional da autoridade coatora. Nao se mostra aplicavel ao caso o entendimento exarado pelo Supremo Tribunal
Federal, no RE 627.709, com relagdo ao artigo 109, §2°, da Constituicdo Federal. Precedentes desta Corte Regional. Agravo interno improvido" (CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5004875-
73.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MAIRAN GONCALVES MAIA JUNIOR, julgado em06/02/2019, Intimagdo via sistema DATA: 07/02/2019).

5. Emacérdio de nossa relatoria, cujo voto foi acolhido majoritariamente pelos pares, tive ensejo de destacar "A regra de competéncia a partir da sede funcional prestigia a imediatidade do juizo coma autoridade apontada como
coatora, oportunizando a prestagdo de informagdes de forma mais célere e acurada pelo impetrado, pois emsede de mandamus o que se perscruta é umato especifico que a autoridade responsavel por ele temtodo o direito de
defender; essa situagdo do impetrado nfo se confunde coma posigéo da pessoa juridica de direito publico interno a que pertence, a qual no mandamus ostenta relagdo meramente institucional coma situagdo posta nos autos; nio
pode passar despercebido o caréter personalissimo que - emsede de mandado de seguranga - envolve as partes iniciais da causa. De umlado deve estar aquele que ¢ diretamente atingido pelas consequéncias materiais do ato ou
da conduta discutida; de outro lado deve estar justamente aquele que, no plano juridico, ¢ o responsavel pelo ato (praticando-o ou ordenando-o, conforme o texto do art. 6°, § 3°, LMS) e que pode desfazer as suas
consequéneias. Nisso reside o caréter personalissimo proprio do mandadodeseguranga, e por isso néo se pode substituir o ajuizamento do writ no Juizo da sede da autoridade dita coatora, pelo Juizo federal do domicilio do
impetrante. E escolha do legislador prestigiar - em matéria competencial para o mandamus - a sede da autoridade dita coatora, o que se justifica diante da presungo furis tantum de legalidade e veracidade dos atos da
“administragio”." (CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5020751-05.2017.4.03.0000, Rel. Deserbargador Federal LUIS ANTONIO JOHONSON DI SALVO, julgado em22/06/2018, Intimagdo via sistema
DATA:26/06/2018).

6. No mesmo sentido, registro recente precedente do proprio STJ, no Aglnt no REsp 1695550/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe 08/08/2018. No caso,
discutia-se se 0 juizo do foro da filial poderia sobrepujar o foro da sede da matriz da empresa; na ocasido, o STJ verbalizou que "...Hipdtese emque o Tribunal Regional Federal corretamente decidiu: "o juizo competente, emse
tratando de mandado de seguranca, ¢ delimitado pela autoridade coatora atinente ao domicilio tributario da matriz".". Ainda: "O acérddo recorrido se manifestou no mesmo sentido da jurisprudéncia desta Corte, a qual entende
que o Delegado da Receita Federal do Brasil da jurisdicdo onde se encontra sediada a matriz da pessoa juridica, por ser a autoridade responsavel pela arrecadago, cobranga e fiscalizagdo de tributos e contribuigdes federais, ¢
a parte legitima para figurar no polo passivo de mandado de seguranca” (Aglnt no REsp 1707018/CE, Rel Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe
11/04/2018).

7.0 STJ, a quem incurmbe a interpretagdo da legislagao nacional, de hé mito j4 tinha entendimento no sentido de que a competéncia ¢ fixada pela sede da autoridade impetrada, como ja decidido pela 1* Se¢ao do STJ, no
julgamento do conflito de competéncia n° 2005020868 18/DF (j. em09/08/2006, DJ de 28/08/2006, p. 205, Relator Min. JOAO OTAVIO DENORONHA).

8. Preliminar rejeitada e agravo de instrumento improvido. (TRF 3* Regido, 6* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5031842-24.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIS ANTONIO
JOHONSOM DI SALVO, julgado em04/04/2020, Intimago via sisterma DATA: 06/04/2020)

No mesmo sentido sio as decisdes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE IMPETRADA.
DOMICILIO DO IMPETRANTE. INAPLICABILIDADE DO § 2° DOARTIGO 109 DACONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIAABSOLUTA.

1. Emmandado de seguranga, a competéncia ¢ determinada, emcarater absoluto, conforme o grau (ou hierarquia) e a sede fincional da autoridade impetrada, ndo incidindo o § 2° do artigo 109 da Constituigdo Federal
2. Aespecialidade do rito da agdo de mandado de seguranga, caracterizado especialmente pela concentragio de atos e por sua celeridade, impde a imediatidade entre o juizo ¢ o impetrado.
3. Conflito julgado improcedente. (CC n° 0003064-03.2017.4.03.0000/MS, Rel. Des. Fed. Neltondos Santos, j. 05.06.2018, D.E. 18.06.2018).

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA RATIONE PERSONAE. HIERARQUIA DAAUTORIDADE
COATORA. FORO COMPETENTE. SEDE DAAUTORIDADE COATORA. CONFLITO NEGATIVO IMPROCEDENTE.

1. O artigo 109, § 2°, da Constituicio Federal de fato prevé a possibilidade de que as agdes intentadas contra a Unido poderdo ser propostas no foro do domicilio do autor.
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2. Contudo, no tocante especificamente a0 Mandado de Seguranga, a jurisprudéncia tem se consolidado no sentido de que a competéncia para processamento do feito ¢ de natureza absoluta e estabelecida de acordo coma
sede da autoridade coatora.

3. Isso porque a competéncia para julgamento de Mandado de Seguranga se trata de competéncia ratione personae, determinada emrazio da hierarquia da autoridade coatora, excluindo-se, por tal motivo, a competéncia do
foro do domicilio do autor.

4. No caso, estando a autoridade coatora sediada em Campo Grande/MS, este € o foro competente para o processamento do mandamus.
5. Precedentes do TRF3, STJ e STF.
6. Conflito negativo de competéncia julgado improcedente.” (CC n° 0002761-86.2017.4.03.0000/MS, Rel. Des. Fed. Antonio Cedenho, j. 01.08.2017, D.E. 14.08.2017).

COMPETENCIA. JUIZOS FEDERAIS. MANDADO DE SEGURANCA. INEXIGIBILIDADE DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. COMPETENCIA FUNCIONAL. SEDE
DAAUTORIDADE COATORA.

1. Compete a Justica Federal processar e julgar os mandados de seguranca contra ato de autoridade federal, excetuados os casos de competéncia dos Tribunais Federais, consoante o disposto no artigo 109, inciso VIII, da
Constituicao Federal.

11. Trata-se de critério de competéncia absoluta firmado emrazio da pessoa, sendo inderrogavel pela vontade das partes, ressalvadas as regras de competéncia territorial.

111. A competéncia para processamento e julgamento de mandado de seguranga ¢ estabelecida de acordo coma sede da autoridade apontada como coatora e a sua categoria fincional.

IV. Deve figurar no polo passivo a autoridade que, por agdo ou omissio, deu causa a lesdo juridica denunciada e é detentora de atribuigdes funcionais proprias para fazer cessar a ilegalidade.
V. Haja vista que a autoridade coatora é o Delegado da Receita Federal de Osasco, a competéncia para julgar o mandado de seguranca, por conseguinte, é do Juizo Federal de Osasco/SP.

VI. Conflito de Competéncia julgado improcedente. (TRF 3* Regido, 1* Segio, CCCiv- CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL - 5020367-42.2017.4.03.0000, Rel. Juiz Federal Convocado DENISE
APARECIDA AVELAR, julgado em03/04/2020, Intimagdo via sistema DATA: 22/04/2020)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA ABSOLUTA EM RAZAO DA PESSOA. SEDE DA
AUTORIDADE COATORA. ARTIGO 109, § 2° DA CONSTITUICAO. NAO APLICACAO. PRECEDENTES DA PRIMEIRA SECAO DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3°
REGIAO.

1. Conflito de competéncia deflagrado pelo Juizo da 2* Vara Federal de Dourados, tendo como suscitado o Juizo da 4* Vara Federal de Campo Grande, emsede de mandado de seguranga em que se pretende a concesséo de
ordempara garantir a servidor piiblico a fruicio de licenga por motivo de afastamento do conjuge.

2. Emmandado de seguranga a competéncia (absoluta) se firma pela sede da autoridade coatora, que no caso presente € em Campo Grande.

3. O artigo 109, § 2° da Constituigdo Federal estabelece que “As causas intentadas contra a Unidio poderdo ser aforadas na se¢fo judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu
origema demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal”.

4. Nio ha que se confundir o sujeito passivo do mandado de seguranga — que é a autoridade coatora, pessoa fisica impetrada — como 6rgio sujeito aos efeitos da decisdo proferida no writ.
5. O artigo 7°, inciso II da Lein® 12.016/2009 dispde expressamente que “se dé ciéncia do feito ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada”, deixando bem clara a posicdo do 6rgfio a que atrelada a

interessada do 6rgfio a que vinculada a autoridade coatora é novamente ressaltada no artigo 11 da Lei do Mandado de Seguranca.
6. Por fim, o artigo 14, § 2° da Lein® 12.016/2009 estende “a autoridade coatora o direito de recorrer”, evidenciando que o coator ¢ o verdadeiro sujeito passivo da relagdo processual.
7. Precedentes da Primeira Se¢ao deste Tribunal (Conflitos de competéncia n°s. 5001005-83.2019.4.03.0000 e 5008528-49.2019.4.03.0000).

8. Conflito de competéncia julgado improcedente. (TRF 3* Regido, 1* Segio, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5028642-09.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO,
julgado em06/04/2020, Intimagao via sisterna DATA: 07/04/2020)

Assim, emface da incompeténcia absoluta deste Juizo, emrazio da sede fimcional da autoridade impetrada, remetam-se os autos para a Subsegdo Judiciaria de Osasco/ SP, comas homenagens e anotagdes de estilo.
Exclua-se o Delegado da Receita Federal Especial de Administragio Tributéria em Séo Paulo da demanda, incluindo o Delegado da Receita Federal em Osasco/ SP.

Intimenyse.
Séo Paulo, 29 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003704-88.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: CARLOS PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia da redistribuicdo dos autos.
Defiro ao impetrante os beneficios da Assisténcia Judicidria Gratuita, nos termos da Lein® 1060/50. Anote-se.

Tendo em vista o endereco do impetrante e uma vez que o extrato juntado ¢ referente ao recurso apresentado, junte aos autos o extrato do "Meu INSS", no prazo de 15 (quinze) dias, comprovando que o pedido de

Ap0s, venhamos autos conclusos para deliberago.
Int.

Séo Paulo, 27 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007527-28.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASILLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO
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DESPACHO

Promova a impetrante o recolhimento das custas processuais, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de cancelamento da distribuicao, nos termos do art. 290 do CPC.

Cumprida a determinag@o supra, tornemos autos conclusos para deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 30 de abril de 2020.

PROTESTO (191) N° 5003066-13.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) REQUERENTE: GABRIEL LOPES MOREIRA - SP355048-A
REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Tendo emvista a intimago da Caixa Econdmica Federal e, emse tratando de autos eletronicos, arquiven-se.
Int.

Sao Paulo, 30 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002621-92.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: WAGNER ANTONIO DE PAULA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO AYRES DOS SANTOS - SP160383

IMPETRADO: PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO SAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECGAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO:ADRIANA CARLABIANCO - SP359007

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para se se manifeste sobre as informagdes prestadas (ID 31551321), no prazo de 10 (dez) dias.
Dé-se vista ao Ministério Piiblico Federal para apresentagdo de parecer.

No mais, aguarde-se a intimagao do impetrante da decisdo proferida.

Int.

Sao Paulo, 30 de abril de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009257-11.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU: GUILHERME BRANDESPIM SANTANDER

DESPACHO
Vistos eminspecao.

1d. 29774390 indefiro, tendo em vista que os autos ainda nio estdo na fase de execugdo.

Considerando que a parte r¢ foi citada (id 20369732) e nfio apresentou sua contestagdo dentro do prazo estabelecido no art. 335, 1, do C.P.C., declaro sua revelia, devendo a Secretaria promover o lancamento de certiddo, nos

autos.
Tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Séo Paulo, 4 de maio de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008150-63.2018.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:JULIANA DE SOUZA BORGES ALVES

Advogado do(a) AUTOR: WENDEL BERNARDES COMISSARIO - SP216623

REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO
Vistos eminspecao.
Tendo emvista que as partes ndo requererama produgdo de provas, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimem-se.

S0 Paulo, 4 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5000168-66.2016.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CIN PREMO S/A

Advogado do(a) AUTOR: DEBORAH MARIANNA CAVALLO - SP151885

REU: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos eminspe¢ao
Intime-se a ré para, no prazo legal, manifestar-se sobre os embargos de declaragdo opostos (id. 21468205), nos termos do artigo 1.023, paragrafo 2°, do Codigo de Processo Civil
Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

S#o Paulo, 4 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021731-48.2018.4.03.6100/ 4* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ASSISTENCIA SOCIALO BOM SAMARITANO

Advogados do(a) AUTOR: GILSON PIRES CAVALHEIRO - RS94465, RICARDO JOSUE PUNTEL- RS31956
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vistos eminspegao.
1d.22352518:dé-se vistaaré.
Ap0s, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intimemse.

Séo Paulo, 4 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004255-94.2018.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: SERRALHERIA STYLOS LTDA - ME, FRANCISCO ALVES PESSOA, TATIANA DA SILVAPESSOA
DESPACHO

Vistos eminspegao.

Considerando que a ré, devidamente citada (id 20600236), nio contestou o feito, declaro sua revelia, que devera ser certificada pela Secretaria. Apds, intime-se a autora a requerer o que for de se interesse. Silente, venhamos
autos conclusos para sentenca.

Séo Paulo, 4 de maio de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009305-67.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ALEXANDRE SALVADOR FEIJAO

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ROBERTO GONCALVES - SP160278

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Vistos eminspe¢o.

Intime-se a CEF a trazer aos autos copia dos documentos (RG, CPF, comprovante de enderego, comprovante de renda, ficha cadastral) que foramusados para abertura da conta corrente e da “contratagdo” do empréstimo
consignado questionado nestes autos, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apbs, conclusos.

S0 Paulo, 4 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5022394-94.2018.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:REFLAN HIDRAULICALTDA

DESPACHO
Vistos eminspegao.
Id. 19991612: anote-se.
Republique-se o despacho id. 20165600.

Prazo: 10 (dez) dias.

Silente, tornemos autos conclusos para extingdo.

Séo Paulo, 4 de maio de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

PROCEDIMENTO COMUM CI'VELA(7) N° 5011104-82.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: MARIA DO CARMO DOS SANTOS

DESPACHO

Vistos em inspecao.

Id. 22869861: anote-se.
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Intime-se a CEF a se manifestar em termos de prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

Sao Paulo, 4 de maio de 2020

RAQUEL FERNANDEZ PERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N. 5009736-04.2019.4.03.6100/ 4.* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:AUTO POSTO CVILTDA.

Advogado do(a) AUTOR: ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662
REU:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

DECISAO

VISTOS EM INSPECAO

Cuida-se de agdo de conhecimento, pelo procedimento comum, na qual a parte autora pretende provimento jurisdicional para declarar a nulidade de Auto de Infragdo, ou, alternativamente, trazer para patamares razoaveis as
multas aplicadas.

Assevera que no dmbito do processo administrativo teve cerceado o direito ao contraditorio ¢ a ampla defesa, posto que declarada a intempestividade do recebimento de sua defesa.
Citada, a ré apresentou sua contestagdo (id 19866309). A tutela de urgéncia foi ndeferida (id 20553405).

Instadas a especificar as provas que pretendiamproduzir, a A.N.P. ndo se manifestou. A parte autora, de seu turno, pretende a realizagio de prova pericial (id 21951944).

Partes legtimas e bemrepresentadas.

Douo feito por saneado.

A parte autora foi autuada por suposta irregularidade relativa ao horario minimo de fincionamento do posto de combustiveis, alegando que, no momento da fiscalizagéo, o estabelecimento encontrava-se fechado, dadaa
necessidade de adaptagéo aos quadros de manutengéo, checagem, vistorias e organizagao de equipamentos. Contudo, foi situagao absolutamente eventual, ndo podendo ser levada emconta para a imposi¢ao de multa.

Alkémdisso, sustenta que ndo ha proporcionalidade e razoabilidade no valor arbitrado, possuindo a multa carater confiscatorio e abusivo.

Assim, ndo ha controvérsia emrelagéo ao fato de que o estabelecimento encontrava-se fechado no momento da fiscalizagio. A discussio gira emtorno do regular horério de fimcionamento do posto de combustiveis e nas
alegacdes referentes a multa.

Emréplica (Id 21951944), a parte autora requer a produgao de prova pericial "idonea"; contudo, no especifica a natureza da pericia pretendida, tampouco justifica sua pertinéncia.

Nio diviso a necessidade de produgio de prova pericial, uma vez que ndo se mostra (itil para a comprovagao do regular horario de funcionamento; alids, sendo o fechamento fato eventual, como alega a autora, de nada adianta a
realizacdo de pericia.

Destarte, indefiro a realizagdo da prova pericial. Apds, considerando que nfio existemoutras provas a seremrealizadas, dada a juntada do processo administrativo (id 179243 14), venhamos autos conclusos para sentenca.
Int.

Séo Paulo, 05 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008301-92.2019.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: VISON MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO LUIZ SILVAJOAQUIM - SP272060

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

VISTOS EM INSPECAO
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Cuida-se de agdo de procedimento comum, emque a autora busca provimento jurisdicional para declarar nulo o processo administrativo n. 15771.721667/2017-42, que aplicou pena de perdimento as mercadorias objeto das
D.I.n. 16/1223168-5 e 16/1538837-2 e, na sequéncia, as leiloou.

O pedido de tutela de urgéncia foi postergado para momento posterior a contestagéo (id 17693610).

Citada,a UNTAO FEDERA L apresentou sua contestagio (id 19531412), na qual impugnou o valor atribuido a causa.

Atutela de urgéncia foi indeferida (id 20344281). Outrossim, foiacolhida a impugnagao ao valor atribuido a causa, sendo determinado a parte autora o recolhimento das custas complementares.

A parte autora promoveu o recolhimento das custas complementares (id 21668311).

Partes legitimas e bemrepresentadas.

Douo feito por saneado.

A Unio Federal ndo pretende produzir outras provas, alémdas apresentadas coma contestagao (id 21911559).

A parte autora comparece aos autos (id 22349533 ) e requer a produgio de prova documental, coma juntada, por parte da ré, que: {...) demonstre pormenorizadamente a comparagao dos pregos e todas as informagdes
utilizadas pela Alfdndega do Porto de Santos quando da conclusdo de que o prego praticado pela Autora caracterizaria “falsidade da fatura comercial”’; (ii) apresente as informagdes técnicas dos produtos

utilizados como paradigma na comparagdo do prego, assim como, para que seja possivel identificar se a comparagdo é apliccvel aos produtos visto que o Auto de Infragdo trata de “mercadorias similares”’; e (iii)
exiba a documentagdo das operagdes das importagdes paradigma, inclusive, Declaragdo de Importagdo, Fatura Comercial, Conhecimento de Carga e demais documentos instrutivos do despacho de importagdo e

~ 5

que tenham sido utilizados para a comparagdo”.

Formulou, outrossim, a parte autora pedido de prova técnica, para o fimde comprovar sua idoneidade financeira para custear as operagdes, objeto da demanda, bemcomo pericia a ser realizada por profissional especializado
para avaliagdo técnica e comercial para indicar se as mercadorias importadas pela Autora poderiamter sido comparadas comaquelas utilizadas como paradigma pela Ré.

Tratando-se de documentos que, necessariamente, estao nos autos do mencionado processo administrativo, e, comamparo no art. 396, do C.P.C. determino que a ré junte aos autos, no prazo de 30 (trinta) dias, copia integral
dos autos do processo administrativo n. 15771.721667/2017-42.

Defiro, outrossim, a produgdo da prova pericial e nomeio para o encargo o engenheiro e contador Renato Cezar Corréa, que devera ser instado a esclarecer se podera desincumbir-se das duas pericias.

Faculto as partes a apresentagdo de quesitos e a indicag@o de assistentes técnicos, no prazo de 15 dias, devendo as partes informar o endereco eletronico para contato, para os fins do artigo 474, do CPC. O siléncio importara
emrentncia a ciéncia prevista no dispositivo legal.

Cumprido o itemacima o perito serd intimado para, no prazo de 5 (cinco) dias: i) estimar os honorarios; i) juntar curriculo, comcomprovagao de especializagdo ¢ iii) informar contatos profissionais, emespecial 0 enderego
eletronico, para onde serdo dirigidas as intimagdes pessoais.

Int.

S#o Paulo, 05 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0002525-07.2016.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:EMBAPLAN EMBALAGENS PLANEJADAS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO CALLADO DE CARVALHO - SP121381, RENATAAPARECIDA PRESTES ELIAS DE CARVALHO - SP141490
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: MAURY IZIDORO - SP135372

SENTENCA

Vistos eminspecio.

Trata-se de agdo ajuizada por EMBAPLAN EMBALAGENS PLANEJADAS LTDA. Em face ¢ EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS — ECT, objetivando que a
ré seja condenada ao pagamento de danos materiais, devidamente corrigido e atualizado a partir do desembolso, acrescidos dos juros legais e danos morais a ser fixado pelo Juizo.

Narra a autora que ¢ uma sociedade que explora a indstria e comércio de produtos gréficos, artes graficas e afins, efetuados em papéis, tecidos e plasticos e outros substratos, importagdo de matérias primas com
consequente industrializagdo e coméreio de embalagens cartonadas, edi¢éo e impressao de revistas, publicagdes periddicas, produtos graficos, livros recreativos, educativos, didaticos e infantis, apostilas, figurinhas e cromos,
jogos e brinquedos cartonados; exportagio dos produtos elencados e a prestagio de servigos de serigrafia.

Relata a autora que, em04/05/2015, vendeu pela internet produtos para uma cliente sediada na cidade do Rio de Janeiro— PENIEL COMERCIO ESTAMPARIA DE ROUPAS LTDA., informando que seu
prazo de entrega seria de 05 (cinco) dias, considerando que se utilizaria dos servicos de entrega rapida da Ré, colocados a disposicdo para utilizagdo.

No mesmo dia (04/05/2015), a Autora postou a encomenda para a cidade do Rio de Janeiro, registrada sob o n° PG 301 468 977 BR, que também comprova que a mercadoria s6 foi entregue ao destinatério em
02/06/2015, as 17:45 hs.

Por conseguinte, a empresa PENIEL COMERCIO ESTAMPARIA DE ROUPAS LTDA ajuizou agéio de indenizagiio de danos morais em face da autora, que tramitou perante a 21°* Vara Civel do Rio de
Janeiro. Foirealizado umacordo no valor de R$2.000,00.

A L. 40 (autos fisicos), foi determinado que a autora regularizasse a petigo inicial, o que foi cumprido (fls. 44/46).

Citada, a Ré apresentou contestagdo (fls. 49/75).

Intimada, a autora apresentou réplica (fls. 80/83).

A fl. 84, a autora pugnou pela produgio de prova testemunhal, que foi indeferida a fl. 87.

AECT, por sua vez, requereu o julgamento antecipado da lide (fls. 85/86).

Os autos foramconclusos para sentenca.

Convertido o julgamento emdiligéneia (fl. 89), foi determinada a remessa dos autos 4 Central de Conciliagdo, emconformidade como Novo Cadigo de Processo Civil
De acordo como Termo de Conciliagdo juntado a fl. 92, restounegativa a tentativa de acordo entre as partes.

E o relatério. Decido.

As partes sdo legitimas, estdo presentes as condigdes da agdo, bemcomo os pressupostos de formagio e desenvolvimento valido e regular da relagio processual.

O servigo prestado pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos — ECT configura o exercicio tipico de servigo puiblico, nos termos do artigo 21, inciso X, da Constituicio Federal.
Art. 21. Compete a Unido:

)

X - manter o servigo postale o correio aéreo nacional;
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(..)
Sendo concessionaria de servigo publico, responde objetivamente pelos danos causados a terceiros, conforme estabelece o artigo 37, § 6°, da Constituigio Federal:

§ 6°. As pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado prestadoras de servigos publicos responderdo pelos danos que seus agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o direito de
regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa.

Comefeito, a ECT pode ser classificada como prestadora de servigos, nos termos do artigo 3° da Lei 8078/90.

Art. 3° Fornecedor ¢ toda pessoa fisica ou juridica, publica ou privada, nacional ou estrangeira, bem como os entes despersonalizados, que desenvolvem atividade de produgdo, montagem, criagdo, construgdo,
transformacao, importagdo, exportagio, distribuigdo ou comercializagio de produtos ou prestagao de servigos.

§ 1° Produto ¢ qualquer bem, movel ou imdvel, material ou imaterial.

§ 2° Servigo € qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragdo, inclusive as de natureza bancaria, financeira, de crédito e securitaria, salvo as decorrentes das relagdes de carater
trabalhista.

Havendo relag@o de consumo, devemser aplicados os artigos 14 e 22 do Cddigo de Defesa do Consumidor:

Art. 14. O fornecedor de servigos responde, independentemente da existéncia de culpa, pela reparagdo dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagdo dos servigos, bem como por
informagdes insuficientes ou inadequadas sobre sua frui¢ao e riscos.

Art. 22. Os 6rgios publicos, por siou suas empresas, concessiondrias, permissionarias ou sob qualquer outra forma de empreendimento, sdo obrigados a fornecer servigos adequados, eficientes, seguros e, quanto
a0s essenciais, continuos.

Paragrafo {iico. Nos casos de descumprimento, total ou parcial, das obrigagdes referidas neste artigo, serdo as pessoas juridicas compelidas a cumpri-las e a reparar os danos causados, na forma prevista neste
codigo.

A matéria controvertida restringe-se a apontada falha nos servigos prestados pela ECT e, emconsequéncia, 8 ocorréncia de danos emrazio desse fato e, emcaso positivo, a responsabilidade oundo da ré.
Pela narrativa da autora, existiu uma relagdo de consumo entre as partes, sendo o remetente da encomenda o utilizador do servigo prestado, cabivel, portanto, a aplicagéo do Codigo de Defesa do Consumidor.

A autora juntou o resultado do rastreamento extraido do website da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos — ECT, conforme fl. 20 (autos fisicos).

Por esse documento, € possivel verificar que houve falha (atraso) na entrega do objeto postado sob registro n. PG 301 468 977 BR.
Contudo, ndo ¢ possivel identificar o remetente, o destinatario, nemtampouco a discriminago do objeto postado.

Sendo assim, conclui-se que néio ha comprovago de que a autora ¢ realmente a remetente, nem que a empresa PENIEL COMERCIO ESTAMPARIA DE ROUPAS LTDA. é a destinataria final do objeto
postado sob registron. PG 301 468 977 BR.

E, ainda que se pudesse checar tais dados, néio seria possivel afirmar que o objeto postado é o mesmo da agdio ajuizada pela PENIEL COMERCIO ESTAMPARIA DE ROUPAS LTDA, jé que tambémndo
ha elementos que discrimnema encomenda enviada.

A autora postula a aplicagdo da inversdo do 6nus da prova, nos termos do artigo 6°, inciso VIII do Codigo de Defesa do Consumidor.

Embora o CDC seja aplicavel no caso emquestio, ja que houve uma relagdo de consumo, destaco que cabe ao autor o onus da prova quanto ao fato constitutivo do seu direito, tornando-se inviavel a nversdo do
6nus da prova quando este ndo trazaos autos umsuporte probatorio minimo calcado emprovas concretas, emconsonancia ao artigo 373 do Codigo de Processo Civil

Por se tratar de prova negativa, ndo cabe 8 ECT comprovar que a parte autora niio enviou o contetido emquestio, mas, sim, a autora comprovar que o enviou, registrando-o quando da remessa, o se aplicando a
hipdtese a inversio do 6nus probatorio. E deste teor a Stmula 59/TNU:

"A auséncia de declaragdo do objeto postado néo impede a condenagéo da ECT a indenizar danos decorrentes do extravio, desde que o contetido da postagem seja demonstrado por outros meios
de prova admitidos em direito. "

Sendo assim, impossivel concluir, pelos documentos acostados aos autos, que a encomenda postada sob registro n. PG 301 468 977 BR tenha sido postada pela autora, motivo pelo qual ndio existe nexo causal entre
qualquer conduta atribuivel a8 Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos e os danos alegados.

Ante 0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito comresolugio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Condeno a autora ao pagamento das custas judiciais e de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dezpor cento) sobre o valor da condenagao, nos termos do artigo 85, §3°, 1, do CPC.
Ap6s o transito emjulgado, remetam+-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

P.R.I.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0024043-15.2000.4.03.6100
AUTOR: ALCOAZUL S/A-ACUCAR EALCOOL
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Advogados do(a) AUTOR: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, MARCELO
DUARTE DE OLIVEIRA - SP137222
REU: UNTAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

DESPACHO

Vistos em inspecao.
Id. 21781582: Com razio a Unido Federal.
Concedo prazo de 30 (trinta) dias para a ré apresentar contrarrazoes.
Apos, remetam-se os autos ao E. TRF3.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 5 de maio de 2020

RAQUEL FERNANDEZ PERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5005749-57.2019.4.03.6100
AUTOR: MEGA TREVO PERUS LOTERIAS LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: MAURICIO HENRIQUE SACHT MOURINO - SP252964
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO
Vistos em inspecio

Intime-se a parte autora a se manifestar sobre a(s) contestacao(des) (id. 21796580).
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Sem prejuizo, digam as partes se pretendem produzir provas, justificando-as, ficando desde ja
cientes de que, o siléncio sera tido como reniincia a producio de eventuais provas anteriormente

requeridas, no prazo de 15 (quinze) dias.
Nada sendo requerido, tornem os autos conclusos para sentenca.
Intimem-se.

Sao Paulo, 5 de maio de 2020.

RAQUEL FERNANDEZ PERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005004-77.2019.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR: WALDEMIR ANTONIO CAMERAM

Advogados do(a) AUTOR: CAIO EDUARDO VON DREIFUS - SP228229, ALOHABAZZO VICENTI VON DREIFUS - SP268367
REU:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DESPACHO

Vistos eminspegao.
Tendo emvista que as partes ndo requererama produgdo de provas, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.

Séo Paulo, 5 de maio de 2020.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008126-98.2019.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CARGILLAGRICOLAS A

Advogados do(a) AUTOR: VITOR HUGO ALVES UBEDA - SP375546, FLAVIABARUZZI KOIFFMAN - SP206728
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos eminspe¢io.
Tendo emvista que as partes nio requererama produgo de provas, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimem:se.

Sao Paulo, 5 de maio de 2020.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 12/05/2020

94/1184



PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5008052-44.2019.4.03.6100
AUTOR: GABRIELA SOARES DA SILVA BRITO

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANA RACHEL DA SILVA PORTO - SP155056
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

DESPACHO

Vistos em inspecio.

Indefiro a expedicio de oficio ao Registro de Imoveis de Diadema uma vez que a CEF ja
comprovou na contestaciio as notificacdes para purgar a mora.

Intime-se a CEF a trazer a planilha de débitos atualizado do autor em rela¢io ao imovel, no prazo
de 10 (dez) dias.

Ap0s, conclusos.

Sao Paulo, 5 de maio de 2020

RAQUEL FERNANDEZ PERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007131-85.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:JOSE ROBERTO DEAQUINO

DESPACHO
Vistos eminspegao

ID 21752521 Primeiramente, demonstre a CEF as diligéncias realizadas para a tentativa de localizagéo da ré. Havendo demonstrago de que as diligéncias restaramnegativas, venhamos autos conclusos para apreciar o pedido
de busca nos cadastros eletronicos a disposi¢ao deste Juizo. Nao havendo manifestagdo da parte autora, venhamos autos conclusos para extingdo do feito.

Int.

Sao Paulo, 5 de maio de 2020.

RAQUELFERNANDEZPERRINI
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Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5008794-40.2017.4.03.6100
AUTOR: FABRICIO MELES GONCALVES

Advogado do(a) AUTOR: ODILON DE OLIVEIRA - SP323239
REU: RESIDENCIAL EDIFICIOS DO LAGO INCORPORACOES SPE LTDA, TECHCASA
INCORPORACAOQO E CONSTRUCAO LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF,
CAIXA SEGURADORA S/A

Advogado do(a) REU: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA -
SP344647-A

DESPACHO

Vistos em inspecio.

Intime-se novamente o autor a cumprir o despacho id. 19989473, no prazo de 10 (dez) dias.

Sao Paulo, 5 de maio de 2020

RAQUEL FERNANDEZ PERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016409-13.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:PAULO SERGIO DOS SANTOS

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos eminspegao
Intime-se a parte autora a se manifestar sobre a(s) contestagao(des) (id. 22701408).

Semprejuizo, digamas partes se pretendem produzr provas, justificando-as, ficando desde ja cientes de que, o siléncio sera tido como rentincia a produgio de eventuais provas anteriormente requeridas, no prazo de 15 (quinze)
dias.

Nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intimen-se.
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S#o Paulo, 5 de maio de 2020.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

7 VARA CIVEL

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 5021653-20.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE:MARCELO PERRUCCI

Advogado do(a) EMBARGANTE: ADRIANA LARUCCIA- SP131161

EMBARGADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EMBARGADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

DECISAO

Tratam-se de embargos de terceiro emque pleiteia o embargante o imediato desbloqueio do da quantia de R$ 4011,94 efetuada na conta mantida junto ao Banco do Brasil, agéncia 3386-3, Conta 9427-7.

Alega que mantém junto ao Banco do Brasil, agéncia 3386-3, a conta corrente 1> 9427-7 que figura como co-titular SAMANTHA BEYRUTH CASELLATO PERRUCCTI, que figura como executada
nos autos 5027402-52.2018.4.03.6100.

Afirma que os valores cobrados pela embargada sdo indevidos e que a executada é do lar e nio movimenta a conta bancaria, objeto da constrigdo judicial, sendo movimentada exclusivamente pelo ora
embargante.

Aduwz que os valores bloqueados sdo provenientes dos rendimentos auferidos como Diretor sem designagdo especifica da SITE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPAGOES S/A eleito em 19 de
fevereiro de 2019, do SHOPPING CENTER ITAPECERICA DA SERRA eleito em24 de maio de 2017 e como sindicodo CONDOMINIO ITAPECERICA SHOPPING em 12 de junho de 2019.

Juntou procuragdo e documentos.

Antes de analisar o pedido liminar, 0 Juizo determinou a citagdo da O AB, que apresentou impugnaco afirmando a impossibilidade de liberagdo dos valores penhorados (ID 31797393).

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Conforme sedimentado na Jurisprudéncia, no caso de conta conjunta mantida em instituicdo bancaria, a "constrigdo néo pode se dar em proporgdo maior que o numerdrio pertencente ao devedor da
obrigagdo, preservando-se o saldo dos demais cotitulares, aos quais é franqueada a comprovagdo dos valores que integram o patrimonio de cadaum, sendo certo que, na auséncia de provas nesse sentido, presume-
se adivisdo do saldo em partes iguais” (RESP - RECURSO ESPECIAL- 1184584 2010.00.42077-4, LUIS FELIPE SALOMAO, STJ - QUARTA TURMA, DJE DATA:15/08/2014 ..DTPB..).

Os documentos anexados aos autos nfo comprovamgue a conta seja utilizada exclusivamente movimentada pelo embargante.

Ademais, no ha prova de que as transferéncias bancarias realizadas emnovembro de 2019 tenhamsido realizadas a titulo salarial

Nao ha qualquer documento emitido pela fonte pagadora que comprove tal alegacdo, o que sera melhor apurado emsede de sentenga.

Dessa forma, considerando que ndo ha prova de que os valores sejam de propriedade exclusiva do embargante, medida de rigor a liberagdo de metade do valor constrito, na forma do entendimento
jurisprudencial acima mencionado.

Em face do exposto, DEFIRO EM PARTE A MEDIDA LIMINAR e determino o desbloqueio de metade do valor objeto de constrigio nos autos da agdo de execugdo de titulo extrajudicial n°
5027402-52.2018.4.03.6100.

Determino ainda que o saldo remanescente permaneca bloqueado, até decisao final dos presentes embargos, a fimde assegurar o resultado util do processo.

Concedo a embargada o prazo de 15 (quinze) dias para que regularize sua representagéo processual, anexando aos autos o instrumento de mandato da subscritora da impugnagdo apresentada.
Semprejuizo, especifiquemas provas que pretendemproduzr, justificando-as.

Publique-se e, na auséncia de impugnago, cumpra-se.

SAO PAULO, 8 de maio de 2020.

ACAO CIVILCOLETIVA (63) N° 5005921-62.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:SINDICATO DOS TRABALHADORES TECNICOS-ADMINISTRADORES EM EDUCACAO DAS INSTITUICOES FEDERAIS DE ENSINO SUPERIOR - SINTUNIFESP
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

REU: UNIAO FEDERAL, UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO

Diante da informagao langada no ID n°® 31848462, republique-se o despacho de ID n® 31394479.
Oportunamente, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenca.

Cumpra-se.

SAO PAULO, 7 de maio de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5029954-87.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/05/2020 97/1184



EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: TATIANA SANTOS SIQUEIRADE CAMARGO ARANHA

Advogado do(a) EXECUTADO: TATIANA SANTOS SIQUEIRA DE CAMARGO ARANHA - SP259753

DESPACHO

Considerando-se que as contas bancarias da parte executada se encontramcomos saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo, dé-se ciéncia a O AB, acerca do resultado inftutifero do bloqueio, via BACENJUD.
Tendo emconta que a adogio do BACENJUD nostrou-se ineficaz, passo a apreciar os demais pedidos formulados na petigao de ID n°27763737.

Emconsultaao RENAJUD, este Juizo verificou que a executada TATTANA SANTOS SIQUEIRA DE CAMARGO ARANHA ndo ¢ proprietaria de veiculo automotor, consoante se infere do extrato anexo.
Prejudicada a consulta ao sisterma eletronico da Secretaria da Receita Federal, emvirtude da auséncia da data de nascimento da executada supramencionada.

Emnada mais sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, remetam-se os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 7 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5021097-18.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS

Advogados do(a) IMPETRANTE: RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, MARCUS VINICIUS CAMPOS LAGE - SP357658, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO
DOMINGUETI - SP180615

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUIGOES FINANCEIRAS - DEINF, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 31934359: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, 08 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008169-28.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS -
SP86568

EXECUTADO:ZENNAALNAIJJAR

DESPACHO

Considerando-se que as contas bancarias da parte executada se encontramcom os saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo, dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal, acerca do resultado inffutifero do bloqueio,
via BACENJUD.

Indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de penhora.
Silente, remetanm-se os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 7 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003151-67.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
EXECUTADO:ANAIZANEIA DEALMEIDA

DESPACHO
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Considerando-se que as contas bancarias da parte executada se encontramcom os saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo, dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal, acerca do resultado inffutifero do bloqueio,
via BACENJUD.

Indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de penhora.
Silente, remetanm-se os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 7 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021731-07.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:PK PLANEJADOS COMERCIO DE MOVEIS EIRELI, PAULO ELIAS PERES

DESPACHO

Considerando-se que as contas bancarias da parte executada se encontramcom os saldos zerados, conforme demonstra o extrato anexo, dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal, acerca do resultado inffutifero do bloqueio,
via BACENJUD.

Indique a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de penhora.
Silente, remetamse os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 7 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006161-51.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: SERVMAR SERVICOS TECNICOS AMBIENTAIS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANA MARIA FERREIRANEGREIRO - RJ93124

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DESPACHO

No tocante a alegagdo de ilegitimidade passiva da Delegado da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sdo Paulo — DERAT/SP (ID 31871967), cumpre destacar que a complexa
estrutura dos Orgios administrativos nem sempre possibilita ao impetrante identificar a autoridade tida como coatora, principalmente nas repartigdes fazendarias que estabelecem imposigdes aos contribuintes por chefias e
autoridades diversas.

Assimsendo, ante os principios constitucionais da economia processual e da instrumentalidade do processo, indique a impetrante a autoridade coatora correta, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem
resolugio do mérito.

1D's 31935967 a 31935979: Proceda a Secretaria a inclusdo da Unido Federal no polo passivo, devendo a mesima ser intimada de todos os atos praticados no processo.
Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Anote-se.

Dé-se ciéncia a Unidio Federal.

Int.

Séo Paulo, 08 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5009160-79.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, ERIBERTO GOMES DE OLIVEIRA - RJ169510
REU: PAULO DEALMEIDA JUNIOR - ME

DESPACHO

Considerando-se que o executado ndo possui contas abertas perante instituigdes financeiras, conforme demonstra o extrato anexo, dé-se ciéncia a exequente.
Emnada mais sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, remetam-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 7 de maio de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004214-59.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ISABELLA CUNHA LOUZADA RIBEIRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585

IMPETRADO: REITOR DAUNIVERSIDADENOVE DE JULHO, ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO
Advogados do(a) IMPETRADO: TATTIANA CRISTINAMAIA - SP210108, VICTOR DA SILVAMAURO - SP264288
Advogados do(a) IMPETRADO: TATTIANA CRISTINA MAIA - SP210108, VICTOR DA SILVAMAURO - SP264288

DESPACHO

1D's 31897387 a 31897392: Dé-se ciéncia a parte impetrante.
Dé-se vista ao Ministério Piblico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.
Int.

Séo Paulo, 08 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0021331-90.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:G. SWENSON COMERCIO E CRIACAO DE MODA EIRELI, CAMILAFANTINI SVENSON, JOSEAUGUSTO SVENSON
Advogado do(a) EXECUTADO: LAIZER ROMANO MACARIO - SP319634

Advogado do(a) EXECUTADO: LAIZER ROMANO MACARIO - SP319634

Advogado do(a) EXECUTADO: LAIZER ROMANO MACARIO - SP319634

DESPACHO

A primeira providéncia requerida restou cumprida sob 1D 29596821.
Defiro o segundo pedido.

Intime-se a executada, via imprensa oficial, para que indique bens passiveis de penhora ou o local onde possamser encontrados, no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos do art. 77, I'V, sob as penas dos §1° ¢ §2°

ccart. 774, V, § tnico do CPC.
Int.

S3a0 PAULO, 8 de maio de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023261-17.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: GP EXPRESS SERVICO DE ENTREGAS E LOGISTICALTDA - ME, PERLA CRISTINADE BARROS SANTOS, GILCEMAR DO NASCIMENTO PIMENTEL

Advogado do(a) EXECUTADO: ERIVANE JOSE DE LIMA - SP123947
Advogado do(a) EXECUTADO: ERIVANE JOSE DE LIMA - SP123947

DESPACHO

Apresente a CEF memoria atualizada do débito para posterior designacio de hastas, no prazo de 5 (cinco) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5004891-89.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ROOTBRASILAGRONEGOCIOS S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: FREDERICO AUGUSTO ALVES FELICIANO DE SOUSA - MT19504/0, MICHAEL GOMES CRUZ - MT18237/0

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,,

UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
SENTENCATIPO B

SENTENCA
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Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, na qual objetiva a impetrante seja assegurado o direito de nio recolher a contribuico previdenciaria (patronal, SAT/RAT e parafiscais) sobre a base
de calculo consistente no pagamento das férias gozadas ou indenizadas.

Requer, outrossim, seja reconhecido o direito a compensacio dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo nos tltimos cinco anos, atualizados monetariamente pela taxa Selic.
Alega, emsintese, que as verbas acima mencionadas ndo possuemcarater remuneratorio, razio pela qual nio podemser objeto de incidéncia das contribuigdes emquestao.
Juntou procuragdo e documentos.

A medida liminar foi indeferida na decisdo ID 30363500, diante da auséncia de fumus boni iuris.

A autoridade impetrada prestou suas informagdes no 1D 31624483, suscitando em preliminar o nio cabimento de mandado de seguranga contra lei em tese, e no mérito, pugnando pela denegacio da
seguranga.

A Unido Federal pleiteou pelo seu ingresso no feito nos moldes do art. 7°, 11, da Lei 12.016/09, o que foi deferido no despacho ID 31679246.

O Ministério Publico Federal manifestou-se no ID 31771309 informando a inexisténcia de interesse publico que justifique sua intervengdo e pleiteando pelo regular prosseguimento do feito.
Vieramos autos a conclusdo.

E o Relatoério.

Fundamento e Decido.

Afasto a preliminar de ndio cabimento do mandado de seguranga contra leiemtese, eis que o presente writ se direciona ao efetivo recolhimento da contribuigao previdenciaria sobre as bases de calculo descritas
na inicial, as quais vemefetivamente sendo recolhidas pela Impetrante, de modo que, néio ha que se falar emleiemtese.

Ultrapassada a questio preliminar, vale destacar que quanto ao alcance do conceito “contribuicdes previdenciarias”, deve-se deixar claro que o termo abrange tanto a cota patronal como as contribuigdes para
terceiros € a0 SAT/RAT, posto que incidentes sobre a mesma base de calculo, qual seja, a remunerag@o paga ao empregado como contraprestagdo pelo trabalho prestado (TRF3, AT 0010764-35.2014.403.0000, Décima
Primeira Turma, Relatora: Desembargadora Federal Cecilia Mello, julgado em26/08/2014, Fonte: e-DJF3 Judicial 1 Data: 05/09/2014).

e

A contribuicio social do empregador encontra respaldo no Artigo 195, inciso 1, alinea “a”, da Constituigio Federal, que autoriza a incidéncia sobre a folha de salarios e demmis rendimentos do trabalho, razio
pela qual somente é permitida a incidéncia do tributo sobre a folha de salarios e demais rendimentos decorrentes do trabalho, conforme segue:

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, medi recursos proveni dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais:

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n®20, de 1998)

a) a folha de saldrios e demais di do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio; (Incluido pela Emenda
Constitucional n° 20, de 1998)

b) areceita ou o faturamento; (Incluido pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)
¢) o lucro; (Incluido pela Emenda Constitucionaln®20. de 1998)(...)” (grifo nosso).

Assim, por expressa determinagéo constitucional, as contribuigdes previdencidrias a cargo do empregador somente podemincidir sobre as verbas que tenham carater salarial.

O artigo 28 da Lein® 8.212/91 estabeleceu quais as verbas que integramo salério de contribuigdo, conforme segue:

“Art. 28. Entende-se por saldrio-de-contribuicdo:

b Thad

1I-parao emp do e tr oravulso: a agdo auferida em uma ou mais emp. , assim dida a totalidade dos rendi os pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o
més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer
pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengéo ou acordo coletivo de trabalho
ou sentenga normativa; (Redagdo dada pela Lein®9.528. de 10.12.97)(...)”

Emnenhummomento autorizou a legislagdo a incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre valores comnatureza indenizatoria.
Dito isto, passo a analisar as verbas requeridas pela parte impetrante.

Inicialmente, cumpre ressaltar que ha previsao legal expressa estabelecendo a no incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre as férias indenizadas (artigo 28, paragrafo 9°, alinea "d", da lei 8.212/91), razio
pela qual emrelagio a tal verba, falece de interesse processual a pretensdo da impetrante.

No tocante as férias gozadas, ao contrario do sustentado pela impetrante, estas infegramo saldrio de contribuicio, devendo, portanto, incidir a contribuicdo previdencidria.

Desta forma, decidiua Primeira Seg¢éo do Colendo Superior Tribunal de Justiga decidiu no Resp 1.322.945/DF, emsede de embargos de declaragdo, na data de 04/08/2015, pela incidéncia da contribuicao
previdenciaria sobre o pagamento da referida verba.

Emface do exposto:

1) Julgo extinto o feito semresolugiio do mérito, emrelagdo as férias vencidas/indenizadas, eis que se trata de verba elencada no rol do art. 28, §9° da Lei 8.212/91, a teor do artigo 485, VI do Codigo de
Processo Civil; e

2) DENEGO ASEGURANCA, emrelagfo as férias gozadas, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.
Custas pela parte impetrante.

Nao ha honorérios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Transitada emjulgado esta decisdo, remetant se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PR.I.O.

Siao Paulo, 06 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000154-85.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TUZUYA ONDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SAMARA PEREIRADOS SANTOS SOARES - SP414051

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL(INSS) DA LAPA/SAO PAULO
SENTENCATIPO C

SENTENCA
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HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da agao formulado pela parte impetrante (ID 31843340), para que produza os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO
O PROCESSO, semjulgamento do m¥érito, a teor do artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

No ha honorarios advocaticios.

Custas pela parte impetrante, observadas as disposicdes atinentes a gratuidade de justi¢a que he foi concedida.

Transitada esta emjulgado, remetamt-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

P.R.1.O.

Sao Paulo, 07 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIiVEL(7) N° 5020789-79.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SANDRA MARIA CUNHA DE AVILA CAMARGO

Advogado do(a) AUTOR: JOSE MOACIR RIBEIRO NETO - ES19999

REU: UNIAO FEDERAL

SENTENCATIPO A

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de agio pelo procedimento comum proposta por SANDRA MARIA CUNHA DE AVILA CAMARGO em face da UNIAO FEDERAL, onde pretende declaragio do direito de obter seus
proventos de pensio por morte combase no critério da paridade, nos termos dos arts. 1° ¢ 2° da Emenda Constitucional n° 70/2012, bemcomo, a condenagio da ré a revisdo dos proventos comincorporagdo do novo critério
de célculo combase no art. 7° da Emenda Constitucional n°41/2003, como tambémos respectivos valores retroativos, acrescidos de juros e corregdo monetéria.

Afirmn, a autora, ser beneficidria da pensao por morte do servidor publico federal Saul de Avila Camargo, ocupante do cargo de médico — classe/padréo S-111, vinculado ao Ministério da Satide.

Informa que o servidor publico se aposentou em 04 de julho de 1994, por invalidez permanente com proventos integrais, € que a pensdo teve inicio em 10 de janeiro de 2006, nos moldes do art. 15 da lei
10.887/04 (indice aplicado a0 RGPS), no entanto, a aposentadoria do instituidor alcangou as regras de transicdo da Emenda Constitucional n® 70/2012, o que gera o direito ao reajuste dos proventos sob o comando do art. 7°
da Emenda Constitucionaln® 41/2003 (regra da paridade).

Sustenta que, por essa razio temdireito a paridade e a revisdo do seu beneficio.

Pleiteou, por fim, pela concessao dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Juntou procuragdo e documentos.

No despacho ID 24547851 foiindeferido o pedido de gratuidade de justiga formulado pela autora, sendo referida decisdo objeto de agravo de instrumento noticiado no ID 25789350.

Sobreveio aos autos noticia acerca da concessdo de antecipagdo de tutela recursal nos autos do agravo de instrumento interposto (ID 26126539).

Devidamente citada a Unidio Federal apresentou contestagdo no 1D 29115428, arguindo emprejudicial de mérito a prescrigao do fundo do direito da autora, e no mérito, pugnou pela improcedéncia da agdo.

Instadas a especificarem as provas que pretendem produzir, a parte autora requereu, em réplica, pelo julgamento antecipado da lide, ao passo que, a Unido Federal informou ndo possuir provas a serem
produzidas.

Vieramos autos a conclusdo.
E o relatorio.
Fundamento de decido.

No que tange a arguicio de prescri¢iio de fundo de direito formulada na contestagdo da Unizio Federal, muito embora este Juizo ja tenha se posicionado pelo reconhecimento da prejudicial de mérito, curvo-
me ao pacifico entendimento do Eg. Tribunal Regional Federal desta 3* Regido, o qual aplica para casos tais o enunciado da Stmula 85 do Eg. STJ (“Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Puiblica
figure como devedora, quando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigéo atinge apenas as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da agdo ), reconhecendo tratar-se de
lide de trato continuado, que se renova no tempo, e cujo fundo de direito ndo € alcangado pela prescrig@o, mas tdo somente as parcelas anteriores aos cinco anos previstos no art. 1° do Decreto 20.910/32.

Sobre o tema, colaciono algumas ementas:

“ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. PROGRESSAO FUNCIONAL. SUCESSAO LEGISLATIVA. LEIS N° 10.355/2001, 10.855/2004,
11.501/2007. AUSENCIA DE REGULAMENTACAOQ. JUROS MORATORIOS. CORREGCAO MONETARIA. ART. 1°F LEI N°9.494/97. I - A principio, a mera declaragdo de pobreza firmada
pela parte é suficiente para o deferimento do beneficio pleiteado, a menos que conste nos autos algum elemento que demonstre possuir a parte condigdes de arcar com os custos do processo, sem
pﬂva;oes para si e sua_familia, motivo pelo qual fica manndo o0 deferimento dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. II - Sobre qualquer acdo oposta contra a Fazenda Piblica,

inde dent te de 1 dos derati ide rescricional de cinco anos previsto no art. 1°do Decreto n° 20.910/32. Por tratar-se de lide de trato continuado, que
se renova no tempo, o fundo do direito ndo é alcancado pela prescricdo, mas tiio somente as parcelas as parcelas anteriores aos cinco anos da propositura da acdo. Stimula 85 do STJ. 1] - A
progressdo funcional era inicialmente regida pela Lei n® 5.645/70, que instituiu o Plano de Classificagéo de Cargos (PCC), e regulamentada pelo Decreto n° 84.669/80. Conforme esse regramento,
portanto, o prazo do intersticio para progressdo horizontal é de 12 ou de 18 meses, ao passo que para a progressdo vertical, é de 12 meses. IV —(...). VI - Nas ADIs n°4.357 e 4.425, o STF havia
declarado a inconstitucionalidade do art. 5° da Lei n® 11.960/09 e, por arrastamento, do art. 1°-F da Lei n° 9.494/97. Em sede de Repercussdo Geral (RE 870947 RG, Relator Ministro Luiz Fux,
Tribunal Pleno, julgamento em 16.4.2015, DJe de 27.4.2015), o Ministro Luiz Fux esclareceu que essa inconstitucionalidade se refere, tdo somente, ao momento do art. 100, §12, da CF/88. Como
ndo se iniciou a fase de inclusdo da divida em precatorio, a declaragdo de inconstitucionalidade néo é aplicavel. O indice de corre¢do monetaria aplicado nesta fase processual é aquele previsto
originariamente no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, qual seja, a TR. VII - Apelagdo provida. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Turma do
Tribunal Regional Federal da 3 Regido, por unanimidade, dar provimento a apelagdo, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.”. (g.n.).

(Ap - APELAGAO CIVEL - 2233448 0053267-83.2014.4.03.6301, DESEMBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:13/09/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.).

“ADMINISTRATIVO. APELACA~O CIVEL. SERVIDOR INSS. CARREIRA PREVIDENCIARIA. LEI N° 10.855/2004. LEI N° 11.507/2007. DECRETO N° 84.669/1980. LEI N°
13.324/2016. PROGRESSAOEPROMOCAOFUNC]ONAL INTERSTICIO 120U 18 MESES. NECESS]DADE DE REGULAMENTACAO CORRECAOMONETAR]A APELACAO
NAO PROVIDA 1

g izamento do vertente feito. 2. A Lein® 10.855/2004 - a qual revogou a Lei n° 10.3. 55/2()01 - reestruturou a carreira dos servidores ocupantes de
cargo puiblico do INSS, mas manteve o intersticio de doze meses para que houvesse progressdo e promogdo funcionais em seu art.7°, §§1°e 2°. 3. Visivelr restava estabelecido o intersticio de 12
meses para progressdo e promogdo funcionais. Posteriormente, com a edigdo da Lei n® 11.501/2007, fruto da conversdo da MP n° 359/07, toda a sistemdtica de promogdo e progressdo foi alterada,
conferindo-se nova redagdo aos pardgrafos 1° e 2° do artigo 7°. 4. Da leitura dos dispositivos da referida lei, houve a ampliagéo do intersticio de 12 para 18 meses e o estabelecimento de novos
requisitos ndo contemplados pela redagdo anterior para promogdo e progressdo funcionais. Porém, o artigo 8° condicionou a vigéncia dessas inovagdes a edigdo de ato regulamentar do Poder
Executivo. 5. (...).”. (g.n.).

(Ap - APELAGAO CIVEL - 2288675 0004537-19.2015.4.03.6103, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:23/04/2018
.FONTE_REPUBLICACAO:,)

A matéria aqui examinada ¢ regida por norma especial, a saber; o art. 1° do Decreto 20.910/32, de modo que, as parcelas anteriores aos cinco anos previstos no referido dispositivo legal ndio poderéo ser
exigidas.

Superadas a questdo prejudicial de mérito, passo a analise do mérito propriamente dito.
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Verifica-se da documentago carreada aos autos que a autora ¢ beneficiaria de pensdo por morte de servidor publico federal, concedida em07/12/2007, através da Portaria 10.817/2007 (Id 24096193 — pag.
05), sendo certo que, o servidor ptblico falecido se aposentouem04/07/1994, por invalidez permanente, comproventos integrais (Id 24096193 —pag. 01).

Emcontestagdo a Unido Federal afirma que o beneficio de pensao por morte emquestdo foi concedido semparidade, pois ja estava em vigor em2006 a atual redagdo do §8°, do art. 40, promovida pela EC
41/2003.

Entretanto, tratando-se de aposentadoria por invalidez permanente, devemser aplicadas as regras contidas na EC n® 70/12, que incluiu o artigo 6°- A na EC n° 41/03, nos seguintes termos:

“Art. 6°-A. O servidor da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Mumupzm incluidas suas autarquias e funda;uca que tenha ingressado no servigo puiblico até a data de publicacio desta

Emenda Constitucional e que tenha se aposentado ou venha a se ap por invalidez per com fi no inciso I do § 1° do art. 40 da Constituicio Federal, tem direito a

roventos de aposentadoria calculados com base na remuneracio do cargo efetivo em que se der a aposentadoria, na forma da lei, néo sendo aplicaveis as disposi¢des constantes dos §§ 3° 8°e 17
do art. 40 da Constituicdo Federal.

Pardagrafo unico. Aplica-se ao valor dos proventos de aposentadorias concedidas com base no caput o disposto no art. 7° desta Emenda Constitucional, observando-se igual critério de revisdo as
pensoes derivadas dos proventos desses servidores.". (gn.).

Logo, se o servidor publico falecido foi aposentado em 04.07.1994, resta evidente que seu ingresso no servigo puiblico foi anterior a data da publicagio da referida Emenda Constitucional. Akkm de que, o
mesmo foi aposentado por invalidez permanente, conforme consta do documento ID 24096193, tendo ele direito a proventos de aposentadoria calculados com base na remunerago do cargo efetivo em que se deu a
aposentadoria, e, de acordo como paragrafo tmico do referido artigo 6°- A, esta presente o direito a paridade emrelagdo as pensdes derivadas destas aposentadorias.

Sobre o tema, trago a colagao os seguintes julgados:

“CONSTITUCIONAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ DECORRENTE DE DOENCA GRAVE ESPECIFICADA EM LEI. CF, ART. 40, § 1° 1. INTEGRALIDADE DOS
PROVENTOS. CALCULO NA FORMA DO ART. 1° DA LEI 10.887/2004. EMENDA CONSTITUCIONAL 70/2012. CORRESPONDENCIA DOS PROVENTOS A REMUNERACAO DO
CARGO. EFEITOS FINANCEIROS PROSPECTIVOS.

1. Os proventos de aposentadoria por invalidez decorrente de doenga grave ou acidente de trabalho (art. 40, § 1°, I, da Constituigdo Federal) correspondiam a integralidade da remuneragdo
percebida pelo servidor no momento da aposentagdo, até o advento da EC 41/2003, a partir de quando o conceito de proventos integrais deixou de ter corresg ia coma agdo recebida
em atividade e foi definida pela Lei 10.887/2004 como a média aritmética de 80% da melhores contribuicdes revertidas pelo servidor ao regime previdencidrio.

2 A Emenda C omtltm.mnal 70/2012 inovou no tratamento da matéria ao mtraduzy oart. 6 “A no texto da Emenda Camtttuuonal 41/2003. A regra de tramlgaa gela gual os servidores que
I/

4. Recurso provido, com afirmagdo de tese de repercusséo geral: “Os efeitos financeiros das revisdes de aposentadoria concedidas com base no art. 6°-A da Emenda Constitucional 41/2003,
introduzido pela Emenda Constitucional 70/2012, somente se produzirdo a partir da data de sua promulgagdo (30/2/2012).”.

(RE 924456, Plendrio do STF, j. em 05/04/2017, DJE de 08/09/2017, Relator: Dias Toffoli)

“SERVIDOR PUBLICO. R‘EV]S/IO DE APOSENTADORIA. EMENDA CONSTITUCIONAL N° 41/03. BENEFICIOS ANTERIORES. APLICAGAO RESTRITA AQUELES QUE
SOFRERAMLIMITACAO A EPOCA DA CONCESSAO. INEXISTENCIA DE OFENSA AO ATOJURIDICO PERFEITO.

()
V. No caso dos autos, a aposentadoria foi concedida 09/05/2008.

V1. A EC n° 41/2003 extinguiu o cdlculo integral para as

expressamente, as hipoteses em que o beneficio deveria permanecer sendo pago integralmente. E o caso de servtdnr piiblico aposentado por invalidez permanente, decorrente de doenca grevlst
emvrol taxativo da legislacdo, ao qual ndo se aplica, portanto, a média aritmética simples das maiores remuneracoes, na forma da Lei n° 10.887/2004.

VII. A EC n’. 70/2012 que acrescentou o art. 6°-A a EC n’. 41/03, estabeleceu novo critério para o cdlculo e correcdo dos proventos da aposentadoria por invalidez dos servidores que
ingressaram no servico piiblico até 19 de dezembro de 2003, garantindo-lhes proventos com base na remuneracdo do cargo efetivo em que se der a aposentadoria.

VI1I11. Desse modo, deve ser assegurada a integralidade e paridade de proventos em relacdo aos servidores em atividade e, consequentemente, a revisar a pensio concedida a autora, pagando-lhe
as diferencas apuradas, observada a prescricdo giiingiienal.

IX. Com relagdo a incorporagdo de quintos, o Supremo Tribunal Federal decidiu nos autos do RE 638115/CE, em sede de repercussao geral, nos termos do art. 543-B,paragrafo 3°, do CPC de 1973
(artigos 1036 e 1039 do CPC/2015) que é indevida a incorporagdo de quintos ou décimos em favor de servidores puiblicos, decorrentes do exercicio de fungdes gratificadas no periodo de 02/04/1998 a
4/09/2001, sob pena de ofensa aos principios da reserva legal e da indisponibilidade do interesse puiblico.

X. Entendeu, também, que o direito a incorporagdo de qualquer parcela remuneratoria - quintos ou décimos - ja estava extinto desde a Lei n®9.527/1997 e que a Medida Proviséria n®2.225-45/2001
ndo velo para extinguir definitivamente o direito a incorporagdo que teria sido revigorado pela Lei n°9.624/1998, mas apenas e tdo somente para transformar em V Pessoal Nominal
Identificada (VPNI) a incorporagdo das parcelas a que se referem os artigos 3°e 10 da Lein®8.911/1994 e o artigo 3°da Lei n°9.624/1998.

XI. Apelagio e remessa oficial parcialmente providas para limitar o direito a incorporagdo de quintos até 1998.”. (g.n.).

(Apelreex 00003889220104058400, 2°T. do TRF da 5°Regidio, j. em 29/03/2016, DJE de 19/04/2016, Relator: Ivan Lira de Carvalho).

“APELAQJO E REMESSA NECESSARIA. ADMINISTRATIVO. PENSAO. CRITERIO DA PARIDADE. EC N° 70/2012. CABIMENTO. CORREGAO MO]'VETA'RJA. IPCA-E.
OBSERVANCIA DO ENTENDIMENTO ADOTADO PELO STF NO JULGAMENTO DO RE 870.974. PLEITO DE MODULAGCAO QUE NAO OBSTA A EFICACIA DA DECISAO.
HONORARIOS. SENTENGA ILIQUIDA. FIXACAO QUE DEVE SER FEITA EMSEDE DE LIQUIDACAO.

1. Remessa necessdria e apelagdo interposta em face de sentenga a qual, no bojo de agdo proposta por pensionista de ex-servidora publica federal em detrimento da Unido, julga procedentes os
pedidos formulados na inicial, reconhecendo o direito do demandante de ver seu beneficio previdencidrio corrigido com fulcro no critério da paridade, bem como condena a demandada em honordrios
sucumbenciais, fixados em 10 % sobre o valor da causa.

2. AEC n°20/1998, a qual alterou o §8°do art. 40 da CR/88, a ordem constitucional conferia o direito a todos os inativos e pensionistas de verem seus proventos e pensoes serem corrigidos da mesma
condi¢do em que modificada a remuneragdo dos servidores em atividade (paridade).

3. A partir da vigéncia da EC n°41/2003, tal quadro se modificou, passando os proventos de aposentadoria e as pensdes a serem corrigidos de acordo com critérios a serem estabelecidos em Lei,
extinguindo-se, assim, o direito a paridade. Foram estabelecidas, contudo, regras de transi¢do (artigos 3°, 6° e 7° da EC n° 41/2003): continuam a fazer jus a paridade os aposentados e os
beneficiarios de pensdo que ja gozavam do beneficio até 31.12.2003 (art. 7), bem assim os servidores que, embora ainda ndo aposentados, preenchiam todos os requisitos para a apo loria até a
datade 31.12.2003, 0o mesmo se aplicando aos pensionistas deles (art. 3°).

4. A EC n°47/2005, por sua vez, trouxe nova regra de transi¢do relacionada ao instituto da paridade. Da exegese do art. 3, pardgrafo vnico, da aludida Emenda Constitucional, depreende-se que o
constituinte derivado conferiu o direito a paridade aos pensionistas de servidores, ingressantes no servigo puiblico até 16.12.1988, tenham se aposentado na forma do art. 3, caput, da EC n°47/2005,
ainda que o 6bito do instituidor da penséo tenha ocorrido em momento anterior a vigéncia da EC n°41/2003.

ardgrafo tinico, do art. 6°-A, da aludida Emenda Constitucional. Assim, os ensmmstas de ex- servldores tggmentados pormvaltm permanentes nos termos do art. 40, §1°, I da CR/88, fazem
jus a paridade, desde que o instituidor da pensdo tenha mgressado no servtco publtco até a data de publtcagao da EC n” 4 1/2003 o demamiante se enquadra justamente nessa ultima regra de

6. Em relagdo a corre¢do monetdria dos valores devidos ao demandante, deve prevalecer o entendimento fixado pelo Supremo Tribunal Federal que, em conclusdo do julgamento do RE 870947 e,
apreciando o tema 810 da repercussdo geral, declarou a inconstitucionalidade da utilizagdo da TR como indice de corregdo monetdria dos débitos judiciais da Fazenda Publica, afastando a
incidéncia do artigo 1°-F, da Lei n®9.494/1997. Em conseguinte, nas condenagdes impostas a Fazenda Puiblica, em relagéo a corre¢do monetadria, devera se aplicado o IPCA-E, conforme previsto no
item4.2.1.1, do Manual de Cdlculos da Justi¢a Federal, afastando-se a aplicagdo do art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n® 11.960/09.
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(..)" (gn.).
(Apelreex 01857605720174025101, 5°T. do TRF da 2“ Regido, j. em 27/08/2018, DJ de 30/08/2018, Relator: Ricardo Perlingeiro).

Sendo assim, razio assiste a autora ao pretender a revisdo dos valores recebidos a titulo de pensdo por morte, respeitada a prescri¢do quinquenal, eis que o instituidor da pensdo tinha direito aos proventos
integrais e ela temdireito a paridade.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE a presente ago, nos termos do art. 487, I, do CPC, para condenar a ré na obrigago de efetuar a revisdo administrativa do beneficio de pensio por morte da
autora, desde o advento da EC n° 70/2012, observando-se o enquadramento correto, de acordo com o critério da paridade, aplicando os mesmos indices de reajustes concedidos aos servidores ativos da carreira a qual
pertencia o instituidor da pensdo, descontando-se os indices de reajustes do RGPS eventualmente concedidos no mesmo periodo, devendo ser respeitada a prescrigdo quinquenal.

Os indexadores a seremaplicados sdo os constantes do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os célculos na Justica Federal (para as agdes condenatdrias em geral) vigentes a época da execugdo do
julgado, observando-se como marco inicial da corre¢do monetaria 0 més emque deveria ter sido efetivado o pagamento de cada parcela e a incidéncia de juros de mora da citagdo até o efetivo pagamento.

Condeno a Unidio Federal ao pagamento de custas e honorarios advocaticios em favor da autora, os quais fixo combase no valor da condenagao (valor relativo ao pagamento das diferengas oriundas da revisdo
aquideterminada), sobre o qual devemincidir os percentuais minimos fixados nos incisos do paragrafo 3°, do art. 85 do CPC, observando a regra de escalonamento prevista no paragrafo 5° do mesmo dispositivo legal.

Transitada esta emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Semremessa necessaria (art. 496, §3°, I do CPC).

Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regjio, via e-mail, a sentenga proferida, tendo emvista o agravo noticiado, nos termos do artigo 239, do provimento CORE n° 01/2020.
PRIL

Séo Paulo, 07 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002291-95.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: FORTBRAS AUTOPECAS S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID's 31750242 a 31750247: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Ap6s, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

S#o Paulo, 06 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5025061-19.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:ANDERSON MARTINS JACINTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: GILBERTO JOSE DA SILVA - SP231595

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA COMISSAO DE ESTAGIO E EXAME DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL/SP, DIRETOR DA FUNDAGAO GETULIO VARGAS - FGV, FUNDAGAO GETULIO VARGAS , PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCIONALDE SAO
PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

Advogado do(a) IMPETRADO: DECIO FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE - MG56543-A

Advogado do(a) IMPETRADO: DECIO FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE - MG56543-A

Advogado do(a) IMPETRADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, no qual pretende o impetrante autorizagio para participar da segunda fase do exame de ordem em data futura, ou, subsidiariamente, seja ao menos
reconhecido seu direito de aproveitamento da aprovagdo da 1* fase do certame para que possa realizar apenas a 2* fase no exame vindouro, e ter direito a repescagememexame fituro.

Relata ter sido aprovado na 1* fase do XXX Exame de Ordem Unificado e que se encontra impossibilitado de realizar a prova da 2* fase do referido exame, em01.12.2019, por se encontrar internado em
virtude de ser portador de neoplasia maligna.

Por esta razio, entende que temdireito a realizar a prova da 2* fase no proximo exame, reaproveitando o resultado da 1* fase e, caso seja reprovado, requer seja assegurado o direito a “repescagen’” emexame
futuro.

Pugna pela concessdo dos beneficios da justica gratuita.
Juntou procuragdo e documentos.

Na decisdo ID 25375543 o pedido de liminar foi indeferido, tendo em vista que a auséncia do candidato ja é hipdtese prevista no edital, bem como o direito ao reaproveitamento da primeira fase no exame
subsequente. Nesta mesma oportunidade, foramdeferidos os beneficios da gratuidade de justica postulada.

Devidamente notificados, o Presidente da Comissao de Exame da Ordemdos Advogados do Brasil Se¢ao Sdo Paulo e o Presidente da Ordemdos Advogados do Brasil Se¢ao Sdo Paulo, prestaram suas
informagdes no 1D 25918732, alegando empreliminares: i) sua ilegitimidade passiva, haja vista ser de competéncia do Conselho Federal a organizagao dos exames de ordenn; ii) auséncia de direito liquido e certo do impetrante.

O Presidente do Conselho Federal da Ordemdos Advogados e o Conselho Federal da Ordemdos Advogados do Brasil manifestaram+-se no 1D 26160736 pleiteando sua habilitago no feito na qualidade de
litisconsortes passivo necessario ¢ apresentaram informagdes, alegando, preliminarmente, a incompeténcia absoluta deste Juizo em razio da sede fincional da autoridade coatora, ¢ no m¥érito, pleiteando a denegagdo da

seguranca.
A Fundagao Gettlio Vargas por sua vez, prestou informagdes no ID 26386310, requerendo a denegagao da ordempor auséncia de direito liquido e certo do impetrante.

O Ministério Publico Federal manifestou-se no 1D 27794592 pelo regular prosseguimento do feito.
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No despacho ID 30375842 houve conversio do julgamento em diligéncia para que o impetrante informasse se realizou a prova pratico-profissional do Exame imediatamente subsequente, bem como se
persistia interesse no prosseguimento do feito, sendo certo que, 0 mesmo se manifestouno ID 31010778 informando que nfio pode participar da prova pratico-profissional do exame imediatamente subsequente em virtude da
realizagio de sessdo de quimioterapia, motivo pelo qual pleiteou pelo prosseguimento do feito.

Vieramos autos a conclusdo.
E o relatorio.
Fundamento e decido.

Manifestagdo ID 26160736 — Defiro a inclusdo do Presidente do Conselho Federal da Ordem dos Advogados no polo passivo do feito, bem como, do Conselho Federal da Ordem dos Advogados, na
qualidade de litisconsorte necessario, devendo os mesmos restaremintimados de todos os atos processuais praticados. Proceda a Secretaria as anotacdes necessérias.

Acolho a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pelo Presidente da Comissdo de Exame da Ordemdos Advogados do Brasil— Segéo Sao Paulo, pelo Presidente da Ordem dos Advogados do Brasil —
Secdo Sdo Paulo, e pela Ordem dos Advogados do Brasil — Segéo Sao Paulo, eis que artigo 1° do Provimento 144/2011, estabelece que o exame de ordem sera preparado e realizado pelo Conselho Federal da OAB,
vejamos:

“Art. 1°O Exame de Ordem é preparado e realizado pelo Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil— CFOAB, mediante delegagdo dos Conselhos Seccionais.”.
A preliminar de auséncia de direito liquido e certo, suscitada pela autoridade impetrada confunde-se como mérito, e comele serd analisada.
Passo ao exame do mérito emrelagdo as autoridades remanescentes.

O edital complementar do XXX Exame da Ordem Unificado (ID 26161463) emsua clausula 1.2 e 2.8.1 prevé o direito ao reaproveitamento do resultado da 1* fase do exame, por uma {inica vez no exame
subsequente.

Deste modo, o reaproveitamento da primeira fase do exame de ordem no certame imediatamente subsequente encontra respaldo editalicio, entretanto, a pretensdo do impetrante de reaproveitamento ou
“repescagem’ caso seja reprovado na 2° fase de exame no qual ja reaproveitou o resultado da 1* fase de exame anterior, no possui respaldo nemno edital do certame, nemlegal.

De se ponderar, inclusive, que o E. Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordindrio n° 630733 em regime de repercussio geral previsto no artigo 1.036 do CPC/15 (art. 543-B do CPC/73)
tema 335, firmou entendimento no sentido de ser nvidvel a remarcagdo de teste emconcurso piblico emrazio de problema temporario de satde do candidato, vejamos:

“EMENTA: Recurso extraordindrio. 2. Remarcacdo de teste de aptidio fisica em concurso piiblico em r
Constitucionalidade. 4. Violacdo ao principio da isonomia. Néo ocorréncia. Postulado do qual ndo decorre, de plano, a possibilidade de realizagéo de segunda chamada em etapa de concurso
puiblico em virtude de situagdes pessoais do candidato. Cldausula editalicia que confere eficdcia ao principio da isonomia a luz dos postulados da impessoalidade e da sup ia do interesse puiblico.
5. Inexisténcia de direito constitucional a remarcacio de provas em razdo de circunstincias pessoais dos candidatos. 6. Seguranga juridica. Validade das provas de segunda chamada realizadas
até a data da conclusdo do julgamento. 7. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”. (g.n.).

(RE 630733, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 15/05/2013, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-228 DIVULG 19-11-2013
PUBLIC 20-11-2013).

Logo, inexistindo clausula no edital em questdio que possibilite a remarcagdo do exame pratico-profissional do candidato, ou que preveja o reaproveitamento da aprovagio em primeira fase para exames que
ndo o imediatamente subsequente, ¢ considerando ainda, que ao contrério disso, o referido edital prevé expressamente em sua clausula 3.6.13 que “ndo serdo aplicadas provas em local, data ou hordrio diferentes dos
predeterminados em edital ou em comunicado”’ e emsua clausula 3.6.18 que “ndo haverd segunda chamada para a realizagdo das provas. O ndo comparecimento a qualquer delas implicard a eliminagdo automdtica
do examinando.”, néo h que se falar emdireito liquido e certo que ampare a pretensio do impetrante.

Emface do exposto:

1) Julgo extinto o feito sem resoluciio do mérito, emrelagio ao Presidente da Comissdo de Exame da Ordemdos Advogados do Brasil - Secio Sao Paulo, ao Presidente da Ordemdos Advogados do
Brasil— Segdo Sdo Paulo, e emrelagéo a Ordemdos Advogados do Brasil— Segdo Sdo Paulo, nos termos do artigo 485, VI do Cédigo de Processo Civil;

2) emrelagio as autoridades remanescentes, DENEGO A SEGURANCA,, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Custas pelo impetrante, observadas as disposicdes da Justiga Gratuita que The foi concedida.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

P.R.1.O.

Séo Paulo, 16 de abrilde 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018593-39.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:ATVOS AGROINDUSTRIAL PARTICIPACOES S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, ILMO. SR. PROCURADOR GERAL DA
FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID - 31912794: Oficie-se a autoridade impetrada comunicando o teor da decisdo proferida pelo Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido nos autos do Pedido de Efeito Suspensivo a Apelagdo n® 5008845-
13.2020.4.03.0000.

Cumpra-se.
Séo Paulo, 08 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0014243-11.2010.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo
AUTOR:RICARDO SERGIO DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: SERGIO HENRIQUE CABRAL SANTANA - SP266742-A

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ficamas partes intimadas da digitalizacio do feito, bemcomo da baixa dos autos da Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
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Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Int.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 0020054-10.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: BENEDITA CELIA SPERETAALEXANDRE, MARIAALICE SPERETA, ANTONIO GILBERTO SPERETTA, ERCIO DE JESUS SPERETTA, SILVIAHELENA SPERETTA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Ficamas partes intimadas da digitalizacao do feito, bemcomo da baixa dos autos da Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Int.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004031-91.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR:JOSE SEVERINO GOMES

Advogado do(a) AUTOR: WILLIAM FERNANDES CHAVES - SP236257

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: MAURY IZIDORO - SP135372

DESPACHO

Ficamas partes intimadas da digitalizagdo do feito, bemcomo da baixa dos autos da Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmanifestagio da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Int.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005409-16.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JONYARAUJO SOUZA
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Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO CIUFFI - SP371932
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXECUTADO: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

DESPACHO

A parte autora iniciou o cumprimento da sentenga, transitada em julgado, proferida na A¢io Civil Piiblica n® 0017510-88.2010.4.03.6100, em tramite na 13" Vara Civel, que afastou a exigbilidade da
contribuicdo previdenciaria ("cota do empregado") sobre as verbas pagas nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do empregado antes da obtencdo do auxilio-doenga/acidente e a titulo de aviso prévio indenizado. Ainda,
reconheceu o direito dos substituidos a teremrestituidos os valores relativos as contribuicdes previdencidrias que tiveremsido deles descontados e retidos a este titulo pela ECT, nos cinco anos antecedentes a propositura desta
acdo, assimcomo todos os valores que vierema ser recolhidos a este titulo até o transito emjulgado.

Requer o autor a intimag#o dos executados para pagamento do montante total de R$ 16.297,73, atualizado até 03/2019.

Instado o exequente a comprovar a desisténcia da pretensdo executoria nos autos originrios, quedou-se inerte.

E O RELATORIO, DECIDO.

Afasto a alegagdo de incompeténcia absoluta formulada pela Unido Federal

Conforme ja decidido pelo E. TRF da 3* Regidio, "4 competéncia jurisdicional para o processamento do cumprimento individual de julgado proferido em agéo civil publica, ainda que o valor dado a
causa executiva seja inferior a 60 (sessenta) saldarios minimos, foi objeto de decisdes proferidas no ambito da Segunda e Terceira Segoes desta Corte Regional, e do C. Superior Tribunal de Justica, as quais
reconheceram que a competéncia é das Varas Federais Comuns, e ndo dos Juizados Especiais Federais. Precedentes. Competéncia jurisdicional do Juizo Federal da 1 Vara da Subse¢do Judicidria de Barretos/SP

para processar e julgar o feito.Agravo de instrumento provido." (Al 5010737-88.2019.4.03.0000, Desembargador Federal PAULO SERGIO DOMINGUES, TRF3 - 7* Turmn, e - DJF3 Judicial 1 DATA:
19/11/2019.)

Por outro lado, conforme bemsustentado pelas rés, houve inicio do cumprimento de sentenga como depodsito dos valores devidos no bojo da aludida Agéo Civil Publica.

Desta feita, ¢ necessario optar por uma das agdes em curso para executar a sentenca, evitando-se o recebimento duplo dos valores a que tem direito, sob pena de restar configurado enriquecimento ilicito
pelo bis in idem.

Nao deixa duvida a jurisprudéncia do STJ:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. FUNASA. INDENIZACAO DE CAMPO. ACAO CIVIL PUBLICA INTERPOSTA POR ASSOCIAGCAO.
TRANSITO EM JULGADO. INEXISTENCIA DE LITISPENDENCIA E COISA JULGADA. ACAO INDIVIDUAL. NAO COMPROVACAO. DESISTENCIA HOMOLOGADA. 1. O
Tribunal de origem foi claro ao afirmar que o agravante néo comprovou a efetiva homologagdo da desisténcia da Agéo Individual, ou, ao menos, seu pedido de suspensdo. Pelo contrario, o processo
continua tramitando. 2. Ndo se pode permitir que o recorrente proponha duas Agdes de Execugdo, pois ha o perigo de se beneficiar duplamente com o objeto desta agdo e da ACP. 3. Agravo
Regimental ndo provido."

(AGRESP - AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL- 1469399 2014.01.76720-2, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:28/11/2014 ..DTPB:.)

Nestes termos, considerando que o autor, embora devidamente intimado, nfio comprovou a desisténcia de execugio do julgado nos autos principais, rejeito o presente cumprimento de sentenga.
Condeno o autor ao pagamento dos honorarios advocaticios em favor dos réus, ora arbitrados em 10% (dezpor cento) sobre o valor da causa, observadas as disposicdes da Justica Gratuita.
Arquiventse 0s autos.

Int.

$3a0 PAULO, 7 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007502-49.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: WAGNER JEFFERSON FRANCO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925, PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A parte autora iniciou 0 cumprimento da sentenga, transitada em julgado, proferida na A¢ao Civil Piblica n° 0017510-88.2010.4.03.6100, em trdmite na 13* Vara Civel, que afastou a exigbilidade da
contribuicdo previdenciaria ("cota do empregado") sobre as verbas pagas nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento do empregado antes da obtengao do auxilio-doenga/acidente e a titulo de aviso prévio indenizado. Ainda,
reconheceu o direito dos substituidos a teremrestituidos os valores relativos as contribuicdes previdencidrias que tiveremsido deles descontados e retidos a este titulo pela ECT, nos cinco anos antecedentes a propositura desta
agdo, assimcomo todos os valores que vierema ser recolhidos a este titulo até o transito emjulgado.

Requer o autor a intimagéo da FAZENDA NACIONAL para pagamento do montante total de R$ 9.318,87, atualizado até 04/2019.

Devidamente intimada, a ré impugnou os calculos, sustentando o excesso na execugdo, emdesacordo como julgado exequendo, apurando o valor de R$ 2.775,78, para a mesma data.

Através do petitorio de ID n° 24452521 houve a comprovagao da desisténcia da pretensdo executoria nos autos originarios.

Os autos foramremetidos & contadoria judicial, que apresentou relatdrio e caleulos no valor de R$ 5.393,64, em04/2019.

Instadas a manifestar-se, a parte autora concordou coma conta da contadora, enquanto a Unifio Federal reiterou seus célculos apresentados.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Conforme esclarecimentos prestados pelo Setor de Calculos da Justica Federal, a parte exequente ndo observou as aliquotas da tabela de contribuicdo do INSS vigentes de acordo coma faixa salarial mensal
emque se enquadrava a parte autora, pois aplicou a aliquota de 9% fixa até mar/2012 e ap6s 11%, diretamente sobre as (rubricas 031064, 031065, 052064 e 052065) referente ao adicional, complemento de férias, diferenca do
adicional e diferenga do complemento de ferias, quando o correto € considerar a base de calculo efetivamente devida, excluindo-se as referidas verbas desta nova base de calculo, alémde ter incluido a parcela de jul2005 que
esta prescrita, bemcomo o ano de 2010 que ndo soffeua incidéncia da contribuigao previdencidria sobre tais rubricas, ou seja, sequer houve a cobranga.

Emrelagdo aos calculos da FAZENDA N ACION AL, informoua contadoria que a ré ndo demonstrou a forma como apurou as diferencas ali informadas e incluiu a parcela de 2010.

Salienta ainda o Contador Judicial que ambas as partes niio observarama contribuicao feita nas rubricas 052064 ¢ 052065 emmeses diferentes daqueles emque o autor usuffuiu suas ferias.
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Assim, ndo tendo as partes apresentado elementos suficientes para a desconstituigdo dos célculos elaborados pelo contador judicial, prestigiados exatamente pela sua imparcialidade, entendo que os mesmos

merecemser acolhidos.

Ressalte-se que o contador judicial, auxiliar do Juizo, por se achar equidistante do interesse das partes e aplicar, na elaboragdo dos célculos, as normas padronizadas adotadas pelo Judicidrio, merece & emsuas

afirmativas, desfrutando da presungdo de veracidade.

Assim, estando o célculo da contadoria de acordo como julgado, merece ser acolhido.

Emface do exposto, acolho emparte a impugnagéo apresentada pela FAZEND A NACIONA L, tornando liquida a condenagdo da Unifio Federal no total de R$ R$ 5.393,64 para 04/2019, conforme

calculos ID n° 30921814.

Condeno as partes ao pagamento de honorérios advocaticios em favor do patrono da parte contréria, fixados em 10% (dez por cento) da diferenga entre o valor pedido emexecug@o e a conta liquidada, nos

termos do art. 85, parag 3°do CPC.

Apds o decurso de prazo para recurso contra esta decisio, expega-se 0 competente oficio requisitorio, intimando-se as partes na sequéncia.

Concordes, tormemos autos para transmissdo do oficio e aguarde-se sobrestado o pagamento da quantia requisitada.

Int.

S3a0 PAULO, 08 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0018357-85.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMPORIO CLEMENTINO COMERCIO DE CHOCOLATES ELANCHONETE LTDA - EPP
Advogados do(a) EXEQUENTE: DEBORA DA SILVA - SP260325, DANIELA FARIAS ABALOS - SP211052
EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURAAEROPORTUARIA - INFRAERO
Advogado do(a) EXECUTADO: CELIAREGINAALVARES AFFONSO DE LUCENA SOARES - SP114192

DESPACHO

Manifeste-se o exequente sobre a impugnagao.
Apbs, tornempara deliberago.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002846-49.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:RODOVIARIO VIEIRALTDA - EPP
Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE LOMBARDI - SP190845

DESPACHO

Promova a executada o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios, atualizado até a data do efetivo deposito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.
Nio ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 523 do Cddigo de Processo Civil, bem como, honorarios advocaticios
relativos a fase de cumprimento de sentenga, que ora fixo em 10% (dezpor cento) sobre o valor da condenagéo, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007596-60.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PORTO SALGADO ENERGIAS A.

Advogado do(a) AUTOR: JULIANA JUNQUEIRA COELHO - MG80466

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzir provas, justificando-as.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022895-08.1996.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ASD EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA
Advogados do(a) EXECUTADO:ANNAFLAVIA DEAZEVEDO IZELLI GRECO - SP203014-B, THOMAS BENES FELSBERG - SP19383

DESPACHO

Trata-se de alegago de nulidade na constrigao de ativos financeiros da executada, ante a auséncia de intimagao de seu patrono do inicio do cumprimento de sentenga.

Alega que, noticiou a incorporagio da parte autora, apresentando novo instrumento de mandato a fls. 281 dos autos principais, sendo que os dados dos novos patronos ndo foram incluidos no sistema processual, impedindo
assim, o recebimento das intimagdes concernentes as decisdes emanadas deste Juizo.

Pretende a declaragdo de nulidade dos atos processuais desde entéio, bem como o desbloqueio do montante no sistema BACENJUD, procedendo-se a nova intimagdo da ora executada, nos termos do artigo 523 do Codigo
de Processo Civil, abrindo-lhe o prazo para Impugnagio a Execugdo.

Comefeito, assiste razio a executada.

Verifica-se que a publicagdo do despacho de ID 26622351 se deu em nome do antigo patrono da executada, ante a auséncia de atualizagdo do sistema com os dados dos novos advogados, quando do retorno dos autos da
Superior Instancia.

Desta forma, ACOLHO a impugnagio apresentada, reconhego a nulidade da constrigdo e, determino o imediato desbloqueio dos valores.
Certifique a Secretaria a alteragdo dos dados do advogado neste sistema PJE.

Fica a parte executada intimada para recolher o montante devido no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do artigo 523 do Codigo de Processo Civil. No siléncio, incidira multa e honorarios advocaticios, fixados no paragrafo
1° do referido artigo.

Cunpra-se e intimen-se.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003634-29.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EDGARD NASCIMENTO DOS PASSOS

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA
Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para manifestagdo acerca da expedigéo da(s) minuta(s)
do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Ndo havendo impugnagao, sera(3o) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de
04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

S3a0 PAULO, 8 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003893-24.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CLAUDIO LAURO DAS NEVES

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas para manifestagio acerca da expedi¢éo da(s) minuta(s)
do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Ndo havendo impugnag@o, sera(do) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugao n. 458, de
04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

S3a0 PAULO, 8 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004112-37.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EVANDRO MARTINS DE OLIVEIRA
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225
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EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas para manifestagio acerca da expedi¢éo da(s) minuta(s)
do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Nao havendo impugnag@o, sera(do) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugao n. 458, de
04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

S3a0 PAULO, 8 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003386-63.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ALEXANDRE APARECIDO JUSTINO

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para manifestagdo acerca da expedigéo da(s) minuta(s)
do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Ndo havendo impugnagdo, sera(3o) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de
04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

S3a0 PAULO, 8 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0019689-29.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
SUCEDIDO:ARLIQUIDO COMERCIALLTDA

Advogado do(a) SUCEDIDO: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:MARIZ DE OLIVEIRA E SIQUEIRA CAMPOS ADVOGADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para manifestagdo acerca da expedigéo da(s) minuta(s)
do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Ndo havendo impugnagdo, sera(3o) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de
04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

S3a0 PAULO, 8 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004351-12.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ARMINDO SERGIO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERCIVALMENON MARICATO - SP42143

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO
INFORMACAO DASECRETARIA

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para manifestagdo acerca da expedigéo da(s) minuta(s)
do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Ndo havendo impugnagdo, sera(3o) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugdo n. 458, de
04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

S3a0 PAULO, 8 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0042353-21.1990.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
SUCESSOR:MARIA CELESTE BRANCO TODESCO, LUCIANO BRANCO TODESCO, MARCELO BRANCO TODESCO

SUCEDIDO: DEZIDERIO TODESCO

Advogado do(a) SUCESSOR: FLAVIO NUNES DE OLIVEIRA - SP73433,

Advogado do(a) SUCESSOR:FLAVIO NUNES DE OLIVEIRA - SP73433,

Advogado do(a) SUCESSOR: FLAVIO NUNES DE OLIVEIRA - SP73433,

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
INFOR/VIACA"O DASECRETARIA
Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para manifestagdo acerca da expedigdo da(s) minuta(s)

do(s) oficio(s) requisitorio(s), no prazo de 5 (cinco) dias. Nao havendo impugnagdo, sera(do) transmitida(s) a(s) ordem(s) de pagamento ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme dispde a Resolugéo n. 458, de
04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.
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Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5006702-89.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EXPRICE DISTRIBUIDORA LTDA, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B
EXECUTADO: CLAUDIA OLIVON BENITEZ NOGERINO COMERCIO DE MOVEIS - ME

Advogados do(a) EXECUTADO:NORALEI ROBERTANERY DA SILVA - SP235086, SIRLEIDE DE PAULA DA SILVA - SP325551

DESPACHO

Peticdo ID 31667128: Promova a executada a juntada do comprovante de depdsito contendo os dados corretos da conta mencionada.

Apbs, venhamos autos conclusos para andlise do pedido de levantamento dos valores.

Semprejuizo, proceda-se a transferéncia do montante constrito no sistera BACENJUD.

A vista das ocorréncias atuais, decorrentes da pandemia (COVID-19), tais como a orientagiio acerca do isolamento social, a impossibilidade de atendimento presencial emalgumas agéncias bancérias e para evitar retrabalho em
relagdo aos alvaras de levantamento, que t€m prazo de validade de 60 (sessenta) dias, indique a exequente os dados bancarios (Nome do Titular, Banco, Agéncia e nimero de Conta Corrente) para viabilizar a expedicdo de

oficio de transferéncia.

Cumpra-se e publique-se.

Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030096-91.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ATHAIDES ALVES GARCIA

Advogado do(a) EXECUTADO:ATHAIDES ALVES GARCIA - SP45395

DESPACHO

Considerando o bloqueio efetuado no valor de R$ 10.805,44 (dezmil oitocentos e cinco reais e quarenta e quatro centavos — depositados na Caixa Economica Federal), intime-se a parte executada (via imprensa oficial), para—
caso queira— ofereca eventual Impugnag@o a Penhora, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do disposto no artigo 854, paragrafo 3°, do Novo Cddigo de Processo Civil.

Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestagdo, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para conta de depésito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal — Agéncia PAB 0265 da Justica

Federal

Por fim, expega-se alvara de levantamento em favor da Ordemdos Advogados do Brasil—OAB/SP (CNPJ 1n°43.419.613/0001-70).

Semprejuizo, promova a Secretaria o desbloqueio do valor de R$ 10.805,44 (dez mil oitocentos e cinco reais e quarenta e quatro centavos — depositados no Itat Unibanco S.A.), penhorados a maior.

Oportunamente, venhamos autos conclusos, para prolagdo de sentenca de extingdo do processo.
Cumpra-se e, ao final, publique-se.
SAO PAULO, 7 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5011242-15.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EMBARGANTE: JOSEAMERICO MOREIRA CAITANO

Advogados do(a) EMBARGANTE: JOSE ALVES PINTO - SP122590, MARCIO PROCOPIO TEIXEIRA - SP326520
EMBARGADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Intime-se o autor para oferecimento de contrarrazdes, no prazo legal.

Apbs, subamrse 0s autos.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5011785-86.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: INTERFOR LTDA, INTERFOR LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANA LOURENCO MESTRE - SP167048

Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANA LOURENCO MESTRE - SP167048

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA
FEDERALEM SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Caddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestacdo da parte interessada, serdio os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 11 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0034173-20.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: JPLCOMERCIO DEACOS EMOLAS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIO VERSOLATO - SP94175

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portarian.® 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmuanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 11 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5001444-93.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: PAULO'S COMUNICACAO EARTES GRAFICAS LTDA - EPP, PAULO HIROFUME SHIMABUK URO, LEDA REIKO NAKABAYASHI SHIMABUKURO
Advogado do(a) EMBARGANTE: THOMAS AMERICO DEALMEIDAROSSI - SP184232

Advogado do(a) EMBARGANTE: THOMAS AMERICO DEALMEIDAROSSI - SP184232

Advogado do(a) EMBARGANTE: THOMAS AMERICO DEALMEIDA ROSSI - SP184232

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCATIPOM

SENTENCA

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela CEF emface da sentenca exarada sob o ID 31148982.

Alega a ocorréncia de erro na sentenca embargada, eis que teria juntado com sua inicial o contrato “néie”, e que o que o contrato 458-35 foi gerado de forma eletrdnica, motivo pelo qual entende vidvel a
execucdo do mesmo.

Os embargos foramopostos no prazo legal.
Vieramos autos a conclusdo.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradi¢do ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I ¢ I do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de
erro material.

No caso emtela, os presentes embargos de declaragio merecemser rejeitados, porquanto nocorrentes quaisquer das hipoteses supramencionadas.

Consta claramente na findamentagio da decisdo embargada os motivos pelos quais este Juizo entendeu pela auséncia de titulo executivo extrajudicial referente ao contrato 1°. 21.1349.734.0000458-35,
restando estabelecido que “Os aditivos apresentados na agdo principal também ndo se referem ao primeiro contrato executado, constando apenas a informagdo prestada por funciondrio de que o valor de RS
64.700,00 teria sido concedido em 21/01/2019, acompanhado da captura das telas do sistema interno dando conta do inadimplemento, o que néo é suficiente para propositura de execugdo de titulo extrajudicial.
Assim, apenas constitui titulo executivo extrajudicial a confissdo de divida, nos termos da Siimula 300 STJ”, de modo que, nova discussdo sobre o tema se mostra inoportuna tanto para o momento processual como para
0 presente recurso.

Ademais, as argumentagdes da Embargante evidenciam sua intengdo de modificar o julgado e como ja se decidiv, “Os embargos de declaragdo ndo se prestam a manifestar o inconformismo da
Embargante com a decisdo embargada” (Emb. Decl. em AC n° 36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. na Rev. do TRF n° 11, pag. 206). Nesse passo, a iresignagdo da Embargante contra a sentenga proferida
devera ser manifestada na via propria e ndo emsede de embargos declaratorios.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, e os REJEITO, no n¥érito, restando mantida a sentenca prolatada.
PR.L

Sédo Paulo, 08 de maio de 2020.

LIQUIDAGAO POR ARBITRAMENTO (151)N° 0019824-12.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:PANIFICADORAIMPALA LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ALDO GIOVANI KURLE - SP201534

REU: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
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DESPACHO

Intime-se o Perito Judicial nomeado para manifestagdo acerca das impugnagdes acostadas pelas partes, quanto a estimativa de honorérios apresentada.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos.
Int.

Sa0 PAULO, 7 de maio de 2020.

LIQUIDAGCAO POR ARBITRAMENTO (151) N° 0019824-12.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PANIFICADORAIMPALALTDA

Advogado do(a) AUTOR:ALDO GIOVANI KURLE - SP201534

REU: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REU: GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A

DESPACHO

Intime-se o Perito Judicial nomeado para manifestagio acerca das impugnagdes acostadas pelas partes, quanto a estimativa de honorarios apresentada.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos.
Int.

Sa0 PAULO, 7 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000707-59.2012.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:LS PROTEIN COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: IGOR SANTOS DE LIMA - SP330748, CAROLINEITO - SP226904
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ficamas partes intimadas da digitalizacio do feito, bemcomo da baixa dos autos da Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Int.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017665-88.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:REINALDO DA SILVALARA
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Trata-se de embargos de declaragdo opostos pelo exequente em face da decisdo que condenou-o emhonorérios advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) da diferenga entre o valor pedido emexecugao e a conta liquidada,
nos termos do art. 85, parag. 3°do CPC.

Sustenta ser beneficiario da gratuidade judiciaria, requerendo seja aplicada a condi¢io suspensiva quanto a exigibilidade da sucumbéncia fixada.

E o relatério

Decido.

Os embargos de declaragio sio cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissio, contradi¢éo ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I e I1, do CPC, bemcomo para sanar a ocorréncia de erro material.
No caso emtela, os presentes embargos de declaragio merecemser acolhidos.

Assiste razio ao exequente, pois a Justica Gratuita foi concedida através do despacho de ID n° 22488370.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, e acolho-os, para determinar a retificagdo da parte final da decisdo de ID n° 31461378, a qual passa a ter a seguinte redagao:

"Condeno o autor ao pagamento de honordrios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) da diferenca entre o valor pedido em execugdo e a conta liquidada, nos termos do art. 85, pardg. 3°do CPC,
sujeitando-se a execug¢do da sucumbéncia ao disposto no art. 98, pardg. 3°do CPC."

Restammantidos os demais termos da decisao.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005967-51.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BANCO SAFRAS A

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIA SALLES VILELA VIANNA - PR26744-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002276-29.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:JACQUELINE DANTAS GOMES, JACQUELINE DANTAS GOMES, ARLINDAARAUJO DANTAS, ARLINDAARAUJO DANTAS

Advogado do(a) AUTOR: VANESSA DANTAS GOMES - SP400595

Advogado do(a) AUTOR: VANESSA DANTAS GOMES - SP400595

Advogado do(a) AUTOR: VANESSA DANTAS GOMES - SP400595

Advogado do(a) AUTOR: VANESSA DANTAS GOMES - SP400595

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

DESPACHO

Dé-se ciéneia a parte autora sobre a peticdo de ID n° 31879003.
Concedo a CEF o prazo de 15 (quinze) dias, para regularizar sua representag@o processual, sob pena de desconsideragdo das pegas posteriores.
Semprejuizo, aguarde-se o decurso de prazo para manifestagdo das partes acerca da parte final da decisdo de ID n® 30655940.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 0019200-79.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:AMERICAINTERNATIONAL PECAS AUTOMOTIVAS EIRELI
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRES DIAS DE ABREU - MG87433
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 11 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5007315-07.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CONSELHO DEARQUITETURA E URBANISMO DE SAO PAULO (CAU-SP)

REU:INSTITUTO DEARQUITETOS DO BRASILDEPTO DE SAO PAULO

DESPACHO

Trata-se de Ao Monitoria proposta pelo CONSELHO DE ARQUITETURA E URBANISMO DE SAO PAULO - CAU/SP, emface do INSTITUTO DE ARQUITETOS DO BRASIL - IAB,
Departamento de Sao Paulo.

A pretensdo visa 0 cumprimento de obrigagio adequada ao procedimento e vemempeticdo devidamente instruida por prova escrita, semeficacia de titulo executivo, de modo que a agéo monitdria & pertinente.

E 0 que se extrai da leitura do artigo 700, caput, do Novo do Cédigo de Processo Civil.

Emsendo assim, defiro, de plano, a expedi¢do de mandado para pagamento, nos termos do artigo 701, caput, do mesmo diploma processual, para pronto cumprimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Fixo os honorarios advocaticios no importe de 5% (cinco por cento) sobre o valor atribuido a causa.

Consigne-se no mandado que, caso haja cumprimento no prazo estipulado, ficara o réuisento de custas, a teor do que preceitua o paragrafo primeiro do artigo 701 do referido "codex".

Faga-se constar, no referido mandado, que, nesse mesmo prazo, podera a parte ré ofertar Embargos Monitorios.

Nao havendo o cumprimento da obrigagao oundo sendo opostos os Embargos, constituir-se-4, de pleno direito, o titulo executivo judicial, conforme preleciona o paragrafo 2°, do artigo 701 do mesmo estatuto processual.
Havendo interesse, podera a parte executada, no prazo para a oposigdo de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do valor do débito, acrescido de custas e dos honorarios advocaticios acima fixados,
requerendo, ap0s, o parcelamento do valor remanescente ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdo monetaria e juros de 1% (umpor cento) ao més, a teor do que dispde o artigo 701, paragrafo 5°, c/c artigo 916,
ambos do Novo Cédigo de Processo Civil

Autorizo 0 Sr. Oficial de Justiga a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Cddigo de Processo Civil

Tendo em conta o expresso desinteresse manifestado pela parte autora na composicdo consensual, deixo de designar, por ora, a audiéncia de conciliacdo, nos termos do artigo 334, § 4°, inciso 1, do Novo
Codigo de Processo Civil, salientando que esta pode ser designada a qualquer momento, nos termos do artigo 139, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 30 de abril de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5025158-19.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:ALMEIDA, ROTENBERG E BOSCOLI - SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID's 31886571 a 31886578: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, 08 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005932-55.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EDUARDO CATTAN GOMES - ESPOLIO

REPRESENTANTE: CLARICE CATTAN KOK

Advogados do(a) EXEQUENTE: CLARICE CATTAN KOK - SP40245, CLARICE CATTAN KOK - SP40245

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Emface da discrepancia entre os calculos apresentados pelas partes, remetan-se os autos a contadoria judicial para a conferéncia das contas e elaboragao de novos calculos nos termos do julgado, caso seja necessario.
Como retorno dos autos da contadoria, dé-se vista as partes e voltemconclusos para decisdo de impugnagao a execugao.

Sa0 PAULO, 30 de janeiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012648-71.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:RENATO RAMOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ao Contador, para conferéncia dos calculos.
Apos, manifestenmt-se as partes.
Semprejuizo, dé-se ciénciaa FAZENDANACIONAL dos documentos de ID n° 25461674.
Cumpra-se e ap6s intime-se.
S4a0 PAULO, 7 de janeiro de 2020.
9"VARA CIiVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159)N° 5018671-33.2019.4.03.6100/ 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:1 & C MATOS PRESENTES EIRELI - ME, ADRIANA SOARES DA SILVA

DESPACHO

1d 31469230: intime-se a CEF a cumprir a recolher as custas devidas no Juizo Deprecado ou comprovar seu recolhimento.
Intime-se comurgéncia.
Sao Paulo, 28 de abril de 2020.
Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008204-91.1993.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: DELCIO ANTONIO DE SOUZA, DINIZ FERREIRA DE MENDONCA, DELVAIR HONORIO DOS SANTOS, DIORACI DOCUSSE, DENISEANDRADE DE AVILLA, DEIZI
RIZZATO SANCHEZ, DORALICE DE GODOI MOREIRA, DENISE FERRAZ DE AGUIAR, DELSON LUIZMARTINS ESPOLIO, DEBRAN CORTEZ BITAR

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELA KANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELA KANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695, MARISTELAKANECADAN - SP129006
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON LUIZ PINTO - SP60275

DESPACHO
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Dé-se ciéncia as partes da digitalizagao dos autos.
No mais, manifeste-se a CEF quanto ao requerido as fls. 1032/1035.
Int.

Séo Paulo, 31 de margo de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0573452-93.1983.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: LEDA VIRGINIAALVES MORENO, MAURA LIGIA SOLI ALVES DE SOUZA ANDRADE, MARTA CECILIA SOLI ALVES ROCHELLE, JACYARA GARCEZ MARINS,
SYLVIANORONHA DE MELO SARTI, FATIMA SORAIABRANDAO REIS, MARIAAPARECIDA BRANDAO REIS PUTZ, JACIRAJUNCKER MARX, REGINA CELIANOGUEIRA
FANUCCHI MENDES, ROSANGELA LURIKO SUEZAWANOGUEIRA FANUCCHI, ANAPAULANOGUEIRA FANUCCHI, ERASMO BARBANTE CASELLA, ANTONIO MARCELO

BARBANTE CASELLA, MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: ELZA BRANDAO REIS, HILDANOGUEIRA FANUCCHI, LEA SOLI ALVES, FILOMENA ERRICO JUNCKER, JOSE ERASMO CASELLA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS

DESPACHO
Cumpra a parte exequente o determinado nos autos do processo fisico, bemcomo requeira o que de direito, emtermos de prosseguimento do feito.
Na omissao, arquiventse 0s autos.
Int.

Séo Paulo, 01 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0573452-93.1983.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: LEDA VIRGINIAALVES MORENO, MAURA LIGIA SOLIALVES DE SOUZA ANDRADE, MARTA CECILIA SOLI ALVES ROCHELLE, JACYARA GARCEZ MARINS,
SYLVIANORONHA DE MELO SARTI, FATIMA SORATA BRANDAO REIS, MARIAAPARECIDA BRANDAO REIS PUTZ, JACIRAJUNCKER MARX, REGINA CELIANOGUEIRA
FANUCCHI MENDES, ROSANGELA LURIKO SUEZAWANOGUEIRA FANUCCHI, ANAPAULANOGUEIRAFANUCCHI, ERASMO BARBANTE CASELLA, ANTONIO MARCELO

BARBANTE CASELLA, MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: ELZA BRANDAO REIS, HILDANOGUEIRA FANUCCHI, LEA SOLIALVES, FILOMENA ERRICO JUNCKER, JOSE ERASMO CASELLA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS
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DESPACHO
Cumpra a parte exequente o determinado nos autos do processo fisico, bemcomo requeira o que de direito, emtermos de prosseguimento do feito.
Na omissao, arquiventse os autos.
Int.

Séo Paulo, 01 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0573452-93.1983.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: LEDA VIRGINIAALVES MORENO, MAURA LIGIASOLIALVES DE SOUZAANDRADE, MARTA CECILIASOLIALVES ROCHELLE, JACYARA GARCEZ MARINS,
SYLVIANORONHA DE MELO SARTI, FATIMA SORAIABRANDAO REIS, MARIAAPARECIDA BRANDAO REIS PUTZ, JACIRA JUNCKER MARX, REGINA CELIANOGUEIRA
FANUCCHI MENDES, ROSANGELA LURIKO SUEZAWANOGUEIRA FANUCCHI, ANA PAULANOGUEIRA FANUCCHI, ERASMO BARBANTE CASELLA, ANTONIO MARCELO

BARBANTE CASELLA, MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLARODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISA BARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: ELZA BRANDAO REIS, HILDANOGUEIRA FANUCCHI, LEASOLIALVES, FILOMENA ERRICO JUNCKER, JOSE ERASMO CASELLA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUISABARBANTE CASELLARODRIGUES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS

DESPACHO
Cumpra a parte exequente o determinado nos autos do processo fisico, bemcomo requeira o que de direito, emtermos de prosseguimento do feito.
Na omissdo, arquiventse 0s autos.
Int.

Séo Paulo, 01 de abrilde 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023862-14.2000.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:MARIAINEZ DE SOUZA, LUZIACARDOSO DOS SANTOS, HELENA VIEIRA CAVALCANTE, GUIOMAR RAMOS NEGRAO, FRANCISCO DONIZETI PASQUARELI,

JOSE CARLOS GABRIELDE LIMA, IARAANTUNES, IRIBE NATALINA PELLEGRINI, IGNES APARECIDAMEDEIROS FELICIANO, LUCIELIAMARQUES SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME BORGES HILDEBRAND - SP208231
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME BORGES HILDEBRAND - SP208231
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME BORGES HILDEBRAND - SP208231
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME BORGES HILDEBRAND - SP208231
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME BORGES HILDEBRAND - SP208231
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME BORGES HILDEBRAND - SP208231
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME BORGES HILDEBRAND - SP208231
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME BORGES HILDEBRAND - SP208231
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME BORGES HILDEBRAND - SP208231
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME BORGES HILDEBRAND - SP208231
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

DESPACHO
Defiro a CEF o prazo de 30 (trinta) dias, conforme requerido na peticao 1D29494821.
Int.

Sao Paulo, 02 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/05/2020
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Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0030034-88.2008.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JULIO ANTONIO ARELARO

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME DE CARVALHO - SP229461

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:NAILA HAZIME TINTI - SP245553

DESPACHO

Trata-se de cumprimento de sentenga que condenou a ré a creditar na conta vinculada de FGTS do autor diferengas decorrentes da aplicagdo dos percentuais de 42,72% e 44,80%, correspondentes aos IPC's de
janeiro de 1989 e abril de 1990, bemcomo diferengas decorrentes da aplicagio da taxa de juros progressivos.

Intimada a cumprir a obrigagdo de fazer, a CEF apresentou memoria de calculo comprobatoria da recomposicio da conta vinculada do autor, ora exequente, mediante a aplicagio das taxas progressivas de juros.

Instado a se manifestar, 0 exequente impugnou os célculos elaborados pela CEF, argumentando que, combase nos extratos acostados aos autos, apurou valor bemsuperior, qual seja, R$ 28.300,72 (vinte e oito mil
e trezentos reais e setenta e dois centavos), atualizado até abril de 2014.

Emsua manifestacio sobre a impugnagdo apresentada pelo exequente, a CEF informou o equivoco nos clculos elaborados, sob o argumento de o exequente considerou o Saldo Base (saldo total existente na conta
vinculada emdeterminada data) como o valor do JAM creditado para as competéncias.

Outrossim, apresentounovo calculo de progressividade, atualizando as diferengas pelos indices do FGTS, comjuros de mora de 1% a.m. desde janeiro de 2009.
O exequente manifestou total discordancia quanto aos argumentos da CEF e requereua homologagio de seus calculos.
Os autos foramremetidos a Contadoria Judicial, a qual elaborou os calculos de liquidagdo, nos quais foiapurado o montante de RS 167.699,78, para fevereiro de 2015.

A CEF discordou dos célculos elaborados pela Contadoria Judicial, alegando que o exequente ja recebera os expurgos de janeiro/89 e abril/90, por meio de acordo firmado nos termos da Lei Complementar n.
110/01, sendo devidas somente diferencas decorrentes da aplicagdo da progressividade sob o saldo base existente a época.

Os autos foram remetidos a Contadoria Judicial, que retificou os seus calculos, considerando os créditos efetuados pela CEF de acordo coma LC 110/01, os quais foram deduzidos da conta anteriormente
apresentada, nas datas emque foramcreditados. Apurou, assim, o montante de R$ 43.576,42, atualizado até setembro de 2015.

O exequente concordou comos célculos elaborados pela Contadoria Judicial. A CEF, por seu turno, manifestou discordéncia, argumentando, novamente, que o autor aderiu ao acordo previsto na LC 110/01, a
qual previa a aplicagio da taxa de juros de 6% ao ano. Afirmou que o célculo deve obedecer aos parametros estabelecidos no referido dispositivo legal.

Os autos foramremetidos & Contadoria Judicial, a qual informou que elaborou os calculos nos termos do julgado, aplicando a taxa de juros de 1% a.m. Outrossim, apresentou novo calculo (considerando o crédito
efetuado pela CEF emjaneiro de 2016), no qual apurou o montante de R$ 49.537,09, atualizado até agosto de 2016.

O exequente concordou comos célculos elaborados. A CEF discordou, argumentando que a metodologia utilizada pela Contadoria “anula” a adesao do exequente ao acordo previsto na LC 110/01.

Os autos foramnovamente remetidos a Contadoria Judicial, que informou tratar-se de questo de mérito e consultou como proceder no tocante a metodologia a ser utilizada na elaboragéo do calculo.

O exequente ratificou sua manifestago e requereua homologag@o dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial. A CEF reiterou sua manifestag@o anterior e requereu o retorno dos autos a Contadoria.
A Contadoria ratificou seu parecer.

Ap6s o retorno dos autos, o exequente requereu a homologagdo dos calculos da Contadoria e a intimagdo da CEF para creditar a diferenca apurada, em sua conta vinculada de FGTS. Por sua vez, a CEF
apresentou nova manifestagdo de sua area técnica e requereu o retorno dos autos a Contadoria para manifestagao quanto a sua impugnago.

E o relatorio. Decido.

Entendo desnecessaria nova remessa dos autos a Contadoria Judicial, uma vez que, conforme informado, trata-se de questdo de direito a defini¢io da metodologia a ser aplicada na elaborago dos calculos.

Afirma a CEF que, na elaborag@o dos calculos de liquidagdo, devem ser considerados os parametros estabelecidos da LC 110/01, uma vez que o exequente aderiu ao acordo previsto no mencionado dispositivo
legal.

Todavia, entendo que néio merece prosperar o seu pleito.

Isto porque, se houve transagio antes da prolagdo da sentenga, esta deveria ter sido comunicada ao juizo, e devidamente comprovada nos autos, de modo a influir no julgamento da pretensao.
Nio pode, na fase de execugdo do julgado, pretender a desconstituicdo da coisa julgada operada sobre a decisdo exarada na fase de conhecimento.

Destarte, a solugdo cabivel ¢ a elaboragéo dos calculos, observados os termos do julgado, abatendo-se do débito exequendo valores eventualmente pagos extrajudicialmente.

Ademais, ndo se pode alegar violagdo a Sumula Vinculante n.° 01 do Supremo Tribunal Federal, uma vez que nfo se esta desconsiderando o acordo entabulado entre as partes, pois os valores creditados em
decorréncia da referida transag@o serdo abatidos do débito exequendo.

Neste sentido, trago a colagdo:

EMENTA

CIVIL. FGTS. EXPURGOS INFLACIONARIOS. PLANO VERAO E PLANO COLLOR. PROCEDENCIA DO PEDIDO. DECISAO TRANSITADA EM JULGADO.
APRESENTACAO DO TERMO DE ADESAO AO ACORDO PREVISTO NA LC 110/01 APENAS NA FASE DE EXECUCAQ. IMPOSSIBILIDADE. NAO CARACTERIZACAO DE
OFENSA A SUMULA VINCULANTE N° 01 DO STF. PROSSEGUIMENTO DA EXECUGCAO MEDIANTE O ABATIMENTO DOS VALORES PAGOS EXTRAJUDICIALMENTE.
MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.

1- Seja pela lei anterior, seja pela leinova, a transagao s6 autoriza a resisténcia a execugao se findada emtitulo superveniente a sentenga condenatoria.

11 - Deveras, se as partes transigiramantes da prolagdo da sentenga condenatoria, incumbia ao interessado noticiar o negdcio em Juizo, de sorte a influir no julgamento da pretensio. Se, todavia, a causa ¢ julgada
sema noticia de que as partes transigiram, niio ¢ possivel, na fase de execugdo, desconstituir a coisa julgada operada sobre a sentenca exarada na fase de conhecimento.

111 - A tmica solugdo cabivel é a da continuagdo da execugdo, abatendo-se, porém, do débito exequendo os valores eventualmente pagos extrajudicialmente.

IV - Ademais, a Stimula Vinculante n° 1 do Supremo Tribunal Federal ndo € aplicavel ao caso, uma vez que nfo se esta desconsiderando o ato juridico perfeito decorrente da transag@o extrajudicial firmada entre as
partes, tanto que referida transag@o devera ser levada emconsideragio na execugdo, abatendo-se seu montante do débito exeqiiendo.

V- A agravante niio trouxe nenhum elemento capaz de ensejar a reforma da decisdo, limitando-se a reiterar suas alegagdes constantes da contraminuta de agravo, ja apreciadas por ocasido da prolagio da decisdo
monocratica.

VI - Agravo desprovido.
(TRF3, AT (AG)0003437-44.2011.4.03.0000/SP, SEGUNDA TURMA, Relator Des. FederalNELTON DOS SANTOS, Data 03/10/2013, D.E. 11/10/2013)
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Por conseguinte, entendo que a execugdo deve prosseguir pelos calculos de liquidagao apresentados pela Contadoria Judicial, os quais foramelaborados consoante metodologia acima estabelecida.

Observe-se que a Contadoria Judicial ¢ orgio de assessoramento do Juiz em matéria contabil e, derivando do acervo técnico que ostenta e da equidistancia que guarda das divergéncias estabelecidas entre os
litigantes, a imparcialidade e higidez do que apura, o que afere como tradugdo da exatiddo do crédito que fora reconhecido a parte exitosa na agdo reveste-se de legitimidade, devendo ser acolhido, salvo se infirmado por
elementos substanciais aptos a desqualificar o que apurado, inocorrente na espécie.

Ante o exposto, HOMOLOGO os calculos de fls. 428/433, nos quais foi apurado o montante de R$ 49.537,09 (quarenta e nove mil, quinhentos e trinta e sete reais e nove centavos), atualizado até agosto de 2016.

Int.

S0 Paulo, 03 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0030034-88.2008.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JULIO ANTONIO ARELARO

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME DE CARVALHO - SP229461

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:NAILAHAZIME TINTI - SP245553

DESPACHO

Trata-se de cumprimento de sentenga que condenou a ré a creditar na conta vinculada de FGTS do autor diferengas decorrentes da aplicagdo dos percentuais de 42,72% e 44,80%, correspondentes aos IPC's de
janeiro de 1989 e abril de 1990, bemcomo diferencas decorrentes da aplicagdo da taxa de juros progressivos.

Intimada a cumprir a obrigagdo de fazer, a CEF apresentou memoria de calculo conprobatoria da recomposico da conta vinculada do autor, ora exequente, mediante a aplicagio das taxas progressivas de juros.

Instado a se manifestar, o exequente impugnou os calculos elaborados pela CEF, argumentando que, combase nos extratos acostados aos autos, apurou valor bemsuperior, qual seja, R$ 28.300,72 (vinte e oito mil
e trezentos reais e setenta e dois centavos), atualizado até abrilde 2014.

Emsua manifestagio sobre a impugnagio apresentada pelo exequente, a CEF informou o equivoco nos calculos elaborados, sob o argumento de o exequente considerou o Saldo Base (saldo total existente na conta
vinculada emdeterminada data) como o valor do JAM creditado para as competéncias.

Outrossim, apresentounovo célculo de progressividade, atualizando as diferengas pelos indices do FGTS, comjuros de mora de 1% a.m desde janeiro de 2009.
O exequente manifestou total discordancia quanto aos argumentos da CEF e requereua homologagao de seus calculos.
Os autos foramremetidos & Contadoria Judicial, a qual elaborou os célculos de liquidagio, nos quais foiapurado o montante de R$ 167.699,78, para fevereiro de 2015.

A CEF discordou dos célculos elaborados pela Contadoria Judicial, alegando que o exequente ja recebera os expurgos de janeiro/89 e abril/90, por meio de acordo firmado nos termos da Lei Complementar n.
110/01, sendo devidas somente diferengas decorrentes da aplicagdo da progressividade sob o saldo base existente a época.

Os autos foram remetidos a Contadoria Judicial, que retificou os seus calculos, considerando os créditos efetuados pela CEF de acordo coma LC 110/01, os quais foram deduzidos da conta anteriormente
apresentada, nas datas emque foramcreditados. Apurou, assim, o montante de R$ 43.576,42, atualizado até setembro de 2015.

O exequente concordou comos célculos elaborados pela Contadoria Judicial. A CEF, por seu turno, manifestou discordancia, argumentando, novamente, que o autor aderiu ao acordo previsto na LC 110/01, a
qual previa a aplicagdo da taxa de juros de 6% ao ano. Afirmou que o clculo deve obedecer aos pardmetros estabelecidos no referido dispositivo legal.

Os autos foramremetidos a Contadoria Judicial, a qual informou que elaborou os calculos nos termos do julgado, aplicando a taxa de juros de 1% a.m. Outrossim, apresentou novo calculo (considerando o crédito
efetuado pela CEF emjaneiro de 2016), no qual apurou o montante de R$ 49.537,09, atualizado até agosto de 2016.

O exequente concordou comos calculos elaborados. A CEF discordou, argumentando que a metodologia utilizada pela Contadoria “anula” a adesio do exequente ao acordo previsto na LC 110/01.

Os autos foramnovamente remetidos a Contadoria Judicial, que nformou tratar-se de questo de mérito e consultou como proceder no tocante a metodologia a ser utilizada na elaboragao do calculo.

O exequente ratificou sua manifestago e requereua homologag@o dos célculos elaborados pela Contadoria Judicial. A CEF reiterou sua manifestagéo anterior e requereu o retorno dos autos a Contadoria.
A Contadoria ratificou seu parecer.

Ap6s o retorno dos autos, o exequente requereu a homologagdo dos calculos da Contadoria e a intimagdo da CEF para creditar a diferenca apurada, em sua conta vinculada de FGTS. Por sua vez, a CEF
apresentou nova manifestagdo de sua area técnica e requereu o retorno dos autos a Contadoria para manifestagao quanto a sua impugnag@o.

E o relatério. Decido.

Entendo desnecessaria nova remessa dos autos a Contadoria Judicial, uma vez que, conforme informado, trata-se de questdo de direito a defini¢do da metodologia a ser aplicada na elaboragao dos célculos.

Afirma a CEF que, na elaboragdo dos calculos de liquidagdo, devemser considerados os parametros estabelecidos da LC 110/01, uma vez que o exequente aderiu ao acordo previsto no mencionado dispositivo
legal.

Todavia, entendo que ndo merece prosperar o seu pleito.

Isto porque, se houve transagdo antes da prolagao da sentenca, esta deveria ter sido comunicada ao juizo, e devidamente comprovada nos autos, de modo a influir no julgamento da pretensdo.
Nao pode, na fase de execugao do julgado, pretender a desconstituicao da coisa julgada operada sobre a decisdo exarada na fase de conhecimento.

Destarte, a solugdo cabivel € a elaboragdo dos calculos, observados os termos do julgado, abatendo-se do débito exequendo valores eventualmente pagos extrajudiciaimente.

Ademais, ndo se pode alegar violagdo a Sumula Vinculante n.° 01 do Supremo Tribunal Federal, uma vez que no se esta desconsiderando o acordo entabulado entre as partes, pois os valores creditados em
decorréncia da referida transagio serdo abatidos do débito exequendo.

Neste sentido, trago a colagio:

EMENTA
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CIVIL. FGTS. EXPURGOS INFLACIONARIOS. PLANO VERAO E PLANO COLLOR. PROCEDENCIA DO PEDIDO. DECISAO TRANSITADA EM JULGADO.
APRESENTACAO DO TERMO DE ADESAO AO ACORDO PREVISTO NA LC 110/01 APENAS NA FASE DE EXECUCAQ. IMPOSSIBILIDADE. NAO CARACTERIZACAO DE
OFENSA A SUMULA VINCULANTE N° 01 DO STF. PROSSEGUIMENTO DA EXECUGCAO MEDIANTE O ABATIMENTO DOS VALORES PAGOS EXTRAJUDICIALMENTE.
MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.

1- Seja pela lei anterior, seja pela leinova, a transagao s6 autoriza a resisténcia a execugao se findada emtitulo superveniente a sentenga condenatoria.

11 - Deveras, se as partes transigiramantes da prolagdo da sentenga condenatoria, incumbia ao interessado noticiar o negdcio em Juizo, de sorte a influir no julgamento da pretensdo. Se, todavia, a causa é julgada
sema noticia de que as partes transigiram, no ¢ possivel, na fase de execugdo, desconstituir a coisa julgada operada sobre a sentenca exarada na fase de conhecimento.

111 - A tmica solugdo cabivel é a da continuagdo da execugdo, abatendo-se, porém, do débito exequendo os valores eventualmente pagos extrajudicialmente.

IV - Ademais, a Stimula Vinculante n° 1 do Supremo Tribunal Federal ndo € aplicavel ao caso, uma vez que no se esta desconsiderando o ato juridico perfeito decorrente da transag@o extrajudicial firmada entre as
partes, tanto que referida transag@o devera ser levada emconsideragio na execug@o, abatendo-se seu montante do débito exeqiiendo.

V- A agravante niio trouxe nenhum elemento capaz de ensejar a reforma da decisdo, limitando-se a reiterar suas alegagdes constantes da contraminuta de agravo, ja apreciadas por ocasido da prolagéo da decisdo
monocratica.

VI - Agravo desprovido.
(TRF3, AT (AG)0003437-44.2011.4.03.0000/SP, SEGUNDA TURMA, Relator Des. FederalNELTON DOS SANTOS, Data 03/10/2013, D.E. 11/10/2013)

Por conseguinte, entendo que a execugdo deve prosseguir pelos célculos de liquidagio apresentados pela Contadoria Judicial, os quais foramelaborados consoante metodologia acim estabelecida.

Observe-se que a Contadoria Judicial é 6rgio de assessoramento do Juiz em matéria contabil e, derivando do acervo técnico que ostenta e da equidistincia que guarda das divergéncias estabelecidas entre os
litigantes, a imparcialidade e higidez do que apura, o que afere como traducio da exatiddo do crédito que fora reconhecido a parte exitosa na agdo reveste-se de legitimidade, devendo ser acolhido, salvo se infirmado por
elementos substanciais aptos a desqualificar o que apurado, inocorrente na espécie.

Ante o exposto, HOMOLOGO os calculos de fls. 428/433, nos quais foi apurado o montante de RS 49.537,09 (quarenta e nove mil, quinhentos e trinta e sete reais e nove centavos), atualizado até agosto de 2016.

Int.

Sédo Paulo, 03 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017852-60.2014.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B
EXECUTADO: GENESIO JOSEANSCHAU

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO ROBERTO MORETI DOS SANTOS - SP211603

DESPACHO

Manifeste-se a CEF requerendo o que de direito.
Int.

Sao Paulo, 06 de abril de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016428-19.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIOS CBI ESPLANADA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS SOUZA QUEIROZ FERRAZ - SP22988

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Considerando que a virtualizagdo dos autos deve preservar a mesim numeragao dos autos fisicos, concedo a parte exequente o prazo de 15 (quinze) dias para cumprimento da determinagdo ID26989985.
Na omissao, remetantse os autos a SEDI, para cancelamento da distribuigéo.
Int.

Séo Paulo, 06 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0011861-40.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LECI LOPES GONCALVES

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDERSON GUIMARAES DA SILVA - SP228830

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXECUTADO:IONE MENDES GUIMARAES PIMENTA - SP271941

DESPACHO

Dé-se ciéncia da digitalizagéo dos autos.

Outrossim, intime-se a executada, a teor do disposto no art. 535 do CPC.
Nao havendo impugnagio, expeca-se, se emtermos, o oficio requisitorio.
Int.

Sao Paulo, 06 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0020052-70.1996.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MORGANITE CADINHOS E REFRATARIOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO RIBEIRO DE ALMEIDA - SP143225-B, WALDIR SIQUEIRA - SP62767

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da digitalizagéo dos autos.

Outrossim, intime-se a Unidio Federal, a teor do disposto no art. 535 do CPC.
Nao havendo impugnagio, expeca-se, se emtermos, o oficio requisitorio.

Int.

Sao Paulo, 06 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015588-07.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CLOVIS TEIXEIRA QUERUBIM

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEANDRO DEARANTES BASSO - SP166886

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogados do(a) EXECUTADO:ANDRE LUIZ VIEIRA - SP241878-B, CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCIO ALEXANDRE MALFATTI - SP139482-A

DESPACHO

Dado o lapso temporal decorrido, requeira o exequente o que de direito.
No siléncio, arquivense os autos.
Int.

Sao Paulo, 06 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0703415-76.1991.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:BANKPAR CONSULTORIA E SERVICOS LTDA., IRMAOS FERRETTI & CIALTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARINA ZEQUI SITRANGULO - SP285751, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARINA ZEQUI SITRANGULO - SP285751, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570, ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes da digitalizagao dos autos.
No mais, aguarde-se o julgamento dos Embargos a Execugdo n.° 0022727-39.2015.4.03.6100.
Int.

Sao Paulo, 06 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0742774-33.1991.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: COFESA - COMERCIALFERREIRASANTOS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes da digitalizagdo dos autos.
No mmis, aguarde-se o julgamento dos Embargos a Execugdo n. 0024409-10.2007.4.03.6100.
Int.

Séo Paulo, 06 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0016772-86.1999.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:RAPOSO TAVARES COMERCIO DE FERRO EACO LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO WESTIN MARCONDES PEREIRA - SP212546, MARCOS TANAK A DE AMORIM - SP252946, LUCIANA DE TOLEDO PACHECO - SP151647,

JOSE ROBERTO MARCONDES - SP52694
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes da digitalizagdo dos autos.
No mmis, aguarde-se o julgamento dos Embargos a Execugdo n.° 0025055-39.2015.4.03.6100.
Int.

Séo Paulo, 06 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0668388-42.1985.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: KODAK BRASILEIRA COMERCIO DE PRODUTOS PARAIMAGEM E SERVICOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO RICARDO DE DIVITIIS - SP84813, DOMINGOS NOVELLI VAZ - SP71345, VIVIAN DOLENC DE SOUZA GOES - SP178392, KELIAMARISA

CAMPOS PAIVA - SP205899, LUCIANANUNES SOUZA - SP169223
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:FRANCISCO R. S. CALDERARO SOCIEDADE DEADVOGADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO RICARDO DE DIVITIIS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DOMINGOS NOVELLI VAZ

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: VIVIAN DOLENC DE SOUZA GOES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:KELIAMARISA CAMPOS PAIVA
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUCIANANUNES SOUZA

DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes da digitalizagdo dos autos.
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Outrossim, ante a informagao 1D30796252, requeira a parte exequente o que de direito, a teor do disposto no art. 3.° da Lein.® 13.463/2017.
No mais, intime-se a Unidio Federal, para manifestacao, nos termos do ato ordinatério de fl. 1496.
Int.

Sao Paulo, 07 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5007320-34.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE:ISABELLAFIORI CALCADOS & BOLSAS LTDA - EPP, JULIANO ELCIO FIORI DE OLIVEIRA, ELIENE RIBEIRO DE TRINDADE
Advogado do(a) EMBARGANTE: GABRIELA FRANCINE SOARES - SP366872

Advogado do(a) EMBARGANTE: GABRIELA FRANCINE SOARES - SP366872

Advogado do(a) EMBARGANTE: GABRIELA FRANCINE SOARES - SP366872

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EMBARGADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NEI CALDERON - SP114904-A, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando que umdos escopos da atividade jurisdicional é a busca da solugo consensual dos conflitos, conforme preconiza o novo Estatuto Processual Civil (art.3°, §2°, do CPC), sendo este o pedido
principal, intime-se a embargante para que apresente nos autos proposta de conciliagdo pormenorizada, semprejuizo da embargante assimo fazer antecipadamente, no prazo de 15 (quinze) dias.

Escoado o prazo, semcumprimento, tornemos autos conclusos na ordemcronologica emque se encontravam

PRI

Séo Paulo, 07 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0040287-58.1996.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:MARCO POLO TEXTILINDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA - SP114338, FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes da digitalizagdo dos autos.
No muis, ante a informagdo ID30802040, aguarde-se a aprecia¢io do pedido de efeito suspensivo, formulado no Agravo de Instrumento n° 5014054-94.2019.4.03.0000.
Int.

Sao Paulo, 07 de abril de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016405-08.2012.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ARCADIA CATALINA PADILLA LEOTTAU

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIDNEY PAGANOTTI - SP79877

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes da digitalizagdo dos autos.
Apos, considerando o transito emjulgado da sentenga extintiva da execugo, arquiven-se os autos, combaixa findo.

Int.
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Séo Paulo, 13 de abrilde 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016405-08.2012.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ARCADIA CATALINA PADILLALEOTTAU

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIDNEY PAGANOTTI - SP79877

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes da digitalizagao dos autos.
Apbs, considerando o transito emjulgado da sentenca extintiva da execugdo, arquiven-se os autos, combaixa findo.
Int.

Sao Paulo, 13 de abrilde 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

10° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0013399-51.2016.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:RI2B - RECURSOS INTELIGENTES EM TI LTDA

Advogado do(a) AUTOR: BERNARDO AUGUSTO BASSI - SP299377

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 24171301: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias.

Associe-se, perante o sistera do PJe o presente feito, distribuido por dependéncia, aos autos de n.° 0000807-72.2016.403.6100.

Apbs, tomemos autos conclusos para prolagéo de sentenca.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0003786-46.2012.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JACOB EMILIO DA COSTAMESQUITA

Advogado do(a) AUTOR: JOSE RENATO COSTA HILSDORF - SP250821

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Diante da anuéncia da Unifio Federal, retifique-se o polo ativo do presente feito, fazendo constar a senhora Marilda de Oliveira Mesquita emsubstituigéo ao autor falecido Jacob Emilio da Costa Mesquita.

1D 27402367: Ciéncia a Unido, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos para sentenca, emconjunto comos autos 0003785-61.2012.403.6100.

Int.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006930-59.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:M.M.D.S.R.

Advogado do(a) AUTOR: VINICIUS CAVALCANTE FERREIRA - DF32485

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

M. M. D. S. R. ajuizouagio emface da UNIAO FEDERAL, pelo procedimento comum, objetivando, emsede de tutela provisoria de urgéncia, que seja determinado o seu imediato tratamento de satide, por meio da
Terapia Génica, emespecial, fornecendo-lhe o medicamento ZO LGEN SMA® (onasemnogene abeparvovec-xioi) emdose suficiente, cabendo a parte demandada a responsabilidade de compra e fornecimento do mesmo.

Sustenta a parte autora que na condi¢io de portadora de doenga rara, neuromuscular, degenerativa, progressiva, grave, de origemgenética — doenga do neurdnio motor: Doenga de Werdnig-Hoffimann (CID-10 G12.2),
tambémdenominada de Atrofia Muscular Espinhal, que resulta ematrofia muscular progressiva, condigdo clinica grave comreduzida expectativa de vida coma maioria dos pacientes vindo a 6bito entre 2 e 3 anos de idade.

Afirma que ap6s diversos estudos realizados no ambito de sua doenga, verificou-se que o tratamento mais inovador é a Terapia Génica, por meio do medicamento ZO LGEN SMA (Onasenmogene abeparvovec), cujo valor
atinge torno de US$ 2,1 milhdes de dolares.

Defende que amparando-se na impossibilidade de custear o tratamento, no direito constitucional de acesso a satide (como direito de todos e dever do Estado).
Coma inicial vieram docurmentos.

Inicialmente foi determinada a prévia oitiva da Unidio, a qual se manifestou nos autos.

E o relatério. Decido.

Coma edigdo do novo CPC (Lein’. 13.105 de 2015), comvigéncia a partir de 18/03/2016, a tutela proviséria passa a ser género que se subdivide emtutela de urgéneia e tutela de evidéncia ( “Art. 294. A tutela provisoria
pode fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia. Pardgrafo tinico. A tutela provisdria de urgéncia, cautelar ou antecipada, pode ser concedida em cardter antecedente ou incidental.”).

Aseuturno, a tutela de urgéncia prevista de forma geral no artigo 300 do novo CPC, abarca, ainda, as tutelas antecedentes (artigo 303) e também tutelas cautelares (artigo 305), sendo que ambas podemser deferidas em
carater antecedente ou incidental. A concessdo esta sujeita a existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito ¢ o perigo de dano ou o risco ao resultado til do processo. A tutela de urgéncia de natureza
antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de ireversibilidade dos efeitos da decisdo (§3° do artigo 300).

A tutela antecipada de urgéncia busca viabilizar a imediata realizagdo do proprio direito, quando se afigure presente uma situagio de perigo iminente do proprio direito substancial; ao passo que a tutela cautelar destina-se
assegurar o futuro do resultado util do processo, nos casos de situagdo de perigo que coloque emrisco a sua efetividade.

Asituacio fatica apresentada impede a 4o da almejada tutela antecipada. No verifico a verossimilhanca do direito alegado (“ap: ia do bx ireito”).

A saude ¢ direito fimdamental da pessoa humana, constante do rol de direitos sociais, art. 6° da Constituigdo, integrante da Seguridade Social, art. 194 da Carta, sendo intrinsecamente ligado aos direttos individuais a vida e &
dignidade humana.
Por outro lado, ha de se ressaltar que é incabivel o fornecimento de medicamentos ou tratamentos de forma arbitraria e indiscriminada qualquer que seja o produto pedido e o problema de satide posto, visto que os recursos com

tal destinagio ndo sio inesgotaveis, ¢ se prestamao atendimento de necessidades concretas relativas a integridade fisica e psiquica da pessoa, por meios eficazes e como melhor custo beneficio.

Na hipdtese emapreco, até o momento o referido medicamento néio obteve registro junto 2 Agéncia Nacional de Vigildncia Sanitiria (AN VIS A), pelo que “ndo estd sendo fornecido por nenhum programa de
assisténcia farmacéutica do Ministério da Saiide”, sendo aprovado somente pelo FDA (Food and Drug Administration).

Emcontinuidade, a partir dos documentos anexados aos autos, ¢ possivel identificar que nio ha a comprovaciio de ineficacia do t ferecido pelo SUS (SPINRAZA), mas a mera alegagdo de que o farmaco
ZOLGEN SMA seria mais eficazno combate a doenga, o que, ao menos neste juizo de cognicio suméria, ndo autoriza o deferimento do pleito formulado.

Alémdisso, conforme parecer anexado pela Unido, emitido pelo Ministério Piiblico Federal, verifica-se que o medicamento ndo estd previsto na lista do SUS e nem mesmo possui registro na ANVISA, e ademais, ha
outro tratamento eficaz fornecido pelo SUS e que deve ser privilegiado em detrimento de opgéo escolhida pelo paciente, sempre que néo for comprovada a ineficdcia ou a impropriedade da politica de saiide
existente (id 31633155).

Sobre o tema, o C. Superior Tribunal de Justi¢a, quando do julgamento do Recurso Especial n® 1657156, submetido a sistentica dos recursos repetitivos, firmou a tese de que a concessdo de medicamentos nio

incorporados ematos normativos do SUS exige a presenca cumulativa dos seguintes requisitos:

(i) Comprovagdao, por meio de laudo médico fundamentado e circunstanciado expedido por médico que assiste o paciente, imprescindibilidade ou necessidade do medicamento, assim como
da ineficdcia, para o tratamento da moléstia, dos farmacos fornecidos pelo SUS;

(ii) incapacidade financeira de arcar com o custo do medicamento prescrito;

(iii) existéncia de registro na AN VIS A do medicamento.

Nesse contexto, a principio, o Estado rio est obrigado ao fornecimento de medicamento por meio do SUS - Sisterma Unico de Satide - na hipdtese emque nfio hé registro na AN VIS A, nos termos do artigo 19-Tda Lei
8.080/1990. Verifica-se a intengdo do legislador, nesses casos, de proteger o cidaddo dos medicamentos experimentais, semcomprovagdo cientifica sobre a eficacia, a efetividade e a seguranga, a fimde assegurar o direito a
saude e a vida das pessoas.

dilagdio probatéria.

Ante 0 exposto, ausente a verossimilhanca da alegacdo ¢ semprejuizo de eventual revisao desta decisdo emsede de sentenga ou depois de oportunizada defesa s rés, tendo emvista ser inerente a este tipo de juizo provisério o
seu carater precario, INDEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS DATUTELA.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002279-81.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CONSTELACAO BERCARIO ENUCLEO EDUCACIONALLTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO AUGUSTO CARVALHO BORDALO PERFEITO - SP27728, ANTONIO AUGUSTO MAZUREK PERFEITO - SP194463
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

CONSTELACAO BERCARIO ENUCLEO EDUCACIONALLTDA-ME ajuizouagio emface da UNIAO FEDERAL- FAZENDA NACIONAL, pelo procedimento comum, objetivando, emsede de
tutela provisoria de urgéncia, a inexigibilidade da divida de imposto de renda incidente sobre os aluguéis de novembro de 2007 a outubro de 2008, do imdvel locado pela requerente, inscrita sob n° 80.2.13.005597-00, bem
cono seja declarada a nulidade do ato administrativo que excluiu a requerente do programa do Simples Nacional.

Afirma que ¢ microempresa e optou emser tributada pelo SIMPLES Nacional em01/07/2007, do qual foi excluida em31/12/2008 e novamente incluida em01/01/2009. Em31/12/2018, foinovamente excluida do
SIMPLES, por ato declaratorio executivo DERAT/SPO 1 3731409, de 31 de agosto de 2018, por suposto débito fiscal, inscrito emdivida ativa sob n° 80.2.13.005597-00, no valor de R$ 13.539,05, consubstanciado pelo
néo recolhimento de IRRF sobre alugueres do imvel onde esta sediada, referente ao periodo de novermbro de 2007 a outubro de 2008. Os recursos administrativos foramindeferidos pela falta de apresentagio do contrato de
locagdo do periodo de 2007 e de 2008.
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Relata que € locataria do imovel onde esta sediada desde 01/10/2002, mediante sucessivos contratos de locagao, dos quais o primeiro datado de 30/09/ 2002, comvigéncia de 01/10/2002 a 30/09/2005, ndo residencial,
firmado comAdele Filomena Mazza Peduto, na qualidade de proprietéria e locadora, que, ao seu final, continuou vigendo por prazo indeterminado. Emagosto de 2007, o imovel foi transferido para SPQR Administragio,
Empreendimentos e Participagdes Ltda., CNPJ 07.585.784/0001-06, tendo a autora sido notificada em31/08/2007 da sucessdo locaticia e, a partir de outubro de 2007, a sucessora passou a receber diretamente os alugueres,
de forma que cessaramas retengdes de IR na fonte emnome de Adele e, desde entio, o recolhimento dos tributos referentes a receita de alugueres passou a ser de responsabilidade da empresa SPQR Administragéo,
Empreendimentos e Participagdes Ltda. Somente em 15/07/2011, a proprietaria e sucessora da locagdo, SPQR, elaborounovo contrato de locagao, no qual figurava expressamente como locadora, o qual vigeu até
01/09/2016, quando foi substituido por outro, de mesma data, comvigéncia de 24 meses.

Sustenta que a obrigagdo de recolhimento do imposto de renda incidente sobre a receita locaticia, a partir de outubro de 2007, passou a ser da pessoa juridica proprietaria ¢ sucessora da locagdo, ¢ ndo mais da locataria, ante a
alteracio da condicdo do locador, de pessoa fisica para juridica, pois o adquirente se sub-roga nos direitos e obrigagdes do alienante.

Alega ainda que, legalmente desobrigada ao recolhimento do imposto de renda incidente sobre o aluguel que pagoua partir de outubro de 2007, ndo pode ter tolhido seu direito de efetuar o recolhimento dos tributos pelo Regime
do Simples Nacional ao escopo de ser devedora do imposto de renda incidente sobre os aluguéis do imovel do qual ¢ locataria, dos meses de novembro de 2007 a outubro de 2008, de modo que o ato administrativo que a
excluiudo regime do Simples Nacional deve ser cassado, restabelecendo-se a condigéo dela de optante por esse regime.

Coma inicial vieramdocurmentos.

Aagio foiajuizada perante a Justia Federal, tendo o Juizo da 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo declinado da competéncia emrazio do valor da causa ser inferior a 60 salérios minimos.

Por sua vez, o Juizado Especial Federal declinou da competéncia emrazio de se tratar da desconstituigdo de ato administrativo federal, sendo determinada a devolugdo dos autos ao Juizo originario.
E o relatorio. Decido.

Coma edigdo do novo CPC (Lein’. 13.105 de 2015), comvigéncia a partir de 18/03/2016, a tutela proviséria passa a ser género que se subdivide emtutela de urgéneia e tutela de evidéncia ( “Art. 294. A tutela provisoria
pode fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia. Pardgrafo tinico. A tutela provisdria de urgéncia, cautelar ou antecipada, pode ser concedida em cardter antecedente ou incidental.”).

Aseuturno, a tutela de urgéncia prevista de forma geral no artigo 300 do novo CPC, abarca, ainda, as tutelas antecedentes (artigo 303) e também tutelas cautelares (artigo 305), sendo que ambas podemser deferidas em
carater antecedente ou incidental. A concessdo esta sujeita a existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito ¢ o perigo de dano ou o risco ao resultado til do processo. A tutela de urgéncia de natureza
antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo (§3° do artigo 300).

A tutela antecipada de urgéncia busca viabilizar a imediata realizagdo do proprio direito, quando se afigure presente uma situagao de perigo iminente do proprio direito substancial; ao passo que a tutela cautelar destina-se
assegurar o futuro do resultado util do processo, nos casos de situagdo de perigo que coloque emrisco a sua efetividade.
Asituacio fatica ap

ntada impede a iio da almejada tutela antecipada. No verifico a verossimilhanca do direito alegado (“aparéncia do b ireito™).

5

ensejamdilagio probatéria.

Ademais, cristalina se revela a auséncia de perigo de dano irreparavel, sendo dnus da parte autora (autores) alegar e demonstrar que a antecipagdo dos efeitos finais da decisio ira resguardar o postulante de dano irreparavel ou
de dificil reparagdo, situagdo ndo provada até o momento. Nesse sentido: TRF1, AG 1999.01.00.064921-4/MG, 1* T., j. em 13/06/2000, documento TRF10098237, publ. em31/07/2000, p. 30.

Ante 0 exposto, ausente a verossimilhanca da alegagdo e semprejuizo de eventual revisdo desta decisao emsede de sentenga ou depois de oportunizada defesa as rés, tendo emvista ser inerente a este tipo de juizo provisorio o
seu cardter precério, INDEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS DATUTELA.

Dé-se ciéncia ao autor do retorno dos autos a esta Vara Federal Civel.

Cite-se. Intiment-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007122-89.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:ANA CRISTINADE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: RAFAELRAMOS LEONI - SP287214

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA

Advogados do(a) REU: CARLAANDREA BEZERRAARAUIJO - RJ094214, ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218, BEATRIS JARDIM DEAZEVEDO - RJ117413

DECISAO
Trata-se de agdo de procedimento comum, compedido de tutela de urgéneia, objetivando desconstituir ato de cancelamento de diploma, comdeclaragdo de sua validade ouregistro no MEC, bemcomo condenagdo da ré no
pagamento de indenizagdo por danos morais e materiais.
Alega a parte autora ter se graduado em Pedagogia na CEALC A/FALC, comseu diploma registrado pela UNIG, expedido diploma e historico e colagdo em 13/06/2014.
Contudo, em01/12/18 soube do cancelamento do registro de seu diploma publicado no D.O. de 22/11/2016.
Emrazio disso esta a mercé de perder seu cargo de professor, bemcomo sua evolugéo para o cargo de diretor escolar.
Vieramos autos conclusos para decisdo.

Inicialmente o feito foi distribuido perante a 2* Vara Civel do Foro Regional de Sao Miguel Paulista, a qual deferiu o pedido de tutela antecipada (id 31317070). Posteriormente, houve o declinio da competéncia a Justica
Federal de Sao Paulo.

E o relatorio. Decido.

Dé-se ciéncia as partes da redistribuicdo do feito a esta Vara Federal Civel.

De plano, ratifico a tutela concedida nos termos da decisdo de id 31317070, bemcomo complemento os termos da concessdo da tutela antecipada, conforme segue:
O cermne da discussdo cinge-se a verificar haver validade do diploma da parte autora que fez graduagdo em Pedagogia, comexpedico de diploma pela UNIG.

A parte autora graduou-se em Pedagogia na CEALCA/FALC, e teve seu diploma registrado pela UNIG, diploma datado de 13/06/2014.

Contudo, em01/12/18 soube do cancelamento do registro de seu diploma publicado no D.O. de 22/11/2016.

No caso, o art. 2° da Portaria n. 738 de 22 de novembro de 2016, que dispde sobre a instauragdo de processo administrativo n. 23000.008267/2015 em face da UNIG, impediua UNIG de expedir diplomas:

Art. 2°Seja aplicada a Universidade Iguacu - UNIG (c6d.330), medida lar admini iva de suspensio da ia universitdria, em especial, o impedimento de registro de
diplomas, inclusive em desfavor da propria IES, bem como o sobrestamento do processo de recredenciamento da UNIG durante a instrugdo do te processo administrativo ou até
decisdo ulterior:

APortarian. 910 de 26/12/18, referente ao processo administrativo de supervisio MEC n°23000.008267/2015-35, previu o monitoramento da UNIG acerca dos diplomas cancelados e determinou a esta a corre¢ao de
inconsisténcia dos diplomas cancelados.

Art. 2° 4 Universidade Iguagu (Cod. 330) per: cerd em i dos /! dos registros de Diplomas por 2 (dois) anos, podendo ser prorrogado por prazo igual.

Art. 3° 4 Universidade Iguagu (Cod. 330) deverd observar as disposigdes contidas na Portaria n® 1.095, de 25 de outubro de 2018, quando do registro de seus diplomas.
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Art. 4°A Universidade Iguacu (Cod. 330) deverd corrigir is inconsisténcias c las pela SERES/ME C nos 65.173 registros de diplomas cancelados, no prazo de 90
(noventa) dias a contar do recebimento de notifica¢io da SERES/MEC.

Conforme acima apontado, foi instaurado procedimento administrativo (processo administrativo de supervisdo MEC n° 23000.008267/2015-35 — UNIG) para apurar as irregularidades relativas a expedi¢ao e cancelamento de
diplomas, concedendo prazo de até 6 meses do descredenciamento a ré, para “a emissdo de todos os documentos académicos, o registro, quando for o caso”, e o prazo de 90 dias a contar da notificagio SRES/MEC, para
a UNIG corrigir eventuais inconsisténcias referentes ao registro de diplomas cancelados e que, segundo a autor, nio restaramatendidos.

Dessa forma, numa analise perfimctoria, exigida nessa fase processual, ultrapassados os prazos para o cumprimento das determinagdes constantes das portarias acima, resta presente a verossimilhanga da alegacdo da parte
autora.

O periculum in moraesta presente emrazio soffer processo administrativo comperda de sua renda, vez estar a parte autora a mercé de perder seu cargo de professor e ter fadada sua evolugéo salarial/cargo, bemcomo
progressdo para o cargo de diretora escolar.

Dispositivo

Ante o0 exposto, DEFIRO PARCIALMENTE a tutela para afastar os efeitos produzidos pelo cancelamento do registro de diploma da parte autora até ulterior decisdo emsentido contrario, determinando-se a parte ré
que comprove ter cumprido as determinagdes constantes da Portaria 910/18, inexistindo outros 6bices, no prazo de 15 dias.

Diante do teor da certiddo ID 31317088, p. 5, decreto a revelia da corré¢ CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA., nos termos dos art. 344, ressalvado o disposto no art. 345, I, do
CPC.

Intimemse.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012936-35.2017.4.03.6182 / 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:CLAUDIO VALERIO HORBACH

Advogado do(a) AUTOR: GUILHERME EIDELWEIN WOLF - RS89145

REU:JUNTACOMERCIALDO ESTADO DE PERNAMBUCO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

CLAUDIO VALERIO HORBACH ajuizou agdo emface de UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL ¢JUNTACOMERCIALDO ESTADO DE PERNAMBUCO, pelo procedimento comum,
objetivando, emsede de tutela provisoria de urgéncia, a suspensio da execugio fiscal autuada sob n® 0055884-82.2014.4.03.6182, bemcomo seja determinado a Secretaria da Receita Federal, agéncia de Lajeado-RS, a
proceder a abertura de uma Microempresa emnome do autor, para a prestagdo de servicos de pintura.

Sustenta, emsintese, que laborando como pintor auténomo na cidade de Teutonia/RS, ao tentar realizar a abertura de uma Microempresa (ME) emseu nome, foi surpreendido pelas informagdes que ja possuia uma
Microempresa na cidade do Recife/PE, a qual niio possuia conhecimento.

Afirma que referida microempresa possuia pendéncias fiscais, emcobranca perante a 5* Vara de Execugdes Fiscais de S&o Paulo, sob n® 0055884-82.2014.4.03.6182, eis que foram langados dados falsos emsua Declaragdo
de Imposto de Renda — Pessoa Fisica, Exercicio 2011, Ano-Calendario 2010, o que acabou gerando graves prejuizos emseunome.

Coma inicial vieramdocumentos.

Inicialmente o feito foi distribuido perante a 9* Vara de Execugdes Fiscais Federal de Sdo Paulo, sendo posteriormente declinada da competéncia emrazio da matéria discutida nos autos.
Redistribuidos os autos a este Juizo, 0 exame do pedido de antecipagao de tutela foi postergado para apreciagdo apos a contestagdo do feito.

A Unido apresentou contestagao.

Expedida carta precatoria para citagdo da Junta Comercial do Estado de Pernambuco, ainda ndio houveramnoticias acerca de seu cumprimento.

E o relatério. Decido.

Coma edigéo do novo CPC (Lein’. 13.105 de 2015), comvigéncia a partir de 18/03/2016, a tutela proviséria passa a ser género que se subdivide emtutela de urgéncia e tutela de evidéncia (“Art. 294. A tutela proviséria
pode fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia. Pardgrafo umico. A tutela provisoria de urgéncia, cautelar ou antecipada, pode ser concedida em cardter antecedente ou incidental.”).

Aseuturno, a tutela de urgéncia prevista de forma geral no artigo 300 do novo CPC, abarca, ainda, as tutelas antecedentes (artigo 303) e também tutelas cautelares (artigo 305), sendo que ambas podemser deferidas em
carater antecedente ou incidental. A concessao esté sujeita a existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo. A tutela de urgéncia de natureza
antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo (§3° do artigo 300).

Atutela antecipada de urgéncia busca viabilizar a imediata realizagdo do proprio direito, quando se afigure presente uma situagio de perigo iminente do proprio direito substancial; ao passo que a tutela cautelar destina-se
assegurar o futuro do resultado 1itil do processo, nos casos de situagdo de perigo que coloque emrisco a sua efetividade.

Asituagdo fatica apresentada impede a concessio da almejada tutela antecipada. Nio verifico a verossimilhanga do direito alegado (“aparéncia do bomdireito™).

&

que a acompanham, néo ¢ possivel verificar-se a ocorréncia de ilegalidades ou irregularidades. Tais alegacdes, portanto, ensejamdilaciio probatéria.

Ante 0 exposto, ausente a verossimilhanca da alegagdo e semprejuizo de eventual revisdo desta decisao emsede de sentenga ou depois de oportunizada defesa as rés, tendo emvista ser inerente a este tipo de juizo provisorio o
seu cardter precério, INDEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS DATUTELA.

Por fim, proceda a secretaria a consulta a0 andamento da carta precatoria expedida nos autos (id 26236154), anexando-se o resultado nos presentes autos.

Intimense.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007714-36.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:EFF DENTALCOMPONENTES LTDA - ME

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO RODRIGUES DOS SANTOS - SP196461, VANESSA LAIS PROGIANTI - SP352332
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
EFFDENTALCOMPONENTES LTDA-ME ajuizouagio emface da UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, pelo procedimento comum, objetivando, emsede de tutela provisoria de urgéncia,
autorizagio para efetuar o depdsito dos tributos de acordo comas classificagdes adotadas atualmente pela requerida, a saber, 9021.29.00 e 9018.49.99, suspendendo a exigibilidade do crédito tributario.

Sustenta que atuando no ramo de fabricagio de componentes e implantes odontologicos, os quais possuemregistro de classificagdo diversa, ante a complexibilidade dos mesmos.

Afirma que tais itens ndo podemser classificados emseparado, uma vez que formamumynico produto, sdo partes integrantes e indissociaveis do processo de implantagdo, dependendo essencialmente do conjunto de todas as
partes que o integram

Defende que a requerida classificou os produtos dessa forma para manter algum tributagdo sobre eles, no intuito de afastar a isencéo que possui coma classificagdo pretendida.
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Coma inicial vieram docurmentos.

E o relatorio. Decido.

Efetivado o depdsito emdinheiro a ordemda Justica Federal, ¢ o depdsito, e ndo o juiz, que suspende a exigibilidade do crédito tributério, nos termos do inciso 11, do artigo 151 do Cédigo Tributario Nacional.
Cabe apenas cientificar o réudo depésito realizado, a fimde que, se este for integral, registre a existéncia do depdsito e a suspensao da exigibilidade do crédito tributario.

A Unifio Federal compete analisar a suficiéncia do dep6sito.

Ante o exposto, DEFIRO a tutela antecipada tdo somente para autorizar a parte autora a realizar o depdsito dos valores emdiscussdo, a fimde obter a suspensdo de sua exigibilidade, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
extingdo.

Realizado o deposito, intime-se a Unidio a fimde que, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da data da intimagdo, analise a suficiéncia do valor depositado nos presentes autos e, sendo suficiente tal depdsito, registre a
suspensao da exigibilidade dos créditos tributarios a que se referem, salvo se houver fato impeditivo diverso do exposto nos presentes autos.

Se a Unido entender insuficientes os valores depositados, devera apresentar, nestes autos, o valor atualizado que falta para o depdsito ser considerado integral, no mesmo prazo de 15 (quinze) dias, contados da data da intimag@o.

Cite-se. Intiment-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005643-61.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GREIF EMBALAGENS INDUSTRIAIS DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO AUGUSTO GRECO - SP119729

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT,
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGCAO EM SAO PAULO (DEFIS)

DECISAO

1D 31169502: cuida-se de embargos de declaragéo opostos pela parte autora contra a decisdo de ID 30977400, emque a embargante alega que a existéncia de omissdo, porque nio se pronunciou acerca do afastamento dos
efeitos do artigo 170-A, do CTN, de forma a permitir a compensago tributéria antes do transito emjulgado.

E o relatério. Decido.
O recurso € termpestivo.
Os embargos de declaragio sdo cabiveis quando a decisdo contiver obscuridade, contradigdo ou omissdo.

In casu, as alegagdes do embargante sdo procedentes. Comefeito, emprimeiro lugar, note-se que a deciséo embargada concedeu a medida liminar pleiteada para declarar o direito da impetrante de excluir o ICMS da base de
calculo do PIS e da COFINS, sob a égide da Lein® 12.973/14, bemcomo que a autoridade coatora de abstenha de qualquer ato tendente a sua cobranga.

Ar. decisdo atacada restou omissa comrelagdo ao pedido de compensagio imediata dos valores recolhidos nos ultimos cinco anos comos demais tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, acrescidos de correcao
monetdria e juros pela aplicacio da SELIC.

No entanto, o pedido formulado encontra dbice no artigo 7°, paragrafo 2°, da Lein® 12.019/2009, o qual expressamente veda a concessdo de medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios.
Nesse sentido, 0 acérdio abaixo:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. ART. 557 DO CPC. COMPENSACATODE DEBITOS TRIBUTARIOS EMSEDE DE LIMINAR EM
MANDADO DE SEGURANGA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 212 STJ. §2, ART. 7° DA LEI 12.016/2009. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. - No caso, mesmo ainda que
ojuizo "aquo", na decisdo ora vergastada, tenha reconhecido a existéncia de créditos tributdrios em favor da agravante, o enunciado da Simula 212, do Superior Tribunal de Justica,
impede que seja realizadla, nesta sede, a compensagdo com os débitos de IPI e COFINS que a ora agravante possui junto a Receita. Transcrevo a sumula: " A compensagdo de créditos
tributdrios ndo pode ser deferida em agdo cautelar ou por medida liminar cautelar ou antecipatéria”. - A indigitada simula tem como lastro, ao menos no que diz respeito a liminar em
mandado de seguranga, o §2° do artigo 7°da Lei 12.016/2009, in verbis: § 20 Néo serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a enmega de
mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores puiblicos e a concesséo de aumento ou a extensdo de oup deg
natureza. - Ainda mais restritivo, o artigo 170-A do CTN, introduzido pela LC n° 104, de 10.01.2001, sujeitou a compensagéo ao transito em julgado da decisdo, na agéo em que se discutea
inexigibilidade do crédito tributdrio. - Mesmo nos casos extremos, em que, em liminar; se reconhega a inconstitucionalidade de dado tributo, e consequentemente a realizagdo de pagamentos
indevidos pelo contribuinte, néo se altera o di 0 da impossibilidade de compensagéo em sede precdria. Precedentes. - A questdo discutida nos autos do agravo de instrumento
cinge-se a possibilidade de concesséo de medida liminar para garantir a compensagdo de créditos tributdrios em sede de medida liminar em mandado de seguranga e néo a questdo inclusdo
do ICMS na base de cdlculo do PIS e COFINS. Estailtima néo faz parte da irresignagdo da agravante tendo em vista que, nesse mister; o juizo "a quo" emitiu decisdo favordvel ao
contribuinte. - As razoes recursais ndo contrapdem os fundamentos do decisum a ponto de demonstrar quale desacerto, limitando-se a trazer ar que visam a rediscussdo da
matéria nele contida. - Agravo regimental improvido’ (Tribunal Regional Federal da 3* Regido, Al 00204649820154030000, relatora Desembargadora Federal MONIC ANOBRE, Quarta
Turma, e-DJF3 Judicial | data: 18/01/2016).

Ante o exposto, conhego os embargos de declaragdo e ACOLHO-OS, apenas para sanar sua omissao semqualquer efeito motificativo, nos termos acima delineados.

Intimense.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003264-50.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE:NOGUEIRA & MACHADO COMERCIO DE TINTAS E VERNIZES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GERMANA GABRIELA SILVA DE BARROS - SP331368, RITADE CASSIAFOLLADORE DEMELLO - SP174372, CARLOS SOARES ANTUNES - SP115828,
FERNANDO TSUTOMU SUMITOMO - SP391437

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
1D 31803173: cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela parte impetrante contra a decisao de 1D 29240282, emque a embargante alega que a existéncia de erro, obscuridade e contradi¢io, porque entende restar
evidente o seudireito a concessdo da medida liminar para Ihe autorizar a aproveitar o crédito decorrente da ndo cumulatividade da Contribuicdo ao PIS e da COFINS sobre o valor pago a titulo de ICMS-ST.
E o relatorio. Decido.
O recurso ¢é tempestivo.
Os embargos de declaragio sao cabiveis quando a decisdo contiver obscuridade, contradigdo ou omissao.

In casu, as alegagdes do embargante ndo sdo procedentes. Comefeito, emprimeiro lugar, note-se que a decisdio embargada foi clara ao estabelecer que a medida pretendida néo ¢ viavel para o resultado ttil do processo.

Se for do interesse da parte, a reforma da deciso pelas alegagdes formuladas nos presentes embargos deve ser buscada por meio de recurso préprio as Instancias Superiores, descabendo, na via estreita dos embargos
declaratorios, que a matéria seja reexaminada.

Ante 0 exposto, conhego 0s embargos de declaragio, para REJEITA-LOS.
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Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5022363-74.2018.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE:NISSIN FOODS DO BRASILLTDA, NISSIN FOODS DO BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER TAKASHI SHIMABUKURO - SP183770

Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER TAK ASHI SHIMABUKURO - SP183770

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DAADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DAADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Nos termos do art. 4°, inciso X V11, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegoua prética de atos de mero expediente, semcarater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:

“Ciéncia do retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
arquivamento dos autos. Int.”.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014739-71.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:RODRIGO MATTAMORANDI XAVIER DEAZEVEDO, RODRIGO NEDER DE ALMEIDA, ROGERIO BRANDAO CIPOLLA, ROGERIO BRAULIO AYOUB, ROGERIO
DUARTE PEREZ

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 23779097: Ciéneia as partes acerca das informagdes apresentadas pela r. Se¢do de Calculos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), pelo prazo de 10 (dez) dias.
Apos, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014653-03.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: GUIDO AMARALJUNIOR, GUILHERME ZORZELLA VAZ, GUSTAVO GERONASO FERNANDES GARROTE, GUSTAVO KOURI SANTOS, GUSTAVO TERRIBILE TEZIN
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 23777838: Ciéneia as partes acerca das informagdes apresentadas pela r. Secdo de Calculos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), pelo prazo de 10 (dez) dias.
Apos, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017653-11.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LUIZ JOAQUIM DOS SANTOS, TANIA CRISTINADOS SANTOS FIGUEIREDO
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Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO MANGAJACOB- SP182167-E
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO MANGAJACOB - SP182167-E
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID 23203673: A pretensdo ndo pode ser atendida, porquanto os valores ja foram depositados em contas de titularidade dos beneficiarios, conforme indicam os extratos acostados em ID 23122601 e ID
23122602. Portanto, INDEFIRO o requerido.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005162-72.2009.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CIA. HERING

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO PEREIRAPORTUGAL GOUVEA - SP16235, ANDRE PERUZZOLO - SP143567-B, WANESSAMAGNUSSON DE SOUSA - SP197531
EXECUTADO:HERI IND E COM DE CONFECCOES LTDA, INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

Advogados do(a) EXECUTADO: ANA MARGARIDA TEIXEIRA KFOURI SIQUEIRA - SP197788, LORIMARY GOMES GARCIA - SP270883

DESPACHO

Em face das medidas de combate a pandemia do coronavirus, a ensejar dificuldades para a apresentagdo e liquidacdo de alvaras de levantamento perante as instituicdes financeiras, informe a beneficidria do
deposito referente aos honorarios advocaticios, querendo, os dados bancarios para a transferéncia dos valores (banco, agéncia, nimero e tipo de conta, nome do titular e respectivo niimero do CPF/MF).

Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0015473-50.1994.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE:ROHM AND HAAS QUIMICALTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO AUGUSTO ROSA GOMES - SP117750

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da(s) minuta(s) de oficio(s) requisitorio(s), nos termos do artigo 11 da Resolugéo n° 458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia e informagéo acerca de eventuais erros,
notadamente no que dizrespeito a possiveis divergéncias na grafia do nome das partes emrelagéo ao cadastro da Secretaria Receita Federal, bemcomo a situagéo cadastral, o que implica emcancelamento da requisigdo.

Ap0s, se emtermos, tornempara transmissio eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
E, depois, aguarde-se sobrestado o(s) respectivo(s) pagamento(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004483-24.1999.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: SILVANA PEREIRANOVAES

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDERSON DA SILVASANTOS - SP142205

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1D 31900882: Ciéncia a parte executada, para que requeira o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009247-67.2010.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CENTER PAES E DOCES PARNAIBA LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE DERELI CORREIA DE CASTRO - SP249288

EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS LENCIONI - SP15806, PAULO BARBOSADE CAMPOS NETTO - SP11187
Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS LENCIONI - SP15806, PAULO BARBOSADE CAMPOS NETTO - SP11187

DESPACHO

1D 23886315: Manifeste-se, a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5014075-06.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MOVICARGA COMERCIO ELOCACAO DE BENS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEONARDO DE ANDRADE - SP225479

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 23913809: Manifeste-se, a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0021418-52.1993.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS A B PEREIRA LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID 22163778: Manifeste-se, a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019107-29.2009.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURY IZIDORO - SP135372, SONIA REGINA GARCIA FIGUEIREDO JIMENEZ - SP235213, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
EXECUTADO: VIVENCE COMERCIO PROMOCOES E EVENTOS LTDA - ME

DESPACHO
1D 23955173: Ciéneia a parte exequente, para que requeira o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0020025-91.2013.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de S3o Paulo
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EXEQUENTE: SINDICATO DOS SERVIDORES E TRABALHADORES PUBLICOS EM SAUDE, PREVIDENCIA EASSISTENCIA SOCIALDO ESTADO DE SAO PAULO SINSPREV/SP,
APARECIDA DE FATIMA FERREIRA DANTAS, ANTONIO CARLOS DE CARVALHO CARNEIRO, ATSUKO YAMAGUCHI FUGIWARA, CARMEN DOLORES LOPES DE OLIVEIRA,
DIRCE MAGDALENAMAZZI, DIRCE TRAJANO FERREIRA, EOLO MORANDI, GILMARA RITADE CASSIAMARCONI, HORTENCIA GALEB MOLINA, IONICE PIRES LINO, ISRAEL
FERREIRA DASILVA, IVANILDE TEREZINHA SIMOES ORTIZ FICEL, JACOB GIL, JANDYRAMARIA OLIVEIRA, LIDIAARAUJO DOS SANTOS, LUIZ QUIJADA, MANUELA MARIA
DE PAULA, MARIADO CARMO MONTOLAR VERDERESE PEREIRA, MARINA STER MATOS DA LUZ, NAIR MOREIRA COCA, NELSON FIDELIS DE MOURA, NORAGI KAC DALVA,
OLINDAMELLETTI, RUTH HELOISA FAVORETO, SANDRA MARIAALVES RIBEIRO, SATSUKO OSHIRO SHINSATO, SILVIA GARKAUSKAS GATO, SOLANGE MARTINS SOARES,
SONIAMARADE ANDRADE FASANO, TEREZINHA DE JESUS RIBEIRO, THEREZA ANTONIAMUSSOLIN, TOKIKO NOGUTI ROMANO, WALMOR FEIJO, ZILA TEREZINHA DE

LIMA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

1D 23187384: Manifeste-se, a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.

DESPACHO

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025362-37.2008.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: OLGA CODORNIZ CAMPELLO CARNEIRO - SP86795

EXECUTADO:JOSE LUIZ DE PAULARODRIGUES JUNIOR

Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE GALHARDO VIEGAS DE MACEDO - SP60921

DESPACHO

1D 27280994: Verifico que o nome do ilustre advogado Osvaldo Pires Garcia Simonelli ndo esteve cadastrado, para fins de intimagdo, desde a digitalizacio dos autos. Portanto, nada a prover quanto ao

requerimento de sua exclusdo.

Quanto ao requerimento de inclusdo dos nomes dos ilustres advogados Olga Codorniz Campello Carneiro, Tomés Tenshin Sataka Bugarin e Adriana Teixeira da Trindade Ferreira, verifico que o nome da
primeira ja se encontra cadastrado, tambémdesde a digitalizagdo dos autos. Quanto aos demais, nio possuempoderes constituidos, pelo que, assim, indefiro o requerido.

Intime-se o CREMESP deste despacho e, apds, voltemconclusos para apreciagdo da petigdo de ID 20113174.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014873-48.2002.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ARTPRESS EDITORA E COMERCIO DE LIVROS LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: VALTER VIEIRA PIROTI - SP239400, EDMILSON PACHER MARTINS - SP234265
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DESPACHO

1D 31834226: Apresente a Unido Federal, no prazo de 10 (dez) dias, demonstrativo discriminado e atualizado do crédito.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0054310-89.2013.4.03.6301/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:INSTITUTO DE PESQUISAS ENERGETICAS ENUCLEARES, COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR (CNEN)

EXECUTADO: ESTANISLAU BORGES VIANNA
Advogado do(a) EXECUTADO: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130

DESPACHO

1D 22483371: Vista a parte exequente, pelo prazo de 15 (quinze) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0061075-59.1997.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:MOAI COMERCIO DE COSMETICOS LTDA - ME, GIUSEPPE ILARIO, MARCO ANTONIO CAMPOS COSTA
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIA LOURDES DE PAULA - SP56863

Advogado do(a) EXECUTADO: RENATA APARECIDA PRESTES ELIAS DE CARVALHO - SP141490
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCIA LOURDES DE PAULA - SP56863

DESPACHO

1D 22540991: Apresente a Unizio Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, planilha como valor atualizado do débito exequendo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010905-58.2012.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: LUIS TEMISTOCLES DEAGUIAR FREITAS

SENTENCA

Cuida-se de demanda monitdria proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF), convertida emexecugio ante a inéreia do réu.
Aexequente informoua desisténcia da agdo e requereu a extingéo do feito, nos termos do artigo 775 do Codigo de Processo Civil (id. 30080271).

A desisténcia expressa manifestada pela exequente, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cédigo de Processo Civil), implica a sua homologago, conforme prescreve o artigo
775 do mesmo diploma normativo.

Posto isso, homologo a desisténcia da execugio, formulada pela exequente, nos termos do artigo 775 do Codigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.

Semhonorarios de advogado, eis que a parte ré ndo apresentou qualquer manifestagao nos autos.

Proceda-se ao levantamento da restrigdo cadastrada no RENAJUD (id. 13257702 —pag. 137).

Oportunamente, arquiventse.

Publique-se. Intimemse.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026933-14.2006.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: PAULO ROBERTO DE CAMARGO

SENTENCA

Cuida-se de demanda monitéria proposta pela Caixa Econdmica Federal (CEF), convertida emexecugéo ante a inéreia do réu.

A exequente informou a desisténcia da agdo e requereua extingdo do feito, nos termos do artigo 775 do Cddigo de Processo Civil (id. 30160079).

A desisténcia expressa manifestada pela exequente, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cddigo de Processo Civil), implica a sua homologagao, conforme prescreve o artigo

775 do mesmo diploma normativo.
Posto isso, homologo a desisténcia da execugao, formulada pela exequente, nos termos do artigo 775 do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.
Semhonorarios de advogado, eis que a parte ré ndo apresentou qualquer manifestagdo nos autos.
Proceda-se ao levantamento da restricdo cadastradano RENAJUD (id. 13567990 - pag. 15).
Solicite-se a devolugio da carta precatoria n® 045/2018, independente de cumprimento.
Oportunamente, arquiventse.

Publique-se. Intimense.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016092-49.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: VICTOR MICHELBARBOSA VIDRACARIA - ME, VICTOR MICHELBARBOSA

DESPACHO

Deé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de maio de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021326-39.2014.4.03.6100/ 10°* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:ANA VERA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO:RUBENS APARECIDO GODINHO JUNIOR - SP324647

DESPACHO

Aguarde-se por 60 (sessenta) dias o julgamento dos embargos a execugdo.
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Apbs, torne concluso.

Int.

S3a0 PAULO, 7 de maio de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023768-48.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:RENATA DE OLIVEIRAMEDEIROS

DESPACHO

Em face da no localizagdo de bens do(s) executado(s) passiveis de penhora, suspendo a presente execugdo, pelo prazo de 1 (um) ano, durante o qual ficara suspensa a prescrigdo, nos termos do artigo 921,
inciso 111, paragrafo primeiro, do Cédigo de Processo Civil

O processo devera permanecer no arquivo e somente sera desarquivado mediante provocago da parte interessada.

S3a0 PAULO, 7 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5003206-18.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo

EMBARGANTE: WM. NACIONALRESTAURANTE E CHURRASCARIA - EIRELI - EPP, WILLIAM ANTONIO BERTELLI KRAMER
Advogado do(a) EMBARGANTE: FABIO BATISTA CACERES - SP242321

Advogado do(a) EMBARGANTE: FABIO BATISTA CACERES - SP242321

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Dé-se vista a embargante acerca das impugnagdes do embargado emID 5313743, no prazo de 15 dias.
apos, torne concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5005113-57.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S#o Paulo

IMPETRANTE: M2 CONSULTORIA EM MARKETING LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: SERGIO LUIZ BEZERRA PRESTA - SP190369-A, MARCELA PROCOPIO BERGER - SP223798
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca, compedido de medida liminar, impetrado por M2 CONSULTORIA EM MARKETING LTDA emfice do DELEGADO DARECEITA FEDERALDO BRASILEM
SAO PAULO, emque se pede a concessao da seguranga para que seja suspensa a exigibilidade do crédito tributario, nos termos do art. 151, inciso I'V, CTN, das contribuigdes previdenciarias (quota patronale RAT) e
devidas a terceiros sobre as verbas pagas a titulo de (i) auxilio-doenca/auxilio-acidente pagos durante os primeiros dias de afastamento do empregado, (i) tergo constitucional de férias e (iii) aviso prévio indenizado.

Como findamentos juridicos de seu pedido, sustenta a parte impetrante que tais valores néo podemser considerados como rendimento destinado a retribuir o trabalho.

Coma inicial vieram documentos.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a prevencio dos Juizos relacionados na aba "Associados", considerando que os objetos dos processos ali mencionados sao distintos do versado neste mandado de seguranca.

Cumpre-me assinalar que o processo mandamental busca garantir eventual violagio a direito liquido e certo do impetrante, conforme previséo constitucional. Para se alcancar uma medida liminar emmandado de seguranga dois
requisitos sdo imprescindiveis: umdano potencial que atinja o interesse da parte, emrazio do “periculum in mora”, e a plausiilidade do direito substancial invocado (“fumus boni iuris™).

ALein®8.212/1991 definiu, expressamente, a base de calculo da contribuigao previdencidria a cargo da empresa e o fezno seuartigo 22, inciso I, que segue transcrito:

“Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

1 -vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servicos,
destinadas a retribuir o trabalho. qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer
pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de

trabalho ou sentenga normativa. (Redagdo dada pela Lein®9.876. de 1999) " (grifei)

Ocorre que, de acordo coma jurisprudéncia atual, nemtodos os fatos geradores da contribuicdo previdenciaria disposta no artigo 22, inciso I, da Lein®. 8.213/91, ostentam, emverdade, natureza juridica indenizatoria, ndo se
prestando a retribuir o servigo prestado (“retribuir o trabalho™). Logo, ndo haveria se falar emexigibilidade.

Na tentativa de colocar fimas diversas discussdes jurisprudenciais a respeito do tema, 0 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA houve por bemjulgar, sob o regime do artigo 1.036 do Cédigo de Processo Civile da
Resolugdo n° 8/2008 daquela Corte Superior, o REsp 1230957/RS (Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em26/02/2014, DJe 18/03/2014), cuja ementa passo a
transcrever:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PRE VIDENCIA
SOCIAL. DISCUSSA~OA RESPEITO DAINCIDENCIA OVNJOSOBREASSEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS,; SALARIO
MATERNIDADE; SALARIO PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGANOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-DOENCA.

1. Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA.
1.1 Prescrigdo.

O Supremo Tribunal Federal ao apreciar o RE 566.621/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 11.10.2011), no regime dos arts. 543-A e 543-B do CPC (repercussao geral),
pacificou entendimento no sentido de que, "reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05, considerando-se vdlida a aplicagéo do novo prazo de 5 anos tdo-
somente as agdes ajuizadas apos o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005". No ambito desta Corte, a questdo em comento foi apreciada no REsp
1.269.570/MG (1¢Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 4.6.2012), submetido ao regime do art. 543-C do CPC, ficando consignado que, "para as agdes ajuizadas a partir de
9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei Complementar n. 118/2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento
antecipado de que trata o art. 150, § 1, do CTN".

1.2 Ter¢o constitucional de férias.

No que se refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas, a ndo incidéncia de contribuicdo previdencidria decorre de expressa previsdo legal (art. 28, § 9°, "d", da Lei 8.212/91 -
redagdo dada pela Lei 9.528/97).

Em relagdo ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importdncia possui natureza indenizatdria/compensatdria, e ndo constitui ganho habitual do empregado, razéo pela
qual sobre ela ndo é possivel a incidéncia de contribuigéo previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Se¢ao/STJ, no julgamento do AgRg nos EREsp 957.719/SC (Rel. Min. Cesar
Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010), ratificando entendimento das Turmas de Direito Piiblico deste Tribunal, adotou a seguinte orientagdo: "Jurisprudéncia das Turmas que compdem a
Primeira Se¢do desta Corte consolidada no sentido de afastar a contribuicdo previdencidria do terco de férias também de empregados celetistas contratados por empresas privadas”.

1.3 Saldrio maternidade.

O saldrio maternidade tem natureza salarial e a transferéncia do encargo a Previdéncia Social (pela Lei 6.136/74) nédo tem o conddo de mudar sua natureza. Nos termos do art. 3°da Lei
8.212/91, "a Previdéncia Social tem por fim assegurar aos seus beneficidrios meios indispensaveis de manutengdo, por motivo de incapacidade, idade avangada, tempo de servico,
desemprego involuntdrio, encargos de familia e reclusdo ou morte daqueles de quem dependiam economic: ". Ofato de néo haver prestagdo de trabalho durante o periodo de
afastamento da segurada empregada, associado a circunstancia de a maternidade ser amparada por um beneficio previdencidrio, ndo autoriza conclusdo no sentido de que o valor recebido
tenha natureza indenizatoria ou comp yria, ou seja, em razdo de uma contingéncia (maternidade), paga-se a segurada empregada beneficio previdenciario correspondente ao seu
saldrio, possuindo a verba evidente natureza salarial. Néo é por outrarazdo que, atualmente, o art. 28, § 2°, da Lei 8.212/91 dispde expressamente que o saldrio maternidade é considerado
saldrio de contribuigdo. Nesse contexto, a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o saldrio maternidade, no Regime Geral da Previdéncia Social, decorre de expressa previsdo
legal.

Sem embargo das posigoes em sentido contrario, ndo ha indicio de incompatibilidade entre a incidéncia da contribuicéo previdencidria sobre o saldrio maternidade e a Constituigdo Federal.
A Constitui¢do Federal, em seus termos, assegura a igualdacde entre homens e mulheres em direitos e obrigagdes (art. 5, 1). O art. 7°, XX, da CF/88 assegura protegdo do mercado de
trabalho da mulher; mediante incentivos especificos, nos termos da lei. No que se refere ao saldrio maternidade, por op¢do do legislador infraconstitucional, a transferéncia do 6nus referente
ao pagamento dos saldrios, durante o periodo de afastamento, constitui incentivo suficiente para assegurar a protegéo ao mercado de trabalho da mulher. Néo é dado ao Poder Judicidrio, a
titulo de interpretagdo, atuar como legislador positivo, a fim estabelecer politica protetiva mais ampla e, desse modo, desincumbir o empregador do onus referente a contribuigdo
previdencidria incidente sobre o saldrio maternidade, quando ndo foi esta a politica legislativa.

A incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre saldrio maternidade encontra sélido amparo na jurisprudéncia deste Tribunal, sendo oportuna a citagéo dos seguintes precedentes: REsp
572.626/BA, 1“Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ de 20.9.2004; REsp 641.227/SC, 1“Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 29.11.2004; REsp 803.708/CE, 2“ Turma, Rel. Min. Eliana
Calmon, DJ de 2.10.2007; REsp 886.954/RS, 1°Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJ de 29.6.2007; AgRg no REsp 901.398/SC, 2 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 19.12.2008;
REsp 891.602/PR, 1°Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 21.8.2008; AgRg no REsp 1.115.172/RS, 2“ Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 25.9.2009; AgRg no Ag
1.424.039/DF, 2“Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 21.10.2011; AgRg nos EDcl no REsp 1.040.653/SC, 1¢Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe de 15.9.2011; AgRg no REsp
1.107.898/PR, 1°Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de 17.3.2010.

1.4 Saldrio paternidade.

O saldrio paternidade refere-se ao valor recebido pelo empregado durante os cinco dias de afastamento em razdo do nascimento defilho (art. 7, XIX, da CF/88, c/c o art. 473, III, da CLT e
oart. 10, § 1°, do ADCT).

Ao contrdrio do que ocorre com o saldrio maternidade, o saldrio paternidade constitui 6nus da empresa, ou seja, néo se trata de beneficio previdencidrio. Desse modo, em se tratando de
verba de natureza salarial, é legitima a incidéncia de contribui¢do previdencidria sobre o saldrio paternidade. Ressalte-se que "o saldrio-paternidade deve ser tributado, por se tratar de
licenga remunerada prevista constitucionalmente, nao se incluindo no rol dos beneficios previdencidrios” (AgRg nos EDclno REsp 1.098.218/SP, 2 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin,
DJede 9.11.2009).

2. Recurso especial da Fazenda Nacional.

2.1 Preliminar de ofensa ao art. 535 do CPC.

Néo havendo no acérddo recorrido omisséo, obscuridade ou contradigdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.
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2.2 Aviso prévio indenizado.

A despeito da atual moldura legislativa (Lei 9.528/97 e Decreto 6.727/2009), as importdncias pagas a titulo de indenizagdo, que ndo correspondam a servigos prestados nem a tempo a
disposi¢do do empregador; ndo ensejam a incidéncia de contribuigéo previdencidria.

A CLT estabelece que, em se tratando de contrato de trabalho por prazo indeterminado, a parte que, sem justo motivo, quiser a sua rescisdo, deverd comunicar a outra a sua intengdo com a
devida antecedéncia. Nao concedido o aviso prévio pelo empregador; nasce para o empregado o direito aos saldrios correspondentes ao prazo do aviso, garantida sempre a integragdo desse
periodo no seu tempo de servigo (art. 487, § 1°, da CLT). Desse modo, o pagamento decorrente da falta de aviso prévio, isto é, o aviso prévio indenizado, visa a reparar o dano causado ao
trabalhador que néo fora alertado sobre a futura rescisdo contratual com a antecedéncia minima estipulada na Constituicdo Federal (atualmente regulamentada pela Lei 12.506/2011).
Dessarte, ndo hd como se conferir a referida verba o cardter remuneratorio pretendido pela Fazenda Nacional, por ndo retribuir o trabalho, mas sim reparar um dano. Ressalte-se que, "se o
aviso prévio é indenizado, no periodo que lhe corresponderia o empregado nao presta trabalho algum, nem fica a disposicdo do empregador: Assim, por ser ela estranha a hipdtese de
incidencia, é irrelevante a circunstancia de néo haver previsdo legal de isengdo em relagdo a tal verba" (REsp 1.221.665/PR, 1°Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 23.2.2011).

A corroborar a tese sobre a natureza indenizatdria do aviso prévio indenizado, destacam-se, na doutrina, as ligdes de Mauricio Godinho Delgado e Amauri Mascaro Nascimento.

Precedentes: REsp 1.198.964/PR, 2 Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 4.10.2010; REsp 1.213.133/SC, 2“Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 1°12.2010; AgRg no
REsp 1.205.593/PR, 2“Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 4.2.2011; AgRg no REsp 1.218.883/SC, 1°Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de 22.2.2011; AgRg no REsp
1.220.119/RS, 2“Turma, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 29.11.2011.

2.3 Importincia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio- doenca.

No que se refere ao segurado empregado, durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motivo de doenga, incumbe ao emp lor efetuar o p

do seu saldrio integral (art. 60, § 3° da Lei 8.213/91 com redagéo dada pela Lei 9.876/99). Néo obstante nesse periodo haja o pagamento efetuado pelo empregador; a importancia paga nao
édestinada a retribuir o trabalho, sobretudo porque no intervalo dos quinze dias consecutivos ocorre a interrupgdo do contrato de trabalho, ou seja, nenhum servigo é prestado pelo
empregado. Nesse contexto, a orientagdo das Turmas que integram a Primeira Se¢do/STJ firmou-se no sentido de que sobre a importancia paga pelo empregador ao empregado durante os
primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenga ndo incide a contribuigdo previdencidria, por ndo se enquadrar na hipdtese de incidéncia da exagdo, que exige verba de natureza
remuneratdria.

Nesse sentido: AgRg no REsp 1.100.424/PR, 2 Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 18.3.2010; AgRg no REsp 1074103/SP, 2“ Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe 16.4.2009; AgRg
no REsp 957.719/SC, 1¢Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 2.12.2009; REsp 836.531/SC, 1¢Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 17.8.2006.

2.4 Tergo constitucional de férias.

O tema foi exaustivamente enfrentado no recurso especial da empresa (contribuinte), levando em consideragdo os argumentos apresentados pela Fazenda Nacional em todas as suas
manifestagdes. Por tal razédo, no ponto, fica prejudicado o recurso especial da Fazenda Nacional.

3. Conclusdo.

Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA parcialmente provido, apenas para afastar a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o adicional de
férias (terco constitucional) concernente as férias gozadas.

Recurso especial da Fazenda Nacional néo provido.

Acdrdio sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ”

Pois bem Passo a analise do caso concreto.

1. Do terco constitucional de férias gozadas

O STJ pacificou o entendimento, emjulgamento proferido na sistemitica do art. 1.036 do Cédigo de Processo Civil, sobre a incidéncia, oundo, de contribuigdo previdenciaria nos valores pagos pelo empregador a titulo de
terco constitucional de férias, nos termos supramencionados.

Assim, na esteira do julgado, afetado a sistemitica dos recursos repetitivos, nos termos do artigo 1.036 do CPC, ¢ inexigivel a exagdo sobre as verbas pagas a titulo de tergo constitucional de férias (usuffuidas e indenizadas).

Nesse sentido, os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N°3/STJ. TRIBUTARIO. CONTRIBUIC/TOPREVIDENCIA’RIA
A CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIASOCIAL. NAO INCIDENCIA SOBRE O TERGCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. 1. A Primeira

Segao/STJ, ao apreciar o REsp 1.230.957/RS (Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe de 18.3.2014), aplicando a sistemditica prevista no art. 543-C do CPC, pacificou orientagéo no
sentido de que ndo incide contribuicdo previdencidria (RGPS) sobre o tergo constitucional de férias, ainda que gozadas. 2. Néo compete ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso
especial, analisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88, nem tampouco uniformizar a interpretagdo de matéria constitucional, ainda que para fins de prequestionamento.

3. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp 1663424/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe 23/08/2017)

Assim, considero que a situago do tergo constitucional de férias gozadas encontra-se fora das hipoteses de incidéncia da contribuigao previdenciaria emcomento, tendo em vista a natureza indenizatoria de tal instituto.

11. Dos primeiros quinze dias de afastamento por doenca ou acidente, anteriores a concessao de auxilio-doenca ou auxilio-acidente

O empregado afastado por motivo de doenca nio presta servigo. Por essa razio ndo recebe salario, mas apenas uma verba de carater previdenciario de seu empregador, durante os primeiros 15 (quinze) dias.
Desse modo, diante da descaracterizagdo da natureza salarial da citada verba, ndo ha incidéncia de contribuicdo previdenciaria.

Quanto ao auxilio-acidente, entendo que tal verba constitui beneficio pago exclusivamente pela Previdéncia Social, nos termos do artigo 86, §2°, da Lein.® 8.212/1991, pelo que, por razdes logicas, as empresas nio recolhem
contribuigdo previdencidria.

Destacam-se os seguintes precedentes:

DIREITO TR[BUTA'RIO; CONTRIBUICAO PRE VIDENC]A'RIA - TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS - PRIMEIROS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM A
CONCESSAO DO AUXILIO-DOENGA/ACIDENTE - FERIAS INDENIZADAS - INEXIGIBILIDADE - COMPENSACAO/RESTITUIGAO ADMINISTRATIVA -
POSSIBILIDADE.

1- A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, em 26.02.2014, por maioria, reconheceu que ndo incide contribuicdo previdencidria sobre as verbas pagas a titulo de aviso prévio
indenizado (tema 478), terco constitucional de férias (tema 479) e quinzena inicial do auxilio doenga ou acidente (tema 738), bem como que incide sobre o saldrio maternidade (tema 739).
Nao incide ainda sobre o auxilio-creche e prémio-jubileu.

7

11-A Lein®8.212/91, ao tratar das parcelas que compoem a base de cdlculo das contribuigdes previdencidrias, exclui exp as férias i
empregados.

oundo las percebida pelos
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111 - Quanto as contribuicdes previdencidrias, deve ser reconhecida a possibilidade de compensagéo, apds o transito em julgado (170-A, do CTN), com corre¢do monetdria mediante
aplicagdo da taxa Selic desde a data do desembolso, afastada a cumulagdo de qualquer outro indice de corre¢do monetaria ou juros (REsp 1112524/DF, julgado sob o rito do artigo 543-C,
do CPC/73), com contribuigdes previdencidrias (aplicavel a restri¢do previstano art. 26 da Lei n. 11.457/07), considerando-se prescritos eventuais créditos oriundos dos recolhimentos
efetuados em data anterior aos 05 anos, contados retroativamente do ajuizamento da agdo (art. 168 do CTN c/c artigo 3°da Lei Complementar n® 118/2005. RE 566621).

X — Remessa oficial e apelagdo desprovidas.

(TRF 3°Regido, 2 Turma, ApReeNec-APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 5000666-65.2016.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM
GUIMARAES, julgado em 17/07/2019, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 23/07/2019)

(iii) Do aviso prévio indenizado

O Superior Tribunal de Justica assentou orientagdo no sentido de que as verbas pagas pelo empregador, ao empregado, a titulo de aviso prévio indenizado, possuemnatureza indenizatéria, de modo que ndo integrama base de
calculo para fins de incidéncia de contribuico previdencidria, nos termos supramencionados (REsp. n° 1230957/RS, Rel. Min MAURO CAMPBELLMARQUES, DJE 18/03/2014).

Assim, estando o pedido formulado pelo (a)(s) impetrante(s) em sintonia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, presente a plausibilidade do direito substancial nvocado (“fimus boni furis”), relativamente as
verbas auxilio-doenga/acidente; abono pecuniario de férias; férias indenizadas; tergo constitucional de férias gozadas e indenizadas; aviso prévio indenizado.

Presente, ainda, situagéo concreta que, caso ndo impedida, podera resultar na "ineficdcia da medida", se concedida somente na sentenga (artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/2009). A configuragdo do periculum in moranido
se consubstancia na existéncia de prejuizos quaisquer, sendio exige a demonstragdo de existéncia ou da possibilidade de ocorrer umdano juridico ao direito da parte de obter uma tutela jurisdicional eficaz (cf.: STJ - AgRgno MS:
14898 DF 2009/0244188-0, Relator: Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE), Data de Julgamento: 12/06/2013, S3 - TERCEIRA SEGAO, Data de
Publicagdo: DJe 14/06/2013).

A demora na obtencio do provimento almejado € capaz de provocar, no caso emconcreto, danos que atingirdo os interesses da parte impetrante, que ficara compelida ao pagamento imediato de tributos niio exigiveis, tal como
afirmado nesta decisao. Estando o (a)(s) contribuinte(s) na iminéncia de softer sangdes administrativas emrazio do nio recolhimento do(s) tributo(s), resta presente o periculum in mora, a ensejar a concessao de liminar

no mandado de seguranga impetrado. Nesse sentido: AG 200901000218333, TRF 1, OITAVA TURMA, e-DJF 1 18/09/2009, PAGIN A 740; AGA 200901000197730, TRE 1, OITAVA TURMA, e-DJF 1

21/08/2009, PAGIN A 498; AGA 200901000192241, null, TRF 1, OITAVA TURMA, e-DJF 1 21/08/2009, PAGIN A 496.

Posto isso, DEFIRO a liminar pleiteada, com findamento no artigo 151, inciso I'V, do Cédigo Tributario Nacional, para o fimde suspender a exigibilidade da contribuigdo previdenciaria somente sobre os valores

pagos relativamente as verbas de (i) auxilio-doenga/auxilio-acidente pagos durante os primeiros dias de afastamento do empregado, (ii) tergo constitucional de ferias e (iii) aviso prévio indenizado; devidos pela parte impetrante,
bemcomo para que a autoridade impetrada se abstenha da pratica de quaisquer sangdes administrativas relativamente a cobranca de tais verbas até o julgamento final do presente mandamus.

NOTIFIQUE-SE a autoridade impetrada para ciéncia e imediato cumprimento da deciséo, bemcomo prestareminformagdes no prazo legal (artigo 7°, § 4°, da Leir®. 12.016/2009).

Semprejuizo, INTIME-SE o 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12.016/09.

Comas informagdes, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal, tornando, por fim, conclusos para sentenga.

Semprejuizo, concedo o prazo de 15 (quinze) dias a impetrante para juntar a sua procuragao, nos termos do artigo 104, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil.

Tendo emvista a manifestagio da impetrante Id 30748429, mantenho o valor da causa originariamente atribuido a causa.

Intime-se e oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017155-46.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE:ANAAUGUSTA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME ROUMANOS LOPES DIB - SP291074

IMPETRADO: CHEFE DO SERVICO DE GESTAO DE PESSOAS DO MINSTERIO DA SAUDE NUCLEO ESTADUAL DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia do retorno dos autos da instancia superior.
Manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de arquivamento dos autos.
Semprejuizo, encaminhe-se por oficio a autoridade impetrada cpia do v. acorddo Id 31736105 para ciéncia e cumprimento.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0001298-94.2007.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JOHN MANUELDE SOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERCIVALMENON MARICATO - SP42143

EXECUTADO:ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA CLARA OSUNA DIAZ FALAVIGN A - SP96362

DESPACHO
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Emface da situagio cadastralna Secretaria da Receita Federal, torno semefeito o despacho de fl. 22670463.
Ciéncia a parte exequente para as providéncias que entender cabiveis, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, arquive-se

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0021760-48.2002.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: FUNDACAO JOSE LUIZEGYDIO SETUBAL, DIAGNOSTICOS DAAMERICAS A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO LACAZ MARTINS - SP113694

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO LACAZ MARTINS - SP113694

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 23490598: Manifeste-se, a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006393-32.2012.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: WILSON ROBERTO CARETA, FRANCISCA DE FATIMA DA SILVA CARETA
Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANA MAYUMI NAK ABAYASHI DEDIVITIS - SP181566

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANA MAYUMI NAK ABAYASHI DEDIVITIS - SP181566
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
1D 23783879: Vista a Caixa Econdmica Federal pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0036484-77.1990.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MUNICIPIO DE CESARIO LANGE

Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 23138171: Manifeste-se, a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0937197-66.1986.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:MASSAFALIDA DO LAVRA DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSIVALDO DEARAUIJO - SP165981, MARIAHELENA PEREIRA SANTIAGO - SP111909, ANTONIO FERNANDO CORREABASTOS - SP45898

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1D 23751170: Ciéneia as partes acerca das informagdes apresentadas pelar. Segéo de Caleulos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), pelo prazo de 10 (dez) dias.
Apos, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0063555-83.1992.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:BANCO MERCANTILDE SAO PAULO S.A., BANCO FINASADE INVESTIMENTO S.A., FINASALEASING ARRENDAMENTO MERCANTILS/A, FINASA CORRETORA
DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S.A., FINASADISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILS A, ATLANTICA COMPANHIA DE SEGUROS, UNIVERSAL COMPANHIA
DE SEGUROS GERAIS, BRASMETAL WAELZHOLZ S AINDUSTRIA E COMERCIO, FINASAADMINISTRACAO EPLANEJAMENTO LTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 23931111: Ciéncia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
Semprejuizo, e no mesmo prazo, manifeste-se a Unidio Federal sobre a petigdo de ID 23656290.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018552-09.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: BANCO RODOBENS S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GAZZI - SP135319

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID 23666757: A pretensdo ndo pode ser atendida, porquanto os valores ja foram depositados em contas de titularidade dos beneficiarios, conforme indicam os extratos acostados em ID 23123302 e ID
23123303. Portanto, INDEFIRO o requerido.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0272835-17.1980.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:ALCIDES ANTONIAZZI, LUCIANAMARIA ELISABETH CELANIANTONIAZZI

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERASMO VALLADAO AZEVEDO ENOVAES FRANCA - SP32963, PEDRO LEVY VIEGAS - SP217902

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRE MARQUES FRANCISCO - SP300042, ERASMO VALLADAO AZEVEDO ENOVAES FRANCA - SP32963, PEDRO LEVY VIEGAS - SP217902
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 23729917: Manifeste-se, a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011094-65.2014.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: W.S DISTRIBUIDORA DE MOVEIS LTDA, SILVIAMARCIA LOPES, WALID FOUAD ELSAYED

DESPACHO

Em face da ndo localizagdo de bens do(s) executado(s) passiveis de penhora, suspendo a presente execucdo, pelo prazo de 1 (um) ano, durante o qual ficara suspensa a prescri¢io, nos termos do artigo 921,
inciso 111, paragrafo primeiro, do Cédigo de Processo Civil

O processo devera permanecer no arquivo e somente serd desarquivado mediante provocagio da parte interessada.

Sa0 PAULO, 7 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002411-83.2020.4.03.6183 / 10 Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:JOAO ESDRAS ALBUQUERQUE CAVALCANTE

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIABORGES ORLANDO DE OLIVEIRA - SP211527

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALEM OSASCO/SP

DESPACHO

1d 31737409: Defiro a abertura de nova vista dos autos ao INSS pelo prazo de 10 (dez) dias.
1d 31939750: Ciéncia ao impetrante.
Semprejuizo, intime-se o Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008136-11.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE:ASSAHI MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO AMIN ABRAHAO NACLE- SP173066

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

DESPACHO

Inicialmente, afasto a prevengdo dos Juizos relacionados na aba "Associados", considerando que os objetos dos processos ali mencionados sdo distintos do versado neste mandado de seguranga.

Outrossim, admito excepcionalmente o recolhimento das custas processuais no Banco do Brasil, nos termos do item 1.3 do Anexo 11 da Resolugdo ni° 138, de 6/7/2017, do E. Tribunal Regional Federal da 3*
Regido.
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Providencie a impetrante a emenda da inicial para juntar:

1) Nova procuragdo outorgada que também contenha a cliusula ad judicia, e niio somente os poderes especificos previstos no artigo 105 do Cédigo de Processo Civil, bemassimo nome da sociedade que os
outorgados integram, seu nimero de registro na Ordem dos Advogados do Brasil e seu enderego completo, e, ainda, os correios eletrénicos dos advogados constituidos, nos termos dos artigos 105, paragrafo 3°, e 287 do
mesmo diploma legal;

2) Cépia do contrato social integral e atualizado.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N° 5004665-84.2020.4.03.6100/ 10° Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CATIA CILENE NASCIMENTO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR:ROSAN JESIEL COIMBRA - SP95518

REU: CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de agdo de Cumprimento Provisorio de Sentenca proposta por CATIA CILENE NASCIMENTO DE OLIVEIRA emface do CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO objetivando ao cumprimento da deciso liminar na A¢ao Civil Publica n® 0004510-55.2009.4.03.6100, visando obter a suspensio da cobranga referente a
anuidade fiscal e todos os encargos emrelagdo & parte autora.

Relata a parte autora/exequente que para o exercicio de sua atividade profissional de despachante, ndo deve ser submetido & inscrigio ao respectivo Orgo de Classe, bemcomo ao pagamento das anuidades.

Sustenta que o E. STF julgou procedente a Agdo Direta de Inconstitucionalidade da Lein® 8.107/92 e Decretos n° 37.420 e n° 37.421, normas estas editadas pelo Estado de Sao Paulo para regulamentar a atividade de
despachante perante os 6rgos da Administragdo Publica Estadual.

Coma inicial vieram documentos.
E o relatorio. Decido.

Coma edigo do novo CPC (Lein®. 13.105 de 2015), comvigéncia a partir de 18/03/2016, a tutela provisoria passa a ser género que se subdivide emtutela de urgéneia e tutela de evidéncia (“Art. 294. A tutela proviséria
pode fundamentar-se em urgéncia ou evideéncia. Pardgrafo nico. A tutela proviséria de urgéncia, cautelar ou antecipada, pode ser concedida em cardter antecedente ou incidental.”).

Aseuturno, a tutela de urgéncia prevista de forma geral no artigo 300 do novo CPC, abarca, ainda, as tutelas antecedentes (artigo 303) e também tutelas cautelares (artigo 305), sendo que ambas podemser deferidas em
carater antecedente ou incidental. A concessdo esta sujeita a existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo. A tutela de urgéncia de natureza
antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da deciso (§3° do artigo 300).

Atutela antecipada de urgéncia busca viabilizar a imediata realizagdo do proprio direito, quando se afigure presente uma situagao de perigo iminente do proprio direito substancial; ao passo que a tutela cautelar destina-se
assegurar o futuro do resultado util do processo, nos casos de situagdo de perigo que coloque emrisco a sua efetividade.

Inicialmente, necessario observar que a decisao proferida nos autos da A¢ao Civil Publica n° 0004510-55.2009.4.03.6100, utilizada como parametro para findamentar o pedido, assegurou, emsentenga, a todos, o exercicio do
oficio de Despachante Documentalista independentemente de registro ou do pagamento de anuidade, afastando a exigéneia de habilitagio especial. Emque pese ainda néio tenha ocorrido o transito emjulgado da referida
sentenga, a tutela antecipada continua emvigor.

Ademais, o E. STF julgou procedente a ADIN 4.387/SP, Relator Min. Dias Toffoli, Publicada no DOU de 09.10.2014, para afastar as exigéncias estipuladas na Lei Estadual 8.107/1992 e Decretos 37.420/1993 ¢
37.421/1993 para fins de inscrigdo no CRDD/SP, ratificando a medida liminar anteriormente concedida, coma seguinte ementa:

“A¢do direta de inconstitucionalidade. Lein°8.107, de 27 de outubro de 1992, e Decretos n®37.420 e n®37.421, todos do Estado de Sdo Paulo. Regulamentagdo da atividade de
despachante perante os orgdos da Administragdo Publica estadual. Competéncia legislativa privativa da Unido (art. 22, 1 e XV1I, da CF/88). Ratificagdo da cautelar: A¢do julgada
procedente.

1. A Lei estadual n°8.107/92, a pretexto de prescrever regras de cardter administrativo acerca da atuagdo dos despachantes junto aos érgéos publicos estaduais, acabou por regulamentar
essa atividade, uma vez que estabeleceu os proprios requisitos para seu exercicio. Violagdo da competéncia legislativa da Unido, a quem compete privativamente editar leis sobre direito do
trabalho e sobre condi¢des para o exercicio de profissoes. Precedentes. A norma de que trata o art. 5° XIII, da Carta Magna, que assegura ser “livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio
ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”, deve ter cardter nacional, ndo se admitindo que haja diferencas entre os entes federados quanto aos requisitos ou
condi¢des para o exercicio de atividade profissional.

2. O Estado de Séo Paulo, conforme se verifica nos arts. 7°e 8° da lei impugnada, impos limites excessivos ao exercicio da profissdo de despachante no ambito do Estado, submetendo esses
profissionais liberais a regime juridico assemelhado ao de fungéo delegada da administragdo publica, afrontando materialmente o disposto no art. 5°, inciso XI1I, da Carta Magna.

3. A¢do direta de inconstitucionalidade julgada procedente.”

Assim, resta evidente que o exercicio da profissdo de despachante ndo esta vinculado a inscrigao perante o Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Séo Paulo e, por conseguinte, o profissional ndo
esta obrigado ao pagamento das respectivas anuidades.

Ante o exposto, DEFIROATUTELADE URGENCIA requerida para determinar ao CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO que
cumpra a decisdo proferida nos autos da ACP n° 0004510-55.2009.4.03.6100, de modo a suspender as cobrangas realizadas em face da parte autora/exequente, a titulo de anuidades.

Intime-se a executada para cumprimento da presente decisédo, bemcomo para apresentar eventual impugnaggo.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001952-42.2011.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: TELEFONICABRASIL S A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: SACHA CALMON NAVARRO COELHO - SP249347-A, ANDRE MENDES MOREIRA - MG87017-A
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

ID-31630775:
1 - Proceda-se a exclusdo da manifestagéo 1D 31630767.
2 - Indefiro o pedido de abertura de nova vista dos autos, por auséncia de fundamento.

3 - Decorrido o prazo estabelecido no despacho ID 30913327, expega-se o oficio de transferéncia.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023038-37.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: FRANCISCA BEMVENUTO FERNANDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: SONIA GIMENES GONCALVES - SP28343

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXECUTADO: JORGE ALVES DIAS - SP127814, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

DESPACHO

Ciéncia as partes da(s) minuta(s) de oficio(s) requisitorio(s), nos termos do artigo 11 da Resolugéo n° 458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia e informagéo acerca de eventuais erros,
notadamente no que dizrespeito a possiveis divergéncias na grafia do nome das partes emrelagéo ao cadastro da Secretaria Receita Federal, bemcomo a situagdo cadastral, o que implica emcancelamento da requisigdo.

Ap0s, se emtermos, tornempara transmissio eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Semprejuizo, expega-se o oficio requisitorio de pequeno valor referente a verba honoraria.
E, depois, aguarde-se sobrestado o(s) respectivo(s) pagamento(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023038-37.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:FRANCISCABEMVENUTO FERNANDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: SONIA GIMENES GONCALVES - SP28343

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXECUTADO:JORGE ALVES DIAS - SP127814, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

DESPACHO

Ciéncia as partes da(s) minuta(s) de oficio(s) requisitorio(s), nos termos do artigo 11 da Resolugéo n° 458/2017, do E. CJF, pelo prazo de 5 (cinco) dias, para conferéncia e informagéo acerca de eventuais erros,
notadamente no que dizrespeito a possiveis divergéncias na grafia do nome das partes emrelagéo ao cadastro da Secretaria Receita Federal, bemcomo a situagdo cadastral, o que implica emcancelamento da requisicao.

Ap0s, se emtermos, tornempara transmissao eletronica ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Semprejuizo, expeca-se o oficio requisitorio de pequeno valor referente a verba honoraria.
E, depois, aguarde-se sobrestado o(s) respectivo(s) pagamento(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N® 0050413-02.1998.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE:ADVOCACIA KRAKOWIAK, DIBENS LEASING S/A- ARRENDAMENTO MERCANTIL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 31754572 - Manifeste-se a Unido Federal, no prazo de 10 (dez) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5008296-70.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: PEEQFLEX PARTICIPACOES, EMPREENDIMENTOS E SERVICOS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: VALERIA CRISTINA PENNA EMERICH - SP165127

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Id n.° 19625536 - Recebo a impugnagio da UNTAO (FAZENDA NACIONAL) comefeito suspensivo, na forma do artigo 525, paragrafo 6°, do Cédigo de Processo Civil, visto que a execugdo podera
implicar dano de dificil ou incerta reparago.
Destarte, considerando a manifestagao id n.° 23566945, tornemconclusos para decisdo.

In
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002796-51.1995.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: IBRAHIM ELIAS DRAIBE, LILIAN MARGARETA GERICKE, LUCIA DE FATIMA FIALHO CRONEMBERGER, LUCIENE DEASSIS CHAVES, LUIZALVES DE LIMA, LUIZ
CARLOS DO CARMO, LUIZ CARLOS RYUGO AKAO, LUIZA HISAE CHIGUSA, MARCIA DE CASTRO SEBASTIAO

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERSIO FANCHINI - SP99172

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERSIO FANCHINI - SP99172

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERSIO FANCHINI - SP99172

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERSIO FANCHINI - SP99172

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERSIO FANCHINI - SP99172

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERSIO FANCHINI - SP99172

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERSIO FANCHINI - SP99172

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERSIO FANCHINI - SP99172

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERSIO FANCHINI - SP99172

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Fls. 315/320— Apresente a UNTAO a documentagdo referida no tltimo paragrafo de sua manifestagio, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008262-40.2006.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: SANTANDER LEASING S.A. ARRENDAMENTO MERCANTIL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 31673408 - Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5023813-52.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
SUCEDIDO: VIATRIX - VIAGENS E TURISMO LTDA

EXEQUENTE: CVC BRASILOPERADORA EAGENCIADE VIAGENS S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: KARINAMARQUES MACHADO ZAMAE - SP242615, LEINER SALMASO SALINAS - SP185499
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 31720349 - Concedo o prazo de 15 (quinze) dias, conforme requerido.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016679-71.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULA VESPOLI GODOY - SP168432

EXECUTADO: CICERO ALVES FILHO

DESPACHO

1D 27218368: Cadastre-se os nomes das ilustres advogadas Olga Codorniz Campello Carneiro, OAB/SP n° 86.795 e Adriana Teixeira da Trindade Ferreira, OAB/SP n® 152.714, para fins de intimag3o.
Quanto ao ilustre advogado Tomas Tenshin Sataka Bugarin, verifico que esse ndo possui poderes constituidos nos autos, motivo pelo qual INDEFIRO o cadastramento de seunome.
1D 24134584: Ciéneia a parte exequente, pelo prazo de 15 (quinze) dias, para que requeira o que de direito.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022306-20.2013.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIO CASTELO DE SINTRA
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Advogado do(a) EXEQUENTE:ROBSON FERRAZ COLOMBO - SP216430
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, MARCIO LYRIO E SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDO PENTEADO RODRIGUES CACHEIRO - SP278189

DESPACHO

1D 24134116: Ciéncia a parte exequente, pelo prazo de 15 (quinze) dias, para que requeira o que de direito.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0038442-30.1992.4.03.6100/ 107 Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:IVETE REZEKE BUONOMO, TERESABARBOSA DEANDRADE, NELSON DO AMARAL, NACIR JOAO PETEK, EZEQUIEL FERREIRA DA SILVA
Advogados do(a) EXEQUENTE: WALDEMAR THOMAZINE - SP8290, FERNANDO CESAR THOMAZINE - SP104199

Advogados do(a) EXEQUENTE: WALDEMAR THOMAZINE - SP8290, FERNANDO CESAR THOMAZINE - SP104199

Advogados do(a) EXEQUENTE: WALDEMAR THOMAZINE - SP8290, FERNANDO CESAR THOMAZINE - SP104199

Advogados do(a) EXEQUENTE: WALDEMAR THOMAZINE - SP8290, FERNANDO CESAR THOMAZINE - SP104199

Advogados do(a) EXEQUENTE: WALDEMAR THOMAZINE - SP8290, FERNANDO CESAR THOMAZINE - SP104199

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

F. 192/285 dos autos digitalizados — Ciéncia do traslado de cépias do Agravo de Instrumento n.° 0080471-08.2005.4.03.0000.
Destarte, manifeste-se a parte interessada emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo requerido, arquive-se o feito.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0059965-98.1992.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:AMARO NAKAZAWA, DURVALMARANGON, ELZIO APARECIDO GENARO, FERNANDO ANTONIO SILVANUNES, ANTONIO LARIDONDU, AURORA LARIDONDI
DE SOUSA, APARECIDA LAURIDONDO CASTREQUINI

Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ- SP19449, MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ- SP19449, MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS - SP77001
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:MARIO LARIDONDO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA APARECIDA DIAS PEREIRANARBUTIS

DESPACHO

Considerando o transito emjulgado do Agravo de Instrumento de n. 0037851-44.2006.4.03.0000, manifeste-se a Unidio Federal sobre o requerido emID 22846992, no prazo de 15 (quinze) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009318-66.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: JOELDIAS DA SILVA DE PAULA

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 23440966: Tendo em vista que se trata de execugdo individual de titulo judicial onde reconhecido direito individual homogéneo, impde-se a prévia comprovagdo de que o postulante realmente se beneficia da
sentenga coletiva, bemcono a liquidagao do respectivo direito, antes da exigéncia de satisfagio, procedendo-se, assim, na forma do art. 511 do CPC.
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E como tratamrse de relagdes juridico-processuais distintas, aquela de onde originou-se a tutela genérica e esta em que postulado provimento jurisdicional de natureza individual, impde-se a citagdo da

demandada, ao nvés da intimag@o que seria a medida, caso de processo tinico se tratasse.

Por isso, cite-se a UNTAO para, querendo, apresentar contestagio, nos termos do artigo 511 do Cédigo de Processo Civil. Prazo: 30 dias (art. 511 combinado como art. 183, ambos do CPC).

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5018038-22.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:APARECIDA PISSARA LUQUES DIAS, ANGELO MIGUELPISSARA, JOSEMIGUELPISSARA
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 31971014 Ciéncia a parte exequente, pelo prazo de 10 (dez) dias, para que requeira o que de direito.
Silente, arquive-se.

Int.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0002802-09.2005.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: SEBASTIAO DE SOUZAALMEIDA
Advogados do(a) EMBARGADO: PAULO WALTER SALDANHA - SP18521, PAULO SERGIO DALMASO - SP72539

DESPACHO

1D 23940635: Ciéneia as partes acerca das informagdes apresentadas pela r. Secdo de Calculos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), pelo prazo de 10 (dez) dias.

Apos, tornemconclusos.

Int.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013795-69.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO: BUFFETDOONAJO CREPES LTDA - ME, JOVELINA DA COSTAROSA, EMERSON DACOSTAROSA

Advogado do(a) EXECUTADO: CIRO GECYS DE SA- SP213381
Advogado do(a) EXECUTADO: CIRO GECYS DE SA - SP213381

DESPACHO

Proceda a Secretaria ao desbloqueio ja determinado emID 31736043, imediatamente.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0024540-48.2008.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:ANTONIO DE PADUA GALVAO, MIRIAM CASSEMIRO GALVAO

Advogado do(a) AUTOR: EDSON BORGES LOURENCO - SP354509

Advogado do(a) AUTOR: EDSON BORGES LOURENCO - SP354509

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, JAIR DEAVELLAR SANTOS, JOSEAGUSTINHO DEARAUJO, OZIAS DE SOUZA, CELSO LUIZ PERO GONCALVES DAMOTTA, MARIA SUELI
SARTORI, BRASILIO MENDES FLEURY, MILTON NERI SOARES, DIAGRINO GOMES DA SILVA, ANDRE LUIS PIOVESAN, JOSE CARLOS DA SILVA
Advogado do(a) REU: ANTONIO CRIALESSE - SP75288

Advogado do(a) REU: ADINAERCIO DAMIAO - SP154797

Advogado do(a) REU: NILSON FERIOLI ALVES - SP131414

Advogado do(a) REU: NILSON FERIOLI ALVES - SP131414

Advogado do(a) REU: NILSON FERIOLI ALVES - SP131414

Advogado do(a) REU: NILSON FERIOLI ALVES - SP131414

DESPACHO

Compulsando os autos verifico que os corréus JAIR DEAVELLAR SANTOS, JOSEAUGUSTINHO DE ARAUJO, CELSO LUIZ PERO GONGALVES DAMOTTA, BRASILIO MENDES
FLEURY, DIAGRINO GOMES DA SILVA e ANDRE LUIS PIOVESAN foramdevidamente citados, bemcomo apresentaram contestagdes no feito.

Acorré MARIA SUELI SARTORI, emmbora devidamente citada, ainda nfo apresentou contestag@o.
Os corréus OZIAS DE SOUZA e JOSE CARLOS DA SILVA ndo foramlocalizados, tendo sido diligenciado, emrelagdo aos mesmos, apenas umenderego.

O corréu MILTON NERI SOARES, apos duas pesquisas de enderegos, ndo foi localizado nas diversas tentativas de citagdo, tendo sido requerida, pela parte autora, a respectiva citagdo por edital (ID
26053011).

Assim, tendo em vista que todas as diligéncias para a tentativa de citagio real restaram inffutiferas, caracterizou-se que o corréu MILTON NERI SOARES se encontra em lugar incerto e ndo sabido, motivo
pelo qual, comfimdamento no artigo 256, inciso 11, do CPC, defiro a citagdo por edital, na forma do artigo 256 do mesmo Diploma Legal.

Expeca-se o referido edital, observando-se o disposto no artigo 257 do CPC.
Fixo o prazo do réuem 15 (quinze) dias, nos termos do art. 335, I1I, do CPC.

Por fim, determino a busca de enderego dos corréus OZIAS DE SOUZA - CPF: 006.102.518-64, ¢ JOSE CARLOS DA SILVA — CPF: 934.618.608-91 por intermédio dos sistemas BACENJUD,
RENAJUD, WEBSERVICE e SIEL.

Para tanto, providencie a Secretaria o cadastramento e protocolo da minuta de busca de informagdes no sistema BACENJUD.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008917-67.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: ODILON CARLOS SERRATTPIFER

Advogados do(a) AUTOR: LUANA DA PAZ BRITO SILVA- SP291815, NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467
REU: UNIAO FEDERAL, BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) REU: EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA - SP123199

DECISAO SANEADORA

Trata-se de ago sob o rito comum, ajuizada por ODILON CARLOS SERRATT PIFER em face de UNIAO FEDERAL e do BANCO DO BRASIL S/A., objetivando provimento
jurisdicional que condene a instituigao financeira no pagamento de R$82.151,92, montante esse relativo aos valores depositados na conta individual PASEP, devidamente corrigidos, assim como condene os réus no pagamento
de indenizagio por danos morais no importe de R$ 10.000,00.

Devidamente citados os réus, a Unido, por sua vez, alegou, preliminarmente, prescri¢ao da pretensdo autoral, assimcomo defendeu a improcedéncia do feito.

O Banco do Brasil S/A. apresentou sua contestagdo, impugnando, prelimnarmente, o valor atribuido a causa, bem como arguiu caréneia de agdo — falta de interesse de agir, além da prescrigdo
quinquenal. No mérito, pugnou pela improcedéncia do feito.

Houve a apresentagdo de réplica.

Oportunizada a especificagéo de provas, o Banco do Brasil e a Unifio Federal requereram o julgamento antecipado da lide. O autor, por sua vez, requereu a inversdo do 6nus da prova, mediante a
intimacio do Banco do Brasila apresentar os extratos no periodo de inscri¢do do autor no PASEP, qual seja, 1980 a2018.

Passo a SANEAR o feito.

Inicialmente, observadas as normas dos artigos 355 a 357 do CPC, ¢ de se afastar a possibilidade de julgamento antecipado da lide, assim como a prolagao de decisdo parcial quanto ao mérito,
passando-se ao saneamento e & organizagio do processo.

Do valor atribuido & causa
Segundo a norma do artigo 291 do Cédigo de Processo Civil, a toda causa serd atribuido valor certo, ainda que niio tenha contetido econdmico imediatamente aferivel.

Ha de se consignar, ainda, que a fixagdo do valor da causa ndo fica sua atribuigéo ao livre arbitrio das partes, mas devendo a quantia refletir o contetido econémico, a0 menos aproximado, perseguido
coma demanda ajuizada.

Da mesma formn, a parte impugnante ndo se desincumbe do 6nus processual de informar, ele proprio, qual o valor que entende correto para a causa.

No presente caso, a parte impugnante ndo apresentou valor ou estimativa do que entende ser correto, mas apenas afirma que o critério utilizado nfo esta correto para a sua fixagdo. Contudo, esse
proceder ndo pode ser admitido.
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Assim, ndo apresentando a parte impugnante o valor que entende adequado, apesar de constarem dos autos elementos que Ihe permitiriam fazé-lo, a impugnagao nio retine condigdes de acolhimento,
devendo ser mantido o valor arbitrado pela parte autora.

Ademais, ¢ de rigor consignar que a atribuigao do valor da causa deve corresponder a mensuragdo econdmica que se pretende obter por intermédio da prestagdo jurisdicional, de modo que, conforme
assevera o autor emsua réplica, hd expectativa de alcangar o montante indicado na inicial.

Emcaso semelhante ja se manifestou o Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos seguintes termos:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPUGNAC/TO AO VALOR DA CAUSA. NECESSIDADE DE CORRESPONDENCIA COM A
IMPORTANCIA PERSEGUIDA. I - E certo que existem causas sem contetido econdmico imediato, em que ndo se discute direito patrimonial, ou, em que sua aferigio ndo é
objetivamente possivel no momento da propositura da agdo. 11 - O éxito material perseguido pela parte, ou seja, o conteiido econémico da demanda, ainda que iliquido, é passivel de ser
aferido com razoabilidade consoante informagdes trazidas pelo préprio autor: 111 - Cabe ao imp p ao Juizo os el s de fato aptos a provocar a alteragdo do valor da
causa. Ndo tendo sido ap los tais el ’m-se o valor arbitrado pelo autor: IV - Precedente do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a V- Agravo de instrumento improvido.

(A1 00066748620114030000, DESEMBARGADORA FEDERAL REGINA COSTA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF 3 Judicial | DATA:17/11/2011 .FONTE_REPUBLICACAO:.)
Rejeito, portanto, a impugnagio ao valor da causa apresentada.
Da caréncia de acio —falta de interesse de agir
Quanto a preliminar de falta de interesse de agir, alegada pelo Banco do Brasil S/A., ¢ medida de rigor proceder ao seu afastamento, tendo emvista adentrar o mérito da demanda.
Da prescricio da pretensdo autoral
Naio ha que se falar na ocorréncia de prescrigio. E que, de acordo com posigio firmada no ambito do Superior Tribunal de Justiga, nas agdes emque se busca a corregdo dos saldos de PIS/PASEP
(expurgos inflaciondrios), o prazo prescricional ¢ quinquenal, na forma do Decreto n® 20.910/1932. E referido prazo s6 se inicia com eventual saque realizado pelo servidor. No caso, a tentativa de levantamento dos valores
constantes da conta, pelo autor, deu-se em2018, quando este passou para a inatividade. Dessa forma, tendo emvista que o ajuizamento da presente agdo ocorreuem?2019, ndo ha que se falar emprescrigdo.
Da questio de fato
A questdo fulcral dizrespeito a aferigdo da devida corregdo monetéria do numerério depositado na conta PASEP de titularidade do autor.
Assim, & sobre ela que deve recair a atividade probatoria.
Das provas

Tendo emvista que houve, nos autos, a comprovagao da existéncia da conta vinculada ao PASEP, verifico que o Banco do Brasil detémmelhores condicdes para a apresentagdo dos extratos da referida
conta, de titularidade do autor.

Ademais, a juntada dos extratos mostrara ndo apenas o numerario efetivamente depositado, mas a corregéio monetaria aplicada ao caso concreto.

Portanto, defiro a inversdo do 6nus da prova, nos termos do Art. 373, § 1°, do CPC, e determino ao Banco do Brasil que fornega os extratos da conta vinculada ao PASEP do autor, referente a todo o
periodo de inscrigéo do programa, qual seja, 1980 a2018.

Prazo: 30 (trinta) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008588-26.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:APSEN FARMACEUTICA S/A

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIAMACHADO CORCHS - SP292218, CLAUDIO MAURICIO ROBORTELLA BOSCHI PIGATTI - SP93254
REU:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

DECISAO SANEADORA

Trata-se de “agdo anulatéria de ato € multa administrativos, promovida por APSEN FARMAC EUTICA S/A. (“APSEN™), emface de INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E
DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS (IBAMA), objetivando provimento jurisdicional para a anulagio do Auto de Infiagéo n°. 127623/D, expedido pela Diretoria de Controle e Fiscalizagio (DIRCOF),
coma consequente anulagdo da multa imposta, no valor de R$ 100.000,00, por suposto acesso a componente genético para fins de prospecgo, sem autorizagdo do 6rgiio competente, nos termos da Medida Provisoria 1.
2186/16-014 ¢ do Decreto Federal 5.459/055.

A tutela antecipada foi indeferida.

Citado, 0 IBAMA contestou o feito, defendendo a legalidade dos atos administrativos e requerendo a improcedéncia da demanda.

Réplica apresentada.

Oportunizada a especificagdo de provas, a autora requereu a produgio de provas pericial, na area de biologia, bem como o depoimento do representante legal do IBAMA. Requer ainda, a oitiva de
testenunhas bemcomo a juntada de novos docurmentos.

Passo a SANEAR o feito.

Inicialmente, observadas as normas dos artigos 355 a 357 do CPC, ¢ de se afastar a possibilidade de julgamento antecipado da lide, assim como a prolagdo de decisdo parcial quanto ao mérito,
passando-se ao saneamento e a organizagdo do processo.

Do exame da contestagdo verifica-se que a parte ré ndo arguiu questdes preliminares. Alémdisso, estdo presentes as condi¢des da agdo e 0s pressupostos processuais, na forma dos artigos 337 e 485,
1V, do CPC.

Da questdo de fato
A questdo fulcral dizrespeito a afericdo da responsabilidade da autora emrelago a conduta descrita no auto de infragdo n°. 127623/D, expedido pela Diretoria de Controle e Fiscalizagdo (DIRCOF),
Assim, ¢ sobre ela que deve recair a atividade probatoria.

Das provas

Compulsando os autos, verifico que o autor juntou a documentagio suficiente para a comprovagio do alegado. Ainda, verifico que a questdo esta restrita a aspectos juridicos, prescindindo a produgdo
de prova pericial, pelo que a indefiro, nos termos do Art. 464, § 1°, 1 e I1, do CPC.

Indefiro, por fim, a produg@o da prova oral, consubstanciada no depoimento pessoal do representante legal do IBAMA e da oitiva de testemunhas, uma vez que os fatos a seremreforgados pela prova
ja foramexaustivamente narrados, ndio havendo que se falar emoralizagéo do que ja foi exposto nas pegas processuais, nos termos do art. 370, paragrafo tinico, c/c art. 443, 11, ambos do CPC.

Quanto a prova documental, considerando o que ja consta dos autos, a juntada de documentos novos somente sera admitida quanto aqueles “destinados a fazer prova de fatos ocorridos depois dos
articulados, ou para contrapd-los aos que foramproduzidos nos autos”, consoante a dicgdo do artigo 435 do CPC.
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Por fim, considerando a alegag@o da autora emrelagio a anulagdo das muiltas lavradas nos autos de infragdo n. 127623 e 127621, as quais serviram como subsidio para a majoragéo da muilta discutida
no presente feito, manifeste-se 0 IBAMA, no prazo de 15 (quinze) dias.

1D 21700804: Ciéncia 4 autora.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0010617-71.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JANIO RODRIGUES DE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ FERNANDO VILLELANOGUEIRA - SP220739

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 31949553: Diante da documentagdo apresentada, manifeste-se a Unido sobre o fornecimento do medicamento, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024295-97.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS NOVAIS JUNIOR - SP256036-B

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Diante do teor da certiddo ID 31044722, Aguarde-se a entrega do laudo pericial, pelo prazo deferido no ID 19221709.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5010799-35.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: FUTURAGENE BRASIL TECNOLOGIA LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO AUGUSTO REBELLO REIS - RJ118816, ROMULO SILVEIRA DAROCHA SAMPAIO - RJ160036, LUCIANO GIONGO BRESCIANI - RJ109302-A,
MATHEUS SOUSA CASTRO - RJ201696

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de requerimento de ajustes e solicitagdo de esclarecimentos opostos pela parte autora (ID 31965349), emface da deciséo 1D 31035399.
E asintese do necessario.

DECIDO

Recebo a manifestagio da autora como embargos de declaragdo, haja vista a natureza dos pedidos formulados.

O recurso deve ser conhecido, pois tempestivo e cabivel, conforme precedentes do Egrégio Superior Tribunal de Justica, observada a norma do artigo 1022 do Cédigo de Processo Civil.
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Contudo, observo da peticao ID 31035399 que a parte autora ndo logrou comprovar a ocorréncia das hipdteses que ensejama revisao da decisdo por meio de embargos de declaragao, quais sejam: (7) esclarecer obscuridade;

(#) eliminar contradi¢o; (##i) suprimir omissao; e (#v) corrigir erro material.

Constata-se, na verdade, a insatisfagdo da parte comos findamentos adotados na deciséo ID 31035399, sendo certo que, a atribuicio de efeitos inffingentes aos embargos de declaragio nio deve ser admitida. Destarte,

entendo que o pleito deve ser objeto de recurso adequado, a saber, agravo de instrumento.
Pelo exposto, conhego dos embargos de declaragéo opostos pela parte ré, porém, no mérito, REJEITO-OS, mantendo a decisdo inalterada.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5008237-48.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:PADARIAANA & IZABELLTDA - ME, ANAMARIA CARDOSO LOUREIRO

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ALVES FELICIANO - SP407524

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ALVES FELICIANO - SP407524

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Providencie a autora a retificacdo do valor atribuido a causa, para que reflita o beneficio econdmico pretendido, recolhendo as custas processuais devidas.

Resta, ainda, indeferido o pedido de diferimento no recolhimento das custas processuais, haja vista a possibilidade de pagamento online da referida guia.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5008241-85.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:OPP INDUSTRIA TEXTILLTDA

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO RODRIGO FRIZZO - PR33150

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Providencie a autora o recolhimento das custas processuais devidas no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicdo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003795-39.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: WALMIR PINHEIRO SANTANA

Advogados do(a) AUTOR: JULIANA DE CARVALHO MOREIRA - SP395655, CARLOS ALBERTO DA COSTA SILVA - SP85670, YASMIN SANTIAGO FERLA DA COSTA SILVA - SP369254

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 31862087: Manifeste-se a Unido, nos termos da decisdo 1D 30075937, no prazo de 5 (cinco) dias.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016414-35.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: VANIA PIRES DAMASCENO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELDER DE OLIVEIRA TEIXEIRA - MG188731

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, COMANDANTE DO CENTRO DE INSTRUCAO EADAPTACAO DAAERONAUTIC/CIAAR

DESPACHO

1d 31962527: Nada a decidir, considerando que a carta precatdria expedida ainda ndo foi devolvida.
Saliento, contudo, que a impetrante podera diligenciar junto ao Juizo deprecado para obter informagdes sobre o cumprimento da carta.
Coma comprovagio da intimago da autoridade impetrada, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5005601-12.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: SINDICATO DA INDUSTRIA DE REPARACAO DE VEICULOS EACESSORIOS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) IMPETRANTE: CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662, ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

1d 31946159: O Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sdo Paulo/SP possui competéncia somente em relagdo aos substituidos do impetrante sediados no anbito de sua
jurisdicdo, e ndo sobre todos os municipios do Estado de Sdo Paulo.

Assim, considerando que o proprio impetrante alegou em sua manifestagdo que as empresas associadas sdo sediadas em varios municipios do Estado, deverd indicar a autoridade coatora competente para
responder pelo presente mandamus, na qual detenha superioridade hierarquica sobre as demais Delegacias da Receita Federal do Brasil vinculadas a 8* Regido Fiscal.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5008206-28.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SINDICATO DOS TRABALHADORES TECNICOS-ADMINISTRADORES EM EDUCACAO DAS INSTITUICOES FEDERAIS DE ENSINO SUPERIOR - SINTUNIFESP
Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

IMPETRADO: REITORA DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO
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Intime-se comurgéncia a Universidade Federal de Sdo Paulo - UNIFESP, excepcionalmente por mandado, para que se manifeste no prazo de 72 (setenta e duas) horas, nos termos do artigo 22, paragrafo 2°.
da Lein® 12.016/2009.

Apos, tornemos autos conclusos para a apreciagdo do pedido de liminar.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012787-91.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:AIRES TURISMO LTDA - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO RIOS AGUIAR DE VASCONCELOS - DF46986

EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIAEAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogados do(a) EXECUTADO: WALMIR DE GOIS NERY FILHO - DF43005, LUIZANTONIO TAVOLARO - SP35377

DESPACHO

Aguarde-se o decurso do prazo do despacho emID 31227020.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004076-92.2020.4.03.6100/ 10°* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SRALIANCAS EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE: NATALICIO PEREIRADOS SANTOS - SP269251

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por SR ALIANCAS EIRELI emface do D. DELEGADO DA RECEITA FEDERALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIADE SAO PAULO ,
objetivando, emcarater liminar, provimento jurisdicional que determine o seu reingresso imediato no regime tributario do Simples Nacional, comefeitos retroativos a data de sua exclusao.

Sustenta que no exercicio de suas atividades, estava enquadrada no regime tributario diferenciado do Simples Nacional, até que no final do exercicio de 2019, em31 de dezembro de 2019, acabou sendo excluida sob o
argumento de que possuia débitos pendentes perante a PMSP - Prefeitura do Municipio de Sdo Paulo, no valor apurado de R$ 861,88.

Afirma que quando sio apuradas pendéncias, o contribuinte temo prazo de até 30 dias para regularizar e continuar enquadrado no regine de tributagéo do Simples Nacional, de forma que dispunha até a data de 31 de janeiro de
2020, para sanar e quitar a pendéncia informada.

Defende que buscou o débito indicado da PMSP e realizou o seu pagamento na importancia de R$ 861,88, na data de 24 de janeiro de 2020, rigorosamente dentro do prazo de 30 dias, no entanto, ainda assim foi excluida
indevidamente do regime tributario diferenciado.

Coma inicial vieramdocumentos.
Aandlise do pedido de liminar foi postergada para apreciagdo apos a vinda das informagdes a seremprestadas pela Autoridade impetrada. Coma vinda das informagdes, os autos vieramconclusos.
E o relatério. Fundamento e decido.

Cumpre-me assinalar que o processo mandamental busca garantir eventual violago a direito liquido e certo do impetrante, conforme previsdo constitucional. Para se alcangar uma medida liminar emmandado de seguranga dois
requisitos sdo imprescindiveis: umdano potencial que atinja o interesse da parte, emrazio do “periculum in mora”, e a plavsibilidade do direito substancial invocado (“fumus boni iuris”).

No caso concreto, nio verifico a presenga dos requisitos ensejadores & concessao da medida liminar pleiteada.

Osartigos 17, inciso V; 28; 29, inciso I e 30, inciso 11, da Lei Complementar n° 123/2006, determinam:

“Art. 17. Néo poderao recolher os impostos e contribui¢es na forma do Simples Nacional a microempresa ou a empresa de pequeno porte:

()

V—que possua débito com o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, ou com as Fazendas Piiblicas Federal, Estadual ou Municipal, cuja exigibilidade néo esteja suspensa”.

“Art. 28. A exclusdo do Simples Nacional serd feita de oficio ou mediante comunicagdo das empresas optantes.

7 7 )

Pardgrafo iinico. As regras previstas nesta se¢do e o modo de sua imp do serdo pelo Comité Gestor:

Art. 29. A exclusdo de oficio das empresas optantes pelo Simples Nacional dar-se-d quando:
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1—verificada a falta de comunicagéo de exclusdo obrigatdria;

)

Art. 30. A exclusdo do Simples Nacional, mediante comunicagdo das microemp ou das emp, de pequeno porte, dar-se-d:
)

11— obrigatoriamente, quando elas incorrerem em qualquer das situagdes de vedagdo previstas nesta Lei Comple

Por sua vez, os artigos 15, inciso XV e 73, inciso II, “d”, da Resolugdo CGSN n°94/2011, que dispde sobre o Simples Nacional, estabelecen:

“Art. 15. Nao poderd recolher os tributos na forma do Simples Nacional a ME ou EPP: (Lei Complementar n°® 123, de 2006, art. 17, caput)
)

XV - que possua débito com o Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), ou com as Fazendas Puiblicas Federal, Estadual ou Municipal, cuja exi
Complementarn®123, de 2006, art. 17, inciso V).

R T)

ndo esteja suspensa; (Lei

“Art. 73. A exclusdo do Simples Nacional, mediante comunicagdo da ME ou da EPP a RF B, em aplicativo disponibilizado no Portal do Simples Nacional, dar-se-a:
)
1I - obrigatoriamente, quando:

()

P )

d) possuir débito com o Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), ou com as Fazendas Publicas Federal, Estadual ou Municipal, cuja exig ndo esteja susp hipotese em que

aexclusdo: (Lei Complementar n® 123, de 2006, art. 17, inciso V; art. 30, inciso II)
1. deverd ser comunicada até o uiltimo diaitil do més subsequente ao da situagdo de vedagao; (Lei Complementar n® 123, de 2006, art. 30, § 1°, inciso 1I)

2. produzird efeitos a partir do ano-calendadrio subsequente ao da comunicagdo; (Lei Complementarn® 123, de 2006, art. 31, inciso IV)”.

No caso dos autos, a impetrante foi excluida do regime especial do Sinmples Nacionalem31/12/2019, ante a falta de regularizagio dos seus débitos, eis que foi intimada em 12/09/2019 e somente procedeu a regularizagéo apos
findo o prazo, em03/01/2020.

Deste modo, ndo observo, no presente momento processual, qualquer ilegalidade na conduta da autoridade impetrada, pois a exclusdo de oficio do Simples Nacional das empresas que possuemdébito comas Fazendas
Pblicas Federal, Estadual ou Municipal, cuja exigibilidade nio esteja suspensa, esta expressamente prevista na Lei Complementar n® 123/2006 e na Resolugdo CGSN n° 94/2011.

Comas informagdes, remetam-se os autos ao Ministério Piblico Federal, torando, por fim, conclusos para sentenga.

Intime-se e oficie-se.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004077-77.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: RIVALDO RODRIGUES NOVAES JUNIOR

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO SALERMO QUIRINO - SP163371

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL DA 3* REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E TERAPIA
OCUPACIONALDA3 REGIAO

DECISAO

Recebo a petigdo 1d 31657438 como emenda a inicial.

Emque pesemos motivos a justificar a célere apreciag@o do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestagdo da autoridade impetrada, razio pela qual ficard a analise postergada até a vinda das informagdes.
Solicitenn-se as informagdes a autoridade coatora, no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se o 6rgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, conforme disposto no art. 7°, inciso 11, da Lein.® 12.016 de 07/08/2009.

Coma resposta, voltemconclusos para apreciagdo do pedido de liminar.

Intime-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007618-21.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MEND- ARQUITETURA ESPECIALIZADALTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: GILBERTO RUIZDOS SANTOS JUNIOR - SP370554

IMPETRADO: GERENTE DA FILIAL GILOG/SP., CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, LICITADOR OFICIALDO GILOG

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga, compedido de medida liminar, impetrado por MEND-ARQUITETURA ESPECIALIZADA LTDA—-ME emface do GERENTE DA FILIAL GILOG/SP e do
LICITADOR OFICIALDO GILOG, emque se pede a concessao da seguranga para que seja determinado ao Licitador que proceda a analise da documentag@o constante no SIC AF, bemcomo as declaragdes emitidas
pela CEF relativas a qualificagdo técnica da empresa e, consequentemente, scja efetuada a habilitagdo imediata da impetrante no Credenciamento n° 2528/2019 — GILOG/SP.

Emque pesemos motivos a justificar a célere apreciag@o do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestago da autoridade impetrada, razio pela qual ficard a analise postergada até a vinda das nformagdes.
Solicitern-se as informagdes a autoridade coatora, no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, conforme disposto no art. 7°, inciso 11, da Lein. 12.016 de 07/08/2009.

Coma resposta, voltemconclusos para apreciagio do pedido de liminar.

Intime-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 12/05/2020 154/1184



PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004632-94.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: DIEGO ALBONETI TERRA

Advogado do(a) AUTOR: GENERINO SOARES GUSMON - PR11354

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

DIEGO ALBONETI TERRA ajuizou agio emface de UNIAO FED ER AL, pelo procedimento comum, objetivando, emsede de tutela de evidéncia, o recebimento do beneficio do seguro desemprego, coma
respectiva liberagdo das parcelas vencidas, emumunico lote.

Sustenta, emsuma, que manteve contrato de trabalho coma empresa “Gersonda Silva Acessérios Automotivos™ no periodo de 01/08/2015 até 10/06/2016 e, nesta tltima data foi rescindido o contrato de trabalho semjusta
causa.

Afirma que recebeu trés parcelas referentes do seguro desemprego emrazio dessa rescisdo, sendo suspenso o pagamento da tltima parcela do beneficio por figurar como sdcio da empresa “Diego Alboneti Terra”, de forma que
teria de comprovar que ndo auferia renda emrazio dessa sociedade, o que tentou demonstrar, porém, néo obteve sucesso no restabelecimento do beneficio.

Coma inicial vieram documentos.

Inicialmente a apreciagio do pedido de tutela antecipada foi postergada para analise apos a vinda da contestagdo.
Citada, a Unido apresentou sua contestacdo.

E o relatorio. Decido.

Coma edigdo do novo CPC (Lein’. 13.105 de 2015), comvigéncia a partir de 18/03/2016, a tutela proviséria passa a ser género que se subdivide emtutela de urgéneia e tutela de evidéncia ( “Art. 294. A tutela provisoria
pode fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia. Pardgrafo tinico. A tutela provisdria de urgéncia, cautelar ou antecipada, pode ser concedida em cardter antecedente ou incidental.”).

Aseuturno, a tutela de urgéncia prevista de forma geral no artigo 300 do novo CPC, abarca, ainda, as tutelas antecedentes (artigo 303) e também tutelas cautelares (artigo 305), sendo que ambas podemser deferidas em
carater antecedente ou incidental. A concessdo esta sujeita a existéncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito ¢ o perigo de dano ou o risco ao resultado til do processo. A tutela de urgéncia de natureza
antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de ireversibilidade dos efeitos da decisdo (§3° do artigo 300).

A tutela antecipada de urgéncia busca viabilizar a imediata realizagdo do proprio direito, quando se afigure presente uma situagio de perigo iminente do proprio direito substancial; ao passo que a tutela cautelar destina-se
assegurar o futuro do resultado util do processo, nos casos de situagdo de perigo que coloque emrisco a sua efetividade.

O instituto da tutela da evidéncia esta previsto no artigo 311 do Cédigo de Processo Civil, que assimestabelece:

Art. 311. Atutela da evidéncia serd concedida, i

depend da demonstragéo de perigo de dano ou de risco ao resultado witil do processo, quando:
[ - ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propésito protelatorio da parte;

11 - as alegagdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmacda em julgamento de casos repetitivos ou em stmula vinculante;

111 - se tratar de pedido reipersecutorio fundado em prova documental adequada do contrato de depdsito, caso em que serd decretada a ordem de entrega do objeto custodiado, sob
cominagdo de multa;

1V - apeti¢do inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor; a que o réu nédo oponha prova capaz de gerar diivida razoavel.

Pardgrafo imico. Nas hipoteses dos incisos I1 e I11, o juiz podera decidir liminarmente.

Conforme disposto no paragrafo tnico do artigo acima transcrito, o juizsomente podera decidir liminarmente nas hipéteses dos incisos 11 e IT1. Por outro lado, nas hipoteses dos incisos I e I'V é necessaria a prévia oitiva do réu,
de modo a tornar incontroverso o pedido ou demonstrar que o réundo possa opor prova emcontrario ao que logrou demonstrar o autor.

Asituagio fatica apresentada impede a 0 da almejada tutela antecipada. Nio verifico a verossimilhanca do direito alegado (° €ncia do bomdireito™).

Na hipdtese emapreco, pretende o autor receber as parcelas do seguro-desemprego referentes ao periodo de 01/08/2015 a 10/06/2016, as quais foramsuspensas sob o argumento de que poderia auferir renda advinda de
sociedade da qual fazia parte.

ALein®7.998/90 estabelece que tera direito a percepgao do seguro-desemprego o trabalhador dispensado semjusta causa que comprove ndo possuir renda propria de qualquer natureza suficiente a sua manutengdo e de sua
familia.
Entretanto, a partir dos documentos anexados aos autos, néo se verifica qualquer documento comprovando que houve o deferimento do beneficio, a sua suspensio e o respectivo motivo.

Akmdisso, anexouno 1D n. 30072273, apenas o documento de baixa da referida empresa em06/02/2020, na qual figurava como sdcio, o que ndo prova que em2016, periodo que discute o direito ao percebimento do seguro-
desemprego, ndo auferia lucros provenientes da mencionada empresa.

Ademais, cristalina se revela a auséncia de perigo de dano irreparavel, sendo 6nus da parte autora (autores) alegar e demonstrar que a antecipagao dos efeitos finais da decisao ira resguardar o postulante de dano irreparavel ou
de dificil reparagao, situagio nfio provada até o momento. Nesse sentido: TRF 1, AG 1999.01.00.064921-4/MG, 1* T, j. em 13/06/2000, documento TRF 10098237, publ. em31/07/2000, p. 30.

Ante 0 exposto, ausente a verossimilhanca da alegacdo e semprejuizo de eventual revisdo desta decisdo emsede de sentenga ou depois de oportunizada defesa s rés, tendo emvista ser inerente a este tipo de juizo provisorio
seu carater precario, INDEFIRO O PEDIDO DEANTECIPACAO DOS EFEITOS DATUTELA.

Intimemse.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019867-38.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: TARCISIO DI GIROLAMO

Advogado do(a) IMPETRANTE: PRISCILA REZZAGHI NARVAEZ - SP150576

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM BRASILIA/DF

DESPACHO

1d 31825357: Expega-se carta precatoria a Subsegdo Judiciaria do Distrito Federal para a notificagdo do Delegado da Receita Federal do Brasil em Brasilia/DF para fins de ciéncia e cumprimento da liminar
concedida ( 1d 24415305), bemassimpara prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias.
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Apbs, intime-se novamente o Ministério Publico Federal para apresentar novo parecer, se assimentender.
Por fim, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006712-65.2019.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: SMICS COMERCIALE INSTALACOES INDUSTRIAIS LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: PAULO BORGES - SP421755

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 31985082: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005287-66.2020.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CASAJOSE EDUARDO CAVICHIO

Advogado do(a) AUTOR: MAURICIO MADUREIRA PARA PERECIN - SP207248

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 31986243: Mantenho a decisdo agravada, por seus proprios findamentos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001385-08.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:J VBACELAR DA SILVAREVESTIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO BATISTADOS SANTOS - SP227605

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéneia.

Ante as alegacdes deduzidas pela autora, bem cono a solicitagdo encaminhada a Receita Federal do Brasil por meio do e-processo n° 13033.082243/2020-74, concedo o prazo de 15 (quinze) dias a Unido
para que se manifeste sobre a analise e concluséo dos pedidos de restituicdo protocolados emoutubro de 2018, inclusive acerca da compensagdo de oficio e liberagdo do saldo residual.

Int.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016551-51.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: VINICIUS MEDIATO FAGUNDES CONSTRUCOES - EPP, LUIZ FAGUNDES FILHO, SONIA MARIA MEDIATO FAGUNDES
Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRA MORAES LIMONGE ROMANO - SP364647

Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRA MORAES LIMONGE ROMANO - SP364647

Advogado do(a) AUTOR:ALESSANDRA MORAES LIMONGE ROMANO - SP364647

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Cumpra a CEF o determinado emaudiéncia (ID 24232066), juntando aos autos os respectivos instrumento de procuragdo, carta de preposigao e normativos internos, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

12° VARA CIVEL

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007821-80.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: MARIA DO SOCORRO SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: KALLIELYSON LOPES DA SILVA - SP414757

IMPETRADO: DATAPREYV, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, UNIAO FEDERAL, EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL, SUBSECRETARIA
DEASSUNTOS ADMINISTRATIVOS DO MINISTERIO DO DESENVOLVIMENTO SOCIALE COMBATEAFOME

DESPACHO

Detiro a gratuidade da justica, nos termos do artigo 98 e ss. do Cédigo de Processo Civil

indicagio da autoridade administrativa que praticou o ato combatido.
Note-se que a correta indicagdo da autoridade impetrada € essencial até mesmo para a fixagao da competéncia absoluta para o julgamento do mandado de seguranga, uma vez que possui natureza fincional.
Desta maneira, concedo prazo de 15 (quinze) dias para que a parte impetrante regularize o polo passivo da demanda, especificando corretamente a autoridade que incorreu na agao ensejadora do mandamus.
Providencie, ainda, o impetrante a juntada de documentos que comprovemo fato constitutivo do direito alegado.
Ressalto que o ndo cumprimento das determinagdes implicara na exting@o do feito, semresolug@o de nérito, nos termos do artigo 485, IV, do Novo Codigo de Processo Civil.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 06/05/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5008187-22.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: GRID SOLUTIONS TRANSMISSAO DE ENERGIA LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE JULGAMENTO (DRJ) EM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, impetrado por GRID SOLUTIONS TRANSMISSAO DE ENERGIA LTDA. contra ato do Senhor DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DE JULGAMENTO (DRJ) EM SAO PAULO - SP, objetivando provimento jurisdicional no sentido de determinar que a autoridade coatora analise suas manifestagdes de inconformidade protocolizados emdezembro de
2016, conforme listagemindicada na exordial.

Narroua Impetrante que explora atividades econdmicas descritas emseu objeto social, razio pela qual se sujeita ao recolhimento de diversos tributos, inclusive aqueles de competéncia da Unido Federal.

Que, no periodo de 15 a20.12.2016, protocolizou manifestagdes de inconformidade nos Processos Administrativos de n° 10880.949191/2013-28, 10880.949192/2013-72, 10880.949193/2013-17, 10880.949194/2013-
61, 10880.953573/2013-56, 10880.953574/2013-09, 10880.953575/2013-45, 10880.953576/2013-90, 10880.953577/2013-34, 10880.953578/2013-89, 10880.953579/2013-23, 10880.953580/2013-58,
10880.953581/2013-01, 10880.953582/2013-47, 10880.953583/2013-91, 10880.953584/2013-36, 10880.953585/2013-81, 10880.953586/2013-25, 16692.721062/2016-13, 16692.721063/2016-68,
16692.721064/2016-11, 16692.721065/2016-57, 16692.721066/2016-00, 16692.721067/2016-46, 16692.721068/2016-91, 16692.721069/2016-35, 16692.721070/2016-60, 16692.721071/2016-12,
16692.721072/2016-59, 16692.721073/2016-01 16692.721075/2016-92, 16692.721076/2016-37, 16692.721078/2016-26, 16692.721074/2016-48, 16692.721079/2016-71, 16692.721080/2016-03,
16692.721081/2016-40, 16692.721082/2016-94, 16692.721083/2016-39, 16692.721084/2016-83, 16692.721085/2016-28, 16692.721087/2016-17, 16692.721088/2016-61, 16692.721089/2016- 14,
16692.721090/2016-31, 16692.721091/2016-85, 16692.721092/2016-20, 16692.721093/2016-74, 16692.721094/2016- 19, 16692.721095/2016-63, 16692.721096/2016- 16, 16692.721097/2016-52,
16692.721098/2016-05, 16692.721099/2016-41, 16692.721100/2016-38, 16692.721101/2016-82, 16692.721102/2016-27, 16692.721103/2016-71, 16692.721104/2016- 16, 16692.721107/2016-50,
16692.721077/2016-81 e 16692.721086/2016-72.

A causa de pedir esta assentada na omissdo da autoridade apontada como coatora que, mesmo passados mais de 3 anos, até o momento nio exarou decisdo acerca das manifestagdes de inconformidade apresentadas pelo
impetrante ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias, conforme disposto no art. 24 da Lei 11.457/2007, conforme consulta ao andamento dos processos (ID. 31890607 e ss.).

Afirma que o referido prazo foi estabelecido como forma de estabelecer umpadrao minimo de eficiéncia no servigo publico, e que o Poder Judicidrio vemreconhecendo o direito liquido e certo dos contribuintes a teremseus
pedidos apreciados no lapso legal.

A nicial veio acompanhada de procuragio e documentos.

Os autos vieramconclusos para decisdo.
E O BREVE RELATORIO. DECIDO.
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Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fund 0 rel edo ato imp do puder resultar a

ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depésito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoajuridica”. (art. 7°, 111, da Lein®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; hd, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§2°Ndo serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagao de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagdo ou equiparagdo de
servidores puiblicos e a concessdo de aumento ou a extenséo de oup o0 de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento € necessariaa comprovagio da verossimilhanca do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através
da demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

Verifico que a impetrante juntou aos autos, a fimde corroborar suas alegagdes, extrato do protocolo dos Processos Administrativos apresentados perante a DERAT/SP emdezembro de 2016 (ID. 31890607 e ss.) e sua
consulta de situagdo “emanalise” até o presente momento. Portanto, ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias até a propositura desta demanda (07.05.2020).

A Administracdo est sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, é certo que o que se espera do administrador ¢ o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

Aneficiéncia do servigo ptblico ndo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo
37, ambos da Constituigio Federal).

N4o ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judiciario, emrelagio aos seus
jurisdicionados.

Contudo, o art. 24 da Lein.° 11.457/07, que trata especificamente do processo administrativo tributario, dispde que:

“Art. 24. E obrigatério que seja proferida deciséo administrativa no prazo meximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte.”

Emface do ordenamento juridico, a atividade da administragdo deve ser exercida dentro de umprazo razoavel, que ndo pode prolongar-se por tempo indeterminado.
Portanto, deve ser observada a fixagdo do prazo estabelecido na referida lei para o término dos processos administrativos. Nesse sentido ja decidiu o Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL. TR[BUTA'RIO: MANDADO DE SEGURANCA. REEXAME NEC"ESSA'R]OA PEDIDO DE RESSARCIMENTO. DURA cAo
RAZOAVEL DO PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRINCIPIO DA EFICIENCIA DAADMINISTRACAO PUBLICA. APLICAGCAO DA NORMA ESPECIFICA. DECRETON.”
70.235/72 E LEIN.°11.457/07. SENTENCA MANTIDA.

-A Lein.”11.457/07 modificou o ande dos processos administrativos fiscais no ambito da RF B e fixou em 360 dias, a partir do protocolo, o prazo para tais pedidos serem analisados,
conforme seu artigo 24.

- E pacificano Superior Tribunal de Justica a aplicagdo do prazo estabelecido no dispositivo anteriormente explicitado, conforme julgamento do REsp n.” 11308206/RS, no regime do artigo 543-
C do Cédigo de Processo Civil/1973.

- No caso concreto, a parte impetrante ap ou os pedidos administrativos em debate em 06/06/2013, 07/06/2013, 10/06/2013, 17/06/2013, 28/08/2013, 29/08/2013, 07/03/2014 ¢ 10/03/2014 e
somente apos o ajuizamento deste mandado de seguranca, em 17/03/2016, os procedimentos passaram a ser examinados, ou seja, foi ultrapassado o prazo estabelecido pela norma regente para
que a autoridade fiscal procedesse a andlise requerida, em afionta a determinagdo legal, bem como aos principios da razodvel duragdo do procedimento administrativo e da eficiéncia na
administragdo puiblica, ambos consagrados pela Constitui¢do Federal de 1988 em seu artigo 5°, inciso LXVIII, e 37, caput, respectivamente.

- Remessa oficial a que se nega provimento.” (REOMS 00062682520164036100, 4* Turma, Relator Desembargador Federal Andre Nabarrete, e-DJF3 31/05/2017).

Assim, a liminar deve ser deferida para que os pedidos sejamanalisados e decididos conclusivamente.

Ante ao exposto, DEFIRO A LIMINAR requerida, determinando a autoridade coatora que, ndo havendo pendéncias documentais, proceda a andlise conclusiva das manifestagdes de inconformidade protocolizadas nos
Processos Administrativos de n® 10880.949191/2013-28, 10880.949192/2013-72, 10880.949193/2013-17, 10880.949194/2013-61, 10880.953573/2013-56, 10880.953574/2013-09, 10880.953575/2013-45,
10880.953576/2013-90, 10880.953577/2013-34, 10880.953578/2013-89, 10880.953579/2013-23, 10880.953580/2013-58, 10880.953581/2013-01, 10880.953582/2013-47, 10880.953583/2013-91,
10880.953584/2013-36, 10880.953585/2013-81, 10880.953586/2013-25, 16692.721062/2016-13, 16692.721063/2016-68, 16692.721064/2016- 11, 16692.721065/2016-57, 16692.721066/2016-00,
16692.721067/2016-46, 16692.721068/2016-91, 16692.721069/2016-35, 16692.721070/2016-60, 16692.721071/2016-12, 16692.721072/2016-59, 16692.721073/2016-01 16692.721075/2016-92,
16692.721076/2016-37, 16692.721078/2016-26, 16692.721074/2016-48, 16692.721079/2016-71, 16692.721080/2016-03, 16692.721081/2016-40, 16692.721082/2016-94, 16692.721083/2016-39,
16692.721084/2016-83, 16692.721085/2016-28, 16692.721087/2016-17, 16692.721088/2016-61, 16692.721089/2016-14, 16692.721090/2016-31, 16692.721091/2016-85, 16692.721092/2016-20,
16692.721093/2016-74, 16692.721094/2016-19, 16692.721095/2016-63, 16692.721096/2016- 16, 16692.721097/2016-52, 16692.721098/2016-05, 16692.721099/2016-41, 16692.721100/2016-38,
16692.721101/2016-82, 16692.721102/2016-27, 16692.721103/2016-71, 16692.721104/2016-16, 16692.721107/2016-50, 16692.721077/2016-81 e 16692.721086/2016-72.

Intime-se a autoridade impetrada para cumprimento desta decisdo no prazo improrrogével de 30 (trinta) dias, devendo, no mesmo prazo, comunicar o impetrante acerca da conclusdo dos requerimentos ou solicitando
documentos complementares.

Notifique-se para a apresentagio das informagdes no prazo legal.

na lide e a apresentagdo de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizago deste Juizo, devendo referida defesa ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.
Manifestando a Unido interesse emingressar nos autos, remeta-se o feito ao Setor de Distribuigio — SEDI, para inclusdo na lide na posi¢do de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020

BFN

12° Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015448-17.2019.4.03.6183

IMPETRANTE:ANTONIO CARLOS ZAMBON

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIEGO INHESTA HILARIO - SP286973

IMPETRADO: GERENTE DA CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEF{CIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL
SUDESTEI - CEAB/DJ/SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.
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Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por ANTONIO CARLOS ZAMBON contraato do St. GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARA
ATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR 1, requerendo determinagio judicial no sentido de a impetrada conclua a anlise do
beneficio do impetrante, especificamente, coma imediata remessa do recurso administrativo ao Orgdo Julgador.

A inicial veio acompanhada de procuragio e documentos.
Devidamente notificada, a Autoridade Impetrada prestou informagdes (ID. 28046395).

Redistribuido o feito a este Juizo (ID. 29053222), os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita e a prioridade de tramitagdo do feito. Anote-se.

7 7

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “‘se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver f edo ato imp lo puder resultar a
ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111, da Lein®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagao da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7%

§2°Néio serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagao de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagdo ou equiparagdo de
servidores puiblicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de oup 0 de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento ¢ necessaria a comprovagdo da verossimihanga do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através
da demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

A Administragdo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, € certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos
previstos na lei.

A ineficiéncia do servigo publico ndio pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo
37, ambos da Constituicao Federal).

Nao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judicidrio, emrelagdo aos seus
jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipétese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no &mbito da Administragio Piblica Federal, que prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciagdo de requerimentos
formulados pelos contribuintes:

“Art. 1° Esta Lei estabelece normas bdsicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragéo Federal direta e indireta, visando, em especial, a protegdo dos direitos dos administrados
e ao melhor cumprimento dos fins da Administragéo.

()

Art. 22 A Administragdo Piiblica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagao, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

()

Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo
motivo de forca maior:

Pardgrafo iinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagdo.

()

Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir deciséo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Verifico que, em 12.06.2019, a parte impetrante protocolizou recurso administrativo sob n° 1723487374, o qual, até o presente momento, ndo foiainda apreciado pelo Poder Piblico (ID. 24341662).

Nio vislumbro motivo que possa impedir a resposta do Poder Ptiblico no prazo legal. Destarte, torna-se cabivel a concessdo da medida liminar somente para que a parte impetrada proceda ao devido andamento e analise do
requerimento mencionado nestes autos.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMIN AR peiteada para que a autoridade impetrada proceda a remessa do recurso ao Orgdio Julgador e consequente anélise conclusiva do recurso administrativo protocolizado sob o n°
1723487374, ourequisite os documentos indispensaveis a sua analise.

Intime-se a autoridade impetrada para o cumprimento da presente decisdo no prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas da lei, bemcomo para que ratifique ou preste novas informagdes, no prazo legal.
Ap0s, dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) interessada, bemcomo ao representante do Ministério Publico Federal, vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenga.
Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 7 de maio de 2020
BFN

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5022611-40.2018.4.03.6100
EXEQUENTE:IRACI CARVALHO DA CUNHA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO LUIZ GONCALVES DOS SANTOS - SP191250
EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SAO PAULO

DESPACHO

Conforme preceitua o artigo 262 do Provimento n° 01/2020 da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3* Regido, disponibilizado no Diario Eletrénico no dia 22/01/2020, informe a exequente, no prazo de
10 (dez) dias, se ha interesse na transferéncia eletronica dos valores a serem levantados emsubstitui¢ao ao alvara de levantamento.
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Optando pela transferéncia bancaria, cumpra o quanto determinado no §1° do referido artigo e indique os dados da conta de titularidade da parte beneficidria e/ou de advogado, pessoa fisica, devidamente
constituido nos autos compoderes para dar e receber quitagio, observando, ainda, que a procuragéo outorgando os poderes especificos aqui citados, devera estar ATUALIZADA, néio podendo ser anterior a dezanos da data
do levantamento, como € no caso dos autos (datada do ano de 2002 - fl. 06).

Coma manifestagio, se emtermos, expeca a Secretaria a modalidade de transferéncia ao qual optou o interessado, referente a guia de deposito de ID 22884294, nos seguintes valores:

- R$ 16.427,27 (dezesseis mil, quatrocentos e vinte e sete reais e vinte e sete centavos) emfavor da AUTORA, referente ao valor principal, semincidéncia de imposto de renda, eis que se trata de indenizagao por
dano moral,

- R$4.106,80 (quatro mil, cento e seis reais e oitenta centavos) em favor do PATRONO da autora, referente aos honorarios de sucumbéncia, que correspondema 20% do valor da condenagio, com incidéncia
de imposto de renda.

Intimem-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 4 de maio de 2020
IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0020143-72.2010.4.03.6100
AUTOR:JURANDI CLEMENTINO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA - SP46152
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: FERNANDA MAGNUS SALVAGNI - SP277746-B

DESPACHO

Conforme preceitua o artigo 262 do Provimento n° 01/2020 da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3* Regido, disponibilizado no Diério Eletrénico no dia 22/01/2020, informemas partes, no prazo de
10 (dez) dias, se ha interesse na transferéncia eletronica dos valores a serem levantados emsubstitui¢do ao alvara de levantamento.

Optando pela transferéncia bancaria, cumpram o quanto determinado no §1° do referido artigo e indiquem os dados das contas de titularidade das partes beneficidrias e/ou de advogados, pessoas fisicas,
devidamente constituidos nos autos compoderes para dar e receber quitagio, observando, ainda, que a procuragdo outorgando os poderes especificos aqui citados, devera estar ATUALIZADA, néo podendo ser anterior a
dezanos da data do levantamento.

Com as manifestagdes, se em termos, expega a Secretaria as modalidades de transferéncia s quais optaram os interessados, referentes a guia de dep6sito de fl. 193, no valor de R$ 19.229,24 em favor do
exequente, e no valor de R$ 22.066,96 (SALDO REMANESCENTE) emfavor da CEF, confornme ja determinado na decisdo de fl. 216 e verso.

Intimem+se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020
IMV

ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0014787-57.2014.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: MATILDE MARY TEMPORINI COSTA
Advogado do(a) REU:ROBERTO MORAIS BACCINI - SP254125

DECISAO

ACAO CIVILPUBLICA

Processon® 0014787-57.2014.403.6100

Vistos emsaneador.

Trata-se de Agiio Civil Ptblica, compedido de liminar, proposta pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL contra MATILDE MARY TEMPORINI COSTA, objetivando a condenagio da ré no ressarcimento dos
danos causados pela pratica de ato de improbidade administrativa previsto no art. 9°, inciso VII da Lei8.429/91, coma aplicagio das penas de perda de bens ou valores acrescidos ilicitamente ao seu patrimdnio, proibi¢éo de
contratar como poder publico, pagamento de multa civil de trés vezes o valor do acréscimo patrimonial obtido emrazio da pratica do ato de improbidade, suspensao dos direitos politicos por 10 anos e na perda da fingao
pliblica.
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Liminarmente, requereu o decreto de indisponibilidade de bens.

Narrou o autor que a ré ¢ servidora publica federal, ocupante do cargo de Auditora Fiscal da Receita Federal, matricula n® 26.960, lotada na Delegacia da Receita Federal em Tabodo da Serra/SP.

Que, apds investigagdo perpetrada nos autos do Processo Administrativo Fiscal PAF n° 10803.720007/2011-11 e do Inquérito Civiln® 1.34.001.009301/2009-00, foi apurado que, no exercicio de suas fingdes a ré auferiu
patrimbnio de R$ 10.400.000,00, montante desproporcional a sua remuneragio mensal, de aproximadamente R$ 11.000,00, tendo sido, ainda, omitidos rendimentos provenientes do aluguel de alguns de seus bens, bemcomo
lucros provenientes da aplicagdo de ganhos liquidos no mercado de renda variavel, conforme informagdes colhidas pela Receita Federal, bemcomo aquelas contidas no Imposto de Renda Pessoa Fisica apresentado em2008
(fls. 123-129 do Anexo 11 da midia digital constante de fls. 47 da inicial).

Acrescentou que também foi instaurado Procedimento Administrativo Disciplinar contra a ré, ainda emandamento.

Inicial e documentos as fls. 02-18.

Determinada a emenda da inicial por despacho de fls. 20-21, o autor cumpriu a determinago as fls. 26-50, indicando o valor do prejuizo a ser garantido, bemcomo dos bens existentes emnome da ré.

Tendo emvista a ocorréncia de subtrag@o dos autos de cartorio em07/10/2014, foinecessario o procedimento de Restauragdo de Autos, bemcomo a tomada de providéncias para apuragdo de referidos fatos, conforme
despacho de fls. 52.

Ar¢ foi intimada a apresentar defesa prévia, conforme certiddo de fls. 57.

As fls. 64-83, 0 autor juntou aos autos em formato digital (CD-ROM), as copias do Processo Disciplinar n° 10167.002152/2010-88 e do Processo Administrativo Fiscaln® 10803.720007/2011-11 instaurados contraaré, a
fimde instruir o procedimento de Restaurago dos presentes autos.

O autor reiterou o pedido de indisponibilidade de bens da autora (fl. 85).
A ¢ apresentou manifestagdo nos autos as fls. 94-97, sema representagio por advogado, discordando da restauragio de autos e aduzindo, emsintese, parcialidade do teor das pegas restauradas.

Citada por hora certa, conforme certiddo de fls. 91 verso, houve nomeagao de Defensor Publico a autora que, emsua manifestagio de fls. 101, aduziundo ser caso de curadoria especial, emvirtude do inequivoco conhecimento
daré acerca do processo.

O autor requereu a nomeagdo de advogado dativo a autora (fls. 103-104).
Os autos foramjulgados restaurados mediante sentenca homologatéria proferida as fls. 107-111.

Aré apresentou Defesa Prévia as fls. 128-250. Preliminarmente, aduziu impossibilidade de recebimento da pega, ante a inexisténcia de ato improbo, bemcomo a inépcia da inicial e a auséncia de elemento subjetivo a amparar a
imputagdo. Juntou laudo pericial contabil (fls. 211-250).

A liminar foi deferida as fls. 251-253 no sentido de decretar a indisponibilidade de bens da autora.

Foramexpedidos Oficios aos Cartdrios dos respectivos imveis e realizadas as averbagdes nos imoveis da autora como determinado pelo juizo (fls. 272 e ss, 318,319, 325 e ss, 334, 348, 351 e ss).

A autora interpds Agravo de Instrumento contra a decisdo que deferiua liminar (fls. 284-315), porémfoi negado seguimento ao recurso, conforme decisdo monocratica de fls. 341-347.

Citada as fls. 370, a ré ofereceu contestagdo as fls. 372-488, acompanhada de laudo contabil de andlise patrimonial. Preliminarmente, requereu o indeferimento da inicial por inépcia, alegando auséncia de elemento subjetivo e
ndo comprovacdo de ato improbo. Preliminarmente ao mérito, aduziua ocorréncia de prescricdo da agdo. No nérito, requereua improcedéncia da agéo por auséncia de dolo e de dano ao erario. Subsidiariamente, sustentoua
legalidade do patrimbnio declarado. Juntou documentos.

Houve réplica as fls. 491- 518.

O autor juntou aos autos as fls. 520-522, em formato digital (CD-ROM), a copia do Processo Administrativo Disciplinar n® 10167.002152/2010-8 instaurado contra a ré.

Intimadas a especificaremprovas, a ré requereu as fls. 537-540 a produg@o de prova pericial contabil.

Por decisdo de fls. 542-542 verso, a ré foi intimada a justificar seu pedido de prova pericial contabil.

Tendo emvista o siléncio da autos, por decisao de fls. 544-545, foi indeferida a produg@o de prova contabil e determinada a apresentagio de midia digital nio criptografada a fimde possibilitar 0 acesso ao seu contetido por esse
I. juizo.

Emmuanifestago de fls. 547-549, a ré requereua devolugdo do prazo para manifestagdo, informando que de cumprir o despacho de fls. 542 e verso por ndo ter sido possivel 0 acesso aos autos, que estavamcomecarga do autor.
Emjuizo de reconsideragdo, foideferido o pedido (fls. 544-545).

A autora reiterou o pedido de produgdo de prova pericial contabil, formulou quesitos e requereu a intimagao do autor a apresentar as copias do Inquérito Civiln® 1.34.001.009301/2009-00 (fls. 554-568).

As fls. 570-572 foramacostadas aos autos a copia em CD criptografado do PAD instaurado contra a autora atualizado até o Relatério Final.

O autor se manifestou pelo indeferimento da produc@o de prova pericial contabil (fls. 574-621).

As fls. 627-647 o autor juntou CD comcdpia do PAD (Processo Administrativo Disciplinar) semcriptografia.

Intimada, a ré se manifestouas fls. 651-653, reiterando a necessidade de apresentagao das copias do Inquérito Civil oua produgdo de prova pericial contabil.

O processo foi sobrestado por decisdo de fls. 654-656, emobservancia a decisdo proferida emsede de Repercussdo Geralno RE n° 852.475-SP, que trata da prescri¢do nas agdes de ressarcimento ao erario.

As fls. 691-709, 0 autor interpds Agravo de Instrumento em face da decisdo de sobrestamento.

A autora requereu as fls. 710-720 a liberagdo dos veiculos bloqueados, apenas para fins de licenciamento, o que foi deferido por decisdo de fls. 721.

Por acérdao proferido pelo E. TRF-3* Regido, foi dado provimento ao recurso de Agravo de Instrumento interposto pelo autor, determinando-se o prosseguimento do feito, conforme fls. 721-728. O acérdao transitouem
julgado em?27/07/2018, conforme certiddo de fls. 730.

Por despacho proferido em 12.02.2019 (ID 14367268), foi determinada a intimag@o das partes acerca da digitalizagdo dos autos.

O Ministério Publico Federal apontou irregularidades na digitalizagéo (ID 14490230), sendo os autos enviados ao setor competente para corregdo, conforme despacho proferido em 18.03.2019 (ID 15357264).
As partes foramintimadas acerca da nova digitalizagao, manifestando-se o MPF pela sua regularidade (ID 18342533).

Foramanexados aos autos os documentos integrantes da midia que compunha o processo fisico (ID 19507891 a 19517550).

Os autos vieramconclusos para julgamento.

E O RELATORIO. DECIDO.

O art. 357 do Cédigo de Processo Civil dispde que, emnio ocorrendo nenhuma das hipoteses de extingao do feito semjulgamento de mérito e tambémnéo sendo o caso de julgamento antecipado de mérito, devera o juiz
proferir decisdo de saneamento e organizagio do processo.

Da preliminar

Aré alegou preliminar de inépcia da inicial emrazio da auséncia de elementos que apontema ocorréncia de ato fmprobo.

Contudo, verifico que a alegagdo se confunde como n¥rito, e comele sera analisado.

Nao havendo outras preliminares pendentes de andlise passo a apreciagdo do pedido de produgao de provas.

Verifico a pendéncia de andlise do pedido de prova pericial contabil formulado pela ré as fls. 554-568 (vol. 3).

Remanesce controvérsia acerca da existéncia de variagdo patrimonial a descoberto a caracterizar ato de improbidade por parte da ré.

DO PEDIDO DE PROVA PERICIAL CONTABIL
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A prova judicidria consiste na soma dos meios produtores da certeza a respeito dos fatos que interessama solugao da lide. Sua finalidade €, portanto, a formagao da convicgdo emtorno dos fatos deduzidos pelas partes emjuizo.
Detendo-me aos fatos emlitigio, resta controvérsia acerca da desproporcionalidade dos rendimentos obtidos por meio de contratos de aluguel de bens, bemcomo de aplicagdes financeiras, e eventual omissdo na declaragdo de
imposto de renda ano 2008, visando acobertar variagdo patrimonial, o que somente podera ser apurado através de uma analise especializada dos documentos contabess e fiscais da autora, a fimde concluir, matematicamente,
pela existéncia oundo de patrimbnio a descoberto.

Assim, defiro o pedido de prova da parte autora (fls. 554-568), consistente empericia na modalidade contabil.

Para realizagio da pericia deferida, nomeio o Dr. Alexandre Pinho Campelo, perito contabil, (11) 3254-7420 (ramal 146)/celular (11) 98222-7027, que devera ser intimado para apresentar a estimativa dos honorarios periciais
definitivos e documentos necessarios a elaborago da pericia.

Apos, dé-se vista as partes para manifestagio acerca do referido valor, em35 (cinco) dias.

Oportunamente, voltemos autos conclusos para fixagao da remuneragio do perito e determinagdo de depdsito de parte do valor dos honorérios pela parte interessada.
Defiro o prazo de 10 (dez) dias a fimde que as partes apresentemquesitos, bemcomo indiquemassistente técnico, se assimdesejarem.

A seguir, determino que a parte ré efetue o deposito de metade do valor dos honorarios, no prazo de 10 (dez) dias.

Realizado 0 pagamento, intime-se o perito para iniciar seus trabalhos e apresentar o laudo no prazo de 120 (cento e vinte) dias.

Intime-se e Cumpra-se, COM URGENCIA, tendo emvista a prioridade de tramitagio deferida nos autos.

S40 PAULO, 6 de maio de 2020.

AVA

MONITORIA (40) N° 5000468-91.2017.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

REU: TIAGO DA SILVA, OSWALDO DE ANDRADE FILHO

Advogado do(a) REU: BRUNO FRULLANI LOPES - SP300051

DESPACHO

Vistos emdespacho.

Manifestem-se os réus acerca do demonstrativo de débito apresentado pela autora (ID 20132144), no prazo de 5 dias.
Apbs, tornemconclusos para andlise do pedido de prova pericial contabil (ID 1928792).

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 7 de maio de 2020.

AVA

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003729-93.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: SATHLER VIDALADVOGADOS ASSOCIADOS

Advogado do(a) AUTOR: ROBERSON SATHLER VIDAL- SP190536-A

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de ago promovida por SATHLER VIDALADVOGADOS ASSOCIADOS emface da ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SEGAO SAO PAULO emque se objetiva provimento jurisdicional
de declaracdo de inexigibilidade do pagamento de anuidade a ré, bemcomo restituigio dos valores ja pagos.
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Sustenta que € sociedade simples, pessoa juridica de direito privado, atuando no ramo atua no ramo de prestagdo de servigos juridicos e, por esta razio, esta sendo compelida a efetuar o pagamento a contribuigéo anual de 2015,
2016¢2018.

Defende a inexigibilidade da cobranga, vez que as socias da autora (pessoa juridica) sdo advogadas inscritos e contribuemindividualmente como pagamento da anuidade correspondente.

Devidamente citada, a Ré apresentou Contestagéo (ID. 18697606). Sustentoua existéncia de litispendéncia parcial do feito emrelagao ao mandado de seguranga i’ 5027496-97.2018.4.03.6100, emtrdmite perante o D. Juizo
da 8" Vara Federal Civel. No n¥rito, pugna pela improcedéncia do pedido formulado na inicial.

Houve Réplica (ID. 22167888).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio do necessario. Decido.

De inicio, consigno que o artigo 355 do Cddigo de Processo Civil permite que 0 magistrado julgue antecipadamente o pedido deduzido pelas partes, proferindo sentenga comresolug@o de mérito nas hipoteses de
desnecessidade de dilagéo probatoria ou caso tenha sido decretada a revelia e seus efeitos emdesfavor do réu e este nio tenha requerido provas, nos termos do artigo 349 do Estatuto processual Civil

In casu, passo ao julgamento antecipado do feito ante a prescindibilidade de produgio de novas provas.

Quanto a alegada litispendéncia parcial, ndo merece prosperar o pedido, visto que, redistribuido o feito ao D. Juizo da 8 Vara Federal Civel, aquele magistrado reconheceu a inexisténcia de litispendéncia, procedendo a
devolug@o dos autos a este Juizo.

Ademais, a questdo da prescrigao quanto ao direito de reaver os valores encontra-se ligada ao mérito da demanda, razio pela qual passo diretamente a sua analise.

ALein.° 8.906/94 dispde que os advogados poderdo se reunir emsociedade civil de prestagdo de servigo de advocacia, que somente ter personalidade juridica como registro aprovado dos seus atos constitutivos no Conselho
Seccionalda O AB emcuja base territorial tiver sede, vedado o registro, nos cartorios de registro civil de pessoas juridicas e nas juntas comerciais, de sociedade que inclua, entre outras finalidades, a atividade de advocacia
(artigo 15 § 1°).

Observa-se que a sociedade de advogados ndo esta sujeita a inscrigdo no Conselho. Nesse sentido, o Estatuto da O AB prevé que estio sujeitos a inscrigéo nos quadros do respectivo Conselho Regional apenas os advogados e
estagiarios de advocacia (artigos 8°, 9° ¢ 58, VII e VIII).

Isso porque a sociedade de advogados néo pratica quaisquer atos privativos de advogado, razio pela qual ndo esta sujeita a inscrigdo no Conselho. Nesse sentido, o Estatuto da O AB prevé que estdo sujeitos a inscrigdo nos
quadros do respectivo Conselho Regional apenas os advogados e estagiarios de advocacia (artigos 8°, 9° ¢ 58, VII e VIII).

Umn vez que a contribuigao anual a O AB, nos termos do artigo 46 da Lein.® 8.906/94, somente ¢ exigivel de seus inscritos - advogados e estagiarios de advocacia -, ndo h previsdo legal para a cobranga de anuidade das
sociedades de advogados.

De longa data 0 STJ, emjulgamento realizado em 11/03/2008, do REsp 879339 SC 2006/0186295-8 assimfixou: {...). 2. O registro das sociedadles civis de advocacia néo se confunde com a inscrigdo de advogados e
estagidrios. A inscrigdo qualifica o advogado e o estagidrio ao exercicio da advocacia (Lei 8.906/94, arts. 3°, 8°e 9°); o registro apenas confere personalidade juridica as sociedades civis de advogados (Lei
8.906/94, art. 15, § 19), ndo lhes atribuindo legitimidade para, por si sés, desempenharem atividades privativas de advogados e estagidrios regularmente inscritos (Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e
da OAB, art. 42)(...)".

Outrossim, reiteradamente o Tribunal Regional Federal da 3* regido temse pronunciado sobre a inexigibilidade da cobranga. Nesse sentido:

“APELACAO CIVEL. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL. ANUIDADE. EXIGENCIA EM FACE DE SOCIEDADE DE ADVOGADOS. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
PREVISAO LEGAL. RECURSO DESPROVIDO. HONORARIOS RECURSAIS FIXADOS EMSEDE RECURSAL INAUGURADAAPOS O NCPC.

1. Encontra-se consolidada a jurisprudéncia no sentido da inexigibilidade de idade das sociedades de advogados inscritas nos quadros da OAB, ante a manifesta auséncia de previsio
legal.

2. A Lei n° 8.906/94 diferencia o registro (das sociedades de advogados) da i mscrtcao (de advogados e estagidrios), sendo certo que apenas comrelagdo aos tiltimos hd previsio de cobran¢a
de anuidade, o que torna ilegal a exigéncia da contribuicio da p

3. A natureza sui generis atribuida a Ordem dos Advogados do Brasil (ADI 3026, Relator Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em 08/06/2006) ndo afasta a sua sujei¢do ao principio da
legalidade insculpido no art. 5°, 11, da Constituigdo Federal, segundo o qual "ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei".

4. No regime do CPC/135, ha incidéncia de condenagdo em verba honoraria na fase recursal, de oficio ou a requerimento do adverso (art. 85, § 1°, fine, combinado com o § 11). Assim, fica a apelante
condenacda ao pagamento de honordrios em favor da parte apelada no montante de 5% do valor atribuido a causa, o que se mostra adequado e suficiente para remunerar de forma digna o trabalho
despendido pelos patronos da parte adversa em sede recursal. Precedentes: RE 559782 AgR-EDv-AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Plendrio, julgado em 07/04/2017, ACORDAO
ELETRONICO DJe-079 DIVULG 19-04-2017 PUBLIC 20-04-2017; RE 955845 ED, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 21/06/2016, PROCESSO
ELETRONICO DJe-178 DIVULG 22-08-2016); ARE 963464 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 07/04/2017, ACORDAO ELETRONICO DJe-078
DIVULG 18-04-2017 PUBLIC 19-04-2017.

5. Apelagao improvida, com fixagdo de honordrios recursais.” (TRF 3* Regido, AC 00258565220154036100, 6* Turmm, Relator Desembargador Federal Johonson Di Salvo, e-DJF3 20/06/2017)—
Grifei.

“ADMINISTRATIVO. ACAO ORDINARIA. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO SA0 PAULO. ANUIDADE. SOCIEDADE DE ADVOGADOS. OBRIGACAONAO
PREVISTA EMLEI APELACAO DESPROVIDA.

1. A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de ser vedada qualquer interpretagio no sentido de der a sociedade obrigacdo de rec
de anuidade que a lei impés apenas aos advogados e estagidrios regularmente inscritos nos quadros da OAB. Precedentes.

2. Apelagao desprovida.” (TRF 3* Regiaio, APELREEX 00109599220104036100, 6* Turma, Relatora Desembargadora Federal Diva Malerbi, e-DJF3 23/05/2017) — Grifei.

Encontra-se, portanto, francamente delimitada a jurisprudéncia no sentido da inexigibilidade da cobranca de anuidade para as sociedades de advogados inscritas na O AB, devido a completa auséncia de previsdo legal.
Configurada ilegitima a cobranga realizada pelo réu, o pedido do autor € procedente.

Por seuturno, especificamente acerca do prazo prescricional quanto a repeti¢do do indébito, a regra consolidada pelo E. Superior Tribunal de Justiga € no sentido da aplicagdo do Art. 206, §5 °, inciso I do Codigo Civil, sendo
quinquenal referido prazo:

"PROCESSUAL CIVILE CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO. VICIO NAO

CONFIGURADO. PRESCRIC/TO. COBRANCA DE ANUIDADES DA OAB. DIVIDA L/QUIDA FUNDADAEMINSTRUMENTO PARTICULAR. PRAZO QUINQUENAL. 1. Ndo ha
violagdo do art. 535 do CPC/1973 quando o acdrddo recorrido fundamenta claramente seu posicionamento de modo a prestar a jurisdigdo que lhe foi postulada. 2. Conforme a jurisprudéncia
pacifica do Superior Tribunal de Justica. as anuidades pagas ad OAB néo tém natureza tributdria, devendo os titulos executivos extrajudiciais delas decorrentes sujeitarem-se ao prazo

prescricional de cinco anos previsto no art. 206, § 5°_do Cédigo Civil. 3. Agravo interno a que se nega provimento." (AIRESP 201303865502, OG FERNANDES, STJ - SEGUNDA TURMA,
DJE DATA:22/03/2017)

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO DE TITULO EXECUTIVO. ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL. COBRANCA DE ANUIDADE. ART. 206, § 5,1, DO CC. PRAZO
PRESCRICIONAL QUINQUENAL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADAL. 1. Hipdtese em que o Tribunal local consignou que "deve incidir a prescricéo quinguenal na
cobranga dessas anuidades. uma vez que esses créditos sdo exigidos apds formagdo de titulo executivo extrajudicial. Este é espécie de instrumento particular. que veicula divida liquida, segundo
preceitua o art. 206, § 5° 1, do Codigo Civil". 2. Ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a
controvérsia, tal como lhe foi apresentada. 3. A jurisprudéncia do STJ consolidou-se no sentido de que o titulo executivo objeto da Execugdo (anuidade exigida pela OAB) seria

espécie de instrumento particular; submetendo-se ao prazo prescricional quinguenal previsto no art. 206, § 5°, 1, do CC. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.464.724/SC, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 2.6.2015; REsp 1.269.203/PR, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 13.6.2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.267.721/PR, Rel. Ministro Castro Meira,
Segunda Turma, DJe 4.2.2013; REsp 948.652/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira turma, DJe 10.10.2011. 4. Agravo Regimental néo provido." (AGRESP 201501840386,
HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:02/02/2016)
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Verifica-se que, consoante o entendimento do C. Superior Tribunal de Justiga, as contribuigdes anuais vertidas a O AB nfo possuemnatureza tributaria. Tratam-se de titulos executivos extrajudiciais, configurando espécie de
instrumento particular que veicula divida liquida. Aplica-se, por conseguinte, o prazo prescricional regulado pelo Codigo Civil, especificamente no Art. 206, §5°, inciso 1.

Nesse sentido, o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio tambémyja se posicionou nos seguintes termos, in verbis:

“CIVILE PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DAS ANUIDADES COBRADAS DA SOCIEDADE DE ADVOGADOS. IMPOSIGAO LEGAL
QUE RECAI APENAS QUANTO AOS INSCRITOS. ADVOGADOS E ESTA GIARIO. RESTITUICAO DOS VALORES. PRESCRICAO. APELACAO IMPROVIDA. - A natureza hibrida
da Ordem dos advogados do Brasil impede que se lhe apliquem todas as disposi¢des atinentes aos conselhos de fiscalizagdo das profissoes. - Tais premissas advém do tr 0 constitucional
privilegiado atribuido a advocacia e sua entidade maior; conforme reconhecido pelo E. Supremo Tribunal Federal, no julgamento da ADI n. 3.026-4/DF, relatada pelo em. Min. EROS GRAU, cujo
Julgado decidiu: 1) que a oab se constitui em um "servigo piblico independente" e 2) que a mesma Ordem ndo tem finalidades exclusivamente corporativas, ndo podendo ser equiparada as demais
instituicdes de fiscalizagdo das profissoes. Referida agdo versava sobre a inaplicabilidade do regime estatutdrio aos empregados da OAB, mas as previsoes nela declinadas séo essenciais para o
estabelecimento das conclusdes do caso sob julgamento. - Contudo, a controvérsia dos autos gira em torno da possibilidade, ou néo, de instituigéo pela OAB/SP de anuidade das sociedades de
advogados registradas perante referido orgdo. - A jurisprudéncia do C. STJ é firme no sentido de que somente os advogados e estagidrios detém a obrigagdo de pagar anuidade ao Conselho de
Classe, sendlo dliferente a situagdo das sociedades de advogados, porquanto néo existe disposicdo legal nesse sentido. - Assim, tendo em vista a ilegalidade da cobran¢a das anuidades em face da
autora, sociedade de advogados, é cabivel o reconhecimento do d/rem) a devoluwo dos va/ores indevidamente cobrados a titulo de anuidades. - Com relacao ao prazo prescricional, ajurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica consolidou-se no sentido de Y 2 SCl isi . di i 2 ida.” (ApCiv 5006655-
18.2017.4.03.6100, Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, TRF3 - 4“Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 1 8/03/2020 )

Diante do exposto, JULGO PROCEDEN TE o pedido formulado, extinguindo o processo comresolugéo de mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para declarar a inexisténcia de relagao
juridica entre as partes que obrigue o autor a recolher as contribuigdes associativas anuais enquanto mantiver registro ativo nos quadros da O AB, condenando a ré a restituigdo do indébito referente a anuidade dos anos de 2015,
2016 ¢2018 no valor total de R$ 3.245,99 (trés mil, duzentos e quarenta e cinco reais e noventa e nove centavos).

Declaro, ainda, a nulidade de todos os débitos emaberto, determinando a ré que se abstenha de cobra-los.

A atualizagdo monetéria do montante a ser restituido se dara observando o Provimento COGE n° 64/2005, a partir desta sentenca.

Condeno a O AB ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em20% (vinte por cento) sobre valor da condenagio, com fundamento no artigo 85, §2°, do Codigo de Processo Civil

Custas ex lege.

PRIC.

SAO PAULO, 28 de abril de 2020.

BFN

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006779-30.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS NOVAIS JUNIOR - SP256036-B

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA
Vistos emsentenca.
Trata-se de agdo ordinaria, proposta pelo INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO contraa CAIXA ECONOMICA FEDERAL— CEF a fimde obter provimento jurisdicional que condene
aré ao pagamento da quantia de R$ 103.396,95 (cento e trés mil, trezentos e noventa e seis reais e noventa e cinco centavos), referente a quitagio realizada pelo agente financeiro do saldo residual dos contratos firmados no
ambito do SFH.

Relata que na condi¢@o de agente financeiro habilitado a operar junto ao Sistena Financeiro de Habitagao (SFH), firmou contrato de financiamento habitacional com Leni Maria Suave em02/07/1986, comcobertura do saldo
residual pelo FCVS.

Sustenta que, ao final dos prazos de amortizagio da divida, procedeu a liquidago do contrato coma adog@o das obrigacdes que The cabiamjunto a sua cliente e, posteriormente, requereu junto a Caixa Econdmica Federal as
coberturas dos saldos devedores remanescentes do referido contrato, de acordo coma sistemtica propria estabelecida pelo Fundo.

Aduz que foi surpreendido pela negativa da ré quanto ao direito a cobertura pelo Fundo do saldo devedores remanescentes, sob o argumento de que a mutudria se encontrava emsituagio de duplo financiamento imobilirio, no
mesmo municipio, no &mbito do SFH.

Afirma ser o procedimento da ré indevido e ilegal, uma vez que os pagamentos foramintegralmente cumpridos bemcomo as demais condigdes estabelecidas pelo proprio Fundo.

Ainicial veio instruida comprocuragdo e documentos.

Citada, a CEF contestou. Alegou, prelimnarmente, a ilegitimidade da CEF e a necessidade de intervengdo da Unido Federal, assimcomo a inépcia da inicial. No mérito, pugna pela improcedéncia da agdo (doc. 21932513).
Réplica apresentada em04/12/2019 (doc. 25613025).

As partes ndo requererama produgio de outras provas.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio do necessario. Decido.

Nao havendo a necessidade de produgéo de prova emaudiéncia, de modo que entendo cabivel o julgamento do feito no estado emque se encontra.

Analiso as preliminares.

Inépcia da inicial

A CEF afirma, emcontestagdo, que a inicial ¢ inepta por ser genérica, semdescri¢éo dos contratos objeto da agéo e ndo especificar os valores cobrados na agdo.

Rejeito a preliminar, uma vez que foi especificado e juntado aos autos copia do contrato que originoua demanda. Alémdisso, o IPESP juntou o documento que comprova o montante devido, que sequer foi impugnado pela ré.
Da legitimidade passiva da CEF

A Caixa Econémica Federal sucedeu legalmente o Banco Nacional da Habitagdo emtodos os seus direitos e obrigagdes, conforme disposto no Decreto-Lein® 2.291/1986. Dessa maneira, ¢ sua a responsabilidade de quitagdo
do saldo devedor residual dos mutuérios por ocasido do pagamento da tltima prestagdo através da utilizagdo do Fundo de Compensagéo das Variagdes Salariais.

Alegitimidade da CEF para as demandas pertinentes a cobertura do FCV'S esta consolidada na jurisprudéncia, sendio vejamos:

“PROCESSO CIVIL. SFH. FCVS. LEGITIMIDADE PASSIVA DA CEF. DUPLICIDADE DE FINANCIAMENTOS. COBERTURA PELO FCVS. POSSIBILIDADE - MULTA -
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.

1 - Afastada a preliminar de ilegitimidade passiva da CEF, uma vez que na qualidade de sucessora legal do Banco Nacional da Habitagdo - BNH. nos termos do artigo 1° §1° do Decreto-Lein®
2.291/86 e como Agente Financeiro da relacdo contratual objeto da presente demanda, deve ocupar o polo passivo na relagdo processual.

2- E possivel a quitagéo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS, mesmo na hipdtese de duplo financiamento concedido na mesma localidade aum mesmo mutucirio, desde que o
contrato tenha sido firmado até 05 de dezembro de 1990, como no caso em debate.

3 - Mostra-se proporcional o valor da multa e o prazo para cancelamento da hipoteca, vez que observado os principios da razoabilidade e proporcionalidade

4 - Apelagao desprovida.” (TRF 3* Regido, AC 00040771420064036114, 5* Turma, Relator Desembargador Federal Mauricio Kato, e-DJF3 21/03/2017);
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“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO.
LEGITIMIDADE. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS. CONTRATO
DE MUTUO. DOIS OU MAIS IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE COBERTURA PELO FCVS. IRRETROATIVIDADE DAS
LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.

1. A Caixa Economica Federal, apos a extingdo do BNH, ostenta legitimidade para ocupar o polo passivo das demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SF H, porquanto sucessora
dos direitos e obrigagdes do extinto BNH e responsavel pela clausula de comprometimento do FCV'S - Fundo de Compensagdo de Variagdes Salariais, sendo certo que a auséncia da Unido como
litisconsorte ndo viola o artigo 7.°, inciso I11, do Decreto-lein.®2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SE CA~ O, DJ de
15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; REsp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, DJ 01/10/2007; e REsp 684.970/G O, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

()

18. Recurso Especial desprovido. Acérdéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.” (STJ, REsp 1133769/RN, relator Ministro LUIZ FUX,, 1* Segdo, julgado em
25/11/2009, DJe 18/12/2009)

Alémdisso, a participagdo da Unidio Federal no polo passivo da demanda, na qualidade de assistente, ¢ facultativa. Nesse sentido, a jurisprudéncia:

“CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. SFH. LEGITIMIDADE PASSIVA DA CEF. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO DA UNIAO: INOCORRENCIA.
PROVIMENTO ULTRA PETITA: NAO CARACTERIZADO. DUPLICIDADE DE FINANCIAMENTOS EM UMA MESMA LOCALIDADE. QUITAGAO DO SALDO DEVEDOR
PELO FCVS: POSSIBILIDADE. CES: AUSENCIA DE PREVISAO CONTRATUAL. REAJUSTE DAS PRESTACOES: VARIACAO DA UPC. HONORARIOS RECURSAIS: NAO
CABIMENTO. RECURSO NAO PROVIDO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Havendo a cobertura do FCV'S, cuja administragdo incumbe a Caixa Econémica Federal, hd clara necessidade da presenga desta no polo passivo da demanda. Precedente obrigatorio.
2. Desnecessdria a intervengdo da Unido em feitos nos quais se discute cobertura pelo Fundo de Compensacdo de Variagdes Salariais - FCVS. Precedente obrigatdrio.
)

10. Preliminares afastadas. Apelagdo do Banco Safra S/A nao provida. Apelagdo da CEF parcialmente provida.” (TRF 3* Regido, AC 00368099520034036100, 1* Turma, Relator Desembargador
Federal Hélio Nogueira, e-DJF3 18/11/2016);

“PROCESSO CIVIL. QUITACAO. SALDO DEVEDOR. FCVS. INCLUSAO DA UNIAO FEDERAL NA LIDE. PROCEDENCIA DO PEDIDO. RECURSO DESPROVIDO.

- No tocante a intervengdo da Unido Federal na lide, na qualidade de assistente simples da CEF, o C. Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento, no sentido de ser vidvel a inclusdo
da Unido na lide como assistente simples, nas causas e quem figurem como autoras ou rés, autarquias. fundacoes publicas federais (art. 5°. pardgrafo inico, da Lein®9.469/97), mediante simples
peticdo nos autos.

- O Fundo de Compensagdo das Variagoes Salariais tem por escopo garantir recursos para quitar os descompassos entre a forma de reajuste do saldo devedor e o das prestagoes mensais.

- E pacifico o entendimento do STJ no que concerne a possibilidade de utilizagéio do F C VS para quitagdo de mais de um financiamento para compra de imével na mesma localidade, desde que o
financiamento em questdo tenha sido contratado em periodo anterior a vigéncia das Leis 8.004 e 8.100, ambas de 1990.

- Recurso desprovido.” (AC 00019862820144036127, 2* Turmm, Relator Desembargador Federal Souza Ribeiro, e-DJF3 15/02/2018).

“CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. INTERESSE DE AGIR.
()

3. A hipétese de assisténcia da Unido Federal nas causas em que figurarem autarquias, fundacdes publicas, sociedades de economia mista e empresas piiblicas. prevista no artigo 5°da Lein®
9.469/97. constitui modalidade de intervencdo voluntdria. O citado dispositivo legal alude a assisténcia, modificando-lhe um dos requisitos - o interesse juridico exigido pela assisténcia tradicional -
afim de facilitar a intervengdo, mediante simples interesse economico. Néo se tratando de hipotese de intervencio provocada, ou de litisconsorcio necessdrio da Unido, descabe ao Jui;
determinar a intimacdo ou a citacdo da mesma. A manifestagéo do seu interesse em intervir no feito é de ser voluntdria, o que ndo ocorreu na hipétese dos autos. (...).” (TRF 3" Regido, AC
200361000265125, 1* Turma, Relator Juiz Federal Marcio Mesquita, DJF3 02/03/2009)

Tendo emvista que a Unidio néio requereu seu ingresso no feito na qualidade de assistente simples da Caixa Econdmica Federal, entendo que o polo passivo da demanda esta regular. Rejeito a preliminar suscitada.
Mérito
A questdo central que ora se apresenta ¢ da existéncia do direito & cobertura do saldo residual verificado emcontrato celebrado nos moldes do Sisterma Financeiro da Habitagéo, comrecursos do Fundo de Compensagéo de

Variagdes Salariais — FC'VS, ao mutudrio que ja possuisse outro imovel financiado pelo SFH, no mesmo municipio, tendo emvista que a recusa por parte do 6rgio gestor do Fundo na cobertura do saldo residual verificado no
segundo contrato decorreu dessa muiltiplicidade de financiamentos.

Sobre a questio, sabe-se que 0 Fundo de Compensagdo de Variagdes Salariais — FCVS, instituido pela Resolugdo RC n°. 25/1967, do extinto BN H, e posteriormente ratificado pela Lein®. 9.443/1997, tempor objetivo
absorver o saldo devedor resultante dos financiamentos concedidos no cerne do SFH, de modo a desincumbir o mutudrio do pagamento de eventual residuo verificado ao final do contrato, decorrente do descompasso entre os
critérios de reajuste das parcelas e do saldo devedor, notadamente nos contratos que adotavamplanos de reajuste vinculados a remuneragao do mutuario. Emcontrapartida a essa cobertura, as prestagdes do financiamento
softiamumacréscimo a titulo de contribuicdo ao FCVS.

A gestio do FCVS coube, inicialmente, ao BN H, sendo transferido, apos sua extingdo, ao BACEN e, posteriormente, a outros Ministérios e Conselhos, até que em 1989 passoua competéncia do Ministério da Fazenda. A
CEF coube o papel de administradora do Fundo, cumprindo-lhe a analise dos documentos apresentados pelos agentes financeiros, inclusive pela propria CEF quando atua nessa condigéo, determinando assimos casos de
habilitagdo dos créditos do FCVS.

A propésito da legislagio pertinente a matéria, importa observar que o art. 9°, §1°, da Lein’. 4.380/1964, na redagdo vigente a época da assinatura do contrato descrito nos autos (02/07/1986), dispunha que as pessoas que ja
fossemproprietarias, promitentes compradoras ou cessiondrias de imovel residencial na mesma localidade néio poderiamadquirir imoveis objeto de aplicagio pelo Sistema Financeiro da Habitagdo.

AlLeir’. 8.100, de 05/12/1990, por sua vez, determinou emseu art. 3° que o Fundo de Compensagio das Variagdes Salariais (FCVS) quitaria somente umsaldo devedor remanescente por nutuério ao final do contrato,
inclusive os ja firmados no ambito do SFH.

Nao tardou para que os Tribunais sedimentassemo entendimento segundo o qual os contratos celebrados antes da entrada emvigor da Lein® 8.100/1990 nio poderiamser por ela alcancados. Nesse sentido, note-se o que
restoudecidido pelo E. TRF da 4* Regido na AC 199904010444770, Relatora Vivian Josete Pantaledo Caminha, DJU de 17/01/2001:

“CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL. FCVS. TERMINO DO PRAZO CONTRATUAL. QUITA cAoDp4 DIVIDA. DUPLO
FINANCIAMENTO. A Lein®. 8.100, de 05 de dezembro de 1990, que determina a quitagdo de um so saldo devedor pelo F CV'S quando o mutudrio tiver dois contratos firmados no ambito do
Sistema Financeiro da Habitagdo, néo tem o conddo de atingir aqueles avengados e com a totalidade das prestagdes adimplidas antes de sua entrada em vigor”.

Mais recentermente, o artigo 4°, da Lein’. 10.150, de 21/12/2000, salvaguardando os contratos firmados antes da Lein’. 8.100/1990 e prestigiando o ato juridico perfeito e o direito adquirido, alteroua redagdo do art. 3°, da
referida Lei, para regular a matéria nos seguintes termos:

“O Fundo de Compensagdo de Variagdes Salariais - FCV'S quitard somente um saldo devedor remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles relativos aos contratos firmados até 5
de dezembro de 1990, ao amparo da legislagéo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagéo do FCVS.”.

No caso dos autos, o “Instrumento Particular de Compromisso de Venda e Compra”, teve por objeto a aquisicdo do imdvel descrito na inicial, mediante financiamento sob as regras do SFH, contando comclausula que
estabelece a cobranga de contribui¢do mensal ao Fundo de Compensag@o de Variagdes Salariais - FCVS.

Contudo, apesar de as parcelas inicialmente pactuadas estaremduitadas, a Caixa, na condigdo de gestora do Fundo, se recusa a autorizar a cobertura do saldo residual apurado comrecursos do FCVS, emrazio da
constatagdo da existéncia de indicio de multiplicidade de financiamento habitacional no mesmo municipio.
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Dito isso, note-se que a limitagfio da cobertura do saldo residual pelo FCVS a umunico contrato, trazida pelas Leis n°. 8.100/90 e n°’. 10.150/00, nio alcanca o contrato firmado pela parte autora. Conforme visto,
aredacdo doart. 3°, da Lein® 8.100/90, constitui manifesta violagao ao ato juridico perfeito e ao direito adquirido. Ja a nova redagéo do aludido dispositivo, trazida pela Lein® 10.150/00, autoriza expressamente a quitagio do
saldo residual de umsegundo financiamento, comrecursos do FCV'S, para os contratos firmados até 05/12/1990.

Tratando-se, no caso sob analise, de ambos os contratos anteriores a data prevista no art. 4°, da Lein® 10.150/2000, qual seja, 05 de dezembro de 1990, deve ser reconhecido o direito & quitagéo do segundo financiamento com
recursos do FCVS, tendo emvista que a Lein’. 4.380/1964 vedava a aquisigao de imoveis pelo Sistema Financeiro da Habitagao por pessoas que ja fossemproprietarias, promitentes compradoras ou cessionarias de imovel
residencial na mesma localidade, sem, contudo, impor penalidade de perda de cobertura do FCVS aqueles que contratassemsema observancia de tal vedago. Neste sentido, vale conferir os seguintes julgados:

“CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. DUPLO FINANCIAMENTO. CONTRATO ANTERIOR A4 05/12/90. FCVS. COBERTURA. HIPOTECA. LIBERACAO. DIREITO.

1. A institui¢do financeira responsavel pela liberagdo da hipoteca de imovel quitado pelo FCV'S deve, como agente financeiro do Sistema Financeiro de Habitagdo, integrar o polo passivo de
7

de da que visa ao le 0 daquele gravame. Preliminar de ilegitimidade passiva do BRADESCO rejeitada.

2. Descabe falar em afionta ao primado do devido processo legal quando a parte autora, na emenda da pega inicial ofertada apds a contestagdo do banco privado, formula pedidos dirigidos a
empresa puiblica federal que passou a integrar a lide depois de o feito ter sido remetido a Justica Federal. Rejeitada a preambular de nulidade

3. Odispositivo da Lei n°8.100/90 que prevé a quitacdo de apenas um imdvel com cobertura do FCVS ndo pode atingir situacdes juridicas anteriormente firmadas.

4.ALein®10.150/90 exy dispoe. em seu art. 4° que alimitacdo somente se aplica aos contratos firmados a partir de 05/12/90.

6. Entendimento consolidado no REsp n° 1.133.769 (DJE 18/12/09), examinado sob o rito do art. 543-C do Codligo de Processo Civil.

7. Preliminares rejeitadas. Apelagéo desprovida.” (TRF 5* Regido, AC 00062681520124058200, 3* Turma, Relatora Desembargadora Federal Joana Carolina Lins Pereira, DJE 22/08/2014).

“PROCESSO CIVIL. SFH. FCVS. LEGITIMIDADE PASSIVA DA CEF. DUPLICIDADE DE FINANCIAMENTOS. COBERTURA PELO FCVS. POSSIBILIDADE - MULTA -
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.

1 - Afastada a preliminar de ilegitimidade passiva da CEF, uma vez que na qualidade de sucessora legal do Banco Nacional da Habitagdo - BNH, nos termos do artigo 1°, §1°, do Decreto-Lei n®
2.291/86 e como Agente Financeiro da relagdo contratual objeto da presente demanda, deve ocupar o polo passivo na relagdo processual.

contrato tenha sido firmado até 05 de dezembro de 1990, como no caso em debate.

PR T g

3 - Mostra-se proporcional o valor da multa e o prazo para cancelamento da hipoteca, vez que observado os principios da razo e proporcio

4 - Apelagdo desprovida.” (TRF 3* Regiao, AC 00040771420064036114, 5* Turma, Relator Desembargador Federal Mauricio Kato, e-DJF3 21/03/2017).

Assim emrazio da auséncia de controvérsia acerca do pagamento integral das parcelas inicialmente acordadas e diante da impossibilidade de se imputar a parte autora a responsabilidade pelo pagamento do saldo residual
apurado ao final do contrato, ha que se reconhecer o direito a cobertura pelo FCVS, conforme previsdo contratual da respectiva contribuigdo, coma consequente quitagéo das obrigagdes assumidas e liberagdo da hipoteca que
recai sobre 0 bemdado em garantia.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a demanda, extinguindo o processo comresolugio de mérito com fundamento no artigo 487, I, do CPC, para condenar a CEF a quitar o saldo residual do contrato de financiamento
objeto da agdo no valor de RS 103.396,95 (cento e trés mil, trezentos e noventa e seis reais e noventa e cinco centavos), devidamente atualizados.

Condeno a CEF ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da condenago, nos termos do art. 85, § 2° do Codigo de Processo Civil. Custas ex lege.

Como transito emjulgado, o pagamento dos honorérios pela parte sucumbente observara o procedimento de cumprimento de sentenga estabelecido nos arts. 523 a 527 do CPC/2015, a ser promovido pela autora com
demonstrativo atualizado do valor acima, corrigido pelos indices oficiais e acrescido de juros de mora de 1% ao ms, a partir da data do transito emjulgado (CPC/2015, art. 85, § 16), observando, no mais, o Manual de
Procedimentos para Calculos da Justica Federal.

Publique-se. Registre-se. Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, 29 de abril de 2020.

THD

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011519-65.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARCELO MENDES DOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: NATALTAROXO DA SILVA - SP344310, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de tutela cautelar antecedente por MARCELO MENDES DOS SANTOS contraa CAIXA ECONOMICA FEDERAL, compedido de tutela de urgéncia, objetivando determinagiio judicial para determinar
que aré se abstenha de levar o

imovel objeto dos autos a leilio designado para 19/05/2018.
Emsede de decisdo definitiva de mérito, pleiteia ratificagdo da tutela de urgéncia e a nulidade do leilio extrajudicial designado.

O autor sustenta que celebraramcontrato de financiamento imobiliario coma CEF. Entretanto, salienta que passa por dificuldades econdmicas, tendo procurado a ré para repactuar o saldo devedor, mas que sua pretensdo foi
negada pela CEF.

Assevera que ndo recebeu a notificagio extrajudicial para a purgagio da mora.
Requereu os beneficios da Justica Gratuita.
Juntou procuragdo e documentos.

Em16/05/2018 a tutela foi deferida parcialmente para impedir que o imovel situado na Rua Egidio Felini, n® 126, apto 54 C, Taipas, Sao Paulo, CEP 02815-040, objeto desta ag#o, tivesse sua propriedade consolidada em
favor de terceiro arrematante ou seja adjudicada definitivamente pela instituigdo (doc. 8242903).

Opostos embargos declaratorios pela CEF, os mesmos foramrejeitados.

Contestagdo apresentada em06/06/2018 (doc. 8625007). Preliminarmente, a CEF requer a extingdo do feito por caréncia de agdo. No nérito, pugna pela improcedéncia da demanda.
Juntou documentos, inclusive planilha comos valores emaberto atualizados para a purgagdo da mora pela parte autora.

Intimado para fazer o depdsito dos valores emaberto, o autor quedou-se inerte, razio pela qual a tutela concedida foi revogada através da decisdo de 21/03/2019 (doc. 15509136).

Encaminhados os autos 8 CECON, a tentativa de conciliagdo restou infrutifera.
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Réplica pelo autor em28/01/2020 (doc. 27544298).

As partes ndo requererama produgio de outras provas.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio do necessario. Decido.

Preliminares

(i) Caréncia de acio

A Caixa Econémica Federal sustenta que os autores ndo possueminteresse de agir, uma vez que houve a consolidagdo da propriedade em favor da CE emrelagdo ao imovel debatido nos autos.

Nao merece acolhida a preliminar.

Mesmo que a ré proceda a consolidago da propriedade fiduciaria, ndo ha prejuizo ao direito dos mutudrios de regularizaremo pagamento das prestagdes, desde que ndo alienado o bema terceiros. Ainda que o contrato tenha
sido rescindido de pleno direito e a propriedade seja consolidada perante a requerida, a pretensdo seria vidvel, ematencio ao principio da fungdo social dos contratos, notadamente o derivado principio da conservagao
contratual.

Embora a leifixe o prazo de 15 dias para a purgagéo da mora, os principios contratuais citados, regidos pela eticidade e socialidade, néo s6 permitem, como recomendama possibilidade desta purgagdo a destenmpo, desde que a
propriedade ainda esteja empoder da credora, uma vez entiio niio se terdo alcangado direitos de terceiros de boa-f¢ e a regularizagéo financeira do contrato ¢ a solugao mais benéfica a ambas as partes, alcangando os fins

contratuais de todos.

Nessa esteira, a restauragdo do contrato coma purgacdo da mora, ainda que a destempo, beneficia niio s o requerente, que podera recuperar a propriedade e afastar a inadimpléncia, quanto a CEF, que receberd os valores
devidos por meio muito mais eficiente e menos custoso que a alienagdo do imbvela terceiros.

Nao obstante a Lein® 9.514/1997 determine que a credora aliene o imovel a terceiros emleilio publico, o que se veda € que lhe dé destinag@o diversa, que a tome para outros fins inerentes as prerrogativas da propriedade que
ndo o de meramente recuperar o investimento relativo ao contrato.

Todavia, esta vedagdo ndo alcanga a hipdtese do restabelecimento do contrato, que ¢ desejavel pela propria lei, embora nela haja fixagdo de prazo para tanto, sendo esta, inequivocamente, a forma mais eficiente de recuperar o
investimento.

Sendo a situagao de fato reversivel, este prazo deve ser entendido como ndo preclusivo, sob pena de ofensa direta aos principios de que ora se trata, dado que esta preclusdo quando o devedor tema intengdo de pagar os valores
como exigidos pelo credor e 0 imdvel ainda no foi alienado levaria a dupla frustrago, a extingao desnecessaria e ineficiente do contrato, para todos os envolvidos.

Afasto, portanto, a preliminar da CEF. Passo ao m¢érito.
Meérito

O artigo 355 do Codigo de Processo Civil permite que o magistrado julgue antecipadamente o pedido deduzido pelas partes, proferindo sentenga comresolugdo de mérito nas hipéteses de desnecessidade de dilagéo probatéria
oucaso tenha sido decretada a revelia e seus efeitos emdesfavor do réu e este ndo tenha requerido provas, nos termos do artigo 349 do Estatuto processual Civil.

In casu, passo ao julgamento antecipado do feito ante a prescindibilidade de produgio de novas provas.
A parte argumenta, emsintese, a auséncia de notificagdo/intimacao acerca da realizagdo dos leildes de arrematagio do imovel financiado, o que ensejaria a nulidade do procedimento de execugdo.

Sobre a aplicagdo do procedimento de execugdo extrajudicial combase na Lein® 9.514/97, tal questao ja foi apreciada emnossos Tribunais e restou consolidado o entendimento pela constitucionalidade de tal procedimento
(STF, RE22.3075/DF).

Ressalte-se que mesmo entendendo pela possibilidade da execugdo da divida pela ré, ha requisitos legais que devemser seguidos, sob pena de nulidade do procedimento adotado. Nesse particular, destaco que a Lein® 13.465,
de 11 de julho de 2017, inseriu o §2°- A ao artigo 27 da Lein® 9.514/97, dispondo acerca da necessidade de comumicagio ao devedor, relativamente a promogao do leilio do imovel apos a consolidagéo da propriedade,
mediante correspondéncia dirigida aos enderecos constantes do contrato, inclusive ao endereco eletronico:

“Art. 27. Umavez consolidada a propriedade em seu nome, o fiduciario, no prazo de trinta dias, contados da data do registro de que trata o § 7°do artigo anterior, promoverd puiblico leildo para a
alienagdo do imével.

§ 1°Se no primeiro leildo piiblico o maior lance oferecido for inferior ao valor do imével, estipulado na forma do inciso VI e do pardgrafo inico do art. 24 desta Lei, serd realizado o segundo leildo
nos quinze dias seguintes. (Redagdo dada pela Lein®13.4635, de 2017)

§2°No segundo leildo, sera aceito o maior lance oferecido, desde que igual ou superior ao valor da divida, das despesas, dos prémios de seguro, dos encargos legais, inclusive tributos, e das
contribui¢des condominiais.

§2%A. Paraos fins do disposto nos §§ 1o e 20 deste artigo, as datas. hordrios e locais dos leildes serdo comunicados ao devedor mediante correspondéncia dirigida aos enderecos constantes do
contrato, inclusive ao enderego eletrénico.”— Destaquei.

Dessa maneira, nos contratos de alienagao fiduciaria regidos pela Lein® 9.514/97, ¢ indispensavel a renovagdo da notificagdo do(s) mutuario(s) a respeito da realizagdo de hasta extrajudicial para alienagdo do bemimovel. Nesse
sentido € o posicionamento unissono da jurisprudéncia patria:

“AGRAVOINTERNONORECURSO ESPECIAL. ACJOANULATOR[A DE EXECUGAO EXTRAJUDICIAL CUMULADA COM CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO. LEIN°
9.514/1997. ALIENAGAO FIDUCIARIA DE COISA IMOVEL. LEILAO EXTRAJUDICIAL. DEVEDOR FIDUCIANTE. NOTIFICAGAO PESSOAL. NECESSIDADE.

1. A teor do que dispoe o art. 39 da Lei n®9.514/97, aplicam-se as disposigoes dos arts. 29 a 41 do Decreto-Lein® 70/1966 as operagdes de financiamento imobilicrio em geral a que se refere a Lein®
9.514/1997.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica se encontra consolidada no sentido da necessidade de intimagdo pessoal do devedor acerca da data da realizagdo do leildo
extrajudicial, entendimento que se aplica aos contratos regidos pela Lein®9.514/1997.

3. Agravo interno ndo provido.” (STJ, AIREsp 1718272, 3* Turma, Relator Ministro Villas Boas Cueva, DJE 26/10/2018).

“DIREITO CIVIL. ACA0 ORDINARIA. SFH. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. SISTEMA DE AMORTIZACAO CONSTANTE/SAC. ANATOCISMO. EXECUCAO
EXTRAJUDICIAL. LEIN°9.514/97. CONSTITUCIONALIDADE. PROCEDIMENTO DE EXECUGAO EXTRAJUDICIAL DO IMOVEL. NOTIFICACAO PARA PURGACAO DA
MORA. INTIMACAO DOS LEILOES.

()

7. Para que a consolidagdo da propriedade em nome da instituicdo financeira mutuante ocorra de maneira vdlida, é imperioso que esta observe um proc 0 especificado pela
normativa aplicavel. Com efeito, conforme se depreende do art. 26, §§ 1°e 3°, da Lein®9.514/97, os mutudrios devem ser notificados para purgarem a mora no prazo de quinze dias, o que ocorreu na
espécie.

8. No tocante ao leildo do imdvel promovido apds a consolidagdo da propriedade, a Lein®9.514/97. do mesmo modo, é clara ao dispor acerca da necessidade de comunicacdo ao devedor mediante
correspondéncia dirigida aos enderecos constantes do contrato, inclusive ao endereco eletrénico.

9. E certo que a incluséo do § 2°A, que determina a notificacdo do devedor acerca das datas, hordrios e locais dos leildes, no art. 27 da Lei n°9.514/97. somente se deu por ocasido da edicéo da Lei
n°13.465, de 11 de julho de 2017.

10. O entendimento firmado pelo Superior Tribunal de Justi¢a é no sentido de que "nos contratos de alienagdo fiducidria regidos pela Lei n°9.514/97, ainda que realizada a regular notificagdo do
devedor para a purgagdo da mora, é indispensdvel a sua renovagado por ocasido da alienagdo em hasta extrajudicial” (in AREsp n° 1.032.835-SP, Rel. Min. Moura Ribeiro, publicado no DJ
22.03.2017).

11. No caso concreto, sdo fatos incontroversos tanto a notificagdo pessoal dos mutudrios para purgagdo da mora quanto a ciéncia da data designada para o leildo extrajudicial ocorrido em 14/03/15.

12. Apelagdo a que se nega provimento.” (TRF-3, AC 00003678720154036140/SP, 1* Turma, Relator Desembargador Federal Wilson Zauhy, publicado em 19/11/2018).
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No caso emapreco, verifico que a CEF notificou extrajud o autora

peito dos leildes designados, conforme aponta o doc. 8625041 —pags. 14 e 15.

Dessa maneira, ndo vislumbro ilegalidade que ocasione nulidade do procedimento de execugio extrajudicial promovido pela Caixa Economica Federal.

Diante de todo o exposto, revogo a tutela concedida e JULGO IMPROCEDENTE a agdo, extinguindo o feito comresolugdo de mérito com fundamento no artigo 487, I, do CPC.

Custas na forma da lei. Condeno o autor a0 pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa, com findamento no artigo 85, §2° do CPC. A exigibilidade do pagamento

dos honorérios fica suspensa emvirtude da concessao da gratuidade de justica, devendo obedecer aos limites do artigo 98, §3°,do NCPC.

PRI.C.

Séo Paulo, 30 de abril de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo )
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0038009-16.1998.4.03.6100
EXEQUENTE: LABO ELETRONICA S/A

THD

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO - SP145719, MARIA CARLOTAMOKARZEL SARDINHA - SP141709, AMANDA DE SA PEREIRA - SP268368

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emque pese a situagdo de inaptidio da autora, considerando os termos do COMUNICADO N° 01/2020 da UFEP de 15/04/2020, minute-se o oficio precatorio que devera ser colocado a disposicao do Juizo emrazio,

inclusive, das 5 penhoras realizadas no rosto dos autos fisicos.

Manifesten-se as partes quanto ao PRC expedido, nos termos do art. 11 da Res. 458/2017 C.CJF, no prazo de 10 (dez) dias.

Nada sendo oposto, voltemos autos para transmissdo da solicitagdo de pagamento expedida, sobrestando-se os autos até a comunicagio do pagamento.
Comunicado, esta vara adotara as providéncias necessarias a ativagdo do processo, independentemente de requerimento e de recothimento de custas.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020

MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5026609-16.2018.4.03.6100

EXEQUENTE:M.A. DE OLIVEIRA - SOCIEDADE DEADVOGADOS - EPP

Advogados do(a) EXEQUENTE: DENISE HELENA DIAS SAPATERRA LOPES - SP160163, MANOELALTINO DE OLIVEIRA - SP74089-B
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
1D 31683891 - Diante dos dados fornecidos, minute-se o RP'V.
Manifestenm-se as partes quanto ao(s) RPV(s)/PRC(s) expedido, nos termos do art. 11 da Res. 458/2017 C.CJF, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo oposto, voltemos autos para transmissao(des) da(s) solicitagio(des) de pagamento(s) expedida(s), sobrestando-se os autos até a comunicagdo do pagamento.
Comunicado, esta vara adotara as providéncias necessarias a ativacdo do processo, independentemente de requerimento e de recolhimento de custas.
Esclareco ao exequente, que eventual execugdo dos honorérios decorrentes da condenagdo na impugnagdo ao cumprimento de sentenca deverd prosseguir nestes autos.
Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 7 de maio de 2020

MYT

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5008027-94.2020.4.03.6100

EXEQUENTE: STOCCHE, FORBES, PADIS, FILIZZOLA, CLAPIS, PASSARO, MEYER E REFINETTI SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO DE FIGUEIREDO FERRAZ PEREIRA LEITE - SP317575, MARCOS VINICIUS PASSARELLI PRADO - SP154632
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista que os autos principais PJE n° 5002839-28.2017.403.6100 ja tramitamde forma virtual, o cumprimento de sentenga far-se-a naqueles autos.
Observadas as cautelas legais, remetamos autos ao SEDI, para o cancelamento da distribuicdo.
Intimem-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 6 de maio de 2020
MYT

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000685-03.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
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EXECUTADO: SHISTCONFECCOES DE ROUPAS LTDA - EPP, SHISTCONFECCOES DE ROUPAS LTDA - EPP, CLAYTON DAX DE MELO GUTIERREZ, CLAYTON DAX DE MELO
GUTIERREZ

Advogado do(a) EXECUTADO: ROBERTO CARDONE - SP196924

Advogado do(a) EXECUTADO: ROBERTO CARDONE - SP196924

Advogado do(a) EXECUTADO: ROBERTO CARDONE - SP196924

Advogado do(a) EXECUTADO: ROBERTO CARDONE - SP196924

DESPACHO

Analisando os autos bemcomo os documentos juntados pelos executado, ndo vistumbro que os documentos juntados comprovamde forma irrefutavel a alegagdo de impenhorabilidade nos termos do artigo 833,
1V do Cédigo de Processo Civil, como requerido pelo exequente.

Dessa forma, determino a manutencio do bloqueio realizado até que decorra o prazo para a interposicdo de eventual recurso perante o 6rgio competente.
Oportunamente, voltemos autos conclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 8 de maio de 2020

ECG

12" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027527-20.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:ARTHUR DOMINGUES QUEIROZ
Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO CESAR DE FARIA - SP363760

DESPACHO
Defiro os beneficios da gratuidade, como requerido pelo executado.

Analisando os autos, bemcoma impugnagdo ao bloqueio eletronico juntado aos autos pelo executado, verifico de fato que o valor bloqueado por meio do sisterma Bacenjud ¢ impenhoravel, nos termos do artigo
833, IV do Cddigo de Processo Civil

Dessa forma, determino seu imediato desbloqueio.

Promova-se vista dos autos a exequente para que no prazo de 15 (quinze) dias requeira o que entender de direito a fimde que seja dado prosseguimento a execugdo.
Intime-se.

Sao Paulo, 8 de maio de 2020

ECG

12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024948-36.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: G.R.ASERVICOS ADMINISTRATIVOS E TRANSPORTES SOCIEDADE LIMITADA - ME, FABIO GOMES DE SOUZA, GEOVANA BARRETO GOMES DE SOUZA
Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS DEMETRIO FRANCISCO - SP58701, SEBASTIAO PESSOA SILVA - SP220772
Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS DEMETRIO FRANCISCO - SP58701, SEBASTIAO PESSOA SILVA - SP220772
Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS DEMETRIO FRANCISCO - SP58701, SEBASTIAO PESSOA SILVA - SP220772

DESPACHO
Verifico que os executados apresentamimpugnacio nos autos onde ventila matéria que deveria ter sido apresentada em Embargos a Execugdo no prazo que foia eles oportunizado para tanto.
Sendo assim visto que o prazo para Embargos a Execug@o ja decorreu, conforme certificado nos autos no id: 10847947, deixo de receber a impugnacio juntada aos autos.
Determino, entretanto, que as partes se manifestemnos autos seu interesse de realizagéo de nova audiéncia de conciliago.
Prazo: 15 (quinze) dias.
Ap0s, voltemconclusos.
Int.
Séo Paulo, 8 de maio de 2020
ECG

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

PRODUGAO ANTECIPADA DA PROVA (193) N° 5008142-18.2020.4.03.6100
REQUERENTE: SARAIVAE SICILIANO S.A.

Advogado do(a) REQUERENTE: LUIS AUGUSTO DA SILVA GOMES - SP154138
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Trata-se de agdo de Produgio Antecipada de Provas proposta por Saraiva e Siciliano S/A emface da Unido Federal coma finalidade de que seja realizada a prova pericial no produto denominado "eReader",
importado da China sob os modelos Bookeen LEV — CYBOY4S-AS e Booken LEV com Luz— CYBOY4AF-AS, para que seja comprovada, em suma, que tal produto possui a mesima fungdo dos livors dessa forma
alcangando a imunidade tributaria de que trata o artigo 150, inciso IV, alinea “d” da Constituigdo Federal.

Fundamente, ainda, o seu pedido combase no artigo 381, II ¢ I1IT do Cédigo de Processo Civil, que so as novas possibilidades de ajuizamento da presente agdo, ouseja, coma finalidade de que seja realizada a

prova judicial com vistas a promogdo da auto composi¢éo bemcomo evitar a propositura de nova agio. Novidades estas trazidas pelo Codigo de Processo Civil de 2015, ja que antes o presente rito se prestava tdo somente a
dilagio probatoria emcasos onde houvesse findado receio de que a produgio da prova fosse impossivel ounito dificil durante a pendéncia da agdo
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Considerando o supra exposto, entendo cabivel o pedido inicialmente formulado pela autora, ainda mais quando o Codigo de Processo Civil de 2015 tem como umde seus pilares a composi¢ao entre as partes
semque seja necessaria a propositura de novos feitos que possamavolumar ainda mais o sistera judiciaria que ja se encontra como sabido sobrecarregado.

Entretanto, a fimde que seja dado prosseguimento do feito coma citagio da ré para que se manifeste nos autos, que a autora indique nos autos a especialidade técnica da prova que requer seja produzida.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Apbs, voltemos autos conclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 7 de maio de 2020.

ECG

12° Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010308-50.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: QUINCY COMERCIO DEAGUAS LTDA - ME, CARLOS ALBERTO MALUF, REGINA LUCIA BUCHALLA MALUF
Advogado do(a) EXECUTADO: RAFAEL CANDIDO DE OLIVEIRA - SP306653

Advogado do(a) EXECUTADO: RAFAEL CANDIDO DE OLIVEIRA - SP306653

Advogado do(a) EXECUTADO: RAFAEL CANDIDO DE OLIVEIRA - SP306653

DESPACHO
Chamo o feito a ordem

Melhor analisando os autos verifico que houve a indicagdo da conta da Pessoa Juridica, Sociedade de Advogados, para a transferéncia dos valores que se encontramdepositados nos autos, razio pelo qual torno
semefeito o despacho proferido no id: 30264411.

Assim, a fim de que se cumpra o artigo 262 do Provimento CORE 01/2020, devera ser indicada a conta dos executados ou do advogado devidamente constituido no feito conforme consta no Termo de
Audiéncia de fls. 229/231 (autos fisicos).

Cunmprida a determinag&o supra, voltemos autos conclusos para que seja determinado a expedigdo do oficio para a transferéncia dos valores depositados.
Int.

Séo Paulo, 5 de maio de 2020

ECG
12" Vara Civel Federal de Sao Paulo
ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 5005007-95.2020.4.03.6100
AUTOR:FEDERACAO DOS EMPREGADOS NO COMERCIO DO ESTAD SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO BEVILACQUA DA CUNHA - SP144715-B
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL
DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de agio civil piblica proposta por FEDERACAO DOS EMPREGADOS NO COMERCIO DO ESTADO DE SAO PAULO - FECOMERCIARIOS emface da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL- CEF, compedido de tutela de urgéncia para que seja possibilitado, de imediato, a movimentagao das contas do FGTS pelos substituidos (empregados do coméreio do Estado de Sao Paulo, filiados oundio a
autora) limitado ao valor de R$ 6.220,00 (seis mil e duzentos e vinte reais) por cada conta de sua titularidade, até decisdo final.

Sustenta que diversos trabalhadores vinculados 4 autora almejama movimentagao de suas respectivas contas do FGTS dentro do limite de saque previsto pela norma, emcaso de calamidade publica - R$ 6.220,00 (seis mil
duzentos e vinte reais) por conta -, situagio excepcional que ja fora reconhecida e decretada pelo Congresso Nacional combase eminiciativa do Presidente da Republica, valendo para todo o territrio nacional

Instruiua inicial comprocuragéo e documentos.
Devidamente citada, a CEF apresentou contestagdo (ID. 31941500). Emsede preliminar, alegou inadequagdo da via eleita e ilegitimidade ativa. No mérito, pugnou pela improcedéncia da demanda.

Vieramos autos conclusos para apreciagdo do pedido de tutela.

E o relatorio. Decido.
Nos termos do art. 300 do Cddigo de Processo Civil:
“Art. 300. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado iitil do processo.

$1°Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugdo real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer; podendo a caugdo
ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente néio puder oferecé-la.

§2°A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apos justificagdo prévia.

Atutela de urgéneia podera ser concedida desde que existamelementos que evidenciema probabilidade do direito (fumus boni juris) e o perigo de dano irreparavel ou o risco ao resultado {itil do processo (periculum in mora).
Ausentes esses requisitos, ou se houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, a tutela ndo podera ser concedida, podendo ainda ser revogada oumodificada a qualquer tempo, emdecisdo fundamentada.

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INSTRUMENTO. TUTELA PROVISORIA. URGENCIA. PROBABILIDADE DO DIREITO E PERIGO DE DANO. REQUISITOS NAO
DEMONSTRADOS. RECURSO DESPROVIDO.
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1. Para a concessdo da tutela provisoria de urgéncia, é mister a demonstragdo dos requisitos da plausibilidade das alegagdes ou probabilidade do direito, além da demonstragdo do perigo de dano
irrepardvel ou risco ao resultado 1til do processo, consoante o disposto no art. 300 do CPC/2015 (correspondente a tutela antecipada previstano art. 273, I, do CPC/1973).

2. Na hipotese, ndo houve demonstragdo dos requisitos legais pelo agravante, havendo apenas alegagdes genéricas de perigo de dano.

3. Agravo de instrumento desprovido. (Al 00225131520154030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA:
03/06/2016).

Apresenca de fumus boni juris exige a comprovagio da verossimilhanca fatica, na qual se constata umconsideravel grau de plausibilidade no que tange a narrativa dos fatos trazida pelo autor, aliada a uma plausibilidade de
ordemjuridica, subsumindo-se os fatos a norma invocada, a qual conduz aos efeitos pretendidos.

Por seuturno, o periculum in moradecorre da existéncia de elementos que demonstremum perigo consequente que eventual demora na prestagao jurisdicional acarrete na eficaz realizagéo do direito, ou seja, ao resultado il do
processo, entendido referido perigo de dano como aquele certo, atuale grave.

Analisando os elementos trazidos aos autos, ndo estdo presentes os requisitos necessarios a concessao da medida de urgéncia pleiteada.

Isso porque, emque pesemas alegagdes da parte Autora, a medida ora postulada apresenta nitido caréter satisfativo, consistente na imediata autorizagéo de saque de valores das contas vinculadas ao FGTS, configurando-se a
irreversibilidade do provimento antecipado, sendo vedada a concessdo de tutela emreferidos casos, ante disposigao expressa constante do §3° do Art. 300 do Estatuto Processual Civil.

Isso se justifica, principalmente, ante a necessidade de seguranca juridica da parte contraria emcaso de eventual improcedéncia da demanda, que implicaria na consequente revogacao da medida satisfativa e, eventualmente,
irrepetivel, razao pela qual INDEFIRO a tutela requerida.

Manifeste-se a Autora acerca da contestagio apresentada, no prazo legal.

Semprejuizo, considerando o Comunicado Conjunto PRES/CORE/GABCON SEI'N° 5701518, relativo a demandas que envolvamresolugao de conflitos decorrentes da Covid- 19, sobretudo para evitar a excessiva
judicializagdo de questdes relacionadas a pandemia, comunique-se ao Gabinete da Conciliagdo, via e-mail institucional, para inclusio empauta, e consequente encaminhamento dos presentes autos ao setor competente.

Intimem-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 8 de maio de 2020

BFN

MONITORIA (40) N° 0015452-39.2015.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S@o Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, DANIELZORZENON NIERO - SP214491, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:RIPHA COMERCIO LTDA - EPP, MARIA TERESAMARQUEZI RAPHAEL, RICARDO FALAVIGNA RAPHAEL

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de agdo monitoria ajuizada pela C AIXA ECONOMICA FEDERAL emface de RIPHA COMERCIO LTDA—EPP E OUTROS objetivando a sua condenagio ao pagamento de RS 128.261,95 (cento e vinte
¢ oito mil e duzentos e sessenta e umreais € noventa e cinco centavos), atualizados para julho de 2015, decorrente de Contrato de Relacionamento - Contratago de Produtos e Servigos Pessoa Juridica.

Juntou procuragdo e documentos.

Embargos monitorios opostos pela DPU, na qualidade de curadora especial de MARIA TERESA MARQUEZI RAPHAEL (doc. 23363619). Argumenta, emsintese, ¢: (i) a nulidade da citagdo ficta; (i) negativa geral.
Impugnagio aos embargos monitorios (doc. 25886999).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. DECIDO.

Diante da desnecessidade de produgdo de novas provas, e tendo emvista que o debate constante nos autos ¢ exclusivamente de direito, passo a prolagéo de sentenca.

Preliminar

A preliminar de nulidade da citagdo ndo merece prosperar uma vez que, ao contrario do que alegamos embargantes, as diligéncias realizadas nos autos foramnegativas, autorizando, portanto, a citagdo por edital.

A citagdo por edital ndo s6 ¢ admissivel como ¢ necessaria ao prosseguimento do processo, se esgotados todos os meios possiveis para localizar o executado. Cita-lo por esse tipo modalidade configura a tentativa derradeira de
dar-lhe ciéneia da existéncia de umprocesso executivo movido contra ele. Uma vezrealizada a citagio por edital, manifeste-se oundio o executado, presume-se que tenha tomado conhecimento do feito. Por isso é chamada
citagio ficta.

Constato no presente feito que forampreenchidos os requisitos legais que autorizama citagdo por edital, previstos nos artigos 256, inciso 11, € 257, inciso I, do Codigo de Processo Civilde 2015. Os embargantes foram
procurados para seremcitados pessoalmente por meio de oficial de justica nos enderegos conhecidos nos autos. O Cédigo de Processo Civilndo exige que a parte ou o juizo fagamdiligéncias dispendiosas emoutros 6rgios
publicos ou emconcessionarios de servigos publicos a fimde tentar localizar o réu.

Por fim, verifico que houve o pedido de citagao por edital formulado pelo exequente, como comprova a petigao dos autos.

Mérito

E inperioso assinalar que atualmente encontra-se sedimentado na doutrina e na jurisprudéncia o entendimento segundo o qual os contratos bancarios e de financiamento emgeral se submetema disciplina do Codigo de Defesa do
Consumidor. Ndo bastasse a previsdo contida no artigo 3°, § 2°, da Lein®. 8.078/1990, segundo a qual “Servico € qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante reminerago, inclusive as de natureza bancéria,
financeira, de crédito e securitaria, salvo as decorrentes das relagdes de cardter trabalhista", a questio restou pacificada coma edi¢éo da Stimula 297, nos seguintes termos: “O Cddigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as
instituigoes financeiras”.

Nos termos do art. 51, 1V, do CDC, oudos arts. 423 e 424 do novo Codigo Civil, as clausulas abusivas estabelecemobrigagdes consideradas iniquas ou excessivas que coloquemo consumidor emdesvantagemexagerada, ou
que sejamincompativeis coma boa- ¢ oua equidade, vale dizer, notoriamente desfavoraveis a parte mais fraca na relagdo contratual de consumo. Assim, valendo-se da vulnerabilidade do contratante consumidor, tais clausulas
gerariamdesequilibrio contratual, com vantagemexclusiva ao agente econdmico mais forte (fornecedor).

Dito isso, ndo basta que umcontrato seja de adesdo para que suas clausulas sejamconsideradas abusivas, de modo que essas serdo invalidas se trouxerememsia desvantagemao consumidor, como desequilibrio contratual
justificado, devendo ser analisado o caso concreto.

A embargante, no mérito, contesta o feito por negativa geral.
Compulsando os autos, verifico que assiste razio a parte embargada.

Destaque-se que a CEF juntou aos autos os contratos firmados comos réus, demonstrativo de débito e planilha de evolugdo da divida. Ademais, a ré nio trouxe aos autos qualquer documento habil a desconstituir o direito
alegado na inicial.

A proposito, a Sumula 381 do STJ dispde que “nos contratos bancdrios, é vedado ao julgador conhecer; de oficio, da abusividade das clausulas™.
Pelos motivos expostos, REJEITO os presentes embargos monitorios, extinguindo-os comresolugdo de mérito, nos termos do art. 485, inciso I, do CPC/2015.
Custas ex lege. Condeno a parte embargante ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa, com fndamento no artigo 85, §2°, do NCPC.

Determino desde jé a constituicio do titulo executivo judicial, devendo a CEF prosseguir coma execugo do crédito na forma do §8° do artigo 702 do NCPC.
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Sentenga tipo “B”, nos termos do Provimento COGE n° 73/2007.
Publique-se. Registre-se. Intimentse. Cumpra-se.

Séo Paulo, 29 de abril de 2020.

THD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0042292-14.2000.4.03.6100

AUTOR:MARIASANTOS BIM

Advogado do(a) AUTOR: EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA - SP46152

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: JOAO BATISTA VIEIRA - SP95563, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, SILVIO TRAVAGLI - SP58780

DESPACHO

1D 27815417: Proceda o Sr. Diretor de Secretaria ao cancelamento do alvara de levantamento n. 5309373 (ID 25857462), que teve seu prazo de validade expirado, conforme informado pelo patrono da
autora.

Conforme preceitua o artigo 262 do Provimento n° 01/2020 da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3* Regido, disponibilizado no Diério Eletronico no dia 22/01/2020, informe o exequente, no prazo de
10 (dez) dias, se ha interesse na transferéncia eletronica dos valores a serem levantados emsubstitui¢ao ao alvara de levantamento.

Optando pela transferéncia bancaria, cumpra o quanto determinado no §1° do referido artigo e indique os dados da conta de titularidade da parte beneficidria e/ou de advogado, pessoa fisica, devidamente
constituido nos autos, com poderes para dar e receber quitagdo, observando, ainda, que a procuragdo outorgando os poderes especificos aqui citados, devera estar ATUALIZADA, ndo podendo ser anterior a dez anos da
data do levantamento, como € no caso dos autos (datada do ano de 2000 - fl. 16).

Coma manifesta¢do, se emtermos, expeca a Secretaria a modalidade de transferéncia ao qual optou o interessado, referente ao valor principal.
Intimemse. Cumpra-se.

S0 Paulo, 4 de maio de 2020

IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0051183-29.1997.4.03.6100

RECONVINTE:ANTONIO GONCALVES

Advogado do(a) RECONVINTE: NEIDE RIBEIRO DAFONSECA - SP22956

RECONVINDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) RECONVINDO: CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI - SP94066, MAURICIO OLIVEIRA SILVA - SP214060-B

DESPACHO

Acolho as razdes expostas pela CEF emsua manifestagéo 1D 23727851, e defiro a expedigéo de oficio de apropriagdo pela CEF-FGTS, do saldo total depositado na conta n® 0265.005.00717158-0, no prazo de 15 (quinze)
dias.

Determino, entretanto, que a CEF devera informar este Juizo, no mesmo prazo acima, o cumprimento do oficio coma devida apropriacdo.
Oportunamente, cumpra-se o topico finaldo despacho ID 15642114.

Int.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0000233-15.2017.4.03.6100

AUTOR:ONEDIO JOSE DE SOUZA FILHO

Advogado do(a) AUTOR: DALVA APARECIDA BARBOSA - SP66232

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, SERASAS.A.

Advogados do(a) REU: ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B, CARLA SANTOS SANJAD - SP220257
Advogados do(a) REU: FABIOLA STAURENGHI - SP1 95525, LUCAS DE MELLO RIBEIRO - SP205306

DESPACHO

Diante do transito emjulgado da sentenga, manifeste-se o credor quanto a execugdo do julgado. Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio, arquiven-se os autos comas cautelas legais.
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Séo Paulo, 19 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5002603-08.2019.4.03.6100
AUTOR:FABRICA DE PAPEL E PAPELAO NOSSA SENHORA DAPENHA SA
Advogado do(a) AUTOR:JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER - SP72400
REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID 24969302: Providencie, a parte credora (EXEQUENTE/AUTOR), as exigéncias constantes do art. 8°, da Resolugdo n° 458/2017 do Eg. Conselho da Justica Federal, para expedicdo, por esta

Secretaria, do(s) oficio(s) precatorio e/ou requisitorio, quais sejam:
a) indicagao do nome e nimero de inscrigéo na O AB do patrono beneficiario do crédito solicitado;

b) caleulo individualizado por beneficiario, nos exatos termos dos incisos VI e VII, do art. 8 da Resolugdo n® 458/2017;

¢) nome e nimero do CPF ou CNPJ de cada beneficiario, bemcomo do advogado que figurara no RPV/PRC, acompanhados dos respectivos comprovantes de inscrigdo e de situagio cadastralno CPF e ou
CNPJ, extraidos do "site" da Receita Federal, providenciando, se o caso, a documentagdo necessaria a eventual retificagdo do nome do beneficidrio ou do patrono que figurara no oficio, tendo em vista a necessidade da
TOTAL IDENTIDADE ENTRE O NOME CONSTANTE DA AUTUACAO DO PROCESSO E O CONSTANTE NO CADASTRO DA RECEITA FEDERAL, SOB PENA DO CANCELAMENTO

DO OFICIO;
d) havendo pluralidade de beneficiarios, planilha de divisdo proporcional das custas processuais e honorarios advocaticios, salvo se considerados parcelas autonomas da execucio.
€) caso seja precatorio de natureza alimentar, informar a data de nascimento do beneficiario e de eventual doenga grave, comprovando-a, documentalmente;
Apos a expedigo, intimem-se as partes para manifestagdo sobre o(s) RPV(s)/PRC(s) expedidos, nos termos do art. 11 da Res. 458/2017 C.CJF, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo oposto, voltemos autos para transmissao das solicitagdes de pagamento expedidas.
I.C.

Sao Paulo, 19 de margo de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0037533-46.1996.4.03.6100

AUTOR: TV GLOBO DE SAO PAULO LTDA, TVALIANCA PAULISTALTDA, TV SAO JOSE DO RIO PRETO S.A., INFOGLOBO COMUNICACOES S.A.
Advogados do(a) AUTOR: VIVIANE CORREA - RJ95235, ANA CLARA DE CARVALHO BORGES - SP25600, JOSE OSWALDO CORREA - SP155030-A
Advogados do(a) AUTOR: MARCELO TOME - SP129148, ANA CLARA DE CARVALHO BORGES - SP25600, JOSE OSWALDO

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 29273408: Manifeste-se a Unido Federal quanto ao pagamento dos honorérios de sucumbéncia efetuado pela executada TVALIANCA PAULISTA LTDA. (ID 29273431). Prazo: 15 (quinze) dias.

No siléncio ou concordancia, oportunamente venhamconclusos para extingdo da execugdo emrelagdo a esta executada.
Apds a manifestagéo da Unifio Federal, cumpra-se o topico final do despacho ID 23413792.
Int.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°0011692-48.2016.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
REU:MADECRON COMERCIO DE MADEIRAS LTDA - ME, JACKSON DE SOUZA SILVA

DESPACHO

Manifeste-se a autora quanto as certiddes dos srs. Oficiais de Justica. Prazo: 15 (quinze) dias.
No siléncio, aguarde-se manifestagéo no arquivo.
Int.

Séo Paulo, 19 de margo de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006449-96.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: DIVENAAUTOMOVEIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS CARLOS GOMES DA SILVA - SP180745-A

IMPETRADO:PROCURADOR CHEFE DAPROCURADORIA DAFAZENDANACIONALDA CAPITAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Vistos emdecisao.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, impetrado por DIVEN A AUTOMOVEIS LTDA. contra ato do PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDANACIONAL DA
CAPITAL, objetivando declarar a prorrogagdo das datas de vencimento de todos tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) e pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PFGN).

Narroua impetrante que € pessoa juridica de direito privado e que, no exercicio de suas atividades empresariais, esta obrigada ao recolhimento de tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Ocorre que, no tltimo dia 20/03/2020, o Governo do Estado de Sao Paulo editou o Decreto n® 64.879, publicado no Diario Oficial de 21/3/2020, decretando estado de calamidade ptblica emrazio da propagagdo da
pandemia do Coronavirus (Covid-19) no Estado.

Sustentou que todos os setores da economia foramafetados pelo decreto, ocasionando a retragéo do consumo e comprometendo, consequentemente, o faturamento das empresas.

Por esta razio, propde a presente demanda, compedido de liminar, pretendendo a suspensao do recolhimento de tributos federais, com fundamento na Portaria MF 12, de 20 de Janeiro de 2012 que, emsituagdo de calamidade
publica decretada pelo Estado, prorroga o prazo para pagamento de tributos federais e suspende o prazo para a pratica de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) e da Procuradoria-Geral
da Fazenda Nacional (PGFN).

A inicial veio acompanhada de documentos.
Os autos vieramconclusos para apreciagéo do pedido de liminar.
E O RELATORIO. DECIDO.

5

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fi 0 rele edo ato imp do puder resultar a
ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lein®
12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser
observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§ 2°Néio serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagdo ou equiparagdo de
servidores publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de ou de qualquer natureza”.

P

Para o deferimento da medida emcomento ¢ necessaria a comprovagdo da verossimilhanga do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através
da demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

No caso concreto, vislumbro, emparte, a relevancia do direito suscitado pela parte.

Pretende a impetrante a prorrogacio do prazo para pagamento de tributos, emrazio do impacto causado pela pandemia do coronavirus.
PIS E COFINS —Portaria n® 139/2020

No tocante aos tributos federais Contribuigdo para o PIS/PASEP e Contribuigio para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS, foi publicada no tiltimo dia 03 de abril p.p., a Portaria n® 139/2020 do Ministério da
Economia que, emseuart. 2°, postergou o prazo para o recolhimento destes tributos federais, na situagdo que especifica, emdecorréncia da pandemia relacionada ao Coronavirus, assimdispondo:

Portaria n° 139 de 03 de abril de 2020

“Art. 2° Os prazos de recolhimento da Contribuiéo para o PIS/PASEP e da Contribuigéo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS de que tratam o art. 18 da Medida Proviséria
n°2.158-35, de 24 de agosto de 2001, o art. 10 da Lein®10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lein®10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativas as competéncias margo e abril de
2020, cam postergadas para os prazos de vencimento dessas contribuicdes devidas nas competéncias julho e bro de 2020, respectivamente.

Art. 3° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo no Didrio Oficial da Unido.”

Da leitura da referida norma, conclui-se que o prazo do recolhimento das competéncias referentes aos meses de margo e abril de 2020, ficampostergadas para a data do vencimento dessas contribuicdes nas competéncias julho e
setenmbro de 2020, respectivamente.

Nesse contexto, considero demonstrados os requisitos ensejadores da medida liminar, a qual merece ser deferida.

No tocante aos demais tributos, verifico que, embora a situagdo de calamidade publica tenha sido reconhecida pelo Legislativo e pelo Executivo, como afirmado pela impetrante, ndo existe, até o momento, regra que,
efetivamente, preveja a prorrogagdo pretendida neste feito.

O instituto da moratdria ndo se aplica ao presente caso, uma vez que a situagdo da Impetrante ndo esta elencada nas hipdteses previstas emlei.

Na verdade, o que a impetrante pretende ¢ que o Poder Judicidrio extrapole seu papel de intérprete da norma, que no caso nio existe, e produza a regra. Tal pretensdo, no entanto, vai de encontro ao principio da separagéo dos
poderes, tdo caro ao Estado Democratico de Direito.

Saliento que a Portaria 12/2012, aventada pela impetrante para sustentar seu pedido, depende de outros atos para sua regulamentagdo, cabendo, isso sim, aos 6rgios competentes edita-los, emcarater geral, diante da situagdo
pela qual passa o pais.

Diante de todo o exposto, DEFIRO EM PARTE a liminar pleiteada para postergar o recolhimento da Contribuigdo para o PIS/PASEP e da Contribui¢ao para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS, relativas as
competéncias marco e abril de 2020, para os prazos de vencimento dessas contribuigdes devidas nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Comrelag@o aos tributos mencionados, a autoridade impetrada ndo podera proceder a quaisquer medidas de cobrangas de tais débitos, inscrigdo no CADIN ouobstar a emissdo de Certiddo de Regularidade Fiscal.

Intime-se e notifique-se a autoridade impetrada, para cumprimento imediato desta decisdo, bemcomo para prestar informagdes no prazo legal.

na lide e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do
citado artigo 7°.

Manifestando a Unido interesse emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuicio — SEDI, independentemente de ulterior determinagio deste juizo nesse sentido, para inclusdo da
Unifio na lide na posicao de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenga.
Notifique-se. Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 8 de maio de 2020

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5008101-51.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: VBI SABIA4 EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CYBELLE GUEDES CAMPOS - SP246662, ODAIR DE MORAES JUNIOR - SP200488
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

Observo, pelo que consta dos autos, que o Impetrante atribuiu & causa o importe de RS 10.000,00, entretanto, ndo forneceu pardmetros objetivos para tal montante, conforme preceituado pelo art. 292 do
CPC/2015. Comefeito, justifique o valor atribuido a causa ou emende a inicial, atribuindo corretamente o valor & causa, recolhendo as custas devidas.

Prazo: 15 dias.
Cunpridas as determinagdes acima, tornemconclusos os autos, para apreciagdo do pedido liminar.
Intime-se.

Sao Paulo, 07/05/2020

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011011-85.2019.4.03.6100

AUTOR:HANINAAIM AYACHE

Advogados do(a) AUTOR: CAROLINA ROBERTA ROTA - SP198134, FABIO DEALMEIDA GARCIA - SP237078
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 28288203: Tendo em vista que a agdo foi julgada procedente, defiro a expedico de oficio a CEF para que seja efetuada transferéncia eletronica dos valores depositados judicialmente pelo AUTOR em
26/06/2019 (ID 18804529), para a conta corrente n° 101000-0, mantida na agéncia 3576-9 do Banco do Brasil, de sua titularidade, nos termos do art. 262 do Provimento CORE 01/20201, conforme requerido.

Como retorno do oficio liquidado, arquivenm+se os autos comas cautelas legais.
Intimem-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 7 de maio de 2020

MV
13 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0008135-24.2014.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ANDRESA BUENO BARROS DEAVO

Advogado do(a) AUTOR: ELIZABETH ALVES DE SOUZA - SP90646

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

ATO ORDINATORIO

id 25003180: Nos termos do despacho, vista as partes dos esclarecimentos do Sr. Perito pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5007655-48.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: GUBNITSKY SOCIEDADE DE ADVOGADOS

Advogado do(a) AUTOR: FABIO GUBNITSKY - SP167189

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DECISAO
Cuida-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, para que este Juizo suspenda a exigibilidade integral dos débitos referentes as anuidades da sociedade de advogados, até julgamento definitivo da demanda, permitindo-
se todo e qualquer ato societario, tais como a alteragdo de enderego, do contrato social e de demais atos necessarios a atividade da sociedade autora.

Aduz, emsintese, a ilegalidade da cobranca de anuidade da sociedade civil de advogados, sob o fundamento de que o Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil (Lei 8906/94) somente prevé a cobranga da anuidade dos
inscritos nos quadros da O AB, quais sejam, os advogados, e ndo de sociedade de advogados, motivo pelo qual busca o Poder Judicidrio para resguardo de seu direito.

Coma inicial vieram documentos.

E o relatorio. Decido.

No caso emtela, a impetrante se insurge contra a cobranga de anuidade da sociedade civil de advogados.

O art. 46 da Lei8.906/94 atribuia O AB a competéncia para “fixar e cobrar, de seus inscritos, contribuicdes, pregos de servigos e multas.”

Alei, quando trata da inscrigdo emseus quadros relativamente a sociedade de advogados estabelece ser o registro o ato que confere personalidade juridica a estas (art. 15, §1°).
Nao pode ser confindido esse registro, que produz efeito legal especifico, coma inscrigao de advogados e estagiarios, que possui findamento e finalidade diversos.

A Constituigdo Federal (art. 5°, I1) estabelece que ninguém podera ser obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo emvirtude de lei. Trata-se do principio da legalidade, garantia intrinseca ao Estado Democratico de
Direito que assegura que somente a leiemsentido estrito pode criar direitos e obrigagdes.
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A Lei 8.906/94 ndo prevé a cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, mas tdo-somente de seus inscritos (advogados e estagiarios).

E, por outro lado, o registro das sociedades civis de advocacia nio se confinde coma inscricdo de advogados e estagiarios. A inscrigdo qualifica o advogado e o estagidrio ao exercicio da advocacia, enquanto o registro apenas
confere personalidade juridica as sociedades civis de advogados.

Ainda, ha que se ressaltar que as sociedades de advogados ndo possuem legitimidade para a pratica de atos privativas de advogados e estagirios, outra razio para que nio se equipare o registro da sociedade e a inscri¢do nos
quadros da OAB.

Ressalte-se que a competéncia privativa dos Conselhos Seccionais da O AB, especialmente para receber contribuigdes, ndo ¢ ilimitada, devendo os respectivos conselhos sujeitar-se aos termos da lei, vedada a inovago no
ordenamento juridico.

Outrossim, ndo se pode olvidar da natureza tributaria conferida as contribuicdes destinadas aos Conselhos Profissionais, devendo, portanto, submeter-se aos principios norteadores do Sisterma Tributario Nacional.

Nesse sentido decisio em RESP da 1* turma do E. STJ, relator Min. Luiz Fux, julgado em31.03.2008, segundo a qual "a Lei 8.906/94 ndo prevé a cobranga de anuidade dos escritorios de advocacia, mas tio-somente de
seus inscritos (advogados e estagiarios). Essa conclusdo decorre da interpretagdo sistemtica e teleologica do Estatuto da Advocacia e da O AB,pois quando o legislador fez uso do substantivo inscrigdo ou do adjetivo
inscrito(s), referiu-se, sempre, ao(s) sujeito(s) advogado e/ou estagiario, € ndo a sociedade civil (pessoa juridica).”

Cito ainda outro julgado sobre o terma:

Ementa ADMINISTRATIVO — ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL — SOCIEDADES CIVIS DE PRESTAC;\O DE SERVICOS ADVOCATICIOS — COBRANCA
INDEVIDA DE ANUIDADES. 1. O registro das sociedades civis de advocacia ndo se confinde coma inscri¢do de advogados e estagiarios. A inscri¢do qualifica o advogado e o estagiario ao
exercicio da advocacia, enquanto o registro confere apenas personalidade juridica as sociedades de advogados, enfatizando-se que ndo témelas legitimidade para desempenhar atividades privativas de
advogados e estagiarios. 2. A Lei 8.906/94, interpretada sistematica e teleologicamente, nfo autoriza a cobranga de anuidades dos escritorios de advocacia, mas tdo-somente dos seus advogados e
estagiarios. 3. Precedentes da Primeira Turma do STJ. Leading case: REsp 793.201/SC, rel. Min. Denise Arruda. 4. Recurso especial improvido. (RESP - RECURSO ESPECIAL - 831618
Relator(a) ELIANA CALMON Sigla do 6rgio STJ Orgio julgador SEGUN DA TURMA Fonte DJ DATA:13/02/2008 PG:00151)

Assim, no caso emtela, entendo pela ilegalidade da exigéncia do pagamento de anuidade como condicdo para o registro do impetrante.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para suspender a exigibilidade integral dos débitos referentes as anuidades da sociedade de advogados, até julgamento definitivo da demanda, permitindo-se a prética
de atos societarios, cujo exercicio dependa da referida exigéncia.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia desta decisdo e apresentagdo das informagdes no prazo legal. Apos, dé-se vista ao representante judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein.®
12.016/2009, bemcomo ao representante do Ministério Publico Federal, vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenga.

Publique-se. Intime-se.

S#o Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5007655-48.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: GUBNITSKY SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogado do(a) AUTOR: FABIO GUBNITSKY - SP167189

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DECISAO

Revendo a deciso liminar proferida no Id 31742153, semprejuizo de seu contetido, noto a existéncia de equivoco emseu primeiro e Ultimo paragrafo, consubstanciado emerro material, passivel de corrego a qualquer tempo,
de oficio oua requerimento da parte, conforme art. 494, inciso I do CPC.

Assimsendo, explicito que, onde constou:

“Trata-se de mandado de seguranga..” e “Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia desta decisdo e apresentagéo das informagdes no prazo legal. Apos, dé-se vista ao representante judicial da pessoa juridica interessada,
nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein.® 12.016/2009, bemcomo ao representante do Ministério Publico Federal, vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenca.”

Passe a constar, respectivamente:
“Trata-se de a¢io sob o procedimento comum” e “Cite-se. Publique-se. Intimem-se”.
Intimemse.

Sao Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0740880-22.1991.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: TECNOLOGIABANCARIAS.A.
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Advogados do(a) AUTOR: SYLVIO FELICIANO SOARES - SP14328, ANDREA BERTOLO LOBATO - SP136820, CLOVIS FELICIANO SOARES JUNIOR - SP243184, ADELMO DE
CARVALHO SAMPAIO - SP78976
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:ADVOCACIAFELICIANO SOARES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SYLVIO FELICIANO SOARES
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANDREA BERTOLO LOBATO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CLOVIS FELICIANO SOARES JUNIOR
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ADELMO DE CARVALHO SAMPAIO

DESPACHO

Aguarde-se o pagamento dos precatorios de fls. 1110 (20180268962), 1111 (20180268963) e 1114 (20190106514), todos a serem pagos a disposi¢ao deste Juizo, ocasido na qual as partes se manifestardo
sobre 0s montantes a levantar/converter, considerando o transito emjulgado do Agravo de Instrumento n® 0032281-33.2013.403.0000.

Int.

Sa0 PAULO, 7 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0696013-41.1991.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:YOSHIRO KAWANA, MARCELO SILVESTRE LAURINO, MARCOS OZIRIS BOSCOLO, ROBERTO YUTAKA SAGAWA, CELIAMIECO SAGAWA, MIYO INOUE
Advogados do(a) AUTOR: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, PAULO FERREIRA PACINI - SP198282, DULCE SOARES PONTES LIMA - SP113345

Advogados do(a) AUTOR: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, PAULO FERREIRA PACINI - SP198282, DULCE SOARES PONTES LIMA - SP113345

Advogados do(a) AUTOR: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, PAULO FERREIRA PACINI - SP198282, DULCE SOARES PONTES LIMA - SP113345

Advogados do(a) AUTOR: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, PAULO FERREIRA PACINI - SP198282, DULCE SOARES PONTES LIMA - SP113345
Advogados do(a) AUTOR: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, PAULO FERREIRA PACINI - SP198282, DULCE SOARES PONTES LIMA - SP113345

Advogados do(a) AUTOR: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680, PAULO FERREIRA PACINI - SP198282, DULCE SOARES PONTES LIMA - SP113345

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:IVONE DE SOUZA TONIOLO DO PRADO - SP76787

DESPACHO

1. Inicialmente, altere-se a classe processual, a fimde passar a constar como Cumprimento de Sentenca.
2. Intime-se a parte Exequente para, no prazo de 10 (dez) dias, cumprir o r. despacho ID n° 26290399.

3. Por oportuno, tendo em vista o disposto no artigo 906, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, aliado ao fato de que a Justiga encontra-se emregime de teletrabalho, fica intimada a Exequente
para indicar os seus dados bancarios (nimero de conta e agéncia, nome do banco e do beneficiario, bem como o nimero do CPF e ou CNPJ), tudo com a finalidade de possibilitar a expedi¢io de oficio de
transferéncia eletronica dos valores depositados na conta judicial n° 0265.005.86417728-6 diretamente 2 conta corrente e ou poupanca informada.

d s

4. Cumprida a determinagdo supra, providencie a Secretaria o envio de copia digitalizada do oficio, por meio do correio eletronico institucional, a instituicio fi ira depositaria, consignando-se o
prazo de 5 (cinco) dias Uteis para a efetivagdo desta ordem, bemassimpara que este Juizo seja devidamente comunicado acerca do seu cumprimento.

5. Decorrido o prazo assinalado semo cumprimento, remetamos autos ao arquivo definitivo.
6. Por outro lado, ocorrendo a liquidagdo da conta judicial, tornemo feito concluso para sentenca de extingéo da execucio.
7. Intime-se. Cumpra-se, comurgéncia. Expeca-se o necessario.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5019398-60.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:MARILIA CARVALHO NEVES FERROS

Advogados do(a) AUTOR: JULIANA LAZZARINI - SP201810, SERGIO LAZZARINI - SP18614, PATRICIA DAHER LAZZARINI - SP153651, EDUARDO COLLETE SILVAPEIXOTO -
SP139285, LUCIANO LAZZARINI - SP336669, RENATO LAZZARINI - SP151439

REU: UNIAO FEDERAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
1. Tendo emvista a necessidade de elucidagdo dos fatos controvertidos que ensejarama propositura da presente demanda, especialmente no tocante ao exercicio da advocacia privada pela parte autora no periodo de
1992 a 1996, defiro a produgéo de prova testemunhal, razio pela qual designo o dia 15 de setembro de 2020, as 14h00, para a realizagio de audiéncia de oitiva de testemunhas, bem assim da parte Autora, a ser
realizada na sala de audiéncias deste Juizo, localizado na Avenida paulista, 1.682, 9° andar, Cerqueira César, Sdo Paulo/SP
2. Devera a Parte Autora comparecer a audiéncia, para prestar depoimento pessoal independentemente de intimago por mandado, cabendo ao seuadvogado comunica-la da data designada.
3. Esclarego, ainda, que niio havers intimaciio da testemunha da autora por mandado, devendo tal comunicagdo ser feita a ela pela parte, que recebera a intimagao deste despacho pela imprensa oficial

4. Entretanto, observo que uma testemunha arrolada pela parte autora, o Sr. Joaquim Augusto Cassiano Carvalho Neves, reside em Jundiai. Quanto a esta testemunha, diga se comparecera neste ato ora designado,
ou se sera necessario agendar uma videoconferéncia para data futura, emrazio da Subseg@o Judiciaria diversa de Sao Paulo de sua residéncia. Em caso de manifestagdo pela videoconferéncia, fica desde ja determinada a
Secretaria a expedi¢do da respectiva Carta Precatoria/mandado de intimag&o da testemunha ao Juizo Distribuidor de Jundiai, ja disponibilizando de antemiio 03 (trés) possiveis datas para a realizagdo do ato, mediante anotagéo
10 sisterma proprio de reserva de datas (gravagdo).
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5. Por fim, manifeste-se a parte autora sobre a peticao do INSS (id 31843912).

6. Int.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024567-57.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ELMAR COMERCIO DEALIMENTOS EIRELI - EPP

Advogados do(a) AUTOR: JOSE MIGUEL DA SILVA JUNIOR - SP237340, VANESSA DELFINO - SP277595, JOSEFAFERREIRANAKATANI - SP252885
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
1. Considerando a questdo controvertida na presente demanda, defiro o pedido no tocante a realizagao da prova pericial requerida.

2. Comefeito, nomeio para o encargo o Perito Contabil S ALBERTO ANDREONI, CPFn° 074.865.408-94, contador devidamente inscrito no Conselho Regional de Contabilidade do Estado de Sdo Paulo/SP sob o
n° 1SP188026/0-9, domiciliado na Rua Ministro Gabriel de Rezende Passos, 555, apto. 33, Moerma, Sdo Paulo/SP, e-mil alberto.andreoni@terra.combr, pelo que intimem-se as partes para, no prazo de 15 (quinze) dias,
manifestarem-se nos termos do art. 465, § 1°,do CPC.

3. Apos a manifestagio das partes, caso ndo seja arguido impedimento ou suspeicdo, intime-se o perito para, no prazo de 5 (cinco) dias, apresentar sua proposta de honorarios (art. 465, § 2°, I, do CPC).

4. Coma proposta, intime-se o requerente da pericia para falar nos termos do § 3° do art. 465 do CPC e, havendo concordancia do valor estipulado, efetuar, no prazo de 5 (cinco) dias, o dep0sito judicial dos honorarios, o
qual fica, desde j4, homologado por este Juizo.

5. Comprovado o depdsito, fixo o prazo de 60 (sessenta) dias para apresentacéio do laudo.

6. Faculto as partes a formulagio de quesitos e indicagio de assistentes técnicos, no prazo de 10 (dez) dias.

7. Apos a entrega do laudo pericial, intimemrse as partes a fimde manifestaremde acordo como disposto no art. 477, § 1°, do CPC. Caso haja eventual ponto a ser esclarecido, intime-se o perito (CPC, art. 477, § 2°).
8. Nio sobrevindo qualquer questionamento suscitado pelas partes, expeca-se oficio de transferéncia dos honoréarios emfavor do perito.

9. Afinal, tornemos autos conclusos para prolacio de sentenca.

10. Intimem-se. Cunmpra-se. Expega-se o necessario.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0060750-60.1992.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:CARLOS DOMINGOS GRECCA, CARLOS DOMINGOS GRECCA, DOMINGOS RAGOZZINI, DOMINGOS RAGOZZINI, ANTONIO COSTALIMAFILHO,ANTONIO COSTA
LIMAFILHO, ADELINADOS SANTOS RODRIGUES, ADELINADOS SANTOS RODRIGUES, DONISETI SCHUMAHER, DONISETI SCHUMAHER, AUREO PEDRO GALLI, AUREO
PEDRO GALLI, ARMINDO GOMES RODRIGUES, ARMINDO GOMES RODRIGUES, MARIO DOS SANTOS RODRIGUES, MARIO DOS SANTOS RODRIGUES, MILTON AVELAR,
MILTON AVELAR, VALDIR BLANCO TRIANA, VALDIR BLANCO TRIANA, JOSE MOLITOR FILHO, JOSE MOLITOR FILHO, AUGUSTO RODRIGUES, AUGUSTO RODRIGUES,
PAULO MANOEL GOMIDE FERREIRA, PAULO MANOEL GOMIDE FERREIRA, LUIZANTONIO DOS SANTOS RODRIGUES, LUIZANTONIO DOS SANTOS RODRIGUES, BENEDITO
WALTER ALEGRETTI, BENEDITO WALTER ALEGRETTI, MARIAANGELICA RODRIGUES GALLEGO, MARIAANGELICA RODRIGUES GALLEGO, MARTHA AUGUSTO RAGOZZINI,
MARTHAAUGUSTO RAGOZZINI, JOAO BATISTADAROCHA BARROS, JOAO BATISTADAROCHABARROS
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Advogados do(a) AUTOR: ESTRELA BRIZ SALVADOR - SP111974, CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812
Advogados do(a) AUTOR: ESTRELA BRIZ SALVADOR - SP111974, CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812
Advogados do(a) AUTOR: ESTRELA BRIZ SALVADOR - SP111974, CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812
Advogados do(a) AUTOR: ESTRELA BRIZ SALVADOR - SP111974, CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812
Advogados do(a) AUTOR: ESTRELA BRIZSALVADOR - SP111974, CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812
Advogados do(a) AUTOR: ESTRELA BRIZ SALVADOR - SP111974, CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812
Advogados do(a) AUTOR: ESTRELA BRIZ SALVADOR - SP111974, CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812
Advogados do(a) AUTOR: ESTRELA BRIZ SALVADOR - SP111974, CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812
Advogados do(a) AUTOR: ESTRELA BRIZ SALVADOR - SP111974, CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812
Advogados do(a) AUTOR: ESTRELA BRIZ SALVADOR - SP111974, CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812
Advogados do(a) AUTOR: ESTRELA BRIZ SALVADOR - SP111974, CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812
Advogados do(a) AUTOR: ESTRELA BRIZ SALVADOR - SP111974, CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812
Advogados do(a) AUTOR: ESTRELA BRIZ SALVADOR - SP111974, CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812
Advogados do(a) AUTOR: ESTRELA BRIZ SALVADOR - SP111974, CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812
Advogados do(a) AUTOR: ESTRELA BRIZ SALVADOR - SP111974, CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812
Advogados do(a) AUTOR: ESTRELA BRIZ SALVADOR - SP111974, CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812
Advogados do(a) AUTOR: ESTRELA BRIZSALVADOR - SP111974, CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812
Advogados do(a) AUTOR: ESTRELA BRIZ SALVADOR - SP111974, CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812, ANDERSON WILLIAN PEDROSO - SP116003
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812, ANDERSON WILLIAN PEDROSO - SP116003
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812, ANDERSON WILLIAN PEDROSO - SP116003
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812, ANDERSON WILLIAN PEDROSO - SP116003
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812, ANDERSON WILLIAN PEDROSO - SP116003
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812, ANDERSON WILLIAN PEDROSO - SP116003
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812, ANDERSON WILLIAN PEDROSO - SP116003
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812, ANDERSON WILLIAN PEDROSO - SP116003
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812, ANDERSON WILLIAN PEDROSO - SP116003
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812, ANDERSON WILLIAN PEDROSO - SP116003
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812, ANDERSON WILLIAN PEDROSO - SP116003
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812, ANDERSON WILLIAN PEDROSO - SP116003
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812, ANDERSON WILLIAN PEDROSO - SP116003
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812, ANDERSON WILLIAN PEDROSO - SP116003
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812, ANDERSON WILLIAN PEDROSO - SP116003
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812, ANDERSON WILLIAN PEDROSO - SP116003
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812, ANDERSON WILLIAN PEDROSO - SP116003
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDENICE DO PRADO BARBOSA BELFIORE - SP114812, ANDERSON WILLIAN PEDROSO - SP116003
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Esclareca a parte autora a memoria de clculo apresentada no id 29844785, uma vez que deve encontrar-se discriminada por autor, devendo, neste caso, complementar a sua planilha a fim de se realizar a
respectiva correspondéncia (célculo/autor).

Ap0s, vista a Unido Federal nos termos do despacho id 22694341.

Int.

S3a0 PAULO, 8 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0011222-17.2016.4.03.6100

AUTOR:RUBENS LEITE DA SILVA, RUBENS LEITE DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: MANUEL GONCALVES PACHECO - SP22358, TATIANA LUPIANHES PACHECO VIDAL- SP204146
Advogados do(a) AUTOR: MANUEL GONCALVES PACHECO - SP22358, TATIANA LUPIANHES PACHECO VIDAL- SP204146
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

Advogado do(a) REU: ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO

1. Ciénia s partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regizo.

2. Tendo emvista o transito emjulgado dar. sentenga e ou v. acérdo, intime-se a parte credora/Autora para requerer o que for de direito, observando-se, expressamente, o contido no artigo 524 do Cddigo de
Processo Civil. No siléncio, remetamrse os autos ao arquivo até nova provocacio, independentemente de intimagao.

3. Iniciado o cumprimento da sentenga, providencie a Secretaria a alteracfio da classe processual, a fim de passar a constar: " Cumprimento de Sentenga", bem como intime-se a parte Executada
nos termos do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntario, para, querendo, impugnar a execugiio (CPC, art. 525), semprejuizo do cumprimento do disposto
o § 3° do referido artigo 523, o qual sera efetivado sobre os bens eventualmente indicados pela parte Exequente (CPC, art. 524, VII), ou, ainda, caso ndo haja indicagio prévia, mediante, preferencialmente, ordemde bloqueio
de valores via sisterna Bacenjud, o qual somente sera efetivado apds a vinda de planilha de débito atualizada (CPC, art. 523, § 1°).

4. Apds, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se relativamente a eventual impugnagao apresentada pela Executada.

4.1. Caso haja concordincia emrelaciio aos valores ofertados pela parte Executada, devers, desde j, a Exequente informar os dados bancirios e o ni do CPF do beneficiario, a fimde
possibilitar a expedigiio de oficio de transferéncia eletronica di para a conta corrente e ou poupanga (CPC, art. 906, paragrafo tnico).

5. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde ja, reconhecida a controvérsia acerca dos calculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetan se os autos i contadoria judicial para, no prazo de
60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

6. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifesten-se, expressamente, sobre o laudo contabil, iniciando-se pela Exequente.
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7. Sobrevindo discordancia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipoteses de erro material e ou inobservancia dos critérios estabelecidos na coisa julgada, tornem-
se os autos conclusos para decisdo.

8. Por outro lado, caso as partes manifestem, expressamente, CON CORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os calculos, indices e valores que i fc bjeto de ¢

9. Decorrido o prazo de eventual recurso em face da r. decisdo que, ocasionalmente, homologar clculo diverso do apresentado pelas partes, proceda a Secretaria nos termos do item4.1. supra.

10. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexistindo qualquer outra manifestagéio das partes, tornem-se os autos conclh para prolagiio de ¢a de exting¢iio da
execucio, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

11. Intimemrse. Cumpra-se. Expega-se 0 necessario.

Sao Paulo, 8 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014617-17.2016.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANO GUSTAVO BARREIRAKOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647, THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917
Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANO GUSTAVO BARREIRAKOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

EXECUTADO: CONDOMINIO EDIFICIO RESIDENCIALNOVA EUROPA

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE CARLOS FORASTIERI - SP70891

DESPACHO

1. Inicialmente, altere-se a classe processual, a fimde passar a constar como Cumprimento de Sentenca.

2. Por oportuno, tendo em vista o disposto no artigo 906, paragrafo tmico, do Cédigo de Processo Civil, aliado ao fato de que a Justica encontra-se emregime de teletrabalho, intime-se a Exequente para
indicar os seus dados bancarios (nfimero de conta e agéncia, nome do banco e do beneficidrio, bem como o niimero do CPF ¢ ou CNPJ), tudo com a finalidade de possibilitar a expedicio de oficio de transferéncia
eletronica dos valores depositados, a titulo de honordrios sucumbenciais, nas contas judiciais n’s 0265.005.86405533-4 e 0265.005.86409208-6, abertas em 04/09/2017 e 28/06/2018, respectivamente,
diretamente a conta corrente e ou poupanga informada.

3. Cumprida a determinagdo supra, providencie a Secretaria o envio de copia digitalizada do oficio, por meio do correio eletronico institucional, a instituicéio fi ira de itaria, consij lo-se 0
prazo de 5 (cinco) dias teis para a efetivagio desta ordem, bemassimpara que este Juizo seja devidamente comunicado acerca do seu cumprimento.

4. Decorrido o prazo assinalado semo cumprimento, remetamos autos ao arquivo definitivo.
5. Por outro lado, ocorrendo a liquidagdo da conta judicial, tornemo feito concluso para sentenca de extingfio da execugio.
6. Intime-se. Cumpra-se, comurgéncia. Expeca-se o necessario.

Sao Paulo, 7 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0014276-98.2010.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:RETENTORES VEDABRAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAELA OLIVEIRADE ASSIS - SP183736

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS LENCIONI - SP15806, MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES - DF29008-A, GUSTAVO VALTES PIRES - SP381826-A
TERCEIRO INTERESSADO: FREIRE, ASSIS, SAKAMOTO E VIOLANTEADVOGADOS EASSOCIADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RAFAELA OLIVEIRADE ASSIS

DESPACHO

1. Petico id 29839627: Comrelagdo a abrangéncia da coisa julgada, é sabido que emrelagéo ao empréstimo compulsorio sobre energia elétrica, a prética de cessdo de créditos sempre oi piiblica ¢ notoria.
Inexiste qualquer vedagao legal a cessao de créditos de empréstimo compulsorio sobre energia elétrica, de modo que, realizado esse negocio juridico, transferem-se ao cessionario os direitos relativos ao crédito até entdo de
titularidade do cedente, acarretando, em consequéncia, a legitimagdo do cessionario para o feito. O STJ entende que, em determinadas situagdes, a auséncia de notificagdo da cessdo de crédito ndo implica invalidade da cessdo
de crédito, trazendo como consequéncias: a) validade de eventual pagamento realizado pelo devedor em face do primitivo credor; b) possibilidade de o devedor opor, em face do cessionario, as excegdes pessoais que detém
contra o cedente.

2. Desta forma, uma vez que a cessao de créditos ¢ reconhecida legitima, devem os cessionarios ingressar no polo ativo, uma vez que o cessionario sub-roga-se inteiramente no direito do cedente, seja coma
compensagdo emconta de consumo de energia elétrica, seja no recebimento de agdes.

3. Portanto, manifeste-se a parte autora sobre eventual sucessdo de empresas emrazio de cessdo de créditos havidas pelos CICE's, hipétese emque os cessionarios devemingressar no polo ativo para pleitear
seus direitos. Emcaso negativo, o processo prosseguird quanto a empresa original (matriz e filiais).

4. Quanto as demais questdes aventadas, uma vez que se confindemcomo proprio objeto da pericia, serdo analisadas posteriormente, emcotejo como laudo pericial.
5. Cumpraa CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS o despacho id 29346841, segundo pardgrafo.
6. Semprejuizo, intime-se o Perito Judicial Alberto Andreoni para apresentagdo da estimativa de honorarios, de modo a se prosseguir coma liquidagéo por arbitramento.

7. Int.
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S3a0 PAULO, 7 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0041176-51.1992.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: OFFICIO TECNOLOGIA EM VIGILANCIA ELETRONICA LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE FIRMO FERRAZ FILHO - SP40421, ANTONIO LUIZ LIMA DO AMARALFURLAN - SP43543-B, EDUARDO ELIAS DE OLIVEIRA - SP159295
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Tendo em vista 0 Comunicado 01/2020 - UFEP da Subsecretaria dos Feitos da Presidéncia do TRF3, que informa novos procedimentos a respeito do tratamento dos CPFs e CNPJs constantes nos
oficios requisitorios, conforme esclarecimentos prestados pela Receita Federal do Brasil, ¢ comrelagdo aos CNPJs comsituagio cadastral “SUSPENSA”, “INAPTA” e “BAIXADA”, indica que deverdo ser colocados a
ordemdo Juizo da execugdo para as providéncias cabiveis quanto ao levantamento dos valores depositados, possivel se mostra a reexpedicio do precatorio estornado (REINCLUSAO) com anotagdo de levantamento a
ordemdeste Juizo para posterior transferéncia ao(s) Juizo(s) que solicitarama penhora no rosto dos autos, observado o direito de preferéncia (anterioridade da penhora e natureza do crédito penhorado).

2. Assim, expega-se o oficio precatorio de pagamento, comanotagdo de levantamento a ordemdo Juizo.

3. Ap0s, cientifiquentse as partes, Exequente e Executada, acerca do teor do oficio precatorio expedido, nos termos do artigo 11 da Resolugo n° 458/2017, devendo, ainda, a parte Exequente, emcaso de
divergéncia de dados, informar os corretos, no prazo 5 (cinco) dias.

4. No mais, observo competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados cadastrais do(s) beneficidrio(s) da requisigdo neste processo e os constantes junto a Receita
Federal do Brasil, considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF3 ¢ imprescindivel que ndo haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultara emcancelamento da ordemde pagamento expedida
por este Juizo.

5. Oportunamente, se e emtermos, este Juizo providenciara a transferéncia do requisitrio ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

6. Realizado o pagamento, e considerando que, por ora, o Juizo da 81* Vara do Trabalho de Sao Paulo é o proximo juizo detentor de crédito privilegiado em razio da natureza trabalhista do seu crédito
(despachos de fls. 1448, 1528/1528v°), solicite-se a0 mesmo informagdes sobre a permanéncia do interesse na penhora no rosto dos autos do processo trabalhista n° 0295300672006502008 1, bem como a memdria atualizada
do seu crédito, alémde banco e agéncia para onde devera ser transferido o valor apos a disponibilizagio. Informado, oficie-se emtransferéncia.

7. Apds, tormentmme conclusos para verificagdo de eventual saldo remanescente do precatorio emcotejo comas demais penhora no rosto dos autos ativas.

8. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

S3a0 PAULO, 8 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012898-75.2017.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:RENATO DIONIZIO
Advogado do(a) EXECUTADO:MARLON GOMES SOBRINHO - SP155252

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA: Nos termos do despacho id 31264571, fica 0 executado intimado acerca da indisponibilidade efetuada, conforme detalhamento BACENJUD id 31985380.

Sa0 PAULO, 11 de maio de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0014748-26.2015.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU:FRANCISCO PEREIRADE SOUSA

DESPACHO

1d 31699212: Ciéncia do desarquivamento dos autos.
Tendo emvista o tempo decorrido desde as ultimas pesquisas de enderegos efetuadas, defiro o quanto requerido.
Assim, providencie a Secretaria consultas junto aos sistemas INFOJUD, RENAJUD e BACENJUD para localizagao de novo enderego do réu.

Também, fica deferida a pequisa de enderegos através das empresas prestadoras de servigo piibico e telefonia movel, servindo o presente despacho como oficio. Neste caso, incumbe a parte autora diligenciar
diretamente junto aqueles drgdos para a obtencio de respostas, devendo informar este Juizo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Realizadas as pesquisas e encontrados novos enderegos da parte, prossiga-se comnova tentativa de citagao.

Caso os enderegos sejamidénticos aos ja diligenciados, dé-se vista a CEF.

Indefiro o requerido no item"3" da sua manifestagio, uma vezque o presente processo refere-se a procedimento comum
Nada requerido pela CEF, retornemos autos ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 5 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0014891-15.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843
REU:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTDE TRANSPORTES

DESPACHO
1d 29759563: Defiro a consulta junto aos sistemas BACENJUD e INFOJUD para obtengdo do enderego atualizado de PEDRO PAULO NEVES DE SOUZA, CPF n° 012.683.365-64.

Apds, vista a parte autora que devera se manifestar nos termos do despacho id 29374277.

Int.

Sa0 PAULO, 6 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0014891-15.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS

Advogado do(a) AUTOR:JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843
REU:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTDE TRANSPORTES

ATO ORDINATORIO

INFORMAGAO DE SECRETARIA: Vista & parte autora sobre as consultas INFOJUD (id 31847411) e BACENJUD (id 31985390).

Sa0 PAULO, 11 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004300-63.1993.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
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AUTOR: CHIRI'S REPRESENTACAO COMERCIALDE MODAS LTDA - ME
Advogados do(a) AUTOR: CARLOS ALVES GOMES - SP13857, PAULO AUGUSTO ROSA GOMES - SP117750
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA: Despacho de fls. 304:

1. Inicialmente deve ser observado que o requerimento de cumprimento de sentenca deve ser virtualizado pelo Exequente, nos termos do art. 5° da Resolugdo Pres. 247, de 16 de janeiro de 2019.

2. Apés a virtualizagio, dé-se vista dos calculos a Unido Federal.

3. Concordando comos célculos apresentados, expega-se oficio requisitorio/precatdrio complementar.

4. Havendo discordancia da Unido, remetantse os autos a Contadoria Judicial para, no prazo de 60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

5. Como retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestent se expressamente, sobre o laudo contabil, iniciando-se pela parte Exequente.

6. Sobrevindo discordancia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria Judicial, salvo as hipoteses de erro material ou inobservancia dos critérios estabelecidos pela coisa julgada, tornem-se os autos conclusos para
decisdo.

7. Por outro lado, caso o Exequente e/ou o Executado manifestar, expressamente, CONCODANCIA, desde ja, HOMOLOGO os calculos, indices e valores que efetivamente foremobjeto de consenso.

8. Caso seja requerido pelo advogado, fica deferido o destaque dos honorarios contratuais, cujo procedimento somente sera ultimado apds o atendimento ao disposto na Resolugdo CJF n° 458/2017.

9. Ocorrendo a hipétese prevista no item(7, expega-se o oficio requisitorio de pagamento.

10. Apds, cientifiquem as partes, Exequente e Executada acerca do teor do oficio requisitorio expedido, nos termos do art. 11 da Resolug@o supramencionada, devendo, ainda, a parte Exequente, em caso de divergéncia de
dados, informar os corretos, no prazo de 05 (cinco) dias.

11. No muis, observo competir a parte Exequente a responsabilidade de verificar a compatibilidade dos dados cadastrais dos beneficidrios da requisicio neste processo e os constantes junto a Receita Federal do Brasil,
considerando que para o processamento do oficio requisitorio pelo E. TRF-3 ¢ imprescindivel que no haja qualquer divergéncia, o que, se o caso, resultard emcancelamento da ordemde pagamento expedida por este Juizo.

12. Oportunamente, se emtermos, este Juizo providenciara a transferéncia dos requisitorios ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

13. Apds a intimagdo do advogado acerca da liberagdo dos valores a titulo de honorarios sucumbenciais e ou pagamento a titulo de Requisicdo de Pequeno Valor (RPV), na hipdtese de remanescer eventual pagamento de
PRECATORIO, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado até que haja comunicagao de sua liberagio pelo E. tRF-3, ocasiio emque a Secretaria providenciard a intimag&o dos beneficiarios acerca da disponibilidade dos
valores junto as instituigdes financeiras (CEF e BANCO DO BRASIL), a fimde efetuaremo levantamento do montante depositado.

14. O saque do referido valor sera feito independentemente de alvara e reger-se-a pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios, comprazo de até 24 horas para a agéncia efetuar o pagamento, a contar da apresentagdo dos
documentos de identificagdo ao gerente da instituigao financeira depositaria.

15. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, comunicada a liquidagdo das ordens de pagamentos (RPVs, Precatdrios e ou Alvaras), bemcomo inexistindo qualquer manifestagio da parte Exequente, tornenrmme os
autos conclusos para prolagio de sentenga de extingdo da execugdo, remetendo os autos ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

16. Intimem-se. Cunmpra-se. Expega-se o necessario.

Sa0 PAULO, 11 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008610-24.2007.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NILTON BARBOSALIMA - SP11580
EXECUTADO:AACS TECNOLOGIALTDA - ME, PRISCILAKENIA GROTO DA SILVA, OTAVIO ANTONIO DA SILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: FRANCISCO JOSE MADRUGA DE MEDEIROS JUNIOR - RJ98558

Advogado do(a) EXECUTADO: FRANCISCO JOSE MADRUGA DE MEDEIROS JUNIOR - RJ98558

Advogado do(a) EXECUTADO: FRANCISCO JOSE MADRUGA DE MEDEIROS JUNIOR - RJ98558

DECISAO

1. Tendo emconta que a parte devedora foi regularmente citada e nfio pagou o débito, nemindicou bens a penhora, e considerando que as diligéncias para a localizagdo de bens penhoraveis restaram frustradas,
DEFIRO o pedido formulado e DETERMINO a utilizagéo dos Sistemas de Pesquisas Bloqueio € ou Restrigéo Judicial denominados BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD, para o fim de obter informagdes sobre a
existéneia de ativos financeiros e bens imoveis e ou moveis emnome do(s) executado(s), e de registrar restri¢ao judicial de: i) valores emconta corrente ou aplicagdes diversas; ii) transferéncia apenas dos veiculos livres de 6nus
ourestrigdes que venhama ser encontrados; bemcomo possibilitar a penhora de eventual propriedade imobiliaria.

2. Resultando inffutiferas as pesquisas no tocantes aos sistemas de consultas acima mencionados, a suspensao da execugdo é medida que se impde, visto que esta configurada a hipotese prevista no artigo 921,
111, do Cédigo de Processo Civil, aplicavel tanto as execugdes de titulo extrajudicial como aos processos em fase de cumprimento de sentenga, quando tratamde obrigagdo por quantia certa.

3. Assim, determino a suspenso dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC).

4. Decorrido o prazo acima assinalado, ¢ ndo havendo noticia de bens, comegara a correr, ind dentemente de nova decisfo e intimag?o, a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela

P

qual os autos serdo remetidos ao arquivo.
5. Intime-se. Cumpra-se.

S0 Paulo, 18 de noverrbro de 2019.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019111-97.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: O.K.T. COMERCIO E REPRESENTACOES DE TECIDOS EIRELI, CLAUDIO BRITO VIEIRA, LOURIVAL VIEIRA

DESPACHO
1.1D. 21011764 anote-se.

2. 1Ds. 12787453 ¢ 16017220: defiro a penhora “on line” requerida pela Exequente emrelagiio aos executados ja citados, 0.K. T. COMERCIO E REPRESENTACOES DE TECIDOS EIRELI ¢ CLAUDIO BRITO
VIEIRA, ficando autorizada a Secretaria a elaborar minuta no sistema Bacenjud. Efetivada a constrigao, exceto se o valor revelar-se infimo emrelacéo a divida atualizada ou ser constatado de plano tratar-se de
valores absolutamente impenhoraveis (art. 833, CPC), hipotese na qual deveri ser feito o imediato desbloqueio, intimem-se os Executados, nos termos do art. 854, § § 2° ¢ 3°, do CPC.
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3. Decorrido o prazo semmanifestagdo, proceda-se a transferéncia do montante bloqueado para conta a disposigao deste juizo, abrindo-se conta individualizada junto a agéncia PAB da CEF n° 0265, ficando a parte devedora
advertida da conversio da indisponibilidade empenhora, semnecessidade de lavratura de termo (art. 854, paragrafo quinto) e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias Uteis para impugnago a penhora.

4. Nahipétese de a pesquisa resultar infiutifera ou insuficiente, defiro, também, o requerido pela Exequente na parte final da petigdo de ID.12787453 e determino a utilizagdo do Sistema REN AJUD para o fimde obter
informagdes sobre a existéncia veiculos emnome do(s) executado(s) e de registrar restrigao judicial, autorizando a transferéncia apenas dos veiculos livres de dnus ourestrigdes que venhama ser encontrados.

5. Indefiro o requerido pela Exequente na petigéo de ID.16017220 emrelagdo a desconsideragao da personalidade juridica da empresa na hipotese de restar infiutifera a pesquisa BACENJUD uma vez que os socios da
empresa ja compdemo polo passivo destes autos, tendo sido, inclusive, ja deferido no item2 supra a penhora “on line” emrelagéo ao socio, ora executado, que foicitado.

6. Indefiro também, por ora, a expedi¢do de oficio ao INSS requerida pela Exequente.

7. Caso a utilizagdo do sistera REN AJUD tambémresulte infrutifera ou insuficiente, solicite a Secretaria, por meio do sistera CRC-JUD a certiddo de 6bito do executado LOURIVAL VIEIRA, CPF n.° 638.320.208-10.
E coma juntada da certiddo, dé-se vista dos autos a Exequente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, requeira o que de direito para prosseguimento do feito.

8. Oportunamente tornemos autos conclusos.
9. Intimemse. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Sao Paulo, 25 de novermbro de 2019.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001099-69.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:MARCOS TADEU SONCIN

DECISAO

1. ID 26241228: tendo em conta que a parte devedora foi regularmente citada e ndo pagou o débito, nem indicou bens a penhora, e considerando que as diligéncias para a localizagdo de bens penhoraveis
restaram frustradas, DEFIRO o pedido formulado e DETERMINO a utilizagdo dos Sistemas de Pesquisas Bloqueio e ou Restrigao Judicial denominados BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD, para o fim de obter
informagdes sobre a existéncia de ativos financeiros e bens imoveis € ou moveis emnome do(s) executado(s), e de registrar restrico judicial de: i) valores em conta corrente ou aplicagdes diversas; i) transferéncia apenas dos
veiculos livres de 6nus ourestrigdes que venhama ser encontrados; bemcomo possibilitar a penhora de eventual propriedade imobiliaria.

2. Resultando infiutiferas as pesquisas no tocantes aos sistemas de consultas acima mencionados, a suspensdo da execugo é medida que se impde, visto que esta configurada a hipotese prevista no artigo 921,
111, do Cddigo de Processo Civil, aplicavel tanto as execugdes de titulo extrajudicial como aos processos em fase de cumprimento de sentenga, quando tratamde obrigagio por quantia certa.

3. Assim, determino a suspenso dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC).

P

4. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr, i
qualos autos serdo remetidos ao arquivo.

de nova decisfio e intimag#o, a prescrigo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela

5. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de janeiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018896-90.2009.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: AUGUSTO MANOEL DELASCIO SALGUEIRO - SP183306
EXECUTADO: LUIZANTONIO GARCIAFERREIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: VALTER LAERCIO CAVICHIO - SP49837

DECISAO

1. 1D 20336851:: tendo emconta que a parte devedora foi regularmente citada e no pagou o débito, nem indicou bens a penhora, e considerando que as diligéncias para a localizagdo de bens penhoraveis
restaram frustradas, DEFIRO o pedido formulado e DETERMINO a utilizagdo dos Sistemas de Pesquisas Bloqueio e ou Restriggo Judicial denominados BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD, para o fimde obter
informagdes sobre a existéncia de ativos financeiros e de registrar restricdo judicial de: i) valores em conta corrente ou aplicagdes diversas; ii) transferéncia apenas dos veiculos livres de 6nus ou restricdes que venhama ser
encontrados, ficando autorizada a Secretaria a providenciar o necessério.

1.1. Efetivada a constricdo, exceto
CPQ), hipotese na qual deveri ser feito o imediato desbloqueio, intime-se o Executado, nos termos do art. 854, § 2°, do CPC.

2. Bloqueado o valor necessério a garantia de execugao, intime-se 0 Executado acerca da indisponibilidade efetuada para que se manifeste, no prazo de 05 (cinco) dias titeis, nos termos do paragrafo terceiro
do referido artigo.

3. Decorrido o prazo semmanifestagdo, proceda-se a transferéncia do montante bloqueado para conta a disposicdo deste juizo, abrindo-se conta individualizada junto a agéncia PAB da CEF 1° 0265, ficando
a parte devedora advertida da conversao da indisponibilidade empenhora, semnecessidade de lavratura de termo (art. 854, paragrafo quinto) e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias tteis para impugnago a penhora.

4. Por outro lado, resultando infiutifera a constrigo, intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se a respeito do prosseguimento do feito.

5. No ssiléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensdo do processo pelo prazo de 1 (um) ano (CPC, art. 921, § 2°).

6. Decorrido o prazo acima assinalado, € néo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (CPC, art. 921, § 4°), remetendo-se os autos ao arquivo.
7. Oportunamente, tornemos autos conclusos.

8. Intime-se. Cumpra-se. Expega-se 0 necessario.

Séo Paulo, 12 de fevereiro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0017941-83.2014.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: FLAVIO ROGERIO FAVARI
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DESPACHO

1. ID n° 27365468: tendo emconta que a parte devedora foi regularmente citada e néio pagou o débito, nemindicou bens a penhora, e considerando que as diligéncias para a localizagdo de bens penhoraveis
restaram frustradas, DEFIRO o pedido formulado e DETERMINO a utilizagdo dos Sistemas de Pesquisas Bloqueio ¢ ou Restricdo Judicial denominados BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD, para o fimde obter
informagdes sobre a existéncia de ativos financeiros e de registrar restricdo judicial de: 1) valores em conta corrente ou aplicagdes diversas; ii) transferéncia apenas dos veiculos livres de 6nus ou restrigdes que venhama ser
encontrados, ficando autorizada a Secretaria a providenciar o necessario.

1.1. Efetivada a constrigdo, exceto
CPC), hipétese na qual deveri ser feito o imediato desbloqueio, intime-se o Executado, nos termos do art. 854, § 2°, do CPC.

2. Bloqueado o valor necessario a garantia de execugao, intime-se 0 Executado acerca da indisponibilidade efetuada para que se manifeste, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, nos termos do paragrafo terceiro
do referido artigo.

3. Decorrido o prazo semmanifestagdo, proceda-se a transferéncia do montante bloqueado para conta a disposicdo deste juizo, abrindo-se conta individualizada junto a agéncia PAB da CEF n° 0265, ficando
aparte devedora advertida da conversdo da indisponibilidade empenhora, semnecessidade de lavratura de termo (art. 854, paragrafo quinto) e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias {iteis para impugnagdo a penhora.

4. Por outro lado, resultando infiutifera a constrigao, intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se a respeito do prosseguimento do feito.

5. No ssiléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensio do processo pelo prazo de 1 (um) ano (CPC, art. 921, § 2°).

6. Decorrido o prazo acima assinalado, e nfo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (CPC, art. 921, § 4°), remetendo-se os autos ao arquivo.
7. Oportunamente, tornemos autos conclusos.

8. Intime-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

S3a0 PAULO, 26 de fevereiro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024397-78.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO:LAZARO TRINDADE

DECISAO

1. ID 28751795 ¢ 27365486: : tendo emconta que a parte devedora foi regularmente citada e niio pagou o débito, nem indicou bens a penhora, e considerando que as diligéncias para a localizagéo de bens
penhoraveis restaram fiustradas, DEFIRO o pedido formulado e DETERMINO a utilizagdo dos Sistemas de Pesquisas Bloqueio e ou Restri¢do Judicial denominados BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD, para o
fimde obter nformagdes sobre a existéncia de ativos financeiros e de registrar restri¢ao judicial de: 1) valores emconta corrente ou aplicagdes diversas; ii) transferéncia apenas dos veiculos livres de 6nus ou restrigdes que venham
aser encontrados, ficando autorizada a Secretaria a providenciar o necessario.

1.1. Efetivada a constrigao,
CPQ), hipotese na qual deveri ser feito o imediato desbloqueio, intime-se o Executado, nos termos do art. 854, § 2°, do CPC.

2. Bloqueado o valor necessario a garantia de execugdo, intime-se 0 Executado acerca da indisponibilidade efetuada para que se manifeste, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, nos termos do paragrafo terceiro
do referido artigo.

3. Decorrido o0 prazo semmanifestagdo, proceda-se a transferéncia do montante bloqueado para conta a disposicdo deste juizo, abrindo-se conta individualizada junto a agéncia PAB da CEF n° 0265, ficando
aparte devedora advertida da conversdo da indisponibilidade empenhora, semnecessidade de lavratura de termo (art. 854, paragrafo quinto) e do inicio do prazo de 15 (quinze) dias (iteis para impugnagdo a penhora.

4. Por outro lado, resultando infrutifera a constrigao, intime-se a Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se a respeito do prosseguimento do feito.

5. No ssiléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensao do processo pelo prazo de 1 (um) ano (CPC, art. 921, § 2°).

6. Decorrido o prazo acima assinalado, e nio havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (CPC, art. 921, § 4°), remetendo-se os autos ao arquivo.
7. Oportunamente, tornemos autos conclusos.

8. Intime-se. Cumpra-se. Expeca-se o necessario.

Sao Paulo, 26 de fevereiro de 2020.

14* VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006388-12.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:COZI & COZI CONSTRUCAO E COMERCIO DEIMOVEIS LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: JEAN RAFAEL GUERIN ZVEIBIL- SP323720

REU: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogados do(a) REU: CLAUDIO BORREGO NOGUEIRA - SP194527, ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

SENTENCA

Vistos eminspegdo.

Trata-se de agdo ajuizada por COZI & COZI CONSTRUCAO E COMERCIO DE IMOVEIS LTDA. em face do CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DA 2*
REGIAO — CRECI/SP, na qual a autora pretende ndo ser compelida a se registrar no respectivo Conselho, a devolugdo em dobro do montante pago, bem como indenizagdo por danos morais e materiais, despesas de
honorarios advocaticios emrazio do processo, no valor de 30%.

A demanda foi proposta na Justica Estadual, sendo distribuida para a 2* Vara Civelda Comarca de Praia Grande (id 5130375 - pag. 20).

Citada, a ré ofereceu contestagdo (id 5130381).

A autora apresentouréplica no id 5130392 - Pag. 9/10.

Noid 5130392 - pag. 11, o Juizo Estadual acolheu a excegdo de incompeténcia, remetendo os autos a Vara Federal Civelem Séo Vicente/SP.
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Distribuido os autos a 1* Vara Federal de Sdo Vicente, acolhe-se a excego de incompeténcia para determinar a remessa dos autos a Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo, sob o findamento de que a competéncia para
ajuizamento de demandas contra autarquia federal é do local onde esta sua sede.

O feito foi distribuido para esta 14* Vara Federal.

A autora foi intimada para providenciar a juntada de documentos que demonstrema atuagdo da empresa apenas na comercializagio de imoveis proprios, a despeito de o contrato social mencionar “trabalhar por
conta propria oude terceiros”, tendo se quedado inerte.

E o relatrio. Decido.

De inicio, acolho a preliminar de inadequagdo da via eleita para extinguir o feito parcialmente, semresolugdo do mérito, no que toca a pretenséo relativa ao pedido de consignagdo empagamento. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO DE APELAGCAO. ACAO DE CONSIGNAGCAO EM PAGAMENTO. CONSTITUCIONALIDADE DA ANUIDADE DE
CONSELHO PROFISSIONAL. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. CARENCIA DE ACAO. INTELIGENCIA DO ART. 164, CTN. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DO MERITO.
RECURSO DE APELAGAO DESPROVIDO. 1. A jurisprudéncia desse E. Tribunal regional federal da 3* Regido ¢ assente em reconhecer que ¢ incabivel a agiio consignatoria em pagamento para a
discussdo da constitucionalidade das anuidades dos conselhos profissionais. 2. Dos autos, verifica-se que as apelantes pretendem que as anuidades sejam recolhidas com base na Lei n° 6.994/82, face a
inconstitucionalidade da fixagdo da anuidade combase emresolugdes do conselho profissional ao qual se encontraminscritas. 3. Portanto, verifica-se que a autora pretende a discussdo judicial do efetivo valor a
ser recolhido a titulo de anuidade perante o Conselho Regional de Corretores de Imdveis da 2 Regido e, portanto, fora das hipdteses previstas no artigo 164, do Codigo Tributario Nacional. 4. Assim, tratando-
se de via inadequada, as apelantes sdo carecedoras de agdo, emrazio da auséncia de interesse processual, devendo ser mantida emintegralidade a . sentenca exarada. 5. Recurso de apelagdo desprovido.

(TRF-3 - AC:00078105920084036100 SP, Relator: DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, Data de Julgamento: 05/07/2017, TERCEIRA TURMA, Data de Publicagio: e-
DJF3 Judicial 1 DATA:10/07/2017)

Por oportuno, transcrevo o quanto dispde o art. 164, do Cddigo Tributario Nacional, in verbis:

Art. 164. A importéancia de crédito tributario pode ser consignada judicialmente pelo sujeito passivo, nos casos:

1- de recusa de recebimento, ou subordinagao deste ao pagamento de outro tributo ou de penalidade, ouao cumprimento de obrigagdo acessoria;
11 - de subordinagdo do recebimento ao cumprimento de exigéncias administrativas sem fundamento legal;

111 - de exigéncia, por mais de uma pessoa juridica de direito publico, de tributo idéntico sobre ummesmo fato gerador.

§ 1° A consignacdo s6 pode versar sobre o crédito que o consignante se propde pagar.

§ 2° Julgada procedente a consignagdo, o pagamento se reputa efetuado e a importancia consignada ¢ convertida emrenda; julgada improcedente a consignago no todo ouemparte, cobra-se o crédito acrescido
de juros de mora, semprejuizo das penalidades cabiveis.

Portanto, verifica-se que a autora pretende discutir judicialmente a regularidade do recolhimento da anuidade perante o Conselho Regional de Corretores de Imoveis da 2* Regido, logo, fora das hipdteses previstas
o artigo 164, do Codigo Tributario Nacional.

Ressalte-se que o § 1°, do art. 164, do Cddigo Tributario Nacional ¢ expresso em afirmar que a consignagio so pode versar sobre o crédito que o consignante se propde pagar. No caso, a autora pretende
justamente o contrario.

Passo ao exame do mérito da pretensdo declaratoria de inexigibilidade do débito.

O art. 3°da Lei 6.530/1978, que rege a profissdo fiscalizada pelo Conselho Regional de Corretores de Imoveis, determina a inscrigdo, assimcomo o respectivo pagamento de anuidades, nos casos de exploragdo
das seguintes atividades, verbis:

Art. 3° - Conpete ao corretor de imoveis exercer a intermediagéo na compra, venda, pernuta e locagdo de imoveis, podendo, ainda, opinar quanto a comercializagdo imobiliaria.
Paragrafo tinico. As atribuigdes constantes deste artigo poderdo ser exercidas, também, por pessoa juridica inscrita nos termos desta Lei.
De seuturno, o art. 1° da Lei 6.839/80, que trata sobre o registro de empresas nas entidades fiscalizadoras do exercicio de profissdes, assimdispde:

Art. 1°. - O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatorios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissoes,
emrazio da atividade basica ou emrelagdo aquela pela qual prestemos servigos a terceiros.

Pois bem, confrontando os dispositivos legais mencionados, que regulama profissao de corretor de imdveis e o objeto social da parte autora, verifica-se que este tltimo, na Clausula Segunda do Contrato Social da
autora (id 5130375 - Pag. 3), informa que a sociedade empresaria tempor objetivo a exploragdo de imoveis proprios ou de terceiros.

A Lei 6.839/80, emseuart. 1° acima transcrito, deixa claro que a empresa esta obrigada a registrar-se junto a entidade fiscalizadora do exercicio profissional segundo sua atividade bésica ou emrelagdo aquela pela
qual preste servicos a terceiros.

No caso, até prova em contrario, presume-se que a parte autora se limita a exercer seu proprio objetivo social, com intermediagdo na compra e venda de imoveis de terceiros. Logo, esta obrigada a registrar-se
junto ao Conselho Regional de Corretores de Imovesis, considerando que tememseu objeto social atividade considerada por lei vinculada ao respectivo 6rgio de fiscalizagdo.

Nesse sentido, segue precedente:

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS—CR};CI/SP. CONSTRUTORA E INCORPORADORA. ATIVIDADE PREPONDERANTE.
INSCRICAO NO CRECIL INEXIGIBILIDADE. LEI 6.530/1978. VERBA HONORARIA REDUZIDA. REMESSA NECESSARIA NAO CONHECIDA. APELACAO
PARCIALMENTE PROVIDA.

- Nio conhego da remessa oficial. Nos termos do art. 475, §2° do CPC/1973, o reexame necessario nio se aplica quando a condenagdo ou o direito controvertido ndo exceder a 60 (sessenta) salarios minimos.

- A Lei6.530/78 regula o exercicio da profissdo de corretor de imoveis.

- Conpete ao Corretor praticar a intermediagdo de compra, venda, permuta e locagdo de imoveis.

- E aatividade preponderante desenvolvida na empresa que determina a qual conselho profissional deverd submeter-se.

- A atividade preponderante da enpresa ¢é “a incorporagdo, a compra e venda, a administracio, a locagdo, sua analise ¢ avaliagdo de riscos somente de imoveis proprios”. De acordo coma jurisprudéncia desta
Corte, quando as negociagdes envolvem apenas imveis proprios, a empresa ndo estara obrigada a se inscrever no CRECI, "visto que niio realiza atos especificos de corretagem, os quais pressupdem
intermediagdo comimovesis de terceiros".

- Reduzo a condenagdo do apelante ao pagamento de honorarios advocaticios para R$ 500,00 (quinhentos reais), tendo em vista o valor da causa e que a demanda ¢ de pequena complexidade, pois néo exigiu
desfor¢o incomumdo causidico.

- Remessa necesséria ndo conhecida. Apelagdo parcialmente provida.

(TRF 3 Regido, 4 Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 0001173-53.2012.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE,
julgado em21/04/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA:28/04/2020)

Combase nessas premissas, diante da regularidade da exagdo, entendo por prejudicados os pedidos de devolugdo emdobro do montante pago, bemcomo de indenizagdo por danos morais, materiais e despesas
de honorarios advocaticios emrazio do processo.
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Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo, semresolugdo do mérito, no tocante a pretensao consignatoria de pagamento, combase no art. 485, VI, do CPC; e, no mais, JULGO IMPROCEDENTE
o pedido, comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Condeno a parte autora ao pagamento das custas e dos honorarios advocaticios, que fixo emRS$ 5.000,00.
Como transito emjulgado, emnada sendo requerido, arquivem-se os autos combaixa na distribuico.

Publique-se. Intimenyse. Cumpra-se.
S#o Paulo, 8 de maio de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo i
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N® 5005115-95.2018.4.03.6100

EXEQUENTE:INMETRICS S/A
Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO BOCCUZZI - SP105300, KARINY SANTOS DEARAUJO - SP344789, ROGERIO PIRES DA SILVA - SP111399

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisorio:
Ficamas partes cientes do protocolo das requisicdes de pagamento, conforme documento(s) anexo(s).

Int.

Sao Paulo, 8 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004924-79.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:S/AO ESTADO DE S.PAULO
Advogados do(a) AUTOR: MANUELALCEU AFFONSO FERREIRA - SP20688, MAURICIO JOSEPH ABADI - SP139485, AFRANIO AFFONSO FERREIRANETO - SP155406, ANDRE CID DE

OLIVEIRA - SP351052
REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 31890231: Ante a decisdo proferida no agravo de instrumento n° 5010203-13.2020.4.03.0000, conforme documento anexado aos autos, intime-se a Unido acerca do teor da referida decisdo, com
urgéncia, por mandado, para que seja dado o devido cumprimento.

Int.

SAO PAULO, 8 de maio de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo i
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N® 5020812-59.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS
Advogado do(a) EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisério:

Ficamas partes cientes do protocolo das requisicdes de pagamento, conforme documento(s) anexo(s). Int.

Sao Paulo, 8 de maio de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006029-62.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:KAREN MARINO - ME, KAREN MARINO
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DESPACHO

Autorizo a consulta aos sistemas conveniados visando exclusivamente a obtengao de novos enderecos para localizagéo do executado.

Cumpra-se. Int.

Sao Paulo, 2 de setembro de 2019.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018254-51.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:OAB
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: EDUARDO VIEIRAPETROV

DESPACHO

Intime-se a credora para requerer o que de direito no prazo de 10 dias.
Nada requerido, suspenda-se nos termos do art. 921, 111, §§1° ¢ 4°, do CPC.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 16 de janeiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM (7) N°5018913-89.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: FABIO DE CARVALHO TAMURA - SP274489

REU:JOAO AUGUSTO DA COSTA

DESPACHO

Diante da certiddo id 28754262 afasto a possibilidade de preveng@o apontada na aba associados.
Providencie a parte autora o recolhimento das custas judiciais, perante esta Justica Federal (Lei 9.289/96-GRU/CEF /codigo 18710-0) no prazo de 15 dias tteis, sob pena de cancelamento da distribuicao, nos termos

doart. 290, do CPC.
No mesmo prazo, sob pena de indeferimento da inicial, devera a parte autora providenciar o recolhimento das custas para citagdo, via Carta Precatéria/Oficial de Justica, no enderego indicado na peticdo id 27553129

tendo em vista a tentativa frustrada via correio (motivo “néo procurado”: destinatério emlocalidade onde a agéncia postal ndo fazentregas), conforme id 22985908, pag.42.
Havendo novos pedidos de citagao atentense a parte autora e a secretaria desta vara aos enderegos ja diligenciados (id 22985908 — paginas 60, 82 e 106).
Cumpridas as determinagdes, expega-se a Carta Precatoria.
Int.

Sdo Paulo, 21 de fevereiro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005213-12.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:PRO SAUDE - ASSOCIACAO BENEFICENTE DEASSISTENCIASOCIALE HOSPITALAR

Advogados do(a) AUTOR: ALEXSANDRAAZEVEDO DO FOJO - SP155577, RAFAELFRANCISCO LORENSINIADURENS DINIZ - SP146964
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vistos eminspecao.

Semprejuizo do prazo regular para a contestagdo, manifeste-se a parte ré acerca do pedido de tutela provisoria, no prazo de 5 (cinco) dias.Apds a manifestagéo, voltemos autos conclusos para deliberagao.
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Int. e Cite-se, comurgéncia, emregime de plantdo.

Sao Paulo, 7 de maio de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO (32) N° 5001423-20.2020.4.03.6100
AUTOR:JEFFERSON MUCCIOLO

Advogado do(a) AUTOR: DIEGO JUNQUEIRA CACERES - SP278321
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Visto eminspegdo.

A apreciago do pedido de tutela provisoria foi postergada para apos a contestagdo (id 28358380).
Assimsendo, aguarde-se o decurso do prazo.

Apbs, comousemresposta da parte ré, tornemos autos conclusos para deliberagao.

Séo Paulo, 8 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008152-62.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: SIDNEY FERREIRA GARCIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL(INSS) DE SAO PAULO-TATUAPE/ SP

DECISAO

Vistos eminspecao.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obtengdo de prestagao jurisdicional que assegure a andlise de recurso interposto emface do indeferimento de beneficio previdencidrio.

Sustenta o impetrante que ja transcorreu o prazo legal estabelecido para analise do pedido, semque ele tenha sido analisado.
E 0 breve relatério. Passo a decidir.
Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

O art. 24, da Lei9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposig@o especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior™.

Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragao temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de
sua competéneia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragéo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacio por
igual periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da andlise do pedido, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois o Poder Piblico ndo agiu diligentemente na prestagdo do servigo
publico que The foi confiado pela Constituigao e pelas leis.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para determinar que a autoridade impetrada promova a analise do recurso interposto em face do indeferimento de beneficio previdenciario
protocolizado pela Impetrante, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, prestando diretamente a parte impetrante os esclarecimentos necessarios sobre o acolhimento ourejeigao do seu pedido.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se
tiver interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, & Secretaria para as devidas anotagdes.

Apbs, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.

Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intime-se.
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Sao Paulo, 8 de maio de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0019866-61.2007.4.03.6100

EXEQUENTE: RENATO TACHINARDI ANDRADE SILVA, UMBERTO TACHINARDI ANDRADE SILVA, MARISA TACHINARDI ANDRADE SILVA, PATRICIA BOVE GOMES,
BENEDICTO NOGUEIRA DE MACEDO, EVELY MARCONDES MORATELLI, DURVAL MARCONDES MORATELLI, DAGOBERTO MARCONDES MORATELLI, DAGMAR
MARCONDES MORATELLI, KARINAMARCONDES MORATELLI, FRANCISCO LOPES DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALCIDES GUIMARAES BOANOVAFILHO - SP68619, MIYEKO MATSUYOSHI - SP85173

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALCIDES GUIMARAES BOANOVAFILHO - SP68619, MIYEKO MATSUYOSHI - SP85173

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALCIDES GUIMARAES BOANOVAFILHO - SP68619, MIYEKO MATSUYOSHI - SP85173

Advogados do(a) EXEQUENTE:JOAO LUIZAGUION - SP28587, MARCIO BOVE - SP140249

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO MACHADO FERNANDES - SP162695, TAMARA CARLAMILANEZ - SP152672

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO MACHADO FERNANDES - SP162695, TAMARA CARLAMILANEZ - SP152672

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO MACHADO FERNANDES - SP162695, TAMARA CARLAMILANEZ - SP152672

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO MACHADO FERNANDES - SP162695, TAMARA CARLAMILANEZ - SP152672

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO MACHADO FERNANDES - SP162695, TAMARA CARLAMILANEZ - SP152672

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO MACHADO FERNANDES - SP162695, TAMARA CARLAMILANEZ - SP152672

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo em vista que ndo ha noticia do cumprimento da diligéncia (mandado id 30473178), expega-se oficio de transferéncia bancaria, pelo Pje, encaminhando o oficio por email a instituigdo financeira
(trf3@BB.combr), nos termos do Conumnicado da Core 5734763.

Cumpra-se. Int.
Sédo Paulo, 11 de maio de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0017196-41.1993.4.03.6100
AUTOR:EVIDENCIA LUMINOSOS E PAINEIS LTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RENA - SP49404

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ficam as partes cientes do protocolo das requisi¢des de pagamento, conforme documento anexados aos autos.
Int.

Sao Paulo, 11 de maio de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0022121-94.2004.4.03.6100

EXEQUENTE:FUNDACAO SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUILHERME BARRANCO DE SOUZA - SP163605, PAULO DE BARROS CARVALHO - SP122874, GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO - SP113570,
ROBSON MAIALINS - SP208576-A, FLAVIO MIFANO - SP193810

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

Ficam as parte cientes do protocolo da requisi¢do de pagamento, conforme documento anexado aos autos.

Int.

Séo Paulo, 11 de maio de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0012354-17.2013.4.03.6100

EXEQUENTE:ANTONIO DE PADUA SEIXAS

Advogados do(a) EXEQUENTE: YUJI NAGALI - SP61282, ALEXANDRE NAGALI - SP176403, HELENA SILVEIRAARMANDO WAITMAN - SP234425
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ficam as partes cientes do protocolo da requisicdo de pagamento, conforme documento anexado aos autos.
Int.

Sédo Paulo, 11 de maio de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027675-65.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: ELISANGELA CARLANAZIOZENO PEREIRA
Advogado do(a) EXECUTADO: PAULA CRISTINA SILVA TEIXEIRA - SP268131

DESPACHO

Vistos eminspecao.
Abra-se vista a devedora acerca da petigao ID 29428825 e anexos, para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.
Apos, conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019366-84.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ALSTOM ENERGIA TERMICA E INDUSTRIA LTDA, ALSTOM ENERGIA TERMICA EINDUSTRIA LTDA
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos eminspegao.
Manifeste-se a parte Autora emréplica, no prazo legal.
Apos, tornemconclusos para sentenca.

Int.

SAO PAULOQ, 8 de maio de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5025662-93.2017.4.03.6100

AUTOR:JOHN EDGAR BRADFIELD, JOHN EDGAR BRADFIELD

Advogados do(a) AUTOR: GLACITON DE OLIVEIRA BEZERRA - SP349142, FLAVIO AUGUSTO ANTUNES - SP172627
Advogados do(a) AUTOR: GLACITON DE OLIVEIRA BEZERRA - SP349142, FLAVIO AUGUSTO ANTUNES - SP172627
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Vistos eminspegao.

Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.
No siléncio, arquiventse os autos.

Int.

Sao Paulo, 8 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5023611-12.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:UPFITNESS ACADEMIA LTDA - ME, FLAVIAANGELITAALONSO, FABIO MATOS LIMA
Advogado do(a) REU: CARINA GRAZIELE DA SILVAMUSELLA - SP296050

DESPACHO

Vistos emInspegao.
1D 30393786: reconsidero o despacho ID 26212776. Defiro o pedido de gratuidade de justiga pleiteado por FABIO MATOS LIMA, nos termos do art. 99, §3°, do CPC (ID 23173059).
No mais, intime-se a credora para no prazo de 10 (dez) dias recolher as custas da carta precatoria a ser enviada a comarca de Pederneiras/SP, sob pena de extingdo parcial da demanda.

Apos, depreque-se a citagdo ao juizo estadual de Pederneiras/SP (Rua Manoel Augusto Toledo Uso, 260, Jd Santa Licia, CEP: 17280-000; Rua Siqueira Campos, 204, CEP: 17280-000; Avenida Paulista, 83,
Sul, CEP: 17280-000).

Int. Cunpra-se.

Sa0 PAULO, 7 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5023711-64.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: TI. SERVICOS DE TRANSPORTES ELOCACAO LTDA - ME, IVAN MARCELINO CORREIA, BRUNA BARCELLOS SILVA

DESPACHO

Vistos eminspegao.
ID 1n°31915149: Vista a parte autora para que promova a citagao dos réus no prazo de 10 (dez) dias.
No siléncio, venhamconclusos para extingao.

Int.

SAO PAULOQ, 8 de maio de 2020.

MONITORIA (40) N° 5006625-12.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

REU:BARBOSA & DONATELLI LTDA, ANTONIO CARLOS DONATELLI BARBOSA, ROBERTO DONATELLI VANI
Advogado do(a) REU:ADALBERTO CALIL- SP36250

Advogado do(a) REU:ADALBERTO CALIL- SP36250
Advogado do(a) REU:ADALBERTO CALIL- SP36250

DESPACHO

Vistos emInspecio.

Intiment-se as partes para que no prazo de 05 (cinco) dias especifiquemas provas a produzir, justificando-as.
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No siléncio, conclusos para sentenga.

Int.

S3a0 PAULO, 8 de maio de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5003445-22.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO: TGC COMERCIALE IMPORTADORALTDA - EPP, CLAUDINEI VENTURA, THIAGO FERREIRA DA CUNHA

SENTENCA
Vistos eminspecao.
Trata-se de agdo ajuizada buscando recebimento de valores emdecorréncia do inadimplemento de contrato mantido entre as partes.
Foinoticiada a composicdo extrajudicial entre as partes e requerida a exting@o do feito.
E o breve relatério. Passo a decidir.
Considerando a auséncia do instrumento de acordo formulado entre as partes, ndo ha que se falar emhomologagéo de transagdo.
Por essa razio, impde-se a extingao do feito semjulgamento do mérito por perda superveniente do interesse de agir.

Tendo em vista que a propria credora noticiou a composigdo das partes, ainda que ndo se homologue o acordo, cabe determinar o levantamento de eventuais valores bloqueados nestes autos e a exclusdo da
parte ré ré dos cadastros de restrigao ao crédito.

Em face do exposto, caracterizada a caréncia de agio por auséncia de interesse de agir superveniente, JULGO EXTINTO o processo SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do art. 485,
VI, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Determino o levantamento eventuais de valores e bens bloqueados, bemcomo que a autora tome as medidas necessarias para a exclusdo do nome da parte ré dos cadastros de restricdo ao crédito referente a
divida executada nesta agdo.

Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas devidas cautelas.
PRI

Siao Paulo, 7 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0028364-40.1993.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: HEIDENHAIN BRASIL COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA.
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO NELSON CELLA - SP156336

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos emInspegao.
Considerando que os autos estdo coma parte interessada desde 08/02/2020, concedo a parte o prazo de 15 (quinze) dias para proceder a juntada da digitalizagdo dos autos fisicos.
No siléncio, aguarde-se provocagdo emarquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002432-17.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:AUTO POSTO GALHARDO LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662

REU:INSTITUTO DE PESOS EMEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
Advogado do(a) REU:MARCOS JOAO SCHMIDT- SP67712

DECISAO
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Vistos eminspecio.

Trata-se de agfio, com pedido de tutela antecipada, proposta por AUTO POSTO GALHARDO LTDA. em face do INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO —
IPEM/SP e INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA NORMALIZAGCAO E QUALIDADE INDUSTRIAL - INMETRO, objetivando a suspensio dos efeitos da penalidade imposta no auto de
infracéio n° 3040007. Ao final, requer seja declarado NULO o auto de infragdo ou, alternativamente, caso fique constatada alguma irregularidade ap6s dilagio probatoria, que seja reduzido o valor da multa em95% (noventa e

¢inco por cento).

Em sintese, a parte autora aduz que foi lavrado o auto de infragéio em tela por ter a fiscalizagdo verificado que na Bomba medidora para combustiveis acima de 20 Vmin. até 100 Vmin: N° Série FG 1395, N°
INMETRO 1386163, Marca GILBARCO, encontrava-se em pleno uso, apresentando a seguinte irregularidade (720): “Bomba medidora apresentava erro de medicio superior ao erro maximo admitido pela legislagao
metrologica emvigor”, conforme documento(s) N° 920450002547, infringindo, assimo disposto no(s) Artigos 1.° ¢ 5.° da Lei9.933/1999, e subitem 5. 1.2 das instrugdes aprovadas pela Portaria Inmetro n.° 559/2016.

Sustenta o autor ofensa aos principios da finalidade, razoabilidade, proporcionalidade, legalidade e moralidade. Pede tutela antecipada.
Ante a especificidade do caso, foi postergada a apreciagdo do pedido de tutela (id 28485191).
Citado, 0 IPEM/SP e 0 INMETRO apresentamcontestagéo combatendo o mérito, conforme id 29626661 e 30522706, respectivamente.

Réplica (id 30732970).

E o breve relatorio.

Decido.

Consoante o disposto no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, a tutela de urgéneia deveré ser concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo.

Emsede de cogni¢io sumiria, niio exauriente, entendo que nio se encontramp 0s requisitos para a 4o da tutela de urgéncia.

Trata-se de pedido de declarago de nulidade do auto de infragéo n® 3040007, lavrado pelo IPEM/SP.

Verifica-se que ndo houve a juntada de copia integral do processo administrativo. O IPEM/SP, emcontestagdo, juntou copia do auto de infragdo, no qual consta que foi verificada irregularidade na Bomba medidora,
a qual apresentava vazamento no dispositivo medidor (bloco medidor).

Assim, no obstante todas as alegagdes da parte autora, nfio ¢ possivel averiguar a plausibilidade do direito alegado ou qualquer vicio durante o procedimento, especialmente considerando a presungdo de
legitimidade e veracidade do ato administrativo.

Ante o exposto, INDEFIROATUTELAANTECIPADA .

No prazo legal, digamas partes se pretendem produzir provas, justificando-as. Caso a parte autora insista na produgdo da prova pericial, devera, desde logo, especificar sua abrangéncia e formular os respectivos
quesitos, para que seja possivel analisar a sua necessidade.

Int,

Sao Paulo, 8 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011181-02.2006.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:PRISCILLA LISBOA DA SILVA, CARLOS ALBERTO ALMEIDA DA SILVA, MARILENE LISBOA DA SILVA

DECISAO

1D 27724795. Indefiro o pedido de desbloqueio do valor de RS 219,10, vez que a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica & pacifica em inadmiitir o baixo valor numérico como findamento isolado da
pretensa impenhorabilidade (REsp 1766550/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/11/2018, DJe 21/11/2018).

1D 29143164 transfiram-se os valores ao ID 27539303 para uma conta a disposigéo do presente juizo (agéncia 0265).

Apbs, comunique-se a CEF, para que proceda a apropriagéo do montante, valendo a presente decis@o como oficio.

Ressalto que a instituicdo financeira deverd informar a este juizo, a efetivagdo da operagdo exclusivamente via e-mail institucional da Vara: civel-seQe-varal 4(@trf3.jus.br.
Apbs, intime-se a credora para requerer o que de direito no prazo de 10 dias.

Int. Cumpra-se.

S40 PAULO, 8 de maio de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0758306-57.1985.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ACEITE SAPARTICIPACOES EADMINISTRACAO, VALOR CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS LTDA EM LIQUIDACAO
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA ISABEL TOSTES DA COSTABUENO - SP115127, GUILHERME BARRANCO DE SOUZA - SP163605

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIAISABEL TOSTES DA COSTABUENO - SP115127, GUILHERME BARRANCO DE SOUZA - SP163605
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emInspegdo.

Diante da petigio ID 13163100 da UNIAO FEDERAL, reputo que a situagio cadastral das autoras foi regularizada perante a Receita Federal, destacando que aquelas, ao longo dos anos, sempre foram
diligentes para sanar referido problema. Desse modo, determino a expedigéo de oficio requisitorio dos valores homologados nestes autos, devendo, no entanto, a quantia relativa a autora VALOR CORRETORA DE
CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS LTDA. EM LIQUIDACAO permanecer  disposicao deste juizo, emvirtude da penhora no rosto dos autos.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002898-16.2017.4.03.6100

AUTOR:FREIXENETBRASILLTDA, FREIXENETBRASILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: DANIELMOISES FRANCO PEREIRA DA COSTA - SP240017, VITORIO ROBERTO SILVAREIS - SP230036, MARIANAMELCHOR CAETANO SIQUEIRA -

SP245412, MIRIAM COSTAFACCIN - SP285235-B
Advogados do(a) AUTOR: DANIELMOISES FRANCO PEREIRA DA COSTA - SP240017, VITORIO ROBERTO SILVAREIS - SP230036, MARIANAMELCHOR CAETANO SIQUEIRA -

SP245412, MIRIAM COSTAFACCIN - SP285235-B
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vistos eminspegao.

Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.
No ssiléncio, arquiventse os autos.

Int.

Sao Paulo, 8 de maio de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002997-49.2018.4.03.6100

AUTOR: CARLOS ALBERTO FIGUEIREDO DA COSTAROMAO, CARLOS ALBERTO FIGUEIREDO DA COSTAROMAO
Advogado do(a) AUTOR: ALAN EDUARDO DE PAULA - SP276964

Advogado do(a) AUTOR: ALAN EDUARDO DE PAULA - SP276964

REU: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Vistos eminspecao.
Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.
No siléncio, arquivenm-se os autos.

Int.

Séo Paulo, 8 de maio de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002317-98.2017.4.03.6100
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IMPETRANTE: MAXGEN COMERCIO INDUSTRIALIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, MAXGEN COMERCIO INDUSTRIALIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, MAXGEN
COMERCIO INDUSTRIALIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, MAXGEN COMERCIO INDUSTRIALIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO GUIMARAES PEREGO - SP344797

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO GUIMARAES PEREGO - SP344797

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO GUIMARAES PEREGO - SP344797

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO GUIMARAES PEREGO - SP344797

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO-SP, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO-SP, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO-SP, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO-
SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vistos eminspego.

Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.
No siléncio, arquiven-se os autos.

Int.
S0 Paulo, 8 de maio de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0028513-50.2004.4.03.6100

IMPETRANTE: ITAUTEC LOCACAO E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS S.A. - GRUPO ITAUTEC, ITAUTEC LOCACAO E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS S.A. - GRUPO ITAUTEC
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-B, JULIANO DI PIETRO - SP183410, KARINA SANTANA DE OLIVEIRA - SP391308

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-B, JULIANO DI PIETRO - SP183410, KARINA SANTANA DE OLIVEIRA - SP391308

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos eminspegao.
Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.
No siléncio, arquivenn-se os autos.

Int.

Séo Paulo, 8 de maio de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011230-35.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:REGINA CELIADOS SANTOS VENTURA
Advogado do(a) EXECUTADO: MICHELLE SELMA VENTURA WILNER - SP409310

DESPACHO

Vistos eminspecio.

A vista da prova do retorno do desconto das prestagdes em folha de pagamento a partir do inicio de 2019 (ID 28852999), concedo a CEF o prazo de 15 (quinze) dias para que junte aos autos planilha atualizada da
evolucdo da divida, manifestando-se sobre seu interesse no prosseguimento da presente agao.

Int.

S3a0 PAULO, 8 de maio de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0024406-40.2016.4.03.6100

EMBARGANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGANTE: ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647, THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917
EMBARGADO: CONDOMINIO EDIFICIO PLAZAMAYOR

Advogado do(a) EMBARGADO: JACKSON KAWAK AMI - SP204110

DESPACHO
Vistos eminspecio.

Petigao ID 15466349: Vista a CEF dos documentos juntados pelo embargado.
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Prazo: 5 (cinco) dias.
Apbs, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

Séo Paulo, 8 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5002971-17.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CAPRICORNIO TEXTILS.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: AIRTON BOMBARDELI RIELLA - RS66012

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos eminspecao.

Trata-se de mandado de seguranca ajuizado por CAPRICORNIO TEXTIL S.A em face de DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO visando a obtengiio de provimento
jurisdicional que afaste a exigibilidade dos valores da Contribuigio ao PIS e da COFINS incidentes sobre as receitas financeiras auferidas pela impetrante, exigidos desde de 1° de julho de 2015, nos termos do Decreto n.°
8.426/2015, comas alteragdes trazidas pelo Decreto n.® 8.451/2015.

A Unido requereu seu ingresso no feito (id 17329666).

O Ministério Publico ofertouparecer (id 18050807 e 19311326).
A autoridade impetrada prestou informagdes (id 18526128).

E o breve relatério. Fundamento e decido.

Pretende a impetrante afastar por inconstitucionalidade e ilegalidade o Decreto n. 8.426/15, que majorou as aliquotas do PIS e COFINS sobre receitas financeiras, e, por conseguinte, restabelecer a aliquota zero
definida pelos Decretos n°s. 5.164/04 e 5.442/05.

Todos os decretos tem fimdamento legalno art. 27 da Lein. 10.865/04:

Art. 27. O Poder Executivo poderéd autorizar o desconto de crédito nos percentuais que estabelecer e para os fins referidos no art. 3% das Leis n% 10.637. de 30 de dezembro de 2002, e 10.833. de 29 de
dezembro de 2003, relativamente as despesas financeiras decorrentes de empréstimos e financiamentos, inclusive pagos ou creditados a residentes ou domiciliados no exterior.

§ 19 Poderdo ser estabelecidos percentuais diferenciados no caso de pagamentos ou créditos a residentes ou domiciliados empais comtributagéo favorecida ou comsigilo societério.
§2° O Poder Executivo podera, também, reduzir e restabelecer, até os percentuais de que tratamos incisos I e II do caput do art. 8° desta Lei, as aliquotas da contribuigdo para o PIS/PASEP e da COFINS
incidentes sobre as receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de ndo-cumulatividade das referidas contribui¢des, nas hipdteses que fixar.

§ 32 O disposto no § 2° no se aplica aos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein® 6.404, de 15 de dezembro de 1976. (Incluido pela Lein® 12.973
de2014

O que se temé lei delegando competéncia tributaria para definir dedugdes a titulo de créditos de ndo-cumulatividade de PIS e COFINS, portanto base de calculo, e aliquotas, para mais ou para menos até o limite
legal fixo geral de auséncia de deducéo, que ndo é prevista afora este dispositivo legal, ¢ de aliquotas fixadas emlei, art. 8°, I ¢ I1, da mesma lei.

O legislador definiu que o Executivo pode mover para mais ou para menos créditos e aliquotas de PIS e COFINS sobre receitas e despesas financeiras, desde que abaixo dos limites fixos definidos emlei.

Desta forma, salta aos olhos que o que se tem ¢ uma situagdo teratologica, pois todas as normas envolvidas, legais e infralegais, mais benéficas ou menos benéficas, sdo manifestamente inconstitucionais em face do
principio da estrita legalidade tributria, que se aplica tanto para agravar a situagdo do contribuinte, art. 150, I, da Constituigéo, sendo vedado “exigir ou aumentar tributo sem lei que o estabelega”, quanto para beneficia-lo, nos
termos de seu § 6°, “qualquer subsidio ou isencdo, reducdo de base de calculo, concessdo de crédito presumido, anistia ou remissdo, relativos a impostos, taxas ou contribuigdes, sO poderd ser concedido mediante lei especifica,
federal, estadual ou municipal, que regule exclusivamente as matérias acima enumeradas ou o correspondente tributo ou contribuigdo, semprejuizo do disposto no art. 155, § 2.%, XII, g”

Instaura-se, assim, uma situagéo de perplexidade emque qualquer solugdo cabivel ¢ imperfeita.
A parte impetrante limita seu pedido ao afastamento do ultimo decreto (n° 8.426/15) para aplicagdo do anterior (n® 5.442/05), que Ihe ¢ mais benéfico.

Ainda que a principio se pretenda limitar a andlise nestes autos ao exame da constitucionalidade do decreto mais recente, semavaliar a do anterior, ambos témummesmo pardmetro legal, o art. 27 citado, e a solugéo
da questio passa necessariamente pela avaliagéo da constitucionalidade deste pardmetro.

Nao ha como passar ao largo desta avaliagio neste caso, porque o decreto ¢ inteiramente conforme o art. 27, ouseja, se o artigo 27 fosse constitucional, a legalidade e a constitucionalidade estariamrespeitadas.
Arigor, os decretos sdo legais se analisados em face estritamente do artigo 27, mas este artigo & inconstitucional, o que vicia as normas dele derivadas por arrastamento.

Logo, ndo cabe, por imperativo logico, dizer que a aliquota nova é inconstitucional por violar a estrita legalidade e, ao mesmo tempo, que a lei que lhe serve de base ¢ legal, amparando-se o decreto revogado, isto
¢, ndo ha como afastar o decreto novo seminvalidar o art. 27, mas ndo ha como determinar a aplicagdo do decreto antigo e invalidar o art. 27.

Atese da parte impetrante passa por umparadoxo juridico que niio pode ser sustentado.
Atnica forma de supera-lo é declarar uma inconstitucionalidade parcial para que a lei seja considerada valida quando delega a redug@o da aliquota e invalida quando delega seu restabelecimento.

Ocorre que o art. 27 foi editado pelo legislador para delegar a modulag@o livre da aliquota desde que aquém do percentual legal fixo, tendo emconta a dinAmica da economia, na mesma esteira emque se faz para o
11, 0 IE, 0 IP1, 0 IOF e a CIDE combustiveis, de forma que manté-la apenas no quanto benéfica ao contribuinte, podendo o executivo reduzir a aliquota, dispensando-se lei, mas no restabelecé-1la, o que dependeria sempre de
nova lei, levaria a uma distorgdo tributaria, um desvio da finalidade da lei e do legislador, criando uma terceira norma mutiladora da politica fiscal, o que niio se admite em controle de constitucionalidade, sob pena de ofensa a
separagao dos poderes.

Nesse sentido cito a ligio do Eminente Ministro Gilmar Mendes em“Curso de Direito Constitucional”, 4* ed., Saraiva, 2009, pp. 1299/1230:
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/2002/L10637.htm#art3
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“A doutrina e a jurisprudéncia brasileiras admitem plenamente a teoria da divisibilidade da lei, de modo que, tal como assente, o Tribunal somente deve proferir a inconstitucionalidade daquelas normas viciadas, ndo
devendo estender o juizo de censura as outras partes da lei, salvo se elas ndo puderemsubsistir de forma auténoma.

()

Nao se afigura suficiente, todavia, a existéncia dessas condi¢des objetivas de divisibilidade. Impde-se verificar, igualmente, se a norma que ha de subsistir apds a declaragdo de inconstitucionalidade parcial
corresponderia a vontade do legislador.

Portanto, devem ser investigadas ndo so a existéncia de uma relagdo de dependéncia (unilateral ou reciproca), mas tambéma possibilidade de intervencio no dmbito da vontade do legislador. No exame sobre a
vontade do legislador assume peculiar relevo a dimensdo e o significado da interveng@o que resultara da declaragdo de nulidade. Se a declaragio de inconstitucionalidade tiver como consequéncia a criagéo de uma
nova lei, que ndo corresponda as concepgdes que inspiraramo legislador, afigura-se inevitivela declaracio de inconstitucionalidade de toda a lei.

Recentemente, ao apreciar a ADI 3.459, Rel. Marco Aurélio (Sessdo Plenaria de 24/08/2005), o Supremo Tribunal Federal, apds longa discussdo a respeito dos limites da declaragdo de inconstitucionalidade
parcial, decidiundo conhecer da agdo direta tendo emvista que a eliminago da expressdo normativa impugnada teria o efeito de fazer surgir nova lei contréria a vontade original do legislador.”

E exatamente o que ocorre neste caso, uma vez que o art. 27 s6 faz sentido se aplicado por inteiro, ou bem se dinamiza a variagio das aliquotas ou ndo, fazé-lo apenas para redugdes de nada adianta aos fins
extrafiscais que por certo nortearameste dispositivo, podendo mesmo ser a eles prejudiciais.

Assim, referido artigo deve ser declarado constitucional ou inconstitucional por inteiro, sendo evidente sua completa inconstitucionalidade.
Todavia, a concretizago desta declarago no resultado do processo levaria a umresultado prejudicial a impetrante, o que € inadmissivel, como ja dito.

Nessa ordem de ideias, sendo o resultado conforme o Direito muis gravoso a impetrante que a situago atual, que ¢ formalmente tio inconstitucional quanto a situagdo pretendida e materialmente mais proxima da
aliquota legal, a forma mais adequada e razoavel de no prejudica-la e ofender o minimo possivel a Constituicdo ¢ manter o status quo, que lhe € ainda mais benéfico que o plenamente constitucional.

Por consequénceia, a tinica solugdo cabivel para o caso ¢é reconhecer a inconstitucionalidade da lei e atos derivados, mas manter o status quo emrazio da vedagdo a reformatio in pejus.

Ademais, temrse que a ndo-cumulatividade do PIS e da COFINS foi instituida por medidas provisorias, MPs ns. 66/02 e 135/03, posteriormente convertidas em lei, 10.637/02 e 10.833/03, sem respaldo
constitucional especifico, prescrevendo sua aplicacio a certas empresas e conferindo créditos em face de certas despesas. Posteriormente foi editada a EC n. 42/03, que elevou ao dmbito constitucional esta ndo-cumulatividade,
sem, contudo, estabelecer qualquer requisito ou sistematica, como, de outro lado, ocorre coma no-cumulatividade do ICMS e do IPI.

Daia questio posta, relativa a anplitude do regime para as contribuigdes.

Aaplicagdo do regime do IPI e do ICMS subsidiariamente no € uma op¢ao, pois estes sdo tributos sobre consumo, tendo por parametro de creditamento a cadeia econdmica do produto ou mercadoria, 0 mesmo
ndo pode ser aplicado ao PIS e a COFINS, tributos pessoais, que témpor base a receita, a qual nio se insere emtal cadeia propriamente.

Ja o regime legal é razoavel, notadamente ao prever créditos relativos a aquisigdes e despesas cominsumos.
Nao se pode desconsiderar tambémque € prévio a laconica norma constitucional, que se limita a fazer referéncia a ndo-cumulatividade, semparametro algum.

Assim, o entendimento mais razoavel é considerar o regime legal como integralmente recepcionado pela EC, vale dizer, semadmitir a apuragao de créditos de modo pleno, ou originrios de despesas néo previstas ou
vedadas pelas leis.

Comefeito, a Constituicdo apenas autoriza a instituigdo desta forma de tributagéo, ndo a desenha, de forma que, a rigor, a ndo-cumulatividade do PIS e da COFINS, emcomparagdo coma do IPI e do ICMS, é
mera técnica de tributagdo eminentemente legal, ndo umregime constitucional de desoneragio das saidas emrazio dos custos das entradas.

Portanto, se a leindo autoriza dedug@o das despesas financeiras, deve esta ser observada.

Extrai-se da tese da impetrante que a interpretacio sistermtica do art. 27, conjugando-se caput e § 2°, levaria ao entendimento de que as variagdes de aliquota e percentuais de deducao deveriamser conjugadas, de
forma a se manter sempre o equilibrio na desoneragao da cumulatividade.

Ocorre que isso ndo esta expresso no artigo, o caput ¢ o paragrafo nio fazem esta vinculagdo, néio ha nada nos dispositivos de que se infira, sequer implicitamente, que os aumentos de aliquota sobre receitas
financeiras devam ser proporcionais aos percentuais de deducio de despesas financeiras, ndo ha, como exposto, obrigatoriedade de se manter a nfo-cumulatividade e, néo fosse isso, sequer hd vinculagdo necessaria entre
receitas financeiras ¢ despesas financeiras de forma a se afirmar que estas despesas sempre geram cunulago de encargo nas operagdes que geramreceita financeira.

Comefeito, o caput fala em‘relativamente as despesas financeiras decorrentes de empréstimos e financiamentos, inclusive pagos ou creditados a residentes ou domiciliados no exterior” e o paragrafo emsobre “as
receitas financeiras auferidas pelas pessoas juridicas sujeitas ao regime de ndo-cumulatividade das referidas contribuicdes, nas hipoteses que fixar” niio remete sequer implicitamente as hipéteses do caput.

A expressao “tambén” no paragrafo que trata da aliquota e sua vinculagdo topica ao caput que trata da dedugdo ndo téma densidade normativa pretendida para que se entenda que s6 cabe alterar a aliquota se
alterar a dedugio na mesma medida.

Amimme parece que as normas estdo juntas por trataremigualmente de delegagdo de competéncia legislativa sobre grandezas financeiras.

De todo modo, ressalto novamente que o art. 27 ¢ inteiramente inconstitucional, de forma que a juridicidade plena esta em sua desconsiderag@o, quando a aliquota ¢ fixa no percentual mais elevado e niio ha
possibilidade de creditamento, néo se justificando que se busque extrair normas ampliativas e implicitas de artigo que ndo deveria produzr qualquer efeito.

Ante o exposto, DENEGO A ORDEM REQUERIDA, julgando IMPROCEDENTE O PEDIDO fornulado.
Semcondenagao emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein® 12.016/2009. Custasex lege.
Comunique-se o inteiro teor desta sentenga nos autos de agravo de instrumento eventualmente interposto.

Como transito emjulgado, arquiven-se os autos, comas cautelas e registros cabiveis.

PRI
Sio Paulo, 8 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012258-04.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: CONDOMINIO DO EDIFICIO NOVAPAULISTA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DENISE DE CASSIA ZILIO - SP90949, JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos eminspegao.
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Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por CONDOMINIO DO EDIFICIO NOVA PAULISTA em face de ato do DELEGADO DA DELEGACIA
ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTRARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP, visando & obtencdo de provimento jurisdicional que reconheca o
direito da parte impetrante a “exclusdo da base de calculo da Contribuicdo Social Patronal, SAT/RAT, Salario Educacio e Contribuigdes a outras entidades (Terceiros), as seguintes verbas: (i) auxilio-alimentagéo; (ii) seguro
de vida em grupo contratado pelo empregador em favor do grupo de empregados; (iif) auxilio-doenga e acidentério referente aos primeiros 15 (quinze) dias de afastamento; (iv) tergo constitucional de férias; (v) remuneragdo
do periodo de férias; (v) aviso prévio indenizado; (vii) auxilio- fimeral, (viil) valetransporte/fretado; (ix) auxilio creche; (x) horas extras; (xi) adicional noturno; (xif) salério maternidade e; (xiil) salario paternidade, a partir do fato
gerador abril de 2015 e seguintes; (xiv) Adicional de insalubridade e de periculosidade; (xv) Adicional de transferéncia e; (xvi) Vale refeigao”.

A parte impetrante sustenta que nio ¢ admissivel a imposigao de contribuigio previdenciaria sobre os valores de carater nio salarial, indenizatorios e previdencidrios. Requer, ao fim, que seja reconhecido seu
direito a compensagao e/ourestituicdo dos valores pagos indevidamente.

A liminar foi parcialmente deferida (id19323589).

Ajimpetrante opds embargos de declaragdo (id19660609).

Foramjuntadas as informagdes pela autoridade impetrada no id 19689255.

Intimada, a Unido pugnou apenas por vistas apds o julgamento dos embargos.

Os embargos de declaracio foramacolhidos parcialmente, corrigindo a decisio liminar proferida (id 22172869).
No id 22816376, Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito.

Eobreve relato, decido.

A questio controvertida discutida nestes autos cinge-se a definir se determinado valor pago pela impetrante aos seus empregados integra ou no a base de calculo da contribuigdo previdenciaria sobre folha de
salarios.

Primeiramente, vejamos a regra constitucional de atribuigdo de competéncia tributaria para a exigéneia da contribuigdo previdencidria sobre a folha de salarios:

Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal e
dos Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:

1- do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagéo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)

a) afolha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio;

Por sua vez, estabelece o § 11 do art. 201 da Constituicdo que "os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuigdo previdenciaria e consequente
repercussdo embeneficios, nos casos e na forma da lei'.

O Supremo Tribunal Federal, em acorddo paradigmatico, prolatado no julgamento do RE 166.772-9, estabeleceu as diretrizes interpretativas para a compreensdo da expressao “folha de salarios”. Nesse
precedente, o STF reiterou que os conceitos utilizados pela Constituigdo para atribuicdo de competéncia tributaria devem ser entendidos em seu sentido técnico, na forma em que absorvidos pelo texto constitucional, ndo
sendo legitimo ao legislador infraconstitucional ampliar tais conceitos para fins tributérios.

Do voto do Min. Celso de Mello colhe-se o seguinte excerto didatico sobre o conceito de folha de salarios:

“A expressio constitucional ‘folha de salarios’ reveste-se de sentido técnico ¢ possui significado conceitual que néo autoriza a sua utilizagdo em desconformidade com a definicdo, o conteudo ¢ o alcance
adotados pelo Direito do Trabalho™.

Talinterpretagdo constitucional vemrefletida no art. 110 do Cédigo Tributario Nacional, que estabelece:

Art. 110. A lei tributaria ndo pode alterar a definigdo, o contetido ¢ o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituigdo Federal, pelas
Constituigdes dos Estados, oupelas Leis Organicas do Distrito Federal ou dos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributarias.

Firmada essa premissa, cabe analisar o quanto disposto pelo art. 22, 1, da Lein® 8.212/91 sobre a contribui¢do previdencidria devida pela empresa:

Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, € de:

I - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a
retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente
prestados, quer pelo tempo a disposi¢ao do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convenggo ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

Da leitura desse dispositivo legal, tem-se que a verba sujeita a incidéncia dessa contribuicdo deve ter o carater remuneratério, salarial.

Vale lembrar que a mesma Lei, depois de definir, emseu art. 28, caput, quais as verbas que comporiamo salrio de contribuigio (base para incidéncia da referida contribuicdo), novamente enfatizou o carater
remuneratorio de que deveriam estar revestidas, excluindo, expressamente, através do § 9.° do mesmo artigo (para que ndo fossem confindidos com verbas remuneratorias) determinadas verbas, revestidas de natureza
indenizatéria.

Como exemplo, temrse que 0 § 9.° do art. 28 da Lei 8.212/91 dispde que “nilo integram o saldrio de contribuigdo para fins desta lei” a) os beneficios da previdéncia social; b) as ajudas de custo e o adicional
mensal recebido pelo aeronauta, nos termos da Lei 5.929/73; c) a parcela in natura recebida de acordo com os programas de alimentagdo aprovados pelo Ministério do Trabalho e Previdéncia Social; d) as férias

e 0 resp 0 adicional constitucional; ¢) as importancias previstas no art. 10, I, do ADCT da CF/88, as indenizagdes por tempo de servigo, as indenizagdes de que cuidam o art. 479 da CLT, as
indenizagdes de que cuidam o art. 14 da Lei 5.889/73, as importancias pagas a titulo de incentivo a demisséo, os abonos de férias (art. 143 e 144 da CLT) etc. e f) a parcela referente ao vale-transporte e varios outros

abonos.

Deixa expresso o mesmo § 9.° (com redagdo dada pela Lei 9.528/97) que nio integram o saldrio de contribuicdo as importancias recebidas a titulo de ganhos eventuais e 0s abonos expressamente
desvinculados dos salérios (art. 9.%, “e”, item 7, que foi incluido pela Lei9.711/98).

Vale dizer, a propria Lei de Custeio da Previdéncia Social admite a exclusdo do salario de contribuigio, para efeito da contribuicdo previdencidria sobre ele incidente, de determinadas verbas que ndo se
qualificamcomo remuneratorias.

Diante de tais premissas, passo a analisar se ha incidéncia oundo do tributo emquestéo sobre a(s) verba(s) questionada(s) nos presentes autos.

Do auxilio alimentacio
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Quanto aos valores pagos a titulo de auxilio alimentagdo, ¢ verdade que a orientagio jurisprudencial inicialmente era no sentido de que o pagamento in natura (quando a propria alimentagdo é fornecida pela
empresa) ndo soffia a incidéncia a contribuigdo previdencidria se 0 empregador estivesse inscrito no Programa de Alimentago do Trabalhador - PAT ou se 0 pagamento fosse decorrente de acordo ou convengio coletiva de
trabalho, mas quando o auxilio alimentagdo era pago em dinheiro ou seu valor creditado em conta-corrente, em carater habitual e remuneratorio, era reconhecida a natureza salarial e, assim, havia imposicao
de contribuigdo previdencidria (p. ex., no E.STJ, 0 ERESP 200401599116, ERESP - Embargos de Divergéncia emRecurso Especial 476194, Rel. Min. Castro Meira, Primeira Secéo, v.u., DJ de 01/08/2005, p. 307).

Contudo, sob a influéncia do decidido pelo E.STF no RE 478.410/SP, Rel. Min. Eros Grau, Tribunal Pleno, julgado em 10.03.2010, DJe 14.05.2010, a propdsito de vale-transporte pago em dinheiro, a
orienta¢do do E.STJ foialterada para reconhecer a desonerago do valor pago a titulo de vale alimentagdo pago empeciinia, como se nota no seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ART. 105, 11, A, DA CF/88. TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO. VALE-ALIMENTACAO. PROGRAMA DE ALIMENTACAO
DO TRABALHADOR - PAT. CONTRIBUICAOPREVIDENCIARIA. NAO-INCIDENCIA. 1. O valor concedido pelo empregador a titulo de vak-alimentagio ndo se sujeita
a contribuigdo previdenciria, mesmo nas hipéteses emque o referido beneficio ¢ pago emdinheiro. 2. A exegese hodierna, consoante a jurisprudéncia desta Corte e da Excelsa Corte, assenta que o contribuinte ¢
sujeito de direito, e ndo mais objeto de tributagdo. 3. O Supremo Tribunal Federal, em situagdo andloga, concluiu pela inconstitucionalidade da incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre o valor pago
em espécie sobre o vale-transporte do trabalhador, mercé de o beneficio ostentar nitido carater indenizatério. (STF - RE 478.410/SP, Rel. Min. Eros Grau, Tribunal Pleno, julgado em 10.03.2010, DJe
14.05.2010) 4. Mutatis mutandis, a empresa oferece o ticket refeigdo antecipadamente para que o trabalhador se alimente antes e ir ao trabalho, e ndo como uma base integrativa do salario, porquanto este é
decorrente do vinculo laboral do trabalhador com o seu empregador, e é pago como contraprestago pelo trabalho efetivado. 5. E que: (a) "o pagamento in natura do auxilio-alimentagio, vale dizer, quando a
propria alimentacio ¢ fornecida pela empresa, nfo soffe a incidéncia da contribuicdo previdenciaria, por ndo possuir natureza salarial, esteja o empregador inscrito, ou ndo, no Programa de Alimentagdo do
Trabalhador - PAT, oudecorra o pagamento de acordo ou convengao coletiva de trabalho" (REsp 1.180.562/RJ, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 17/08/2010, DJe 26/08/2010); (b) o
entendimento do Supremo Tribunal Federal € no sentido de que pago o beneficio de que se cuida em moeda, nfo afeta o seu carater ndo salarial; (¢) 'o Supremo Tribunal Federal, na assentada de
10.03.2003, emcaso andlogo (...), concluiu que ¢ inconstitucional a incidéncia da contribuicdo previdenciaria sobre o vale-transporte pago em pectinia, ja que, qualquer que seja a forma de pagamento, detémo
beneficio natureza indenizatdria'; (d) "a remunerag@o para o trabalho ndo se confinde como conceito de salario, seja direto (emmoeda), seja indireto (in natura). Suas causas niio sao remuneratorias, ou seja, nio
representam contraprestagdes, ainda que embens ou servigos, do trabalho, por miituo consenso das partes. As vantagens atribuidas aos beneficidrios, longe de tipificarem compensagdes pelo trabalho realizado,
sdo concedidas no interesse e de acordo com as conveniéncias do empregador. (...) Os beneficios do trabalhador, que ndo correspondem a contraprestagdes sinalagmaticas da relagio existente entre ele ¢ a
empresa ndo representam remuneragdo do trabalho, circunstancia que nos reconduz a proposicao, acima formulada, de que ndo integram a base de calculo in concreto das contribuigdes previdencidrias".
(CARRAZZA, Roque Antonio. fls. 2583/2585, e-STJ). 6. Recurso especial provido.” (RESP 201000494616 (RESP - Recurso Especial — 1185685, Rel. p/acérddo Min. Luiz Fux, Primeira Turma, mv.,
DJE de 10/05/2011 LEXSTJ VOL.:00262 PG:00178)

No mesno sentido, no E. TRF da 3* Regifo, trago a colagio o seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL. CONTR]BU[CAO PREVIDENCIARIA. NAO INCIDENCIA. AVISO PREVIO INDENIZADO. TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS. QUINZENA QUE ANTECEDE A CONCESSAO DE AUXILIO DOENCA/ACIDENTE. VALE ALIMENTAGAO. VALE TRANSPORTE. MULTA
DO FGTS. OFENSA A CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO. INOCORRENCIA. AGRAVO LEGAL CONHECIDO EM PARTE E, NA PARTE CONHECIDA, IMPROVIDO.
1. Quanto a exigibilidade de contribuigao social previdenciaria sobre o "abono indenizatério", ndo ha discussao sobre a aludida verba. Constata-se, que a alegagdo trazida pela agravante esta totalmente divorciada
da matéria ventilada. Assim, néio conhego do agravo legal no ponto. 2. No incide contribuicdo previdenciria sobre o aviso prévio indenizado, ter¢o constitucional de férias e quinzena que antecede a concessao
de auxilio doenca/acidente, consoante entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga pela sistemética do art. 543-C do CPC. (REsp. n. 1230957/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJE 18/03/2014). 3. Nao hé incidéncia da contribui¢do previdencidria patronal sobre as verbas pagas a titulo de vale- transporte empectinia. Ao julgar o RE 1i°. 478.410, o Relator Ministro Eros
Grau ressaltou que a cobranga previdencidria sobre o valor pago emdinheiro, a titulo de vale- transporte afronta a Constituicdo emsua totalidade normativa. De igual forma, revendo posicionamento anterior, 0
Superior Tribunal de Justica passou a afastar a incidéncia da exagdo sobre o vale transporte pago em pectmia: (MC 21.769/SP, Rel. Ministto HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
julgado em 17/12/2013, DJe 03/02/2014) (EREsp. 816829, Rel. Min. CASTRO MEIRA, 1* Secio, DJE 25/03/2011). 4. Os valores despendidos pelo empregador a titulo de vale-alimentagdo néio integram
a remuneragdo pelo trabalho para nenhum efeito e, consequentemente, néio compdem a base de calculo da contribuigdo previdenciaria. (EDcl nos EDcl no REsp 1450067/SC, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/11/2014, DJe 27/11/2014); (STJ, REsp 1185685/SP, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, Rel. p/ Acérdao Ministro LUIZ FUX,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/12/2010, DJe 10/05/2011). 5. A exag@o também deve ser afastada em relagio a muilta de 40% do FGTS, pois se trata de verba indenizatoria constitucionalmente
assegurada ao empregado demitido semjusta causa, conforme previsao do art. 7°, I, da Constituicao Federal c.c. art. 10, I, do ADCT. Nesse sentido: Apelagdo Civeln.° 1501169-30.1998.4.03.6100, Rel. Juiz
Convocado SILVIO GEMAQUE, 3* Turma, DJU DATA: 06/09/2006; Apelagdo Civel n.° 0029852-88.1997.4.03.6100, Rel. Juiz Convocado RUBENS CALIXTO, 3* Turma, DJU
DATA:17/01/2007). 6. Descabida a alegagdo de que houve ofensa a clausula de reserva de plenario, insculpida no artigo 97 da Constituigdo, uma vez que a decisdo ora atacada baseou-se em jurisprudéncia
pacificada do Superior Tribunal de Justica, que por sua vez apoia-se em precedentes do Supremo Tribunal Federal. 7. Agravo legal conhecido em parte, na parte conhecida, improvido.” (AMS
00008768420144036000 AMS - Apelagio Civel- 356158, Rel. Desembargador Federal Hélio Nogueira, Primeira Turma, v.u., e-DJF3 Judicial 1 de 02/12/2015)

Do seguro de vida contratado pelo empregador em favor do grupo de empregados

No que pertine a incidéncia da exagdo discutida sobre o seguro de vida, a jurisprudéncia do colendo STJ, que adoto, entende ndo ser devido o pagamento da contribuicio, tendo em vista o carater
indenizatorio. Confira-se:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. RECOLHIMENTO. ADICIONAL DE 1/3 SOBRE AS FERIAS, FERIAS INDENIZADAS, AUXILIO-
DOENCAEAUXILIO-ACIDENTE PAGOS NOS PRIMEIROS QUINZE DIAS DE AFASTAMENTO, AUXILIO-EDUCAGAO, AUXILIO-CRECHE, AUX{LIO NATALIDADE E
AUXILIO FUNERAL, AVISO PREVIO INDENIZADO, ABONO ASSIDUIDADE, ABONO UNICO ANUAL, SALARIO-FAMILIA, PARTICIPACAO NOS LUCROS, VALE-
TRANSPORTE, SEGURO DE VIDA CONTRATADO PELO EMPREGADOR E FOLGAS NAO GOZADAS. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO PARCIALMENTE.

)

17. Quanto ao seguro de vida contratado pelo entregador: Quanto ao tema, o C. STJ tem entendido que a contratagdo de seguro de vida coletivo pelo empregador sem individualizagdo do montante que
beneficia cada empregado ndo se amolda ao conceito de saldrio, razio pela qual ndo deve compor a base de calculo da contribuigdo previdenciaria. Neste sentido: STJ, Segunda Turma, AgInt no REsp
1602619/SE, Relator Ministro Francisco Falcdo, DJe 26/03/2019.

(TRF 3" Regido, 1* Turma, Al- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5024988-14.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, julgado em07/02/2020, Intimag?o via
sistema DATA: 14/02/2020)

Dos quinze primeiros dias de afastamento por motivo de doenca ou de acidente

Emrelagdo aos primeiros quinze dias pagos pela empresa, quer por motivo de doenga, quer em virtude de acidente, assiste razio a parte impetrante, conforme pacificado pelo E. STJ no REsp 1230957, nos
seguintes termos:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA
SOCIAL. DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE;
SALARIO PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIAPAGANOS QUINZE DIAS QUEANTECEDEM O AUXI'LIO—DOENCAA

1. Recurso especial de HIDRO JETEQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA.

1.1 Prescrigdo.

O Supremo Tribunal Federal ao apreciar o RE 566.621/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 11.10.2011), no regime dos arts.  543-A e 543-B do CPC (repercussdo geral),
pacificou entendimento no sentido de que, "reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05, considerando-se valida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tio-somente as agdes
ajuizadas apds o decurso da vacatio legis de 120 dias, ouseja, a partir de 9 de junho de 2005". No ambito desta Corte, a questio emcomento foiapreciada no REsp 1.269.570/MG (1* Segéo, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, DJe de 4.6.2012), submetido ao reginme do art. 543-C do CPC, ficando consignado que, "para as ag¢des ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118/2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, § 1°,do CTN".
1.2 Tergo constitucional de férias.
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No quese refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas, a nfio incidéncia de contribuicdo previdencidria decorre de expressa previsdo legal (art. 28, § 9°, "d", da Lei8.212/91 - redagéo dada
pela Lei9.528/97).

Emvrelagdo ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importéncia possui natureza indenizatria/compensatoria, e nio constitui ganho habitual do empregado, razio pela qual sobre ela ndo é
possivel a incidéncia de contribuigdo previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Se¢do/STJ, no julgamento do AgRg nos EREsp 957.719/SC (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de
16.11.2010), ratificando  entendimento das Turmas de Direito Publico deste Tribunal, adotou a seguinte orientagdo: "Jurisprudéncia das Turmas que compdem a Primeira Segéo desta Corte consolidada
no sentido de afastar a contribuico previdenciaria do tergo de férias tambémde empregados celetistas contratados por empresas privadas".

1.3 Salério maternidade.

O salario maternidade tem natureza salarial e a transferéncia do encargo a Previdéncia Social (pela Lei 6.136/74) ndo temo conddo de mudar sua natureza. Nos termos do art. 3°da Lei8.212/91,"a
Previdéncia Social tem por fim assegurar aos seus beneficiarios meios indispensaveis de manutengdo, por motivo de incapacidade, idade avancada, tempo de servigo, desemprego involuntario, encargos
de familia e reclusdo ou morte daqueles de quem dependiameconomicamente". O fato de ndo haver prestagdo de trabalho durante o

periodo de afastamento da segurada empregada, associado acircunstdncia de a maternidade ser amparada por um beneficio previdenciario, nfo autoriza conclusdo no sentido de que o valor
recebido tenha natureza indenizatoria ou compensatoria, ouseja, emrazio de uma contingéncia (maternidade), paga-se a segurada empregada beneficio previdenciario correspondente ao seu saldrio,
possuindo a verba evidente natureza salarial. N#o € por outra razio que, atualmente, o art. 28, § 2°, da Lei 8.212/91 dispde expressamente que o salario maternidade é considerado salario de
contribuicio. Nesse contexto, a incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre o salario maternidade, no Regime Geral da Previdéncia Social, decorre de expressa previsdo legal.

Sem embargo das posicdes emsentido contrario, ndo ha indicio de incompatibilidade entre a incidéncia da contribuicéo previdencidria sobre o saldrio maternidade e a Constituigdo Federal. A Constituicdo
Federal, em seus termos, assegura a igualdade entre homens e mulheres em direitos e obrigagdes (art. 5°, I). O art. 7°, XX, da CF/88 assegura protegdo do mercado de trabalho da mulher, mediante
incentivos especificos, nos termos da lei No que se refere ao salrio maternidade, por opgdo do legislador infraconstitucional, a transferéncia do 6nus referente ao pagamento dos salarios, durante o
periodo de afastamento, constitui incentivo suficiente para assegurar a protegdo ao mercado de trabalho da muther. Néo é dado ao Poder Judicidrio, a titulo de interpretag@o, atuar como legislador
positivo, a fimestabelecer politica protetiva mais ampla e, desse modo, desincumbir o empregador do 6nus referente a contribuigao previdencidria incidente sobre o saldrio maternidade, quando ndo foi esta
apolitica legislativa. A incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre salario maternidade encontra sdlido amparo na jurisprudéncia deste Tribunal, sendo oportuna a citagdo dos seguintes precedentes:
REsp 572.626/BA, 1* Turma, Rel Min. José Delgado, DJ de 20.9.2004; REsp 641.227/SC, 1* Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 29.11.2004; REsp 803.708/CE, 2* Turma, Rel. Min. Eliana Calmon,
DJ de 2.10.2007; REsp 886.954/RS, 1* Turma, Rel Min. Denise Arruda, DJ de 29.6.2007; AgRgno REsp 901.398/SC, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 19.12.2008; REsp
891.602/PR, 1* Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 21.8.2008; AgRg no REsp 1.115.172/RS, 2° Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 25.9.2009; AgRgno Ag 1.424.039/DF, 2*
Turma, Rel Min. Castro Meira, DJe de 21.10.2011; AgRg nos EDcl no REsp 1.040.653/SC, 1* Turma, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima, DJe de 15.9.2011; AgRg no REsp 1.107.898/PR, 1*
Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de 17.3.2010.

1.4 Salério paternidade.

O saldrio paternidade refere-se ao valor recebido pelo empregado durante os cinco dias de afastamento emrazio do nascimento de filho (art. 7°, XIX, da CF/88, c/c o art. 473, 111, da CLTe o art. 10, §
1°, do ADCT). Ao contrério do que ocorre como salario maternidade, o salario paternidade constitui 6nus da empresa, ouseja, ndo se trata de beneficio previdenciario. Desse modo, emse tratando de
verba de natureza salarial, ¢ legitima a incidéncia de contribuicdo previdenciaria sobre o salario paternidade. Ressalte-se que "o saldrio-paternidade deve ser tributado, por se tratar de licenga remunerada
prevista constitucionalmente, ndo se incluindo no rol dos beneficios previdenciarios" (AgRgnos EDclno REsp 1.098.218/SP, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 9.11.2009).

2. Recurso especial da Fazenda Nacional.

2.1 Preliminar de ofensa ao art. 535 do CPC.

Ndo havendo no acorddo recorrido omissido, obscuridade oucontradicdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2.2 Aviso prévio indenizado.

A despeito da atual moldura legislativa (Lei9.528/97 e Decreto 6.727/2009), as importancias pagas a titulo de indenizagéo, que nfio correspondam a servigos prestados nem a tempo a disposicao do
empregador, nfio ensejama incidéncia de contribuicio previdenciaria.

A CLT estabelece que, emse tratando de contrato de trabalho por prazo indeterminado, a parte que, semjusto motivo, quiser a sua rescisdo, deverd comunicar a outra a sua intengdo coma devida
antecedéncia. N3o concedido o aviso prévio pelo empregador, nasce para o empregado o direito aos saldrios correspondentes ao prazo do aviso, garantida sempre a integragao desse periodo no seu tempo
de servigo (art. 487, § 1°, da CLT). Desse modo, o pagamento decorrente da falta de aviso prévio, isto €, o aviso prévio indenizado, visa a reparar o dano causado ao trabalhador que ndo fora alertado sobre
afutura rescisdo contratual coma antecedéncia minima estipulada na Constituicdo  Federal (atualmente regulamentada pela Lei12.506/2011). Dessarte, ndo ha como se conferir a referida verba o
carater remuneratorio pretendido pela Fazenda Nacional, por ndo retribuir o trabalho, mas simreparar umdano. Ressalte-se que, "se 0 aviso prévio ¢ indenizado, no periodo que lhe corresponderia o
empregado ndo presta trabalho algum, nem fica a disposi¢io do empregador. Assim, por ser ela estranha a hipdtese de incidéncia, € irrelevante a circunstancia de ndo haver previsdo legal de isengdo em
relagdo a tal verba" (REsp 1.221.665/PR, 1* Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 23.2.2011).

A corroborar a tese sobre a natureza indenizatoria do aviso prévio indenizado, destacanse, na doutrina, as ligdes de Mauricio Godinho Delgado e Amauri Mascaro Nascimento. Precedentes: REsp
1.198.964/PR, 2* Turma, Rel. Min. Mauro Canpbell Marques, DJe de 4.10.2010; REsp 1.213.133/SC, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 1°.12.2010; AgRg no REsp 1.205.593/PR, 2*
Turma, Rel Min. Herman Benjamin, DJe de4.2.2011; AgRgno REsp 1.218.883/SC, 1* Turma, Rel Min. Benedito Gongalves, DJe de22.2.2011; AgRg no REsp 1.220.119/RS, 2* Turma, Rel
Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 29.11.2011.

2.3 Inportdncia paga nos quinze dias que antecedemo auxilio- doenga.

No que se refere ao segurado empregado, durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motivo de doenga, incumbe ao empregador efetuar o pagamento do seu
salrio integral (art. 60, § 3°, da Lei8.213/91 comredagdo dada pela Lei 9.876/99). Nio obstante nesse periodo haja o pagamento efetuado pelo empregador, a importancia paga ndo ¢ destinada a
retribuir o trabalho, sobretudo porque no intervalo dos quinze dias consecutivos

ocorre a interrupgio do contrato de trabalho, ouseja, nenhumservigo ¢ prestado pelo empregado. Nesse contexto, a orientagéo das Turmas que integrama Primeira Se¢ao/STJ firmou-se no sentido de
que sobre a importincia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenga nfo incide a contribuicdo previdenciaria, por ndo se enquadrar na
hipdtese de incidéncia da exagdo, que exige verba de natureza remuneratoria. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.100.424/PR, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 18.3.2010; AgRg no REsp
1074103/SP, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe 16.4.2009; AgRg no REsp 957.719/SC, 1* Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 2.12.2009; REsp 836.531/SC, 1* Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJ de 17.8.2006.

2.4 Tergo constitucional de férias.

O tema foi exaustivamente enfientado no recurso especial da empresa (contribuinte), levando em consideragdo os argumentos apresentados pela Fazenda Nacional emtodas as suas manifestagdes. Por tal
razio, no ponto, fica prejudicado o recurso especial da Fazenda Nacional.

3. Conclusdo.

Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA parcialmente provido, apenas para afastar a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o adicional de
férias (terco constitucional) concernente as férias gozadas. Recurso especial da Fazenda Nacional ndo provido.

Acérddo sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/ST]J.

(REsp 1230957 / RS RECURSO ESPECIAL 2011/0009683-6, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, Data do Julgamento 26/02/2014, Data da
Publicagdo/Fonte DJe 18/03/2014)

Do adicional de 1/3 de férias

Em relagdo ao adicional constitucional de 1/3 (um tergo) de férias, adoto o entendimento expressado em julgado do Supremo Tribunal Federal que afasta a incidéncia da contribuigdo previdenciaria por
entender que tal verba temnatureza indenizatoria, conforme se pode verificar da seguinte ementa:

Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Prequestionamento. Ocorréncia. 3. Servidores publicos federais. Incidéncia de contribuigio previdenciaria. Férias e horas extras. Verbas indenizatorias.
Impossibilidade. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

()

Portanto, a decis@o agravada foi proferida em consonincia comiterativa jurisprudéncia desta Corte, segundo o qual ¢ ilegitima a incidéncia de contribui¢o previdencidria sobre o adicional
de férias e horas extras, por tratarse de verbas indenizatérias.(...)”

(STF, RE-AgR 545317/DF, Segunda Turtma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJ 14.03.2008 - grifado)

O Egrégio STJ tambémadotou o mesmo entendimento no REsp 1230957 anteriormente citado.
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Das férias gozadas

Em relagdo as férias gozadas/usufiuidas, acolho o entendimento que prevalece no E. Superior Tribunal de Justiga, para determinar a incidéncia da contribuigdo previdencidria, tendo em vista o cardter
remuneratorio de tal verba. Nesse sentido:

“TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTALNOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE VALORES PAGOS, AOS EMPREGADOS, A TITULO DE FERIAS GOZADAS. INCIDENCIA. ENTENDIMENTO
CONTRARIO A INCIDENCIA, EXARADO PELA 1* SECAO DO STJ, NO JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL 1.322.945/DF, POSTERIORMENTE REFORMADO, EM
SEDE DE EMBARGOS DECLARATORIOS. PRECEDENTES POSTERIORES, DE AMBAS AS TURMAS QUE COMPOEM A 1* SECAO, NO SENTIDO DE INCIDENCIA
DAS CONTRIBUIC()ES PREVIDENCIARIAS SOBRE A QUANTIA RELATIVA AS FERIAS GOZADAS. EMBARGOS DE DIVERGENCIA INDEFERIDOS
LIMINARMENTE, POR FORCA DA SUMULA 168/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Apesar de a 1* Se¢do do Superior Tribunal de Justica, ao apreciar o Recurso Especial 1.322.945/DF, em julgamento realizado em 27/02/2013, ter decidido pela niio incidéncia de
contribui¢iio previdencidria sobre o salario-maternidade e as férias usufruidas, é certo que, emposteriores Embargos de Declaragio, acolhid feitos infri reformou o referido
aresto embargado, para conformi-lo ao decidido no Recurso Especial 1.230.957/CE, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC (STJ, EDcl no REsp 1.322.945/DF, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO, DJe de 16/05/2014).

1I. De outra parte, mesmo apos o julgamento do Recurso Especial 1.322.945/DF, tanto a 1%, como a 2* Turmas desta Corte proferiram julgamentos, em que afirmado o cariter remuneratério

do valor pago, ao empregado, a titulo de férias gozadas, o que implica na incidéncia de contribui¢des previdenciarias sobre tal quantia.

II1. "A Primeira Segdo desta Corte, ao julgar o REsp 1.230.957/RS, processado e julgado sob o rito do art. 543-C do CPC, confirmou a incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre o salario-
maternidade. Incide a contribuigdo previdenciaria sobre os valores referentes ao pagamento de férias. Precedentes. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no Ag 1.428.917/MT, Rel. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 13/05/2014). Em igual sentido: "A Primeira Se¢do, no julgamento do REsp 1.230.957/RS, submetido a sistemitica do art. 543-C do
CPC e da Resolugdo STJ n. 8/2008, firmou a orientagdo no sentido de que incide contribuigdo previdenciria sobre o saldrio-maternidade. O pagamento de férias gozadas possui natureza remuneratoria e
salarial, nos termos do art. 148 da CLT, e integra o salario de contribuicdo. Precedentes desta Corte Superior: AgRg no REsp 1.355.135/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJe 27/2/2013; e AgRg
nos EDcl no AREsp 135.682/MG, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 14/6/2012. (...) Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no REsp 1.240.038/PR, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 02/05/2014). IV. Hipdtese em que a decisdo ora agravada indeferiu liminarmente, com fulcro na Stmula 168/STJ, Embargos de Divergéncia que
pretendiam fazer prevalecer a primeira decisdo, proferida no REsp 1.322.945/DF, que néo mais subsiste, por alterada. V. Agravo Regimental improvido.

(AEERES 201401338102, RELATORA MINISTRAASSUSETE MAGALHAES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DIJE DATA:24/10/2014 - grifado)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOS REGIMENTAIS NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ADICIONAL DE 1/3 DE FERIAS E
QUINZE PRIMEIROS DIAS DO AUXfLIO-DOENCA. NAO INCIDENCIA. FERIAS USUFRUIDAS E SALARIO-MATERNIDADE. INCIDENCIA. RESP 1.230.957/RS
SUBMETIDO AO RITO DO ART. 543-C DO CPC. COMPENSACAO DO INDEBITO. JUROS DE MORA. CUMULAGCAO COM A TAXA SELIC. IMPOSSIBILIDADE. ART.
170-A. AGRAVOS REGIMENTAIS NAO PROVIDOS.

1. A Primeira Segdo desta Corte ao apreciar o REsp 1.230.957/RS, processado e julgado sob o rito do art. 543-C do CPC, confirmou a nfo incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre os primeiros 15
dias do pagamento de auxilio-doenga e sobre o adicional de férias, por configurarem verbas indenizatorias. Restou assentado, entretanto, que incide a referida contribuicdo sobre o saldrio-maternidade, por
configurar verba de natureza salarial.

2. "O pagamento de férias gozadas possui natureza remuneratdria e salarial, nos termos do art. 148 da CLT, e integra o salirio-de-contribuicfo. Saliente-se que ndo se discute, no apelo, a
incidéncia da contribuicdo sobre o ter¢o constitucional” (AgRgno Ag 1.426.580/DF, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 12/4/12).

3. Na compensagdo tributaria deve-se observar a lei de vigéncia no momento da propositura da ag#o, ressalvando-se o direito do contribuinte de compensar o crédito tributario pelas normas posteriores na via
administrativa (REsp 1.137.738/SP, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe 1°/2/10, submetido ao procedimento dos recursos repetitivos previsto no art. 543-C do CPC)

4. Os valores recolhidos indevidamente devem soffer a incidéncia de juros de mora de 1% ao més, devidos desde o transito em julgado da decisdo até 1°/1/96. A partir desta data incide somente a Taxa
SELIC, vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices, seja de corregéo monetaria, seja de juros. Néo tendo havido o transito emjulgado, deve incidir apenas a Taxa SELIC 5. A jurisprudéncia desta
Corte firmou-se no sentido de que a restrigao contida no art. 170-Ado CTN € plenamente aplicavel as demandas ajuizadas apos 10/1/01, caso dos autos. 6. Agravos regimentais ndo providos.

(AGRESP 201100968750, RELATOR MINISTRO ARNALDO ESTEVES LIMA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:08/05/2014 - grifado)

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 22, INCISO I, DA LEI N. 8.21291. SALARIO-MATERNIDADE E FERIAS GOZADAS. INCIDENCIA.
PRECEDENTES DO STJ. COMPENSACAO. IMPOSSIBILIDADE ANTES DO TRANSITO EM JULGADO. APLICAGAO DO ART. 170-ADO CTN.

1. A Primeira Segdo, no julgamento do REsp 1.230.957/RS, submetido a sistemética do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n. 8/2008, firmou a orientagdo no sentido de que incide contribuigio
previdenciaria sobre o salario-maternidade.

2.0p de férias das possui atoria e salarial, nos termos do art. 148 da CLT, e integra o salario de contribuiciio. Precedentes desta Corte Superior: AgRg no
REsp 1.355.135/RS, Rel. Ministro Amaldo Esteves Lima, DJe 27/2/2013; e AgRg nos EDclno AREsp 135.682/M G, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 14/6/2012.

3. Consoante entendimento pacificado na jurisprudéncia, o disposto no art. 170-A do CTN, que exige o trénsito em julgado para fins de compensag@o de crédito tributario, somente se aplica as demandas
ajuizadas apos a vigéneia da Lei Complementar n. 104/01, ouseja, a partir de 11/1/2001, o que se verifica na espécie. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AGRESP 201100422106, RELATOR MINISTRO OG FERNANDES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:02/05/2014 - grifado).

Do aviso prévio indenizado

Nao deve incidir contribuigdo previdencidria sobre o valor recebido a titulo de aviso prévio indenizado, eis que néo possui natureza salarial, mas, sim, indenizatoria, porquanto se destina a reparar a atuagdo do
empregador que determina o desligamento imediato do empregado, semconceder o aviso de trinta dias.

Acompanho, no ponto, a jurisprudéncia pacificada do E. STJ no sentido de que tal verba temnatureza indenizatoria, consoante REsp 1230957 ja transcrito.

Do auxilio funeral

Sobre a questio, acompanho o entendimento do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio no sentido de que a verba temcarater indenizatorio, veja-se:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUIGOES PREVIDENCIARIAS. RECOLHIMENTO. ADICIONAL DE 1/3 SOBRE AS FERIAS, FERIAS
INDENIZADAS, AUXILIO-DOENCA E AUXILIO-ACIDENTE PAGOS NOS PRIMEIROS QUINZE DIAS DE AFASTAMENTO, AUXILIO-EDUCACAO, AUXILIO-
CRECHE, AUX{LIO NATALIDADE E AUXILIO FUNERAL, AVISO PREVIO INDENIZADO, ABONO ASSIDUIDADE, ABONO UNICO ANUAL, SALARIO-FAMILIA,
PARTICIPACAO NOS LUCROS, VALE-TRANSPORTE, SEGURO DE VIDA CONTRATADO PELO EMPREGADOR E FOLGAS NAO GOZADAS. AGRAVO DE
INSTRUMENTO PROVIDO PARCIALMENTE.

()

8. Auxilio natalidade e auxilio fimeral: Ao enfrentar o term, esta E. Corte Regional tementendido pela natureza indenizatéria dos valores pagos a titulo de auxilio-natalidade e auxilio-funeral. Neste sentido:
TREF 3 Regido, Primeira Turma, ApReeNec 365743/MS, Relator Desembargador Federal Valdecidos Santos, e-DJF3 06/12/2017.
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(TRF 3" Regido, 1* Turma, AI- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5024988-14.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, julgado em07/02/2020, Intimago via
sisterna DATA: 14/02/2020)

Do vale-transporte

Afnstituicdo do vale-transporte se deupela Lein® 7.418/85, que, emseu artigo 2°, prevé o seguinte:

Art. 2°— O Vale-transporte —, concedido nas condicdes e limites definidos, nesta Lei, no que se refere a contribuicao do empregador:
a) ndo temnatureza salarial, nemse incorpora a remuneragdo para quaisquer efeitos;

b) ndo constitui base de incidéncia de contribuicdo previdenciaria ou de Fundo de Garantia por Tempo de Servigo;

¢) ndo se configura como rendimento tributavel do trabalhador.

Depreende-se que o proprio diploma legal instituidor do beneficio prevé expressamente que referida verba nfio possui natureza salarial, entendimento que ndo se altera caso beneficio seja pago em pectnia,
conforme entendimento do E. STJ:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. MEDIDA CAUTELAR. EFEITO SUSPENSIVO ATIVO A RECURSO ESPECIAL ADMITIDO PERANTE O TRIBUNAL DE
ORIGEM. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. VALE-TRANSPORTE. PAGAMENTO EM PECUNIA. NAO INCIDENCIA. PRESENCA DOS PRESSUPOSTOS LEGALS. 1.
A probabilidade de éxito do recurso especial deve ser verificada na medida cautelar, ainda que de modo superficial. 2. No caso dos autos, foi comprovada a furmaga do bom direito apta a viabilizar o
deferimento da tutela cautelar. Isto porque a jurisprudéncia desta Corte Superior, alinhando-se ao entendimento adotado pelo Pleno STF, firmou-se no sentido de que nfo incide da contribuigdo previdenciaria
sobre as verbas referentes a auxilio — transporte, mesmo que pagas em pectinia. 3. Precedentes: REsp 1194788/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turm, julgado em 19/08/2010, DJe
14/09/2010; EREsp 816.829/RJ, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Segéo, julgado em 14/03/2011, DJe 25/03/2011; AR 3394/RJ, Rel. Ministro Humberto Martins, Primeira Sego, julgado em
23.6.2010, DJe 22.9.2010. Medida cautelar procedente. (MC 21.769/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 03/02/2014)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. RECOLHIMENTO. ADICIONAL DE 1/3 SOBRE AS FERIAS, FERIAS INDENIZADAS, AUXILIO-
DOENCA EAUX{LIO-ACIDENTE PAGOS NOS PRIMEIROS QUINZE DIAS DE AFASTAMENTO, AUXILIO-EDUCAGAOQ, AUXILIO-CRECHE, AUXILIO NATALIDADE E
AUXILIO FUNERAL, AVISO PREVIO INDENIZADO, ABONO ASSIDUIDADE, ABONO UNICO ANUAL, SALARIO-FAMILIA, PARTICIPACAO NOS LUCROS, VALE-
TRANSPORTE, SEGURO DE VIDA CONTRATADO PELO EMPREGADOR E FOLGAS NAO GOZADAS. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO PARCIALMENTE.

()

16. Emrelacio ao vale transporte: o beneficio do vale-transporte foi instituido pela Lein® 7.418/85 que emseuartigo 2°. Como se percebe, o proprio diploma legal instituidor do beneficio prevé expressamente
que referida verba ndo possui natureza salarial, entendimento que ndo se altera caso beneficio seja pago em pectnia, conforme entendimento do E. STJ: STJ, Segunda Turma, MC 21769/SP, Relator
Ministro Humberto Martins, DJe 03/02/2014.

(TRF 3" Regido, 1* Turma, AI- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5024988-14.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, julgado em07/02/2020, Intimag3o via
sisterna DATA: 14/02/2020)

Do auxilio-creche/baba

. No tocante ao auxilio-creche, dispde o paragrafo 1° do artigo 398 da Consolidacio das
Leis do Trabalho: “Os estabelecimentos em que trabalhem pelo menos 30 (trinta) mulheres com
mais de 16 (dezesseis) anos de idade, terdo local apropriado onde seja permitido as empregadas
guardar sob vigildncia e assisténcia os seus filhos no periodo de amainentacdo.”.

Tal exigéncia_pode ser substituida pelo reembolso-creche, desde que estipulado em
%cmi)d(ihou conven¢do coletiva, nos termos da Portaria n° 3296/86, do Ministério do
rabalho:

Art. 1° - Ficam as empresas e empregadores autorizados a adotar o sistema_de
reembolso- creche , em substitui¢do a exigencia contida no paragrafo 1° do artigo 389
da CLT, desde que obedecam as seguintes exigéncias:

I - o reembolso- creche devera cobrir, integralmente, as despesas efetuadas com
pagamento da creche de livre escolha da empregada-mae, pelo menos até 6 (seis) meses
deidade da crianca;

()

IV - o reembolso- creche devera ser efetuado até o 3° (terceiro) dia util da entrega
do cl(l)mprovante das despesas efetuadas, pela empregada-mae, com mensalidade da
creche.

Art. 2° - A implantacdo do sistema de reembolso- creche dependera de prévia
estipulacio em acordo ou convencio coletiva.

. . O auxilio-creche, pago nos termos da lei, nio ¢ remuneracio, mas constitui uma
indenizacio, por nio manter a empresa uma creche em seu estabelecimento, como determina
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o artigo 398, paragrafo 1°, da Consolidacio das Leis do Trabalho.

_ Nesse sentido, o Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a firmou entendimento, expresso
na Simula n° 310: “O Auxilio- creche nio integra o salario-de-contribuicao”.

Do salario maternidade

_Entendo que deve ser afastada a incidéncia da contribuicdo previdencidria em relacio
ao salario maternidade, O salario maternidade possui natureza de beneficio, a cargo ¢ 6nus
da Previdéncia Social (arts. 71 e 72 da Lei 8.213/91), nio se enquadrando no conceito de
remuneracio de que trata o art. 22 da Lei 8.212/91. Tal verba visa compensar/indenizar e
manter a subsisténcia da empregada durante a licenca maternidade.

. ... Ademais, ha que ser reconhecida a inconstitucionalidade da norma que determina a
incidéncia da contribuicio sobre o salario maternidade, tendo em vista a evidente afronta ao
principio da isonomia. A cobranca da contribui¢do previdenciaria sobre o salario
maternidade pode estimular a pratica discriminatdria, tendo em vista que a contratacio de
um empregado do sexo masculino podera custar menos ao empregador do que a contratacio
de uma empregada do sexo feminino.

Do salario paternidade

. Acolho o entendimento de que o salario-paternidade deve ser tributado, por se tratar
de licenca remunerada prevista constitucionalmente, nao se incluindo no rol dos beneficios
previdenciarios. Segue precedente do C. Superior Tribuna de J ustica:

. (...) O salario paternidade refere-se ao valor recebido pelo em;;re ado durante os
cinco dias de afastamento em razio do nascimento de filho (art. 7°, XIX, da CF/88,
c/c o art. 473, 111, da CLT e o art. 10, § 1°, do ADCT). Ao _contrario do que ocorre com
o salario maternidade, o salario paternidade constitui onus da empresa, ou seja, nio
se trata de beneficio previdenciario., Desse modo, em se tratando de verba de
natureza salarial, ¢ le%tlma a incidéncia de contribui¢do previdenciaria sobre o
salario paternidade. Ressalte-se que "o salario-paternidade deve ser tributado,
por se tratar de licenca remunerada prevista constitucionalmente, nio se incluindo no
rol dos beneficios previdenciarios" AgRgznos EDcl no REsp 1.098.218/SP, 2? Turma,
Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 9.11.2009).

Das horas extras

Em relacido as horas extras, me curvo ao entendimento_expressado em julgado do
Supremo Tribunal Federal que afasta a incidéncia da contribui¢io previdenciaria por
en en;ier que tal verba tem natureza indenizatoria. Nesse sentido, vale conferir a seguinte
ementa:

Agrayo regimental em recurso extraordinario. 2. Prequestionamento. Ocorréncia.
3. Servidores publicos federais, Incidéncia de contribuic¢io previdenciaria, Férias e
horas extras. Verbas indenizatorias. Impossibilidade. 4. Agravo regimental a que se
nega provimento.

. Portanto, a decisdo agravada foi proferida em consoniancia com iterativa
jurisprudéncia desta Corte, segundo o qual ¢ ilegitima a incidéncia de contribui¢io
previdenciaria sobre o adicional de férias e horas extras, por tratar-se de verbas
1nden1zatorlas.g.. ” . .

éSTF RE-AgR 545317/DF, Segunda Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJ
14.03.2008 - grifado)
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Dos adicionais noturno, periculosidade, insalubridade e de transferéncia

. Diante da natureza remuneratdria dos adicionais de transferéncia, insalubridade,
periculosidade e noturno, incide a contrlbul“];ao previdenciaria sobre referidas verbas, como
se pode notar nos seguintes julgado do E. STJ:

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA , DOS
EMPREGADORES. ARTS. 22 E 28 DA LEI N.© 8.212/91. SALARIO. SALARIO-
MATERNIDADE. DECIMO-TERCEIRO SALARIO. ADICIONAIS DE HORA-
EXTRA, TRABALHO NOTURNO, INSALUBRIDADE E PERICULOSIDADE.
NATUREZA SALARIAL PARA FIM DE INCLUSAO NA BASE DE CALCULO
DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PREVISTA NO ART. 195, I, DA
CFE/88. SUMULA 207 DO STF. ENUNCIADO 60 DO TST. 1. A jurisprudéncia deste
Tribunal Superior é firme no sentido de que a contribuicio previdenciaria incide
sobre o total das remuneracdes pagas aos empregados, inclusive sobre o 13° salirio e 0
salario-maternidade (Sumula n.° 207/STF). 2.” Os adicionais noturno, hora-extra,
insalubridade e periculosidade possuem carater salarial. Iterativos precedentes do
TST (Enunciado n.° 60). 3. A Constituicio Federal da as linhas do Sistema Tributario
Nacional e ¢ a regra matriz de incidéncia tributaria. 4. O legislador_ordinario, ao
editar a Lei n.° 8.212/91, enumera no art. 28, § 9°, qluals as verbas que nio fazem parte
do salario-de-contribuicio do empregado, e, em tal rol, ndo se encontra a previsao de
exclusdo dos adicionais de hora-extra, nofurno, de periculosidade e de insalubridade.

5. Recurso conhecido em parte, e nessa parte, improvido."
{STJ REsp n.° 486.697/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJU de
17/12/2004)

Também no E.TRF da 3* Re%iﬁ.o o tema em questio foi enfrentado, valendo trazer a
colacio o decidido no AG 183946, Primeira Turma, DJU de 06/04/2004, p. 356, Rel. Des.
Federal Johonsom Di Salvo, v.u.:

“1. Os adicionais pagos ao empregado em func¢io de jornada noturna e em razio

de insalubridade ou periculosidade do servico desempenhado, bem como aquele
devido por jornada laboral extraordinaria, verbas que a empregadora afirma serem
"indenizatorias' e por isso insuscetiveis da incidéncia da contribui¢io patronal
salarial, na verdade sio capitulos remuneratorios e por isso inserem-se na ampla
diccao ﬂa letra "a'" do artlﬁo 195, inciso I, da Magna Carta, pois inquestionavelmente
sdo rendimentos do trabalho pagos como ""majoracio' do mesmo eis élue retribuem o
esforco de trabalho em situacio que se aloja além da normalidade da prestacio
ajustada entre empregado e empregador. 2. Se os bens e seryicos fornecidos a
sociedade pelo l;))atrao sujeitam-se a majoracio de seus precos conforme condicdes de
mercado, o labor humano fornecido ao empregador para g)roduzu' tais bens ou
Servicos iambem se sujeita a uma majoracio em beneficio do trabalhador quando_ as
tarefas exercidas na producio ou fornecimento deles ¢ mais dificultosa para o obreiro
em _face de condicdes objetivas de trabalho mais agressivo. 3. Todas as verbas
indicadas no agravo do empregador como sendo "indenizatorias' sio tratadas em lei
como adicionais compulsorios conforme se vé dos arts, 73, 192 e 193, § 1°, todos da
Consolidacao das Leis do Trabalho. Ora, partindo-se da premissa que a indenizacio
s0 ¢ devida em razdo de prejuizo, a compulsoriedade desses adicionais mostra que a
vontade da lei é té-los com carater remuneratorio. Quanto ao valor correspondente a
ornada extraordinaria, tanto ele tem natureza salarial que ganhou abrigo no inciso
VI do artigo 7° da Constituicio Federal que a ele se refere como '"remuneracio do
servico extraordinario", feita no percentual minimo de 50% da remuneracio da
ornada normal de trabalho. 4. Sao varios os precedentes do Supremo Tribunal
ederal, do Tribunal Superior do Trabalho (inclusive através de seus "enunciados"),
do Superior Tribunal de Justica, bem como das Cortes Federais e Trabalhistas,
sempre afirmando a natureza salarial dos_adicionais tratados nos autos, 5. Os
adicionais noturno, de insalubridade, de periculosidade e aquele pago pela jornada
laboral extraordinaria nao foram excluidos das verbas que integram o salario-de-
contribui¢do pelo § 9° do art.28 da Lei n° 8.212/91 (com redac¢io da Lei n® 9.528/97)
sendo certo que somente nio integram a remuneracio do trabalho para fins do
calculo da contribui¢io da empresa aquelas verbas de que trata o mencionado
paragrafo, isso segundo o teor expresso do § 2° do art.22 do PCPS. Assim, se a
contribui¢do do empregado ¢ calculada sobre o chamado salario-de-contribuicio e se
a lei que rege essa matéria ndo excluiu da composicio da base de incidéncia da
contribui¢do do obreiro os adicionais noturno, de insalubridade, de periculosidade e
por horas_extraordinarias, resta claro que os considera, como capitulos da
remuneracio, e por isso mesmo nio seria justo que - sendo tais verbas tomadas em
carater salarial gara exigir do empre(%ado a contribui¢do individual - 0 empregador
ficasse favorecido com o expurgo desses valores do montante de incidéncia da
contribuicdo patronal. 6. Agravo de instrumento a que se nega provimento, ficando
insubsistente a decisdo que antecipou parcialmente a tufela recursal, restando
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prejudicado o agravo regimental interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social.”

“APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. REEXAME
NECESSARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. ~ADICIONAIS
NOTURNQO, INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE.E DE TRANSFERENCIA.
13°  SALARIO. NATUREZA SALARIAL. INCIDENCIA. AVISO PREVIO
INDENIZADO. CARATER INDENIZATORIO. AFASTAMENTO, DA
TRIBUTACAO. COMPENSACAO. _ARTIGO, 170-A, DO , CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL. .LIMITACAO A DEBITOS ORIGINARIOS DE
TRIBUTOS DA MESMA ESPECIE E DESTINACAO CONSTITUCIONAL.

1. O carater indenizatorio do aviso prévio indenizado afasta a incidéncia de
contribuicio previdenciaria. . . . .

2. O adicional de horas extras, noturno, de periculosidade, de insalubridade e de
transferéncia, bem como o reflexo do aviso prévio indenizado no 13° salario tém
natureza_ juridica_salarial, razio pela qual integram a base de calculo das
contribui¢oes previdenciarias. . . . .

3.,Cpm%ensaqao.dos valores recolhidos indevidamente, observado o artigo 170-A,
do Cadigo Tributario Nacional e limitada aos débitos de tributos da mesma espécie e
destinacao constitucional. N . .

4. Aﬁelos da impetrante, da Unido Federal e remessa oficial desprovidos.”

]§A S - APELACAQO CIVEL 0009324-71.2013.4.03.6100, DESEMBARGADOR
FEDERAL MAURICIO KATO, QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:31/03/2015)

_Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, com resolucio
do mérito, nos termos do art. 487, 1, do Codigo de Processo Civil, combinado com a legislacio
do mandado de seguranca, CONCEDENDO PARCIALMENTE A SEGURANCA postulada
para afastar a incidéncia das contribuicdes previdenciarias, cota patronal e de terceiros sobre
os pagamentos feitos pela Impetrante a seus empregados a titulo 15 primeiros dias de
afastamento por auxilio doenca/acidente; horas extras; auxilio alimentacao/refeicio; seguro
de vida em grupo contratado pelo empregador sem individualizacio do_empregado; férias
indenizadas %nao gozadas) e respectivo terco constitucional; aviso prévio indenizado; auxilio
funeral; vale-transporte; auxilio-creche; e salario-maternidade.

Reconheco, ainda, o _direito da Impetrante de compensar os valores indevidamente
pagos, respeitada a ]prescrl_g:ao quinquenal. A correcio monetaria e os juros devem obedecer ao
disposto no Manual de Orientacdes e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Sem condenacio em honorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lei n. °
12.016/2009.

Custas ex lege.

Decisio sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lei n° 12.016/2009.

P.R.L

Sao Paulo, 8 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001114-11.2017.4.03.6130/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: VANDERLEI PEREIRADOS SANTOS, VANDERLEI PEREIRADOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: HERIKAMORAIS DEARAUIJO - SP394868

Advogado do(a) AUTOR: HERIKAMORAIS DEARAUJO - SP394868

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Vistos em Inspego.
Dé-se ciéncia as partes da instauragdo do conflito de competéncia.
Aguarde-se sobrestado até o julgamento do feito.

Int. Cumpra-se.

Si0 PAULO, 8 de maio de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026884-62.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:IOLANDA BRITO SILVACAMPOS

SENTENCA

Vistos em Inspecdo.

Trata-se de agdo monitoria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de IOLANDA BRITO SILVA CAMPOS, visando a satistagdo da obrigagdo relativa ao descumprimento do
“Contrato de Relacionamento — Abertura de Contas e Adesdo a Produtos e Servigos — Pessoa Fisica” (empréstimo na modalidade de Crédito Direto e cartdo de crédito mastercard, final 1280).

A parte autora relata, emsintese, que, em25/06/2012, a ré celebrou coma CEF o “Contrato de Relacionamento — Abertura de Contas e Adesao a Produtos e Servigos — Pessoa Fisica” (Crédito Rotativo,
empréstimo na modalidade de Crédito Direto e cartdo de crédito), tendo, por forga do negdcio, recebido empréstimo na modalidade Crédito Direto e disponibilizado o uso do cartdo de crédito mastercard final 1280.

Alega que, emrazio do descumprimento das obrigagdes assumidas e do esgotamento das tentativas amigaveis de composi¢éo da divida, ndo Ihe restou alternativa a ndo ser o ajuizamento da presente acao,
visando compelir a ré ao pagamento do montante devido. Requer a expedigdo de mandado de citagdo para pagamento da importancia de R$54.951,29, apurada em 26/10/2018, ou oferecimento de embargos, sob pena de
formagio de titulo executivo. Coma inicial vieram documentos.

Devidamente citada (ID 16137186), a ré deixou de se defender nos autos.
Decretada a revelia (ID 20821997).
E o breve relatério. Passo a decidir.

Sendo a matéria discutida essencialmente de direito e estando os fatos suficientemente caracterizados, julgo antecipadamente a lide, mesmo porque se operou a revelia, nos termos do artigo 344, do Codigo de
Processo Civil, uma vez que a parte r¢ deixou de apresentar contestagao no prazo legal (ID20821997).

Assim, conmo a ré nio apresentou qualquer resposta, apesar de citada, impde-se ao caso a presungdo de veracidade dos fatos alegados na inicial, nos termos do art. 344 do Cédigo de Processo Civil

Akmda presungdo de veracidade que milita em favor da parte autora, seu pedido de cobranga encontra respaldo na documentagio juntada, mais especificamente a copia do contrato celebrado (ID 11918779),
faturas e demonstrativo dos débitos (ID 11918780).

Quanto ao teor das clausulas do contrato e sua aplicaggo, tenho que a falta de impugnag@o impde a manutengo do contrato tal como consta. Emobediéncia ao principio da pacta sunt servanda, deveria o requerido
respeitar as clausulas contratuais que aceitou ao manifestar sua declaragdo de vontade nesse sentido, de modo que ndo pode se eximir do pagamento de seu débito.

Diante disso, a procedéncia da agdo € medida de rigor, devendo sobre o principal indicado incidir os encargos contratualmente estabelecidos.

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE O PEDIDO formulado, comresolugéo do mérito, nos termos do art. 487, 1, do Cddigo de Processo Civil, para condenar a ré ao pagamento da quantia de R$54.951,29,
apurada em26/10/2018, a ser devidamente atualizada até a data de pagamento emconformidade comas estipulagdes contratuais.

Condeno a parte ré a0 pagamento das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagao, nos termos do art. 85, §2°, do Codigo de Processo

Civil
Certificado o transito emjulgado, requeira a exequente o que de direito, sob pena de arquivamento do feito.
P.RI.
S30 PAULO, 8 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5012034-66.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: TECHNORT SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIO CESAR LEAL - SP351189

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos eminspegao.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por TECHNORT SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA. em face de ato atribuido a0 DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP — DERAT, visando & exclusdo da base de caleulo das contribuigdes previdencidrias e parafiscais das verbas niio salariais, tais como, (i)
horas extra (50% e 100%), (ii) descanso semanal remunerado (iii) gratificagio natalina (13° salario), (iv) comissdes e prémios, (v) abono de 1/3 sobre as férias; (vi) aviso prévio, (vii) férias proporcionais e indenizadas, (vii)
adicionais (noturno, Periculosidade e Insalubridade), (ix) auxilios (Acidente, Maternidade, Doenga).

A parte impetrante sustenta que ndo ¢ admissivel a imposigao de contribuigio previdenciaria sobre os valores de carater ndo salarial, indenizatorios e previdencidrios. Requer, ao fim, que seja reconhecido seu
direito & compensagao e/ourestituicdo dos valores pagos indevidamente.

A liminar foi parcialmente deferida (id 19324224).
A impetrante opds embargos de declaragdo (id 19491816).

Foramjuntadas as informagdes pela autoridade impetrada no id 19694689.
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Intimada, a Unido ofereceu contrarrazdes (id 20412606).

Os embargos de declaragdo tiveramseu provimento negado (id 22172884).

A impetrante noticiou a interposicao de agravo de instrumento no id 22289112.

Noid 23133982, foiacostado ao feito decisdo deferindo emparte o respectivo agravo de instrumento.
Apds, o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito (id 23563392).
Eobreve relato, decido.

A questdo controvertida discutida nestes autos cinge-se a definir se determinado valor pago pela impetrante aos seus empregados integra ou néo a base de célculo da contribuigao previdencidria sobre folha de
salarios.

Primeiramente, vejamos a regra constitucional de atribuicdo de competéncia tributaria para a exigéncia da contribuicao previdenciaria sobre a folha de salarios:

Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Uniio, dos Estados, do Distrito Federal e
dos Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redago dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)

a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que The preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio;

Por sua vez, estabelece 0 § 11 do art. 201 da Constituigdo que "os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao salrio para efeito de contribuigdo previdencidria e consequente
repercussdo embeneficios, nos casos e na forma da lei".

O Supremo Tribunal Federal, em acordao paradigmitico, prolatado no julgamento do RE 166.772-9, estabeleceu as diretrizes interpretativas para a compreensdo da expressdo “folha de salarios”. Nesse
precedente, o STF reiterou que os conceitos utilizados pela Constituigdo para atribuigdo de competéncia tributaria devem ser entendidos em seu sentido técnico, na forma em que absorvidos pelo texto constitucional, nio
sendo legitimo ao legislador infraconstitucional ampliar tais conceitos para fins tributérios.

Do voto do Min. Celso de Mello colhe-se o seguinte excerto didatico sobre o conceito de folha de salarios:

“A expressdo constitucional ‘folha de salarios’ reveste-se de sentido técnico e possui significado conceitual que néio autoriza a sua utilizagdo em desconformidade com a definigdo, o conteudo e o alcance
adotados pelo Direito do Trabalho™.

Talinterpretagdo constitucional vemrefletida no art. 110 do Cédigo Tributario Nacional, que estabelece:

Art. 110. A lei tributaria ndo pode alterar a definicdo, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou inplicitamente, pela Constituigdo Federal, pelas
Constituicdes dos Estados, oupelas Leis Orgénicas do Distrito Federal ou dos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributérias.

Firmada essa premissa, cabe analisar o quanto disposto pelo art. 22, I, da Lein® 8.212/91 sobre a contribuicdo previdencidria devida pela empresa:

Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, é de:

1 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a
retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente
prestados, quer pelo tempo a disposigdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da leiou do contrato ou, ainda, de convengio ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

Da leitura desse dispositivo legal, tem-se que a verba sujeita a incidéncia dessa contribuicdo deve ter o cariter remuneratério, salarial.

Vale lembrar que a mesma Lei, depois de definir, emseu art. 28, caput, quais as verbas que comporiamo salario de contribuigio (base para incidéncia da referida contribuigdo), novamente enfatizou o carater
remuneratério de que deveriam estar revestidas, excluindo, expressamente, através do § 9.° do mesmo artigo (para que ndo fossem confundidos com verbas remuneratorias) determinadas verbas, revestidas de natureza
indenizatéria.

Como exenplo, temrse que 0 § 9.° do art. 28 da Lei 8.212/91 dispde que “ndo integramo salario de contribuigio para fins desta lei”: a) os beneficios da previdéncia social; b) as ajudas de custo e o adicional
mensal recebido pelo acronauta, nos termos da Lei 5.929/73; ¢) a parcela in natura recebida de acordo comos programas de alimentagéo aprovados pelo Ministério do Trabalho e Previdéncia Social; d) as férias indenizadas
¢ o respectivo adicional constitucional; ) as importancias previstas no art. 10, I, do ADCT da CF/88, as indenizagdes por tempo de servigo, as indenizagdes de que cuidamo art. 479 da CLT, as indenizagdes de que cuidam
oart. 14 da Lei5.889/73, as importancias pagas a titulo de incentivo a demissdo, os abonos de férias (art. 143 e 144 da CLT) etc. e f) a parcela referente ao vale-transporte e varios outros abonos.

Deixa expresso o mesmo § 9.° (com redagdo dada pela Lei 9.528/97) que nio integram o saldrio de contribuicdo as importncias recebidas a titulo de ganhos eventuais ¢ os abonos expressamente
desvinculados dos salarios (art. 9.°, “e”, item 7, que foi incluido pela Lei9.711/98).

Vale dizer, a propria Lei de Custeio da Previdéncia Social admite a excluséo do salario de contribuicdo, para efeito da contribuicio previdencidria sobre ele incidente, de determinadas verbas que ndo se
qualificam como remuneratorias.

Diante de tais premissas, passo a analisar se ha incidéncia oundo do tributo emquestao sobre a(s) verba(s) questionada(s) nos presentes autos.

Das férias gozadas

Em relagdo as férias gozadas/usufiuidas, acolho o entendimento que prevalece no E. Superior Tribunal de Justiga, para determinar a incidéncia da contribuigdo previdenciaria, tendo em vista o carater
remuneratorio de tal verba. Nesse sentido:
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“TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTALNOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE VALORES PAGOS, AOS EMPREGADOS, A TITULO DE FERIAS GOZADAS. INCIDENCIA. ENTENDIMENTO
CONTRARIO A INCIDENCIA, EXARADO PELA 1* SECAO DO STJ, NO JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL 1.322.945/DF, POSTERIORMENTE REFORMADO, EM
SEDE DE EMBARGOS DECLARATORIOS. PRECEDENTES POSTERIORES, DE AMBAS AS TURMAS QUE COMPOEM A 1* SECAO, NO SENTIDO DE INCIDENCIA
DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS SOBRE A QUANTIA RELATIVA AS FERIAS GOZADAS. EMBARGOS DE DIVERGENCIA INDEFERIDOS
LIMINARMENTE, POR FORCA DA SUMULA 168/STJ. AGRAVO REGIMENTALIMPROVIDO.

1. Apesar de a 1* Se¢do do Superior Tribunal de Justica, ao apreciar o Recurso Especial 1.322.945/DF, em julgamento realizado em 27/02/2013, ter decidido pela niio incidéncia de
contribui¢io previdencidria sobre o salario-maternidade e as férias usufruidas, é certo que, emposteriores Embargos de Declaragio, acolhidos, ¢ feitos infring reformou o referido
aresto embargado, para conformi-lo ao decidido no Recurso Especial 1.230.957/CE, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC (STJ, EDcl no REsp 1.322.945/DF, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIM EIRASEC/.\O, DJe de 16/05/2014).

1I. De outra parte, mesmo apos o julgamento do Recurso Especial 1.322.945/DF, tanto a 1%, como a 2°* Turmas desta Corte proferiram julgamentos, em que afirmado o carater remuneratério

do valor pago, a0 empregado, a titulo de férias gozadas, o que implica na incidéncia de contribui¢des previdenciarias sobre tal quantia.

II1. "A Primeira Segdo desta Corte, ao julgar o REsp 1.230.957/RS, processado e julgado sob o rito do art. 543-C do CPC, confirmou a incidéncia da contribuigio previdenciaria sobre o salario-
maternidade. Incide a contribuicdo previdenciaria sobre os valores referentes ao pagamento de férias. Precedentes. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no Ag 1.428.917/MT, Rel. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 13/05/2014). Em igual sentido: "A Primeira Se¢éo, no julgamento do REsp 1.230.957/RS, subnetido a sistemiatica do art. 543-C do
CPC e da Resolugdo STJ n. 8/2008, firmou a orientagio no sentido de que incide contribuicdo previdenciaria sobre o saldrio-maternidade. O pagamento de férias gozadas possui natureza remuneratoria e
salarial, nos termos do art. 148 da CLT, e integra o salrio de contribuigdo. Precedentes desta Corte Superior: AgRgno REsp 1.355.135/RS, Rel. Ministro Amaldo Esteves Lima, DJe 27/2/2013; e AgRg
nos EDcl no AREsp 135.682/MG, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 14/6/2012. (...) Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no REsp 1.240.038/PR, Rel Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 02/05/2014). IV. Hipotese em que a decisdo ora agravada indeferiu limnarmente, com fulcro na Stmula 168/STJ, Embargos de Divergéncia que
pretendiam fazer prevalecer a primeira decisdo, proferida no REsp 1.322.945/DF, que nfio mais subsiste, por alterada. V. Agravo Regimental improvido.

(AEERES 201401338102, RELATORA MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES, STJ - PRIMEIRA SEG AO, DJE DATA:24/10/2014 - grifado)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOS REGIMENTAIS NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ADICIONAL DE 1/3 DE FERIAS E
QUINZE PRIMEIROS DIAS DO AUXILIO-DOENCA. NAO INCIDENCIA. FERIAS USUFRUIDAS E SALARIO-MATERNIDADE. INCIDENCIA. RESP 1.230.957/RS
SUBMETIDO AO RITO DO ART. 543-C DO CPC. COMPENSACAO DO INDEBITO. JUROS DE MORA. CUMULACAO COM A TAXA SELIC. IMPOSSIBILIDADE. ART.
170-A. AGRAVOS REGIMENTAIS NAO PROVIDOS.

1. A Primeira Secdo desta Corte ao apreciar o REsp 1.230.957/RS, processado e julgado sob o rito do art. 543-C do CPC, confirmou a ndo incidéncia da contribuicio previdenciaria sobre os primeiros 15
dias do pagamento de auxilio-doenca e sobre o adicional de férias, por configurarem verbas indenizatorias. Restou assentado, entretanto, que incide a referida contribuicdo sobre o salario-maternidade, por
configurar verba de natureza salarial.

2."0 de férias gozadas possui natureza remuneratdria e salarial, nos termos do art. 148 da CL]T, e integra o salario-de-contribuicfo. Saliente-se que ndo se discute, no apelo, a
incidéncia da contribuicdo sobre o ter¢o constitucional (AgRgno Ag 1.426.580/DF, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 12/4/12).

3. Na compensagdo tributaria deve-se observar a lei de vigéncia no momento da propositura da agéo, ressalvando-se o direito do contribuinte de compensar o crédito tributario pelas normas posteriores na via
administrativa (REsp 1.137.738/SP, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe 1°/2/10, submetido ao procedimento dos recursos repetitivos previsto no art. 543-C do CPC)

4. Os valores recolhidos indevidamente devem soffer a incidéncia de juros de mora de 1% ao més, devidos desde o transito em julgado da decisio até 1°/1/96. A partir desta data incide somente a Taxa
SELIC, vedada sua cunulagdio comquaisquer outros indices, seja de corregdo monetaria, seja de juros. Nao tendo havido o transito emjulgado, deve incidir apenas a Taxa SELIC 5. A jurisprudéncia desta

Corte firmou-se no sentido de que a restrigao contida no art. 170-A do CTN ¢ plenamente aplicdvel as demandas ajuizadas apos 10/1/01, caso dos autos. 6. Agravos regimentais néo providos.
(AGRESP 201100968750, RELATOR MINISTRO ARNALDO ESTEVES LIMA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:08/05/2014 - grifado)

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 22, INCISO I, DA LEI N. 8212/91. SALARIO-MATERNIDADE E FERIAS GOZADAS. INCIDENCIA.
PRECEDENTES DO STIJ. COMPENSACAO. IMPOSSIBILIDADE ANTES DO TRANSITO EM JULGADO. APL[CACAO DO ART. 170-ADO CTN.

1. A Primeira Segdo, no julgamento do REsp 1.230.957/RS, submetido a sistemética do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n. 8/2008, firmou a orientagdo no sentido de que incide contribuicio
previdenciaria sobre o salario-maternidade.

2.0 de férias gozadas possui atoria e salarial, nos termos do art. 148 da CLT, e integra o salrio de contribuicio. Precedentes desta Corte Superior: AgRg no
REsp 1.355.135/RS, Rel. Ministro Amaldo Esteves Lima, DJe 27/2/2013; e AgRg nos EDcl no AREsp 135.682/M G, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 14/6/2012.

3. Consoante entendimento pacificado na jurisprudéncia, o disposto no art. 170-A do CTN, que exige o transito em julgado para fins de compensagéo de crédito tributario, somente se aplica as demandas
ajuizadas apos a vigéneia da Lei Complementar n. 104/01, ouseja, a partir de 11/1/2001, o que se verifica na espécie. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AGRESP 201100422106, RELATOR MINISTRO OG FERNANDES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:02/05/2014 - grifado)

Do adicional de 1/3 de férias

Emvrelagio ao adicional constitucional de 1/3 (umtergo) de férias, adoto o entendimento expressado em julgado do E. Supremo Tribunal Federal que afasta a incidéncia da contribuicdo previdenciaria por
entender que tal verba temnatureza indenizatoria, conforme se pode verificar da seguinte ementa:

Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Prequestionamento. Ocorréncia. 3. Servidores publicos federais. Incidéncia de contribuigdo previdencidria. Férias e horas extras. Verbas indenizatorias.
Impossibilidade. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(.)

Portanto, a decisfio agravada foi proferida em consonéncia comiterativa jurisprudéncia desta Corte, segundo o qual ¢ ilegitima a incidéncia de contribui¢fio previdenciaria sobre o adicional
de férias e horas extras, por tratar-se de verbas indenizatérias.(...)”

(STF, RE-AgR 545317/DF, Segunda Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJ 14.03.2008 - grifado)

Do décimo terceiro salirio

Emrelagdo a gratificacio natalina (13° salario), o E. STF ja apreciou a incidéncia de contribui¢des previdencidrias sobre tal verba considerando valida a exigéncia (por exenplo, RE 208.011-PR, Rel. Min.
Moreira Alves - 09.06.1998, Informativo STF n° 114/1998, RE 219.689-SP, Rel. Min. Carlos Velloso - 27.04.1998, Informativo STF n° 108/1998 ¢ RE 223.143-SP, Rel. Min. Mauricio Correa - Informativo STF n°
124/1998), razio pela qual sigo a orientagio da Suprema Corte.

Assim, ¢ legitima a incidéncia da contribuigao social previdencidria sobre o décimo terceiro salrio, de acordo como entendimento pacificado pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal, expresso na sua Stimula
° 668.

Neste sentido, confira-se o seguinte julgado do E. Superior Tribunal de Justica:
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“TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. GRATIFICACAO NATALINA PROPORCIONAL AO AVISO PREVIO INDENIZADO. INCIDENCIA. 1. A
jurisprudéncia do STJ consolidouse no sentido de que néio incide contribuicdo previdencidria sobre os valores pagos a titulo de aviso prévio indenizado, por nfio se tratar de verba salarial. 2. A gratificacio

i a contribuiciio previdencidria. A Lei 8.620/1993, em seu art. 7°, § 2°,
autorizou expressamente a incidéncia da contribuigiio previdenciaria sobre o valor bruto do 13° salario. 3. Nesse contexto, a circunstincia de o aviso prévio indenizado refletir na composicao da

por carater per integra o ito de acio, suj y i
gratificagdo natalina ¢ irrelevante, devendo a contribuigdo previdenciaria incidir sobre o total da respectiva verba. 4. Assim, os valores relativos ao 13° proporcional ao aviso prévio indenizado por possuem
natureza remuneratoria (salarial), semo cunho de indenizagao, sujeitam-se a incidéncia da contribuigao previdenciaria. 5. Agravo Regimental nio provido.” (Grifei)

(AGRESP 1383613, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 10/10/2014)

Das horas extras

Emrelacio as horas extras, me curvo ao entendimento expressado em julgado do Supremo Tribunal Federal que afasta a incidéncia da contribuicdo previdencidria por entender que tal verba tem natureza
indenizatoria. Nesse sentido, vale conferir a seguinte ementa:

Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Prequestionamento. Ocorréncia. 3. Servidores publicos federais. Incidéncia de contribuigdo previdenciaria. Férias e horas extras. Verbas indenizatorias.
Impossibilidade. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(...)

Portanto, a decisdo agravada foi proferida em consondncia com iterativa jurisprudéncia desta Corte, segundo o qual ¢ ilegitima a incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre o adicional de férias e horas
extras, por tratar-se de verbas indenizatorias.(...)”

(STF, RE-AgR 545317/DF, Segunda Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJ 14.03.2008 - grifado)

Dos adicionais noturno, periculosidade e insalubridade

Diante da natureza remuneratdria dos adicionais de insalubridade, periculosidade e noturno, incide a contribuigéo previdencidria sobre referidas verbas, como se pode notar nos seguintes julgado do E. STJ:

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA DOS EMPREGADORES. ARTS. 22 E 28 DA LEI N.° 8.212/91. SALARIO. SALARIO-MATERNIDADE. DECIMO-
TERCEIRO SALARIO. ADICIONAIS DE HORA-EXTRA, TRABALHO NOTURNO, INSALUBRIDADE E PERICULOSIDADE. NATUREZA SALARIAL PARA FIM DE
INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PREVISTANO ART. 195, I, DA CF/88. SUMULA 207 DO STF. ENUNCIADO 60 DO TST. 1. A
jurisprudéncia deste Tribunal Superior ¢ firme no sentido de que a contribui¢éo previdenciaria incide sobre o total das remuneragdes pagas aos empregados, inclusive sobre o 13° salario e o salario-maternidade
(Stmula n.° 207/STF). 2. Os adicionais noturno, hora-extra, insalubridade e periculosidade p carater salarial. Iterativos precedentes do TS T (Enunciado n.° 60). 3. A Constituigdo Federal
da as linhas do Sistema Tributario Nacional e é a regra matriz de incidéncia tributaria. 4. O legislador ordinario, ao editar a Lein.® 8.212/91, enumera no art. 28, § 9°, quais as verbas que ndo fazem parte do
salario-de-contribuigdo do empregado, e, em tal rol, ndo se encontra a previsdo de exclusdo dos adicionais de hora-extra, noturno, de periculosidade e de insalubridade. 5. Recurso conhecido em parte, e

nessa parte, improvido."
(STJ, REsp n.° 486.697/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJU de 17/12/2004)

Tambémno E.TRF da 3 Regiio o tema emquestdo foi enfrentado, valendo trazer a colagdo o decidido no AG 183946, Primeira Turma, DJU de 06/04/2004, p. 356, Rel. Des. Federal Johonsom Di Salvo,
V.

““1. Os adicionais pagos ao empregado em fingdo de jomnada noturna e emrazio de insalubridade ou periculosidade do servigo desempenhado, bem como aquele devido por jornada laboral extraordindria,
verbas que a empregadora afirma serem "indenizatorias' e por isso insuscetiveis da incidéncia da contribuicao patronal salarial, na verdade sdo capitulos remuneratdrios e por isso inseremse na ampla dicgdo da
letra "a" do artigo 195, inciso I, da Magna Carta, pois inquestionavelmente sao rendimentos do trabalho pagos como "majoragéo” do mesio eis que retribuemo esforgo de trabalho emsituagéo que se aloja
além da normalidade da prestagdo ajustada entre empregado e empregador. 2. Se os bens e servigos fornecidos a sociedade pelo patrdo sujeitantse a majoragdo de seus pregos conforme condicdes de
mercado, o labor humano fornecido ao empregador para produzr tais bens ou servicos também se sujeita a uma majoragdo em beneficio do trabalhador quando as tarefas exercidas na produgdo ou
fornecimento deles é mais dificultosa para o obreiro emface de condigdes objetivas de trabalho mais agressivo. 3. Todas as verbas indicadas no agravo do empregador como sendo "indenizatorias" sdo tratadas
em lei como adicionais compulsérios conforme se vé dos arts. 73, 192 e 193, § 1°, todos da Consolidago das Leis do Trabalho. Ora, partindo-se da premissa que a indenizagdo s6 é devida emrazio de
prejuizo, a compulsoriedade desses adicionais mostra que a vontade da lei é té-los com carater remuneratorio. Quanto ao valor correspondente a jornada extraordindria, tanto ele tem natureza salarial que
ganhou abrigo no inciso XVI do artigo 7° da Constituigio Federal que a ele se refere como "remuneragdo do servigo extraordinario", feita no percentual minimo de 50% da remuneragéo da jornada normal de
trabalho. 4. S&o varios os precedentes do Supremo Tribunal Federal, do Tribunal Superior do Trabalho (inclusive através de seus "enunciados"), do Superior Tribunal de Justiga, bem como das Cortes
Federais e Trabalhistas, sempre afirmando a natureza salarial dos adicionais tratados nos autos. 5. Os adicionais noturno, de insalubridade, de periculosidade e aquele pago pela jornada laboral extraordinaria
ndo foram excluidos das verbas que integram o salario-de-contribuigao pelo § 9° do art.28 da Lein® 8.212/91 (comredaggo da Lein® 9.528/97) sendo certo que somente ndo integram a remuneragdo do
trabalho para fins do célculo da contribuicio da empresa aquelas verbas de que trata o mencionado paragrafo, isso segundo o teor expresso do § 2° do art.22 do PCPS. Assim, se a contribuicdo do
empregado ¢ calculada sobre o chamado salario-de-contribuicio e se a lei que rege essa matéria ndo excluiu da composicéo da base de incidéncia da contribuicdo do obreiro os adicionais noturno, de
insalubridade, de periculosidade e por horas extraordindrias, resta claro que os considera como capitulos da remuneragio e por isso mesmo ndo seria justo que - sendo tais verbas tomadas em carater salarial
para exigir do empregado a contribuicio individual - o empregador ficasse favorecido como expurgo desses valores do montante de incidéncia da contribuicdo patronal. 6. Agravo de instrumento a que se nega
provimento, ficando insubsistente a decisdo que antecipou parcialmente a tutela recursal, restando prejudicado o agravo regimental interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social.”

“APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. REEXAME NECES SARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. ADICIONAIS NOTURNO, INSALUBRIDADE,
PERICULOSIDADE E DE TRANSFERENCIA. 13° SALARIO. NATUREZA SALARIAL. INCIDENCIA. AVISO PREVIO INDENIZADO. CARATER INDENIZATORIO.
AFASTAMENTO DA TRIBUTACAO. COMPENSACAO. ARTIGO 170-A, DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL. LIMITACAO A DEBITOS ORIGINARIOS DE TRIBUTOS
DAMESMAESPECIEE DESTINACAO CONSTITUCIONAL.

1. O carater indenizatdrio do aviso prévio indenizado afasta a incidéncia de contribuicio previdenciria.

2. O adicional de horas extras, noturno, de periculosidade, de insalubridade e de transferéncia, bem como o reflexo do aviso prévio indenizado no 13° salario tém natureza juridica salarial, razio pela qual
integrama base de calculo das contribuigdes previdenciarias.

3. Compensagao dos valores recolhidos indevidamente, observado o artigo 170-A, do Cddigo Tributario Nacional e limitada aos débitos de tributos da mesma espécie e destinagao constitucional.

4. Apelos da impetrante, da Unido Federal e remessa oficial desprovidos.”

(AMS - APELACAO CIVEL0009324-71 .2013.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERALMAURICIO KATO, QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:31/03/2015)

Do descanso semanal remunerado
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No tocante ao descanso semanal remunerado, deve ser seguido o posicionamento do E. Superior Tribunal de Justiga no sentido da incidéncia da contribuigao previdenciaria, por sua natureza remuneratoria:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. REPOUSO
SEMANAL REMUNERADO. ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO E SOBREAVISO. INCIDENCIA. PRECEDENTES. 1. Esta Corte j4 se manifestou no que concerne ao descanso
semanal remunerado (REsp 1.444.203/SC, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 24.6.2014) no sentido de que tal verba sujeita-se a incidéncia de contribuigdo previdenciaria. Por outro
lado, na linha da jurisprudéncia deste Tribunal Superior, configurado o carater permanente ou a habitualidade da verba recebida, bem como a natureza remuneratdria da rubrica, incide contribuicao
previdenciaria sobre adicional de sobreaviso, prémios, gratificagdes, ai incluido adicional de tempo de servico (EDcl no AgRg no REsp 1481469/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
julgado em24/02/2015, DJe 03/03/2015). 2. Agravo interno ndo provido. .. EMEN:

(AINTARESP - AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 1380226 2018.02.73074-5, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE
DATA: 16/04/2019)

Do salario maternidade

Entendo que deve ser afastada a incidéncia da contribuicdo previdenciaria emrelago ao salario maternidade. O salario maternidade possui natureza de beneficio, a cargo e onus da Previdéncia Social (arts. 71
72 da Lei8.213/91), ndo se enquadrando no conceito de remumneragdo de que trata o art. 22 da Lei8.212/91. Tal verba visa compensar/indenizar e manter a subsisténcia da empregada durante a licenga maternidade.

Ademnis, ha que ser reconhecida a inconstitucionalidade da norma que determina a incidéncia da contribuigdo sobre o salario maternidade, tendo em vista a evidente affonta ao principio da isonomia. A
cobranca da contribuicdo previdencidria sobre o salrio maternidade pode estimular a prética discriminatoria, tendo em vista que a contratagdo de um empregado do sexo masculino podera custar menos ao empregador do
que a contratagdo de uma empregada do sexo feminino.

Dos quinze primeiros dias de afastamento por motivo de doenca ou de acidente

Emrelago aos primeiros quinze dias pagos pela empresa, quer por motivo de doenga, quer emvirtude de acidente, assiste razio a parte impetrante, conforme pacificado pelo E. STJ no REsp 1230957, nos
seguintes termos:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBU]CAO PREVIDENCIARIAA CARGO DA EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA
SOCIAL. DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE;
SALARIO PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGANOS QUINZE DIAS QUEANTECEDEM O AUXILIO-DOEN CA.

1. Recurso especialde HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA.

1.1 Prescrigdo.

O Supremo Tribunal Federal ao apreciar o RE 566.621/RS, Tribunal Pleno, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 11.10.2011), no regime dos arts.  543-A e 543-B do CPC (repercussdo geral),
pacificou entendimento no sentido de que, "reconhecida a inconstitucionalidade art. 4°, segunda parte, da LC 118/05, considerando-se valida a aplicagdo do novo prazo de 5 anos tio-somente as agdes
ajuizadas apos o decurso da vacatio legis de 120 dias, ouseja, a partir de 9 de junho de 2005". No ambito desta Corte, a questdo emcomento foiapreciada no REsp 1.269.570/MG (1* Segdo, Rel. Min.
Mauro Canpbell Marques, DJe de 4.6.2012), submetido ao regime do art. 543-C do CPC, ficando consignado que, "para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art. 3°, da Lei
Complementar n. 118/2005, contando-se o prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de que trata o art. 150, § 1°, do CTN".
1.2 Tergo constitucional de férias.

Noquese refere ao adicional de férias relativo as férias indenizadas, a nfio incidéncia de contribuico previdencidria decorre de expressa previsdo legal (art. 28, § 9°, "d", da Lei8.212/91 - redagéo dada
pela Lei9.528/97).

Emrelagio ao adicional de férias concemente as férias gozadas, tal importancia possui natureza indenizatoria/compensatoria, € ndo constitui ganho habitual do empregado, razio pela qual sobre ela ndo é
possivel a incidéncia de contribuigdo previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira Secdo/STJ, no julgamento do AgRgnos EREsp 957.719/SC (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de
16.11.2010), ratificando  entendimento das Turmas de Direito Publico deste Tribunal, adotou a seguinte orientagdo: "Jurisprudéncia das Turmas que compdem a Primeira Se¢do desta Corte consolidada
no sentido de afastar a contribuico previdenciaria do tergo de férias tambémde empregados celetistas contratados por empresas privadas".

1.3 Salario maternidade.

O salario maternidade tem natureza salarial e a transferéncia do encargo a Previdéncia Social (pela Lei 6.136/74) ndo temo conddo de mudar sua natureza. Nos termos do art. 3°da Lei8.212/91,"a
Previdéncia Social tem por fim assegurar aos seus beneficidrios meios indispensaveis de manutencio, por motivo de incapacidade, idade avangada, tempo de servico, desemprego involuntario, encargos
de familia e reclusio ou morte daqueles de quem dependiameconomicamente". O fato de ndo haver prestagéo de trabalho durante o

periodo de afastamento da segurada empregada, associado a circunstancia de a maternidade ser amparada por um beneficio previdenciario, ndo autoriza conclusio no sentido de que o valor
recebido tenha natureza indenizatoria ou compensatdria, ouseja, emrazio de uma contingéneia (maternidade), paga-se a segurada empregada beneficio previdencidrio correspondente ao seu salario,
possuindo a verba evidente natureza salarial. Ndo ¢ por outra razio que, atualmente, o art. 28, § 2°, da Lei 8.212/91 dispde expressamente que o saldrio maternidade ¢ considerado saldrio de
contribuicio. Nesse contexto, a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o salario maternidade, no Regime Geral da Previdéncia Social, decorre de expressa previsdo legal

Sem embargo das posigdes emsentido contrario, nfio ha indicio de incompatibilidade entre a incidéncia da contribuigéo previdencidria sobre o saldrio maternidade e a Constituigdo Federal. A Constituicio
Federal, em seus termos, assegura a igualdade entre homens e mulheres em direitos e obrigagdes (art. 5°, I). O art. 7°, XX, da CF/88 assegura protegdo do mercado de trabalho da mulher, mediante
incentivos especificos, nos termos da lei No que se refere ao saldrio maternidade, por opgdo do legislador infraconstitucional, a transferéncia do 6nus referente ao pagamento dos salarios, durante o
periodo de afastamento, constitui incentivo suficiente para assegurar a protego ao mercado de trabalho da muther. Néo é dado ao Poder Judiciario, a titulo de interpretag@o, atuar como legislador
positivo, a fimestabelecer politica protetiva mais ampla e, desse modo, desincurmbir o empregador do 6nus referente a contribuigéo previdencidria incidente sobre o saldrio maternidade, quando no foi esta
apolitica legislativa. A incidéncia de contribuicio previdenciaria sobre salario maternidade encontra solido amparo na jurisprudéncia deste Tribunal, sendo oportuna a citagéo dos seguintes precedentes:
REsp 572.626/BA, 1* Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ de 20.9.2004; REsp 641.227/SC, 1* Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 29.11.2004; REsp 803.708/CE, 2* Turma, Rel. Min. Eliana Calmon,
DJ de 2.10.2007; REsp 886.954/RS, 1* Turma, Rel Min. Denise Arruda, DJ de 29.6.2007; AgRgno REsp 901.398/SC, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 19.12.2008; REsp
891.602/PR, 1* Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 21.8.2008; AgRg no REsp 1.115.172/RS, 2* Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 25.9.2009; AgRgno Ag 1.424.039/DF, 2*
Turma, Rel Min. Castro Meira, DJe de 21.10.2011; AgRg nos EDcl no REsp 1.040.653/SC, 1* Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe de 15.9.2011; AgRg no REsp 1.107.898/PR, 1*
Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de 17.3.2010.

1.4 Salério paternidade.

O salrio paternidade refere-se ao valor recebido pelo empregado durante os cinco dias de afastamento emrazio do nascimento de filho (art. 7°, XIX, da CF/88, c/c o art. 473,111, da CLTeoart. 10, §
1°, do ADCT). Ao contrério do que ocorre como saldrio maternidade, o salario paternidade constitui 6nus da empresa, ouseja, ndo se trata de beneficio previdenciario. Desse modo, emse tratando de
verba de natureza salarial, é legitima a incidéncia de contribuicio previdencidria sobre o salario paternidade. Ressalte-se que "o salario-paternidade deve ser tributado, por se tratar de licenca remunerada
prevista constitucionalmente, ndo se incluindo no rol dos beneficios previdenciarios" (AgRgnos EDclno REsp 1.098.218/SP, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de 9.11.2009).

2. Recurso especial da Fazenda Nacional.

2.1 Preliminar de ofensa ao art. 535 do CPC.

Nao havendo no acérddo recorrido omissdo, obscuridade oucontradigdo, ndo fica caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.
2.2 Aviso prévio indenizado.
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A despeito da atual moldura legislativa (Lei9.528/97 ¢ Decreto 6.727/2009), as importancias pagas a titulo de indenizagéo, que néio correspondam a servigos prestados nem a tempo a disposicao do
empregador, nfio ensejama incidéncia de contribuicao previdencidria.

A CLT estabelece que, emse tratando de contrato de trabalho por prazo indeterminado, a parte que, semjusto motivo, quiser a sua rescisdo, devera comumnicar a outra a sua infencdio coma devida
antecedéncia. N@o concedido o aviso prévio pelo empregador, nasce para o empregado o direito aos salarios correspondentes ao prazo do aviso, garantida sempre a integragio desse periodo no seu tempo
de servigo (art. 487, § 1°, da CLT). Desse modo, o pagamento decorrente da falta de aviso prévio, isto €, o aviso prévio indenizado, visa a reparar o dano causado ao trabalhador que nfo fora alertado sobre
afutura rescisdo contratual coma antecedéncia minima estipulada na Constituicdo  Federal (atualmente regulamentada pela Lei12.506/2011). Dessarte, ndo ha como se conferir a referida verba o
carater remuneratorio pretendido pela Fazenda Nacional, por ndo retribuir o trabalho, mas simreparar umdano. Ressalte-se que, "se 0 aviso prévio ¢ indenizado, no periodo que lhe corresponderia o
empregado ndo presta trabalho algum, nem fica a disposi¢io do empregador. Assim, por ser ela estranha a hipdtese de incidéncia, € irelevante a circunstancia de ndo haver previsdo legal de isengdo em
relagdo a tal verba" (REsp 1.221.665/PR, 1* Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 23.2.2011).

A corroborar a tese sobre a natureza indenizatoria do aviso prévio indenizado, destacamrse, na doutrina, as licdes de Mauricio Godinho Delgado e Amauri Mascaro Nascimento. Precedentes: REsp
1.198.964/PR, 2* Turma, Rel. Min. Mauro Canpbell Marques, DJe de 4.10.2010; REsp 1.213.133/SC, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 1°.12.2010; AgRg no REsp 1.205.593/PR, 2*
Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de4.2.2011; AgRgno REsp 1.218.883/SC, 1* Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de22.2.2011; AgRg no REsp 1.220.119/RS, 2* Turma, Rel.
Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 29.11.2011.

2.3 Inportdncia paga nos quinze dias que antecedemo auxilio- doenga.

No que se refere ao segurado empregado, durante os primeiros quinze dias consecutivos ao do afastamento da atividade por motivo de doenga, incumbe ao empregador efetuar o pagamento do seu
salario integral (art. 60, § 3°, da Lei8.213/91 comredagdo dada pela Lei 9.876/99). Nio obstante nesse periodo haja o pagamento efetuado pelo empregador, a importancia paga ndo ¢ destinada a
retribuir o trabalho, sobretudo porque no intervalo dos quinze dias consecutivos

ocorre a interrupgdo do contrato de trabalho, ouseja, nenhumservio ¢é prestado pelo empregado. Nesse contexto, a orientagdo das Turmas que integrama Primeira Se¢ao/STJ firmou-se no sentido de
que sobre a importincia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento por motivo de doenga ndo incide a contribuicdo previdenciaria, por nio se enquadrar na
hipétese de incidéncia da exagdo, que exige verba de natureza remuneratoria. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.100.424/PR, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 18.3.2010; AgRg no REsp
1074103/SP, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe 16.4.2009; AgRg no REsp 957.719/SC, 1* Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 2.12.2009; REsp 836.531/SC, 1* Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, DJ de 17.8.2006.

2.4 Tergo constitucional de férias.

O tema foi exaustivamente enfrentado no recurso especial da empresa (contribuinte), levando em consideragdo os argumentos apresentados pela Fazenda Nacional emtodas as suas manifestagdes. Por tal
razdo, no ponto, fica prejudicado o recurso especial da Fazenda Nacional.

3. Conclusdo.

Recurso especial de HIDRO JET EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA parcialmente provido, apenas para afastar a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o adicional de
férias (tergo constitucional) concernente as férias gozadas. Recurso especial da Fazenda Nacional ndo provido.

Acbrddo sujeito ao regime previsto no art. 543-C do CPC, c/c a Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ.

(REsp 1230957 / RS RECURSO ESPECIAL 2011/0009683-6, Relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, Data do Julgamento 26/02/2014, Data da
Publicagdo/Fonte DJe 18/03/2014)

Do aviso prévio indenizado

Nao deve incidir contribuigdo previdencidria sobre o valor recebido a titulo de aviso prévio indenizado, eis que néo possui natureza salarial, mas, sim, indenizatoria, porquanto se destina a reparar a atuagéo do
empregador que determina o desligamento imediato do empregado, semconceder o aviso de trinta dias.

Acompanho, no ponto, a jurisprudéncia pacificada do E. STJ no sentido de que tal verba temnatureza indenizatoria, consoante REsp 1230957 ja transcrito.
Das Comissées e Prémios

Para fins trabalhistas (que repercutem na area tributaria em razio do contido no art. 110 do CTN), integram o saldrio nfio s6 a importancia fixa estipulada, como também as comissdes, percentagens,
gratificagdes ajustadas, didrias para viagens e abonos pagos pelo empregador. O neio de pagamento da remuneragio pode ser dinheiro, alimentagio, habitagdo, vestuario ou outras prestagdes “in natura” que o empregador
utilizar para retribuir o trabalho do empregado, desde que o faga habitualmente.

Sobre tal verba, o E.STF, no RE 565160, Pleno, v.u., Rel. Min. Marco Aurélio, j. 29/03/2017, firmou a seguinte Tese no Tema 20: “A contribuigdo social a cargo do empregador incide sobre ganhos

habituais do empregado, quer anteriores ou posteriores a Emenda Constitucional 20/1998”.

Nesse RE 565160, o Pretorio Excelso cuidou da incidéncia de contribuicio previdenciaria sobre adicionais (de periculosidade e insalubridade), gorjetas, prémios, adicionais noturnos, ajudas de custo e
diérias de viagem (quando excederem 50% do salério recebido), comissdes e quaisquer outras parcelas pagas habitualmente (ainda que emunidades), previstas emacordo ou convengio coletiva ou mesmo que concedidas
por liberalidade do empregador nio integrantes na definicdo de salario, afirmando o sentido amplo de salario e de rendimento do trabatho.

Portanto, no que diz respeito aos pagamentos feitos a titulo de comissdes, prémios, ou gratificagdes, entendo que possuem natureza remuneratoria, sendo, portanto, passiveis de contribuicdo previdenciaria.
Confira-se:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - AGRAVO DE INSTRUMENTO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - DECIMO TERCEIRO SALARIO - ADICIONAL
NOTURNO - GRATIFICACOES E PREMIOS - HORAS EXTRAS - INDENIZACAO PELA SUPRESSAO DO INTERVALO INTRAJORNADA - NATUREZA
REMUNERATORIA - INCIDENCIA - RECURSO DESPROVIDO. Incide contribuigio previdenciria sobre verbas pagas pelo empregador ao empregado de natureza remuneratria, tais como, o
décimo terceiro salario, adicional noturno, gratificagdes e prémios, horas extras e pela indenizagao pela supressao do intervalo intrajornada. Agravo de instrumento desprovido.

(TRF 3 Regido, 2* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5026123-61.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, julgado em 18/03/2020,
Intimagdo via sisterma DATA: 24/03/2020)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, comresolugéo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, combinado coma legislagdo do mandado de
seguranga, CONCEDENDO PARCIALMENTE A SEGURANC A postulada para afastar a incidéncia das contribuicdes previdenciarias, cota patronal e de terceiros sobre os pagamentos feitos pela Impetrante a seus
empregados a titulo 15 primeiros dias de afastamento por auxilio doenga/acidente; horas extras; férias indenizadas (nfo gozadas) e respectivo terco constitucional; aviso prévio indenizado; e salario-maternidade.

Reconhego, ainda, o direito da Impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescricdo quinquenal. A corregdo monetéria e os juros devem obedecer ao disposto no Manual de
Orientagdes ¢ Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein. © 12.016/2009.
Custas ex lege.
Decisao sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.

PRI
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Sao Paulo, 8 de maio de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006275-87.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: OMEGA REGULARIZACAO E SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO 8 REGIAO FISCAL, PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos eminspegao.

Nao ha amparo legal ou constitucional para a atribuigdo de valor da causa emmontante genérico ou para fins fiscais. Do ponto de vista constitucional, prejudica o direito de defesa, pois a parte contraria temo direito de saber qual
amagnitude da causa emque se vé envolvida, até para decidir quantos recursos ira ou ndo destinar para sua atuagao emconcreto. Do ponto de vista legal, ha evidente desrespeito ao CPC, que determina a atribuicdo com base

1o beneficio econdmico pretendido.

que seriamdevidos caso o pagamento dos tributos ndo for prorrogado. Devera a parte, ainda, complementar as custas.
Apds a regularizagdo, voltemos autos conclusos para deliberago.

Int.

Séo Paulo, 8 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008102-36.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: GILIANE BATISTA DO NASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: SANDRA CRISTINAHOLANDA - SP346243

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Vistos eminspecao.

A competéncia dos Juizados Especiais temcomo regra, emmatéria civel, o valor da causa, que néio pode ultrapassar sessenta salario minimos, conforme previsdo do art. 3° da Lei 10.259/2001.
No caso dos autos, a parte autora & pessoa fisica, podendo figurar no polo ativo no JEF (art. 6°. Inciso I), bemcomo foiatribuido a causa valor abaixo do limite fixado pela Lein® 10.259/2001.

Assim, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, nos termos do art. 113 do Cédigo de Processo Civil, determinado a remessa dos autos ao Juizado Especial
Federal de Sao Paulo.

Dé-se baixa na distribuicdo.

Séao Paulo, 8 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0029953-45.2013.4.03.6301/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:J BAMARAL COSMETICO LTDA- ME
Advogado do(a) EXECUTADO: DEISE SOARES - SP132647

DESPACHO

Vistos em Inspecio.

Decorridos os prazos dos arts. 523 ¢ 525, do CPC, requeira a credora o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.
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No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Int.

S3a0 PAULO, 8 de maio de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5003432-52.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE:AOKI & THOMAZINI LTDA - ME, ALBERTO KIOSHI AOKI

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Vistos eminspego.
Recebo os Embargos a Execugio semefeito suspensivo, eis que ndio preenchidos os requisitos do §1° do art. 919, do CPC.
Intime-se a parte embargada para que, querendo, manifeste-se no prazo de 15 (quinze) dias sobre os embargos.

Int.

S3a0 PAULO, 8 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023164-56.2010.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328, ANDRE YOKOMIZO ACEIRO - SP175337-B
EXECUTADO: CAPITAL SERVICOS DE VIGILANCIA E SEGURANCALTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: CARLOS RONALDO DANTAS GEREMIAS - SP201779, JOSE RICARDO SANTANNA - SP132995

DESPACHO

Vistos emInspecio.
Decorridos os prazos dos arts. 523 e 525, do CPC, requeira a credora o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.
No siléncio, aguarde-se provocagio no arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5019483-12.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: BEMIS DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-B, PRISCILA FARICELLI DE MENDONCA - SP234846, JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos eminspecao.

Trata-se de agdo anulatoria proposta por BEMIS DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, objetivando anular e desconstituir o
crédito tributario objeto do procedimento administrativo n°. 10314.720746/2016-29. Subsidiariamente, requer-se o (i) reconhecimento da decadéncia referente aos periodos de marco de 2011, (ii) substancial redugéo da multa
para patamar condizente aos principios da proporcionalidade, razoabilidade e vedagdo ao confisco, alémda (i) exclusdo da incidéncia de juros sobre nulta, na medida emque a legislagio vigente somente permite a aplicagdo de
juros de mora sobre o valor principal.

A tutela de urgéneia foi deferida (id 10085602), suspendendo a exigibilidade do crédito tributario de que trata o procedimento administrativo n°. 10314.720746/2016-29, obstando-se, em consequéncia, 0
prosseguimento de quaisquer atos administrativos tendentes a sua cobranga ou de natureza coercitiva, até o julgamento da presente agdo.
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Citada, a Unido ofereceu contestagdo no id 11439612. Aduziu que a demanda judicial reproduza controvérsia ja travada no ambito do processo administrativo fiscal da autuagao, de n® 10314.720746/2016-29,
passando a transcrever trechos do acordio 08-42.417, da 3* Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento de Fortaleza (CE), as fls. 1361 e ss. do referido PAF.

Alude, ainda, acerca da legalidade do auto de infracio; da glosa dos insumos néo passiveis de apuragdo cumulativa; da auséncia de regular apuragio dos créditos através de retificagdo das respectivas
declaragdes; e da técnica de amostragemno exercicio da fiscalizagdo tributaria.

Apbs, a autora ofereceu réplica no id 14269350.

No id 16404402 a autora pugnou por prova pericial para comprovar a relevancia e essencialidade dos insumos no processo no produtivo da sua atividade empresaria, sendo indeferida pela decisdo proferida no
id21417813.

E, no essencial, o relatério. Decido.

Primeiramente, cabe analisar o fundamento langado no auto de infragdo de que as regras para escrituragio de créditos extemporaneos no teriamsido corretamente observadas pela Autora.

Ao contrario do quanto defendido pela fiscalizagéo, inexiste previsdo legal que imponha a retificagdo das obrigagdes acessorias para o aproveitamento exteporaneo dos créditos de PIS e COFINS, ja que o
art. 3%, § 4°, da Lein® 10.637/02 e da Lein® 10.833/03 dispde apenas que “o crédito ndo aproveitado em determinado més poderd sé-lo nos meses subsequentes”.

A proposito do tema, vale conferir o quanto decido pela 3* Turma da Camara Superior de Recursos Fiscais, no Acordao n® 9303-004.562:

“CREDITOS DA CONTRI BUICAO NAO CUMULATIVA. RESSARCIMENTO. CREDITOS EXTEMPORANEOS. PEDIDO DE RESSARCIMENTO. Na forma do art. 3°,§4° daLein®
10.833/2003, desde que respeitado o prazo de cinco anos a contar da aquisi¢do do insumo, o crédito apurado ndo-cumulatividade do PIS e Cofins pode ser aproveitado nos meses seguintes, semnecessidade
prévia retificagdo do Dacon por parte do contribuinte ou da apresentagdo de PER tnico para cada trimestre. As Linhas 06/30 ¢ 06/31 do DACON, denominadas respectivamente de “Ajustes Positivos de
Créditos” e de “Ajustes Negativos de Créditos, contemplama hipdtese de o contribuinte langar ou subtrair outros créditos, além daqueles contemporaneos a declaragdo. Tambéma EF DPIS/Cofins, constante
do Anexo Unico do Ato Declaratério Executivo COFIS 1° 34/2010, prevé expressamente a possibilidade de langar créditos extemporaneos, nos registros 1101/1102 (PIS) e 1501/1502 (COFINS).
Precedente do CARE.”

Assim, con ja reconhecido emsede de liminar, a auséncia de retificagdo néio pode obstar o direito creditdrio do contribuinte.

Cabe, entdo, analisar a segunda questao suscitada na autuagdo.

As autoridades fiscais glosaram os créditos extemporaneos de PIS e COFINS que foramregistrados pela Autora sob o principal argumento de que varios itens ndo poderiamser considerados como insumos
para o processo produtivo da Autora e, consequentemente, no gerariamdireto aos créditos dessas contribuigdes.

Para justificar tal entendimento elencaram exenplificativamente alguns destes itens que teriam dado findamento a créditos supostamente indevidos, tendo efetuado, todavia, a glosa da totalidade dos créditos (ID
n°9815835).

As decisdes administrativas devem ser motivadas formalmente, vale dizer que a parte dispositiva deve vir precedida de uma explicagdo ou exposigéo dos fndamentos de fato (motivos-pressupostos) e de direito
(motivos-determinantes da lei). Nesse sentido, dispde o art. 2°, Lein® 9.794/99:

Art. 2°. A Administragdo Publica obedecera, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagio, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditério, seguranca juridica,
interesse ptblico e eficiéncia.

Paragrafo tinico. Nos processos administrativos serdo observados, entre outros, os critérios de:
()
VII - indicagdo dos pressupostos de fato e de direito que determinarema deciséo;

No caso dos autos, 0 auto de infragdo padece de nulidade emrazio da auséncia de findamentagdo/motivagio. A fiscalizagdo deveria ter elencado cada umdos itens que, a seu ver, ndo poderia ser enquadrado
como insumo, indicando as razdes para tanto e procedendo a glosa somente de tais itens.

A Administragdo Publica deve obediéncia a todo o ordenamento juridico, ndio apenas aos arts. 59 e 60 do Decreto n° 70.235/1972, como sustentado pela ré.

Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdio do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, confirmando a decisdo que concedeu a antecipagdo da tutela, para
anular o processo administrativo n°. 10314.720746/2016-29, obstando-se, em consequéncia, o prosseguimento de quaisquer atos administrativos tendentes a sua cobranga ou de natureza coercitiva da exigibilidade do crédito
tributario extinto.

Condeno a Ré ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da condenacio, aplicando-se a tabela progressiva de percentuais, observados os patamares
minimos, prevista no art. 85, § 3°, do Codigo de Processo Civilde 2015.

Decisdo sujeita ao reexame necessario.
PR.L

S#o Paulo, 8 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018294-96.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:MEGAMON'M INSTALACOES EMONTAGENS LTDA - EPP
Advogado do(a) REU: DJACY GILMAR PEREIRA DA SILVA - SP222141

DESPACHO

Vistos emInspeg#o.
Converto o feito emdiligéncia.

Constato que ndo foi designada audiéncia de conciliagdo no presente caso. Assim, determino a remessa dos autos para a CECON para a realizagdo da audiéncia. Caso as partes se oponham a realizagéo da
audiéncia, deverdo apresentar manifestagdo expressa, no prazo de 5 dias. Se houver expressa oposicao de qualquer uma das partes, voltemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.
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Vistos emInspeg#o.
Converto o feito emdiligéncia.

Constato que nio foi designada audiéncia de conciliagdo no presente caso. Assim, determino a remessa dos autos para a CECON para a realizagdo da audiéncia. Caso as partes se oponham a realizagio da
audiéncia, deverdo apresentar manifestagdo expressa, no prazo de 5 dias. Se houver expressa oposi¢ao de qualquer uma das partes, voltemos autos conclusos para sentenga.

Int.

DESAPROPRIAGAO (90) N°0005765-38.2015.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:AUTOPISTAREGIS BITTENCOURT S/A

Advogados do(a) AUTOR: MARCOS PAULO TANAKA DE MATOS - SP346345, LUIZ CARLOS BARTHOLOMEU - SP176938
REU:BENEDITO LIRIO DA CRUZ, OSEAMORAES DACRUZ

Advogado do(a) REU: ELVIS APARECIDO DE CAMARGO - SP294269

DESPACHO

Vistos em Inspeco.
Desentranhemse os documentos acostados emduplicidade (ID 31904781 e seguintes).
Semprejuizo, manifesten:-se as partes sobre o laudo pericial e anexos juntados no prazo de 15 (quinze) dias.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0017532-39.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:MULT-PRATICO COMERCIO DE MATERIAIS PARACONSTRUCAO E UTILIDADES DOMESTICAS LTDA - ME, ANTONIO DE FREITAS, RENATO CESAR DE MORAIS

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

1D 32006619: Vista a parte autora pelo prazo de 5 (cinco) dias.

Int.

Siao Paulo, 11 de maio de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0022693-30.2016.4.03.6100

AUTOR: TOLOWA SERVICOS DE FOMENTO MERCANTILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: MARTA CRISTINA DA COSTA FERREIRA CUELLAR - SP244478, DANIELA PENHA BRAITE - SP345237, ANDREA DE MORAES CHIEREGATTO - SP160036

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portarian® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14*Vara Civel de Sdo Paulo/SP. que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia a parte embargada para, querendo, manifestar-se sobre os embargos de declarag@o no prazo legal.
Siao Paulo, 11 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025702-41.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MIGUELNETO ADVOGADOS ASSOCIADOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: VALERIA ZOTELLI - SP117183, DJALMA DOS ANGELOS RODRIGUES - SP257345
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EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n® 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos sem contetido
decisério:

Prorrogue-se o prazo por 60 (sessenta) dias, conforme requerido.

Apbs, conclusos.

Sa0 PAULO, 11 de maio de 2020.

17 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5017607-85.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: RI HAPPY BRINQUEDOS S.A, PBKIDS BRINQUEDOS LTDA., NEW TOYS COMERCIO, DISTRIBUICAO EIMPORTACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: WOLMAR FRANCISCO AMELIO ESTEVES - SP167329, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A, THIAGO PARANHOS NEVES -
SP351018

Advogados do(a) IMPETRANTE: WOLMAR FRANCISCO AMELIO ESTEVES - SP167329, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A, THIAGO PARANHOS NEVES -
SP351018

Advogados do(a) IMPETRANTE: WOLMAR FRANCISCO AMELIO ESTEVES - SP167329, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A, THIAGO PARANHOS NEVES -
SP351018

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifeste-se a parte impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca dos embargos de declaragdo ID n°31921397.

Apos, venhamconclusos para sentenga. Int.

Sa0 PAULO, 8 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002120-41.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: UVPACK COMERCIO E SERVICOS DEACABAMENTOS GRAFICOS EIRELI

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANDRE LUIZ MOREGOLAE SILVA - SP114875

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDA RECEITAFEDERAL DO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

DESPACHO

Ante o recurso de apelagdo interposto pela parte impetrada, intime-se a parte impetrante para apresentago de contrarrazoes no prazo legal.

Apds ao MPF e, como parecer ouapds o decurso do prazo, subamos autos ao E. TRF. Int.
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Sa0 PAULO, 7 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5019960-98.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: IMCD BRASILFARMACEUTICOS IMPORTACAO, EXPORTACAO E REPRESENTACOES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DESPACHO

Ante os recursos de apelago interpostos pelas partes impetrante e impetrada, intimen-se as respectivas partes para apresentagdo de contrarrazdes no prazo legal.

Apds ao MPF e, como parecer ouapés o decurso do prazo, subamos autos ao E. TRF. Int.

Sa0 PAULO, 7 de maio de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026277-15.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SAFRALEASING SAARRENDAMENTO MERCANTIL, SAFRA CORRETORA DE VALORES E CAMBIO LTDA, SAFRA SEGUROS GERAIS S.A., SAFRAVIDAE
PREVIDENCIAS.A., SAFRAASSETMANAGEMENTLTDA, SAFRASERVICOS DEADMINISTRACAO FIDUCIARIALTDA, J. SAFRAASSESSORIAFINANCEIRALTDA, J. SAFRA
TELECOMUNICACOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTA DOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031, RODRIGO BATISTADOS SANTOS - SP296932

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO -
DEINF, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,

DESPACHO

Ante o recurso de apelagdo interposto pela parte impetrada, intime-se a parte impetrante para apresentagdo de contrarrazdes no pr