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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 86/2020 — Sio Paulo, quarta-feira, 13 de maio de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003194-68.2004.4.03.6104
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO: UNIAO TERMINAIS EARMAZENS GERAIS LTDA.

Advogado do(a) APELADO:ROGERIO DO AMARAL SILVAMIRANDA DE CARVALHO - SP120627-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1d 120836823: Determino a remessa do feito a Central de Digitalizagdo do Tribunal, para que seja complementada a virtualizagdo dos autos, com a
inser¢do das folhas indicadas pelo contribuinte.

Intimem-se.

Séo Paulo, 8 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5004469-07.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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APELADO:EXPRESSO SANCHEZ MONTENEGRO TRANSPORTES LTDA - EPP

Advogados do(a) APELADO: OTAVIO CIRVIDIU BARGERI - SP310231-A, ROSEMEIRE PEREIRA LOPES - SP193477-A, HIGINO
EMMANOEL- SP114211-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS
na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixoua
seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acédrddo proferido no RE 574.706, por nmeio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do
julgamento de nérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre
o term até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORD]N/!'RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS
DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS
ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos
do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposi¢do dos embargos de declaracdo, assim se manifestou nos autos do Recurso
Extraordinario n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS
E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS.
MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2.
Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do
PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de
efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora
decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este 6rgdo ministerial em
hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo
impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispenscaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios
podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que
impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos
ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode
acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo
dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos
declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso
Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,
Julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque
nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC
03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019 PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistermatica do microssistema processual
de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial nfo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo
recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sisteméatica para, s6 entdo, seremapreciados.
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Ante o exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de
Declaragao no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotacdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimentse.

Sio Paulo, 5 de maio de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0011591-79.2014.4.03.6100
APELANTE: PAULO PEREIRA SOARES

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS LOPES CAMPOS FERNANDES - SP234868-A
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003957-06.2017.4.03.0000
AGRAVANTE:NEDILE REGINATTO

Advogado do(a) AGRAVANTE: LEONARDO OLIVEIRADOS SANTOS - SC32284
AGRAVADO:BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) AGRAVADO: MARISE BERALDES SILVADIAS ARROYO - SP58976
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 11 de maio de 2020

APELACAO/ REMESSANECESSARIA(WZS) N° 5015044-55.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:PRIMAPOWER SOUTHAMERICA - SISTEMAS INDUSTRIAIS LTDA
Advogado do(a) APELADO: UBALDO JUVENIZ DOS SANTOS JUNIOR - SP160493-A

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinirio emque se discute a inclusdo do ICMS
na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatdrio.
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Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixoua
seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unifio contra o acordao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulacdo de efeitos do
julgamento de nérito desse recurso, estéo pendentes de andlise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre
o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRA ORD]NA'RIO. TRIBUTARIO. ICMS. E{(CLUSANO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO
EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.
MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do
Jjulgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Republica, apos a oposi¢do dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio
n.574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS
EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da
repercussdo geral, referente a ‘incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a
seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a
existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos
efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo
ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado
analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos
para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com
efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio
brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos
embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordio, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro
Suturo, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso
Extraordindrio n. 574.706-R G e permanegam os autos na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019,
publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC
03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019 PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistermatica do microssistema processual
de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial nfio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo
recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até¢ mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de
Declaracgo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistermas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 5 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5006999-96.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

INTERESSADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
INTERESSADO: DI MARTINO INDUSTRIAS METALURGICAS LTDA
Advogado do(a) INTERESSADO: DIEGO MENDES VOLPE - SP232334-A

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario em que se discute a inclusdo do ICMS
na base de calculo do PIS e da COFINS.
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E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decis@o pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a
seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unifio contra o acordao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulacdo de efeitos do
julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de andlise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre
o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRA ORD]NA'RIO. TRIBUTARIO. ICMS. E{(CLUS/TO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO
EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.
MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do
Jjulgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Republica, apos a oposi¢do dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio
n.574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS
EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da
repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a
seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a
existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos
efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orvientagdo defendida por este orgdo
ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado
analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos
para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com
efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio
brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos
embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordio, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro
futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso
Extraordindrio n. 574.706-R G e permanegam os autos na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019,
publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC
03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019 PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistermtica do microssistema processual
de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial nfio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo
recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até¢ mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de
Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemmas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 5 de maio de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

AGRAVO DEINSTRUMENTO (202) N° 5003732-83.2017.4.03.0000
AGRAVANTE:JOAO RIBEIRO DOS SANTOS, MARIAROSA BELTRAMIN DOS SANTOS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/05/2020  5/2048



Advogado do(a) AGRAVANTE: LEONARDO OLIVEIRADOS SANTOS - SC32284
Advogado do(a) AGRAVANTE: LEONARDO OLIVEIRADOS SANTOS - SC32284
AGRAVADO:BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) AGRAVADO: MARISE BERALDES SILVADIAS ARROYO - SP58976
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 11 de maio de 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 0005806-03.2014.4.03.6112

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELANTE: ILDERICA FERNANDES MAIA SANTIAGO - SP415773-N
APELADO:MARIAAPARECIDA GAZOLA DO BOMFIM

Advogado do(a) APELADO: HELOISA CREMONEZI PARRAS - SP231927-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por orgo fracionario deste Tribunal

Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1786590/SP e 1788700/SP, vinculados ao Tema

1013, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int.

S&o Paulo, 08 de maio de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010209-25.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: MARIAAPARECIDADOSSO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AGRAVANTE: LEONARDO OLIVEIRADOS SANTOS - SC32284

AGRAVADO:BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) AGRAVADO: MARISE BERALDES SILVADIAS ARROYO - SP58976, LUIZANTONIO DE PAULA - SP113434
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
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Divisao de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007212-69.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: BERNARDINO GIRARDELO STEFANELLO, ENRIQUE MAYER, VALTER JOSE ANZILIERO
Advogado do(a) AGRAVANTE: LEONARDO OLIVEIRADOS SANTOS - SC32284

Advogado do(a) AGRAVANTE: LEONARDO OLIVEIRADOS SANTOS - SC32284

Advogado do(a) AGRAVANTE: LEONARDO OLIVEIRADOS SANTOS - SC32284

AGRAVADO:BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) AGRAVADO: TATIANA SUTO ROSTEI MARCHI - SP354988

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5001607-42.2018.4.03.6133
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANAMARIADASILVA
Advogado do(a) APELADO: JEFFERSON MULLER CAPORALI DO PRADO - SP325865-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 11 de maio de 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 0004486-59.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIZ CARLOS FANELLI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE:RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A
APELADO:LUIZ CARLOS FANELLI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.
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Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados
ao teman’® 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Séo Paulo, 8 de maio de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000003-37.2017.4.03.6115
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:IMPORPELINDUSTRIAE COMERCIO DE PAPEIS LIMITADA
Advogado do(a) APELADO:APARECIDO ALVES FERREIRA - SP370363-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 11 de maio de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5006851-39.2018.4.03.6104
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MARIELLOGISTICALTDA.

Advogado do(a) APELADO:ANAPAULAPASSOS DEALENCAR PINHEIRO - SP131490-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS
na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixoua
seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
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Os embargos de declara¢io opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do
julgamento de nérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre
o terma até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORDIN/{RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS
DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos
do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Republica, apos a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso
Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS
E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS.
MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2.
Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do
PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaracdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de
efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora
decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em
hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo
impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispenscaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios
podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que
impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos
ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagoes fiscais e pode
acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo
dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos
declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso
Extraordindgrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,

Julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque
nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC
03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019 PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

Ante 0 exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de
Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotacdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 5 de maio de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000725-77.2018.4.03.6134
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SOS AMBIENTALLTDA

Advogado do(a) APELADO: GILVAN PASSOS DE OLIVEIRA - SP196015-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001353-70.2017.4.03.6144
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:METALLINK PRODUTOS MEDICOS LTDA
Advogado do(a) APELADO:JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - RS45707-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010119-17.2017.4.03.0000

AGRAVANTE: DILCARANTONIO DURIGON, NELSON YUKISHIGUE MURAKAMI
Advogado do(a) AGRAVANTE: LEONARDO OLIVEIRADOS SANTOS - SC32284
Advogado do(a) AGRAVANTE: LEONARDO OLIVEIRADOS SANTOS - SC32284
AGRAVADO:BANCO DO BRASILSA

Advogado do(a) AGRAVADO:MARISE BERALDES SILVADIAS ARROYO - SP58976
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 11 de maio de 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 5004001-98.2017.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: VEPAN ELETRO TECNICALTDA

Advogado do(a) APELADO:ROBERTO CARDONE - SP196924-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgago: 13/05/2020

1072048



DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS

na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatdrio.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixoua

seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do

julgamento de nérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre

o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratdrios:

RECURSO EXTRAORD]N4RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS
DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS
ndo compde a base de cdalculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos
do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposi¢do dos embargos de declaracdo, assim se manifestou nos autos do Recurso
Extraordinario n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS
E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS.
MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2.
Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do
PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de
efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagcdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora
decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este 6rgdo ministerial em
hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo
impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispenscdveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios
podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que
impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos
ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode
acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo
dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos
declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragao no Recurso
Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,

Julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque
nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC

03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019 PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

Ante 0 exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de

Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotacdes necessarias nos sistermas eletronicos.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 5 de maio de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5042289-81.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LAZARAFABIO VAZ
Advogado do(a) APELADO: MARIA CAROLINANOGUEIRARIBEIRO SILVA - SP283410-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S&o Paulo, 11 de maio de 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 5000551-65.2017.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ALPINAORION TECNOLOGIAACUCAREIRA S/A

Advogados do(a) APELADO: ELIANE DE LIMA BITU - SP277442-A, LUIS FERNANDO MURATORI - SP149756-A

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinirio emque se discute a inclusdo do ICMS
na base de célculo do PIS e da COFINS.

E o relatério.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decis@o pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a
seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unidio contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulacio de efeitos do
julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de andlise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre
o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO

EXTRA ORD{NA'RIO N. 574.706-RG. MER[TQ JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARA cdo.
MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do
Jjulgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Republica, apds a oposi¢do dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio
n. 574.706-RG:
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUT/,IVRIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS
EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da
repercussdo geral, referente a ‘inclusédo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a
seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a
existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos
efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo
ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado
analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos
para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com
efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio
brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos
embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro
Suturo, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declara¢do no Recurso
Extraordindrio n. 574.706-R G e permanecam os autos na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019,
publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC
03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019 PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistermatica do microssistema processual
de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial nfo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo
recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de
Declaracgo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 5 de maio de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Diviséio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0016371-43.2006.4.03.6100

APELANTE: SERVICO DEAPOIO AS MICRO EPEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC -
ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SEBRAE
Advogados do(a) APELANTE: KARINAMORICONI - SP302648-A, DANIELA MATHEUS BATISTA SATO - SP186236-A

Advogado do(a) APELANTE: ANA CLAUDIA PIRES TEIXEIRA - SP219676

Advogado do(a) APELANTE: KARINAMORICONI - SP302648-A

APELADO:FUNDACAO ORQUESTRA SINFONICADO ESTADO DE SAO PAULO - FUNDACAO OSESP

Advogados do(a) APELADO: WASHINGTON LACERDA GOMES - SP300727-A, GILSON JOSERASADOR - SP129811-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil

Sdo Paulo, 11 de maio de 2020
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APELACAO CIVEL(198) N° 5000628-56.2017.4.03.6120

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:RAZEK EQUIPAMENTOS LTDA

Advogados do(a) APELADO:RODRIGO CORREA MATHIAS DUARTE - SP207493-A, JAIME LEANDRO XIMENES RODRIGUES - SP261909-
A

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS
na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decis@o pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a
seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do
julgamento de nérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre
o terma até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINA'RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCL USAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO
EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.
MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.

Os embargos de declaracdo estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do
julgamento de merito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Republica, apos a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio
n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS
EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordinario leading case do tema 69 da sistemdtica da
repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a
seguinte tese: ‘o ICMS nédo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a
existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos
efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo
ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado
analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos
para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com
efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio
brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos
embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro
Suturo, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso
Extraordindrio n. 574.706-R G e permanecam os autos na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019,
publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC
03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019 PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistetica do microssistema processual
de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo
recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até¢ mesmo teses ou capitulos recursais, que nfo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de
Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotacdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 5 de maio de 2020.

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004162-22.2018.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:HIGHPOINTNUTRITION IMPORTADORA E DISTRIBUIDORA LTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO:ALVARO CESAR JORGE - SP147921-A

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS
na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixoua
seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acodrddo proferido no RE 574.706, por nmeio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do
julgamento de n¥érito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre
o terma até o julgamento dos respectivos embargos declaratérios:

RECURSO EXTRA ORDINA’RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCL USAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO
EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.
MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS
ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.

Os embargos de declaracdo estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulacdo dos efeitos do
julgamento de merito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio
n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS
EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordinario leading case do tema 69 da sistemdtica da
repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a
seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a
existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos
efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo
ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado
analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos
para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com
efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio
brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos
embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro
Suturo, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso
Extraordindrio n. 574.706-R G e permanegam os autos na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019,
publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC
03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019 PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistentica do microssistema processual
de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo
recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até¢ mesmo teses ou capitulos recursais, que nfo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de
Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotacdes necessarias nos sistemas eletronicos.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 5 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000215-12.2018.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:METALURGICAPRESSMATIC LTDA - EPP

Advogado do(a) APELADO: JAILSON SOARES - SP325613-A

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS
na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixoua
seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do
julgamento de n¥érito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre
o term até o julgamento dos respectivos embargos declaratérios:

RECURSO EXTRAORDINA’RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSANO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO
EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.
MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.

Os embargos de declaracdo estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do
julgamento de merito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio
n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS
EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordinario leading case do tema 69 da sistemdtica da
repercussdo geral, referente a ‘inclusédo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a
seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a
existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos
efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo
ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado
analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos
para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com
efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio
brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos
embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro
Sfuturo, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso
Extraordindrio n. 574.706-R G e permanegam os autos na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019,
publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC
03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019 PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemtica do microssistenma processual
de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo
recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até¢ mesmo teses ou capitulos recursais, que nfo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de
Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
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Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemmas eletronicos.
Intimem-se.

Sio Paulo, 5 de maio de 2020.

APELACAO CiVEL(198) N° 5004698-85.2018.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INDUSTRIA MARILIA DEAUTO PECAS S/A, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: CARLOS HENRIQUE PASQUA VECCHI - SP285576-A, ROBERTA GONCALVES PONSO - SP33399-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INDUSTRIAMARILIADEAUTO PECAS S/A

Advogados do(a) APELADO: CARLOS HENRIQUE PASQUA VECCHI - SP285576-A, ROBERTA GONCALVES PONSO - SP33399-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unifio contra decis@o que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusio do ICMS
na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decis@o pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a
seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do
julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de andlise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre
o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS
DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos
do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Republica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso
Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS
E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS.
MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leadling case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2.
Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do
PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de
efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora
decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em
hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordéio
impugnado analisou devida e fundamentadamente as questoes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios
podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em si impacto e abrangéncia que
impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos
ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode
acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo
dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos
declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).
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3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso
Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,

Julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque
nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC
03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019 PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

Ante o exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de
Declaragao no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotacdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 5 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5027569-06.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: COMESP COMERCIALELETRICALTDA
Advogado do(a) APELANTE: VALTER FISCHBORN - SC19005-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por COMESP COMERCIALELETRICALTDA contra acérddo proferido por 6rgao
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 1233096/RSS (tema 1067 -
Inclusido da COFINS e da contribuicio ao PIS emsuas proprias bases de calculo), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelaco a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual
de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma
fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfo cabe sendo
suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até¢ mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com findamento no art. 1.030, 111 do Codigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de
mérito a ser proferido nos autos do RE 1233096/ RS (tema 1067).

Intimem-se.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020.
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APELACAO CIVEL(198) N° 5000739-09.2018.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS
APELADO:EDVALDO ALVES DE CRISTO

Advogado do(a) APELADO: ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO - SP168579-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional
Federal

Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisao definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Terma 1031,
que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO/ REMESSANECESSARIA(1728) N° 5000316-14.2017.4.03.6142

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ASSOCIACAO BRASILEIRA DAIND DEHOTEIS DE SAO PAULO

Advogados do(a) APELADO:ALVARO CESAR JORGE - SP147921-A, MAURICIO ANTONIO PAULO - SP201269-A, KAZYS TUBELIS -
SP333220-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por
orgho fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE n.° 592.616/RS, vinculado ao tema n.° 118, no qual foi
reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal Federal (Incluséo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de

julgamento.

O prosseguimento do feito emrelacdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual
de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo
recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acinma indicado.

Intimem-se.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001433-76.2017.4.03.6130
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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APELADO:A.C. NIELSEN DO BRASILLTDA
Advogado do(a) APELADO:MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por
orgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE n.’ 592.616/RS, vinculado ao tema n.° 118, no qual foi
reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal Federal (Incluséo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de
julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistermtica do microssistema processual
de precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo
recurso a autorizar a suspensao da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resoluco do recurso acima indicado.

Intimem-se.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO CiVEL(198) N° 5006115-73.2018.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:DECOLAR. COM LTDA.

Advogado do(a) APELADO:JERRY LEVERS DEABREU - SP183106-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, II1, da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por
orgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE n.° §92.616/RS, vinculado ao tema n.° 118, no qual foi
reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de

julgamento.
Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito at¢ resolucio do recurso acima indicado.

Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/05/2020  20/2048



Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0003188-69.2015.4.03.6106

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELANTE: TITO LIVIO QUINTELA CANILLE - SP227377-N
APELADO:JOSE RODRIGUES DE MELO

Advogado do(a) APELADO: RENATO KOZYRSKI - SP176499-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal
Regional Federal

Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1786590/SP e 1788700/SP, vinculados ao Tema
1013, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 07 de maio de 2020.

APELACAO CiVEL(198) N° 0005564-59.2013.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CLAUDIO JOSE BERNARDES DE SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: RAFAEL RICCHETTI FERNANDES VITORIA - SP307164-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS a desafiar acordao proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alémdo tema 810 julgado pelo STF, verifica-se a afetacdo especifica de outro tema pelo Superior Tribunal de Justica (1031 — atividade de vigilante),
tambémdiscutido no presente recurso.

Determino o sobrestamento do recurso até decisao definitiva nos REsp n°s 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao tema 1031, que versamsobre
amatéria tratada nos presentes autos.

Int.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0005755-88.2011.4.03.6114
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JADIR FIALHO BITENCOURT

Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MARIO EMERSON BECK BOTTION - SP98184-B
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por érgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
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Alémdo tenn objeto de eventual retrataco nos autos digitalizados, ¢ de ressaltar a afetagdo especifica de outro terma no presente recurso e discutido pelo
Supremo Tribunal Federal no RE n° 1.169.289/SC, tema 1.037 - discussdo relativa a incidéncia de juros de mora entre a data da expedic@o do precatdrio ou da
requisi¢ao de pequeno valor até o efetivo pagamento, bemcomo a recente decisdo do Superior Tribunal de Justica no REsp 1.812.521/SC, in verbis:

Verifica-se que a questdo juridica objeto dos recursos especiais interpostos é, efetivamente, a incidéncia de juros da mora no periodo
compreendido entre a data da expedicdo do precatorio ou da requisicdo de pequeno valor (RPV) e o efetivo pagamento.

Ocorre que a matéria teve a sua repercussdo geral reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal no dmbito dos autos do RE 1.169.289, de
relatoria do Min. Marco Aurélio, cujo processamento se encontra pendente naquela Corte (Tema 1.037).

Dessa forma, verificada a repercussdo geral reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal, por medida de economia processual e para
evitar decisoes dissonantes entre a Corte Suprema e esta Corte Superior, os recursos que tratam da mesma controvérsia no STJ devem
aguardar, no Tribunal de origem, a solugdo no recurso extraordindrio afetado, viabilizando, assim, o juizo de conformagdo, hoje
disciplinado pelos arts. 1.039 e 1.040 do CPC/2015.

Nesse contexto, cumpre esclarecer que, somente depois de realizada essa providéncia, a qual representa o exaurimento da instdncia
ordindria, o recurso especial devera ser encaminhado, em sua totalidade, para este Tribunal Superior; a fim de que possam ser analisadas
as questdes juridicas nele suscitadas e que ndo ficaram prejudicadas pelo novo pronunciamento da Corte a quo.

ANTE DO EXPOSTO, determino o retorno dos autos a Corte de origem, onde, apos a deliberagdo final do STF nos autos do RE
1.169.289, devera ser realizado o juizo de conformagdo do acorddo local, nos termos dos arts. 1.040 e 1.041 do CPC/2015.

Publique-se.
Brasilia, 14 de maio de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA - Relator

Desse modo, determino a suspenso do presente feito até decisdo definitivano REn® 1.169.289/SC.
Int.

Sao Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSAN ECESSARIA(] 728)N° 5001090-67.2017.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

INTERESSADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

INTERESSADO:RAPIDO D'OESTE LTDA

Advogados do(a) INTERESSADO: RAFAEL SIMAO DE OLIVEIRA CARDOSO - SP285793-A, HALLEY HENARES NETO - SP125645-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por
orgho fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE n.’ 592.616/RS, vinculado ao tema n.° 118, no qual foi
reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal Federal (Inclusdo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de
julgamento.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Intimem-se.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO CfVEL(198) N°0033003-38.2016.4.03.9999
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELANTE: CAMILA DE CAMARGO SILVA VENTURELLI - SP287406-N
APELADO:SIDNEY MANTOVAM

Advogado do(a) APELADO: LUCIARODRIGUES FERNANDES - SP243524-N

OUTROS PARTICIPANTES:

RECURSO ESPECIAL

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fimdamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo
proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta na pega recursal.

Decido.

O recurso nio merece seguimento.

Verifico, de pronto, que o presente feito versa sobre a aplicabilidade do artigo 1°-F da Lein® 9.494/97, comredago dada pela Lein® 11.960/2009, em
relacdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins de atualizagio monetaria, renunerago do capital e compensagio da
mora, e que estao submetidos a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussio geral, vinculados aos Temas 491,492 ¢ 905 - STJ eao Tema 810 - STF.

O colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - Resp n° 1.492.221, assentou que:

"PROCESSUAL C!VIL. RECURSO ESPEQIA L. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO EZYUNCIADO ADMINISTRATIVO
02/STJ. DISCUSSAO SOBRE A APLICACAO DO ART. 1°-F DA LEI 9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI 11.960/2009)

AS CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO A CONDENAGCAO
JUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS.
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1. Corregdo monetdria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetdria, ndo é
aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagcdo
aprioristica da taxa de corre¢do monetdria. No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de
corregdo monetdria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrdrio, a decisdo baseia-se
em indices que, atualmente, refletem a corregdo monetdria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes
futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o
fenomeno inflaciondrio. 1.2 Ndo cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo. A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou
inconstitucional a atualizagdo monetdria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de
poupanga, no dmbito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo
de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussdo do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a
modulagdo em relagdo aos casos em que ndo ocorreu expedigdo ou pagamento de precatorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97
(com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica com
base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Publica, excepcionadas
as condenagdes oriundas de relacdo juridico-tributdria. 3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagdo. 3.1 Condenagdes
Judiciais de natureza administrativa em geral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes
encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corre¢do monetdria de acordo com os indices previstos no Manual de
Cdlculos da Justi¢a Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do
CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro
indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga,
corregdo monetdria com base no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos. As condenagoes
Judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizagdo simples); corvegdo monetdria: indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia
do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢do monetdria: IPCA-E; (c) a
partir de julho/2009: juros de mora: remuneragdo oficial da caderneta de poupanga; corregdo monetdria: IPCA-E. 3.1.2 Condenagoes
Judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas. No dmbito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagoes diretas e
indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios e compensatorios, razdo pela qual ndo se justifica a incidéncia
do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagdo da mora nem para remuneragdo do
capital. 3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Puiblica de natureza previdencidria
sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corre¢do monetdria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006,
que incluiv o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art.
1°F da Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lein. 11.960/2009). 3.3 Condenagées judiciais de natureza tributdria. A corregdo monetdria
e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributdrios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago
em atraso. Ndo havendo disposicdo legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1° do CTN).
Observada a regra isonémica e havendo previsdo na legislagdo da entidade tributante, é legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada
sua cumulagdo com quaisquer outros indices. 4. Preservagdo da coisa julgada. Ndo obstante os indices estabelecidos para atualizagdo
monetdria e compensagdo da mora, de acordo com a natureza da condenagdo imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual
coisa julgada que tenha determinado a aplica¢do de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso
concreto. - SOLUCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada afronta aos arts. 128, 460, 503 e 515 do CPC, verifica-se
que houve apenas a indicagdo genérica de afronta a tais preceitos, sem haver a demonstragdo clara e precisa do modo pelo qual tais
preceitos legais foram violados. Por tal razdo, mostra-se deficiente, no ponto, a fundamentagdo recursal. Aplica-se, por analogia, o
disposto na Stimula 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia”. 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a condenagdo judicial de
natureza previdencidaria. Em relagdo aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origem
determinou a aplicagdo do art. 3° do Decreto-Lei 2.322/87 (1%), apds a vigéncia da lei referida, impds a aplicagdo do art. 1°-F da Lei
9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corre¢do monetdria, determinou a aplicagdo do INPC. Assim, o acorddo
recorrido estd em conformidade com a orientagdo acima delineada, ndo havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial
parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, c/c o art.
256-N e seguintes do RISTJ".

No tocante a matéria, os fndamentos do apelo especial nfo autorizam a formulagdo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixado a seguinte tese pela sistematica da repercussio geral:

"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE
CONDENAGOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI
N 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE
PROPRIEDADE ~ (CRFB, ART 5% XXII.. INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS.
INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE
DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS
DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE
DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE
PROVIDO.
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1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a
redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagoes da Fazenda Publica, é
inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratorios
segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal
supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5°, XXI1) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein°9.494/97, com
a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a
remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia,
sendo inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda
diante da sua desvalorizacdo nominal provocada pela inflacdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na
medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de
pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC
2010, p. 94, DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10;
BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdo monetdria e a inflagdo, posto fenémenos
econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de
capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso
extraordindrio parcialmente provido."

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, AC ORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL- MERITO DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017) (grifamos)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragio opostos, semmodulagdo dos efeitos da decisdo proferida nos autos
do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidez do acérddo de n¥érito pela Suprema Corte:

"Decisdo: (ED) O Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragdo e ndo modulou os efeitos da decisdo anteriormente

proferida, nos termos do voto do Ministro Alexandre de Moraes, Redator para o acdérddo, vencidos os Ministros Luiz Fux (Relator),
Roberto Barroso, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente). Ndo participou, justificadamente, deste julgamento, a Ministra Cdrmen
Liicia. Ausentes, justificadamente, os Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaram em assentada anterior: Plendrio,
03.10.2019." (grifamos)

Nesse diapasdo, ficam autorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na linha do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal,
consoante se extrai das ementas dos julgados a seguir transcritas, in verbis:

"REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

A sistematica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagdo do acérddo paradigma, a observdncia
do entendimento do Plencrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral.”

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124
DIVULG 21-06-2018 PUBLIC 22-06-2018) (grifamos)

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328 DO RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO
RECORRIDO EM 15.3.2005.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercussdo geral da questdo relativa a incidéncia do 1CMS na importagdo de bens

por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No sistema da repercussdo geral, a decisdo proferida no leading case deve ser
aplicada a todos os recursos andlogos, independentemente dos fundamentos especificos que os sustentam. O que releva é a questdo
constitucional decidida, ndo a causa petendi do apelo extremo. Concluido o julgamento do paradigma, cabe aos Tribunais de origem
apreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, § 3°, do CPC, considerando o contexto fadtico-probatério dos autos. Agravo
regimental, ao qual se nega provimento."

(AI 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO
DJe-034 DIVULG 20-02-2013 PUBLIC 21-02-2013) (grifamos)

"Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o objetivo de sobrestamento do feito.
Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em especial. Repercussdo geral. Auséncia. Andlise concluida. Trdnsito em julgado.
Desnecessidade. Multa imposta no julgamento do agravo regimental. Afastamento. Precedentes.

1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria, independentemente da publicagdo ou do trdnsito em julgado do paradigma. 2. Nédo havendo manifesta improcedéncia no recurso
anteriormente interposto, é incabivel a aplica¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil. 3. Embargos de
declaragdo parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental."”

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-
239 DIVULG 19-10-2017 PUBLIC 20-10-2017) (grifamos)

Nesse passo, ndo remanesce, em favor da parte recorrente, possibilidade alguma de acolhida de sua tese, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda
Corte Especial

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.
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Respeitadas as cautelas de praxe, baixem-se os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 10 de margo de 2020.

RECURSO EX TRAORDINARIO

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora, com findamento no artigo 102, inciso 111, alinea "a", da Constituigio Federal, contra
acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Defende a parte recorrente que o acorddo viola os dispositivos constitucionais que aponta na peca recursal.
Decido.
O recurso nio merece seguimento.

Verifico, de pronto, que o presente feito versa sobre a aplicabilidade do artigo 1°-F da Lein® 9.494/97, comredagio dada pela Lein® 11.960/2009, em
relagdo as condenagdes impostas a Fazenda Piblica, independentemente de sua natureza, para fins de atualizagio monetaria, remuneragio do capital e compensago da
mora, e que estio submetidos a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculados aos Temas 491,492 € 905 - STJ e ao Tema 810 - STF.

Nao remanesce, em favor da parte recorrente, possibilidade alguma de acolhida de sua tese, vez que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento
do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela sistemética da repercussio geral, in verbis:

"DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE
CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°F DA LEIN®9.494/97 COM A REDA CAO DADA PELA LEI
N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZA CAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE
PROPRIEDADE ~ (CRFB, ART. 59 XXII. INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS.
INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZA CAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE
DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS
DE RELA COES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO /i ISONOMIA ENTRE
DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 59, CAPUT). RECURSO EXTRA ORDINARIO PARCIALMENTE
PROVIDO. 1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n’
9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenagdes da Fazenda
Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de
mora pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros
moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o
disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5° XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein®
9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica
segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da
economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da
moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, so tem
valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado
do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de
Janeiro, LTC 2010, p. 94, DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p.
10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo, posto fenémenos
econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de
capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corre¢do monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso
extraordindrio parcialmente provido."

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017 PUBLIC 20-11-2017)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, o Pretorio Excelso rejeitou os embargos de declarag@o opostos, semmodulacgo dos efeitos da decisdo proferida
nos autos do RE 870.947, sustentando, assim, a higidez do acérddo de n¥érito pela Suprema Corte:

"Decisdo: (ED-Segundos) O Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragdo e ndo modulou os efeitos da decisdo
anteriormente proferida, nos termos do voto do Ministro Alexandre de Moraes, Redator para o acorddo, vencidos os Ministros Luiz Fux
(Relator), Roberto Barroso, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente). Ndo participou, justificadamente, deste julgamento, a Ministra
Cdrmen Lucia. Ausentes, justificadamente, os Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaram em assentada anterior.
Plendario, 03.10.2019."

Nesse diapasio, ficam autorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na esteira do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal,
consoante se extrai das ementas dos julgados a seguir transcritas, in verbis.
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"REPERCUSSAO GERAL - ACORDAQ - PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistematica prevista no artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acorddo paradigma, a observdncia do
entendimento do Plencdrio, formalizado sob o dngulo da repercussdo geral.”

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO D.Je-124
DIVULG 21-06-2018 PUBLIC 22-06-2018)

"EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A
APLICA CAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328 DO RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO
ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercusséo geral da questdo relativa
a incidéncia do ICMS na importagdo de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No sistema da repercussdo geral,
a decisdo proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos andlogos, independentemente dos fundamentos especificos que
os sustentam. O que releva é a questdo constitucional decidida, ndo a causa petendi do apelo extremo. Concluido o julgamento do
paradigma, cabe aos Tribunais de origem apreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, § 3°, do CPC, considerando o contexto
fatico-probatdrio dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento."

(Al 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO
DJe-034 DIVULG 20-02-2013 PUBLIC 21-02-2013)

"EMENTA. Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o objetivo de sobrestamento do
feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em especial. Repercussdo geral. Auséncia. Andlise concluida. Trdansito em
Jjulgado. Desnecessidade. Multa imposta no julgamento do agravo regimental. Afastamento. Precedentes.

1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria, independentemente da publicagdo ou do trdnsito em julgado do paradigma. 2. Ndo havendo manifesta improcedéncia no recurso
anteriormente interposto, é incabivel a aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cédigo de Processo Civil. 3. Embargos de
declaragdo parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental."”

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-
239DIVULG 19-10-2017 PUBLIC 20-10-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido em conformidade com a jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretacdo de postulado de natureza constitucional, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicao da Republica.

Dessa forma, destoando a pretensdo recursal da orientagio firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel, na espécie, os artigos 1.030, I, "a", segunda parte,
¢/c 1.040, 1, do Cédigo de Processo Civil

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Respeitadas as cautelas de praxe, baixemrse os autos a0 MM. Juizo de origem.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 10 de margo de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016762-20.2019.4.03.0000

AGRAVANTE: DEJANIRAAPARECIDA MASSUCATO DOS SANTOS

Advogados do(a) AGRAVANTE: MARGHERITA DE CASSIAPIZZOLLI GARCIA BRANDES - SP172814-N, GIOVANA CRISTINA CORTES -
SP256378-N

AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5000138-82.2017.4.03.6007
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FRANCISCO CAMPOS FERREIRA
Advogado do(a) APELADO: ROMULO GUERRA GAI - MS11217-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5788399-63.2019.4.03.9999

APELANTE:E. S. B., LARISSA SIBIDANEZ BUENO

REPRESENTANTE: ELZA MARIA APARECIDA SIBIDANEZ

Advogado do(a) APELANTE: ROSEMARIE GAZETTA MARCONATO - SP139831-N,
Advogado do(a) APELANTE: ROSEMARIE GAZETTA MARCONATO - SP139831-N
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciirio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198)N° 5015808-41.2018.4.03.6100

APELANTE: JESSICA LIE YAMADA

Advogado do(a) APELANTE: BRUNO DE CARVALHO SONE TAMACIRO - MS10032-A

APELADO: CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA 4 REGIAO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO
FISICADE SAO PAULO DA 4°REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°,
e/ou1.042, § 3°,do Codigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0028946-79.2013.4.03.9999

APELANTE:IRINEO MARTINS COELHO

Advogado do(a) APELANTE: HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO - SP191283-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: DANIEL DE FREITAS TRIDAPALLI - SP210142-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5118872-10.2018.4.03.9999
APELANTE:MARIA DE LOURDES FRANCISCO SILVERIO

Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO DECOMEDES BAPTISTA - SP111145-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO

Divisao de Recursos - DARE
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APELACAO CIVEL (198) N° 5003386-13.2017.4.03.6183

APELANTE: JULIANA LEALAGUIARI

Advogado do(a) APELANTE: DIRCEU SOUZA MAIA - SP284410-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 6073124-98.2019.4.03.9999

APELANTE: LUIZ CARLOS PEREIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: JORGE APARECIDO BENTO DE CAMARGO - SP305700-N
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, LUIZ CARLOS PEREIRA
Advogado do(a) APELADO: JORGE APARECIDO BENTO DE CAMARGO - SP305700-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5008802-80.2018.4.03.6100

APELANTE:ALUMINI ENGENHARIA S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogados do(a) APELANTE: LUIS CARLOS PASCUAL - SP144479-A, MARCELLYOSHIHARU KAWASHIMA - SP290115-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgago: 13/05/2020
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Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5446911-07.2019.4.03.9999

APELANTE: EDER JOSE PERLI

Advogado do(a) APELANTE: CELIA ZAFALOM DE FREITAS RODRIGUES - SP98647-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002578-59.2019.4.03.0000

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - SP398091-A
AGRAVADO: EDINALVA GARCIA DA SILVAARAGAO

INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO: LOURIVALARTUR MORI - SP106527-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5032149-12.2018.4.03.0000

AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: LOYANNA DEANDRADE MIRANDA - SP398091-A

AGRAVADO:MARIANAZIDI DA SILVA

INTERESSADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) AGRAVADO: JONATAS RAUH PROBST- SC17952, JULIANO WALTRICK RODRIGUES - SC18006-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de maio de 2020
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APELACAO CIVEL(198) N° 0038950-30.2006.4.03.6182

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VICENTE DE PAULA MARTORANO

Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRE PIRES MARTINS LOPES - SP173583-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I11, “a” e “c” da Constituicdo Federal, interposto por ES POLIO DE VICENTE DE
PAULA MARTORAN O contra acérddo proferido por érgio fracionario desta Corte Regional.

O julgado recorrido recebeu a seguinte ementa:
PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - ILEGITIMIDADE DA PESSOA JURIDICA, PARA
RECORRER DA INCLUSAO DE SOCIO NO POLO PASSIVO - PRESUNCAO DE LIQUIDEZ E CERTEZA DA CERTIDAO
DE DIVIDA ATIVA - PRESCRICAO: INOCORRENCIA - ILEGITIMIDADE PASSIVA: AUSENCIA DE PROVA - BEM DE
FAMILIA: AUSENCIA DE PROVA.
1. A pessoa juridica ndo possui legitimidade para recorrer de decisdo que inclui os socios no polo passivo da execugdo fiscal.

2. A certiddo de divida ativa goza de presungdo de certeza e liquidez (artigo 3°, da Lei Federal n®. 6.830/80).

3. O apelante argumenta com a inocorréncia do fato gerador do IRPJ: seria indevida a sua incidéncia sobre a corregdo monetdria de
imaoveis em estoque. Prova alguma o socorreu. Ndo afastou, com argumentos consistentes, a presungdo de liquidez dos titulos.

4. Stimula n°. 436, do Superior Tribunal de Justica: "A entrega de declaragdo pelo contribuinte reconhecendo débito fiscal constitui o
crédito tributdrio, dispensada qualquer outra providéncia por parte do fisco".

5. O despacho ordinatorio da citagdo é causa interruptiva da prescri¢do, e retroage a data propositura da agdo. Jurisprudéncia
consolidada no Superior Tribunal de Justica.

6. Ndo ocorreu prescrigdo.

7. O apelante aduz a sua ilegitimidade passiva. Prova alguma o socorreu. Cumpria ao embargante provar as alegagoes, nos termos do
artigo 333, inciso I, do Cédigo de Processo Civil de 1973.

8. Ndo é necessdria a residéncia efetiva do proprietdrio para caracterizagdo do bem de familia.
9. De toda forma, é indispenscdvel a prova de que se trata do vinico imovel de propriedade do executado.

10. A prova do direito incumbe a quem alega. No caso, ndo ha prova de que o imovel penhorado seja o vinico de propriedade da
embargante.

11. E indevido o reconhecimento do bem de familia.

12. E exigivel, na cobranga de créditos da Fazenda Nacional, o encargo previsto no Decreto-Lei n.” 1.025/69, destinado ao ressarcimento
de todas as despesas para a cobranga judicial da divida publica da Unido - naquelas incluidos os honordrios advocaticios.

13. Apelagdo conhecida, em parte, e, na parte conhecida, ndo provida.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordao recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas em
suas razdes de recorrer.

Decido.

Por primeiro, no que pertine as alegagdes preliminares de alegagdo de violagdo ao art. 1.022 do CPC, temrse que a decis@o recorrida analisou os
aspectos peculiares do caso concreto, oferecendo resposta jurisdicional precisa emrelaggo ao pretendido pelas partes.

Ademais, nfio se deve confindir omissdo, contradi¢io ou obscuridade comjulgamento desfavoravel a pretensio da recorrente.

Saliente-se ainda, que fmdamentagdo contraria ao interesse da parte nio significa auséncia de motivagao.

E também o julgador nfio esta obrigado a responder ponto a ponto as argumentagdes do recorrente, bastando que findamente sua deciso.

O debate € pacifico no E. Superior Tribunal de Justiga. Confira-se:
(.) VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1° E 1022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO. (...).
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1. Ndo configura ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, quando o Tribunal local julga integralmente a lide, apenas ndo adotando a tese
defendida pelo recorrente. Ndo se pode confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacdo
Jurisdicional.

2. Esta egrégia Corte Superior possui precedente no sentido de que, "se os fundamentos do acérddo recorrido ndio se mostram suficientes
ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Ndo se pode confundir auséncia de motivagdo com
Jfundamentagdo contrdria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, § 1°, do CPC/2015 ndo configurada”
(AgInt no REsp 1.584.831/CE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 14/6/2016, DJe 21/6/2016).

()
(REsp 1689206/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 09/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ALEGACAO DE NEGATIVA DE VIGENCIA AOS ARTS. 489, § 1° II[ E IV, E
1.022, 11, PARAGRAFO UNICO, 1I, TODOS DO CPC/15. INEXISTENTE. (...)

()

11 - Com relagdo a alegagdo de negativa de vigéncia aos arts. 489, § 1°, 11l e 1V, e 1.022, 11, pardgrafo unico, 11, todos do CPC/15, sem
razdo o recorrente a esse respeito, tendo o Tribunal a quo decidido a matéria de forma fundamentada, analisando todas as questdes que
entendeu necessdrias para a solugdo da lide, ndo obstante tenha decidido contrariamente a sua pretensdo.

111 - A oposigdo dos embargos declaratdrios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de deciséo contraria a seus
interesses, o que ndo viabiliza o referido recurso.

1V - O julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos invocados pelas partes quando, por outros meios que lhes
sirvam de convicgdo, tenha encontrado motivagdo satisfatoria para dirimir o litigio. As proposicdes poderdo ou ndo ser explicitamente
dissecadas pelo magistrado, que so6 estard obrigado a examinar a contenda nos limites da demanda, fundamentando o seu proceder de
acordo com o seu livre convencimento, baseado nos aspectos pertinentes a hipotese sub judice e com a legislagdo que entender aplicdvel
ao caso concreto.

V - Descaracterizada a alegada omissdo, tem-se de rigor o afastamento da suposta violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, conforme
pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: Agint no AREsp 1046644/MS, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda

Turma, julgado em 5/9/2017, DJe 11/9/2017; REsp 1649296/PE, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
5/9/2017, DJe 14/9/2017.

()
(Aglnt no AREsp 1383383/MS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/03/2019, DJe 26/03/2019)

De outro giro, em relagdo a alegacdo de aplicagéio ao presente caso da Portaria 502/2.016 editada pela Procuradoria Geral da Fazenda Nacional,
impende esclarecer que o recurso especial nfo € a via adequada para tal alegag@o porquanto ndo se enquadra no conceito de lei federal

No particular:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ATOS NORMATIVOS INFRALEGAIS. EXAME. IMPOSSIBILIDADE.

()

2. A via excepcional ndo se presta para andlise de ofensa a resolugdo, portaria, regimento interno ou instrugdo normativa, atos
administrativos que ndo se enquadram no conceito de lei federal.

Precedentes.

3. Hipdtese em que o exame da violagdo da legislagdo apontada perpassa necessariamente pela interpretagdo da Portaria ANP 201/99,
sendo meramente reflexa a vulneragdo do dispositivo indicado pela recorrente.

4. Agravo interno desprovido.
(Aglnt no REsp 1788922/MT, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/12/2019, DJe 19/12/2019)
Da mesma forma, o recurso especial também € improprio para arguicdo de violago a dispositivo constitucional.
Confira-se:
(...) EXAME DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIADO STF. (.)
1. Nos termos do art. 105, inciso 111, da Constituigdo da Republica, o recurso especial é destinado tdo somente a uniformizagdo da
interpretagdo do direito federal, ndo sendo, assim, a via adequada para a andlise de eventual ofensa a dispositivos constitucionais, cuja

competéncia pertence ao Supremo Tribunal Federal. Por tal motivo, ndo se conhece do apelo especial no tocante a alegagdo de violagdo
dos artigos 5° 11, e 37, caput, da CF/88.

()

(Aglnt no REsp 1790992/BA, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/04/2020, DJe
24/04/2020)
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No mais, no tocante a nio ocorréncia do fato gerador, auséncia de requisitos do art. 135 do CTN e impenhorabilidade do bemde familia, emtodos esses
debates o findamento decisdrio dependeu da andlise do conjunto probatorio dos autos, porquanto restou consignado que a recorrente nio apresentou provas aptas a
comprovar o direito alegado. Assimpara se chegar a conclusdio emsentido contrario do quanto consignado por esta Corte & imprescindivel o revolvimento do arcabouco
fatico, cuja pretensio esbarra no dbice da Sumula 7 do STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VALIDADE DA CDA RECONHECIDA PELO TRIBUNAL LOCAL. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ.

()

2. Depreende-se da leitura do acorddo recorrido que foi com base nos elementos de provas arrolados nos autos que o Tribunal de origem
concluiu ndo existir nulidade quanto ao atendimento dos requisitos legais necessarios a Certiddo de Divida Ativa. Nesse caso, ndo ha
como alterar o entendimento sem que se reexamine o conjunto probatorio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de provas,
além de escapar da fungdo constitucional do STJ, encontra ébice em sua Sumula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1726534/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/04/2018, DJe 23/05/2018)

TR[BUTA’RIO. EXECUC/{O FISCAL. REDIRECIONAMENTO. SOC[OS—QERENTES. REQUISITOS ~LEGAIS.
EXISTENCIA. CONCLUSAO DO ACORDAO. REVISAO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC/1973. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E IMPROVIDO.

()

11 - Néo ha como aferir violagdo dos arts. 130, 330, inciso I, 219, §§ 2°, 3°e 4° e 267, inciso 111, do Cddigo de Processo Civil de 1973; do
art. 135 do Codigo Tributario Nacional; e, do art. 884 do Codigo Civil de 2002, sem adentrar no acervo fatico-probatério dos autos e sem
que se faga a reandlise de provas ao reexame. Incidéncia do enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

111 - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 901.327/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/04/2017, DJe 02/05/2017)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BEM DE EAM[L[A. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos (Sumula n. 7
do STJ).

2. O Tribunal de origem manteve a impenhorabilidade do bem indicado por entender que os elementos constantes nos autos mostram que
se trata de bem de familia. Assim, para verificar a adequagdo e a suficiéncia dos elementos probatérios apresentados, seria imprescindivel
o reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial.

3. A incidéncia da referida sumula também obsta o conhecimento do recurso especial pela alinea "c" do permissivo constitucional,
consoante a jurisprudéncia desta Corte.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1555125/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 17/12/2019, DJe
19/12/2019)

Saliente-se, por fim que o recurso também nio comporta admissao ao findamento da alinea “c” do permissivo constitucional porquanto a incidéncia da
Stmula 7 ao caso concreto prejudica o exame da divergéncia jurisprudencial.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E TR]BUTA'RI,O. EXECUGCAO FISCAL. NULIDADE DA CDA RECONHECIDA PELO TRIBUNAL
LOCAL. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. APLICABILIDADE DO OBICE
DASUMULA 7/STJ.

1. Depreende-se da leitura do acorddo recorrido que foi com base nos elementos de provas arrolados nos autos que o Tribunal de origem
concluiu pela existéncia de nulidade quanto ao atendimento dos requisitos legais necessarios a Certiddo de Divida Ativa. Nesse caso, ndo
ha como alterar o entendimento sem que se reexamine o conjunto probatorio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame de
provas, além de escapar da fungdo constitucional do STJ, encontra obice em sua Stimula 7, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob
exame.

2. No que tange a interposigdo fundamentada na alinea "c" do permissivo constitucional, o STJ tem jurisprudéncia pacifica no sentido de
que ndo é possivel o conhecimento do Recurso Especial interposto pela divergéncia jurisprudencial, na hipotese em que o dissidio é
apoiado em fatos e ndo na interpretagdo da lei federal.

Isso porque a Sumula 7 do STJ também se aplica aos Recursos Especiais interpostos pela alinea "c" do permissivo constitucional”

3. Recurso Especial ndo conhecido.
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(REsp 1697250/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 9 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0000934-14.2015.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:AGENOR RIBEIRO

Advogado do(a) APELANTE: CLEODSON RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP351429-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELADO:RODOLFO FEDELI - SP125483

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagio na espécie pelo orgio julgador, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s)
excepcional(is) interposto(s) pela parte autora, declaro neste ato prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Int.

1T

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com findamento no art. 102, II1, "a", da Constituicio
Federal, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso nfo merece seguimento.
O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredag@o dada pela Lei 11.960/09, emrelagio as condenagdes

impostas a Fazenda Piblica, independentemente de sua natureza, para fins de atualizacdo monetaria, remuneragéo do capital e compensagao da mora, matérias
submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491,492 ¢ 905 - STJ ¢ ao Tema 810- STF.
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Néo remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposi¢do defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal
Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela sistematica da repercussao geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE
SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO
DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO
DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO
FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5° XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS.
INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO
INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA,
QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A
ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART 35° CAPUT). RECURSO
EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97,
com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda
Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos
juros de mora pelos quais a F azenda Puiblica remunera seu crédito, nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributaria, a fixagdo
dos juros moratérios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta
extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5° XXII) repugna o disposto no
art. 1°F da Lei n° 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes
impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria tem como
escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda
fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo,
por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e
nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R.
Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall,
2006, p. 29). 4. A corregdo monetaria e a inflagdo, posto fenémenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo
logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de
corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, AC ORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acérddo recorrido estd em conformidade com a jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de
interpretaco de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nao € plausivel, por conseguinte, a alegaco de ofensa a Constituicao da Republica.
Por destoar a pretensao recursal da orientagéo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012814-07.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL

AGRAVADO:MARIZA ETELVINAROSAIRALA

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de maio de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5022733-53.2018.4.03.6100

APELANTE: CLAUDINEI PINHEIRO BATISTA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: KAREN OURIVES PUGLIESE - SP389236-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CLAUDINEI PINHEIRO BATISTA
Advogado do(a) APELADO: KAREN OURIVES PUGLIESE - SP389236-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5019767-50.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: GONCALVES DIAS SOCIEDADE DEADVOGADOS
Advogado do(a) AGRAVANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
AGRAVADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S#o Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5338793-34.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:PALMIRA ROSAFERREIRA
Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO JOSE FRANCISCO - SP353526-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 11 de maio de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisio de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5127290-97.2019.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: LUIZ BELCHIOR DE PAULA
Advogados do(a) APELADO:ALEXANDRA OLIVEIRA CORTEZ - SP148752-A, NORBERTO FRANCISCO SERVO - SP87750-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisido de Recursos -DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0007904-05.2015.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: WALDAIR FRANCISCO

Advogados do(a) APELADO: MARIA CRISTINA DE CAMARGO URSO - SP161118-A, VINICIUS THOMAZ URSO RAMOS - SP301764-A,
SIDNEY ANTONIO TIZZO - SP169695-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou
extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sé&o Paulo, 11 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisao de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5023524-22.2018.4.03.6100

APELANTE: KATIAAPARECIDA LAGES DUTRA ENDRIGO, LAERCIO ENDRIGO JUNIOR
Advogado do(a) APELANTE: THAIS ALVES LIMA - SP250982-A

Advogado do(a) APELANTE: THAIS ALVES LIMA - SP250982-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazées ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou

extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

S3o Paulo, 11 de maio de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0000141-60.2009.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: OSVALDO FERREIRA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: GUILHERME DE CARVALHO - SP229461-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, OSVALDO FERREIRA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: GUILHERME DE CARVALHO - SP229461-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo

segurado, declaro prejudicado(s) esse(s) recurso(s).
Certifique a Subsecretaria o trinsito emjulgado do acordéo.
Ap0s, devolvamse os autos ao Juizo de origem.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000201-28.2012.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ALBINO KIZELLEVICIUS

Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO SOARES DE FRANCA - SP148841-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: AUGUSTO ALVES FERREIRA - SP84322
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo em vista a realizagiio de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo

segurado, declaro prejudicado(s) esse(s) recurso(s).
Certifique a Subsecretaria o transito emjulgado do acdrdio.
Ap0s, devolvamrse os autos ao Juizo de origem

Int.

APELACAO CiVEL(198) N°0001016-02.2012.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JURAIR HONORIO CAIXETA

Advogado do(a) APELANTE: CAUE GUTIERRES SGAMBATTI - SP303477-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELADO: LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES - SP311927-N
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo em vista a realizagiio de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo
segurado, declaro prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria o trinsito emjulgado do acdordio.
Ap0s, devolvanmrse os autos ao Juizo de origem

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5017875-09.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:IKUSIS.L.U

Advogado do(a) AGRAVANTE: LEONARDO BRIGANTI - SP165367-A

AGRAVADO:EMPRESA BRASILEIRADE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA, LCRISTINADE SAMAGALHAES STEVN
Advogados do(a) AGRAVADO: RENATA MOURA SOARES DE AZEVEDO - SP164338-A, GRAZIANE DE OLIVEIRAAVELAR - SP240366-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por IKUSI S.L.U contra acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

O acérddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. A CAO ANULATORIA. TUTELA ANTECIPADA. NULIDADE DO EDITAL DO
PREGAO ELETRONICO N° 117/LALI-7/SEDE/2018. SUSPENSAO DO CONTRATO ADMINISTRATIVO
TC0173-08/2019/0001.

1. No que concerne a antecipagdo da tutela recursal, a parte interessada visa exatamente obter a providéncia que lhe foi negada
pela decisdo recorrida, de modo que é seu o 6nus de demonstrar os requisitos inerentes as tutelas provisérias, como previsto nos arts.
294a311do CPC/2015.

2. Consoante o art. 300 do CPC/20135, a tutela de urgéncia é medida processual de cardter excepcional, podendo ser concedida pelo
Juiz somente se preenchidos os pressupostos legais, quais sejam, a existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do direito
e 0 perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

3. Na hipdtese dos autos, a a¢do ordindria objetiva a declaragdo de nulidade do Edital do Pregdo Eletrénico n. 117/LALI-
7/SEDE/2018 da Infraero, de 14/1/2019 (ID 18553816 dos autos origindrios)

4. A licitagdo é um procedimento administrativo cujo inicio ocorre com a publicagdo do Edital, momento em que sdo fixadas as
condigdes para o procedimento, devendo o administrado cuidar para a observdncia das regras fixadas naquele ato.

5. Inexisténcia de elementos que conduzem, prima facie, a alegada nulidade do Edital, sendo de rigor assegurar o contraditorio e a
ampla defesa.

6. A restricdo a participagdo apenas de empresas legalmente constituidas no pais e a vedagdo a participagdo de consorcio sdo
decorrentes, em principio, do poder discriciondrio da administragdo, conforme sua conveniéncia e oportunidade.

7. A alegagdo de que o objeto do Pregdo Eletronico - fornecimento de licenga para direito de uso de ferramenta automatizada de
coordenagdo de voos/slot - é realizado mediante um software especifico, de tecnologia restrita a poucas empresas no mundo, ndo
havendo nenhuma empresa nacional com tal know how, o que teria direcionado indevidamente o resultado da licitagdo a empresa L.
Cristina, é matéria que demanda contraditorio e dilagdo probatdria, ndo aferivel neste momento processual.
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8. O compartilhamento de atestado de capacidade técnica com a empresa Ormazabal, além de ndo ter previsdo no Edital,
aparentemente privilegiaria de forma desigual a ora agravante.

9. Auséncia de comprovagdo do perigo do dano, eis que o Edital ora impugnado é de 14/1/2019, tendo a agravante ajuizado a agdo
ordindria subjacente em 18/6/2019, ou seja, apos a assinatura do contrato entre a Infraero e a L Cristina, ocorrida em 21/5/2019.

10. Néo é o caso de aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC, pois ndo demonstrado o cardter abusivo ou
protelatorio do recurso. Precedente: EDcl no Agint no REsp 1482665/RS, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 14/10/2019, DJe 16/10/2019.

11. Agravo de instrumento improvido e agravo interno prejudicado.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo em seu contexto fatico-
probatdrio.

Revisitar referida conclus@o pressupde revolvimento do acervo fatico-probatdrio dos autos, nviavel no ambito de recurso especial, nos termos do
entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, nfo admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CiVEL(198) N° 0003277-76.2007.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CASTELO ALIMENTOS S/A

Advogado do(a) APELANTE: MILTON CARMO DEASSIS JUNIOR - SP204541-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Tendo emvista a Certiddo Id 126574663, por neio da qual a Subsecretaria informa a regular intimagéo para apresentacdo de contrarrazdes, conforme
demonstrado pelo documento Id 126574664, reconsidero o despacho proferido no Id 128720700 e indefiro o pedido de devolugdo do prazo para apresentagdo de
contrarrazoes.

Intimem-se.

Apbs, retornemos autos conclusos para juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos.
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Séo Paulo, 8 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0004474-02.2017.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

#{processo TrfHome.processoPartePoloAtivoDetalhadoStr}

APELADO:BRASILKIRIN INDUSTRIA DE BEBIDAS LTDA

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONALDA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELADO: GUSTAVO ALMEIDA E DIAS DE SOUZA - SP154074-A, JOSELENE TOLEDANO ALMAGRO POLISZEZUK -
SP182338-A, DATANE AMBROSINO - SP294123-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, I11, "a" da Constituigdo Federal, interposto por Brasil Kirin Indistria de Bebidas LTD A.
contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte.

O v. ac6rddo encontra-se assimementado:

TRIBUTA'RIOA- EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - DIVIDA EXTINTA POR DECISAO ADMINISTRATIVA - SENTENCA
DE PROCEDENCIA - DESPESAS DO CONTRATO DE SEGURO GARANTIA: RESSARCIMENTO INDEVIDO - SENTENCA
PARCIALMENTE REFORMADA.

1. Divida foi extinta por decisdo administrativa.

2. O oferecimento do seguro garantia para garantir a execugdo fiscal é previsto em lei (artigo 9, 11, da Lei n® 6.830/80); no entanto, essa
forma de garantir a execugdo e o juizo foi uma opg¢do propria da embargante, ndo sendo correto - ao final da demanda - condenar a
embargada a ressarcir despesas de um contrato no qual ndo teve participagdo e que foi celebrado entre a executada e uma instituicdo
financeira.

3. Oartigo 84 do CPC/2015 é claro ao dispor quais sdo as despesas abrangidas: as custas dos atos do processo, a indenizagdo de viagem,
a remuneragdo do assistente técnico e a didria de testemunha. Trata-se de numerus clausus.

4. Apelagdo provida. Remessa oficial parcialmente provida.

A recorrente sustenta violago ao art. 90 do CPC, bem como aos arts. 39, paragrafo tnico, ¢ 9°, I, ambos da Lei 6.830/80. Alega que, diante de
julgamento de procedéncia de seu pedido, deve ser ressarcida do valor despendido com o seguro garantia contratado para possibilitar a propositura dos embargos a
execugdo fiscal.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

Preliminarmente verifico que, a despeito da certiddo de ID 130364883, restou comprovado nestes autos a alteracéio da razio social de BRASIL
KIRIN INDUSTRIADE BEBIDAS LTDA. para HNH BRAINDUSTRIA DE BEBIDAS LTDA., conforme documentos acostados ao ID 67680583
-p.74/97.

O recurso comporta admissdo.

Comefeito, cinge-se a controvérsia recursal, especialmente, acerca do ressarcimento do valor relativo a contratagdo do seguro garantia.

O 6rghio colegiado desta Corte Regional consignou que o seguro garantia ndo se insere no conceito de “despesa” constante do art. 84 do CPC, e seu
oferecimento para garantir a execucdo “foi uma op¢ao propria da embargante, ndo sendo correto - ao final da demanda - condenar a embargada a ressarcir despesas de
umcontrato no qualniio teve participag@o e que f0i celebrado entre a executada e uma instituic@o financeira”.

No que concerne a obrigatoriedade, oundo, de a Fazenda ressarcir os gastos despendidos coma contratagio do seguro garantia quando da propositura
dos embargos a execugdo fiscal, verifico que, a principio, ndo foi encontrado precedente do E. Superior Tribunal de Justiga, pelo que se afigura pertinente o transito

recursal.

Ante o exposto, admito o recurso especial.
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Int.

Séo Paulo, 11 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0009487-58.2012.4.03.6303
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: MARINAFONTOURA DE ANDRADE - SP256155-N
APELADO:JOAO DE GODOI

Advogado do(a) APELADO:FERNANDA CAMPOS DAROSA - SP339394-A

DESPACHO

Nas acdes de natureza previdenciaria, sobrevindo a morte do segurado-autor da-se o prosseguimento da demanda independentemente da abertura de inventario ou
arrolamento, mediante simples admissdo ao polo ativo dos sucessores do de cujus habilitados a pensdo por morte, ou, na falta destes, dos sucessores na forma da lei civil

Esse € o procedimento a ser seguido neste caso concreto, emobediéncia ao comando legal do artigo 112 da Lein® 8.213/91, dispositivo este amplamente prestigiado pela
jurisprudéncia, conforme se verifica dos arestos abaixo colacionados:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. ART. 112 DA LEI 8213/91.
LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR A CAO PARA PERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA
PELO SEGURADO FALECIDO. INVENTARIO OU ARROLAMENTO. DESNECESSIDADE. Prescreve o mencionado art. 112
da Lein®8.213/91, ad litteram: 'O valor ndo recebido em vida pelo segurado s6 serd pago aos seus dependentes habilitados a penséo por
morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventdrio ou arrolamento.’ Como se observa,
poderdo os valores devidos e ndo pagos ao segurado falecido ser percebidos pelos seus dependentes ou sucessores, desde que,
evidentemente, provada essa condicdo, independentemente de inventdrio ou arrolamento. A letra da lei é clara e, a bem da verdade,
apenas ratifica regra que jd estava consagrada no regime previdencicdrio anterior (reproduzida no art. 212 do Decreto 83.080/79). Em
suma, o artigo consagra verdadeira excluséo do ingresso dos valores no espélio e introduz regra procedimental e processual especifica que
afasta a competéncia do Juizo de Sucessdes, conferindo legitimagdo ativa ao herdeiro ou dependente para, em nome proprio e em agdo
propria, postular o pagamento das parcelas. De lado outro, a tese de que o mencionado artigo somente teria aplicagdo em sede
administrativa ndo parece, salvo melhor juizo, procedente. Embargos rejeitados."

(STJ, EREsp 498.864/PB, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJU de 02/03/2005).

"PREVIDENCIARIO. SUCESSORES LEGITIMOS DE EX-TITULAR DE BENEFICIO. VALORES NAO RECEBIDOS PELO
DE CUJUS. LEGITIMIDADE. ART. 112 DA LEI 8.213/91. PRECEDENTES. AGRAVO DESPROVIDO. I - Esta Corte ja
pacificou o entendimento no sentido de que os sucessores de ex-titular de beneficio previdencidrio tém legitimidade processual para
pleitear valores ndo recebidos em vida pelo 'de cujus’, independentemente de inventario ou arrolamento de bens, nos termos do artigo 112
da Lei 8.213/91. Precedentes. 11- Agravo interno desprovido.”

(STJ, AgRg no REsp 521.121/SE, 5 Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJU de 22/03/2004).

"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. LEGITIMIDADE DE HERDEIRO PARA AJUIZAR

ACAO PARA PERCEPCAO DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA PELO SEGURADO FALECIDO. ARTIGO 112 DA
LEIN°8.213/91. 1. 'l. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica é firme na atenuagdo dos rigores processuais da legitimagao,
reconhecendo-a, por vezes, ao herdeiro, ele mesmo, sem prejuizo daqueloutra do espdlio. 2. 'O valor néo recebido em vida pelo segurado s6
serd pago aos seus dependentes habilitados a pensdo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil,
independentemente de inventdrio ou arrolamento.’ (artigo 112 da Lei n° 8.213/91). 3. Em sendo certo, para a administragdo publica, a
titularidade do direito subjetivo adquirido mortis causa e a sua representagdo, no caso de pluralidade, tem incidéncia o artigo 112 da Lei
n’8.213/91, que dispensa a abertura de inventdrio, nomeagdo de inventariante ou alvard judicial de autorizagdo.' (REsp 461.107/PB, da
minha Relatoria, in DJ 10/2/2003). 2. Recurso improvido."

(STJ, REsp 546.497/CE, 6“Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJU de 15/12/2003)

A luz desse entendimento, constata-se, no caso dos autos, ser cabivel o acolhimento do pedido de habilitagio, de modo a admitir a inclusdo no polo ativo da demanda da
requerente, conjuge supérstite, emsubstituicdo ao falecido autor original, consoante documentag@o apresentada, restando preenchidos os requisitos do art. 112, da Lein.
8.213/91.
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Ante o exposto, DEFIRO o requerimento de habilitagdo contido no ID 123625836 para incluir no polo ativo da demanda a pessoa de MARIA APARECIDA DE
GODOL.

Proceda a Secretaria as anotagdes necessarias.

Int.

Ap0s, retornemos autos para o juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos pelo INSS.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0008486-26.2007.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MANN+HUMMEL BRASILLTDA.

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO MAZON MALAQUIAS - SP98913-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por MANN HUMMEL BRASIL LTDA., com findamento no art. 102, I1I, "a" da CF, contra
acordao prolatado por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O exame da admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos foi sobrestado até a publicagdo do acordao de mérito a ser proferido nos autos do
Recurso Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.” 325 de Repercussdo Geral (decisdo ID 126653969).

Peticiona a Impetrante sustentando, em sintese: (i) a existéncia de distinguishing entre a controvérsia debatida nos autos e os paradigmas que servemde
lastro a decisdo de sobrestamento; (i) o STF ja reconheceu a Repercussdo Geral da discussdo principal travada nos autos do RE n.° 928.943/SP, vinculado ao tema n.°
914, no qual a Suprema Corte devera analisar a “Constitucionalidade da Contribuigdo de Intervengdo no Dominio Econdmico —CIDE sobre remessas ao exterior,
instituida pela Lein® 10.168/2000, posteriormente alterada pela Lein® 10.332/2001.” e (iii) requer vincule-se este feito ao leading case RE n.° 928.943/SP (tema 914),
ocorrendo a vinculagdo ao RE 603.624/SC apenas de forma subsidiaria, na medida em que se revela insuficiente a solugdo do caso concreto, devendo o presente
Recurso Extraordinario ser sobrestado até o transito emjulgado do RE 928.943/SP.

E o relatorio.
DECIDO.
Assiste parcial razio a Impetrante.

A decisdo de sobrestamento determinada por esta Vice-Presidéncia atende ao comando esculpido no art. 1.030, 11T do CPC, vazado nos seguintes
termos:

Art. 1.030. Recebida a peticdo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazoes no prazo de 15

(quinze) dias, findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

[-]

111 —sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de cardter repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior

Tribunal de Justica, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional; (redagdo da Lein.” 13.256/16).

Dessa forma, a decisfo proferida por esta Vice-Presidéncia determinou o sobrestamento do exame da admissibilidade dos recursos excepcionais
interpostos até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.” 325 de Repercussdo
Geral.

A controvérsia a ser dirimida no citado paradigma:
Tema n.” 325 - Indicagdo de bases econémicas para delimitagdo da competéncia relativa a instituicdo de contribui¢des sociais e de intervengdo

no dominio econémico, apos o advento da Emenda Constitucional n®33/2001.
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A controvérsia instaurada no presente processo refere-se a pretensdo de reconhecimento da constitucionalidade da CIDE sobre os pagamentos que a
Requerente realizou a sociedade estrangeira (MANN+HUMMEL GMBH), em decorréncia de contratos de uso de patentes, marcas e “know-how”, nos termos
impostos pelas Leis n° 10.168/00 ¢ 10.332/01, regulamentadas pelo Decreto 4.195/02, emrazio (i) da sua natureza de imposto, (i) da auséncia de referibilidade, (iii) da
falta de temporariedade, (iv) da auséncia de lei complementar e (v) da sua intervengdo na Ordem Social e ndo na Ordem Econdmica, afrontando o disposto no artigo 149
da CF/88.

Nessa ordem de ideias, a simples leitura da tese de Repercussdo Geral evidencia que o recurso paradigmatico abrange questdes debatidas no feito,
sendo, neste ponto, irretocavel a decisdo de sobrestamento.

Por outro lado, a controvérsia travada nos autos também envolve matéria idéntica aquela em discusséo no RE n.° 928.943/SP, vinculado ao tema n.°
914, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo Tribunal Federal ("Constitucionalidade da Contribuicdo de Intervengdo no Dominio
Econoémico - CIDE sobre remessas ao exterior, instituida pela Lei 10.168/2000, posteriormente alterada pela Lei 10.332/2001."), e ainda pendente de julgamento.

Nessa ordem de ideais, o prosseguimento do feito em relag@io aos recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a fisiologia do microssistema
processual de precedente obrigatdrio, emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Importa anotar, ainda, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada,
razio pela qual, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe senfio suspender a
marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia deverfio aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Nao € caso, portanto, de se promover a reforma da decisdo impugnada, sendo de se indefeir o pedido formulado.

Ante 0 exposto, determino o sobrestamento do feito até a publicacdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.°
603.624/SC, vinculado ao tema n.” 325 de Repercussio Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 928.943/SP, vinculado ao tema n.° 914 de Repercussio
Geral.

Intimem-se.
Séo Paulo, 11 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5016309-92.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: COLGATE-PALMOLIVE COMERCIALLTDA.

Advogado do(a) APELANTE:JERRY LEVERS DE ABREU - SP183106-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Do compulsar dos autos verifico que, no caso emaprego, o Recorrente interpds RECURSO ESPECIAL ¢ RECURSO EXTRAORDINARIO. Abaixo passo
a analisa-los:

I-RECURSO EXTRAORDINARIO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto por COLGATE-PALM OLIVE COMERCIAL LTDA., com fundamento no art. 102, 111, "a" da
Constituigio Federal, contra acérddo prolatado por drgfio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. NULIDADE POR AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CERCEAMENTO DE
DEFESA. INEXISTENCIA. CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO DESTINADA A
FINANCIAR O PROGRAMA DE ESTIMULO A INTERACAO UNIVERSIDADE-EMPRESA. CIDE-TECNOLOGIA. LEI N.°
10.168/2000. DISTRIBUICAO DE PROPAGANDA. SERVICO TECNICO DE PUBLICIDADE. CARACTERIZAGAO.
TRANSFERENCIA DE TECNOLOGIA. PRESCINDIBILIDADE.

1. Afastada a alegagdo preliminar de auséncia de fundamentagdo e cerceamento de defesa, eis que embora os contratos de cambio sejam
citados em conjunto, é possivel se dessumir de uma leitura atenta da r: sentenga que a questdo objeto da presente demanda é téo somente a
consideragdo ou ndo como servigo técnico especializado da distribuigdo de propaganda, nos termos do ar: 2°, § 2° da Lein.” 10.168/2000,
o0 que foi objeto apenas do contrato de cambio n.° 02/86267, ndo havendo que se falar;, portanto, em qualquer prejuizo a apresentagdo de

defesa.
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2. As Contribuicdes de Intervengdo no Dominio Econémico (CIDE) encontram previsdo no art. 149 e pardagrafos, da Carta Magna,
cabendo exclusivamente a Unido institui-las, como forma de sua atuagdo na drea econémica, dispensando lei complementar para sua
institui¢do.

3. Em estrita obediéncia aos ditames constitucionais do art. 149, a Lein.” 10.168, de 29/12/2000, instituiu contribuicdo de intervengdo no
dominio econémico, cuja finalidade precipua é estimular o desenvolvimento cientifico e tecnologico brasileiro.

4. Nos termos da Lei n.° 4.680/1965, a mera distribuicdo de propaganda pela agéncia de publicidade Mediaedge Cia, sediada em Miami,

Estados Unidos da América também é considerada servigo técnico de publicidade, com perfeita subsungdo ao art. 2°, §§ 2°e 3°da Lei n.”
10.168/2000.

5. Também ndio prospera a alegagdo da apelante de que é necessdria a transferéncia de tecnologia para fins de incidéncia da CIDE, uma
vez que, embora o caput do art. 2°da Lein.° 10.168/2000 trate de transferéncia de tecnologia, o seu pardgrafo 2°, aplicavel aos casos de
pessoas juridicas signatdrias de contratos que tenham por objeto servigos técnicos, ndo faz a aludida exigéncia, entendimento adotado,
inclusive, pelo proprio Conselho Administrativo de Recursos Fiscais (CARF), por meio do enunciado de Sumulan.®127.

6. Matéria preliminar rejeitada e Apelagdo desprovida.

Opostos Embargos de Declaragfo, foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo ao art. 5.°, LIV e LV da CF e (i) violag@o ao art. 93, IX da CF.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso ndo comporta admissao.

Inicialmente, quanto a aventada viola¢do ao art. 5.°, LIV e LV da CF, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do ARE n.° 748.371/MT,
submetido a sistematica da Repercussdo Geral (tema n.” 660), pacificou o entendimento de que a controvérsia envolvendo a violagao aos principios do devido
processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, quando o julgamento da causa depender de prévia anlise da adequada aplicagdo das normas infraconstitucionais,
¢é questdo despida de repercussao geral, por ostentar natureza infraconstitucional.

A ementa do acordao paradigma, publicado em01/08/2013, foilavrada nos seguintes termos:

Alegagdo de cerceamento do direito de defesa. Tema relativo a suposta violagio aos principios do contraditorio, da ampla defesa, dos
limites da coisa julgada e do devido processo legal. Julgamento da causa dependente de prévia andlise da adequada aplicacdo das

normas infraconstitucionais. Rejeicdo da repercussio geral.

(STF, ARE n.° 748.371 RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 06/06/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG
31-07-2013 PUBLIC 01-08-2013)(Grifei).

Desse modo, considerando o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem como a manifestagdio expressa do Supremo Tribunal
Federal pela inexisténcia de repercussao geral do quanto nele veiculado, impde-se a negativa de seguimento ao excepcional, ex vido art. 1.030, I, "a", do Codigo de
Processo Civil
No que dizrespeito a arguida afronta ao art. 93, IX da CF, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al n.’ 791.292/PE, vinculado ao
tema n.’ 339, reconheceu a repercussio geral da matéria e reafirmou sua jurisprudéncia, no sentido de que o principio da obrigatoriedade de fundamentacio das
decisdes judiciais se contenta comexisténcia de motivagao - ainda que sucinta - na decis@o, ndo se demandando o exame aprofindado de cada uma das alegacdes.
O paradigma, publicado em 13/08/2010, estampa a seguinte ementa:
Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordinario (CPC, art. 544, §§ 3°e 4°).
2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5°e ao inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia.
3. O art. 93, IX, da Constitui¢cio Federal exige que o acordio ou decisio sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem
determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da

decisdo.

4. Questio de ordem acolhida para reconhecer a repercussdo geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento ao
recurso e autorizar a adogdo dos procedimentos relacionados a repercussio geral.

(STF, AI n.°791.292 QO-RG, Rel. Min. GILMAR MENDES, julgado em 23/06/2010, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-149
DIVULG 12-08-2010 PUBLIC 13-08-2010 EMENT VOL-02410-06 PP-01289 RDECTRABVv. 18, n. 203, 2011, p. 113-118) (Grifei).

No caso concreto, vé-se que o acordio recorrido, porque findamentado, pde-se em consonincia como entendimento sufragado pelo Supremo Tribunal
Federal, impondo-se, quanto a esta questo, a negativa de seguimento ao Recurso Extraordinario, por forga do art. 1.030, 1, "a", do CPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao Recurso Extraordinario.

Intimem-se.

II-RECURSO ESPECIAL
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Trata-se de Recurso Especial mnterposto por COLGATE-PALMOLIVE COMERCIAL LTDA., com findamento no art. 105, 111, "a" da
Constituicdo Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acdrdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. NULIDADE POR AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INEXISTENCIA. CONTR!BUICJQ DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO DESTINADA A
FINANCIAR O PROGRAMA DE ESTIMULO A INTERAGAO UNIVERSIDADE-EMPRESA. CIDE-TECNOLOGIA. LEI N.°
10.168/2000. DISTRIBUICAO DE PROPAGANDA. SERVICO TECNICO DE PUBLICIDADE. CARACTERIZAGCAO.
TRANSFERENCIADE TECNOLOGIA. PRESCINDIBILIDADE.

1. Afastada a alegagdo preliminar de auséncia de fundamentagdo e cerceamento de defesa, eis que embora os contratos de cambio sejam
citados em conjunto, é possivel se dessumir de uma leitura atenta dar. sentenga que a questdo objeto da presente demanda é tdo somente a
consideragdo ou ndo como servigo técnico especializado da distribuicdo de propaganda, nos termos do ar: 2°, § 2° da Lei n.° 10.168/2000,
o que foi objeto apenas do contrato de cambio n.° 02/86267, nédo havendo que se falar;, portanto, em qualquer prejuizo a apresentagdo de
defesa.

2. As Contribuicoes de Intervengdo no Dominio Econémico (CIDE) encontram previsdo no art. 149 e pardagrafos, da Carta Magna,
cabendo exclusivamente a Unido institui-las, como forma de sua atuagdo na drea econdmica, dispensando lei complementar para sua
instituigdo.

3. Em estrita obediéncia aos ditames constitucionais do art. 149, a Lein.” 10.168, de 29/12/2000, instituiu contribuicdo de intervengdo no
dominio econdmico, cuja finalidade precipua é estimular o desenvolvimento cientifico e tecnologico brasileiro.

4. Nos termos da Lei n.° 4.680/1965, a mera distribuicdo de propaganda pela agéncia de publicidade Mediaedge Cia, sediada em Miami,

Estados Unidos da América também é considerada servico técnico de publicidade, com perfeita subsungdo ao art. 2° §§ 2°e 3°da Lei n.”
10.168/2000.

5. Também ndo prospera a alegag¢do da apelante de que é necessaria a transferéncia de tecnologia para fins de incidéncia da CIDE, uma
vez que, embora o caput do art. 2°da Lei n.° 10.168/2000 trate de transferéncia de tecnologia, o seu pardagrafo 2°, aplicavel aos casos de
pessoas juridicas signatdrias de contratos que tenham por objeto servigos técnicos, ndo faz a aludida exigéncia, entendimento adotado,

inclusive, pelo proprio Conselho Administrativo de Recursos Fiscais (CARF), por meio do enunciado de Sumulan.® 127.

6. Matéria preliminar rejeitada e Apelagdo desprovida.

Opostos Embargos de Declaracgo, foramrejeitados.

Emseu recurso excepcional, o Recorrente alega, emsintese: (i) violagdo ao art. 1.022, II, do CPC, uma vez que, a seus olhos, o ac6rdao recorrido se
ressentiria de vicios nfio sanados a despeito da oposicdo de Embargos de Declaragdo e (i) violagdo ao art. 2.°, caput e §§ 2.° ¢ 3.° da Lein.° 10.168/05 ¢ aos arts. 1.°,
2.° ¢ 3.° da Lein.° 4.680/65, argumentando que: (ii. 1) emrigor, ndo houve a prestagdo de servigo técnico de publicidade pela empresa Mediaedge Cia., na medida em
que para a caracterizagdo destes servigos € imprescindivel que no local se produza propaganda, e ndo meramente que se a veicule e (ii.2) ao se tratar da CIDE- Royalties,
ndo se pode olvidar o disposto no art. 2.°, caput, da Lein® 10.168/00, segundo o quala contribuicio somente ¢ devida pela pessoa juridica detentora de licenga de uso ou
adquirente de conhecimentos tecnologicos, bemcomo aquela signataria de contratos que impliquem transferéncia de tecnologia, firmados comresidentes ou domiciliados
o exterior, € que no caso vertente ndo houve transferéncia de tecnologia.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

DECIDO.

O recurso comporta admisso.
Recurso tempestivo, alémde estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do CPC.
Atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinrias e do prequestionamento.

Umn das teses defendidas pela Recorrente € a de que para a incidéncia da CID E-Royualties é necessaria a transferéncia de tecnologia, a teor do
art. 2.°, caput, da Lein® 10.168/00.

Em pesquisa realizada junto aos repositorios de jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ndo se localizou, a principio, precedente sobre a tese
defendida, merecendo tréansito o recurso excepcional para que a Corte Especial exerga a sua fungo constitucional.

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pela Recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justiga, uma vez que s3o aplicaveis
ao caso as Stumulas n.’ 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, admito o Recurso Especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 11 de maio de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014663-77.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: DEPARTAMENTO NACIONALDE PRODUCAO MINERAL

AGRAVADO: SHUNJI SUTO
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fndamento no art. 105, 111, “a” da Constituigdo Federal, interposto por Departamento Nacional de Produciio
Mineral - DNPM contra acordio proferido por drgdo fracionario desta Corte.

O acordao restou assimementado:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. A GRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. CADASTRO DE
INADIMPLENTES. SERASAJUD. INCLUSAO. AGRAVO DESPROVIDO.

Conforme o entendimento do C. Superior Tribunal de Justica, é possivel a inscrigdo do nome do devedor nos cadastros de protegdo ao
crédito nos processos de execugdo judicial ou extrajudicial. Ainda, aplicando-se a medida coercitiva no processo de execugdo fiscal,
cuida-se a intervengdo de uma faculdade do juizo, a ser exercida de acordo com as circunstdncias do caso concreto, sendo desnecessario o
esgotamento das buscas por bens do devedor. Assim, ndo justificando a recusa do juizo a auséncia de convénio ou a indisponibilidade do
sistema, porque a possibilidade de expedicdo de oficio ao banco de dados restritivo, por si so, afasta a razoabilidade da recusa nestas
situagdes, obviamente, apenas em caso de a inscrigdo ndo puder ser providenciada pela parte exequente é que o Poder Judicidrio deverd
agir:

2. Agravo de instrumento desprovido.

A recorrente alega vulneragdo ao art. 782, §3°, do CPC, na medida em que devem ser aplicados os instrumentos trazidos pelo novo Cédigo
Processual as execugdes fiscais, a fim de buscar o aprimoramento do procedimento com ferramentas mais atuais e dar maior efetividade ao processo de
execugdo, 1o caso, a inclusdo do devedor no SERASAJUD. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior,
ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.

Cinge-se a controvérsia recursal sobre a possibilidade de inclusdo do nome do devedor no SERAS A por ordemjudicial por meio do SERASAJUD.

O orgo colegiado desta Corte Regional indeferiu a medida pleiteada, consignando que: No caso em tela, a vista do acima exposto, merece ser
mantida a deciséo recorrida, que indeferiu o pedido de inclusd@o do nome da parte executada no cadastro de inadimplentes SERASAJUD, porque a parte
exequente ndo comprova a dificuldade ou a impossibilidade de providenciar ela prépria a inscrigdo, podendo diligenciar por seus proprios meios.

Sobre o tema emdebate, foi encontrado precedente do E. Superior Tribunal de Justiga:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO FISCAL. INCLUSAO DO NOME DO EXECUTADO EM CADASTRO
RESTRITIVO DE CREDITO. POSSIBILIDADE.

I - Na origem, trata-se de agravo de instrumentos nos autos de execugdo fiscal, objetivando a inclusdo do nome dos executados no

cadastro de inadimplentes. No Juizo de origem, indeferiu-se o pedido. No Tribunal a quo, a decisdo foi reformada para determinar a

expedigdo de oficio aos servigos de protegdo ao crédito para incluséo dos nomes dos executados nos cadastros do SPC e Serasa, por meio

do SerasaJUD, até o pagamento da divida. Esta Corte conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial.

11 - O Superior Tribunal de Justica tem entendimento pacifico de que é permitido, no ambito da execugdo fiscal, o pedido de inclusdo do

nome dos executados nos cadastros de inadimplentes, tais como BacenJUD, RenaJUD, SerasaJUD, Serasa, etc. Sobre o assunto,

confiram-se os seguintes precedentes: (REsp n. 1.799.572/SC, Rel. Min. Francisco Falcdo, Julgado em 9/5/2019 e RMS 31.859/G O, Rel.

Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 8/6/2010, DJe 1/7/2010).

111 - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1545969/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/03/2020, DJe 17/03/2020)
Considerando possivel divergéncia entre o entendimento desta Corte coma jurisprudéncia da Corte Superior, tem-se pertinente o trinsito recursal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.
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Sio Paulo, 11 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0008847-56.2014.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TERESINHAALVES GOMES

Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELADO: LENITA FREIRE MACHADO SIMAO - SP245134-B
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n°
1.005, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Sao Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5001494-06.2018.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANTONIO JOSE GROPELO

Advogados do(a) APELANTE: ANDREA DO PRADO MATHIAS - SP111144-A, LUCIANO DO PRADO MATHIAS - SP282644-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n® 626.489/SE, decidido sob a sistematica da repercusso geral da matéria (CPC/1973, artigo 543-B),
assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituic@o de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdenciério, tal como previsto no artigo
103 da Lein® 8.213/91 - na redagao conferida pela MP n° 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada
norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

Confira-se a ementa do julgado, in verbis:

"RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISAO
DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DECADENCIA. 1. O direito & previdéncia social constitui direito fundamental e, uma vez
implementados os pressupostos de sua aquisicdo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste prazo decadencial
para a concesséo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a reviséo de
beneficio ja concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de
equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidario. 3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisoria 1.523, de
28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide, inclusive,
sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constitui¢do. 4. Inexiste direito adquirido a regime
Juridico ndo sujeito a decadéncia. 5. Recurso extraordinario conhecido e provido."”

(STF, Pleno, RE n°626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Nesse mesmo sentido, no julgamento do RE 630.501/RS (Tema 334, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 26/8/2013), o C. STF fixoua seguinte tese (grifei):

"Para o cdlculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais favoravel ao beneficidrio, pouco importando o decesso remuneratorio
ocorrido em data posterior ao implemento das condigdes legais para a aposentadoria, respeitadas a decadéncia do direito a revisdo e a prescricdo
quanto as prestacoes vencidas."

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos
RESPn’1.309.529/PR ¢ RESPn" 1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

A ementa do tltimo precedente acima citado - transitado emjulgado em(09.12.2014 - é a que segue, verbis:
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"PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART, 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS REPRESENTATIVOS
DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e 1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICACAO DO ART. 103 DA LEI
8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA.
POSSIBILIDADE. TERMO A QUO. PUBLICA CAODAALTERACAO LEGAL. MA TERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C
DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia do direito do recorrido de revisar beneficios
previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997),
posteriormente convertidana Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da agdo. 2.
Dispde a redacéo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer diveito ou agdo do segurado ou beneficidrio
para arevisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagéo ou, quando for o
caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitdria definitiva no dmbito administrativo.” SITUACAO ANALOGA -
ENTENDIMENTO DA CORTE ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial
estabeleceu que "o prazo previsto na Lei n°9.784/99 somente poderia ser contado a partir de janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito
retroativo a referida Lei" (MS 9.122/DF, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS 9.092/DF, Rel.
Ministro Paulo Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF; Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O
OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de
revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidario. 5. O direito ao beneficio estd incorporado ao patriménio juridico, ndo sendo
possivel que lei posterior imponha sua modlificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de revisdo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado
alterar a concessdo inicial em proveito proprio, o que resulta em direito exercitavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7.
Por conseguinte, ndo viola o direito adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagdo do regime juridico da citada norma sobre o exercicio, na
vigéncia desta, do direito de revisdo das prestaces previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA
TESE CONTROVERTIDA 8. Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997,
convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos anteriormente a esse preceito normativo, com termo a
quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Segdo, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a
orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o
entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art.
103 da Lei de Beneficios - de que "o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agéo visando a sua reviséo tem como termo inicial a data
em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki,
Primeira Segdo, DJ 21.3.2012). CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo
decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da agdo com o intuito de rever ato concessorio ou
indeferitcrio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, 1V, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acérddo
submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ."

(STJ, Primeira Sec@o, RESP n° 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)

Referido entendimento foiainda ratificado pelo C. STJ, quando do julgamento, sob a sistematica de recursos repetitivos, dos RESPn® 1.631.021/PR ¢ RESPn®
1.612.818/PR. No referido julgamento, fixou-se a seguinte tese (Terma 966):

"Incide o prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991 para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdenciario mais
vantajoso."

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em04.02.2020 - é a que segue, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIALREPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. RECONHECIMENTO DO DIREITO
ADQUIRIDO AO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO. EQUIPARACAO AO ATO DE REVISAO. INCIDENCIA DO PRAZO
DECADENCIAL. ARTIGO 103 CAPUTDA LEI 8.213/1991. TEMA 966. RECURSO ESPECIALNAO PROVIDO.

1. Cinge-se a controvérsia emsaber se 0 prazo decadencial do caput do artigo 103 da Lei8.213/1991 ¢ aplicavel aos casos de requerimento a umbeneficio
previdencidrio mais vantajoso, cujo direito fora adquirido emdata anterior a implementagéo do beneficio previdenciario ora emmanutencao.

2. Emrazio da natureza do direito tutelado ser potestativo, o prazo de dezanos para se revisar o ato de concessao é decadencial.

3. No ambito da previdéncia social, € assegurado o direito adquirido sempre que, preenchidos os requisitos para o gozo de determinado beneficio, lei
posterior o revogue, estabelega requisitos mais rigorosos para a sua concessao ou, ainda, imponha critérios de calculo menos favoraveis ao segurado.

4. O direito ao beneficio mais vantajoso, incorporado ao patrimbnio juridico do trabalhador segurado, deve ser exercido por seu titular nos dez anos previstos
no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991.

Decorrido o decénio legal, acarretara a caducidade do proprio direito. O direito pode ser exercido nas melhores condi¢des emque foi adquirido, no prazo
previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991.

5. O reconhecimento do direito adquirido ao beneficio mais vantajoso equipara-se ao ato revisional e, por isso, esté submetido ao regramento legal.
Importante resguardar, alémda seguranga juridica das relagdes firmadas coma previdéncia social, o equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdencidrio.

6. Tese delimitada emsede de representativo da controvérsia: sob a exegese do caput do artigo 103 da Lei8.213/1991, incide o prazo decadencial para
reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdencidrio mais vantajoso.

7. Recurso especial do segurado conhecido e no provido. Observancia dos artigos 1.036 a 1.041 do CPC/2015.

(REsp 1612818/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, PRIMEIRA SEC AO, julgado em 13/02/2019, DJe 13/03/2019)
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No caso emexamne, verifica-se que o v. acorddo nfo diverge do entendimento sufragado pelas instincias superiores.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 11 de maio de 2020.

APELACAO/ REMESSANECESSARIA(] 728) N° 5001392-05.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:EMBAPLAN EMBALAGENS PLANEJADAS LTDA

Advogados do(a) APELADO: EDUARDO SIMOES FLEURY - SP273434-A, RODRIGO ALEXANDRE LAZARO PINTO - SP235177-A

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Uniio contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordindrio emque se discute a inclusio do ICMS
na base de célculo do PIS e da COFINS.

E o relatdrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixoua
seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de caleulo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do
julgamento de nérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre
o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratdrios:

RECURSO EXTRAORD[NA'RIO. TRIBUTARIO. ICMS. Eg(CLUSANO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO
EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO.
MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS
ndo compaée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.

Os embargos de declaracdo estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do
julgamento de merito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Republica, apos a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio
n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA
COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS
EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da
repercussdo geral, referente a ‘incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a
seguinte tese: ‘o ICMS ndo compoe a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a
existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos
efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo
ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado
analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos
para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com
efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio
brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos
embargos, tdo somente para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro
Suturo, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso
Extraordindrio n. 574.706-R G e permanegam os autos na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019,
publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC
03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019 PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.
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O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistenmtica do microssisterma processual
de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial nfo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo
recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até¢ mesmo teses ou capitulos recursais, que nfio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistematica para, sd entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprenn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de
Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistermas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 5 de maio de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°5019310-52.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

Advogados do(a) AGRAVANTE: MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES - DF29008-A, RACHEL TAVARES CAMPOS - SP340350-A
AGRAVADO: VILAAMERICA PAES E DOCES LTDA - EPP

Advogado do(a) AGRAVADO: EDILSON FERNANDO DE MORAES - SP252615-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por VILA AMERICA PAES E DOCES LTDA - EPP contra acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal
Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

O acordio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

O Senhor Desembargador Federal Nelton dos Santos (Relator): E necessdria pericia contdbil elaborada, em virtude do lapso
temporal entre os recolhimentos efetuados, os expurgos inflaciondrios do periodo e os indices a serem aplicados.

Nesse sentido, ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justica, em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos, confira-se:

"RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO RITO DO ART. 543-C DO CPC. PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. DIFERENCA DE CORRECAO MONETARIA DE EMPRESTIMO COMPULSORIO. SENTENCA
ILIQUIDA. INADMISSIBILIDADE DA COBRANGA DA MULTA DO ART. 475-J DO CPC. PRECEDENTES DO STJ.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. A reforma do CPC conduzida por meio da Lei 11.232/05 objetivou imprimir ansiada e mesmo necessdria celeridade ao processo
executivo, no intuito de transformda-lo em um meio efetivo de realizagdo do direito subjetivo lesado ou violado,; nessa perspectiva,
suprimiu-se a execugdo como uma ag¢do distinta da agdo precedente de conhecimento, para tornd-la um incidente processual,
abolindo-se a necessidade de novo processo e nova citagdo do devedor; tudo com o escopo de conferir a mais plena e completa
efetividade a atividade jurisdicional, que, sem esse atributo de realizagdo no mundo concreto, transformariam as sentenga em pegas
de grande erudicdo juridica, da maior expressdo e préstimo, sem divida, mas sem ressondncia no mundo real.

2. Para as sentengas condenatorias ao cumprimento de obrigagdo de pagamento de quantia em dinheiro ou na qual a obrigagdo
possa assim ser convertida, o procedimento é o previsto no art. 475-J do CPC (art. 475-1 do CPC). Neste ultimo caso, a finalidade
da multa imposta para o caso de ndo pagamento foi a de mitigar a apresentagdo de defesas e impugnacdes meramente
protelatorias, incentivando a pronta satisfagdo do direito previamente reconhecido.

3. A liquidez da obrigagdo é pressuposto para o pedido de cumprimento de sentenga, assim, apenas quando a obrigagdo for liquida
pode ser cogitado, de imediato, o arbitramento da multa para o caso de ndo pagamento. Se ainda ndo liquidada ou se para a
apuragdo do quantum ao final devido forem indispensaveis cdlculos mais elaborados, com pericia, como no caso concreto, o prévio
acertamento do valor faz-se necessdrio, para, apos, mediante intimagdo, cogitar-se da aplicagdo da referida multa.
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4. No contexto das obrigagdes iliquidas, pouco importa, ao meu ver, que tenha havido deposito da quantia que o devedor entendeu
incontroversa ou a apresentagdo de garantias, porque, independentemente delas, a aplicagdo da multa sujeita-se a condicionante da
liquidez da obrigagdo definida no titulo judicial.

5. A jurisprudéncia desta Corte tem consignado que, de ordindrio, a discussédo sobre a liquidez ou iliquidez do titulo judicial
exeqtiendo é incabivel no ambito dos recursos ditos excepcionais, quando for necessdrio o revolvimento aprofundado de aspectos
faticos-probatorios; nesses casos, deve-se partir da conclusdo das instdncias ordindrias quanto a esse atributo da obrigagdo
executada para fins de verificar o cabimento da multa (AgRg no AREsp. 333.184/PR, Rel. Min. ELIANA CALMON, DJe
17.09.2013 e AgRg no AREsp 400.691/SC, Rel. Min. SIDNEI BENETI,DJe 03.12.2013); todavia, ao meu sentir; se essa avaliagdo
probatoria puder ser suprimida, e ndo raro é possivel tirar a conclusdo a partir do contexto do prdprio acorddo impugnado, é
possivel e mesmo desejavel a avaliagdo dessa circunstdncia por esta Corte, de modo a por fim a controvérsia.

6. O caso concreto refere-se a condenagdo ao pagamento de diferengas de corre¢do monetdria de empréstimo compulscrio, tendo

ficado assentado nas decisdes precedentes a iliquidez do titulo judicial; a apura¢do do montante devido, nessas hipoteses, ndo
prescinde de certa complexidade, dado o tempo passado desde cada contribuicdo, as alteragbes monetdrias e a diversidade de
indices de correcdo monetaria aplicaveis ao periodo, tanto assim que tem sido necessdria pericia contdbil mais elaborada em
iniimeros, sendo em todos os casos, como se observa dos diversos processos submetidos a apreciagdo da Primeira Se¢do desta
Corte; a sentenga, nesses casos, ndo pode ser considerada liquida no sentido que lhe empresta o Codigo, como bem salientou o
acorddo a quo, pois sequer existe um valor bdsico sobre o qual incindiriam os indices de corre¢do monetdria e demais acréscimos.

7. Assim, para efeitos do art. 543-C do CPC, fixa-se a seguinte tese: No caso de sentenga iliquida, para a imposi¢do da multa
prevista no art. 475-J do CPC, revela-se indispensavel (i) a prévia liquidagdo da obrigagdo; e, apos, o acertamento, (i) a intimagdo
do devedor, na figura do seu Advogado, para pagar o quantum ao final definido noprazo de 15 dias.

8. Ante o exposto, nego provimento ao Recurso Especial.”

(REsp 1147191/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, CORTE ESPECIAL, julgado em 04/03/2015, DJe
24/04/2015)

De fato, a “Corte Especial do STJ, no julgamento do REsp 1.147.191/RS, em hipotese que trata de cumprimento de sentenca
de titulo judicial decorrente de empréstimo compulsorio de energia elétrica, firmou entendimento de que tais sentencas se
submetem inafastavelmente a necessidade de liquidacdo do julgado, porque complexos os cdlculos envolvidos. (...) O caso
concreto refere-se a condenagdo ao pagamento de diferencas de corre¢do monetdria de empréstimo compulsorio, tendo ficado
clara a iliquidez do titulo judicial. Com efeito, a apuragdo do montante devido, nessas hipoteses, nio prescinde de certa
complexidade, dado o tempo passado desde cada contribui¢do, as alteracoes monetdrias e a diversidade de indices de correcio
monetdria aplicdveis ao periodo, tanto assim que tem sido necessdria pericia contdbil mais elaborada em iniimeros, sendo em
todos os casos, como se observa dos diversos processos submetidos a apreciacio do STJ. (...) No caso de sentenca iliquida,
revela-se indispensdvel a prévia liquidacdo da obrigacdo.” (REsp 1667620/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 20/06/2017)

Ndio envolvendo o caso sentenga liquida, a liquidagdo do quanto decidido deve ocorrer por arbitramento, nos termos do artigo 509,
inciso I e artigo 510, ambos do Codigo de Processo Civil, motivo pelo qual prospera a pretensdo recursal.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso, nos termos supra.

E como voto.

Referido entendimento coaduna-se comaquele consolidado pelo Superior Tribunal de Justiga, encontrando a pretenséo recursal obice na Siimula
83 do STJ, aplicavel também aos recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional: "Ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5024564-73.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:NILARTE INDUSTRIA E COMERCIO DE BUUTERIAS LTDA - EPP
Advogados do(a) APELADO: CASSIO GUSMAO DOS SANTOS - SP374404- A, DENIS GUSTAVO PEREIRADOS SANTOS - SP329972-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 13/05/2020  54/2048



Trata-se de agravo interno interposto pela Unio contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordindrio emque se discute a inclusio do ICMS
na base de célculo do PIS e da COFINS.

E o relatdrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixoua
seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de caleulo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do
julgamento de nérito desse recurso, estdo pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre
o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDIN/{RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS
DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos
do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposi¢do dos embargos de declaracdo, assim se manifestou nos autos do Recurso
Extraordindrion. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS
E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS.
MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2.
Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do
PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaracdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de
efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora
decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orvientagdo defendida por este orgdo ministerial em
hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo
impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios
podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que
impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos
ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagoes fiscais e pode
acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo
dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos
declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso
Extraordindgrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,

Julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque
nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC
03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019 PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

Ante 0 exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de
Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotacdes necessarias nos sistemmas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 5 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000352-07.2017.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PROTERVAC INDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS E MAQUINAS LTDA.
Advogados do(a) APELADO:KLEBER DELRIO - SP203799-A, DARLEY ROCHA RODRIGUES - SP307903-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unifio contra decis@o que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusio do ICMS
na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a
seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de céleulo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unifio contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do
julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de andlise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre
o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORD]N/{RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS
DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos
do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Republica, apos a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso
Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS
E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS.
MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do IC MS na base de cdlculo do PIS e da COFINS’. 2.
Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do
PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de
efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora
decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orvientagdo defendida por este rgdo ministerial em
hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo
impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios
podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em si impacto e abrangéncia que
impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos
ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande numero de transagoes fiscais e pode
acarretar grave impacto nas contas puiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo
dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos
declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso
Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,
Julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque
nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC
03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019 PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.
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O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistenmtica do microssistenma processual
de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial nfo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo
recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe senfio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até¢ mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sisteméatica para, sd entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de
Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistermas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 5 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5015082-67.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: VOOLIVRE COMERCIO DE BRINQUEDOS LTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO: TAIANE MICHELI HERMINI - SP354296-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS
na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decis@o pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a
seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do
julgamento de nérito desse recurso, estdo pendentes de anlise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre
o terma até o julgamento dos respectivos embargos declaratérios:

RECURSO EXTRAORD]N/{RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS
DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS
ndo compde a base de cdalculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos
do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Republica, apos a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso
Extraordindrio n. 574.706-RG':
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRA ORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS
E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS.
MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do IC MS na base de cdlculo do PIS e da COFINS’. 2.
Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do
PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de
efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora
decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em
hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo
impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios
podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em si impacto e abrangéncia que
impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos
ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode
acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo
dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos
declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso
Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,

Julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque
nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC
03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019 PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemtica do microssistenma processual
de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo
recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até¢ mesmo teses ou capitulos recursais, que nfo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, em observancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de
Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotacdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 5 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728)N° 5001107-25.2017.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DA 3* REGIAO
APELADO:BOTTCHER DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) APELADO: MARISSOL SANCHEZ MADRINAN - SP116044-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS
na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio.
Decido.
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A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixoua
seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unifio contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulacdo de efeitos do
julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de andlise pelo Plenrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, temdeterminado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre
o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAORD]N/{RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS
DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O
ICMS néo compoe a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins’.

Os embargos de declaragdo estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos
efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Republica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso
Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS
E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS.
MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leadling case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS’. 2.
Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do
PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuig¢do de
efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora
decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em
hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordéio
impugnado analisou devida e fundamentadamente as questoes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios
podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em si impacto e abrangéncia que
impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos
ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode
acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo
dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos
declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso
Extraordindrio n. 574.706-R G e permanecam os autos na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA,

Julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque
nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC
03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019 PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelacdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemtica do microssistema processual
de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo
recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfo cabe senfio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de
controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistemética para, s entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de
Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotacdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 4 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003439-49.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MARFELIMPORTACAO COMERCIO LTDA

Advogados do(a) APELADO: MARCIANO BAGATINI - SC17547-A, CARINE ANGELA DE DAVID - SP252517-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por
orgdo fracionario deste Tribunal.

A parte recorrente alega violagao aos dispositivos constitucionais atinentes a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatdrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a
seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do
julgamento de nérito desse recurso, estdo pendentes de anlise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre
o tema até o julgamento dos respectivos embargos declaratdrios:

RECURSO EXTRAORD]N/{R]O. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS
DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O
ICMS néo compie a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos
efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Republica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso
Extraordindrio n. 574.706-RG :
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRA ORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS
E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS.
MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do IC MS na base de cdlculo do PIS e da COFINS’. 2.
Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do
PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de
efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora
decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em
hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo
impugnado analisou devida e fundamentadamente as questoes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios
podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em si impacto e abrangéncia que
impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos
ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode
acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo
dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos
declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Re