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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Ediciio n° 87/2020 — Sio Paulo, quinta-feira, 14 de maio de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5691228-09.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE CARLOS DAS NEVES

Advogados do(a) APELADO: ANTONIO MARCOS LOPES PACHECO VASQUES - SP266762-N, MAISA CRISTINANUNES - SP274667-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5037334-07.2018.4.03.9999
APELANTE: BENVINDA RIBEIRO ROCHA

Advogado do(a) APELANTE: EUKLES JOSE CAMPOS - SP260127-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5787817-63.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FRANCISCO CARVALHO BRAGA

Advogados do(a) APELADO: MAILSON LUIZ BRANDAO - SP264979-N, SAMANTA SILVA CAVENAGHI - SP386927-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 12 de maio de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5370419-71.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MANUEL RIBEIRO DEALBUQUERQUE

Advogado do(a) APELADO: ELIEL DE CARVALHO - SP142496-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0012925-86.2017.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, FIDELCINO COSTA DEAGUIAR
Advogado do(a) APELANTE: ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS - SP144129-N
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, FIDELCINO COSTA DEAGUIAR
Advogado do(a) APELADO: ELAINE CRISTIANE BRILHANTE BARROS - SP144129-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0008189-88.2018.4.03.9999
APELANTE:JOSEALFREDO AFONSO

Advogado do(a) APELANTE: HERALDO PEREIRA DE LIMA - SP112449-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0011575-41.2012.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LUCIANE SERPA - SP202214-B
APELADO:ARNALDO FELIX ANACLETO

Advogado do(a) APELADO: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
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Séo Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 0000823-66.2016.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA - SP252435-N
APELADO:MARIADAS DORES BATISTA DE SIQUEIRA

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030771-21.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
AGRAVADO: WALDOMIRO THOMAZ, JOSE ROBERTO TEIXEIRA, ALEXANDRE THOMAZ
REPRESENTANTE:ALEXANDRE THOMAZ, DANIELTHOMAZ
Advogado do(a) AGRAVADO:JOAQUIM ARNALDO DA SILVANETO - MS8829-B,
Advogados do(a) AGRAVADO: JULIANA CEMBRANELLI DA COSTA - MS19048, CICERO ALVES DA COSTA - MS5106-A
Advogado do(a) AGRAVADO: EDUARDO GAIOTTO LUNARDELLI - MS14197
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0001835-53.2014.4.03.6130
APELANTE: DAMIAO DA CONCEICAO ALVES

Advogado do(a) APELANTE: ELIAS RUBENS DE SOUZA - SP99653-A
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0002139-11.2011.4.03.6113
APELANTE: VERA LUCIA DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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Advogado do(a) APELADO:FABIO VIEIRABLANGIS - SP213180-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 12 de maio de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5003845-78.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: WALDEMAR FERREIRA DE MELO
Advogado do(a) APELANTE: FRANK DA SILVA - SP370622-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

ATO ORDINATORIO -VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontramtse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declarag@o opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 12 de maio de 2020.

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 67570/2020

DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD

DEspacho(s) e/ou decisao(des) PROFERIDo(S)
PELA VICE-PRESIDENCIA

PORTARIA CONJUNTAPRES/COREN"3,
DE19DE MARCO DE 2020
TRF3 OPERANORMALMENTE EM REGIME DE TELETRABALHO

CONFIRA CANAIS DEATENDIMENTO

00001 APELACAO CRIMINALN® 0009796-67.2007.4.03.6105/SP

[ [2007.61.05.009796-5/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |Justica Publica

APELANTE : |EDNASILVERIO DA SILVALIMA

ADVOGADO : |SP229068 EDSON RICARDO SALMOIRAGHI ¢ outro(a)
No. ORIG. :|00097966720074036105 1 Vi CAMPINAS/SP
DESPACHO

Fl. 6.401. Diante do transito emjulgado para a ré¢ Edna Silvério da Silva Lima, expega-se, comurgéncia, guia de recolhimento definitiva.
Séo Paulo, 07 de maio de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0006331-27.2015.4.03.6119

APELANTE: PAULO JOSEMARCELINO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO MARTINEZ - SP286744-A

APELADO:PAULO JOSE MARCELINO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: ROBERTO MARTINEZ - SP286744-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0004461-41.2015.4.03.6120
APELANTE: JOSE MIRANDA DA COSTA

Advogado do(a) APELANTE: ALINE APARECIDAMINE - SP361987
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 0001221-31.2012.4.03.6126

APELANTE:ANTONIO CARLOS DA CRUZ, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

Advogado do(a) APELANTE: FABIANO CHEKER BURIHAN - SP131523-N

APELADO:ANTONIO CARLOS DA CRUZ, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S

Advogado do(a) APELADO: FABIANO CHEK ER BURIHAN - SP131523-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0001521-17.2012.4.03.6118
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOAO BOSCO XAVIER

Advogado do(a) APELADO: LUIS GUSTAVO DE CASTRO - SP345530-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0005341-68.2012.4.03.6110

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: RODOLFO FEDELI - SP125483

APELADO:IVAN JOSE RODRIGUES

Advogado do(a) APELADO: JOSCILEIA TEODORO SEVERIANO MENDONCA - SP209907-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0012421-63.2009.4.03.6183

APELANTE: LUIZ XAVIER MACIEL

Advogado do(a) APELANTE: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: FERNANDA GUELFI PEREIRAFORNAZARI - SP172050
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 0002531-83.2018.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:FRANCISCO LIRIO DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: VANIA ROBERTA CODASQUIEVES PEREIRA - SP281217-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0003532-97.2013.4.03.6307

APELANTE: MANOEL GENTIL DE MAGALHAES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ARIELTON TADEU ABIA DE OLIVEIRA - SP307035-S

Advogado do(a) APELANTE: ELCIO DO CARMO DOMINGUES - SP72889

APELADO:MANOEL GENTILDE MAGALHAES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: ARIELTON TADEU ABIA DE OLIVEIRA - SP307035-S

Advogado do(a) APELADO: ELCIO DO CARMO DOMINGUES - SP72889

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Recursos - DARE
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APELACAO CIVEL (198)N° 5081269-97.2018.4.03.9999
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:SHOJIRO YAMADA

Advogado do(a) APELADO: GISELI GOLIM DOS SANTOS - SP284661-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5744817-13.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:GILVAN JOSE DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO - SP191681-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 0007595-03.2015.4.03.6112
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:EDSON DE LIMA SILVA

Advogado do(a) APELADO:RHOBSON LUIZALVES - SP275223-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5729961-44.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOAO SABINO PAIXAO

Advogado do(a) APELADO: CAROLINANORONHA GALDINO - SP366411-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5002371-49.2017.4.03.6105
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOELMACHADO DE CAMPOS FILHO
Advogados do(a) APELADO: DANILO ROBERTO CUCCATI - SP293014-A, ANTONIO ROBERTO CUCCATI - SP283708-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198)N° 0012262-95.2016.4.03.6112
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:PAULO CEZAR BRAIANI DE CHRISTOFANO
Advogado do(a) APELADO:RHOBSON LUIZALVES - SP275223-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5009570-48.2018.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LAELSON VIEIRAANTUNES JUNIOR
Advogado do(a) APELADO: JOSE EDUARDO DO CARMO - SP108928-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL (198) N° 0006000-47.2015.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANTONIO OLINTO DE SOUSA

Advogados do(a) APELADO: RICARDO DE MENEZES DIAS - SP164061-A, ANTONIO SANTO ALVES MARTINS - SP117086-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 12 de maio de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5012215-38.2017.4.03.6100
APELANTE: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO
Advogado do(a) APELANTE: JONATAS FRANCISCO CHAVES - SP220653-A
APELADO:ROGER DEON AGOSTINHO

Advogado do(a) APELADO: FABIO PADOVANI TAVOLARO - SP118429-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002413-16.2017.4.03.6100
APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ALKA TECNOLOGIA EM DIAGNOSTICOS COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO DE CARVALHO BORGES - SP153881-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002514-26.2018.4.03.6130
APELANTE:INFOSERVER S.A., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: ANDRE DE ALMEIDA RODRIGUES - SP164322-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INFOSERVER S.A.
Advogado do(a) APELADO:ANDRE DE ALMEIDA RODRIGUES - SP164322-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sédo Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5021516-72.2018.4.03.6100
APELANTE: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES

APELADO:PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS
Advogado do(a) APELADO: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198) N° 5000139-62.2017.4.03.6138

APELANTE: SO FRUTAALIMENTOS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO RAMOS - SP35985-A

APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SO FRUTAALIMENTOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: RICARDO RAMOS - SP35985-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 12 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5001866-38.2017.4.03.6144
APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: QUALITY FASTLOGISTICAE TRANSPORTES LTDA - EPP
Advogados do(a) APELADO: VANESSA GOMES BAPTISTA - SP306363-A, SIMONE APARECIDA RINALDI LAKI - SP258403-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 12 de maio de 2020

REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N°® 5002722-46.2017.4.03.6000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

PARTE AUTORA:A.J. DISTRIBUIDORA DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO LTDA
Advogado do(a) PARTE AUTORA: JONATHAN PINHEIRO ALENCAR - MS21153-A
PARTE RE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatério.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controveérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RIO_N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
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3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO., RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do
Jjulgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em htpotese Aemelhante ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordao impugnado analisou devida e fund ! as questoes i is ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acérddo traz em si lmpacto e abrangencza que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagéo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Supremma, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimenyse.

Séo Paulo, 6 de maio de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0013903-91.2015.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ELETRONICOS PRINCE REPRESENTACAO, INDUSTRIA, COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS EM GERALLTDA
Advogado do(a) APELADO:ANDERSON MOTIZUKI - SP204761
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 12 de maio de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5000503-21.2017.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MAGGI MOTORS LTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: MARIANE TARGA DE MORAES TENORIO - SP344296-A, IRIS VANIASANTOS ROSA- SP115089-A
APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, MAGGI MOTORS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: MARIANE TARGA DE MORAES TENORIO - SP344296-A, IRIS VANIA SANTOS ROSA - SP115089-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.

Decido.
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A matéria veiculada no recurso corresponde a controveérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: *“O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede se a modulag'ao dos efeitos do
Jjulgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo defendida por este orgdo ministerial em h I ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fund d as questoes indi: iveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acérdéo traz em si lmpacto e abra angéncia que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000198-07.2017.4.03.6120
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ANTONIOSI TECNOLOGIAAGROINDUSTRIALLTDA

Advogados do(a) APELADO: MARCELO MORENO DA SILVEIRA - SP160884-A, JOAO ANDRE BUTTINI DE MORAES - SP287864-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Eorelatério.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de deciséo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acordéo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RION 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
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3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO, RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Jjulgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modifica¢do do aresto. Além disso, pede ve a mndu]acao dos efeitos do
Julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em I ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fund ! as questoes indi: iveis ao deslinde

da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em si lmpaclo e ahmngencm que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagéo dos efeitos do acdrdao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussao geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocréticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nfo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientacéo firmada na Corte Supremma, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5000465-46.2017.4.03.6130

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SUPERMERCADO MARIMAR LTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: SIDNEY EDUARDO STAHL- SP101295-A, EDUARDO CANTELLI ROCCA - SP237805-A
APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SUPERMERCADO MARIMAR LTDA.

Advogados do(a) APELADO: SIDNEY EDUARDO STAHL- SP101295-A, EDUARDO CANTELLI ROCCA - SP237805-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unidio, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal.

A parte recorrente alega violagio aos dispositivos constitucionais atinentes a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatdrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acordéo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisoes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compoe a base de cdlculo para a incidéncia
do PIS eda Cofins”.
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Iicard A,

Os embargos de declaragdio estao pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que da

do dos efeitos do jul, de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCL USAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemadtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do
Julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordéo traz em si impacto e abrangéncia que impoem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acordio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul; dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os
autos na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019
PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagéo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 6 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002998-87.2017.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:PRIMARCA VEICULOS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: HALLEY HENARES NETO - SP125645-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unidio, com fundamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.

A parte recorrente alega violagdo aos dispositivos constitucionais atinentes & inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérdéo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisoes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:
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RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O 1CMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaracdo estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do jul; de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO, RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Jjulgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede ve a mndu]acao dos efeitos do
Julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgaa inisterial em h I ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fund as questoes indi: iveis ao deslinde

da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em si lmpaclo e ahmngencm que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdéo dos efeitos do acdrdao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussao geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

1

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ex: irio até o julg dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os

autos na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019
PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessérias nos sistermas eletronicos.

Intimemse.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002616-75.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:NASE COMERCIALELETRICA E HIDRAULICA LTDA

Advogados do(a) APELADO: GABRIEL GRABERTMARCOVICCHIO - SP308952-A, ANDRE CARVALHO TONON - SP305266-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unidio contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra 0 acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CI:{LCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINAR{O N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
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3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA-
TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leadling case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte
tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos
infri ao recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da
orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida
e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz
em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas puiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, téo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque
nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@io no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistermas eletrénicos.

Intimense.

Séo Paulo, 5 de maio de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198)N° 0013512-16.2014.4.03.9999
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TRANS-SILVATRANSPORTES E SERVICOS MECANIZADOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:ANTONIO DANIELCAMILI - SP214690-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 7 de abril de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021482-64.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO: SILMARA DE PAULA CORNELIO

Advogado do(a) AGRAVADO: VITORIO MATIUZZI - SP80335-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 12 de maio de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0003733-84.2016.4.03.6113

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:E. S. CHAGAS COMERCIO DE VEICULOS EIRELI - EPP, JANILDON SOARES CHAGAS, EDILSON SOARES CHAGAS, WALTER SOARES CHAGAS
Advogado do(a) APELANTE: DOMINGOS ASSAD STOCCO - SP79539-A

Advogado do(a) APELANTE: DOMINGOS ASSAD STOCCO - SP79539-A

Advogado do(a) APELANTE: DOMINGOS ASSAD STOCCO - SP79539-A

Advogado do(a) APELANTE: DOMINGOS ASSAD STOCCO - SP79539-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intimem-se as partes, primeiro o contribuinte e apos a Unido, para, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, manifestaren-se acerca da digitalizagdo dos autos fisicos e sua insergdo no Processo Judicial Eletronico
- PJe, nos termos do artigo 10, da Resolugdo PRES n° 278/2019, deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regifio - TRF3.

Ap0s, retornemos autos conclusos.

Sao Paulo, 8 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0000605-27.2005.4.03.6118

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DAVID FERNANDES COELHO COMERCIO E EMPREENDIMENTOS LTDA - ME, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELANTE: CRISTIAN DUTRAMORAES - SP209023, SANDRO RIBEIRO - SP148019

APELADO: DAVID FERNANDES COELHO COMERCIO E EMPREENDIMENTOS LTDA - ME, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELADO: SANDRO RIBEIRO - SP148019

DESPACHO
Intimem-se as partes, primeiro o contribuinte e apos a Unido, para, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, manifestarense acerca da digitalizagdo dos autos fisicos e sua insergdo no Processo Judicial Eletronico
- PJe, nos termos do artigo 10, da Resolugdo PRES n° 278/2019, deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regifio - TRF3.

Ap0s, retornemos autos conclusos.

Sao Paulo, 8 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000308-95.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:HEALTH CENTER SERVICOS MEDICOS LTDA. - EPP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: MARCOS PEREIRA OSAKI - SP138979-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, HEALTH CENTER SERVICOS MEDICOS LTDA. - EPP
Advogado do(a) APELADO: MARCOS PEREIRA OSAKI - SP138979-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1d 123733157: Trata-se de peti¢ao apresentada por Health Center Servigos Médicos Ltda., por meio da qual junta guias de recothimento emdobro das custas relativas aos recursos excepcionais interpostos, em
atengdo ao ato ordinatorio juntado no Id 122846024.

Alega a requerente que ja havia juntado aos autos os comprovantes de recolhimento, tendo apenas deixado de apresentar as respectivas guias.

Requer seja reconhecimento o primeiro pagamento, bemcomo deferido o levantamento do recolhimento emdobro. Emcarater subsidiario, pleiteia o levantamento do primeiro pagamento.
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Decido.

A requerente interpds recurso extraordinario e recurso especial e apresentou comprovantes de agendamento no Banco do Brasil, na data de 17/12/2019, do pagamento das respectivas custas (Id 108541847 e
108541855).

Os docummentos emaprego demonstram o agendamento, porémndo comprovamo efetivo pagamento, situago que no se modificou coma apresentago das respectivas guias no Id 123733160, visto que elas
tambémndo comprovamo pagamento na data agendada.

Por esta razio, ndo ha maculas no Ato Ordinatério que determinou a regularizagdo do preparo mediante recolhimento emdobro, ante a ndo comprovagdo do recolhimento no ato de interposi¢ao do recurso (art.
1.007, § 4°, do Cddigo de Processo Civil).

Indefiro, portanto, os pleitos de levantamento dos pagamentos.

O recolhimento emdobro, por sua vez, encontra-se comprovado (Id 123733158, paginas 2 e 4), o que permite o regular tramite dos recursos excepcionais, coma intimagao da parte recorrida para apresentagao
de contrarrazdes (art. 1.030 do Codigo de Processo Civil).

Intimense.

Séo Paulo, 8 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002426-15.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

INTERESSADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

INTERESSADO: MAGAZINE TORRA TORRA LTDA

Advogados do(a) INTERESSADO: TAYLA KARIANE ROCHA RODRIGUES - SP344861-A, NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Eorelatério.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de deciséo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acordéo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINAR]Q. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CA~O DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do
Julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordao impugnado analisou devida e fundamentadamente as questées indispensdveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordéo traz em si impacto e abrangéncia que impoem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acordio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na

Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocréticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientacio firmada na Corte Supremma, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
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Intimem-se.

Sio Paulo, 6 de maio de 2020.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0001404-86.2017.4.03.6106

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SCI - SISTEMAS CONSTRUTIVOS INTELIGENTES LTDA.

Advogados do(a) APELADO:IGOR SANTOS PIMENTEL - SP389062-A, ELIAS FERREIRA DIOGO - SP322379-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unidio, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.
A parte recorrente alega violagao aos dispositivos constitucionais atinentes a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controveérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIQ. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO!V. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaracdio estao pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do jul, de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repiiblica, apos a oposicao dos embargos de declaragao, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCL USAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussao geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do
Jjulgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os
autos na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019
PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessérias nos sistermas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 6 de maio de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000308-95.2019.4.03.6100

APELANTE:HEALTH CENTER SERVICOS MEDICOS LTDA. - EPP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: MARCOS PEREIRA OSAKI - SP138979-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, HEALTH CENTER SERVICOS MEDICOS LTDA. - EPP
Advogado do(a) APELADO:MARCOS PEREIRA OSAKI - SP138979-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 12 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002758-79.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:CARED COMERCIALE DISTRIBUIDORALTDA - EPP
Advogados do(a) APELADO: WAGNER SERPA JUNIOR - SP232382-A, CESAR AUGUSTO GALAFASSI - SP226623-A, FERNANDO EQUI MORATA - SP206723-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO, RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do
Julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientacdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, nao fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo imp do analisou devida e fund. d as questdes indispensaveis ao deslinde
da controversia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impoem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocréticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidlemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/05/2020 20/1741



Ante o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessérias nos sistemas eletronicos.
Intimense.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003556-19.2018.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:CHEMETALL DO BRASILLTDA, CHEMETALL DO BRASILLTDA, CHEMETALL DO BRASILLTDA .

Advogados do(a) APELADO:RODRIGO CESAR DE OLIVEIRAMARINHO - SP233248-A, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343-A, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT -
SP173362-A

Advogados do(a) APELADO: RODRIGO CESAR DE OLIVEIRA MARINHO - SP233248-A, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343-A, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT-
SP173362-A

Advogados do(a) APELADO: RODRIGO CESAR DE OLIVEIRA MARINHO - SP233248-A, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343-A, MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT-
SP173362-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Eorelatério.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de deciséo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acordéo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: *“O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estédo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede se a modulamo dos efeitos do
Jjulgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo defendida por este orgdo ministerial em h I ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fund d as questoes indi: iveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acérddio traz em si lmpacto e abra angéncia que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001315-02.2018.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ULFER IND E COM DE PRODUTOS ELETRODOMESTICOS LTDA
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Advogado do(a) APELADO:JANE CLEIDE ALVES DA SILVA - SP217623-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Eorelatério.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de deciséo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acordéo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: *“O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercusso geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modifica¢do do aresto. Além disso, pede se a modulamo dos efeitos do
Jjulgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo defendida por este orgdo ministerial em h I ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fund d as questoes indi: is ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acérdéo traz em si lmpacto e abra angéncia que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judicidaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nfio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Sio Paulo, 6 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002942-49.2009.4.03.6182

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MAGMAR REPRESENTACOES S C LTDA- ME
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO TADEU SALUM - SP97391-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intimem+se as partes, primeiro o contribuinte e apés a Unido, para, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, manifestarentse acerca da digitalizagao dos autos fisicos e sua inser¢éo no Processo Judicial Eletronico
- PJe, nos termos do artigo 10, da Resolugdo PRES n° 278/2019, deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regidio - TRF3.

Apos, retornemos autos conclusos.

Séo Paulo, 11 de maio de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0039540-55.2008.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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AGRAVANTE: ORBINVESTPARTICIPACOES ENEGOCIOS LTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: JANE CRISTINA FERREIRA - RS49135-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intimem-se as partes, primeiro o contribuinte e ap6s a Unido, para, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, manifestaren-se acerca da digitalizagao dos autos fisicos e sua insergéo no Processo Judicial Eletronico - PJe, nos
termos do artigo 10, da Resolugdo PRES n° 278/2019, deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regidio - TRF3.

Apds, retornemos autos conclusos.

Sio Paulo, 11 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000419-23.2017.4.03.6109

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: COOPIDEAL SUPERMERCADOS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, COOPIDEAL SUPERMERCADOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unizio contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.
Decido.

‘A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra 0 acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisoes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratérios:

RECURSO EXTRAORDINARIQ. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estédo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repiiblica, apos a oposicao dos embargos de declaragao, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusédo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do
Julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decis@o. O acordao impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
quie se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordinario até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na

Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELET. RONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistermas eletrénicos.
Intimem-se.

Sio Paulo, 6 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5007072-74.2018.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE:MHTINDUSTRIA E COMERCIO DE COMPONENTES AUTOMOTIVOS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, MHTINDUSTRIA E COMERCIO DE COMPONENTES AUTOMOTIVOS LTDA
Advogado do(a) APELADO: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unizio contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.
Decido.

‘A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra 0 acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisoes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratérios:

RECURSO EXTRAORDINARIQ. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estédo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repiiblica, apos a oposicao dos embargos de declaragao, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusédo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modifica¢do do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do
Julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decis@o. O acordao impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impoem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
quie se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordinario até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na

Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELET. RONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@io no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistermas eletrénicos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N°0018239-42.2014.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CRISTIANAINNARELLI DE LIMA - ME

Advogado do(a) AGRAVANTE: GERALDO SOARES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP197086-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Intimemse as partes, primeiro o contribuinte ¢ apos a Unido, para, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, manifestarense acerca da digitalizagdo dos autos fisicos e sua insergdo no Processo Judicial Eletronico
- PJe, nos termos do artigo 10, da Resolugdo PRES n° 278/2019, deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido - TRF3.
Apbs, retornemos autos conclusos.

Séo Paulo, 11 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000190-88.2017.4.03.6133
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:DENVER IMPERMEABILIZANTES, INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Advogados do(a) APELADO: MARIA LUCIA DEANDRADE RAMON - SP70645-A, SANDRO DANTAS CHIARADIAJACOB - SP236205-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unizio contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.
Decido.

‘A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra 0 acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisoes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratérios:

RECURSO EXTRAORDINARIQ. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estédo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repiiblica, apos a oposicao dos embargos de declaragao, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusédo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modifica¢do do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do
Julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decis@o. O acordao impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impoem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
quie se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordinario até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na

Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELET. RONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@io no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistermas eletrénicos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002509-98.2017.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PIXOLE ESPLANADA COMERCIO DE CALCADOS LTDA

Advogados do(a) APELADO:ANIELLE KARINE MANHANI FELDMAN - SP317034-A, TERESA CRISTINA HENRIQUES DE ABREU - SP266416-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Eorelatério.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.
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Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acordéo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO!V. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modifica¢do do aresto. Além disso, pede sea modulagao dos efeitos do
Jjulgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hip I ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordao impugnado analisou devida e fund ! ] oes indi: wveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acérddo traz em si lmpacto e abrangencza que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagéo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Supremma, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5004559-03.2017.4.03.6109

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:DPE - DISTRIBUIDORA DE PECAS E EQUIPAMENTOS EIRELI

Advogados do(a) APELADO: DANIEL PAVANI DARIO - SP257612-A, ADILSON PINTO PEREIRA JUNIOR - SP148052-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Eorelatério.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de deciséo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acordéo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RION 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: *“O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estédo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG:
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede se a modulag'ao dos efeitos do
Jjulgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo defendida por este orgdo ministerial em h I ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fund d as questoes indi: iveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acérdéo traz em si lmpacto e abra angéncia que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Supremma, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0000287-50.2009.4.03.6103

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SUPERFOR SP VEICULOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542-A, BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
Eorelatério.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do P1S
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Jjulgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragéo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do
Julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo imp do analisou devida e fundlc d as questdes indispensdveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordéo traz em si impacto e abrangéncia que impoem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc.
144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)
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No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemética do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessérias nos sistermas eletronicos.

Intimemse.

Séo Paulo, 6 de maio de 2020.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003006-45.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: KONIMAGEM COMERCIALLTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, KONIMAGEM COMERCIALLTDA
Advogado do(a) APELADO:IVAN MARCHINI COMODARO - SP297615-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de meérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIQ. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CA~O DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemditica da repercusséo geral, referente a ‘incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do
Julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, nao fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordao impugnado analisou devida e fundamentadamente as questées indispensaveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordéo traz em si impacto e abrangéncia que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da repercusséo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc.
144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na

Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocréticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistermatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Supremma, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimenyse.
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Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000363-87.2017.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:FUNDICAO SAO FRANCISCO LTDA
Advogado do(a) APELADO:JOAO HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES - SP333043-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Eorelatério.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acordédo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: *“O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estédo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modifica¢do do aresto. Além disso, pede—se a modulagéo dos efeitos do
Jjulgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo defendida por este 6rgdo minis iw’ em hij I ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fund d oes indi: iveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acérdéo traz em si lmpacto e abra angéncia que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judicidaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Supremma, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 5002524-97.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DUCATI DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE MOTOCICLETAS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DE ARRUDANAVARRO - SP258440-A, GUSTAVO HENRIQUE DOS SANTOS VISEU - SP117417-A, VITOR MAIMONE SALDANHA -
SP363140-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO, RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do
Julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, nao fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo imp do analisou devida e fund. d as questdes indispensaveis ao deslinde
da controversia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impoem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocréticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidlemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, emobservancia a atual orienta¢éo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5012660-04.2017.4.03.6182

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
APELADO: TRIUNFO MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA. - EPP

Advogado do(a) APELADO: VALTER DOS SANTOS COTA- SP117419-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatdrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.
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Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acordéo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO!V. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modifica¢do do aresto. Além disso, pede sea modulagao dos efeitos do
Jjulgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hip I ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordao impugnado analisou devida e fund ! ] oes indi: wveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acérddo traz em si lmpacto e abrangencza que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagéo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Supremma, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0025348-43.2014.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EUCATEX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO DIAMANTINO BONFIM E SILVA - SP119083-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, I11, "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal
A parte recorrente alega violagdo aos dispositivos constitucionais atinentes a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORD[NA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
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3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O 1CMS nao compée a base de cdlculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins”.

Py

Os embargos de declaragdio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Sup Tribunal, que d a modulagdo dos efeitos do jul, de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO., RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do
Jjulgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em htpotese Aemelhante ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordao impugnado analisou devida e fund ! as questoes i is ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acérddo traz em si lmpacto e abrangencza que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagéo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

Py

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ex: dindrio até o jul, dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os
autos na Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019
PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orienta¢io firmada na Corte Suprerma, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimenyse.

Sio Paulo, 6 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002558-37.2017.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SAFTDO BRASILACUMULADORES DE ENERGIAIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA.
Advogado do(a) APELADO: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SP349138-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unidio, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal.

A parte recorrente alega violagao aos dispositivos constitucionais atinentes a incluso do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatdrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controveérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIQ. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO!V. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
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3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do jul; de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO, RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Jjulgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modifica¢do do aresto. Além disso, pede ve a mndu]acao dos efeitos do
Julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em I ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fund ! as questoes indi: iveis ao deslinde

da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em si lmpaclo e ahmngencm que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagéo dos efeitos do acdrdao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussao geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ex: lindrio até o julg dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os
autos na Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019
PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessérias nos sistermas eletronicos.

Intimemse.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5004473-59.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ANHANGUERA DISTRIBUIDORA DE VEICULOS E PECAS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: PATRICIAHELENA FERNANDES NADALUCCI - SP132203-A, LUCIANAREBELLO - SP183707
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede se a modulag'ao dos efeitos do
Jjulgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo defendida por este orgdo ministerial em h I ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fund d as questoes indi: is ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acérdéo traz em si lmpacto e abra angéncia que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Supremma, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 6 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002445-21.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: TAITCOMUNICACOES BRASILLTDA

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO PAOLIELLO NICOLAU - MG80702-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordindrio emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatdrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORD[NA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO, RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do
Julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hip I ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fund ! as questoes indi: iveis ao deslinde

da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em si lmpaclo e ahrangencm que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acdrdao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussao geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocréticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/05/2020  34/1741



Ante o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessérias nos sistemas eletronicos.

Intimense.
Sio Paulo, 7 de maio de 2020.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000201-35.2017.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FEDRIGONI BRASILPAPEIS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: MARIANA ZECHIN ROSAURO - SP207702-A, CAMILAAKEMI PONTES - SP254628-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, FEDRIGONI BRASILPAPEIS LTDA

Advogados do(a) APELADO: CAMILAAKEMI PONTES - SP254628-A, MARIANA ZECHIN ROSAURO - SP207702-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unidio contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinirio emque se discute a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatdrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérdéo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
anélise pelo Plenério daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIQ. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO!V. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindgrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plencrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repiiblica, apos a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCL USAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do
Jjulgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordinario até o julgamento dos Embargos de Declaragédo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na

Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELE TRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientacéo firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
Sao Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000496-41.2017.4.03.6106
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MARTINELLI TRANSLOG LTDA

Advogado do(a) APELADO: DEMIS BATISTAALEIXO - SP158644-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/05/2020  35/1741



DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Eorelatério.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de deciséo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acordéo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: *“O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modifica¢do do aresto. Além disso, pede—se a modulagéo dos efeitos do
Jjulgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo defendida por este 6rgdo minis iw’ em hij I ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fund d oes indi: iveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acérddo traz em si lmpacto e abra angéncia que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000391-47.2017.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: GGB BRASILINDUSTRIA DE MANCAIS ECOMPONENTES LTDA.

Advogados do(a) APELADO: DAVI NAVES GRAVE - SP331771-A, EDUARDO CARVALHO TESS FILHO - SP75835
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unidio contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinirio emque se discute a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E orelatdrio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérdéo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
andlise pelo Plenério daquela Corte.
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Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: *“O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estédo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede se a modulamo dos efeitos do
Jjulgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo defendida por este orgdo ministerial em h I ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fund d as questoes indi: is ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acérdéo traz em si lmpacto e abra angéncia que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judicidaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N°® 5022052-20.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ALPHACORT COMERCIAL- EIRELI

Advogados do(a) APELADO: RAPHAEL RICARDO DE FARO PASSOS - SP213029-A, ALEX GRUBBA BARRETO - SP346249-A

DECISAO
Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Temma n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS niio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérdéo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o term até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINAR[O N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragéo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA-
TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leading case do tema 69 da sistemditica da repercussdo geral, referente a ‘inclusédo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte
tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos
infringentes ao recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da
orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese lhante, nao fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida
e fundamentadamente as questdes indispensdveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz
em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas puiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

e .. ”

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext até o dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G e permanecam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque
nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.
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O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientagéo firmada na Corte Suprerm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000962-47.2017.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:J C BARROSO VEICULOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: MARCIO ANTONIO DA SILVANOBRE - SP207986-A

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS, RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS nio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repiiblica, apos a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA-
TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leading case do tema 69 da sistemditica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte
tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuido de efeitos
infringentes ao recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da
orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdao impugnado analisou devida
e fundamentadamente as questdes indispensdveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz
em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas puiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

e .. ’.

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext até o dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G e permanecam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque
nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistermatica do microssistema processual de precedente obrigatrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdio aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000567-19.2017.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADORIA-REGION AL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO
APELADO:KRONES DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) APELADO: DANIEL BORGES COSTA- SP250118-A

DECISAO
Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

E o relatorio.
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Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS, RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repiiblica, apos a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA-
TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leading case do tema 69 da sistemditica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte
tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos
infringentes ao recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da
orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdao impugnado analisou devida
e fundamentadamente as questdes indispensdveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz
em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas puiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

e .. ’.

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext até o dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G e permanecam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque
nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistermatica do microssistema processual de precedente obrigatrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdio aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO CfVEL(198) N°5001614-55.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:BONSUCESSO INDUSTRIATEXTILLTDA
Advogados do(a) APELADO: GLEICE BALBINO DA SILVA - SP296156-A, REGINALDO DEARAUJO MATURANA - SP144859-A
DECISAO
Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS, RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repiiblica, apos a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA-
TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leading case do tema 69 da sistemditica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte
tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigéo de efeitos
infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da
orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérddo impugnado analisou devida
e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz
em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas puiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, téo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficacia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) ~(destaque
nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemtica do microssisterm processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.

Sao Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5022539-53.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:INDUSTRIA E COMERCIO DEPLASTICOS N N LTDA

Advogado do(a) APELADO: FABIANA GUIMARAES DUNDER CONDE - SP198168-A

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unizio contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.
Decido.

‘A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra 0 acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisoes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratérios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CflrLCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R’IO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposigéo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA-
TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leadling case do tema 69 da sistemditica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo S upremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte
tese: ‘o ICMS ndo wmpue a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos
infri ao recurso, impondo a modi jlca¢ao do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da
orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérdéo impugnado analisou devida
e fundamentadamente as questoes indispensaveis ao deslinde da cantmvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz
em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas puiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tédo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G e permanegam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque
nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdio aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, s0 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientacio firmada na Corte Supreima, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N°® 5021934-10.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: OFFICEBRAS COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogados do(a) APELADO:JOSE CRISTIANO DA SILVA - SP341032-A, MAURICIO MARQUES DA SILVA - SP351624-A

DECISAO
Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatdrio.
Decido.

‘A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisoes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CffLCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R'IO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA-
TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leadling case do tema 69 da sistemditica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte
tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos
infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da
orientagdo defendlda por este orgaa ini iut em hipdtese lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para m/orma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida
e fund as q di veis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddio traz
em si impacto e abrangéncia que xmp()cm seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas puiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque
nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientagéo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

APELAGCAO CIVEL (198) N° 5002951-18.2018.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: PEPPERL+FUCHS LTDA

Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419-A

DECISAO
Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Eorelatério.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de deciséo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acordéo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSA~O~DA BASE DE CL4'LCUL0 DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RVIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
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3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA-
TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leadling case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte
tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos
infri ao recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da
orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérdéo impugnado analisou devida
e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz
em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas puiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, téo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque
nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesimo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Supremma, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002354-28.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: WINEHOUSE COMERCIALLTDA - EPP

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO SOARES VIANNA - SP244332-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

DECISAO
Trata-se de agravo interno interposto pela Unidio contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controveérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CI:{LCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINAR{O N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins’.

Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA-
TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leading case do tema 69 da sistemditica da repercussdo geral, referente a ‘inclusédo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte
tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigéo de efeitos
infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da
orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérddo impugnado analisou devida
e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz
em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas puiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque
nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual
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Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientagéo firmada na Corte Suprerm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5000057-39.2017.4.03.6006

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SINDICATO DO COMERCIO VAREJISTA DE NAVIRAI, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: MARLON ARIELCARBONARO SOUZA - MS20334-A, MILENA CASSIA DE OLIVEIRA - SP304329-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SINDICATO DO COMERCIO VAREJISTA DE NAVIRAI

Advogados do(a) APELADO: MARLON ARIELCARBONARO SOUZA - MS20334-A, MILENA CASSIA DE OLIVEIRA - SP304329-A

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unizio contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinrio emque se discute a inclusdio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisoes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratérios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CflrLCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R’IO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposigéo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA-
TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leadling case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte
tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos
infri ao recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da
orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese lhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérdéo impugnado analisou devida
e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz
em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas puiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G e permanegam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque
nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdio aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, s0 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientacio firmada na Corte Supreima, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001423-32.2017.4.03.6130

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SUPERMERCADO JAPAO LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044-A, MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERMERCADO JAPAO LTDA

Advogados do(a) APELADO:MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020-A, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044-A

DECISAO
Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.

Decido.
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A matéria veiculada no recurso corresponde a controveérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CI:{LCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINAR{O N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins’.

Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA-
TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leading case do tema 69 da sistemditica da repercussdo geral, referente a ‘inclusédo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte
tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigéo de efeitos
infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da
orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérddo impugnado analisou devida
e fundamentadamente as questoes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz
em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas puiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque
nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessérias nos sistermas eletronicos.

Intimense.

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

E o relatdrio.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controveérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de meérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CI:{LCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINAR{O N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins’.

Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA-
TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio
leading case do tema 69 da sistemditica da repercussdo geral, referente a ‘inclusédo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte
tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigéo de efeitos
infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da
orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da deciséo. O acérddo impugnado analisou devida
e fundamentadamente as questoes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz
em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas puiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficacia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque

nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.
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Ante o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessérias nos sistemas eletronicos.
Intimense.

Sao Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002982-17.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:FCACOMERCIO EXTERIOR E LOGISTICALTDA., FCACOMERCIO EXTERIOR E LOGISTICALTDA., FCACOMERCIO EXTERIOR ELOGISTICALTDA.
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogados do(a) APELADO: MARIA LUCIA DEANDRADE RAMON - SP70645-A, SANDRO DANTAS CHIARADIAJACOB - SP236205-A, CRYSTAL VENCOVSKY LIMA TEIXEIRA -
SP364683-A

Advogados do(a) APELADO: MARIA LUCIA DEANDRADE RAMON - SP70645-A, SANDRO DANTAS CHIARADIA JACOB - SP236205-A, CRYSTAL VENCOVSKY LIMA TEIXEIRA -
SP364683-A

Advogados do(a) APELADO: MARIA LUCIA DEANDRADE RAMON - SP70645-A, SANDRO DANTAS CHIARADIA JACOB - SP236205-A, CRYSTAL VENCOVSKY LIMA TEIXEIRA -
SP364683-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
Eorelatério.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de deciséo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acordédo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: *“O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estédo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede se a modulamo dos efeitos do
Jjulgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo defendida por este drgdo ministerial em h I ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fund d as questoes indi: wveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acérddo traz em si lmpacto e abra angéncia que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judicidaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 8 de maio de 2020.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000202-41.2017.4.03.6121
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:PROLIM COMERCIO DE HIGIENE E LIMPEZA LTDA
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Advogado do(a) APELADO:HAROLDO LAUFFER - RS36876-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unizio contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisoes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratérios:

RECURSO EXTRAORDINARIQ. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estédo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repiiblica, apos a oposicao dos embargos de declaragao, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do
Jjulgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decis@o. O acordao impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em si impacto e abrangéncia que impoem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordinario até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na

Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELET. RONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendio suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistermas eletrénicos.

Intimense.

Séo Paulo, 8 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003974-45.2017.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:ICDER INDUSTRIA E COMERCIO DISCOS EREBOLOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: LUCIANA FERRAZ DOS SANTOS NOVAES - SP156775-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, I11, "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal.
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A parte recorrente alega violagdo aos dispositivos constitucionais atinentes a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Temma n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS niio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérdéo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
andlise pelo Plenério daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO!V. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO, RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede se a modulagdo dos efeitos do
Julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipo. I ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordao impugnado analisou devida e fund ! as questoes indi: iveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acérddo traz em si lmpacto e abrangencza que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagéo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Supremma, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 8 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5003314-81.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: THERMO PRINTETIQUETAS EROTULOS EIRELI

Advogado do(a) APELADO: BEATRIZ RODRIGUES BEZERRA - SP296679-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal.

A parte recorrente alega violagao aos dispositivos constitucionais atinentes a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
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E o relat6rio.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmytico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o term até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amateéria é objeto do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do P1S
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemditica da repercusséo geral, referente a ‘incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Jjulgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragéo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do
Julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo imp do analisou devida e fundc d as questdes indispensdveis ao deslinde
da controversia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impoem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidlemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermitica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientagéo firmada na Corte Suprerm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.
Sao Paulo, 8 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001808-77.2017.4.03.6130
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:MOCOCAALIMENTOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:ANDRE LUIZ MARTINS FREITAS - SP396571-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela Unido, com findamento no art. 102, I1I, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal.

A parte recorrente alega violagio aos dispositivos constitucionais atinentes a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.

Decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/05/2020 48/1741



A matéria veiculada no recurso corresponde a controveérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RION 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: *“O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estédo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Jjulgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede ve a modu]acao dos efeitos do
Julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em I ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo imp lo analisou devida e fund I as questoes indi: is ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em si tmpacto e ahrangencta que impdem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmmo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdio aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, s0 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientacio firmada na Corte Supremma, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
Sao Paulo, 8 de maio de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5029081-54.2018.4.03.0000

AGRAVANTE:MARCIA DE CARVALHO LOPES MOROZETTI, MARCO ANTONIO DE FREITAS GOMES, MARCOS ANTONIO BRIZZOTTI, MARIAAMELIAOTTON, MARCOS
ANTONIO BATISTA

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 12 de maio de 2020
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5024020-52.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:AMILTON CARLOS SAMAHA DE FARIA

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOAO BATISTATAMASSIASANTOS - SP103918-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Conforme certiddo 1D130057270, a peticdo 1D 129971168, coma classificagéo "contrarrazdes", refere-se a processo distinto, tendo sido protocolizada nestes autos eletrdnicos por evidente equivoco.

Sendo assim, desentranhe-se a petigdo ID 129971168, juntando-a ao processo correspondente, segundo consta, processo 5023265-57.2019.4.03.0000, mediante certificagéo nos autos.
Intimemse.

Sao Paulo, 23 de abril de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12084) N° 5000845-24.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

REQUERENTE: TRANSPORTADORA WADELLTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: JOSE ALVES PAULINO - DF35078, FILIPE ALMEIDA ALVES PAULINO - DF34982
REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

TRANSPORTADORA WADEL LTDA postula a concessdo de tutela de urgéncia incidental 8 Medida Cautelar Fiscal n° 0000806-21.2005.4.03.6182 requerendo a preservagao do acérddo proferido pela
E. Primeira Turma desta Corte Regional, que confirmou a sentenga que tornou indisponiveis todos os bens das empresas do grupo econémico.

Alega que, embora tenha havido nos autos da Medida Cautelar o decreto de indisponibilidade do imovel objeto da matricula n° 35.773 do 4° Oficio de Registro de Imdveis do Distrito Federal, o bemtemsido
objeto de constrigdes outras em feitos civeis e trabalhistas posteriores.

Postula, assim, a suspensio dos efeitos dos atos expropriatorios e executorios praticados pelo Juizo de Direito da 18" Vara do Trabalho de Brasilia-DF nos autos n° 0901500-14.2006.5.10.0018 incidentes
sobre o imdvel objeto da matricula n° 35.773 registrado no 4° Oficio de Registro de Imoveis do Distrito Federal.

Decido.
Assiste razio a peticionante.

Ex vido disposto no artigo 1.029, §5°, I1I, do CPC/2015, incumbe ao Tribunal de origemanalisar e decidir pedido de efeito suspensivo ou tutela de urgéncia na pendéncia de juizo de admissibilidade a recurso
excepcional.

No caso dos autos, tal qual decidido as fls. 4531/4533 emrelagio a outra empresa do grupo econémico, o pedido de tutela formulado visa nio s6 afastar o risco ao resultado ttil do processo, como preservar a
eficacia do acordao proferido pelo 6rgio fraciondrio desta Corte, que confirmou o decreto de indisponibilidade sobre os bens das empresas requeridas.

A proposito, a jurisprudéncia do c¢. STJ reafirma o disposto no art. 187 do CTN, segundo o qual a cobranca judicial do crédito tributario néo € sujeita a concurso de credores ou habilitagio em fakéncia,
recuperagdo judicial, concordata, inventario ou arrolamento. Sendo vejamos:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. EMPRESA SUSCITANTE EMRECUPERACAOJUDICIAL. EXECUCAO FISCAL.
PROSSEGUIMENTO. UTILIZACAO DO CONFLITO DE COMPETENCIA COMO SUCEDANEO RECURSAL. NAO CONHECIMENTO. PRECEDENTES.

1. A Lei 11.101, de 2005, regulou a recuperagdo judicial, a extrajudicial e a faléncia do empresdrio e da sociedade empresdria, dispondo, em seu art. 6°, caput, que "a decretagdo da faléncia ou
deferimento do processamento da recuperagdo judicial suspende o curso da prescrigéo e de todas as agdes e execugdes em face do devedor; inclusive aquelas dos credores particulares do sécio
soliddrio”.

2. Por seu turno, o pardgrafo 7° do referido dispositivo legal estabelece que a execugdo fiscal ndo se suspende em face do deferimento do pedido de recuperagdo judicial, visto que a
¢ éncia para proc ejulg o das execugdes da Divida Ativa da Fazenda Piiblica exclui a de qualquer outro juizo.

s

3. Tal dispositivo (art. 6° § 7°) corrobora a previsdo contida no art. 5° da propria Lei de Execugdo Fiscal que determina a competéncia para apreciar e julgar execugdes fiscais, bem como no
art. 29 da referida legislagdo e no art. 187 do Cédigo Tributdrio Nacional, que estabelecem que a cobranga judicial da divida da F azenda Piiblica ndo se sujeita a habilitagéo em faléncia.

4. Assim, considerando que os efeitos da recuperagdo judicial ndo alcangam a cobranga judicial da divida ativa da Fazenda Puiblica, ficando restritos aos débitos perante credores privados,
ndo ha que se suspender o prosseguimento da execugao fiscal.

7

5. Poroutro lado, como bem decidiu essa Colenda Primeira Se¢do, noj 0 do Agravo Regi Ino Conflito de Competéncian.

112.646/DF, da relatoria do Ministro Herman Benjamin, a suscitante "utiliza este incidente com a finalidade de obter a reforma da decisdo emitida regularmente pelo Juizo da Execugdo
Fiscal, bem como eficdcia retroativa a decisdo do Juizo da Recuperagdo Judicial”, o que, atoda evidéncia, néo é cabivel em sede de conflito de competéncia.

6. Conflito de competéncia néio conhecido.

(CC 116.579/DF, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/06/2011, DJe 02/08/2011)

Ante o exposto, DEFIRO a presente medida para determinar:

a) a extensdo de tutela de urgéncia incidental deferida as fls. 4531/4533 a TRAN SPORTADORA WADEL, de modo a sustar os efeitos de todos os atos expropriatorios e executorios praticados pelo Juizo da
18" Vara da Justica do Trabalho de Brasilia/DF, nos autos do Processo n” 0901500-14.2006.5.10.0018, incidentes sobre o bem indisponivel da Requerente — imovel matriculado sob o n° 35.773 no 4° Oficio de Registro de
Imoveis do Distrito Federal.

b) a expedigdo de oficio ao Juizo da 18" Vara da Justiga do Trabalho de Brasilia/DF (autos n° 0901500-14.2006.5.10.0018), comunicando acerca da indisponibilidade recaida sobre o imovel matriculado sob n°
35.773 no 4° Oficio de Registro de Imoveis do Distrito Federal.

Tendo emvista que os autos da Medida Cautelar 0000806-21.2005.4.03.6182 ja se encontramnesta Vice-Presidéncia, ndo ha necessidade de tramitagdo apartada do presente expediente.

Destarte, providencie a Subsecretaria o traslado da petigao inicial e da presente decisdo para a Medida Cautelar n° 0000806-21.2005.4.03.6182 e o subsequente arquivamento do presente expediente n’
5000845-24.2020.4.03.0000, comas cautelas de estilo.
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Oficie-se, intimen-se.

Sao Paulo, 26 de fevereiro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004163-54.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANARIBES MOLINA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A
APELADO:ANARIBES MOLINA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002498-02.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:RIO BRAVO INVESTIMENTOS - DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA., RIO BRAVO INVESTIMENTOS LTDA, FUNDAMENTAL
INVESTIMENTOS LTDA., RIO BRAVO ADVISORY LTDA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - RJ112310-S

Advogado do(a) APELADO: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - RJ112310-S

Advogado do(a) APELADO: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - RJ112310-S

Advogado do(a) APELADO: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - RJ112310-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE n.” 592.616/RS, vinculado ao tema n.” 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo Supremo
Tribunal Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Ante 0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Intimem-se.

Sio Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5007770-13.2018.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:AMPLITEC GESTAO AMBIENTAL LTDA

Advogado do(a) APELADO: MARCELO APARECIDO PARDAL- SP134648-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/05/2020  51/1741



Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia a ser objeto de decisdo no RE n.” 592.616/RS, vinculado ao tema n.° 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo
Tribunal Federal (Incluséo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, 11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003640-62.2018.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:HYDAC TECNOLOGIALTDA., HYDAC TECNOLOGIALTDA., HYDAC TECNOLOGIALTDA., HYDAC TECNOLOGIALTDA.,HYDAC TECNOLOGIALTDA., HYDAC
TECNOLOGIALTDA., HYDAC TECNOLOGIA LTDA., HYDAC TECNOLOGIA LTDA.

Advogado do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia a ser objeto de decisdo no RE n.” 592.616/RS, vinculado ao tema n.° 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo
Tribunal Federal (Incluséo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidlemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucéo do recurso acima indicado.

Intimemse.

Sao Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001403-62.2018.4.03.6144

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ZED BRASILCOMUNICACAO LTDA

Advogados do(a) APELADO: JULIANA BURKHARTRIVERO - SP173205-A, LEANDRO FIGUEIREDO SILVA - SP265367-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, comfindamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acordéo proferido por drgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE n.° §92.616/RS, vinculado ao tema n.” 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo
Tribunal Federal (/nclusdo de 1SS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Ante 0 exposto, comfulcro no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugéo do recurso acima indicado.

Intimemse.
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Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0012792-48.2010.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:BANCO ITAUCARD S.A., ITAU UNIBANCO HOLDING S.A., ITAU VIDAE PREVIDENCIA S.A.
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANE APARECIDA MOREIRAKRUKOSKI - SP117611-A

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANEAPARECIDA MOREIRAKRUKOSKI - SP117611-A

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANE APARECIDA MOREIRAKRUKOSKI - SP117611-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinrio interpostos por BANCO ITAUCARD S.A. e Outros contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 609096/RS (tema 372 - a) Exigibilidade do PIS e da COFINS sobre as receitas
financeiras das instituigdes financeiras; b) Exigéncia de reserva de plenario para as situagdes emque se afasta a incidéncia do disposto no art. 3°, §§ 5° e 6°, da Lein®9.718/1998), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fndamento no art. 1.030, 11T do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acdrddo de mérito a ser proferido nos autos do RE 609096/RS
(tema 372).

Intimem-se.

Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

APELAGCAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0005281-65.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSEANTONIO FRANCO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A
APELADO:JOSEANTONIO FRANCO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n°® 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.
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Séo Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5007274-05.2018.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:R.G. SERTALINDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELANTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por R.G. SERTALINDUSTRIA E COMERCIO LTDA contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1233096/RS (tema 1067 - Incluséo da COFINS e da contribuicio ao PIS em
suas proprias bases de calculo), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entio, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 1.030, I1T do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do RE 1233096/ RS
(tema 1067).

Intimense.

Sio Paulo, 7 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5004146-72.2017.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TOLEDO DO BRASILINDUSTRIADE BALANCAS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: TATIANA RONCATO ROVERI - SP315677-A, PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario interposto por TOLEDO DO BRASIL INDUSTRIA DE BALANCAS LTDA contra acorddo proferido por 6rgio fracionério deste Tribunal Regional
Federal

Decido.
A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 841979 (Tema 756), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistermatica do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial no pode ser realizado emetapas ou de formm fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com findamento no art. 1.030, III do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicacdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinério 841979 (Tema 756).

Intimense.
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Séo Paulo, 8 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0004480-52.2015.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:DANILO DE BARROS

Advogado do(a) APELADO:RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
Ppresentes autos.

Séo Paulo, 11 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0007885-33.2014.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SILVANAAPARECIDA GARUTI MAGALHAES

Advogado do(a) APELANTE: MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER - SP97980-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspenséo do feito até o julgamento final do REsp n° 1.799.305/PE e do REsp 1’ 1.808.156/SP, vinculados ao tema n® 1.011, que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.

Séo Paulo, 11 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0007830-48.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:ELENICE APARECIDA MAIA FERNANDES

Advogado do(a) APELADO: SAULO MENDES BARBOSA - SP381131-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, contra acordéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Alémdo temm objeto do sobrestamento nos autos digitalizados, existe a afetagdo especifica de outro tema (709 - afastamento das atividades laborais no caso de concessdo de aposentadoria especial) no presente
recurso e discutido pelo Supremo Tribunal Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva no RE 791.961/PR (tema 709), que versa sobre a matéria tratada nos presentes autos.
Int

Séo Paulo, 11 de maio de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0001736-53.2017.4.03.6106

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO: TUBOTEC COMERCIO DE MANGUEIRAS E BORRACHAS LTDA
Advogados do(a) APELADO: LUIZ OTAVIO PINHEIRO BITTENCOURT- SP147224-A, RICARDO MARTINEZ - SP149028-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unidio, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal.

A parte recorrente alega violagdo aos dispositivos constitucionais atinentes a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Temma n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS niio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérdéo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagéo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
andlise pelo Plenério daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO!V. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amatéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisara a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO., RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede se a modulagdo dos efeitos do
Julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipo. I ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acordao impugnado analisou devida e fund ! as questoes indi: wveis ao deslinde
da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acérddio traz em si lmpacto e abrangencza que impoem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagéo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemitica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.
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Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, emobservancia a atual orientagéo firmada na Corte Suprerm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 8 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000302-72.2017.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:FORTYMILINDUSTRIA DE PLASTICOS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399-A, VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, FORTYMILINDUSTRIA DE PLASTICOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227-A, FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unido contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.
E o relatorio.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Temma n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS niio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérdéo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o term até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINA'RIAO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG.
MERITO JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO
EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

3. Amateéria é objeto do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S
eda Cofins”.

Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagéo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A
SISTEMA- TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS
EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemditica da repercusséo geral, referente a ‘incluséo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo
Jjulgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragéo, em
que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do
Julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgao ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica
evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo imp do analisou devida e fundlc as questdes indispensdveis ao deslinde
da controversia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impoem
seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema
tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para
que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc.
144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocréticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidlemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, emobservancia a atual orientacio firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimense.

Séo Paulo, 6 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA(1728) N° 0001293-87.2012.4.03.6006
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MARIALUCIADOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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Advogado do(a) APELANTE: MARCELO RADAELLI DA SILVA - MS6641-B

Advogado do(a) APELANTE: RAFAEL GUSTAVO DE MARCHI - PR46525
APELADO:MARIALUCIADOS SANTOS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MARCELO RADAELLI DA SILVA - MS6641-B

Advogado do(a) APELADO: RAFAEL GUSTAVO DE MARCHI - PR46525

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Por ora, determino o sobrestamento do processo até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1786590/SP e 1788700/SP, vinculados ao Tema 1013, que versa sobre a matéria tratada nos presentes
autos.

Int.

Sao Paulo, 11 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001945-81.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SILVIA LUCIA DE CAMPOS AZEVEDO
Advogado do(a) APELANTE: LIRIO GOMES - SP88522-A
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, comfindamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, interposto por Silvia Liicia de Campos Azevedo contra decisdo monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou viltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foiapresentado contra decisdo monocratica, proferida comfindamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivela interposicéo de agravo ao 6rgiio
competente para o julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis.:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra deciséio monocratica proferida na instancia inferior.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3“REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Séo Paulo, 12 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 6147300-48.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:M. C.D.

REPRESENTANTE: PATRICIAMARQUES CIRINO

Advogado do(a) APELANTE: DONIZETE APARECIDO RODRIGUES - SP184638-N,
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, interposto por Matheus Cirino Dias contra decisdo monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou iiltima instdncia (...)".
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O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigao de agravo ao orgio
competente para o julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nio preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido é a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis.:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisd@o monocrdtica proferida na instancia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 12 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5646394-18.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:G.F.F.D.A,G.H.D.S.FA,P.G.D.S.F.D.A.
REPRESENTANTE: ADRIENE HELENA DOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: IVAN RIBEIRO DA COSTA - SP292412-N,
Advogado do(a) APELADO:IVAN RIBEIRO DA COSTA - SP292412-N,
Advogado do(a) APELADO: IVAN RIBEIRO DA COSTA - SP292412-N,
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, interposto por G.F.E.D.A. e outros contra decisio monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso I11 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou viltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigao de agravo ao orgio
competente para o julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nio preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido é a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Suprenmo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisd@o monocrdtica proferida na instancia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 12 de maio de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5022003-72.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: GENILSON JOSE DE BARROS

Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSE DANTAS LOUREIRO NETO - SP264779-A
AGRAVADO:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO:JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Cuida-se de recurso especial, com fndamento no art. 105, I1I, da Constituigio Federal, interposto por Genilson José de Barros contra decisio monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso I11I do artigo 105 da Constituicio Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou uiltima instancia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisdo monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual ¢ cabivela interposicéo de agravo ao 6rgio

competente para o julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordinaria, o recurso especial 3o pode ser admitido, por ndo preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientago firmada na Stimula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada".

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO

ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisdo monocrdtica proferida na instdncia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/G O, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3“REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimemse.

Sao Paulo, 12 de maio de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5013548-89.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AUTOR:ORLANDO BOMBINI, GONCALO DE OLIVEIRACASTRO
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO CARLOS PINTO - SP95059-A
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO CARLOS PINTO - SP95059-A
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
REPRESENTANTE/NOTICIANTE:NORMA APARECIDA BOMBINI, ANAMARIA LUZ PEREIRA

ADVOGADO do(a) REPRESENTANTE/NOTICIANTE:ANTONIO CARLOS PINTO
ADVOGADO do(a) REPRESENTANTE/NOTICIANTE: ANTONIO CARLOS PINTO

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I11, da Constituigéo Federal, interposto por Espélio de Orlando Bombini contra decisdo monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso I11 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou viltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivel a interposigao de agravo ao orgio

competente para o julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial ndo pode ser admitido, por nio preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido é a orientagdo firmada na Stimula 281 do E. Suprenmo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada".

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO

ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; naJustica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada" (Stimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisd@o monocrdtica proferida na instancia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3“REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 12 de maio de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0002860-71.2013.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SERGIO APARECIDO SGARBI

Advogado do(a) APELANTE: ROSEMARIE GAZETTAMARCONATO - SP139831-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: WILLIAM JUNQUEIRA RAMOS - SP258337-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, 111, da Constituigdo Federal, interposto por Sergio Aparecido Sgarbi contra decisdo monocratica.

Decido.

O recurso nio comporta admissdo.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 105 da Constituigdo Federal exige que o recurso especial, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou iiltima instdncia (...)".

O presente recurso, entretanto, foi apresentado contra decisio monocratica, proferida com findamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e em face da qual é cabivel a interposicao de agravo ao orgio
competente para o julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso especial nio pode ser admitido, por nio preencher umde seus requisitos formais.

Nesse sentido ¢ a orientagdo firmada na Stmula 281 do E. Supremo Tribunal Federal - aplicavel analogicamente aos recursos especiais, in verbis:
"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber; na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada”.

Assimé o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL.APELO NOBRE INTERPOSTO CONTRA JULGAMENTO MONOCRATICO. NAO
ESGOTAMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281/STF.

1. "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, naJustica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada” (Siimula 281/STF).

2. No caso, o recurso especial foi interposto contra decisd@o monocrdtica proferida na instancia inferior:

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt no AREsp 858.787/GO, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3°REGIA0), SEGUNDA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 12/08/2016)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimense.

Sao Paulo, 12 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5499474-75.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:A. V.R.D.O.

REPRESENTANTE: ERICA XAVIER DAROCHA

Advogados do(a) APELANTE: THIAGO HENRIQUE ASSIS DEARAUJO - SP250561-N, SERGIO PELARIN DA SILVA - SP255260-N,
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario, com findamento no art. 102, I11, da Constitui¢do Federal, interposto por Amanda Vitéria Rocha de Oliveira contra decisio monocratica.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, o inciso 111 do artigo 102 da Constituigao Federal exige que o recurso extraordindrio, para ser admitido, seja interposto emface de "causas decididas, em vinica ou iiltima instancia (...)".

O presente recurso, entretanto, foiapresentado contra decisdo monocratica, proferida comfindamento no artigo 932 do Cédigo de Processo Civil, e emface da qual é cabivela interposicdo de agravo ao 6rgiio
competente para o julgamento, nos termos do art. 1.021 do mesmo diploma legal.

Nao tendo sido esgotada a instancia ordindria, o recurso extraordinario ndo pode ser admitido, por nio preencher umde seus requisitos formais.
Conforme orientagdo firmada na Stimula 281 do STF:

"E inadmissivel o recurso extraordindrio quando couber, na Justica de origem, recurso ordindrio da deciséo impugnada”.
Assimé o entendimento do Pretorio Excelso:

Ementa: AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. ELEITORAL. PRESTACAO DE CONTAS DE CAMPANHA. DESAPROVACAO. SUPOSTA
NULIDADE DAINTIMAGAO. PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO
CONTRA DECISAO MONOCRATICA QUE JULGOU EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS ORDINARIAS. SUMULA 281
DO STF. ADMISSIBILIDADE DE RECURSOS DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS. MATERIA SEMREPERCUSSAO GERAL. TEMA 181. RE 598.365. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

(ARE 1037001 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 21/08/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-197 DIVULG 31-08-2017 PUBLIC 01-09-2017)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sio Paulo, 12 de maio de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 5017035-66.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) APELANTE: KARINAMARTINS DA COSTA - SP324756-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460-A, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797-A
APELADO:PISAVAR COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS DE CONSUMO LTDA. - ME, FERNANDO PIPERNO, SILVIAMARTINS SAPRUDSKY
Advogado do(a) APELADO: ALEXANDRE LINS MONTEIRO - SP350040-A

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto comfulcro no art. 103, 111, "a", CF, emface de acordéo proferido por 6rgo fracionario desta Corte.

Alega a recorrente, emsum, violagdo ao art. 34, inciso VIII da Lei8.906/94 e art. 90 do CPC/2015, asseverando ser obrigacao da parte desistente arcar comas custas processuais ¢ honorarios sucumbernciais.
Decido.

O presente recurso ndo comporta admissdo.

O Eg Superior Tribunal de Justica no julgamento do REspn° 1.111.002/SP (Tema n° 143), pela sistemética dos recursos repetitivos, consolidou o entendimento segundo o qual, tendo por base o principio da causalidade,
deve-se perquirir quemdeu causa a demanda a fimde imputar-Ihe o 6nus pelo pagamento dos honorarios. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. EXTINGAO. CANCELAMENTO DO
DEBITO PELA EXEQUENTE. ERRO DO CONTRIBUINTE NO PREENCHIMENTO DA DECLARAGAO DE DEBITOS E CREDITOS TRIBUTARIOS FEDERAIS -
DCTEHONORARIOS ADVOCATICIOS. APLICACAO DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. IMPRESCINDIBILIDADE DA VERIFICACAO DA DATA DE APRESENTACAO
DADECLARACAO RETIFICADORA, SE HOUVER, EM COTEJO COM A DATA DO AJUIZAMENTO DA EXECUGAO FISCAL.

1. Naoviolao art. 535, do CPC, o acérddo que vem dotado de fundamentagao suficiente para sustentar o decidido.

2. Em sede de execugdo fiscal é impertinente a invocagéo do art. 1°-D, da Lei n. 9.494/97, tendo em vista que o Plendrio do STF, em sessdo de 29.09.2004, julgando o RE 420.816/PR (DJ

06.10.2004) declarou incide a constitucionalidade da MP n. 2180-35, de 24.08.2001 restringindo-lhe, porém, a aplicagdo a hipotese de execugdo, por quantia certa, contra a Fazenda
Publica (CPC, art.

730).

3. E jurisprudéncia pacifica no STJ aquela que, em casos de extingdo de execugdo fiscal em virtude de cancelamento de débito pela exeq define a necessidade de se perquirir quem deu

causa a demanda a fim de imputar-lhe o énus pelo pagamento dos honordrios advocaticios. Precedentes: AgRg no REsp. N° 969.358 - SP, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell
Marques, julgado em 6.11.2008; EDcl no AgRg no AG N°1.112.581 - SP, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 23.7.2009; REsp N° 991.458 - SP, Segunda
Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 2.4.2009; REsp. N°626.084 - SC, Primeira Turma, Rel. Min. Denise Arruda, julgado em 7.8.2007; AgRg no REsp 818.522/MG, 1¢
Turma, Rel.

Min. José Delgado, DJ de 21.8.2006; AgRg no REsp 635.971/RS, 1Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 16.11.2004.

4. Tendo havido erro do contribuinte no preenchimento da Declaragdo de Débitos e Créditos Tributdrios Federais - DCTF, é imprescindivel verificar a data da apresentagéo do documento
retificador; se houver, em cotejo com a data do ajuizamento da execugdo fiscal a fim de, em razdo do principio da causalidade, se houver citagdo, condenar a parte culpada ao pagamento dos
honordrios advocaticios.

5. O contribuinte que erra no preenchimento da Declaragdo de Débitos e Créditos Tributdrios Federais - DCTF deve ser responsabilizado pelo pagamento dos honordrios advocaticios, por
outro lado, o contribuinte que a tempo de evitar a execugdo fiscal protocola documento retificador ndo pode ser penalizado com o pagamento de honordrios em execugdo fiscal pela demora da
administragdo em analisar seu pedido.

6. Hipdtese em que o contribuinte protocolou documento retificador antes do ajuizamento da execugdo fiscal e foi citado para resposta com a ¢
Fazenda Nacional em honordrios.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acérdao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.
(REsp 1111002/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/09/2009, DJe 01/10/2009)

bsisténcia da condenagdo da

q

Constata-se que a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada no julgado representativo de controvérsia, encontrando-se prejudicado o recurso especial, nos termos do art. 543-C, § 7°, I, do CPC/1973 (art. 1.030, inciso
I, b,do CPC/2015).

Aalteragdo do julgamento, como pretende a parte recorrente, demanda revolvimento do contetido fatico-probatério dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor da Stmula 7 do C. STJ (A4 pretensdo de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido:

TR]BUY"A,RIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGCAO FISCAL. EXTINGAO DO FEITO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdio monocridtica, que julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/73.

1I. Trata-se, na origem de Execugdo Fiscal, pretendendo a cobranga de contribui¢éo para o PIS.

111. O Tribunal de origem, com base no exame dos elementos fdticos dos autos, consignou ter havido "culpa sucessiva advinda do erro da executada que ensejou o erro da exegiiente", de modo
que, em razdo do principio da causalidade, ndo haveria motivo para condenagdo da Unido nos onus da sucumbéncia. Assim, a modificagdo das conclusdes a que chegou a Instancia a quo - de

modo a acolher a tese da parte ora recorrente em sentido contrdrio - de daria, inarredavels , 0 revolvimento do acervo probatdrio dos autos, o que é invidvel, em sede de Recurso
Especial, em face da Svmula 7 desta Corte.

1V. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1510063/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 18/12/2017)

PROCESSUAL CIVIL. CONDENACAO EM HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. MODIFICACAO DO JULGADO QUE DEMANDA O
REEXAME DO SUPORTE FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Hipétese em que o Tribunal de origem aplicou os onus da sucumbéncia com base no principio da causalidade, asseverando: "Na hipotese, o principio da sucumbéncia deve ser aplicado em
consondncia com o principio da causalidade, tendo em vista que havia entendimento deste Tribunal no sentido de que o reajuste era devido, assim o autor ndo deu causa ao ajuizamento da
agdo, ndo podendo, portanto, recair sobre ele o onus da sucumbéncia. Assim, deixo de determinar a inversdo do 6nus sucumbencial, uma vez que a recente mudanga de entendimento ocorreu
muito apos o ajuizamento da demanda” (fl. 614, e-STJ).

2. Rever o entendimento adotado pelo acérddo recorrido, como o objetivo de acolher a pretensao recursal, a fim de modificar a conclusdo a que chegou a Corte de origem acerca de quem deu
causa a agdo, esbarrano dbice da Simula 7/STJ, porquanto somente mediante reexame dos aspectos faticos-probatorios da causa seria possivel infirmar a conclusdo da instdncia ordindria.

3. Ademais, a Primeira Segdo do STJ, ao julgar o REsp. 1.111.002/SP, de relatoria do Ministro Mauro Campbell Marques, consolidou o entendimento segundo o qual, tendo por base o
principio da causalidade, deve-se perquirir quem deu causa a demanda a fim de imputar-lhe o 6nus pelo pagamento dos honordrios, sendo tal verificagdo vedada nesta instancia especial, ante
o0 dbice da Svimula 7/STJ.

4. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1830006/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 01/10/2019, DJe 18/10/2019)

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial no tocante ao tema julgado pela sistermatica dos recursos repetitivos € néio 0 admito na outra questio.

Int.
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Sao Paulo, 12 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0002555-08.2008.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:NELSON BARBOSAPINHO

Advogado do(a) APELADO:ARLETE APARECIDA ZANELLATTO DOS SANTOS - SP143819-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, contra acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Determinou-se, a fl. 345 (ID 107594702), a devolugao dos autos a Turma julgadora, para eventual retratagdo, considerando-se o quanto decidido pelo Superior Tribunal de Justiga no RESP n° 1.114.938/AL.
Sobreveio, entdo, 0 acérddo de fl. 350/352, por meio do qual foi mantido o resultado do julgamento.

DECIDO.

Procedo a admissibilidade do recurso especial.

Tenho que o recurso merece admissao.

O acérdio recorrido ainda aparenta divergir do entendimento consolidado no paradigma RESP n° 1.114.938/AL, emrelagio a decadéncia.
Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 12 de maio de 2020.

SUSPENSAO DE LIMINAR OU ANTECIPAGAO DE TUTELA (144) N° 5001511-93.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

REQUERENTE: UNIAO FEDERAL

REQUERIDO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 25 VARA FEDERAL CiVEL, FORUM NACIONAL DE PROTECAO E DEFESAANIMAL
Advogado do(a) REQUERIDO: RICARDO DE LIMA CATTANI - SP82279

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

5
B

Trata-se de recurso especial interposto pelo Forum Nacional de Protegdo e Defesa Animal, nos termos do art. 105, 111, “a’
Tribunal Regional Federal

da Constituicdo Nacional, contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Com efeito, verifica-se que o Superior Tribunal de Justica, em sintonia com o disposto na Sumula 735/STF ("N&o cabe recurso extraordinario contra acérddo que defere medida liminar"), pacificou o
entendimento no sentido de ndio caber recurso especial, via de regra, para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, emrazio da natureza precaria da decisdo, sujeita 8 modificagdo a qualquer
tempo, devendo ser confirmada ourevogada pela sentenga de mérito.

Também entende a mencionada Corte Superior que a analise da existéncia dos requisitos para concessdo de medida cautelar ou tutela antecipada implica em revolver matéria fatica, a encontrar vedagio na
Stmula 7/STJ ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial').

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INDEFERIMENTO DE
LIMINAR. ACAO DE REINTEGRAGCAO DE POSSE. ARTS. 71 DO DECRETO-LEI 9.760/46 E 102 DO CODIGO CIVIL. TESE RECURSAL. NAO PREQUESTIONADA.
SUMULA 211 DO STJ. QUESTAO DE MERITO AINDA NAO JULGADA, EM UNICA OU ULTIMA INSTANCIA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. EXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 735/STF. REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 21/09/2018, que julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigéncia do CPC/2015. II. Na origem, trata-se de Agravo de
Instrumento, interposto contra decisdo do Juizo de 1° Grau, que, em A¢do de Reintegragdo de Posse, ajuizada pela parte agravante em face de Clementino Gongalves Lima, indeferiu o pedido
de tutela de urgéncia. O Tribunal de origem negou provimento ao Agravo de Instrumento.

111. O Recurso Especial é manifestamente inadmissivel, por falta de prequestionamento, no que tange a tese recursal, pois ndo foi ela objeto de discussdo, nas instdncias ordindrias, razdo pela
qual ndo ha como afastar o 6bice da Stimula 211/STJ.

1V. Néo havendo sido apreciada a questdo suscitada nas razoes do Agravo de Instrumento, mesmo apos a oposigéo dos Embargos Declaratorios, a parte recorrente deveria vincular a
interposi¢do do Recurso Especial aviolagéo ao art. 1.022 do CPC/2015 e, ndo, aos dispositivos apontados como violados, mas ndo apreciados, tal como ocorreu, na espécie.

Precedentes do STJ.

V. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que "ndo é cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, em razdo da natureza

precdria da decisdo, sujeita a modificacdo a qualquer tempo, devendo ser confirmada ou revogada pela sentenga de mérito" (STJ, AgRg no AREsp 438.485/SP, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 17/02/2014). E o que dispde a Stimula 735 do STF: "Nao cabe recurso extraordindrio contra acérddo que defere medida liminar". No mesmo
sentido: STJ, Aglnt no AREsp 1.085.584/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 14/12/2017.

VI. Ademais, aiterativa jurisprudéncia do STJ orienta-se "no sentido de que, para analisar critérios adotados pela insténcia ordindria para conceder ou néo liminar ou antecipagdo dos efeitos
da tutela, é necessdrio reexaminar os elementos probatdrios, afim de aferir ‘a prova inequivoca que convenga da verossimilhanga da alegagdo’, nos termos do art. 273 do CPC/1973, 0 que ndo

é possivel em Recurso Especial, ante o dbice da Stmula 7/STJ" (STJ, REsp 1.666.019/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/06/2017).

VII. No caso, o Tribunal de origem, c luz das provas dos autos, concluiu que, "embora haja indicios de desrespeito da drea non aedificandi de faixa de dominio da ferrovia, ndo hd noticia de
perigo concreto de dano, a ensejar a reintegragdo pretendida.
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Consoante bem salientado pelo juizo a quo, em que pese a preocupagdo deste Juizo com a seguranga dos que ladeiam a ferrovia, entendo que essa situagéo deve ser sopesada com o risco de
dano que a ordem liminar de desocupagdo em um prazo téo exiguo pode ocasionar as imiimeras familias da regido, ndo sendo possivel deferir o pedido antecipatério se a consequéncia for a
demoligdo de todas as moradias". Incidéncia, no caso, da Stmula 7/STJ. Precedentes do STJ.

VIII. Agravo interno improvido.
(AgInt no AREsp 1351487/RS, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe 17/12/2018)

TR]BUZ‘A'RIO. PROCESSUAL CIVIL. 4 CORDAO RECORRIDO. MANUTENCAO DE INDEFERIMENTO DE PEDIDO LIMINAR EM ACAO CAUTELAR. DECISAO
PRECARIA. RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. SUMULA 735/STF.

1. Pacifica ajurisprudéncia do STF e do STJ pelo ndo cabimento de recursos extraordindrios contra acorddo que defere ou indefere liminar ou antecipagdo de tutela, haja vista a precariedade
de tal decisdo. Inteligéncia da Stimula 735/STF. Precedentes: STJ: Agint no AREsp 1.034.741/P1, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segundla Turma, julgado em 18/9/2018, DJe 25/9/2018;
Aglnt no AREsp 1.187.017/PA, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 16/8/2018, DJe 24/8/2018; Aglnt no AREsp 235.368/MA, Rel. Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 16/2/2017, DJe 23/2/2017; REsp 765.375/MA, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 8/5/2006; STF: RE 612.687 AgR,
Relator Min.

Roberto Barroso, Primeira Turma, julgado em 27/10/2017, Acorddo eletronico DJe-258 Divulg 13-11-2017 Public 14-11-2017; RE 931.822 AgR, Relatora Min. Cdrmen Liicia, Segunda
Turma, julgado em 15/03/2016, Acorddo eletrénico DJe-060 Divulg 1°-4-2016 Public 4-4-2016.

2. Agravo interno ndo provido.
(Aglnt no AREsp 1156454/SP. Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 10/12/2018)
Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Forum Nacional de Protecdo e Defesa Animal, com fundamento no art. 102, I11, a, da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido por 6rgio fracionario
deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso nio merece admissdo.

Com efeito, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que ndo ensejam recurso extraordinario as decisdes que concedem ou denegam antecipacdo de tutela, medidas cautelares ou
provimentos liminares, passiveis de alteragdo no curso do processo principal, consolidada emsua Stimula n° 735:

Ndo cabe recurso extraordindrio contra acérddo que defere medida liminar:
Nesse sentido:
Decisdo: Trata-se de recurso extraordindrio interposto em face do acérddo da 13 Camara de Direito Piblico do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, assim ementado (eDOC 23, p. 2):

"AGRAVO DE INSTRUMENTO EM AGAO DE RITO ORDINARIO. R. DECISA0 AGRAVADA QUE INDEFERIU A TUTELA ANTECIPADA PARA O FORNECIMENTO DA
SUBSTANCIA FOSFOETANOLAMINA SINTETICA A PORTADORA DE CANCER. LEGITIMIDADE DO ESTADO DE SAO PAULO PARA FIGURAR NO POLO PASSIVO
DA DEMANDA. DIREITO A SAUDE, QUE E DEVER DE TODOS OS ENTES FEDERATIVOS. INTELIGENCIA DOS ARTS. 196 E 198 DA CONSTITUICAO FEDERAL.
AUSENCIA DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DA TUTELA ANTECIPADA. NAO CARACTERIZACAO DA VEROSSIMILHANCA DO ALEGADO, POIS NAO
COMPROVADA A SEGURANGA E A EFICACIA DA SUBSTANCIA REQUERIDA. ADEQUAGCAO A JURISPRUDENCIA DESTE E. TRIBUNAL DE JUSTIGA. TUTELA
ANTECIPADA MANTIDA. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO."

No recurso extraordindrio, com fulcro no art. 102, I11, "a" e "'c

"

do permissivo constitucional, aponta-se ofensa aos arts. 1° I1I; 5, caput e §§ 1°e 2°; 6° e 196 da Constitui¢do Federal.

Sustenta-se, em suma, que é obrigagdo do Estado, em todas as suas esferas, assegurar o fornecimento de medicamentos, insumos e servigos aqueles que ndo ostentam condigdes de adquiri-los
com recursos proprios e que ndo ha outra forma de tratamento para a paciente, a néo ser pelo fornecimento continuo do medicamento fosfoetanolamina sintética pelos recorridos. (eDOC 25)

O Tribunal de origem admitiu o recurso (eDOC 36)
E orelatério. Decido.

De plano, observa-se que ajurisprudéncia do STF consolidou o entendimento segundo o qual as decisdes que concedem ou denegam antecipagdo de tutela, medidas c lares ou provii 0s

liminares, passiveis de alteragdo no curso do processo principal, ndo configuram decisdo de ultima instdncia a ensejar o cabi de recurso extraordindrio. Aplica-se, portanto, a Sumula 735
do STF.

A esse respeito, confiram-se os seguintes precedentes: ARE-AgR 876.946, de relatoria do Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 19.6.2015, e AI-AgR 597.618, de relatoria do Ministro Celso
de Mello, Segunda Turma, DJe 29.6.2007.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio, nos termos do art. 21, § 1, RISTE"

(STF, decisdo monocrdtica, RE 1.000.508/SP, Rel. Min. Edson Fachin, j. 05.10.2016, DJe 10.10.2016)
Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinario.
Int.

Sao Paulo, 12 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0012693-05.2015.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SUAMAJESTADE TRANSPORTES LOGISTICA EARMAZENAGEM EIRELI
Advogado do(a) APELANTE: ERNESTO BELTRAMI FILHO - SP100188
APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por SUA MAJESTADE TRANSPORTES LOGISTICA E ARMAZENAMENTO LTDA contra acérddo proferido por érgio fracionério deste Tribunal
Regional Federal.
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Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

AGCAO CIVIL PUBLICA. PEDIDO GENERICO DE PRODUCEO DE PROVAS. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. TAC. FACULDADE DA
AUTORIDADE DE CONDUTA. EXCESSO DE PESO EM VEICULOS TRANSITANDO EM RODOVIAS. PESO BRUTO E POR EIXO. CONDUTA REITERADA.
DANOS MORAIS COLETIVOS. CABIMENTO. REDUCAO DO VALOR DA INDENIZACAO. MULTA DIARIA. METODO COERCITIVO. PROPORCIONALIDADE.

CABIMENTO.

1. Alegagao de cerc 0 de defesa rejeitada, uma vez que o pedido genérico de produgdo de provas, sem qualquer especificagdo e justificativa, ndo tem o conddo de atender a
determinagdo judicial. Assim, ndo ha cerceamento de defesa, face a ocorréncia de preclusdo consumativa relativa ao momento oportuno para realizagdo do pedido de produgdo
probatoria.

2. De acordo com a Lein®7.347/85 (art. 5°, §6°), a realizagdo de acordos de ajustamento de conduta é faculdade atribuida aos érgaos puiblicos legitimados. Trata-se, portanto, de
ato discriciondrio, cabendo ao Ministério Publico avaliar critérios de conveniéncia e razoabilidade de eventual celebragéo.

3. A empresa foi autuada diversas vezes em razdo de transporte de veiculos com excesso de peso em circulagéo em rodovia federal. O excesso de carga configura infragdo seja em
relagdo ao peso bruto total ou em relagdo ao peso por eixo.

4. O limite mdximo de carga por eixo deve ser respeitado, independente de eventual movimentagdo da carga durante o transporte. Como ressaltado pelo r: Juizo a quo, cumpre c ré
a tomar as medidas adequadas para que ndo ocorra a movimentagdo da carga quando do transporte, de modo a ndo incorrer excesso de peso por eixo.

5. A possibilidade de indenizagdo em virtude de dano moral coletivo no ambito de agéo civil piblica decorre de expressa previséo na Lein.®7.347/85.

6. No caso em voga, presente ofensa extrapatrimonial aos direitos da coletividade, visto que a prdtica reiterada de infragdes de transito lesiona interesses de toda sociedade,
especialmente no tocante a preservagdo do patriménio publico e a seguranga dos usudrios em rodovias.

7. Embora ndo seja possivel mensurar de forma exata a participagdo da apelc no de da pavii ¢do, a reiteragdo da conduta sabidamente infratora demonstra
conduta negli e desrespeitosa aos i da sociedade como um todo, sendo de rigor reconhecer que aquele que transita com excesso de peso em rodovias e estradas
assume a responsabilidade pelos danos causados. Portanto, correta a bem langada sentenga ao reconhecer o cabi 0 da condenagdo ao p 0 de danos morais coletivos

diante da reiteragdo das infragdes pela empresa apelante.

8. No tocante ao arbitramento da condenagdo, verifica-se que o quantum indenizatorio a titulo de danos morais deve objetivar a justa reparagdo do prejuizo, observando: a
condigdo social e viabilidade economica do ofensor e do ofendido, a proporcionalidade a ofensa, bem como a gravidade do dano sofrido, ndo podendo implicar enriquecimento sem
causa, nem valor irrisorio.

9. Redu¢do do montante arbitrado a titulo de indenizagdo por dano moral coletivo para R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), visto que se mostra adequado a finalidade de reprimir a
pratica da conduta danosa, ndo caracterizando valor irrisorio, nem abusivo.

10. Mantida a imposi¢do de multa didria as apelantes como meio coercitivo para o cumprimento de obrigagdo de fazer, ndo se mostrando excessivo o valor fixado no importe de R$
10.000,00, eis que amparado nos principios da razoabilidade e proporcionalidade, levando em consideragdo a inquestiondvel capacidade econdmica dos ofensores, bem como o
objetivo de que seja regularmente adimplida a obrigagdo que lhes foi imposta.

11. Apelagao parcialmente provida.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3¢ Regicio, por unanimidade, dar parcial
provimento a apelagdo, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes 4 lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, inviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior
Tribunal de Justiga: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000860-42.2018.4.03.6182

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CENTRALNACIONALUNIMED - COOPERATIVA CENTRAL

Advogados do(a) APELANTE: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - SP340947-A, LILIANE NETO BARROSO - SP276488-S
APELADO:ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por CENTRAL NACIONAL UNIMED - COOPERATIVA CENTRAL, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituigio
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo.

O acdrdao recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:
CONSTITUCIONALE TRIBUTA'RIOA, EMBARGOS A EXECU~CA~O FISCAL. RESSARCIMENTO AO SUS. NULIDADE DA SENTENGCA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PRESCRICAO QUINQUENAL OU INTERCORRENTE. LEI N° 9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE.
RESOLUCOES DA ANS. TABELAS DA TUNEP. LEGALIDADE.
1. Nao ha que se falar em cerceamento do direito de produgdo de provas, porquanto os valores constantes da Tabela TUNE P foram fixados a partir do poder regulatério da ANS,
nos termos dos §§ 1°e 8°do art. 32 da Lei n°9.656/98, sem que a parte autora possa pretender a realizagdo de cdlculo pericial que demonstre a discrepancia dos pregos praticados

junto aos prestadores dos respectivos servigos.

2. Como é sabido, a jurisprudéncia do E. STJ sedimentou-se no sentido da aplicagdo do prazo quinquenal de que trata o Decreto n.° 20.910/32 e das normas de suspensdo e
interrupgdo contidas na Lein.” 6.830/80 aos créditos de natureza ndo tributdria de titularidade dos entes puiblicos.

3. Néio se pode olvidar; outrossim, que durante o interregno no qual a questéo foi discutida no ambito administrativo, nédo houve fluéncia do prazo prescricional, cujo marco inicial

para a cobranga é o vencimento das GRU 's ocorrido em 29/05/2017, sem que tenha havido o transcurso do lapso prescricional, porquanto a divida foi inscrita em 24/08/2017 e a
execugdo fiscal ajuizada em 06/09/2017.
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4. Melhor razdo néio assiste a apelante quando afirma a ocorréncia da prescrigdo intercorrente, com fulcro no § 1, art. 19, da Lei n® 9.873/99, considerando que nao houve a

paralisagéo do procedimento administrativo por mais de trés anos.

5. A Certiddo de Divida Ativa foi regularmente inscrita, apresentando os requisitos obrigatdrios previstos no art. 2°, § 5, da Lei n.° 6.830/80 e no art. 202 do Codigo Tributdrio
Nacional. Uma vez que referida certidio goza da presungdo de liquidez e certeza, produzindo, inclusive, o efeito de prova pré-constituida; e ndo tendo a embargante apresentado
qualquer prova inequivoca de sua nulidade (art. 204 do CTN), merecem ser afastadas suas alegagdes.

6. A Lein.”9.656/98, com as alteragdes introduzidas pela Medida Proviséria n. 2.177-44, de 24/08/2001, assim fixa em seu art. 32, caput: Serdo ressarcidos pelas operadoras dos
produtos de que tratam o inciso I e o § 1°do art. 1°desta Lei, de acordo com as normas a serem definidas pela ANS, os servigos de atendimento a satide previstos nos respectivos
contratos, p dos a seus col idores e respectivos dependentes, em instituigdes publicas ou privadas, conveniadas ou contratadas, integrantes do Sistema Unico de Satide -
SUS.

.

7. Vé-se que os valores exigidos pela Agéncia Nacional de Sauide Suplementar (ANS) visam ao ressarcimento dos servicos de
de saiide pelas instituicdes piiblicas ou privadas, conveniadas ou contratadas, que integram o Sistema Unico de Savide (SUS).

0 asatidep dos aos usudrios de planos

8. Tal ressarcimento consiste em mecanismo de recuperagdo de valores antes despendidos pelo Estado na assisténcia a saiide, de sorte a possibilitar o emprego de tais recursos em
Jfavor do préprio sistema de saiide, seja no aprimoramento ou na expansdo dos servicos, em consondncia aos preceitos e diretrizes tragados nos arts. 196 a 198 da Carta Magna.

9. Portanto, o ressarcimento previsto no artigo supracitado possui cardter restituitorio, ndo se revestindo de natureza tributdria, porquanto ndo objetiva a norma em questdo a
instituigdo de nova receita a ingressar nos cofres puiblicos.

10. De toda forma, o Plendrio do E. Supremo Tribunal Federal, em juizo cautelar; tendo como Relator o Ministro Mauricio Corréa, ao apreciar a ADI n.° 1.931-8, que teve como
instrumentos legais questionados a Lein.®9.656/98 e sucessivas Medidas Provisorias que alteraram a redagdo de seus dispositivos, decidiu pela manutengdo da vigéncia da norma
impugnada.

11. De outra parte, os valores constantes da Tabela Unica Nacional de Equivaléncia de Procedimentos (TUNEP) foram fixados a partir de processo participativo, que contou
inclusive com o envolvimento das operadoras de planos de saiide, encontrando-se dentro dos parametros fixados no art. 32, § 8°da Lei n.° 9.656/98, portanto, ndo se revelando
desarrazoados ou arbitrdrios, conforme sustenta a apelante.

12. Apelagéo improvida.
Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no sentido da nfio admissao do recurso especial quando o acérddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.
Sobre o0 tema impugnado no presente recurso, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS PELAS OPERADORAS DE PLANO DE
SAUDE. ART. 32 DA LEI 9.656/98. PRAZO PRESCRICIONAL. APLICACAO DO DECRETO 20.910/32. SUMULA 83/STJ. 1. O Superior Tribunal de Justica entende ser
aplicavel o prazo prescricional de cinco anos previsto no Decreto 20.910/32, e ndo o disposto no Codigo Civil, em caso de demanda que envolva pedido de ressarcimento ao
Sistema Unico de Saide na hipétese do art. 32 da Lei 9.656/98. 2. Dessume-se que o acdrddo recorrido estd em sintonia com o atual entendimento do STJ, razéo pela qual ndo
merece prosperar a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Stmula 83/STJ: "Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida." 3. Cumpre ressaltar que a referida orientagdo é aplicavel também aos recursos interpostos pela alinea "a" do art. 105,
111, da Constituigdo Federal de 1988. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, DJ de 2.6.2010. 4. Agravo Regimental néo provido.
(AgRg no AREsp 666.802/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO FISCAL. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS PELA OPERADORA
DE PLANO DE SAUDE. PAGAMENTO ADMINISTRATIVO NAO REALIZADO. INSCRIC/TO EMDIVIDAATIVA. PRETENSAO EXECUTORIA QUE OBSERVA O
PRAZO QUINQUENAL DO DECRETO N. 20.910/1932. PARCELAMENTO ADMINISTRATIVO DA DIVIDA: FATO INTERRUPTIVO. RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO. 1. Embora o STJ tenha pacificado o entendimento de que a Lei n. 9.873/1999 s6 se aplica aos prazos de prescrigdo referentes a pretensdo decorrente do exercicio da
agdo punitiva da Administra¢do Publica (v.g.: REsp 1.115.078/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJe 06/04/2010), ha muito é pacifico no ambito do STJ o entendimento de que a
pretensdo executdria da créditos ndo tributdrios observa o prazo quinquenal do Decreto n. 20.910/1932 (v.g.: REsp 1284645/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 10/02/2012; REsp 1133696/PE, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, DJe 17/12/2010; AgRg no REsp 941.671/RS, Rel. Ministra Denise Arruda,
Primeira Turma, DJe 02/02/2010). 2. A relagéo juridica que ha entre a Agéncia Nacional de Saiide - ANS e as operadoras de planos de saiide é regida pelo Direito Administrativo,
por isso inaplicavel o prazo prescricional previsto no Codigo Civil. 3. Deve-se acrescentar; ainda, que o parcelamento de crédito ndo tributdrio perante a Administragdo Publica é
fato interruptivo do prazo prescricional, porquanto importa reconhecimento inequivoco da divida pelo devedor. Assim, mesmo que inaplicavel a Lei n. 9.873/1999, tem-se que o
acorddo recorrido decidiu com acerto ao entender pela interrupgdo do prazo prescricional, o qual, ainda, foi sus penso com a inscri¢do em divida ativa, nos termos do § 3°do art. 1°
da Lein. 6.830/1980. 4. Recurso especial improvido. (REsp 1435077/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 26/08/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO QUINQUENAL. APLICAGAO DO ART. 20.910/32. RESSARCIMENTO AO SUS. TABELA TUNEP.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. 1. O acérddo recorrido encontra-se em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que é
quinquenal o prazo de prescri¢do nas agdes indenizatorias ajuizadas contra a Fazenda Publica, nos termos do art. 1°do Decreto 20.910/32. Pelo principio da isonomia, o mesmo
prazo deve ser aplicado nos casos em que a Fazenda Puiblica é autora. Precedentes. 2. Para aferir se os valores cobrados a titulo de ressarcimento, previstos na Tabela TUNEP,
superam ou ndo os que sdo efetivamente praticados pelas operadoras de plano de savide, seria necessdrio o reexame dos aspectos fdticos, o que é vedado no recurso especial, em
razdo do obice da Stmula 7/STJ. Precedentes. 3. Demais disso, verificar a ocorréncia ou ndo enriquecimento ilicito demandaria reexame de matéria fatico-probatdria, vedado em
sede de recurso especial. 4. Do exame das razdes do acordao recorrido, conclui-se que o Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstancias faticas e probatdrias da causa,
apreciou a controvérsia acerca auséncia de prescrigdo para cobranga das AIHs, a partir de argumentos de natureza eminentemente fdtica. Nesse caso, ndo hd como aferir eventual
violagdo sem que se reexamine o conjunto probatdrio dos presentes autos, tarefa que, além de escapar da fungdo constitucional deste Tribunal, encontra obice na Sumula 7 do STJ,
cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame Agravo interno improvido. (AgRg no AREsp 850.760/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESSARCIMENTO AO SUS. PRESCRICAO.
DECRETO 20.910/32. TERMO INICIAL. DECISA0 PROFERIDA NO PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRECEDENTE DO STJ. 1. A Segunda Turma desta Corte
Superior;, em hipotese andloga a dos autos, firmou orientagdo no sentido de que o termo inicial do prazo prescricional, previsto no Decreto 20.910/32, em hipétese de pretensdo
ressarcitoria de valores ao SUS, se dd a partir da notificagdo da decisdo do processo administrativo que apura os valores a serem ressarcidos, porquanto somente a partir de tal
momento é que o montante do crédito serd passivel de ser quantificado. Nesse sentido, o seguinte precedente: AgRg no REsp 1439604/PR, 2 Turma, Rel. Ministro Herman
Benjamin, DJe 09/10/2014. 2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 699.949/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 06/08/2015, DJe 18/08/2015)

Identifica-se, pois, estar 0 acérddo recorrido em consonancia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incidindo-se, pois, o dbice da Stmula 83 daquele Tribunal: Ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

Ademais, a matéria em questio ¢ eminentemente constitucional, tanto que é objeto do Tema i° 345 do STF (Ressarcimento ao Sisterma Unico de Satide - SUS das despesas comatendimento a
beneficidrios de planos privados de satide), cujo mérito foirecentemente julgado, o que inviabiliza a andlise emsede de Recurso Especial

Precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE
ATOS ADMINISTRATIVOS E NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. TABELA TUNEP. NAO OCORRENCIA DE VIOLAGAO AOS ARTS. 128, 131,
165, 458 E 460 DO CPC/1973. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO EM MATERIA EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE
APRECIAGCAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DA EMPRESA DESPROVIDO. 1. De inicio, cumpre
ressaltar que, nos termos do que decidido pelo Plendrio do STJ, aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Enunciado
Administrativo 2). 2. Nao hd falar em ofensa aos arts. 128, 131, 165, 458 e 460 do CPC/1973, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fund cle O
que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos. Nesse sentido: AgRg no AREsp. 241.749/RJ, Rel. Min. SERGIO K UK 1. NA DJe
27.8.2015. 3. Quanto ao tema inserto no art. 273, I do CPC/1973, a apreciagdo dos critérios previstos no mencionado dispositivo, com vistas a impedir a inscri¢do do nome da
recorrente no CADIN e do débito em divida ativa da ANS, tal como fez o juizo de origem, demandaria o reexame de matéria fatico-probatdria. 4. Ademais, o acorddo recorrido
estd em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual a mera discussdo judicial acerca do débito sem a correspondente caugdo ndo obsta, por si so, a
possibilidade de inscricdo no referido cadastro. A propésito: AgRg no REsp. 1.126.060/RJ, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 25.11.2009 e AgRg no REsp.
1.074.859/RJ, Min. CASTRO MEIRA, DJe 5.10.2009. 5. No que se refere ao ressarcimento ao SUS, a Corte a quo, ao manter a negativa de provimento a apelagdo da Recorrente
quanto a violagdo ao art. 32, caput e § 8o. da Lei 9.656/1998, apreciou a questédo amparando-se em fundamentos exclusivamente constitucionais (fls. 3.349/3.364 dos autos). 6.
Agravo Regimental da empresa desprovido. (AgRg no AREsp 291.622/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/03/2017,
DJe 05/04/2017)
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RESSARCIMENTO AO SUS. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO
RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DA ANS DESPROVIDO. 1. Trata-se, na
origem, de A¢do Ordindria interposta pelo CENTRO CLINICO GAUCHO LTDA em face da AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS, objetivando a
declaragdo de inexigibilidade de ressarcimento ao SUS dos servigos de atendimento prestados aos usudrios com plano de saiide privado, bem como requerendo a redugdo do valor
da cobranga, conforme andlise individual de cada AIH. 2. Conforme consignado na decisdo agravada, o Tribunal de origem, ao entender pela inexisténcia de qualquer
inconstitucionalidade na Lei 9.656/98, apreciou a questdo amparando-se em fundamento constitucional, como se verifica do excerto do acordéo transcrito as fls. 4/7 deste voto. 3.
Desse modo, mostra-se inviavel a impugnagdo feita em Recurso Especial, instrumento processual que se destina a zelar pela correta e uniforme aplicagdo da legislagdo
infraconstitucional, nos termos do art. 105, I1I da Constituigdo Federal. Nesse sentido: Aglnt no REsp. 1562910/SC, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 28.6.2016;
AgRg no REsp. 1.532.726/PR, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 17.6.2016; AgRg no REsp. 1.559.111/SC, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 6.11.2015. 4.
Agravo Regimental da ANS desprovido. (AgRg no AREsp 59.027/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/10/2016, DJe
09/11/2016)

Ademnis, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, emseu contexto fatico-probatdrio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatorios, fin¢éo propria das instincias ordinarias. Sua arguicdo, emsede
de recurso especial, encontra impedimento na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea ¢, porquanto pacifica a jurisprudéncia no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial.
Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro Mauro
Canpbell Marques, Segunda Turma, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000860-42.2018.4.03.6182
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: CENTRALNACIONALUNIMED - COOPERATIVA CENTRAL
Advogados do(a) APELANTE: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - SP340947-A, LILIANE NETO BARROSO - SP276488-S
APELADO:ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela CENTRALNACIONAL UNIMED - COOPERATIVA CENTRAL, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo
Federal, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO
O recurso ndo merece admissao.
O acérdio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

CONSTITUCIONALE TRIBUTA,RIO; EMBARGOS A EXECU§/IO FISCAL. RESSARCIMENTO AO SUS. NULIDADE DA SENTENCA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PRESCRICAO QUINQUENAL OU INTERCORRENTE. LEI N° 9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE.
RESOLUGOES DA ANS. TABELAS DA TUNEP. LEGALIDADE.

1. Nao ha que se falar em cerceamento do direito de produgao de provas, porquanto os valores constantes da Tabela TUNEP foram fixados a partir do poder regulatério da ANS,
nos termos dos §§ 1°e 8°do art. 32 da Lei n®9.656/98, sem que a parte autora possa pretender a realizagdo de cdlculo pericial que demonstre a discrepdncia dos pregos praticados
Jjunto aos prestadores dos respectivos servigos.

2. Como é sabido, a jurisprudéncia do E. STJ sedimentou-se no sentido da aplicagdo do prazo quinquenal de que trata o Decreto n.° 20.910/32 e das normas de suspensdo e
interrupgdo contidas na Lein.° 6.830/80 aos créditos de natureza ndo tributdria de titularidade dos entes piiblicos.

3. Ndo se pode olvidar, outrossim, que durante o interregno no qual a questdo foi discutida no ambito administrativo, ndo houve fluéncia do prazo prescricional, cujo marco inicial
para a cobranga é o vencimento das GRU s ocorrido em 29/05/2017, sem que tenha havido o transcurso do lapso prescricional, porquanto a divida foi inscrita em 24/08/2017 e a
execugdo fiscal ajuizada em 06/09/2017.

4. Melhor razdo ndo assiste a apelante quando afirma a ocorréncia da prescrigdo intercorrente, com fulcro no § 1°, art. 1°, da Lei n°® 9.873/99, considerando que ndo houve a
; h

paralisagdo do procedimento inistrativo por mais de trés anos.

5. A Certidao de Divida Ativa foi regularmente inscrita, apresentando os requisitos obrigatdrios previstos no art. 2°, § 5°, da Lei n.” 6.830/80 e no art. 202 do Cédigo Tributdrio
Nacional. Uma vez que referida certiddo goza da presungdo de liquidez e certeza, produzindo, inclusive, o efeito de prova pré-constituida; e ndo tendo a embargante apresentado
qualquer prova inequivoca de sua nulidade (art. 204 do CTN), merecem ser afastadas suas alegagoes.

6. A Lein.”9.656/98, com as alteragdes introduzidas pela Medida Provisoria n.® 2.177-44, de 24/08/2001, assim fixa em seu art. 32, caput: Serdo ressarcidos pelas operadoras dos
produtos de que tratam o inciso I e o § 1°do art. 1° desta Lei, de acordo com as normas a serem definidas pela ANS, os servicos de atendimento a satide previstos nos respectivos
contratos, p dos a seus co idores e respectivos dependentes, em instituigdes publicas ou privadas, conveniadas ou contratadas, integrantes do Sistema Unico de Saiide -
SUS.

7. Vé-se que os valores exigidos pela Agéncia Nacional de Sauide Suplementar (ANS) visam ao ressarcimento dos servicos de atendimento a saiide prestados aos usucirios de planos
de saide pelas instituigdes puiblicas ou privadas, conveniadas ou contratadas, que integram o Sistema Unico de Saiide (SUS).

8. Tal ressarcimento consiste em mecanismo de recuperagdo de valores antes despendidos pelo Estado na assisténcia a saiide, de sorte a possibilitar o emprego de tais recursos em
favor do préprio sistema de saide, seja no aprimoramento ou na expansdo dos servigos, em consondncia aos preceitos e diretrizes tragados nos arts. 196 a 198 da Carta Magna.

9. Portanto, o ressarcimento previsto no artigo supracitado possui cardter restituitorio, ndo se revestindo de natureza tributdria, porquanto ndo objetiva a norma em questdo a
institui¢do de nova receita a ingressar nos cofres puiblicos.

10. De toda forma, o Plendrio do E. Supremo Tribunal Federal, em juizo cautelar; tendo como Relator o Ministro Mauricio Corréa, ao apreciar a ADI n.° 1.931-8, que teve como
instrumentos legais questionados a Lei n.”9.656/98 e sucessivas Medidas Provisorias que alteraram a redagdo de seus dispositivos, decidiu pela manutengdo da vigéncia da norma
impugnada.

11. De outra parte, os valores constantes da Tabela Unica Nacional de Equivaléncia de Procedimentos (TUNEP) foram fixados a partir de processo participativo, que contou
inclusive com o envolvimento das operadoras de planos de satide, encontrando-se dentro dos parametros fixados no art. 32, § 8°da Lei n.° 9.656/98, portanto, néo se revelando
desarrazoados ou arbitrdrios, conforme sustenta a apelante.

12. Apelagdo improvida.

A matéria emquestdo ¢ eminentemente constitucional, tanto que ¢ objeto do Tema n° 345 do STF (Ressarcimento ao Sistena Unico de Satide - SUS das despesas comatendimento a beneficidrios
de planos privados de satide), cujo mérito foi recentemente julgado, o que inviabiliza a analise emsede de Recurso Especial.

Precedentes:
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE
ATOS ADMINISTRATIVOS E NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. TABELA TUNEP. NAO OCORRENCIA DE VIOLAGAO AOS ARTS. 128, 131,
165, 458 E 460 DO CPC/1973. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO EM MATERIA EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE
APRECIAGAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DA EMPRESA DESPROVIDO. 1. De inicio, cumpre
ressaltar que, nos termos do que deczdldo pelo Plendrio do STJ, aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016)
devem ser exigidos os req de issibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a (Enunciado
Administrativo 2). 2. Néo hd falar em ofensa aos arts. 128, 131, 165, 458 e 460 do CPC/1973, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes
que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos. Nesse sentido: AgRg no AREsp. 241.749/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe
27.8.2015. 3. Quanto ao tema inserto no art. 273, I do CPC/1973, a apreciagdo dos critérios previstos no mencionado dispositivo, com vistas a impedir a inscrigdo do nome da
recorrente no CADIN e do débito em divida ativa da ANS, tal como fez o juizo de origem, demandaria o reexame de matéria fatico-probatdria. 4. Ademais, o acorddo recorrido
estd em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual a mera discussdo judicial acerca do débito sem a correspondente caugdo ndo obsta, por si s6, a
possibilidade de inscricdo no referido cadastro. A proposito: AgRg no REsp. 1.126.060/RJ, Rel. Min. BENEDITO GONGCALVES, DJe 25.11.2009 e AgRg no REsp.
1.074.859/RJ, Min. CASTRO MEIRA, DJe 5.10.2009. 5. No que se refere ao ressarcimento ao SUS, a Corte a quo, ao manter a negativa de provimento a apelagdo da Recorrente
quanto a violagdo ao art. 32, caput e § 8o. da Lei 9.656/1998, apreciou a questdo amparando-se em fundamentos exclusivamente constitucionais (fls. 3.349/3.364 dos autos). 6.
Agravo Regimental da empresa desprovido. (AgRg no AREsp 291.622/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/03/2017,
DJe 05/04/2017)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RESSARCIMENTO AO SUS. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO
RECORRIDO ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DA ANS DESPROVIDO. . Trata-se, na
origem, de A¢do Ordindria interposta pelo CENTRO CLINICO GAUCHO LTDA em face da AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS, objetivando a
declaragdo de inexigibilidade de ressarcimento ao SUS dos servigos de atendimento prestados aos usucrios com plano de saiide privado, bem como requerendo a redugdo do valor
da cobranga, conforme andlise individual de cada AIH. 2. Conforme consignado na decisdo agravada, o Tribunal de origem, ao entender pela inexisténcia de qualquer
inconstitucionalidade na Lei 9.656/98, apreciou a questdo amparando-se em fundamento constitucional, como se verifica do excerto do acérdio transcrito as fls. 4/7 deste voto. 3.
Desse modo, mostra-se inviavel a impugnagdo feita em Recurso Especial, instrumento processual que se destina a zelar pela correta e uniforme aplica¢do da legislagdo
infraconstitucional, nos termos do art. 105, I1I da Constituigdo Federal. Nesse sentido: Aglnt no REsp. 1562910/SC, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 28.6.2016;
AgRg no REsp. 1.532.726/PR, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 17.6.2016; AgRg no REsp. 1.559.111/SC, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 6.11.2015. 4.
Agravo Regimental da ANS desprovido. (AgRg no AREsp 59.027/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/10/2016, DJe
09/11/2016)

Verifica-se que o acorddo encontra-se em consonincia como entendimento consolidado no Supremo Tribunal Federal, incidindo na espécie, 6bice da Stmula 286/STF. " Ndo se conhece do
recurso extraordindrio fundado em divergéncia jurisprudencial, quando a orientagdo do plendrio do Supremo Tribunal Federal ja se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinArio.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5012406-50.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: LOCASETLOCADORA DE APARELHOS LTDA - EPP

Advogados do(a) AGRAVANTE: ANAMARIAMURBACH CARNEIRO - SP180255-A, MARCIAREGINAAPPROBATO MACHADO MELARE - SP66202-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fndamento no art. 105, 111, “a”, da Constituigdo Federal, interposto pela LOCASET Locadora de Aparelhos Ltda — EPP contra acérdéo proferido por 6rgio fracionario
desta Corte.

O acérdio restou assimementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROVA PERICIAL. CONTADORIA JUDICIAL. ORGAO OFICIAL. PRESUNCAO DE IMPARCIALIDADE.
PREVALECIMENTO. RECURSO IMPROVIDO.

1. A Contadoria é orgdo oficial de auxilio ao Juizo e os cdlculos por ela realizados, ainda que acima do valor pedido na execugdo, por serem oficiais e gozarem de presun¢do de imparcialidade,
devem prevalecer em detrimento dos demais.

7

2. A parte apelante néo ap ou os aptos a modificagdo da . decisdo agravada, encontrando-se amparada em jurisprudéncia majoritdria deste Tribunal e das Cortes Superiores.

3. Agravo de instrumento desprovido.

A recorrente alega violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC, na medida em que o acérdéo ndo analisou questdes relevantes postas em julgamento: 1) o acolhimento dos calculos da Contadoria Judicial sema
inclusio dos juros moratorios no periodo de 10/2002 até a expedig@o do oficio requisitério para quitagdo do saldo remanescente, sema observancia ao quanto decidido no AI 0002438-23.2013.403.0000, emofensa a coisa
julgada; 2) condenag@o emhonorérios advocaticios emdecisdo que acolheua atualizagéo do crédito. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acordéo recorrido pela Corte Superior.

Decido.

No caso concreto, o magistrado singular, em fase de execucio de sentenga, por ocasido da expedicdo de precatorio complementar, adotou como corretos os calculos apresentados pela Contadoria do Juizo,
acolhendo a impugnagio ofertada pelo IN'SS, asseverando que os célculos oficiais devem prevalecer sobre os valores considerados devidos pelas partes, pois foram elaborados pelo Setor de Cdlculos da Justica Federal
que detém conhecimento técnico sobre a questdo e ndo possui interesse na causa, condenando, ainda, a exequente, ora recorrente, a0 pagamento de honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor da condenagio
(ID Num. 860480).

O orgdo colegiado desta Corte confirmou a decisdo singular, emagravo de instrumento, consignando que: A Contadoria é 6rgdo oficial de auxilio ao Juizo e os cdlculos por ela realizados, ainda que acima
do valor pedido na execugdo, por serem oficiais e gozarem de presungdo de imparcialidade, devem prevalecer em detrimento dos demais, ndo tendo a parte apresentado elementos aptos a modificagio da decisao
agravada.

Em embargos de declaragio a recorrente alegou a desconformidade: 1) dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial com o quanto restou decidido nos autos do Al 0002438-23.2013.403.0000,
especificamente emrelagao ao periodo de incidéncia dos juros; 2) da condenagdo emhonorarios advocaticios emdecisdo que acolheu a atualizagdo do crédito. Debates pertinentes a solugdo da lide.

No entanto, os embargos foram rejeitados sem o devido enffentamento das questdes propostas pela embargante; trata-se de revisdo de provas que sé pode ser verificada nesta Corte Regional, restando
evidenciada omissdo relevante a justificar a admissao recursal por negativa de prestagio jurisdicional. Violagao ao art. 1.022 do CPC.
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Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. Acdo DECLAR{ITORIA. SUMULA 182/STJ. INAPLICABILIDADE. EMBARGOS DE
DECLARACAO OMISSOES RELEVANTES. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ACORDAO ANULADO. DEMAIS QUESTOES PREJUDICADAS.

1. Julgamento sob a égide do CPC/73.

2. Devid imp do o fund da decisdo que inadmitiu o recurso especial, afasta-se a aplicagdo da Stmula 182/STJ para que seja conhecido o agravo em recurso especial.

3. Caracteriza-se a ofensa ao art. 535 do CPC/73 nas hipéteses em que o Tribunal de origem, mesmo apos a interposicdo de embargos de declaracdo, omite-se no exame de questdo pertinente
para aresolugdo da controvérsia.

4. Anulado o acordéo, fica prejudicada a andlise dos demais pedidos, inclusive dos respectivos argumentos deduzidos no agravo interno.

5. Agravo interno no agravo em recurso especial desprovido.

(Aglnt no AREsp 701.787/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 01/08/2017)
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 11 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0036062-97.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ITAIPUMANUTENCAO DEMAQUINAS LTDA - EPP - ME, RAUL WOSNIAK, IVONE FRANCO DE CAMARGO WOSNIAK
Advogado do(a) APELANTE: JOSE EDUARDO ALBUQUERQUE OLIVEIRA - SP168044

Advogado do(a) APELANTE: JOSE EDUARDO ALBUQUERQUE OLIVEIRA - SP168044

Advogado do(a) APELANTE: JOSE EDUARDO ALBUQUERQUE OLIVEIRA - SP168044

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fndamento no art. 105, I11, "a" e “c” da Constituicio Federal, interposto por Itaipi Manutengio de Maquinas Ltda. — EPP, e outros contra acérdio proferido por orgio
fracionario desta Corte.

O v. acérddo encontra-se assimementado:

PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. INTEMPESTIVIDADE. ANALISE DE MATERIAS DE ORDEM PUBLICA SUSCITADAS NOS
EMBARGOS. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Osembargos a execugdo fiscal néo reiinem condigoes de prosseguimento, pois ofertados extemporaneamente, conforme consignado pelo MM. Juiz singular; posto terem sido interpostos
depois de escoado o prazo de 30 dias previsto no artigo 16, inciso I11, da Lei n°® 6.830/80.

2. Os Apelantes, em sua pega recursal ndo atacam efetivamente os fundamentos do decisum, no que diz respeito ao reconhecimento da intempestividade dos embargos a execugao, e se
limitaram a reiterar os argumentos expostos na exordial.

3. Dissociagdo entre as razdes contidas no recurso de apelagdo e os fundamentos da sentenga recorrida impde a inadmissibilidade do recurso, em razdo da ofensa ao principio da
dialeticidade recursal.

4. Prejudicado o exame dos demais argumentos suscitados no recurso, inclusive no que diz respeito a prescricdo intercorrente, decadéncia e ilegitimidade das partes. Tais matérias jd foram
suscitadas em sede de excegdo de pré-executividade e de embargos a execugdo opostos anteriormente pelos Apelantes, conforme alegado pela Unido em sua impugnagdo, e incontroverso nos

autos, haja vista a auséncia de insurgéncia por parte dos Apelantes.

5. Recurso de Apelagdo ndo conhecido, nos termos do artigo 932, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil.

Os recorrentes alegam violagdo ao art. 3°, 11, “a”, “b” e “c”da Lei 13.496/17, e ao art. 924, 11 do Cddigo de Processo Civil. Aduz haver aderido ao Programa Especial de Regularizagio Tributaria (Pert), mais
conhecido como REFIS, tendo regularizado todos os seus débitos junto a Fazenda Nacional, pelo que deve ser extinta a execugao fiscal sesmimposigao de quaisquer honorarios de sucumbéncia.

Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

O recurso ndo comporta admissdo.

Comefeito, para o manejo do recurso especial € imprescindivel que os dispositivos indicados como supostamente violados, nas razdes recursais, tenhamsido enfrentados pela Corte Local.
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Ocorre que os topicos suscitados pela parte emseu recurso excepcional combase no art. 3°, I1, “a”, “b”e “c”da Lei 13.496/17, e no art. 924, 11 do Cddigo de Processo Civil, ndo foramdebatidos nesta Corte,
¢ tarmpouco os recorrentes manejaramos embargos declaratorios para suprir suposta omissao.

Dessa forma, a pretensdo recursal ndo deve ser admitida por auséncia de prequestionamento, incidindo ao caso o dbice da Sumula 211 do STJ: Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a
despeito da oposigdo de embargos declaratorios, néo foi apreciada pelo Tribunal a quo.

Confira-se, a proposito, julgado emhipdtese semelhante:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO CONTRA DECISA0 QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO
DASUMULA 211 DO STJ.

()

3. A indicada afronta ao art. 2°da LINDB e aos 112 e 113, § 2°, do CTN ndo pode ser analisada, pois o Tribunal de origem ndo emitiu juizo de valor sobre esses dispositivos legais. O
Superior Tribunal de Justica entende ser invidvel o conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados ndo foram julgados pelo Tribunal a quo, a despeito da
oposi¢do de Embargos de Declaragdo, haja vista a auséncia do requisito do p ic . Incide, na espécie, a Sumula 211/STJ.

q

4. Ndo houve debate ou andlise a respeito das normas suscitadas pela recorrente, nem ao menos citagio obliqua de seu artigo pelo Tribunal. Portanto, niio houve prequestionamento da
matéria tida por violada ainda que de formaimplicita. Ao contrdrio do entendimento daembargante, a controvérsia em aprego nio foi debatida durante toda fase processual, umavez
que ndo existe prequestionamento, sequer implicito, nem sem o pronunciamento do Tribunal a quo sobre a questéo em litigio.

()
7. Agravo Interno ndo provido. (destaque nosso)
(STJ, Segunda Turma, AgInt no REsp 1749507/RS, Relator Ministro HERMAN BENJAMIN, julgado em 12/02/2019, publicado no DJe de 11/03/2019)

o

Saliente-se, por fim, que tambémnéo ¢ possivel a admissdo recursal com findamento na alinea “c” do permissivo constitucional contido no art. 105, III porquanto, uma vez afastada a tese recursal pela alinea
fica prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial.

Nesse sentido, destaca-se:
PROCESSUAL CIVIL. OFENSAAOART. 1.022 DO CPC/2015 CONFIGURADA. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM EFEITOS INFRINGENTES.
()

"

2. Referente a alinea "c", ressalte-se, por fim, que fica prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada jd foi afastada no exame do Recurso Especial pela alinea
"a" do permissivo constitucional.

)
(EDclno REsp 1755434/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 11/03/2019)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Sao Paulo, 12 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001912-56.2017.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SINDICATO DAINDUSTRIADA CONSTRUCAO PESADADO ESTSP
Advogados do(a) APELADO: LIGIA VALIM SOARES DE MELLO - SP346011-A, EDUARDO GUTIERREZ - SP137057-A, LUIS FERNANDO XAVIER SOARES DEMELLO - SP84253-A

DECISAO
Trata-se de Embargos de Declaragio oposto pela UNTAQ, contra decisdo desta Vice-Presidéncia ID n.° 119732167, a qual negou seguimento a seu Recurso Extraordindrio no ponto em que desafia a tese
fixada no tema n.° 69 de Repercussiao Geral STF, e, emrelagdo ao tema n.° 118 de Repercussdo Geral STF, determinou o sobrestamento do feito.

Em suas razdes recursais a Embargante alega, emsintese, a existéncia de erro material na decisdo embargada, na medida em que a exclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS ndo ¢ matéria
controvertida no feito.

Postula o provimento dos Embargos de Declaragdo para que sejamsanados os vicios apontados.

Intimada, a parte contraria concordou como pedido formulado, requerendo o acolhimento dos aclaratorios.
E o relatorio.

DECIDO.

Preambularmente, consigno que o CPC autoriza, de forma expressa, na dicgdo de seuart. 1.024, § 2.°, enffentamento monocratico dos Embargos de Declaragio quando “opostos contra decisdo de relator ou
outra decisdo unipessoal proferida emtribunal’.

Combase, pois, nesse permissivo legal, procedo a apreciagdo singular destes declaratorios.

Esgrime coma razio a Embargante quanto ao articulado emseus Embargos de Declaragao.

‘A analise dos autos revela que, de fato, decisdo ID n.° 119732167 apreciou tambémmatéria ndo controvertida nos autos.

Desse modo, de rigor o acolhimento dos Embargos de Declaragio, para decotar da aludida decisdo a analise da controvérsia relativa a exclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Nesta ordemde ideias, a decisio IDn.° 119732167 passa a ostentar a seguinte redagdo:
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https://pje2g.trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=655890&ca=ca93651260df11b1d27597f470404471b4a30ce79ee221500a6e3d188e18fc74692614414616d7a16b00d466a4325ff792b8d8871af990f349e35f4792a2a528&idTaskInstance=196429442
https://pje2g.trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=655890&ca=ca93651260df11b1d27597f470404471b4a30ce79ee221500a6e3d188e18fc74692614414616d7a16b00d466a4325ff792b8d8871af990f349e35f4792a2a528&idTaskInstance=196429442
https://pje2g.trf3.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=655890&ca=ca93651260df11b1d27597f470404471b4a30ce79ee221500a6e3d188e18fc74692614414616d7a16b00d466a4325ff792b8d8871af990f349e35f4792a2a528&idTaskInstance=196429442

"Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela UNIAO, com fundamento no art. 102, 111, "a" da Constitui¢do Federal, contra acérddo prolatado por drgéo fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 592.616, vinculado ao tema n.” 118 de Repercussio Geral, no qual se discute "Inclusdo de ISS na base de
cdlculo do PIS e da COFINS", e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar; por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel com a sistemadtica do microssistema processual de
precedente obrigatorio em que a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada, razéo pela qual, havendo recurso a
autorizara

spensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemdtica para, s6 entdo, serem apreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, 111 do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicacdo do acordéo de mérito a ser publicado nos autos do RE n.° 592.616, vinculado ao tema n.”
118de Repercusséo Geral.

Intimem-se."
Ante 0 exposto, acolho os Embargos de Declaragdo, comefeitos infringentes, para corrigir o erro material apontado.

Intimemse.
Sao Paulo, 12 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000293-34.2017.4.03.6121

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LG ELECTRONICS DO BRASILLTDA

Advogado do(a) APELANTE: RICARDO HIROSHI AKAMINE - SP165388-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por LG ELECTRONICS DO BRASIL LTDA., com fundamento no art. 102, 11, "a" da Constituicdo Federal, contra acérdio prolatado por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do RE n.° 603.624/S C, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.” 325 de Repercussdo Geral, no qual se discute a
apods o advento da Emenda Constitucional n.® 33/2001"),
pendente de julgamento. Emque se pese a redagdo genérica conferida ao tema de repercussdo geral, as contribuicdes controvertidas no recurso paradigim sdo relacionadas a0 SEBRAE, APEX e ABDIL

"Indicagdo de bases econdmicas para delimitagdo da competéncia relativa a institui¢iio de contribuicdes sociais e de intervengfio no d

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 630.898/RSS, vinculado ao tema n.® 495, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Referibilidade e natureza juridica da contribuigio para o INCRA, emface da Emenda Constitucional n.° 33/2001"), também pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relago a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistemitica do microssisterma processual de precedente

obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com findamento no art. 1.030, III do Cdédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 603.624/SC, vinculado ao tema n.” 325 de Repercussdo Geral, ¢ nos autos do Recurso Extraordinario n.° 630.898/RS, vinculado ao tema n.° 495 de Repercussio Geral

Intimem-se.
Sao Paulo, 12 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0011619-48.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CEREALISTATREVO LTDA - EPP

Advogado do(a) APELANTE: ADELMO MARTINS SILVA - SP126066-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

No presente caso, o contribuinte interpds Recurso Especiale Recurso Extraordinario.

1. Recurso Especial

Trata-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I1I, "a" e “c”, da Constituigdo Federal, interposto por Cerealista Trevo Ltda. - EPP contra acorddo proferido por 6rgio fracionario desta Corte.
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O acérdao combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. TRIBUTARIO. ILEGITIMIDADE DA PESSOA JURIDICA PARA DEFENDER INTERESSE DO SOCIO. APELACAO NAO
CONHECIDA. 1. A pessoajuridica ndo detém legitimidade para opor embargos em prol de direito do socio, porquanto nos termos do art. 18, do CPC: "ninguém podera pleitear direito alheio
em nome proprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico”, excegdo que ndo se verifica na hipdtese. 2. Apelagéo ndo conhecida.

Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.

Arecorrente alega violagao aos art. 1.022, paragrafo tnico, II ¢/c art. 489, § 1°, I11 e I'V, ambos do Cddigo de Processo Civil. Sustenta que as partes ndo foramintimadas previamente para se manifestar acerca
da ilegitimidade da pessoa juridica para defender direito do socio, restando configurada decisdo surpresa. Argumenta que a empresa pessoa juridica deve ser excluida do polo passivo da execugo, vez que restou configurada a
responsabilidade pessoal do socio combase no art. 135 do Cédigo Tributario Nacional

Foramapresentadas contrarrazdes.

Eorelatdrio.

Decido.

O recurso comporta admissao.

Comefeito, emseus embargos de declarago, a recorrente alegou matéria pertinente ao debate, e o feznos seguintes termos:

Com efeito, é arobustez da fundamentagdo que viabiliza o contraditorio das partes, seja Autor ou Réu, pois somente com a construgdo de uma ratio decidendi coesa que serd possivel a parte
exercer seu direito constitucional do contraditorio, bem como os seus direitos recursais. Em verdade, quando, no oficio de aplicar o Direito, ndo se procura enquadrar o caso concreto na norma
Juridica adequada, atenta-se ndo sé contra a independéncia e harmonia entre os Poderes, mas contra a prépria fonte legitima do Poder. Nessa linha de pensar; merece sinceros encémios o
Jjudicioso voto declarado pelo Eminente Desembargador ANDRE NABARRETE.

No entanto, os aclaratorios foramrejeitados semenfrentamento do tema, pelo que se evidencia omissdo a justificar a admissao recursal por negativa de prestagao jurisdicional.
No mesmo sentido confira-se precedente do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NULIDADE. OCORRENCIA.
DETERMINACAO DE DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. Oart. 1.022 do CPC/2015 traz as intes hipdteses de cabil 0 dos embargos de declaragdo: a) obscuridade; b) contradicdo,; c¢) omissdo no julgado, incluindo-se nesta as condutas
descritas no art. 489, § 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagao vdlida; e d) erro material.

2. O aresto embargado partiu de premissa equivocada para afirmar; a um sé tempo, a auséncia de imp do e a falta de prequestion 0 no tocante a negativa de prestagao jurisdicional
na origem.

3. Superada a questdo do conhecimento do recurso e configurada a agressdo ao disposto no art. 489, § 1, do CPC/2015, por auséncia da necessdaria fundamentagdo, impde-se a decretagdo de
nulidade do acdrddo da origem que apreciou os embargos declaratdrios, com o retorno dos autos ao Tribunal de Justica, a fim de que o argumento relevante invocado, carente de apreciagdo,
seja devidamente enfrentado.

4. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos infringentes.

(EDclno Agint no AREsp 1348888/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 24/09/2019)

Os dermais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo do Superior Tribunal de Justiga. Aplicaveis as Stimulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

2. Recurso Extraordinario.

Trata-se de recurso extraordindrio, com findamento no art. art. 102, 111, “a” da Constituicdo Federal, interposto pela Cerealista Trevo Ltda. - EPP contra acorddo proferido por orgio fraciondrio desta
Corte.

O v. acorddo encontra-se assimementado:
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. TRIBUTARIO. ILEGITIMIDADE DA PESSOA JURIDICA PARA DEFENDER INTERESSE DO SOCIO. APELACAO NAO

CONHECIDA. 1. A pessoa juridica ndo detém legitimidade para opor embargos em prol de direito do sécio, porquanto nos termos do art. 18, do CPC: "ninguém poderad pleitear direito alheio
em nome proprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico"”, excegdo que ndo se verifica na hipotese. 2. Apelagéo néo conhecida.

Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados.

A recorrente aduz que a empresa pessoa juridica deve ser excluida do polo passivo da execugdo, vez que restou configurada a responsabilidade pessoal do socio combase no art. 135 do Codigo Tributario
Nacional. Alega, ainda, que foramviolados os arts. 5°, caput, XIII, XXXV, LIV e LV; 37, caput; 93, IX; e 170, paragrafo tnico, da Constituicdo Federal.

£ o relatério

Decido.

Nao comporta admissdo o presente recurso.

O acordio recorrido versou sobre questdo atinente  ilegitimidade da pessoa juridica para defender direito do socio, comfulero no art. 18 do Cédigo de Processo Civil

Dessa forma, a solugio da controvérsia dependeu exclusivamente da interpretacdo da norma infraconstitucional, pelo que se verifica a existéncia de dbice intransponivel ao trénsito recursal.

Com efeito, para o manejo do recurso extremo, ¢ imprescindivel que a questdo tratada tenha cunho constitucional, além de que o E. Supremo Tribunal Federal exige o prequestionamento explicito dos
dispositivos constitucionais debatidos.

Verifica-se que os dispositivos constitucionais indicados néo foramentfrentados por esta Corte, nfio sendo suficiente o mero manejo dos embargos declaratorios para suprir tal deficiéncia.

Nesse sentido, confira-se a jurisprudéncia da Corte Supremma:
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AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 282 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
DISSOCIACAO DE FUNDAMENTOS. SUMULA 284/STF. 1 .. O Juizo de origem ndo analisou a questdo constitucional veiculada, ndo tendo sido esgotados todos os mecanismos
ordindgrios de discussdo, INEXISTINDO, portanto, 0 NECESSARIO PREQUESTIONAMENTO EXPLICITO, que pressupde o debate e a decisdo prévios sobre o tema jurigeno
constitucional versado no recurso. Incidéncia da Sumula 282 do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 2. A pura e simples oposigéo de embargos de declaragdo ndo basta para a configuragio
do prequestic o. Tal se verificard caso o Tribunal recorrido tenha se omitido sobre ponto a respeito do qual estava obrigado a se manifestar: Inteligéncia do art. 1.025 do Codigo
de Processo Civil. 3. A indicagdo, no recurso extraordindrio, de norma completamente estranha ao que se decidiu no acorddo recorrido atrai o obice da Sumula 284/STF, aplicavel por
analogia (E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia). 4. Agravo Interno a que se nega
provimento.

(RE 1118678 AgR. Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 08/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-123 DIVULG 20-06-2018 PUBLIC 21-06-
2018)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sio Paulo, 12 de maio de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 0011619-48.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CEREALISTATREVO LTDA - EPP

Advogado do(a) APELANTE:ADELMO MARTINS SILVA - SP126066-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

No presente caso, o contribuinte interpds Recurso Especiale Recurso Extraordinario.

1. Recurso Especial

Trata-se de recurso especial, comfindamento no art. 105, I11, "a" e “c”, da Constituigdo Federal, interposto por Cerealista Trevo Ltda. - EPP contra acordo proferido por 6rgo fracionario desta Corte.

O acdrdio combatido foi lavrado coma seguinte ementa:

EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. TRIBUTARIO. ILEGITIMIDADE DA PESSOA JURIDICA PARA DEFENDER INTERESSE DO SOCIO. APELAGCAO NAO
CONHECIDA. 1. A pessoa juridica ndo detém legitimidade para opor embargos em prol de direito do sécio, porquanto nos termos do art. 18, do CPC: "ninguém podera pleitear direito alheio
em nome proprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico"”, excegdo que ndo se verifica na hipotese. 2. Apelagéo néo conhecida.

Opostos embargos de declarago, foramrejeitados.

Arecorrente alega violagdo aos art. 1.022, paragrafo tnico, I1 ¢/c art. 489, § 1°, IIT e I'V, ambos do Cddigo de Processo Civil. Sustenta que as partes ndo foramintimadas previamente para se manifestar acerca
da ilegitimidade da pessoa juridica para defender direito do socio, restando configurada decisdo surpresa. Argumenta que a empresa pessoa juridica deve ser excluida do polo passivo da execugdo, vez que restou configurada a
responsabilidade pessoal do socio combase no art. 135 do Cddigo Tributario Nacional.

Foramapresentadas contrarrazes.

E o relatorio.

Decido.

O recurso comporta admissao.

Comefeito, emseus embargos de declaragdo, a recorrente alegou matéria pertinente ao debate, e o feznos seguintes termos:

Com efeito, é a robustez da fundamentagdo que viabiliza o contraditdrio das partes, seja Autor ou Réu, pois somente com a construgdo de uma ratio decidendi coesa que serd possivel a parte
exercer seu direito constitucional do contraditdrio, bem como os seus direitos recursais. Em verdade, quando, no oficio de aplicar o Direito, ndo se procura enquadrar o caso concreto na norma
Juridica adequada, atenta-se ndo s6 contra a independéncia e harmonia entre os Poderes, mas contra a prdpria fonte legitima do Poder: Nessa linha de pensar; merece sinceros encomios o
Judicioso voto declarado pelo Eminente Desembargador ANDRE NABARRETE.

No entanto, os aclaratorios foramrejeitados semenfrentamento do tema, pelo que se evidencia omissdo a justificar a admissdo recursal por negativa de prestagdo jurisdicional.
No mesmo sentido confira-se precedente do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NULIDADE. OCORRENCIA.
DETERMINAGAO DE DEVOLUGAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. Oart. 1.022 do CPC/2015 traz as intes hipo de cabi 0 dos embargos de declaragdo: a) obscuridade; b) contradicdo; c) omissdo no julgado, incluindo-se nesta as condutas
descritas no art. 489, § 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida, e d) erro material.
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2. O aresto embargado partiu de premissa equivocada para afirmar, a um so tempo, a auséncia de imy ¢cdo e a falta de prequesti 0 no tocante a negativa de prestagdo jurisdicional
na origem.

3. Superada a questdéo do conhecimento do recurso e configurada a agressdo ao disposto no art. 489, § 1°, do CPC/2015, por auséncia da necessdria fundamentagdo, impde-se a decretagdo de
nulidade do acorddo da origem que apreciou os embargos declaratérios, com o retorno dos autos ao Tribunal de Justica, a fim de que o argumento relevante invocado, carente de apreciagdo,
seja devidamente enfrentado.

4. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos infringentes.

(EDclno Agint no AREsp 1348888/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 24/09/2019)

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo do Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis as Stmulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante o0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

2. Recurso Extraordinario.

Trata-se de recurso extraordindrio, com findamento no art. art. 102, 111, “a” da Constituigdo Federal, interposto pela Cerealista Trevo Ltda. - EPP contra acérddo proferido por 6rgio fraciondrio desta
Corte.

O v. acorddio encontra-se assimementado:
EMBARGOS A EXECUC/TO FISCAL. TRIBUTARIO. ILEGITIMIDADE DA PESSOA JURIDICA PARA DEFENDER INTERESSE DO SOCIO. APELAC/TO NAO

CONHECIDA. 1. A pessoa juridica néo detém legitimidade para opor embargos em prol de direito do sécio, porquanto nos termos do art. 18, do CPC: "ninguém podera pleitear direito alheio
em nome proprio, salvo quando autorizado pelo ordenamento juridico”, excegdo que ndo se verifica na hipétese. 2. Apelagdo ndo conhecida.

Opostos embargos de declarago, foramrejeitados.

A recorrente aduz que a empresa pessoa juridica deve ser excluida do polo passivo da execugio, vez que restou configurada a responsabilidade pessoal do sécio com base no art. 135 do Cddigo Tributério
Nacional. Alega, ainda, que foramviolados os arts. 5°, caput, XIII, XXXV, LIV e LV; 37, caput; 93, IX; e 170, paragrafo tmico, da Constituicio Federal

E o relatério

Decido.

Nao comporta admissdo o presente recurso.

O acordio recorrido versou sobre questdo atinente  ilegitimidade da pessoa juridica para defender direito do sécio, comfilero no art. 18 do Cédigo de Processo Civil

Dessa form, a solugdo da controvérsia dependeu exclusivamente da interpretagdo da norma infraconstitucional, pelo que se verifica a existéncia de dbice intransponivel ao transito recursal.

Com efeito, para o manejo do recurso extremo, ¢ imprescindivel que a questdo tratada tenha cunho constitucional, além de que o E. Supremo Tribunal Federal exige o prequestionamento explicito dos
dispositivos constitucionais debatidos.

Verifica-se que os dispositivos constitucionais indicados nfio foramenfrentados por esta Corte, nio sendo suficiente o mero manejo dos embargos declaratérios para suprir tal deficiéncia.
Nesse sentido, confira-se a jurisprudéncia da Corte Suprema:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRA ORDINARIO, AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 282 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
DISSOCIACAO DE FUNDAMENTOS. SUMULA 284/STF. 1 . O Juizo de origem ndo analisou a questdo constitucional veiculada, ndo tendo sido esgotados todos os mecanismos
ordindrios de discussdo, INEXISTINDO, portanto, o NECESSARIO PREQUESTIONAMENTO EXPLICITO, que pressupde o debate e a decisdo prévios sobre o tema jurigeno
constitucional versado no recurso. Incidéncia da Stimula 282 do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 2. A pura e simples oposigéo de embargos de declaragdo ndo basta para a configuragio
do prequestionamento. Tal somente se verificard caso o Tribunal recorrido tenha se omitido sobre ponto a respeito do qual estava obrigado a se manifestar: Inteligéncia do art. 1.025 do Codigo
de Processo Civil. 3. A indicagdo, no recurso extraordingrio, de norma completamente estranha ao que se decidiu no acorddo recorrido atrai o obice da Sumula 284/STF, aplicavel por
analogia (E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia). 4. Agravo Interno a que se nega
provimento.

(RE 1118678 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, julgado em 08/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-123 DIVULG 20-06-2018 PUBLIC 21-06-
2018)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 12 de maio de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5025181-29.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

AGRAVADO: ELIZANDRAM B PANARO CALDEIRARIA - ME

Advogado do(a) AGRAVADO: CELSO RODRIGO RABESCO - SP261575-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto por Elizandra M. B. Panaro Calderaria— ME, com fndamento no art. 105, 111, da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgfio fraciondrio deste Tribunal.

O aresto recorrido foi assimementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ADUANEIRO. RETORNO DE MERCADORIA EXPORTADA EM RAZAO DE DEFEITO TECNICO. INAPLICABILIDADE DO
DISPOSTO NO ART. 70, V, DO REGULAMENTO ADUANEIRO. INTIMACAO DO IMPORTADOR BRASILEIRO PARA REGULARIZACAO DA OPERACAO.
OMISSAO POR PRAZO SUPERIOR A 60 DIAS. MERCADORIAABANDONADA. PENADE PERDIMENTO CABIVEL. RECURSO PROVIDO.

1. Consta do auto de infragdo que o autor/agravante solicitou o retorno de mercadoria exportada (2.010 unidades de rodas automotivas de ferro para veiculos), sem a incidéncia do imposto de
importagdo, com base no art. 70, V, do Regulamento Aduaneiro.

2. Todavia, o motivo declarado para o retorno da mercadoria (defeito técnico) ndo se enquadra na hipdtese legal invocada, que exige um fator superveniente e alheio a vontade do exportador;
até porque ha previsdo especifica para o caso (art. 70, I1, do RA).

3. Ademais, no curso do despacho aduaneiro, foi efetivada intimagdo de exigéncia fiscal dirigida ao autor/importador; sem resposta por prazo superior a 60 dias, razdo pela qual a mercadoria
foi considerada abandonada e sujeita a pena de perdimento, sobre a qual ndo recai, neste o processual, qualquer pecha de ilegalidad

4. Agravo de instrumento provido.

A parte recorrente alega que o Superior Tribunal de Justiga temse posicionado no sentido de que “a reimportagdo de mercadoria anteriormente exportada a titulo definitivo ndo se confinde coma importagdo de
mercadoria estrangeira — porque na reimportagdo a mercadoria é nacional, ndo € estrangeira, de modo que nio pode se submeter ao imposto de importagdo”. Argumenta também que “o principio da verdade real foi ignorado
pela Recorrida, a qual procedeu a aplicagdo de penalidades & Recorrente sob a égide da verdade formal, ndo tendo sido sequer considerados intimeros fatores que, por si s, ja demonstram de maneira indubitével a ocorréncia
de defeitos que impossibilitarama permanéncia das mercadorias emsolo estrangeiro, excludentes assimda responsabilidade da Recorrente”.

E o relatorio.

Decido.

No caso concreto, alémde concluir que o motivo declarado para o retorno da mercadoria (defeito técnico) no se enquadra na hipotese legal invocada pela recorrente, a Turma Julgadora também se pautou no
entendimento de que “no curso do despacho aduaneiro, foi efetivada intimagéo de exigéneia fiscal dirigida ao autor/importador, sem resposta por prazo superior a 60 dias, razio pela qual a mercadoria foi considerada
abandonada e sujeita a pena de perdimento, sobre a qual ndo recai, neste momento processual, qualquer pecha de ilegalidade”.

O fundamento em aprego, auténomo e suficiente para ensejar a formagéo de convicgéo dos julgadores, ndo foi impugnado no presente recurso especial, 0 que atrai a incidéncia, por analogia, do enunciado da
Stmula 283 do Supreno Tribunal Federal:

E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso néo abrange todos eles.

Impende consignar também que a recorrente ndo apontou de modo preciso quais os preceitos normativos que teriam sido violados pelo decisum recorrido, tampouco de que forma teria ocorrido a pretensa
negativa de vigéneia a legislacao federal. Defendeu sua tese como se fosse recurso ordindrio, de modo a nfio observar os requisitos de admissibilidade do recurso especial, que possui fundamentagdo vinculada, ndo bastando que
aparte indique o seudireito sem veicular ofensa a dispositivo especifico de norma infraconstitucional. Nesse sentido € o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTA cdo. QEFICIE'NCIA. MANDADO DE SEGURANCA. PRAZO DECADENCIAL. TERMO A4 QUO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. DIVERGENCIAJURISPRUDENCIAL. DISPOSITIVO VIOLADO. AUSENCIA.

1. A auséncia de particularizacdo de dispositivo de lei federal violado enseja a aplica¢do da Stimula 284 do STF.

[]

5. Hipdtese em que a parte recorrente deixou de indicar o dispositivo violado e de realizar o cotejo analitico, ndo atendendo aos pressupostos especificos para a configuragdo do dissenso
Jjurisprudencial, nos termos dos arts. 541, paragrafo iinico, do Cédigo de Processo Civil e 255, §§ 1°e 2, do RISTJ.

6. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 1494969/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/02/2020, DJe 14/02/2020) - (destaque nosso)

Ademais, considerando o entendimento manifestado no julgado, a analise do recurso especial, para o fim de se averiguar o efetivo preenchimento dos requisitos para aplicagdo da pena de perdimento, é
providéncia que requer revolvimento do conjunto probatorio acostado aos autos, de modo a encontrar dbice na Stmula 7 do STJ. Sobre o tema:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ALEGACAO
GENERICA DE OFENSA A DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF.
TRANSCURSO DO PRAZO DE PERMANENCIA DE BEM EM RECINTO ALFANDEGARIO.ABANDONO. PERDIMENTO. ACORDAO QUE CONSIGNA O
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARAAPLICACAO DA SANCAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. COMPROVAGAO DA SIMILITUDE FATICA ENTRE OS ARESTOS CONFRONTADOS. IMPOSSIBILIDADE NO CASO DOS AUTOS. SUMULA N.
7/STJ. APLICACAO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.

1 - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado.
Assim sendo, in casu, aplica-se o Cédigo de Processo Civil de 2015 ao julgamento deste Agravo Interno.

11 - A jurisprudéncia desta Corte considera que quando a arguicdo de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstragao efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, o
entendimento da Svimula n. 284, do Supremo Tribunal Federal.

i, n

0s requisitos para a aplica¢do da pena de p

III - No caso, rever o entendimento do Tribunal de origem, que 74 estarem pr de bens, de

revolvimento de matéria fiitica, o que é invidvel em sede de recurso especial, a luz do obice contido na Sumulan. 7/STJ.

1V - E incabivel 0 exame do Recurso Especial pela alinea ¢, do inciso 111, do permissivo constitucional, quando incidente na hipdtese a Siimula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.
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V- A Agravante ndo apresenta, no agravo, ar os suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.
VI - Agravo Interno improvido.

(AgInt no REsp 1642992/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/05/2017, DJe 24/05/2017) - (destaque nosso)
Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.
Intimense.

Sao Paulo, 12 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0010626-51.2011.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANI MARTINS DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO PAGNARD JUNIOR - SP174938-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MARCIA REGINA SANTOS BRITO - SP231710
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra decisdo monocratica proferida nos termos do art. 932 do CPC.

Decido.

O recurso niio merece admissio.

Nao foi cumprido requisito especifico de admissibilidade dos recursos especial € extraordinario, qual seja, o esgotamento das vias recursais ordinarias.

Apresente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 932, 111, do CPC, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no art. 1.021 do mesmo diplona processual
Configurou-se, assim, 0 ndo exaurimento da instdncia ordinria, circunstancia a ensejar a inadmissibilidade do recurso excepcional, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 281 do STF ("E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando couber na Justica de origem, recurso ordindrio da decisdo impugnada").

Nesse sentido, o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO QRDIN/}RIO EM MANDADO DE SEGURANGA. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA. NAO ESGOTAMENTO DAINSTANCIA ORDINARIA. NAO CABIMENTO.

1- O agravo interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos habeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incolume o entendimento nela firmado.
1I - No caso em exame, o recurso ordindrio em mandado de seguranga aviado ataca decisio monocratica contra a qual caberia agravo interno na origem, nos termos do § 1°do art. 557 do
CPC/73, ndo tendo, por conseguinte, sido exaurida a instancia ordindria, a despeito do julgamento dos embargos de declaracdo perante o Colegiado. Confira-se: AgInt no RMS 32272/RS,

Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, Segunda Turma, DJe de 17/05/2017; Agint no Ag 1433554/RR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 1.° Turma, DJe de
08/03/2017.

111 - Ausente, portanto, a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consondncia com entendimento
pacifico deste Tribunal.

1V - Agravo interno improvido.
(Agint no RMS 56.419/MA, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/08/2018, DJe 17/08/2018)
Ante o exposto, ndio admito o recurso especial da parte autora.

Int.
DECISAO

Tendo em vista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, declaro
prejudicado(s) esse(s) recurso(s).

Certifique a Subsecretaria o trdnsito emjulgado do acrdéo.
Ap6s, devolvantse os autos ao Juizo de origem

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0037891-60.2010.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MIGUELAURELIANO

Advogado do(a) APELANTE: PLAUTO JOSE RIBEIRO HOLTZ MORAES - SP218805-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: DANIEL DE FREITAS TRIDAPALLI - SP210142-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Tendo emvista a realizagéo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo segurado, declaro prejudicado(s) esse(s) recurso(s).
Certifique a Subsecretaria o trdnsito emjulgado do acérdéo.
Apbs, devolvamse os autos ao Juizo de origem

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0009664-33.2008.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BENEDITO ISIDORO ALKMIN

Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO DE CARVALHO MOREIRA - SP251591-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: LUCIANE SERPA - SP202214-B

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Tendo emvista a realizagéo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do(s) recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pelo segurado, declaro prejudicado(s) esse(s) recurso(s).
Certifique a Subsecretaria o transito emjulgado do acérdao.
Apbs, devolvanrse os autos ao Juizo de origem

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004354-72.2006.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ASSOCIACAO PROTETORA DA INFANCIA PROVINCIA DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELANTE: ABEL SIMAO AMARO - SP60929-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Cuida-se de Mandado de Seguranga impetrado por ASSOCIACAO PROTETORA DA INFANCIA — PROVINCIA DE SAO PAULO, buscando o reconhecimento do direito 4 imunidade quanto
a0 pagamento de contribuigdes para a seguridade social referente a quota patronal de previdéncia social incidentes sobre as folhas de pagamento de seus empregados e de trabalhadores auténomos e liberais, com findamento
nos arts. 150, VI, "c" e 195, § 7° da Constituicdo Federal, bem como o cancelamento dos créditos previdencidrios levantados contra a impetrante e, consequentemente, a nulidade das notificagdes fiscais de langamento de
débitos (NFLD) previdencidrios, ante a sua imunidade

A sentenca julgou extinto o processo, comresolugdo de mérito, declarando improcedente a agdo e denegando a seguranca.
Irresignada, a Impetrante interpds Apelagio, a qual foi negado seguimento.

A Inpetrante interpds Agravo Regimental, que recebido como Agravo Legal, sendo-lhe negado seguimento.
Inconformada, a Impetrante opds Embargos de Declaragdo, os quais foramimprovidos.

Na sequéncia, a Impetrante interpds Recurso Extraordinério e Recurso Especial.

O Recurso Especial foi admitido, e 0 Recurso Extraordinario foi inadmitido.

Remetidos os autos ao C. STJ, foi proferida decisdo que conheceu o Recurso Especial e deu-lhe provimento para que, reconhecida a regularidade na representagio processual, fosse julgada a Apelago pelo
tribunal a quo.

Por decisdo monocrética foi negado seguimento a Apelagdo.

Interposto Agravo Interno, foi improvido.

Opostos Embargos de Declaragio, foramrejeitados.

Remetidos os autos a Vice- Presidéncia, foramencaminhados para eventual juizo de retratagio, a luzdo quanto decidido pelo STF nos autos do RE n.° 566.622/RS (tema n.° 32 de Repercussio Geral).
AC. Turma julgadora ndo exerceu o juizo de retratagio.

Opostos Embargos de Declaragio, foramrejeitados.

Peticionoua Impetrante as fls. 1904/1906 (ID n.° 90383902) formalizando sua desisténcia a pretensio veiculada por meio do presente Mandado de Seguranca.
Foiproferida a decisdo ID n° 122863501, extinguindo o feito com fundamento no art. 485, VIII, do CPC.

A lImpetrante opds Embargos de Declaragéo, apontando a existéncia de erros materiais na decisdo.

E o relatdrio.

DECIDO.

Razio assiste a Impetrante quanto ao articulado emseus Embargos de Declarago.
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Diante desta constatago, reconsidero a decisdo ID n° 122863501, julgo prejudicados os Embargos de Declaragdo e passo a nova anélise da peticao ID n.° 90383902.

A desisténcia do Mandado de Seguranca pode ser requerida a qualquer tempo, sem necessidade de anuéncia da parte contraria, conforme iterativa jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal,
conforme se verifica dos seguintes arestos:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. MANDADO DE SEGURANCA. DESISTENCIA A QUALQUER TEMPO. POSSIBILIDADE.

1. A matéria teve sua repercussao geral reconhecida no RE n° 669.367, de relatoria do Ministro Luiz Fux, com julgamento do mérito em 2/5/13. Na da, o Tribunal reafi a assente

Jjurisprudéncia da Corte de que é possivel desistir-se do dado de seg ca apos a sentenga de mérito, ainda que seja favordvel ao impetrante, sem anuéncia do impetrado.

2. Agravo regimental ndo provido.
(STF, RE 550.258 AgR/SP; Rel. Min DIAS TOFFOLI, DJe de 26.08.13) (Grifei).

PROCESSO CIVIL. DESISTENCIA DA ACAO APOS O JULGAMENTO DO RECURSO E ANTES DE SUA PUBLICACAO. HOMOLOGAGCAO. MANDADO DE SEGURANCA:
POSSIBILIDADE. FIXACAO DE VERBA HONORARIA EMMANDADO DE SEGURANCA: IMPOSSIBILIDADE. SUMULA STF 512.
1. A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que o impetrante pode desistir da a¢do mandamental em qualquer tempo e grau de jurisdi¢cdo, mesmo em sede extraordindria e sem

anuéncia da outra parte. Precedentes.

)

2. Entendimento que deve ser aplicado mesmo quando a desisténcia tenha sido ap. da apds o j 0 do recurso extraordindrio, mas antes de sua publicagdo. Precedentes.
3. "Ndo cabe condenagdo em honordrios de advogado na agédo de mandado de seguranga ": Sumula STF 512.
4. Agravo regimental da Unido improvido. Provij o do agravo regi lda FIPECQ.

(STF, RE 231.671 AgR-AgR/DF - AG.REG.NO AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO, Rel. Min. Ellen Gracie, DJE de 21.05.2009) (Grifei).

A Corte Superior reafirmou seu posicionamento, por ocasido do julgamento do RE n.° 669.367/RJ, cujo acérdao foi proferido nos seguintes termos:
RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL ADMITIDA. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO DE DESISTENCIA DEDUZIDO APOS
APROLACAO DE SENTENCA. ADMISSIBILIDADE.

'E licito ao impetrante desistir da acdo de dado de seg ca , independ de aquiescéncia da idade ap da como coatora ou da entidade estatal interessada ou, ainda,
quando for o caso, dos litisconsortes passivos necessdrios' (MS 26.890-AgR/DF, Pleno, Ministro Celso de Mello, DJe de 23.10.2009), "a qualquer momento antes do término do julgamento"
(MS 24.584-AgR/DF, Pleno, Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 20.6.2008), "mesmo apos l s ca concessiva do 'writ' itucional, (...) ndo se aplicando, em tal hipor a
norma inscrita no art. 267, § 4°, do CPC" (RE 255.837-AgR/PR, 2 Turma, Ministro Celso de Mello, D Je de 27.11.2009). Jurisprudéncia desta Suprema Corte reiterada em repercussdo geral
(Tema 530 - desisténcia em dado de seg ca, sem aquiescéncia da parte contrdria, apos prolacdo de sentenca de mérito, ainda que favordvel ao impetrante). Recurso extraordindrio
provido.

(STF, RE n.”669.367/RJ, Rel. Min. LUIZ FUX, Redatora do acorddo Min. ROSA WEBER, DJE 30/10/2014) (Grifei).

Por oportuno, destaco trecho do voto do e. Ministro CELSO DE MELLO, proferido por ocasido do referido julgamento:

7 7

"(...) Impde-se advertir; por necessdrio, que, ainda que sentenciada a causa [-eev lo ou concedido o 'writ' constitucional -, mesmo assim revelar-se-d possivel a

parte impetrante desistir da agdo de mandado de seguranca ou do recurso por ela interposto, expondo-se, contudo, a todas as consequéncias juridicas, de cardter formal ou de ordem material,
resultantes desse ato fundado em sua declaragéo unilateral de vontade.".

De rigor salientar, contudo, que o acolhimento do pedido de desisténcia na espécie, néio tem o conddo de reconhecer a legitimidade da tese defendida pelo contribuinte quanto a alegada impossibilidade de a
Fiscalizagio exigir a exagdo emdebate neste writ.

Registre-se, por outro lado, que ha poderes especiais para tanto.

Ante o exposto, homologo o pedido de desisténcia formulado pela Impetrante, julgando extinto o feito, com findamento no art. 485, VIII, Cddigo de Processo Civil e julgo prejudicados os recursos
excepcionais interpostos.

Decorrido o prazo legal, encaminhentse os autos a origem

Intime-se.
Séo Paulo, 12 de maio de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5015019-84.2018.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CIRO DEALMEIDAE SOUZA

Advogado do(a) APELADO: SORAYAHORN DEARAUJO MATTOS - SC30303-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 13 de maio de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 5005516-39.2018.4.03.6183

APELANTE: OTAVIO MARANGONINETO

Advogados do(a) APELANTE:ANIS SLEIMAN - SP18454-A, CARINACONFORTI SLEIMAN - SP244799-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5001398-25.2017.4.03.6128
APELANTE: CARMO THEOBALDO
Advogado do(a) APELANTE: EVANDRO JOSE LAGO - SP214055-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 13 de maio de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO CIVEL (198) N° 0006699-44.2011.4.03.6000
APELANTE:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS

APELADO:SIMAO MIRANDA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO: DENISE FELICIO COELHO - MS11571-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 13 de maio de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 0000846-02.2017.4.03.6111
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:BENEDITO ROBERTO NOGUEIRA

Advogado do(a) APELADO: LUCI MARGARETE NERY PINTO - SP298921-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/05/2020  79/1741



ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 13 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 5002210-91.2018.4.03.6141

APELANTE: VILSON PEREIRA DE FREITAS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Advogado do(a) APELANTE: IRAILDE RIBEIRO DA SILVA - SP299167-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, VILSON PEREIRA DE FREITAS

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO: IRAILDE RIBEIRO DA SILVA - SP299167-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198) N° 0000018-29.2011.4.03.6139

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: ANDRESSA GURGEL DE OLIVEIRA GONZALEZ ALVES - SP270356-N
APELADO:ADEMAR ALVES DAROCHA, MARCO ANTONIO ALVES DAROCHA, ADRIANA APARECIDAALVES DAROCHA OLIVEIRA, DIRCEU ALVES DAROCHA, FATIMA
APARECIDAALVES DAROCHA, NELSON ALVES DAROCHA, ELIDIAMARIAALVES DAROCHA, IVANILDAALVES LIRIO
Advogado do(a) APELADO: ELZANUNES MACHADO GALVAO - SP80649

Advogado do(a) APELADO: ELZANUNES MACHADO GALVAO - SP80649

Advogado do(a) APELADO: ELZANUNES MACHADO GALVAO - SP80649

Advogado do(a) APELADO: ELZANUNES MACHADO GALVAO - SP80649

Advogado do(a) APELADO: ELZANUNES MACHADO GALVAO - SP80649

Advogado do(a) APELADO: ELZANUNES MACHADO GALVAO - SP80649

Advogado do(a) APELADO: ELZANUNES MACHADO GALVAO - SP80649

Advogado do(a) APELADO: ELZANUNES MACHADO GALVAO - SP80649

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198)N° 0002418-10.2013.4.03.6183

APELANTE: ERMELINDO GARCIA JANUARIO

Advogado do(a) APELANTE: CARINA CONFORTI SLEIMAN - SP244799-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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Advogado do(a) APELADO: BEATRIZ DE ARAUJO LEITENACIF HOSSNE - SP186663
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontramt-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 13 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL(198)N° 0011140-88.2013.4.03.6100

APELANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CURY EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, CEDRO CONSULTORIA IMOBILIARIA LTDA
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA MAGNUS SALVAGNI - SP277746-A

Advogados do(a) APELANTE; GUSTAVO CLEMENTE VILELA - SP220907-A, GUSTAVO PINHEIRO GUIMARAES PADILHA - SP178268-S

Advogados do(a) APELANTE: GUSTAVO CLEMENTE VILELA - SP220907-A, GUSTAVO PINHEIRO GUIMARAES PADILHA - SP178268-S

APELADO: VINICIUS ORTIZ SANTOS

Advogado do(a) APELADO: GERSON LAURENTINO DA SILVA - SP178182-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0004852-35.2014.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: WILSON HARUAKI MATSUOK A JUNIOR - SP210114
APELADO:ANTONIO AGILBERTO GERALDO

Advogado do(a) APELADO:RODRIGO DE MORAIS SOARES - SP310319-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Séo Paulo, 13 de maio de 2020

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0007369-87.2008.4.03.6000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:GIOVANI FROES

Advogado do(a) APELADO: SHEYLA CRISTINABASTOS E SILVA BARBIERI - MS7787-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto, com findamento no art. 105, I11, “a”, da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, em relagdio a reintegragdo de militar tempordrio em razio de incapacidade para tratamento médico com posterior reforma ou no, o acérddo estd em consondncia com o entendimento
consolidado do Superior Tribunal de Justica, a saber:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MILITAR TEMPORARIO. REINTEGRAGCAO COMO AGREGADO. INCAPACIDADE. REVOLVIMENTO DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. ENFERMIDADE. RELAGCAO DE CAUSA E EFEITO COM A ATIVIDADE CASTRENSE. DESNECESSIDADE.

1. O Plendrio do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. O Tribunal Regional entendeu haver incapacidade para o servigo militar; a partir de laudo técnico, pelo que devia ser mantido o vinculo do autor; ora agravado, com o Exército, para
fins de tratamento médico, na condigdo de agregado, de modo que dissentir de tais conclusdes constitui providéncia incompativel com a via estreita do recurso especial, nos termos da
Stimula 7 do STJ.

3. De acordo com a jurisprudéncia do S' TJ "o militar tempora'rio acometido de debilidade fisica ou mental ndo definitiva, ndo pode ser licenciado, fazendo jus a reintegracdo no quadro
de origem para tr 0 médico-hospitalar adequado a incapacidade tempordria, como adido, dispensada a relagdo de causa e efeito da moléstia com o servico prestado” (REsp
1778685/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJA MIN SEGUNDA TURMA, julgado em 12/02/2019, DJe 11/03/2019).

4. Agravo interno desprovido.
(AgInt no REsp 1610752/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/05/2019, DJe 24/05/2019)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MILITAR TEMPORARIO. INCAPACIDADE DEFINITIVA PARA O SERVICO MILITAR. DIREITO A REFORMA NO
MESMO GRAU HIERARQUICO. ACORDAO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/STJ. AFER]CAO DA INCAPACIDADE PARA O
SERVICO MILITAR EM DECORRENCIA DE ACIDENTE EMSERVICO. REEXAME DE MATERIA PROBATORIA. INVIABILIDADE. SUMULA 7/ST.J.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica fixou o entendimento de que o Militar; tempordrio ou de carreira que, por motivo de doenca ou acidente em servico se tornou
definitivamente incapacitado para o servico ativo das For¢as Armadas, faz jus a reforma, no mesmo grau hierdrquico que ocupava enquanto na ativa, independe de seu tempo

de servigo.

2. Incide, in casu, o principio estabelecido na Stimula 83/STJ: ""Néo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida”.
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3. Hipdtese em que o Tribunal a quo, com base na prova dos autos, consignou os 0s constitutivos da incapacidade laborativa em razdo do servigo prestado as
Forgas Armadas. A revisdo desse entendimento implica reexame de provas, obstado pelo teor da Stimula 7 do STJ.

4. Recurso Especial néo provido.
(REsp 1703452/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/04/2018, DJe 25/05/2018)

Por outro lado, revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, inviavel no ambito especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula n° 7 do C.
Superior Tribunal de Justia:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Verifico que o recurso também versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F, da Lei n° 9.494/97, com redagdo dada pela Lei n® 11.960/2009, em relagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza, para fins de atualizagio monetéria, remumeragdo do capital e compensagéo da mora, e que estdo submetidos a sistemitica dos recursos repetitivos ¢/ou da repercussdo geral,
vinculados aos Temas 491; 492 e 905-STJ ¢ ao Tema 810-STF.

O colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - Resp 1.492.221, assentou que:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSJO SOBRE AAPLICA C/fO
DO ART. 1°F DA LEI 9.494/97 (COM REDAGAO DADA PELA LEI 11. 960/2009) AS CONDENA COES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E
RELATIVO A CONDENAGAO JUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS.

1. Corregdo monetdria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetdria, ndo é apltwvel nas condenagdes judiciais impostas a
Fazenda Publica, independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corregio monetdria. No p ji o estabelecimento de indices
que devem ser aplicados a titulo de corre¢do monetdria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetdria. Do contrdrio, a decisdo baseia-se em indices
que, atualmente, refletem a corre¢do monetdria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o
INPC e o IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fenémeno inflaciondrio. 1.2 Néo cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo. A modulagdo dos efeitos
da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetdria dos débitos da Fazenda Piiblica com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, no ambito do
Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de mar¢o de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussdo do débito baseada na
aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em relagdo aos casos em que néo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da
Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Piiblica com base no indice oficial de
remuneragdo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Puiblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributdria. 3. Indices
aplicaveis a depender da natureza da condenagdo. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral,
sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corre¢do monetdria de acordo com os indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica
Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora
correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragdo da
caderneta de poupanga; corre¢do monetdria com base no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais ref s a servidores e empregados publicos. As condenagdes judiciais refe s a
servidores e emp dos puiblicos, sujeit aos intes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizacdo simples); corre¢do monetdria: indices previstos no
Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo
monetdria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragdo oficial da caderneta de poupanga; corregdo monetdria: IPCA-E. 3.1.2 Condenagdes judiciais ref a
desapropriagdes diretas e indiretas. No ambito das condenagées judliciais referentes a desapropriagdes diretas e indliretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios
e compensatorios, razdo pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagdo da mora nem para
remuneragdo do capital. 3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas & Fazenda Piiblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do
INPC, para fins de corre¢do monetdria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem
segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redagéo dada pela Lei n. 11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributdria. A
corregdo monetdria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributdrios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Ndo havendo
disposicao legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 19, do CTN). Observada a regra isonémica e havendo previso na legislagdo da entidade
tributante, é legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices. 4. Preservagdo da coisa julgada. Néo ob os indices belecidos para
lizagdo iria e comp ¢do da mora, de acordo com a natureza da condenagéo imposta a Fazenda Puiblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a
aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto. - SOLUCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada afionta aos
arts. 128, 460, 503 e 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagdo genérica de afionta a tais preceitos, sem haver a demonstragdo clara e precisa do modo pelo qual tais
preceitos legais foram violados. Por tal razdo, mostra-se deficiente, no ponto, a fundamentagdo recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Sumula 284/STF: "E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente
caso refere-se a condenagdo judicial de natureza previdencidria. Em relagdo aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origem determinou a
aplicagdo do art. 3° do Decreto-Lei 2.322/87 (1%); apos a vigéncia da lei referida, impos a aplicagdo do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a
corre¢do monetdria, determinou a aplicagdo do INPC. Assim, o acérddo recorrido estd em conformidade com a orientagdo acima delineada, ndo havendo justificativa para reforma. 7.
Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, c/c o art. 256-N e seguintes do RISTJ.

No tocante & matéria, os fundamentos do apelo especial ndo autorizama formulagdo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE
870.947 - Tema 810, fixado a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:
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DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA
FAZENDA PUBLICA. ART. 1°F DA LEI N°9.494/97 COM A REDAGCAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE
DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORREGAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE
PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5% XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO
DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO
ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR
PRIVADO (CRFB, ART. 5% CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5°, caput), no seu micleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein°9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em
que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem
observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Puiblica remunera seu crédito, nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o
indlice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade
(CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n°9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a
Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a
promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que
a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e
generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94;
DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006,
. 29). 4. A corregdo monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira
sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente
provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-
2017, PUBLIC 20-11-2017) (destaque nosso)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragio opostos, semmodulagdo dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidez
do acordao de mérito pela Suprema Corte:

Decisdo: (ED) O Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragdo e ndo modulou os efeitos da decisdo anteriormente proferida, nos termos do voto do Ministro
Alexandre de Moraes, Redator para o acérdéo, vencidos os Ministros Luiz Fux (Relator), Roberto Barroso, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente). Ndo participou, justificadamente,
deste julgamento, a Ministra Cdrmen Luicia. Ausentes, justificadamente, os Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaram em assentada anterior: Plendrio, 03.10.2019.
(destaque nosso)

Nesse contexto, ficam autorizados os tribunais patrios a aplicarem a tese enfrentada, na linha do que decidiu o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas
dos julgados transcritas, in verbis:

REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICAGAO- EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

A sistematica prevista no artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagdo do acorddo paradigma, a observéncia do entendimento do Plencrio, formalizado sob
o dingulo da repercussdo geral.

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018, PUBLIC 22-06-2018)
(destaque nosso)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGE'NCIA VEICULADA CONTRA A APLICAGCAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL
(ARTS. 328 DO RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICAGAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercussao geral da questdo relativa a incidéncia do ICMS na importagdo de bens por meio de arrendamento mercantil, RE
540.829-RG/SP. No sistema da repercussdo geral, a decisdo proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos andlogos, independ dos fundk os especificos
que os sustentam. O que releva é a questdo constitucional decidida, ndo a causa petendi do apelo extremo. Concluido o julgamento do paradigma, cabe aos Tribunais de origem apreciar
os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, § 3%, do CPC, considerando o contexto fatico-probatdrio dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento.

(A 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013, PUBLIC 21-02-
2013) (destaque nosso)

Embargos de declaragéo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em
especial. Repercussdo geral. Auséncia. Andlise concluida. Transito em julgado. Desnecessidade. Multa imposta no jul 0 do agravo regi L4 . Prec

1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicagdo ou
do transito em julgado do paradi 2. Néo io ifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, é incabivel a aplicagdo da multa pmvz.sta no art. 1.021, § 4° do
Codigo de Processo Civil. 3. Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no jul do agravo

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-
2017) (destaque nosso)

Pelas razdes colocadas, ndo remanesce possibilidade alguma de acolhimento da tese em favor da parte recorrente, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda Corte Especial.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial emrelagéo ao Tema 810 e, quanto ao mais, néo o admito.
Int.
DECISAO
Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, "a", da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredagdo dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Ptblica, independentemente de sua
natureza, para fins de atualizagdo monetéria, remuneragéo do capital e compensagao da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 -
STJ eao Tema 810-STF.

Nio remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as
seguintes teses pela sistematica da repercussio geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA
FAZENDA PUBLICA. ART. 1°F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE
DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORREGAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE
PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5, XXII). INADEQUAC/fO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGAO DO RENDIMENTO
DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENA COES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA QUANDO
ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINA CAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR
PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.
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1. Oprincipio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n°9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n® 11.960/09, na parte em
que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem
observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Puiblica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o
indlice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade
(CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a
Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a
promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que
a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e
generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94;
DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006,
- 29). 4. A corregdo monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira
sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente
provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-
2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acordio recorrido esta em conformidade com a jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretacdo de postulado de natureza constitucional. Dessa
forma, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagéo firmada pelo Pretério Excelso, aplicavelao caso os arts. 1.030, I, "a", ¢ 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0015192-89.2016.4.03.0000

INTERESSADO:AGRO NIPPO PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

Advogados do(a) INTERESSADO:HELIO LAULETTA JUNIOR - SP268493-A, ALEXANDRE EDUARDO PANEBIANCO - SP131943-A
INTERESSADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham+se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 13 de maio de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0007235-24.1999.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSE CONCEICAO CAMILO PEREIRA

Advogado do(a) APELANTE: DIRCEU SCARIOT - SP98137-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MARIO EMERSON BECK BOTTION - SP98184-B

DECISAO
I-Recurso Especial da parte autora

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora com findamento no art. 105, II1, "a", da Constituicio Federal, contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Em razdes de recurso especial, a parte autora alega que os juros de mora devem ser computados até a inscrigdo do precatorio no orgamento. Sustenta, ainda, que os valores a serem apurados a titulo de juros
moratorios deverdo ser atualizados nos moldes da Resolugéo n°267/2013 do Conselho da Justica Federal.

Relativamente ao primeiro pedido, tema n.° 96 de Repercussdo Geral, houve decisdo da Vice Presidéncia, determinando a retratagdo da Turma Julgadora (ID Num. 107562313 - Pag. 169/174).

Sobreveio decisdo monocratica (ID Num 107562313 - Pag. 175/177), dando parcial provimento ao agravo legal, para reconhecer a existéncia de crédito oriundo da incidéncia de juros moratdrios entre a data da conta e
adata da expedigdo do oficio requisitorio.

Os autos foramsobrestados, no tocante ao tema n°® 810.

Decido.

No que tange a atualizagéo monetaria dos juros de mora, o recurso niio merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagéo dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Piblica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagdo monetaria, remuneragao do capital e compensagao da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ e ao Tema

810-STF.

O Colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - Resp 1.492.221, assentou que:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL;SUBMISSJOA REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSA~O SOBRE AAPLICA CA~Q
DO ART. 1*F DA LEI 9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E
RELATIVOA CONDENACAOJUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS.
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1. Corregdo monetdria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagéo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢do monetdria, ndo é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a
Fazenda Publica, independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corregdo monetdria. No p jul ), 0 estabelecimento de indices
que devem ser aplicados a titulo de corre¢do monetdria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetdria. Do contrdrio, a decisdo baseia-se em indices
que, atualmente, refletem a corre¢do monetdria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o
INPC e o IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflaciondrio. 1.2 Nao cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo. A modulagao dos efeitos
da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagd@o monetdria dos débitos da Fazenda Puiblica com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, no ambito do
Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussdo do débito baseada na
aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em relagdo aos casos em que néo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da
Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Piiblica com base no indice oficial de
remuneragdo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Puiblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributdria. 3. Indices
aplicaveis a depender da natureza da condenagao. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral,
sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corregdo monetdria de acordo com os indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica
Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora
correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragéo da
caderneta de poupanga; corre¢do monetdria com base no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados puiblicos. As condenagdes judiciais referentes a
servidores e emp los publicos, sujeil se aos intes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagdo simples); corre¢do monetdria: indices previstos no
Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo
monetdria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragdo oficial da caderneta de poupanga; corre¢do monetdria: IPCA-E. 3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a
desapropriagdes diretas e indiretas. No ambito das condenagoes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios
e compensatorios, razdo pela qual néo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagéo da mora nem para
remuneragdo do capital. 3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Piiblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do
INPC, parafins de corre¢do monetdria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem
segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributdria. A
corregdo monetdria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributdrios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Nao havendo
disposigao legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observada a regra isonémica e havendo previsdo na legislagdo da entidade
trzbutante é lcgztzma a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices. 4. Preservagdo da coisa julgada. Néo ob. os indices belecidos para
4 iria e comy ¢do da mora, de acordo com a natureza da condenagéo imposta a Fazenda Puiblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a
apllcayao de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto. - SOLUGAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere ¢ alegada afronta aos
arts. 128, 460, 503 e 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagdo genérica de afronta a tais preceitos, sem haver a demonstragdo clara e precisa do modo pelo qual tais
preceitos legais foram violados. Por tal razdo, mostra-se deficiente, no ponto, a fundamentagdo recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Simula 284/STF: "E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente
caso refere-se a condenagdo judicial de natureza previdencidria. Em relagdo aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origem determinou a
aplicagdo do art. 3°do Decreto-Lei 2.322/87 (1%); apds a vigéncia da lei referida, impés a aplicagéo do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a
corregdo monetdria, determinou a aplicagdo do INPC. Assim, o acérdéo recorrido estd em conformidade com a orientagdo acima delineada, ndo havendo justificativa para reforma. 7.
Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, c/c o art. 256-N e seguintes do RISTJ.

No tocante a matéria, os findamentos do apelo especial ndo autorizama formulagdo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema
810, fixado a seguinte tese pela sistemética da repercussdo geral:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA
FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE
DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLAGAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE
PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5, XX1I). INADEQUA CAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZA cdo DO RENDIMENTO
DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENA COES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA QUANDO
ORIUNDAS DE RELAGOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR
PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a reda¢do dada pela Lei n° 11.960/09, na
parte em que disciplina os juros moratorios aplicdveis a condenacées da Fazenda Piiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacio juridico-tributdria, os
quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Piiblica remunera seu crédito; nas hipoteses de relacio juridica diversa da tributdria, a fixa¢do dos juros
moratorios segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanga é itucional, per do higido, nesta e: do, o disp legal sup ionado. 2. O direito
fundamental de pmprledade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redacio dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizacio
das ¢ ¢ 1P a Fazenda Piiblica segundo a remuneracio oficial da caderneta de poupanca néo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de
pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo
nominal provocada pela inflagao. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por
representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de
Janeiro, LTC 2010, p. 94, DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo
Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo, posto fenomenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos
destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corre¢do monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso
extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, AC ORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERI TO, DJe-262 DIVULG 17-11-
2017, PUBLIC 20-11-2017) (destaque nosso)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragdo opostos, semmodulagdo dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidez do acorddo de
n¥rito pela Suprema Corte:

Decisédo: (ED) O Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaracdo e nio modulou os efeitos da decisio anteriormente proferida, nos termos do voto do Ministro
Alexandre de Moraes, Redator para o acérdéo, vencidos os Ministros Luiz Fux (Relator), Roberto Barroso, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente). Ndo participou, justificadamente,
deste julgamento, a Ministra Cdrmen Luicia. Ausentes, justificadamente, os Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaram em assentada anterior: Plendrio, 03.10.2019.
(destaque nosso)

Nesse contexto, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na linha do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados transcritas, in verbis

REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO- PUBLICACAOQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

A sistemitica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérddo paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado
sob o angulo da repercussio geral.

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018, PUBLIC 22-06-2018)
(destaque nosso)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGI::“NCIA VEICULADA CONTRA A APLICAGAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL
(ARTS. 328 DO RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercusséo geral da questdo relativa a incidéncia do ICMS na importagdo de bens por melo de arrendamento menam‘ll RE
540.829-RG/SP. No sistema da repercussdo geral, a dectsao profemia no leading case deve ser aplicada a todos os recursos andlog dos fi

evpectﬁcas‘ que o5 sustentam. O querelevaéaq i [ decidida, ndo a causa petendi do apelo extremo. Concluido o jul; do J: li cabe aos T ibunais de
origem apreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, § 3°, do CPC, considerando o contexto fitico-probatério dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento.

(A1 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013, PUBLIC 21-02-
2013) (destaque nosso)
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Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em

especial. Repercussdo geral. Auséncia. Andlise concluida. Transito em julgado. Desnecessidade. Multa imposta no jul 0 do agravo regi l4 . Prec
1. A existéncia de, precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independe da publica¢a
ou do transito emjulgado do paradi, 2. Nao} lo i improcedéncia no recurso anteriormente interposto, é incabivel a aplicagdo da multa prevmta noart. 1. 021 § 45 do
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Codigo de Processo Civil. 3. Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no j do agravo

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-
2017) (destaque nosso)

Pelas razdes colocadas, ndo remanesce possibilidade alguma de acolhimento da tese em favor da parte recorrente, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda Corte Especial.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

DECISAO

1I - Recurso Extraordinario da parte autora

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte atora, comfindamento no art. 102, I11, "a", da Constituigio Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Emrazdes de recurso extraordinario, a parte autora alega que os juros de mora devem ser computados até a inscrigdo do precatério no orcamento. Sustenta, ainda, que os valores a serem apurados a titulo de juros
moratdrios deverdo ser atualizados nos moldes da Resolugéo n° 267/2013 do Conselho da Justica Federal.

Relativamente ao primeiro pedido, tema n.° 96 de Repercussdo Geral, houve deciso da Vice Presidéncia, determinando a retratagéo da Turma Julgadora (ID Num 107562313 - Pag. 169/174).

Sobreveio decisdo monocratica (ID Num 107562313 - Pag. 175/177), dando parcial provimento ao agravo legal, para reconhecer a existéncia de crédito oriundo da incidéncia de juros moratorios entre a data da conta e
adata da expedigo do oficio requisitorio.

Os autos foramsobrestados, no tocante ao tema n°® 810.
Decido.
Quanto a corregdo monetaria dos juros moratorios, o recurso néo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagio dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizacdo monetaria, remunerago do capital e compensagdo da mora, matérias subimetidas a sistemética dos recursos repetitivos e/ou da repercussio geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ ¢ ao Tema
810-STE.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposigdo defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses
pela sistematica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENA COES JUDICIAIS DA
FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N°9.494/97 COM A REDA CAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZA ¢A0 DO INDICE
DE REMUNERAC/TO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORREC/TO MONETARIA. VIOLAC/TO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE
PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5, XX1I). INADEQUA CAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO
DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORA TOR[OS DE CONDENA COES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA QUANDO
ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINA CAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR
PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. I. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu
niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagéo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da F azenda
Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Puiblica remunera
seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios do o indice de agdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n°
9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualiza¢do monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragao oficial da caderneta de
poupanga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagéo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria tem como
escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na
medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia
entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo:
McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos
conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razéo pela qual os indices de corre¢do
monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-
2017, PUBLIC 20-11-2017)

Portanto, estando o acérddo recorrido em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretag@o de postulado de natureza constitucional, impde-se o
juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituigdo da Republica.
Dessa formn, destoando a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel, na espécie, os arts. 1.030, 1, "a", segunda parte, c/c 1.040, I, do Codigo de Processo Civil
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N°0036013-07.2003.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:REGINA MARILIAPRADO MANSSUR

Advogado do(a) APELANTE: REGINA MARILIAPRADO MANSSUR - SP80390
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: HELENAYUMY HASHIZUME - SP230827-A
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ATO ORDINATORIO -VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declarag@o opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0021489-29.2008 4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ODAIR PEDRO PEREIRA

Advogado do(a) APELANTE: WALTER DE CARVALHO FILHO - SP196985-A
APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no art. 105, 111, “a”, da Constituigdo Federal, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Inicialmente, nio cabe o recurso por eventual violagao ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, porquanto o acorddo recorrido enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo
emresposta jurisdicional plena e suficiente a solugdo do conflito e a pretensio das partes.

O acorddo que julgou os embargos de declaragdo, por sua vez reconheceu que as teses e fndamentos necessarios a solugao juridica foram apreciados pelo acorddo. Desta forma, trata-se de mera
tentativa de rediscussao de matéria exaustivamente apreciada.

Nio se confinde omisséo ou contradicio comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipotese emque ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015.
OMISSAONAO CONSTATADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cédigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar; na decisdo recorrida, obscuridade,
contradi¢do, omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de
fundamentagdo vlida. Ndo se prestam os aclaratorios ao simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.

2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscussdo da matéria, ja julgada de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo esta em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos
declaratérios previstano art. 1022 do CPC.

3. Embargos de declaragao rejeitados.

(EDclno Aglnt no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016)

Com efeito, em relagdo a reintegragdo de militar temporério em razio de incapacidade para tratamento médico com posterior reforma ou nfo, o acérddo esta em consonancia com o entendimento
consolidado do Superior Tribunal de Justica, a saber:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MILITAR TEMPORARIO. REINTEGRAGCAO COMO AGREGADO. INCAPACIDADE. REVOLVIMENTO DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. ENFERMIDADE. RELACAO DE CAUSA E EFEITO COM A ATIVIDADE CASTRENSE. DESNECESSIDADE.

1. O Plenario do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. O Tribunal Regional entendeu haver incapacidade para o servigo militar; a partir de laudo técnico, pelo que devia ser mantido o vinculo do autor; ora agravado, com o Exército, para
fins de tratamento médico, na condido de agregado, de modo que dissentir de tais conclusdes constitui providéncia incompativel com a via estreita do recurso especial, nos termos da
Stimula 7 do STJ.

3. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, "o militar tempordrio acometido de debilidade fisica ou mental néio definitiva, ndo pode ser licenciado, fazendo jus a reintegragdo no quadro
de origem para tr 0 médico-hospitalar adk do a incapacidade tempordria, como adido, dispensada a relagdo de causa e efeito da moléstia com o servigo prestado” (REsp
1778685/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJA MIN SEGUNDA TURMA, julgado em 12/02/2019, DJe 11/03/2019).

4. Agravo interno desprovido.
(AgInt no REsp 1610752/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/05/2019, DJe 24/05/2019)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MILITAR TEMPORARIO. INCAPACIDADE DEFINITIVA PARA O SERVICO MILITAR. DIREITO A REFORMA NO
MESMO GRAU HIERARQUICO. ACORDAO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DO ST.J. SUMULA 83/STJ. AFERICAO DA INCAPACIDADE PARA O
SERVICO MILITAR EM DECORRENCIA DE ACIDENTE EMSERVICO. REEXAME DE MATERIA PROBATORIA.

INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica fixou o entendimento de que o Militar; tempordrio ou de carreira que, por motivo de doenca
ou acidente em servigo se tornou definitivamente incapacitado para o servigo ativo das For¢as Armadas, faz jus a reforma, no mesmo grau hierdrquico que ocupava enquanto na ativa,
independentemente de seu tempo de servigo.

2. Incide, in casu, o principio estabelecido na Stmula 83/STJ: "Néo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida”.
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3. Hipotese em que o Tribunal a quo, com base na prova dos autos, consi tai os os constitutivos da incapacidade laborativa em razdo do servigo prestado as
Forgas Armadas. A reviséo desse entendimento implica reexame de provas, obstado pelo teor da Stimula 7 do STJ.

4. Recurso Especial ndo provido.
(REsp 1703452/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/04/2018, DJe 25/05/2018)
Quanto ao mais, aplicavel a espécie a Stmula i 7 do C. Superior Tribunal de Justica:
A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.
Verifico que o recurso também versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F, da Lei n® 9.494/97, com redagdo dada pela Lei n® 11.960/2009, em relagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza, para fins de atualizagio monetéria, remumeragdo do capital e compensagdo da mora, e que estdo submetidos a sistemitica dos recursos repetitivos ¢/ou da repercussdo geral,

vinculados aos Temas 491; 492 e 905-STJ ¢ ao Tema 810-STF.

O colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - Resp 1.492.221, assentou que:
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTANO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. D]SCUSSJO SOBRE AAPLICA C/fO
DO ART. 1°F DA LEI 9.494/97 (COM REDAGAO DADA PELA LEI 11. 960/2009) AS CONDENA COES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E
RELATIVO A CONDENAGAO JUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS.

1. Corregdo monetdria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢do monetdria, ndo é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a
Fazenda Publica, independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corregdo monetdria. No p jul o estabelecimento de indices
que devem ser aplicados a titulo de corre¢do monetdria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetdria. Do contrdrio, a decisdo baseia-se em indices
que, atualmente, refletem a corre¢do monetdria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o
INPC e o IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fenémeno inflaciondrio. 1.2 Néo cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo. A modulagdo dos efeitos
da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetdria dos débitos da Fazenda Piblica com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, no ambito do
Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de mar¢o de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussdo do débito baseada na
aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em relagdo aos casos em que néo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatdorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da
Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Piiblica com base no indice oficial de
remuneragdo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Puiblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributdria. 3. Indices
aplicaveis a depender da natureza da condenagdo. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral,
sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corre¢do monetdria de acordo com os indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica
Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora
correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragdo da
caderneta de poupanga; corre¢do monetdria com base no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais ref s a servidores e empregados publicos. As condenagdes judiciais refe s a
servidores e emp dos puiblicos, sujeit aos intes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizacdo simples); corre¢do monetdria: indices previstos no
Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corregdo
monetdria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragdo oficial da caderneta de poupanga;, corregdo monetdria: IPCA-E. 3.1.2 Condenagdes judiciais ref a
desapropriagdes diretas e indiretas. No ambito das condenagées judliciais referentes a desapropriagdes diretas e indliretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios
e compensatorios, razdo pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagdo da mora nem para
remuneragdo do capital. 3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas & Fazenda Piiblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do
INPC, para fins de corre¢do monetdria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem
segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redagéo dada pela Lei n. 11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributdria. A
corregdo monetdria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributdrios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Ndo havendo
disposicao legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 19, do CTN). Observada a regra isonémica e havendo previsio na legislagdo da entidade
tributante, é legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices. 4. Preservagdo da coisa julgada. Néo ob os indices belecidos para
izagdo iria e comp ¢do da mora, de acordo com a natureza da condenagdo imposta a Fazenda Puiblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a
aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto. - SOLUCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada afionta aos
arts. 128, 460, 503 e 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagdo genérica de afronta a tais preceitos, sem haver a demonstragdo clara e precisa do modo pelo qual tais
preceitos legais foram violados. Por tal razdo, mostra-se deficiente, no ponto, a fundamentagdo recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Sumula 284/STF: "E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente
caso refere-se a condenagdo judicial de natureza previdencidria. Em relagdo aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origem determinou a
aplicagdo do art. 3° do Decreto-Lei 2.322/87 (1%); apos a vigéncia da lei referida, impos a aplicagdo do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a
corre¢do monetdria, determinou a aplicagdo do INPC. Assim, o acérddo recorrido estd em conformidade com a orientagdo acima delineada, ndo havendo justificativa para reforma. 7.
Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido. Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do CPC/2015, c/c o art. 256-N e seguintes do RISTJ.

No tocante & matéria, os fundamentos do apelo especial ndo autorizama formulagdo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE
870.947 - Tema 810, fixado a seguinte tese pela sistematica da repercussdo geral:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA
FAZENDA PUBLICA. ART. 1°F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE
DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE
PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5, XX1I). INADEQUA CAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO
DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENA COES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA QUANDO
ORIUNDAS DE RELAGOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINA CAO ARBITRARIA E VIOLAGAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR
PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5°, caput), no seu micleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein°9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em
que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem
observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Puiblica remunera seu crédito, nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o
indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade
(CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n°9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a
Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a
promover os fins a que se destina. 3. A corregdo moneldria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagio nominal provocada pela inflagdo. E que
a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servicos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e
generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94;
DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006,
. 29). 4. A corregdo monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira
sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente
provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-
2017, PUBLIC 20-11-2017) (destaque nosso)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragdo opostos, semmodulagio dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidez
do acordao de mérito pela Suprema Corte:

Decisdo: (ED) O Tribunal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragio e ndio modulou os efeitos da decisio anteriormente proferida, nos termos do voto do Ministro Alexandre de Moraes,
Redator para o acordio, vencidos os Ministros Luiz Fux (Relator), Roberto Barroso, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente). Néo participou, justificadamente, deste julgamento, a Ministra Carmen Licia. Ausentes,
justificadamente, os Ministros Celso de Mello e Ricardo Lewandowski, que votaramemassentada anterior. Plenario, 03.10.2019. (destaque nosso)

Nesse contexto, ficam autorizados os tribunais patrios a aplicarem a tese enfrentada, na linha do que decidiu 0 Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados
transcritas, in verbis:

REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICAGAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

A sistematica prevista no artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagéo do acordéo paradigma, a observancia do entendimento do Plendrio, formalizado sob
o dngulo da repercussao geral.

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018, PUBLIC 22-06-2018)
(destaque nosso)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INS(JRG{::'NCIA VEICULADA CONTRA A APLICAGAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL
(ARTS. 328 DO RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercussdo geral da questdo relativa a incidéncia do ICMS na importagdo de bens por meio de arrendamento mercantil, RE
540.829-RG/SP. No sistema da repercussdo geral, a decisdo proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos andlogos, independe dos fundk os especificos
que os sustentam. O que releva é a questdo constitucional decidida, ndo a causa petendi do apelo extremo. Concluido o julgamento do paradigma, cabe aos Tribunais de origem apreciar
os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, § 3°, do CPC, considerando o contexto fdtico-probatorio dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento.

(A 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013, PUBLIC 21-02-
2013) (destaque nosso)

Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em
especial. Repercusséo geral. Auséncia. Andlise concluida. Transito em julgado. Desnecessidade. Multa imposta no jul 0 do agravo regi L. Afe o. Precedentes.

1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicagdo ou
do transito em julgado do paradigma. 2. Ndo havendo manifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, é incabivel a aplica¢do da multa prevuta no art. 1.021, § 4° do
Cddigo de Processo Civil. 3. Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imp no jul do agravo

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-
2017) (destaque nosso)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/05/2020  88/1741



Pelas razdes colocadas, ndo remanesce possibilidade alguma de acolhimento da tese em favor da parte recorrente, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda Corte Especial.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial emrelagéo ao Term 810 e, quanto ao mais, néio o admito.

Int.

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, I11, "a", da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredagio dada pela Lei 11.960/09, em relagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua
natureza, para fins de atualizagdo monetaria, remuneragéo do capital ¢ compensagdo da mora, matérias submetidas a sistemtica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 -
STJ eao Tema 810-STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposi¢ao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as
seguintes teses pela sistermtica da repercussio geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA
FAZENDA PUBLICA. ART. 1°-F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADEJURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE
DE REMUNERAGCAO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLAGAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE
PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZA cdo DO RENDIMENTO
DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENA COES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA QUANDO
ORIUNDAS DE RELAGOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLAGAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR
PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Oprincipio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em
que disciplina os _juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, os quais devem
observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Piiblica remunera seu crédito; nas hipéteses de relagéo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratérios segundo o
indlice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade
(CRFB, art. 5, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n® 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetaria das condenagdes impostas a
Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidénea a
promover 0s fins a que se destina. 3. A correcdio moneldria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que
a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, so tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e
generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94;
DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006,
p- 29). 4. A corregdo monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira
sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corre¢do monetdria devem consub iar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordinario parcialmente
provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-
2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acorddo recorrido estd em conformidade com a jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagio de postulado de natureza constitucional. Dessa
formm, impde-se o juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.

Por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", ¢ 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso especial adesivo interposto por Odair Pedro Pereira, contra acordo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso adesivo possui subordinagdo de coexisténcia como recurso principal, de acordo como artigo 997, inciso I11, do Cédigo de Processo Civil:

Art. 997. Cada parte interpora o recurso independentemente, no prazo e com observdncia das exigéncias legais.
)

111 - ndo serd conhecido, se houver desisténcia do recurso principal ou se for ele declarado inadmissivel.

No caso, o recurso especial interposto pela parte contraria néo foi admitido. Logo, ndo sobrevive o recurso adesivo isoladamente, em conformidade coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
inverbis:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGODE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. INADMISSAO
DE RECURSO ESPECIAL E DE RECURSO ESPECIAL ADESIVO. ART. 500, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.

I - Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte na sessdo realizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publica¢do do provimento jurisdicional
impugnado. Assim sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015, no julgamento do Agravo Interno.

1I - O posicionamento desta Corte é cedigo segundo o qual o recurso adesivo fica subordinado a sorte da admissibilidade do recurso principal.

111 - No caso de negativa de seguimento ao recurso especial principal, for¢oso reconhecer o ndo conhecimento do recurso adesivo, consoante prescreve o art. 500, pardgrafo vinico, do
Cédigo de Processo Civil de 1973.

1V - O Agravante ndo apresenta, no agravo, ar os suficientes para desconstituir a decisdo recorrida.
V- Agravo Interno improvido.

(Agint no REsp 1555764/MG, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 29/03/2017)
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. RECURSO ADESIVO
PREJUDICADO. ART. 500 DO CPC.

1. A inadmissibilidade do apelo principal obsta que se conhega do recurso adesivo, em conformidade com a norma do art. 500 do CPC. (Precedentes: AgRg no REsp 1243209/PR, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 13/10/2011 e REsp 1251548/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
09/08/2011, DJe 17/08/2011).

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 398480/RJ Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, 2“Turma, DJe 10/12/2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. RECURSO ADESIVO PREJUDICADO. ART. 500 DO CPC.

)

2. O Recurso Especial do DNIT teve seguimento negado por falta de prequestionamento e por incidéncia da Siimula 7/STJ, prejudicando-se o recurso adesivo apresentado pelos ora
agravantes.

3. O ndo-conhecimento do apelo principal obsta que se conhega do recurso adesivo, em conformidade com a norma do art. 500 do CPC.

Precedentes do STJ.

4. Agravo Regimental néo provido."

(AgRg no REsp 1243209/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/10/2011, DJe 13/10/2011)
Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial adesivo.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0008457-32.2014.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ASSECOMEXBRASILTRANSPORTES INTERNACIONAIS EAGENCIAMENTOS LTDA. - ME
Advogado do(a) APELANTE: FABIO DO CARMO GENTIL- SP208756-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto por ASSECOMEX TRANSPORTES INTERNACIONAIS EAGENCIAMENTOS LTDA, com fundamento no art. 105, inciso I11I, "a "e "¢, da Constituicao
Federal, emface de acordao proferido por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O recorrente alega, emsintese, que o acorddo violou o disposto no art. 102, § 2°, do Decreto-Lei37/1966, comredagdo dada pela Lei 12.350/2010 ¢ a existéncia de divergéncia jurisprudencial.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A Turma Julgadora pautou-se no entendimento de que o instituto da dentincia esponténea, previsto no art. 138 do CTN e no art. 102, § 2°, do DL 37/1966 (coma redagdo dada pela Lei 12.350/2010), ndo se
aplica no caso de obrigagdes acessOrias auténomas, de modo a ser devida a multa aplicada.

O entendimento manifestado no acorddo estd emconsonancia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, conforme se verifica no seguinte julgado:
PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. DEBITOS FISCAIS. ACAO ANULATORIA. DENUNCIA ESPONTANEA. NAO CONFIGURADA, MULTA MORATORIA.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N. 7 DASUMULA DO STJ. BIS IN IDEM. PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DA SUMULA N. 211/STJ. AGRAVO INTERNO. ALEGACOES DE VICIOS
NOACORDAO. INEXISTENTES.

1 - Na origem, trata-se de agdo anulatéria de débitos tributdrios decorrentes de auto de infragdo constituido em processos administrativos fiscais. Na sentenga, julgaram-se improcedentes os
pedidos. No Tribunal a quo, a sentenga foi mantida. Nesta Corte, negou-se provimento ao recurso especial da autora.

11 - No que se refere a apontada ofensa aos arts. 138 do CTN e 102, § 2°, do Decreto-Lei n. 37/1966, o acorddo recorrido estd em consondncia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, de que a deniincia espontdnea ndo tem o efeito de impedir a imposigdo da multa por descumprimento de obrigagdes acessorias autonomas. Nesse sentido: Aglnt no REsp 1613696/SC,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 24/04/2017; AgRg no REsp n. 884.939/MG, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe
de 19/2/2009.

I - O referido entendimento manteve-se integro mesmo apés a alteragdo promovida pela Lei n. 12.350/2010. E o que se percebe dos seguintes julgados recentes: REsp 1817679/RS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2019, DJe 11/10/2019; Agint no AREsp 1022862/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe 21/06/2017.

1V - Na alegada ofensa aos arts. 112 do CTN e 107, IV, e, do Decreto-Lei n. 37/1966, verifica-se que, para a apreciagdo da irresignagdo recursal no que tange a proporcionalidade e
razoabilidade na aplicagdo da multa, seria necessdrio o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que encontra ébice no Enunciado Sumular n. 7/STJ. A proposito: AgRg no
AREsp 103.668/G O, Rel. Ministro Francisco Falcao, Primeira Turma, julgado em 5/6/2012, DJe 9/8/2012).

V - Ainda que fosse superado esse dbice, ad argumentandum tantum, verifica-se que, quanto & matéria relativa & imposicdo de diversas penalidades sobre um tinico fato (alegagéo de bis in
idem), o Tribunal a quo, em nenhum momento, abordou a questdo, mesmo apds a oposigdo de embargos de declaragdo apontando a suposta omissdo.

Nesse contexto, incide, na hipotese, a Sumula n. 211/STJ, que assim dispoe: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposigdo de embargos declaratorios, nao foi
apreciada pelo Tribunal a quo.”

VI - Quanto a alegada divergéncia jurisprudencial, verifico que a incidéncia do dbice sumular n. 7/STJ impede o exame do dissidio, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados. Nesse sentido, destaco: AgInt no REsp n. 1.612.647/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 16/2/2017, DJe 7/3/2017 e Agint no AREsp n.
638.513/SP, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 9/3/2017, DJe 15/3/2017.
VII - Agravo interno improvido.
(Aglnt no AREsp 1418993/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/02/2020, DJe 10/02/2020) - (destaque nosso)

No mesmo sentido: REsp 1817679/RS, DJe 11/10/2019.

O recurso fica obstado tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial, conforme expresso na Stimula 83 daquela Corte Superior, segundo a qual "néio se conhece do recurso especial
pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida".

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 11 de maio de 2020.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5020923-44.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: INNOVA GROUP DO BRASILLTDA

Advogados do(a) AGRAVANTE: LUIZ EDGARD BERALDO ZILLER - SP208672-A, ROBERTA DE OLIVEIRA - SP131040, MOACIR CARLOS MESQUITA - SP18053
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto com findamento no art. 105, I1I, da Constituigdo Federal contra acordéo prolatado por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido recebeua seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DECADENCIA. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. 1. Trata-se de Execugdo
Fiscal ajuizada pela Unido Federal em face de INNOVA GROUP DO BRASIL LTDA, visando a cobran¢a de multa por atraso na entrega da declaragdo - IRPJ dos anos de 2009 e 2010,
vinculados a Certiddo de Divida Ativa n®80 6 15 047992-10, perfazendo o valor total de R$ 568.511,91 (quinhentos e e oito mil, quinhentos e onze reais e noventa e um centavos). 2.
Afirma a agravante que o débito em questdo decorre de suposto atraso na entrega da DIPJ, relacionado com os anos de 2009 e 2010, porém, da andlise dos autos verifica-se que a demanda
executiva em 01/07/2015 e o despacho que determinou a citagdo da empresa ocorreu em 09/10/20135, ou seja, apds o transcurso de 5 (cinco) anos do fato gerador da obrigagdo acessoria
(entrega das declaragdes) e que referida divida é manifestamente inexigivel, ante a ocorréncia da prescrigdo, cujos fatos geradores correspondem aos meses de margo, abril, julho e outubro de
2009 e marco, abril e agosto de 2010. 3. Tendo em vista sua excepcionalidade, as questoes deduzidas na excegdo de pré-executividade devem ser de ordem publica ou referir-se ao titulo
propriamente dita; vale dizer; referir-se as matérias cognosciveis de oficio pelo juiz, bem como outras relativas aos pressupostos especificos da execugdo. E, mais, que elas ndo demandem
dilagdo probatéria. Desse modo, limitar-se-d esta Relatoria ao exame das matérias pertinentes e proprias de serem examinadas em sede de exce¢do de pré-executividade e que jd foram
enfrentadas pelo 1. Juizo de 1° Grau, sob pena de supressdo de instdncia. 4. No que diz respeito a decadéncia, temos que o instituto vem disciplinado pelo art. 173 do Codigo Tributdrio
Nacional, que assim reza: “Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributdrio extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados: I -do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
que o langamento poderia ter sido efetuado, 1l -da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver anulado, por vicio formal, o langamento anteriormente efetuado. Paragrafo vinico. O
direito a que se refere este artigo extingue-se definitivamente com o decurso do prazo nele previsto, contado da data em que tenha sido iniciada a constitui¢do do crédito tributdrio pela
notificagdo, ao sujeito passivo, de qualquer medida preparatoria indispensavel ao langamento. 5. Assim, forgoso reconhecer que fatos geradores dos créditos em cobro referem-se ao periodo de
03/2009 a 08/2010. Os créditos ndo se constituem na data do vencimento do tributo ou da inscrigdo da divida ativa, mas sim, no momento em que o contribuinte os declara. 6. No caso dos
autos, o crédito em cobro se refere a langamento de multas aplicadas em razdo do descumprimento de obrigagdo acessoria, com vencimentos em 05 e 06 de dezembro de 2011. Referido
langamento se da de oficio pelo Fisco, sendo certo que o crédito por ser constituido no prazo de cinco anos iniciado no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poder ser
efetuado, nos termos do artigo 173, 1, do CTN, restando for¢oso reconhecer que a decadéncia se verifica no interregno entre o primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento
poderia ser efetuado e a data da notificagéo do contribuinte acerca do langamento realizado, quando entdo comega a fluir o prazo prescricional para a cobranga do respectivo crédito. 7. Ndo
hd como se confundir prescrigdo com decadéncia, pois esta situa-se no terreno das modalidades das relagdes juridicas, ao passo que aquela pertence ao campo dos fatos juridicos. O § 4° do
artigo 150 do CTN trata de prescrigéo, enquanto o art. 173 do mesmo codigo trata de decadéncia; no primeiro caso, a lei estabelece a perda, para o Fisco, do direito de cobranga de crédito
tributdrio, enquanto, no segundo, a perda do direito de a Fazenda Puiblica constituir o crédito tributdrio. 8. Assim, ndo havendo recolhimento antecipado, o prazo decadencial tem inicio no
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado, a teor do artigo 173, I, do CTN. 9. Como bem afirmou o MM. Juizo “a quo”’, apesar da Fazenda
Nacional ndo ter demonstrado com exatidéo a data em que notificou o contribuinte é certo que a preclusédo administrativa se deu proxima a data do vencimento da multa, ocorrida em 05 e 06
de dezembro de 2011, restando for¢oso verificar; assim, que da preclusdo administrativa até o despacho que ordena a citagdo ndo decorreu o prazo prescricional quinquenal. 10. A interrupgéio
da prescrigdo, seja pela citagdo do devedor; seja pelo despacho que a ordenar (conforme redagdo dada ao artigo 174, I, do CTN pela LC n° 118/2005), retroage a data do ajuizamento da agdo,
sendo esse, portanto, o termo ad quem de contagem do prazo prescricional, conforme decidiu a Primeira Se¢do do STJ, no julgamento do REsp 1.120.295/SP, submetido ao art. 543-C do
CPC/73. 11. No caso, o despacho inicial foi proferido em 09/10/2015, a citagdo ocorreu em 09/10/2015 e o protocolo da execugdo fiscal em 01/07/2015. Deste modo, resta afastada a
ocorréncia da prescrigdo. 12. Agravo de instrumento improvido.

A parte recorrente pugna pela reforma do acérdéo, sob alegago de violagao dos artigos 156, Ve 173, I, do Cddigo Tributario Nacional.
Eorelatério.
Decido.

O Superior Tribunal de Justica possui entendimento no sentido de que a multa por descumprimento de obrigagdo acessoria sujeita-se a langamento de oficio e atraia regra do artigo 173, inciso I, do CTN, para
fins de contagemdo prazo decadencial. A proposito, confira-se excerto extraido do julgamento proferido no REsp n° 1.528.524/PE, in DJe 28/08/20135, no particular:

(...) omissis

4. O crédito tributdrio objeto do presente feito se refere a multa aplicada com base no art. 80 da Lei n°4.502/64, por falta de langamento do valor do IPI na respectiva nota fiscal, tratando-se,
portanto, de obrigagdo acessoria, cuja constituicdo se sujeita ao langamento de oficio previsto no art. 149 do CTN e atrai a regra do art. 173, I, do CTN, para fins de contagem do prazo
decadencial.

5. Os fatos geradores da obrigagdo acessoria ocorreram no periodo de
abril asetembro de 2004 e o prazo decadencial para o langamento de

oficio do respectivo crédito teve inicio em 1° de janeiro de 2005, de forma que o langamento ocorrido em outubro de 2009 néio foi atingido pela decadéncia, haja vista ter sido efetivado antes do
decurso do prazo quinquenal de que trata o art. 173, caput, e inciso I, do CTN.

O acordio recorrido encontra-se emconsondncia coma jurisprudéncia da Corte Superior de Justica, o que enseja inadmissdo do recurso excepcional.

Aalteragdo do julgamento, como pretende a parte recorrente, demanda revolvimento do contetido fatico-probatorio, que encontra dbice na orientagdo da Stmmula 7 do STJ. A propésito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. INOVAGAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE DE CONHECIMENTO EMRAZAO
DA AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO E DA OCORRENCIA DA PRECLUSAO CONSUMATIVA. AFERICAO DA DATA DE NOTIFICAGAO DO CONTRIBUINTE
DA CONSTITUICI{ODO CREDITO TRIBUTARIO. IMPOSSIBILIDADE DE INFIRMAR 0ACORDAO RECORRIDO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIOS DOS AUTOS. INCIDENCIA DASUMULAN°7 DO STJ.

1. A alegagdo de omissdo do acorddo recorrido quanto a ocorréncia de prescrigdo dos débitos da CDA n°80206091756-00 e, consegiiente condenagdo da Fazenda em honorarios advocaticios,
trata de inovagdo em sede de recurso especidl, eis que ele ndo consta do bojo dos embargos declaratdrios de fls. 195-201. Assim, por se tratar de inovagdo, ndo é possivel conhecer do recurso
especial no ponto, haja vista a auséncia de prequestionamento da questdo e a ocorréncia da preclusdo consumativa.

2. Em relagdo a questdo da decadéncia dos créditos constantes da CDA n° 80608019889-90, o acorddo recorrido se manifestou de forma cristalina no sentido de que o contribuinte teria sido
notificado do auto de infragdo em 16.05.2005. Confira-se: "In casu, os fatos geradores da cobranga de CPMF ocorreram no periodo de fevereiro/2001 a dezembro de 2003, sendo o dies a quo
da contagem do prazo decadencial 01.01.2002 (fatos geradores ocorridos em 2001), 01.01.2003 (fatos geradores ocorridos em 2002) e 01.01.2004 (fatos geradores ocorridos em 2003). A
constitui¢do do crédito tributdrio deu-se com a lavratura de auto de infracdo em 16.05.2005, momento em que se deu a regular notificagdo ao contribuinte (fls. 264/268 dos autos em apenso)."
Uma vez afirmada a notificagdo no prazo pelo acérddo recorrido, néo é possivel, em sede de recurso especial, infirmar tal conclusdo, eis que tal desiderato somente seria possivel através do
reexame do contexto fdtico-probatdrio dos autos, providéncia que encontra dbice no teor da Siimula n° 7 do STJ, in verbis: "A pretensio de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial".

3. Agravo regimental néo provido.
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(AgRgno REsp 1459315/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/12/2014, DJe 19/12/2014)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 11 de maio de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO CIVEL(198) N° 0021001-36.2016.4.03.9999

APELANTE:MOACIR FERNANDES DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: ANA CLAUDIA FURQUIM PINHEIRO - SP247567-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: DANIEL DE FREITAS TRIDAPALLI - SP210142-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de maio de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0020294-34.2017.4.03.9999

APELANTE: JOSEALMEIDA DE FIGUEIREDO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: LEVI GERALDO DE AVILAROCHA - SP269398-N

APELADO:JOSE ALMEIDA DE FIGUEIREDO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: LEVI GERALDO DE AVILAROCHA - SP269398-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 13 de maio de 2020

APELACAO CIVEL (198) N°® 5004448-88.2017.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:JOSE CARLOS DE SOUZA

Advogado do(a) APELADO: PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA - SP299707-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0006471-83.2013.4.03.6102
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO DE PAULA XAVIER RIZZARDO COMIN - SP131656-N
APELADO:DENISE LUIZ GONCALVES

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001126-91.2017.4.03.6108

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARCELO VERDIANI CAMPANA

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO VERDIANI CAMPANA - SP133885
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fndamento no art. 105, I1I, "a" e "c" da Constituicio Federal, contra acordéo prolatado por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
O acdrdao foi lavrado coma seguinte ementa:

MANDADO DE SEGURANGA - TRIBUTARIO — IMPOSTO DE RENDA — PROFISSIONAL AUTONOMO — RECOLHIMENTO MENSAL: AUSENCIA — MULTA ISOLADA:
EXIGIBILIDADE.

1. A Lei Federal n°7.713/1988: "Art. 8° Fica sujeito ao pagamento do imposto de renda, calculado de acordo com o disposto no art. 25 desta Lei, a pessoa fisica que receber de outra pessoa
fisica, ou de fontes situadas no exterior, rendimentos e ganhos de capital que ndo tenham sido tributados na fonte, no Pais.”

2. No d@mbito regulamentar; a Instru¢do Normativa RFB n.° 1.500/2014: “Art. 53. Estd sujeita ao pagamento mensal do imposto a pessoa fisica residente no Pais que recebe: I - rendimentos de

outras pessoas fisicas que ndo tenham sido tributados na fonte no Pais, tais como decorrentes de arrend o, subarrend 0, locagdo e sublocagdo de moveis ou iméveis, e os decorrentes
do trabalho nao assalariado, assim compreendidas todas as espécies de remuneragdo por servigos ou trabalhos prestados sem vinculo empregaticio;”
3. Os rendimentos recebidos por profissional auténomo, sem vinculo emp icio, ensejam o recolhi) do imposto de renda na forma citada, sob pena da multa isoladla, prevista no artigo

44, da Lei Federal n.°9.430/96.

4. O tratamento é diverso daquele conferido nos termos do artigo 12-A, da Lei Federal n.” 7.713/88, destinado aos pagamentos acumulados e recebidos extemporaneamente, sobre os quais
haja a retengdo na fonte pagadora.

5. No caso concreto, a autor é advogado, que atua sem vinculo empregaticio. Foi autuado para pagamento de multa isolada, decorrente do néo-recolhimento de imposto de renda mensal, no
ano-calendario de 2011, por intermédio do chamado “carné-ledo”.

6. O langamento, realizado de oficio, independe da a i¢dio, ou ndo, da declaragdo de ajuste anual, que néio configura ato equivalente a demincia espontdnea
7. A pretensa aplicagdo da sistemdtica reservada aos p 0s recebidos ac lad (artigo 12-A) ndo tem pertinéncia.

8. O ato é regular; portanto.
9. Apelagdo desprovida.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, ofensa ao art. 8° da Lei8.713/88.
Foramapresentadas contrarrazoes.

E o relatério.

Decido.

O acordio recorrido diferenciou a situagdo que enseja o recolhimento mensal do imposto de renda, nos termos do art. 8°, § 2°, da Lei 7.713/88, sob pena da multa isolada, daquela relativa aos pagamentos
acumulados e recebidos extemporaneamente, sobre os quais haja a retengo na fonte pagadora, a teor do art. 12-A, da Lei7.713/88.

No caso concreto, o recorrente ¢ advogado, que atua sem vinculo empregaticio. Foiautuado para pagamento de muilta isolada, decorrente do no recolhimento de imposto de renda mensal, no ano-calendario de
2011, por intermédio do chamado “‘carné-ledo”.

O entendimento da Turma julgadora esta emconsonancia coma jurisprudéncia do e. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. MULTA ISOLADA E DE OFICIO.
ART. 44 DA LEIN. 9.430/96 (REDACAO DADA PELA LEI N. 11.488/07). EXIGENCIA CONCOMITANTE. IMPOSSIBILIDADE NO CASO.

()

3. A multa de oficio do inciso I do art. 44 da Lei n. 9.430/96 aplica-se aos casos de "totalidade ou diferenga de imposto ou contribuigdo nos casos de falta de pagamento ou recolhimento, de
falta de declaragdo e nos de declaracao inexata".

4. A multa na forma do inciso 11 é cobrada isoladamente sobre o valor do pagamento mensal: "a) na forma do art. 8° da Lei no 7.713, de 22 de dezembro de 1988, que deixar de ser
efetuado, ainda que néo tenha sido apurado imposto a pagar na declaragdo de ajuste, no caso de pessoa fisica; (Incluida pela Lei n° 11.488, de 2007) e b) na forma do art. 2° desta Lei, que
deixar de ser efetuado, ainda que tenha sido apurado prejuizo fiscal ou base de cdlculo negativa para a contribuicdo social sobre o lucro liquido, no ano-calendario correspondente, no caso de
pessoa juridica. (Incluida pela Lei n. 11.488, de 2007)".

5. As multas isoladas limitam-se aos casos em que néo possam ser exigidas concomitantemente com o valor total do tributo devido.

6. No caso, a exigéncia isolada da multa (inciso 11) é absorvida pela multa de oficio (inciso 1). A infragdo mais grave absorve aquelas de menor gravidade. Principio da consungdo.

Recurso especial improvido.

(STJ, 2“TURMA, Ministro HUMBERTO MARTINS, REsp 1496354/ PR, j. 17/03/2015, DJe 24/03/2015) (Grifei)

Quanto ao alegado dissidio, cumpre ressaltar que o Eg. Superior Tribunal de Justiga exige a comprovago e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acordao
paradignua deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acordao recorrido (...); b) 0 acérddo paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a
divergéneia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensio jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citago de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia temde ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisio recorrida (Stmula 83, do STJ); f) 0 acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica coma decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica
como acorddo hostilizado" (in Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007), situag&o nfo observada no recurso excepcional.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 11 de maio de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0002255-98.2003.4.03.6112

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TRANSPORTE COLETIVO BRASILIA SA

Advogado do(a) APELANTE: VINICIUS MONTE SERRATTREVIZAN - SP197208-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, comfundamento no art. 105, I11, "a"e "c", da Constituicio Federal, contra acérddo prolatado por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdio foilavrado coma seguinte ementa:

ADMINISTRATIVOE TRIBUTARIO. REALIZACAO DO LUCRO INFLACIONARIO. LEI 9.065/95. AUTO DE INFRAGAO APENAS PARA AJUSTE FISCO-CONTABIL DA
BASE DE CALCULODOIR.

1. A empresa declarou a titulo de realizagdo de lucro inflaciondrio acumulado, um valor inferior a 10% do saldo de lucro inflaciondrio apurado em 31/12/95.

2. O auto de infragdo nunca exigiu quaisquer pagamentos. A autora, através do sindico da massa, seu representante legal, apenas foi instada a proceder a regularizacdo de suas escritas
fiscais.

3. Apelagao desprovida.

Emseu recurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, (i) ofensa aos arts. 43 ¢ 44 do CTN; art. 230 do RIR/99; art. 35, caput, § 1° ¢ 20 da Lei 8.981/1995; art. 20 da Lei 9.430/1996 ¢ art. 1° da Lei
9.065/95; (i) negativa de vigéncia ao art. 156 do CTN, dando interpretagdo diversa da pacificada pelo STJ.

Foramapresentadas contrarrazoes.
Eorelatério.
Decido.

No caso emquestdo, a recorrente apresentou sua DIRPJ do ano calendério de 1997, exercicio de 1998, a titulo de realizago de lucro inflacionério acumulado em valor inferior ao limite legal. Por essa razio foi
intimada a regularizar sua situagdo. Nesse sentido, concluiu o perito (ID 102342986):

6. A massa falida por intermédio de seu sindico néo atendeu no prazo concedido, tampouco apés a intimagdo constante do termo de Intimagado Fiscal n® 30/98, para apresentar justificativas
relacionadas a realizagdo do lucro inflaciondrio em montante inferior ao determinado pela legislagdo vigente;

7. Isto posto, lavra-se o auto de infragdo " Ajuste de Base de Cdlculo do Imposto de renda" anexo do qual o presente é parte integrante, recompondo-se os valores declarados na ficha 07 -
Demonstragdo de Lucro Real - PJ em Geral, da Declaragdo de Rendimentos - Imposto de Renda - Pessoa Juridica, ano calendario 1997, exercicio de 1998, ...

8. Fica a massa falida, na pessoa de seu sindico, intimada a proceder em seus livros e controles, os ajustes decorrentes da revisdo que ora se encerra. ( grifos nossos)

A alteragdo deste entendimento, nos termos pleiteados nas razdes recursais, encontra obice na stmula 7, do Eg. STJ, por demandar reexame de fatos e provas dos autos, defeso emsede de recurso especial. A
propdsito:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. DESNECESSIDADE DE PRODUCAO DE PROVA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. LIVRE CONVENCIMENTO DO
MAGISTRADO. CERCEAMENTO DE DEFESA. SUMULA 7/STJ. TAXA SELIC. DEBITOS TRIBUTARIOS PAGOS EM ATRASO. APLICABILIDADE.

1. O Tribunal a quo indeferiu a realizagéo da pericia, por entender que "a solugdo das questdes postas pela parte embargante ndo demandam quaisquer comprovagdes e demonstragdes de
ordem fatica, tdo somente verificagdes de ordem legal e seu cotejo com a jurisprudéncia atual. Sendo assim, desnecessdria a realizagdo de pericia, conforme solicitado pela recorrente, e de
quaisquer outras provas" (fl. 287, e-STJ).

2. Oart. 131 do CPC consagra o principio da persuasdo racional, habilitando o magistrado a valer-se do seu convencimento, a luz das provas constantes dos autos que entender aplicaveis ao
caso concreto. Nao obstante, a aferi¢do acerca da necessidade de produgdo de novas provas impde reexame do conjunto fatico-probatdrio encartado nos autos, o que é defeso ao STJ, ante o
Obice erigido pela Simula 7/STJ.

3. O STJ firmou entendimento no sentido de que é aplicavel a Taxa Selic em débitos tributarios pagos com atraso.

4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRgno AREsp 432.767/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe 19/03/2014)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO FISCAL. INDEFERIMENTO DA PER]VQIAA CERCEAMENTO DE DEFESA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. PRODUCAO DE COPIAS. ONUS DO EMBARGANTE. PRESUNCAO DE CERTEZA E
DE LIQUIDEZ DA CDA.

1. A andlise quanto a necessidade da realizagdo de prova pericial, em contrariedade ao entendimento do Tribunal de origem requer o reexame de fatos e provas, o que esbarra no dbice da
Sumula n.

7/8TJ. Precedentes do STJ.

gL

2. A Certidéo de Divida Ativa goza de presungdo de certeza e liquidez, cujo onus de ilidi-la é do contribuinte, cabendo a ele, ainda, aj da do processo ativo, caso imprescindivel a

solugdo da controvérsia.

3. "A despeito da possibilidade de o magistrado determinar a exibi¢do de documentos em poder das partes, bem como a requisi¢do de processos administrativos as repartides publicas, nos
termos dos arts. 355 e 399, 11, do CPC, ndo é possivel instar a Fazenda Puiblica a fazer prova contra si mesma, eis que a hipotese dos autos trata de execugdo fiscal na qual ha a presungdo de
certeza e liquidez da CDA a ser ilidida por prova a cargo do devedor." (REsp 1.239.257/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/03/2011,
DJe 31/03/2011.) Agravo regimental improvido.

(AgRgno REsp 1523774/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 26/06/2015)

Quanto ao alegado dissidio jurisprudencial, a questdo tratada no art. 156 do CTN, tido por violado por interpretago diversa, ndo foi apreciada, sequer implicitamente, na fmdamentagao do acérdao recorrido.
De acordo como teor das Stmulas n° 211 do STJ, o recurso excepcional é manifestamente inadmissivel quando a decisdo hostilizada nio enffentar a questio federal que se alega violada:

Simulan.®211 do STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, néo foi apreciada pelo tribunal a quo."

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/05/2020  94/1741



Sao Paulo, 11 de maio de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0003596-64.2004.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SULAMERICA SEGURO SAUDE S.A.

Advogado do(a) APELANTE: MONICA PEREIRA COELHO DE VASCONCELLOS - SP231657-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordindrio interpostos pela Unido Federal. Abaixo passo a analisa-los.
Recurso Extraordinario.
Trata-se de recurso extraordinario, com findamento no art. 102, I1I, "a" da Constituigdo Federal, contra acérddo prolatado por drgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdio foi lavrado coma seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. DECISA0 MONOCRATICA. AGRAVO, ARTIGO 557, §1%, DO CPC E EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO E
CONTRADIGCAO INEXISTENTES. EFEITOS INFRINGENTES. RECEBIMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO COMO AGRAVO. MANDADO DE SEGURANCA.
PIS. LEIS 9.715/98 E 9.718/98. COMPENSACAO. PROVA DE RECOLHIMENTO.
1. Néo obstante o cabimento de embargos de declaragdo em face de decisdes monocriticas, o recurso deve ser recebido como agravo, quando o proposito é atribuir efeitos infringentes a
decisdo embargada bem como ndo se vislumbre obscuridade, contradi¢édo ou omisséo. Precedentes do STJ.
1I. Auséncia de violagdo ao art. 535, do Codigo de Processo Civil quando a decisdo é expressa, congruente e motivada.
111. Vilida a exigibilidade do PIS, nos termos da MP 1.212/95, convertida na L. 9.715/98, endo, contudo, o recolhil 0 do PIS com base na LC 7/70 até marco de 1996, em
respeito ao principio da anterioridade nonagesimal.
1V. Inexiste relagdo juridica que obrigue o recolhimento do PIS de acordo com a base de cdlculo da L. 9.718/98 até 30.11.02 (MP 66/02 e L. 10.637/02).
V. Néo estando instruida a vestibular com os documentos hdbeis a comprovar o pagamento dos valores alvos da compensagdo, deve ser reconhecida neste tdpico a auséncia de direito liquido
ecerto aamparar a impetragdo.
V1. Agravos desprovidos.

Opostos embargos de declaragdo, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, (i) violagdo aos arts. 5°, LIVe LV e 93, IX, CF; (i) ofensa aos arts. 5°, 150, 194 ¢ 195, CF.

Foramapresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Decido.

No caso emquestio, a Unidio Federal afirma que a Impetrante ¢ uma instituigao financeira equiparada, uma seguradora, o que equivale a dizer que as receitas financeiras integramo seu faturamento.

Considerando que a matéria emdiscussdo esta pendente de julgamento no C. STF, uma vez que é objeto do RE 400.479/RJ, bem como considerando que ndo ha noticia de afetagdo do mencionado recurso a
sistematica dos recursos repetitivos, merece transito o excepcional.

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ounéo do STF, nos termos das Stimulas n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso extraordinario.

Intimense.

Recurso Especial.
Trata-se de recurso especial, comfundamento no art. 105, I11, "a" da Constituicdo Federal, contra acordao prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdao foilavrado coma seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. DECISA0 MONOCRATICA. AGRAVO, ARTIGO 557, §1° DO CPC E EMBARGOS DE DECLARAGCAO. OMISSAO E
CONTRADIC/TO INEXISTENTES. EFEITOS INFRINGENTES. RECEBIMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAC/TO COMO AGRAVO. MANDADO DE SEGURANGA.
PIS. LEIS 9.715/98 E 9.718/98. COMPENSACAO. PROVA DE RECOLHIMENTO.
1. Ndo obstante o cabimento de embargos de declaragdo em face de decisdes monocraticas, o recurso deve ser recebido como agravo, quando o propdsito é atribuir efeitos infringentes a
decisdo embargada bem como néo se vislumbre obscuridade, contradigdo ou omissdo. Precedentes do STJ.
11. Auséncia de violagéo ao art. 535, do Cédigo de Processo Civil quando a deciséo é expressa, congruente e motivada.
111. Vilida a exigibilidade do PIS, nos termos da MP 1.212/95, convertida na L. 9.715/98, endo, contudo, o recolhir do PIS com base na LC 7/70 até marco de 1996, em
respeito ao principio da anterioridade nonagesimal.
1V. Inexiste relagdo juridica que obrigue o recolhimento do PIS de acordo com a base de cdlculo da L. 9.718/98 até 30.11.02 (MP 66/02 e L. 10.637/02).
V. Ndo estando instruida a vestibular com os documentos habeis a comprovar o pagamento dos valores alvos da compensagdo, deve ser reconhecida neste tdpico a auséncia de direito liquido
e certo a amparar a impetragéo.
V1. Agravos desprovidos.

Opostos embargos de declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, (i) ofensa aos arts. 535, do CPC/73; (ii) negativa de vigéncia aos arts. 2° e 3°, caput, e §§ 5° ¢ 6°, todos da Lei9.718/98.
Foramapresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Decido.

Incabivel o recurso por eventual violagao do art. 535 do Codigo de Processo Civil/1973 por ter o acordéo recorrido enfrentado o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario.
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Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, 11, quando o acérddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da resposta jurisdicional suficiente a pretensao das partes" (STJ,
RESP1°1.368.977/SP, Rei. Mm Castro Meira, DJe 25.03.2013). Assim, conclui-se que os findamentos e teses pertinentes para decisdo da questio juridica foramanalisados.

Quanto ao n¥érito, verifica-se que a decisdo recorrida analisou e resolveu a controvérsia sob enfoque eminentemente constitucional. Emcasos tais, temse como inadmissivel o manejo do recurso especial. Nesse
sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICOES AO PIS E A COFINS. BASE DE CALCULO. FATURAMENTO. RECEITA BRUTA OPERACIONAL.
INSTITUICOES FINANCEIRAS. INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 3°, § 1°, DA LEI 9.718/1998. A CORDAO ASSENTADO EM FUNDAMENTO EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE PELOSTJ.
1. No que se refere a alegada afronta ao disposto no art. 535, inciso 11, do CPC, o julgado recorrido ndo padece de omissdo, porquanto decidiu fundamentadamente a quaestio trazida a sua
andlise, ndo podendo ser considerado nulo tdo somente porque contrdrio aos interesses da parte.
2. "Ndo cabe ao STJ, no exercicio de sua jurisdigdo especial, apreciar a tese de que a declaragdo de inconstitucionalidade do art. 3°, § 1°, da Lei 9.718/98, proferida pelo STF, ndo se aplica as
instituigdes financeiras, competindo a Suprema Corte analisar o alcance desse fundamento constitucional que fora adotado pelo acorddo recorrido" (AgRg no REsp 1.109.302/RS, Rel.
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 30.11.2009).
3. Agravo Regimental ndo provido.
(STJ, 2“Turma, Ministro HERMAN BENJAM, AgRg no REsp 1268127/ PR, j. 07/05/2015, DJe 30/06/2015)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 12 de maio de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0015042-28.2014.4.03.6128
APELANTE:FLAVIO FREDO JUNIOR

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA - SP333911-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S0 Paulo, 13 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0012749-54.2013.4.03.6182

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PUBLICIDADE KLIMES SAO PAULO LTDA

Advogados do(a) APELANTE: SANDRO RIBEIRO - SP148019, CRISTIAN DUTRA MORAES - SP209023
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

et

Trata-se de recurso especial, com findamento no art. 105, 111, "a" e "¢, da Constituicdo Federal, contra acérdao prolatado por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordio foilavrado coma seguinte ementa:
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGA CAO. REGULARIDADE DA
AUTUAGCAO. PRESCRICAO. NAO VERIFICADA. DENUNCIA ESPONTANEA. NAO VERIFICADA. INICIO DE FISCALIZACAO. APELACAONAO PROVIDA.

1. A questdo posta nos autos diz respeito a nulidade da execugdo fiscal por irregularidade na autuagéo, cerceamento de defesa por indeferimento de prova pericial, ocorréncia de prescrigdo,
e exclusdo de multa em decorréncia de demincia espontdnea.

2. A intimagdo é forma de comunicagdo pela administragdo tributdria dos atos processuais por ela praticados, a fim de que o interessado deles tome ciéncia oficialmente e, assim, se inicie o
prazo para o prosseguimento do processo.

3. Oart. 23 do Decreto 70.235/72 estabelece que a intimagdo do contribuinte no processo administrativo fiscal poderd ocorrer pessoalmente ou por via postal ou telegrdfica, em seu domicilio
tributdrio fornecido para fins cadastrais na Secretaria da Receita Federal, sendo que a intimagéo por edital é meio alternativo, quando frustradas as intimagdes pessoal ou por carta.

4. No caso dos autos, verifica-se pelos avisos de recebimento acostados aos autos (fls. 265, 275, 286, 295, 301, 312, 318, 326, 337, e 343) que o executado foi devidamente notificado acerca
dos autos de infragdo. Assim, ndo hd que se falar em cerceamento de defesa.

5. Quanto ao indeferimento da prova pericial, é sabido que a prova tem como destinatdrio o magistrado, a quem cabe avaliar quanto a sua suficiéncia, necessidade e relevéncia, de modo que
ndo constitui cerceamento de defesa o indeferimento de prova considerada iniitil ou protelatéria.

6. De acordo com o caput do art. 174 do Cédigo Tributdrio Nacional, a agdo para a cobranga do crédito tributdrio prescreve em 5 (cinco) anos, contados da data da sua constitui¢do
definitiva.

7. Consoante entendimento firmado no julgamento do recurso especial n° 1.120.295/SP, submetido ao regime do art. 543-C do CPC, a propositura da agéo é o termo ad quem do prazo
prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua recontagem sujeita as causas interruptivas constantes do art. 174, pardgrafo vnico, do Cddigo Tributdrio Nacional, que deve ser
interpretado conjuntamente com o art. 219, § 1°, do Cédigo de Processo Civil.

8. Integra a execugdo fiscal as Certidoes de Divida Ativa (fls. 37/86), inscritas sob os n°80.2.10.003628-47, 80.6.10.008721-35, 80.6.10.008722-16 e 80.7.10.002460-02.

9. Observa-se que os créditos supracitados foram definiti constituidos por langamento de oficio, em 16.03.2007 e 27.12.2006, sendo este o termo inicial para contagem do prazo
prescricional.

10. A execugdo fiscal, por sua vez, foi ajuizada em 22.10.2010, a apés a vigéncia da Lei Complementar 118/2005, o que significa que o marco interruptivo da prescrigéo é a data do despacho
que ordena a citagdo (aplicagdo da redagdo atual do paragrafo tinico art. 174 do CTN).

11. O despacho ordenatorio da citagao foi proferido em 17.01.2011, sendo nitida a inocorréncia do decurso do prazo prescricional quinquenal.

12. E sabido que a demincia espontdnea somente ocorre quando, antes de qualquer procedi 0 administrativo ou medida de fiscalizagdo, o sujeito passivo denuncia a infragdo,

recolhendo, se for o caso, o tributo devido e os juros de mora.

13. Contudo, ndo hd que se falar em reconhecimento da deniincia espontdnea, uma vez que, no caso, o adimplemento total dos débitos tributdrios se deu em momento posterior ao inicio da
fiscalizagdo. Descumprido, portanto, o requisito de espo idade i ao instituto analisadlo.

14. Apelagdo nao provida.

Opostos embargos de declaragio, os mesmos foramrejeitados.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, (i) violagao ao art. 138 do CTN; (ii) dissidio jurisprudencial na aplicago do art. 138 do CTN.
Foramapresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Decido.

Consoante a jurisprudéncia pacifica do e. Superior Tribunal de Justica, apenas o pagamento integral do débito tributdario, acrescido dos juros de mora, anteriormente a qualquer procedimento
fiscalizatério promovido pela Autoridade Administrativa, caracteriza o beneficio fiscal da denvincia espontdnea previsto no art. 138 do CTN para elidir a multa moratéria eventualmente aplicada (STJ, AgRgno
AREsp 687.689/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 06/08/2015).

No caso em questdo, a Turma julgadora, analisando as provas dos autos, ndo reconheceu caracterizada a deniincia espontanea, considerando que o total dos débitos tributérios foram quitados em momento
posterior ao inicio da fiscalizagdo. Descumprido, portanto, o requisito de espontaneidade inerente ao instituto analisado.

Para se reverter tal entendimento seria necessario o revolvimento de questo fitica, o que encontra obice na presente seara recursal, ante a vedagao pacificada no verbete da Stunula n° 7/STJ.
Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DENUNCIA ESPONTANEA. ACORDAO DO TRIBUNAL DE
ORIGEM QUE, DIANTE DO ACERVO FATICO DOS AUTOS, RECONHECEU INVIAVEL A APLICAGCAO DO ART. 138 DO CTN, ANTE A CONSTATACAO DA AUSENCIA
DE PAGAMENTO INTEGRAL DO TRIBUTO, ACRESCIDO DE CORREGCAO MONETARIA E DE JUROS DE MORA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

()

111. No caso concreto, a Corte de origem, diante do contexto fatico-probatdrio dos autos, entendeu que a contribuinte ndo faria jus aos beneficios da deniincia espontdnea, pois, além de o
montante do tributo apurado ndo ter sido corrigido e tampouco acrescido de juros de mora, ndo houve a prova do efetivo recolhimento da CIDE.

1V. Nesses termos, os argumentos utilizados pela parte recorrente, relativos a efetiva comprovagdo pagamento do tributo, acrescido dos juros de mora, antes de iniciado qualquer procedimento
da Administragdo tributdria, somente poderiam ter sua procedéncia verificada mediante o necessario reexame de matéria fdtica, ndo cabendo a esta Corte, a fim de alcangar conclusdo
diversa, reavaliar o conjunto probatério dos autos, em conformidade com a Stimula 7/STJ. Nesse sentido: STJ, AgRg no AREsp 687.689/RJ, Rel. Ministro HERMAN

BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 06/08/2015; EDclno AREsp 347.941/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/02/2014.

V. Agravo Regimental improvido.

(STJ, 2“Turma, Ministra ASSUSETE MAGALHAES, AgRgno AREsp 529424/SP,j. 03/11/2015, DJe 17/11/2015)

Entende 0 STJ que o dbice da Stmula 07 impede o exame do dissidio jurisprudencial quando, para a comprovagio da similitude fitica entre os julgados confiontados, faz-se necessario o reexame de fatos e
provas. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. RESCISAO DE
CONTRATO. INADIMPLEMENTO DAS OBRIGACOES. APLICACAO DE MULTA. REEXAME DE FATOS E PROVAS E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. INADMISSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. INCIDENCIA. ALEGACAO GENERICA DE OFENSA A
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDA MENTAC/TO, APLICAC/TO, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA E DE COTEJO ANALITICO.

1. Consoante o decidido pelo Plendrio desta Corte, na sessdo realizada em 9.3.2016 - Enunciados Administrativos n. 2 e 3 -, o regime de recurso serd determinado pela data da publicagdo do
provimento jurisdicional impugnado.

2. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fdtico-probatdria e a interpretagdo de clausulas contratuais (Stimulas 5 e 7/STJ).

3. A jurisprudéncia desta Corte considera que quando a arguicdo de ofensa ao dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstragdo efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, o
entendimento da Stmula n. 284 do Supremo Tribunal Federal. Precedentes.

4. O recurso especial ndo pode ser conhecido com fundamento na alinea "c" do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal, porquanto o dbice das Simulas n. 5 e 7 desta Corte impede o
exame do dissidio jurisprudencial quando, para a comprovagdo da similitude fdtica entre os julgados confiontados, é necessdrio o reexame de fatos e provas. Precedentes.

5. E entendimento pacifico desta Corte que a parte deve proceder ao cotejo analitico entre os arestos confrontados e transcrever os trechos dos acorddos que configurem o dissidio
Jurisprudencial, sendo insuficiente, para tanto, a mera transcrigdo de ementas.

Precedentes.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 667.970/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2020, DJe 26/02/2020)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sao Paulo, 12 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0000975-17.1992.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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APELADO:CEVEKOLS AINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS QUIMICOS
Advogado do(a) APELADO: VITOR HUGO SOUZA FERREIRA - SP296979

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo recorrente, com findamento no art. 102, I11, "a", da Constituigo Federal, em face de acorddo proferido por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal.

Alega o recorrente, inicialmente, que o presente feito deve ser sobrestado até o julgamento do RE 949.297, em repercussio geral, tema 881. No mais, afirma que houve violagdo de preceitos constitucionais
sobre a incidéncia de IOF na transmissdo de a¢des de companhias abertas e bonificagdes.

Decido.
A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 949.297, emrepercussio geral, tema 881.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que niio cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Assim, com fundamento no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Sio Paulo, 27 de abril de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003527-72.2017.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VALMET CELULOSE, PAPELE ENERGIA LTDA, VALMET CELULOSE, PAPELE ENERGIA LTDA, VALMET CELULOSE, PAPEL E ENERGIA LTDA
Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857-A

Advogado do(a) APELANTE:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857-A

Advogado do(a) APELANTE:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
No presente caso, houve interposicdo de Recurso Especial ¢ Recurso Extraordinario pelo contribuinte.
1. Recurso Especial
Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fndamento no art. 105, 111, “a”e “c”, da Constituigdo Federal, contra acérdao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal.

A parte recorrente alega violagdo de norma infraconstitucional e, ainda, divergéncia jurisprudencial. Afirma que o acérddo recorrido deve ser reformado para autorizar o recolhimento da Taxa SISCOMEX pelo
seu valor originario previsto na Lei9.716/98.

E o relatorio.
Decido.

No caso vertente discute-se violagao do art. 3°, § 2° da Lein® 9.716/98, e a legalidade do reajuste anual da taxa SISCOMEX por ato do Ministro da Fazenda, que a majorou em 500% por meio da Portaria
MF n°257/20.

‘A matéria recorrida € de natureza constitucional e no pode ser tratada emrecurso especial. Esse é o entendimento do C. Superior Tribunal de Justiga emjurisprudéncia ja consolidada, conforme precedente que
segue:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. SISCOMEX. TAXA. REAJUSTE. PORTARIA MF 257/2011. MAJORACAO. DESPROPORCIONALIDADE. PRINCIPIO DA
LEGALIDADE. TEMA CONSTITUCIONAL. PRECEDENTES DO STF. 1. Discute-se nos autos a legalidade da atualizagéo dos valores da Taxa de Utilizagdo do Siscomex por ato
infralegal (Portaria MF 257/2011).2. A Fazenda Nacional defende que merecem ser afastadas as conclusdes do Tribunal de origem de que ndo houve reajuste, mas sim majoragdo indevida da
Taxa de Utilizagéo do Siscomex. Afirma que a revisdo do valor da exagéo teria ocorrido sob o amparo da lei e teve como justificativa o aumento real dos custos de manutengéo, melhoria e
expansdo do sistema. 3. O STF firmou o entendimento de que o reajuste promovido pela Portaria MF 257/2011 é inconstitucional, pois o art. 3°, § 2°, da Lei 9.716/1998 violou a legalidade
tributdria ao, ndo prescrevendo nenhum teto, permitir que ato normativo infralegal reajustasse o valor da taxa de acordo com a variagdo dos custos de operagdo e dos investimentos no
Siscomex. Nesse sentido: RE 1.095.001/SC, Rel. Min. Dias Toffoli, Segunda Turma, DJe 25.5.2018; AgRg no RE 959.274/SC, Rel. Min. Rosa Weber; Rel. p/acérdéo Min. Roberto Barroso,
Primeira Turma, DJe 13.10.2017; ARE 1.115.340/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, Segunda Turma, DJe 17.10.2018. 4. A matéria se reveste de nitido cardter constitucional, como reconhecido em
recentes julgados do STJ: AgInt no REsp 1.737.311/SC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 14.12.2018; Agint no REsp 1.738.429/RS, Rel. Min. Guigel de Faria,
Primeira Turma, DJe 23.11.2018.5. Recurso Especial ndo conhecido (REsp 1803405/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/06/2019, DJe
01/07/2019).

No mesmo sentido: Aglnt no REsp 1775756/SC, DJe 28/05/2019 e AgInt no REsp 1600205/RS, DJe 04/02/2019.
Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sio Paulo, 12 de maio de 2020.

2. Recurso Extraordinirio

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, comfulcro no art. 102, I11, "a", da Constituicdo Federal, contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
A parte recorrente alega violagdo de dispositivos constitucionais.

Decido.

O acérddo recorrido ao julgar a questdo atinente & majoragdo da taxa SISCOMEX como prevista na Portaria MF 257/2011, no contrariou o entendimento do Excelso Pretorio, que se pronunciou sobre o
terma emdiversas ocasides, como corrobora o aresto que segue mencionado:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. SUPOSTA AFRONTA AOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DO CONTRADITORIO, DA
AMPLA DEFESA, DO DEVIDO PROCESSO LEGAL E DA PRESTA CA~0 JURISDICIONAL. NECESSIDADE DE REEXAME DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (TEMA 660). TRIBUTARIO. TAXA DE UTILIZACAO DO SISCOMEX. PORTARIA MF 257/2011. MAJORACAO.
INCONSITUCIONALIDADE. ATUALIZACAO DOS VALORES EM PERCENTUAL NAO SUPERIOR AOS INDICES OFICIAIS DE CORRECAO MONETARIA.
POSSIBILIDADE. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. I — O Supremo Tribunal Federal ja definiu que a violagdo dos principios do devido processo legal, da ampla defesa, do
contraditério e da prestagdo jurisdicional, quando implicarem em exame de legislagdo infraconstitucional, é matéria sem repercussdo geral (Tema 660 - ARE 748.371-RG/MT, de relatoria do
Ministro Gilmar Mendes). 11 — A majoragdo da taxa de utiliza¢do do Sistema Integrado de Comércio Exterior — SISCOMEX, efetuada pela Portaria MF 257/2011, é inconstitucional,
porquanto a delegagdo contidano art. 3, § 2°, da Lei 9.716/1998 néo trouxe critérios compativeis com o Principio da Legalidade. 111 — No entanto, é possivel a atualizagdo dos valores da taxa
para utilizagdo do SISCOMEX em percentual ndo superior aos indices oficiais de corregdo monetdria. Precedentes. IV — Agravo regimental a que se nega provimento. (RE 1200482 AgR,
Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 23/08/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-191 DIVULG 02-09-2019 PUBLIC 03-09-2019)(Destagquei)
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Tambémemigual sentido merecemser citados os seguintes julgados: AgR no RE 1207635, DJe 11/12/2019 e ED no RE 1165461, DJe 02-09-2019.
Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinrio.
Intimemse.

Sao Paulo, 12 de maio de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007701-72.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:IRENE UETI SAKAMOTO

Advogado do(a) AGRAVANTE: PERISSON LOPES DEANDRADE - SP192291-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
O acordio recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. PEDIDO DE INCLUSAO. PRESCRICAO INTERCORRENTE. LUSTRO LEGAL
EXTRAPOLADO. RECURSO PROVIDO

- Consoante iterativa jurisprudéncia, o marco interruptivo da prescrigéo dé-se com o despacho de citagéo, que, regra geral, retroage & data da propositura. E lidimo afirmar; com o respaldo na
Jurisprudéncia consolidada, que, em se tratando de responsabilidade tributdria, a interrup¢do da prescri¢do com relagéo a um dos devedores soliddrios alcanga os demais, ex vi do art. 125, 111,
do CTN.

- Diz-se prescrigdo intercorrente aquela operada no curso do processo. Isso evita que se crie, por via obliqua, o crédito imprescritivel, o que malfere, em uiltima andlise, o principio da seguranga
Juridica em seu vértice subjetivo, protetivo da confianga no trdfego juridico.

- Verifica-se que, no caso em tela, que ajuizado o feito executivo, a citagdo da empresa executada se deu em 11/10/2005 (fls. 40), sendo que o proximo marco interruptivo se deu com o pedido de
redirecionamento, em 17/03/2014, quando ha muito decorrido o prazo quing | para o redirecic . Destaco que no caso em tela ndo houve mora do Judiciario capaz de justificar a
aplicagdo da Stmulan® 106 do E. STJ.

- Portanto, foi extrapolado o lapso legal, amplamente reconhecido pela jurisprudéncia, para o pedido de redirecionamento.

- Agravo de Instrumento provido.

Foraminterpostos Embargos de declarago pelo contribuinte, os quais foramacolhidos para sanar omissdo, recendo a segunite ementa:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA cdo. EXECUCA~Q FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE ACOLHIDA. VERBA HONORARIA NAO FIXADA.
EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAO.

- No caso, aevidéncia, o v. acorddo de recorrido padece de omisséo. Ndo houve pronunciamento expresso sobre afixagdo de verba honordria.

- No que diz respeito a possibilidade de incidéncia de verba honordria, tanto no caso de oposicdo de embargos, como no caso de mera apresentacdo de excegdo de pré-executividade, os
executados tiveram que efetuar despesas e constituir advogado para se defender da execugdo indevida, o que impde o ressarcimento das quantias despendidas.

- Hd de ser fixada a verba honordria em 1% do valor atualizado da causa. Inaplicdvel ao caso o art. 85, §11 do CPC.

- Embargos de declaragdo acolhidos para sanar a omissdo.

A parte recorrente alega violagao ao art. 85 do CPC, e pugna pela fixagdo dos honorarios entre 10% e 20% do valor da causa ou do beneficio econdmico
E o relatdrio.
Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Novo Cédigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do
prequestionamento.

Cinge-se a controvérsia recursal sobre a fixagdo da verba honoraria. No caso dos autos, o 6rgio colegiado desta Corte Regional, emsede de embargos de declaragdo, fixou a verba honoraria em 1% do valor
atualizado da causa, entendendo ser inaplicavel ao caso o art. 85, §11 do CPC.

Foramanalisadas detidamente as provas dos autos.
De sua parte, a recorrente alega a ocorréncia das ilegalidades e nulidades afastadas pela decisdo recorrida, e pugna pela majorago dos honorarios sem, contudo enfrentar os findamentos da decis@o recorrida.
Assim, incide ao caso o obice da Stmula 283 do STF, aplicada por analogia pelo E. STJ.

Saliente-se, por fimque o fundamento decisério dependeu da anélise de provas, logo rever o entendimento invariavelmente implicara emrevolvimento do arcabougo fatico, cuja pretensao esbarra na Strmula 7 do
STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Por todos os findamentos acima, no mesmo sentido é o entendimento da Corte Superior:
CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. APRECIACA~0 DE TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE

ORIGEM. AUSENCIA DE AFRONTA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. SUMULA N. 284/STF.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. NOVACAO. REAVALIACAO DO CONTRATO E DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
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INADMISSIBILIDADE. INCIQENC[A DAS SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO DE TODOS OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULAN. 283 /STF. DECISAO MANTIDA.

()

2. E firme o entendimento desta Corte de que o conhecimento do recurso especial, interposto com fundamento na alinea "¢ do permissivo constitucional, exige indicagéo do dispositivo de lei
objeto de interpretagdo divergente, bem como demonstragdo da divergéncia, mediante verificagdo das circunstancias que assemelhem ou identifiquem os casos confiontados e realizagdo de
cotejo analitico entre elas.

()

4. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem interpretagdo de clausula contratual ou incurséo no contexto fatico-probatdrio dos autos, a teor do que dispdem as
Sumulasn. 5 e 7 do STJ.

5. No caso concreto, a andilise das razdes apresentadas pelas recorrentes, quanto a existéncia de novagdo, demandaria reexame de matéria fatica, vedado em recurso especial.
6. O recurso especial que ndo impugna fundamento do acorddo recorrido suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Stimula n. 283 /STF.
7. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1711452/PR, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 08/04/2019, DJe 16/04/2019)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Séo Paulo, 11 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198)N° 0021115-14.2015.4.03.6182

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIZ ROBERTO SILVEIRA PINTO

Advogados do(a) APELANTE: THIAGO PHILLIP LEITE - SP414962-A, ADRIANO FACHIOLLI - SP303396-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com fundamento no art. 105, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

O acdrdao recebeu a seguinte ementa:
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EXCLUSAO DO EMBARGANTE DO POLO PASSIVO. INCLUSAO NA CDA COM FULCRO
NO ART. 13, DA LEI N° 8.620/96. DISPOSITIVO LEGAL DECLARADO INCONSTITUCIONAL PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. CONCORDANCIA DA UNIAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. NAO CABIMENTO.

1. Oart. 19, § 1° da Lei n° 10.522/02 afasta a condenagdo da Fazenda Puiblica em honordrios advocaticios, nas hipoteses que especifica, quando na resposta aos termos da demanda, ha
expresso reconhecimento da procedéncia do pedido, de modo a ndo configurar resisténcia a pretensdo.

2. No caso, sendo citada, a Unido Nacional se manifestou apenas para esclarecer que a inclusdo do apelante no polo passivo da execugao fiscal ocorreu porque seu nome jd constava da CDA,
por forga do art. 13, da Lei n®8.620/98, cuja declaragéo de inconstitucionalidade, pela Suprema Corte, tornava o tema pacificado na jurisprudéncia, razdo pela qual deixava de contestar o
pedido.

3. A Fazenda Nacional, a vista do julgamento pelo Plendrio do Eg. Supremo Tribunal Federal, no ambito do RE n° 562.276, julgado pelo regime da repercussdo geral (DJe 10/02/2011), ndo
opos resisténcia ao pedido do autor — exclusdo do polo passivo da execugdo fiscal -, restando, configurada, portanto, a situagdo descrita no inc. 1, § 1°, do art. 19, da Lei n® 10.522/2002, ndo
havendo que se falar em impor-lhe o pagamento de honorarios advocaticios.

4. Inaplicavel o teor da Stimula 153 do C. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual “A desisténcia da execugdo fiscal, apds o oferecimento dos embargos, ndo exime o exequente dos
encargos da sucumbéncia”, uma vez ndo se cuidar de desisténcia, pela Fazenda, da demanda executiva, mas sim concorddncia com a excluséo do ora embargante do polo passivo daquela
demanda, em virtude da existéncia de jurisprudéncia pacifica da Suprema Corte acerca do tema, havendo previséo legal no sentido de desobrigar o exequente do pagamento de honordrios
advocaticios.

5. Apelagdo da embargante a que se nega provimento.

A parte recorrente alega violagio ao art. 85 do CPC, e pugna pela fixagdo dos honorarios entre 10% e 20% do valor da causa.
Eorelatério.
Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Novo Cédigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do
prequestionamento.

Cinge-se a controvérsia recursal sobre a fixagdo da verba honoraria. No caso dos autos, o 6rgdo colegiado desta Corte Regional, afastou a condenag¢io em honorarios, aplicando o art. 19 da 1. 10.522. Foram
analisadas detidamente as provas dos autos.

De sua parte, a recorrente alega a ocorréncia das llegalidades e nulidades afastadas pela decisdo recorrida, e pugna pela majoragao dos honorarios sem, contudo enfrentar os findamentos da decisdo recorrida.

Assim, incide ao caso o dbice da Stmula 283 do STF, aplicada por analogia pelo E. STJ.
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Saliente-se, por fimque o fundamento decisorio dependeu da andlise de provas, logo rever o entendimento invariavelmente implicara emrevolvimento do arcabougo fatico, cuja pretensao esbarra na Stimula 7 do
STJ, que veda o reexame de provas naquela Corte.

Por todos os findamentos acima, no mesmo sentido é o entendimento da Corte Superior:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTO}ES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. AUSENCIA DE AFRONTA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. DISSIDIO JURISPRUDENCIALNAO DEMONSTRADO. SUMULA N. 284/STF. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INEXISTENCIA. NOVACAO. REAVALIACAO DO CONTRATO E DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.

i INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE TODOS OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULAN. 283 /STF. DECISAO MANTIDA.

)

2. E fime o entendimento desta Corte de que o conhecimento do recurso especial, interposto com fundamento na alinea "c" do permissivo constitucional, exige indicagiio do dispositivo de lei objeto de
interpretagdo divergente, bemcomo demonstragdo da divergéncia, mediante verificagdo das circunstancias que assemelhemou identifiquemos casos confrontados e realizagio de cotejo analitico entre elas.

)

4. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem interpretago de clausula contratual ou incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos, a teor do que dispdemas Sumulas n. 5 e 7 do
STJ.

5. No caso concreto, a andlise das razdes apresentadas pelas recorrentes, quanto a existéncia de novagio, demandaria reexame de matéria fatica, vedado emrecurso especial.
6. O recurso especial que ndo impugna findamento do acérddo recorrido suficiente para manté-lo néo deve ser admitido, a teor da Stimula n. 283 /STF.
7. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgIntno REsp 1711452/PR, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em08/04/2019, DJe 16/04/2019)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Sao Paulo, 12 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5000590-47.2017.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:AMAMSCAP DISTRIBUIDORA DEAUTOPECAS LTDA

Advogado do(a) APELADO: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agravo interno interposto pela Unidio contra decisdo que negou seguimento ao recurso extraordinario emque se discute a inclusio do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.
£ o relatorio.

Decido.

Inicialmente, corrijo, de oficio, o erro material constatado na Decisdo ID 127855628, tornando-a sem efeito.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisao pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema 1° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unidio contra o acérdio proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de nérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins”.
Os embargos de declaragdo estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposigéo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA-
TICA DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordinario leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios
que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido

contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este rgéo ministerial em thotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento
7

/! as oes indi is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e

q P

dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fi
devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A
tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcan¢a um grande niimero de transagoes fiscais e
pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste
paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC
24/10/2019) (destaque nosso)

No mesmo sentido, as seguintes decisdes monocraticas proferidas por outros Ministros: RE 1237357, DJe-019 DIVULG 31/01/2020 PUBLIC 03/02/2020; RE 1212746, DJe-221 DIVULG 10/10/2019
PUBLIC 11/10/2019; RE 1229510, DIVULG 13/09/2019 PUBLIC 16/09/2019.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssistenma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspenso da admissibilidade do
expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, s0 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, em observéncia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706, e torno
semefeito a Decisdo ID 127855628, restando prejudicados os Embargos de declaragdo interpostos pela Unido (ID 130287369).

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 12 de maio de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 0014531-03.2003.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SYNGENTAPROTECAO DE CULTIVOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: CESAR MORENO - SP165075-A, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Contribuinte, com findamento no art. 105, 111, "a" e “c”, da Constituicao Federal, contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

O acordio recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. VIGENCIA DO CPC/73. REMESSA OFICIAL (ART 475, I, CPC/73). IMPOSTO DE IMPORTACAO
RECLASSIFICAGAO FISCAL DE PRODUTO. PROVA PERICIAL. CORRETA CLASSIFICACAO ADOTADA PELA AUTORA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGCAO.

1. Cinge-se a controvérsia quanto a classificagdo fiscal do produto "atrazine técnico", classificado pela autora no cédigo NCM 2933.69.13, afirmando se tratar de composto orgdnico de
constitui¢do quimica definida, apresentado isoladamente.

2. O Fisco, por sua vez, sustenta que o produto quimico em questdo é "uma mistura de Atrazina e um composto contendo grupamento sulfonato (um surfactante)", de forma que a classificagdo
correta seria a do codigo 3808.30.22. Alega que o surfactante ap do ap. se como uma sub. ia autonoma, o que conferiria a mercadoria importada a natureza de mistura de
substdncias e ndo de tinica substdancia.

3. Das conclusdes adotadas pelo Laudo Pericial conclui-se pelo acerto da classificagdo adotada pela parte autora, visto que o perito afirma que o produto é matéria prima de constituigdo
definida, cujas impurezas sdo provenientes de seu processo industrial de secagem.

4. A partir das conclusoes adotadas na pericia judicial, constata-se a corre¢do da classificagdo adotada pela autora, na Posi¢do 2933 - Compostos Heteociclicos Exclusivamente de
Heterodtomos de Nitrogénio (Azoto) (+); Sub-posigdo genérica: 69 - Outros; no Subitem 13 - Atrazina, de acordo com a Tarifa Externa Comum, cuja aliquota aduaneira é de 2% (dois por

cento) sendo indevida a reclassificagdo procedida pelo Fisco, que originou o langamento da diferenga do imposto de importagdo, das multas e acréscimos legais.

5. Ndo pode a apelante exigir da autora a diferenga entre o Imposto de Importagdo, ja que ndo se trata de um produto final, habil a ser utilizado pelo consumidor final, mas sim, de um principio
ativo denominado " Atrazine Técnico" usado na produgao de inseticidas.

6. Honordrios advocaticios reduzidos para 1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa, observado o trabalho do profissional, a complexidade do caso e o valor da causa R$
191.426,45, bem como levando em consideragdo a dicgdo dos § 4° do art. 20 do Cédigo de Processo Civil de 1973, vigente a época da prolagdo da sentenga.

7. Apelo desprovido. Remessa oficial, tida por interposta, parcialmente provida.
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A parte recorrente alega violagao aos arts. 20 do CPC/73 e 85 do CPC, e pugna pela majoragéo dos honorarios advocaticios.

E o relatorio.

Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

O E. Superior Tribunal de Justica firmou Jurisprudéncia no sentido de s6 ser possivel modificar valores fixados a titulo de honorarios advocaticios se estes se mostrarem irrisorios ou exorbitantes, sob pena de
violar a stmula 7/STJ:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE DE TRANSITO.
BURACO NA PISTA. TESE ACERCA DA INCAPACIDADE PERMANENTE. INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ. LUCROS CESSANTES. APLICACAO DA TEORIA DA
PERDA DE UMA CHANCE. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. REVISAO DOS VALORES ARBITRADOS A TITULO DE DANOS
MORAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. NAO CABIMENTO. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre a tese de que as provas constantes dos
autos comprovam a incapacidade permanente do ora agravante, apesar de instado a fazé-lo por meio dos competentes embargos de declaragdo. Assim, caberia a parte ora agravante, nas
razoes do apelo especial, indicar ofensa ao art. 535 do CPC/73, alegando a existéncia de possivel omissdo, providéncia da qual ndo se desincumbiu. Incide, pois, o 6bice da Stmula 211/STJ 2.
A alteragdo das conclusoes adotadas pela Corte de origem, no sentido de que a situagdo nio se enquadra no conceito de lucro cessante e nas hipéteses da teoria da perda de uma chance, tal
como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fdtico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme
0 6bice previsto na Stimula 7/STJ. 3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite, em cardter excepcional, a sua alteragdo caso se mostre irrisério ou exorbitante, em clara afronta
aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. A parte agravante, contudo, ndo logrou demonstrar que, na espécie, os valores arbitrados seriam irriscrios, de forma que o acérdéo
recorrido deve ser mantido. 4. Quanto aos honordrios advocaticios, a jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que, em regra, ndo se mostra possivel em recurso especial a revisdo do
valor fixado a titulo de honordrios advocaticios, pois tal providéncia exigiria novo exame do contexto fatico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado pela Sumula 7/STJ. Todavia, o
Obice da referida siumula pode ser afastado em situagdes excepcionais, quando for verificado excesso ou insignificancia da importancia arbitrada, ficando evidenciada ofensa aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, hipéteses néo configuradas nos autos. 5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp 1569968/CE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 26/02/2018)

Também conforme li 0 d la Corte Superior, podem ser considerados insignificantes os honordrios arbitrados em valor inferior a 1% sobre o valor da causa:

(...) 5. Quanto a este tema, esta Corte Superior tem se balizado na razoabilidade, de modo a coibir o aviltamento do labor do Causidico, bem como a desproporcionalidade entre o valor fixado
e os critérios adotados, quando estes acabam culminando em irrisoriedade ou em exorbitdncia. Em vista disso, a jurisprudéncia do STJ, quando verifica a ocorréncia de excesso ou
insignificancia do valor arbitrado, tem mantido, em diversos casos, a verba honordria em valor que orbita em redor do percentual de 1% do valor da causa, considerando irrisérios os valores
que ndo atingem tal aliquota. Esta tem sido a diretriz adotada por ambas as Turmas componentes da 1° Segdo do STJ. Confiram-se, nesse sentido, os recentes julgados: AgRg no AgRg no
AREsp 290.468/AL, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 28.4.2014; AgRg nos EDcl no AREsp 304.364/RN, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, DJe 5.11.2013. (...) (Agint no REsp
1391241/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe 07/02/2018)

No mesmo sentido: Agint no AREsp 1004841/SP, RDJe 19/12/2017).

No caso, a pretensdo recursal destoa da orientago firmada nos referidos julgados, visto que os honorérios foram fixados em 1% (umpor cento) do valor da causa.

No que pertine a alegagio de ofensa ao artigo 85, §3°, do CPC/2015, ¢ assente na jurisprudéncia do Eg. Superior Tribunal de Justica a impossibilidade de reapreciagio pela via do recurso especial dos critérios
adotados pelas instancias ordinarias para o arbitramento de honorarios advocaticios, hipotese que implica no revolvimento de matéria fatica, encontrando Obice na orientagio da Stimula 7 do STJ. Nesse sentido:

RECURSO FUNDADO NO NOVO CPC/2015. TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR FIXADO NA ORIGEM.
PRETENSAO DE MAJORACAO NA FORMA DO ARTIGO 85, § 3% DO CPC/2015. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/73. INAPLICABILIDADE
DANOVAREGRA. REVISAO. MATERIA DE FATO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. E impossivel a aplicagdo das normas previstas no CPC/2015 relativas ao cdlculo dos honordrios advocaticios, para fins de revisio do valor fixado pelo Tribunal de origem, quando o
acorddo contra o qual foi interposto o recurso especial foi publicado na vigéncia do CPC/73. Observancia a regra de direito intertemporal prevista no artigo 14 da nova Lei Adjetiva Civil e ao
Enunciado Administrativo n. 2/STJ, aprovado pelo Plendrio do STJ na Sessdo de 9 de margo de 2016 (Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/73 (relativos a decisdes publicadas
até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica).

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, em regra, ndo se mostra possivel em recurso especial a revisdo do valor fixado a titulo de honordrios advocaticios, pois tal providéncia exige novo
exame do contexto fatico-probatdrio constante dos autos, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

3. Todavia, o obice da referida simula pode ser afastado em situagdes excepcionais, quando verificado excesso ou insignificancia da importédncia arbitrada, ficando evidenciada ofensa aos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, hipdteses ndo configuradas no caso dos presentes autos.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 1177234/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 07/03/2018)

Portanto, 0 acdrddo esta em consonancia com a jurisprudéncia superior. Sendo assim, o recurso fica obstado nos termos da Stimula 83 do Superior Tribunal de Justiga, segundo a qual "nfio se conhece do
recurso especial pela divergéneia, quando a orientagao do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Por fim o recurso ndo pode ser admitido pela alegagéo de dissidio jurisprudencial

Com efeito, sob o findamento do art. 105, III, "c" da Constituigdo Federal, cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica exige a comprovagdo ¢ demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a
observancia dos seguintes requisitos:

"a) 0 acérddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acdrddo recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso (sumula s 13, do STJ e 369, do STF), deve
ter esgotado a instancia ordindria (..); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissenséo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos
de lei, sendo insuficiente a mera indicagéo de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, cdpia autenticada ou citagéo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou
credenciado, e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (sumula 83, do STJ); f) o acérddo
paradigma deverd evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado". (STJ,
REsp 644.274, Rel. Min. Nilson Naves, DJ 28.03.2007)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Intimem-se.

Sio Paulo, 12 de maio de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0022573-94.2010.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TELEFONICA BRASILS.A.,A. TELECOM S.A.

Advogados do(a) APELANTE: HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR - MG77467-A, ALESSANDRO MENDES CARDOSO - MG76714-A
Advogado do(a) APELANTE:ALESSANDRO MENDES CARDOSO - MG76714-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por TELEFONICA BRASILS.A.,A. TELECOM S.A. Abaixo passo a analisa-los.

Recurso Extraordinario.

Trata-se de recurso extraordinario, com findamento no art. 102, I1I, "a" da Constituigdo Federal, contra acorddo prolatado por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdao foi lavrado coma seguinte ementa:

AGRAVO INTERNO/LEGAL EM MANDADO DE SEGURANGA. PROCESSUAL CIVIL. CSL. DEDUCAO DA BASE DE CALCULO DO IRPJ. AGRAVO IMPROVIDO.
1. A decisdo agravada foi proferida em consondncia com o entendimento jurisprudencial do E. STF e do C. STJ, com supeddneo no art. 557, do antigo CPC, inexistindo qualquer

ilegalidade ou abuso de poder:

2. A controvérsia acerca da impossibilidade de dedug¢do do valor pago a titulo de CSL na apuragdo das bases de cdlculo do IRPJ foi resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justica no
Jjulgamento do Recurso Especial n’ 1.113.159/A M, representativo de controvérsia, cle do 0 dimento pela validade da vedagdo imposta pelo art. 1°da Lein®9.316/1996.

3. O Colendo Supremo Tribunal Federal também ja se posicionou desfavoravelr ap do do contribuinte, em sede de Repercussdo Geral, no RE n° 582.525, restando assentado o
entendimento no sentido de que é constitucional a vedagdo imposta pelo art. 1°da Lein®9.316/1996.

4. Agravo improvido.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagdo ao art. 153, I11, 145, § 1° ¢ 150, IV, da Constituicdo Federal.
Foramapresentadas contrarrazoes.

E o relatrio.

Decido.

O Supreno Tribunal Federal ja se posicionou, emsede de Repercussao Geral, no RE i° 582.525, no sentido da constitucionalidade da vedagao imposta pelo art. 1° da Lein® 9.316/1996:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE A RENDA E PROVENTOS DE QUALQUER NATUREZA DEVIDO PELA PESSOA JURIDICA (IRPJ). APURACAO
PELO REGIME DE LUCRO REAL. DEDUCA~O DO VALOR PAGO A TITULO DE CONTRIBUIC/TO SOCIAL SOBRE O LUCRO L/QUIDO, PROIBIC/TO. ALEGADAS
VIOLACOES DO CONCEITO CONSTITUCIONAL DE RENDA (ART. 153, I1l), DA RESERVA DE LEI COMPLEMENTAR DE NORMAS GERAIS (ART. 146, 11I, A), DO
PRINCIPIO DA CAPACIDADE CONTRIBUTIVA (ART. 145, § 1°) E DA ANTERIORIDADE (ARTS. 150, 111, AE 195, § 79.

1. O valor pago a titulo de contribuicdo social sobre o lucro liquido - CSLL néo perde a caracteristica de corresponder a parte dos lucros ou a renda do contribuinte pela circunstancia de ser
utilizado para solver obrigagdo tributdria.

2. E constitucional o art. 1° e par: un. da Lei 9.316/1996, que proibe a dedugdo do valor da CSLL para fins de apuragdo do lucro real, base de cdlculo do Imposto sobre a Renda das Pessoas
Juridicas - IRPJ.

Recurso extraordindrio conhecido, mas ao qual se nega provimento.
(STF, Plendrio, RE n°582.525/SP, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJe 07/02/14)

O acérdio recorrido, portanto, esta consondncia como entendimento jurisprudencialdo E. STF.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Intimem-se.

Recurso Especial.

Trata-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I11, "a" da Constituicdo Federal, contra acordao prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio foilavrado coma seguinte ementa:

AGRAVOINTERNO/LEGAL EM MANDADO DE SEGURANGCA. PROCESSUAL CIVIL. CSL. DEDUC/TODA BASE DE CALCULO DO IRPJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A decisao agravada foi proferida em co incia com o di o jurisprudencial do E. STF e do C. STJ, com supeddneo no art. 557, do antigo CPC, inexistindo qualquer ilegalidade
ou abuso de poder:

2. A controvérsia acerca da impossibilidade de dedugéo do valor pago a titulo de CSL na apuragéo das bases de cdlculo do IRPJ foi resolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justi¢a no
julgamento do Recurso Especial n°1.113.159/A M, representativo de controvérsia, do do 0 dli pela validade da vedagdo impostapelo art. 1°da Lei n®9.316/1996.

3. O Colendo Supremo Tribunal Federal também ja se posicionou desfavoravels ap do do contribuinte, em sede de Repercussdo Geral, no RE n° 582.525, restando assentado o
entendimento no sentido de que é constitucional a vedagdo impostapelo art. 1°da Lei n®9.316/1996.

4. Agravo improvido.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, ofensa aos arts. 43 ¢ 110 do CTN.
Foramapresentadas contrarrazoes.

E o relatdrio.

Decido.

A controvérsia acerca da impossibilidade de dedug@o do valor pago a titulo de CSL na apuragao das bases de calculo do IRPJ foiresolvida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Recurso
Especialn® 1.113.159/AM, representativo de controvérsia, restando assentado o entendimento pela validade da vedag@o imposta pelo art. 1° da Lein® 9.316/96:
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PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA
- IRPJ. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - CSSL. DEDUGCAO VEDADA PELO ARTIGO I°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI 9.316/9.
CONCEITO DE RENDA. ARTIGOS 43 E 110, DO CTN. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. LEI ORDINARIA E LEI COMPLEMENTAR. INTERPRETACAO
CONFORME. COMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA. LEGALIDADE RECONHECIDA.

1. A base de cdlculo do imposto de renda das pessoas juridicas (critério quantitativo da regra matriz de incidéncia tributdria) compreende o lucro real, o lucro presumido ou o lucro arbitrado,
correspondente ao periodo de apuragdo do tributo.

2. O lucro real é definido como o lucro liquido do exercicio ajustado pelas adigdes, exclusoes ou compensagdes prescritas ou autorizadas pela legislagdo tributdria (artigo 6°, do Decreto-Lei
1.598/77, repetido pelo artigo 247, do RIR/99).

3. A Lei 9.316, de 22 de novembro de 1996, vedou a dedugdo do valor da contribuicdo social sobre o lucro liquido (exagdo instituida pela Lei 7.689/88) para efeito de apuragéo do lucro real,
bem como para a identificagdo de sua propria base de calculo, verbis: "Art. 1°O valor da contribuigdo social sobre o lucro liquido néo poderd ser deduzido para efeito de determinagdo do lucro
real, nem de sua propria base de cdlculo.

Pardgrafo imico. Os valores da contribui¢do social a que se refere este artigo, registrados como custo ou despesa, deverdo ser adicionados ao lucro liquido do respectivo periodo de apuragdo
para efeito de determinagdo do lucro real e de sua prépria base de cdlculo.” 4. O aspecto material da regra matriz de incidéncia tributaria do imposto de renda é a aquisicdo de disponibilidade
(econémica ou juridica) de renda ou proventos de qualquer natureza, sendo certo que o conceito de renda envolve o produto do capital, do trabalho ou da combinagdo de ambos (artigo 43,
inciso I, do CTN).

5. A interpretagdo sistemdtica dos dispositivos legais supracitados conduz a concluséo de que inexiste qualquer ilegalidade/inconstitucionalidade da determinagdo de indedutibilidade da
CSSL na apuragao do lucro real.

6. E que o legislador ordindrio, no exercicio de sua competéncia legislativa, tao-somente estipulou limites  dedugdo de despesas do hicro auferido pelas pessoas juridicas, sendo certo,
outrossim, que o valor pago a titulo de CSSL néo caracteriza despesa operacional da empresa, mas, sim, parcela do lucro destinada ao custeio da Seguridade Social, o que, certamente,
encontra-se inserido no conceito de renda estabelecido no artigo 43, do CTN (produto do capital, do trabalho ou da combinagdo de ambos) (Preced das Turmas de Direito Publico: AgRg
no REsp 1.028.133/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 19.05.2009, DJe 01.06.2009; REsp 1.010.333/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira
Turma, julgado em 17.02.2009, DJe 05.03.2009; AgRg no REsp 883.654/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 16.12.2008, DJe 13.03.2009; AgRg no REsp
948.040/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 06.05.2008, DJe 16.05.2008;

AgRgno Ag 879.174/SP, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Turma, julgado em 02.08.2007, D.J 20.08.2007; REsp 670.079/SC, Rel. Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Segunda Turma,

Julgado em 27.02.2007, DJ 16.03.2007; e REsp 814.165/SC, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 15.02.2007, DJ 02.03.2007).

7. A interpretagdo da lei ordindria conforme a lei complementar néio importa em alteragdo do conteiido do texto normativo (regra hermenéutica constitucional transposta para a esfera
legal), ndo se confundindo com a declaragdo de inconstitucionalidade sem redugdo de texto, donde se dessume a indole infraconstitucional da controvérsia, cuja andlise compete ao Superior
Tribunal de Justiga.

8. Ademais, o reconhecimento da I

7i g 7

onstitucionalidade de dispositivo legal néo importa em violagdo da clausula de reserva de plendrio, consoante se depreende da leitura da

Sumula Vinculante 10/STF: "Viola a clausula de reserva de plendrio (CF, artigo 97) a decisdo de 6rgdo fraciondrio de tribunal que, embora ndo declare exy a inconstitucionalidacle
de lei ou ato normativo do poder piiblico, afasta sua incidéncia, no todo ou em parte." 9. Recurso especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugio
STJ 08/2008.

(REsp 1113159/AM, Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe 25/11/2009).
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Intimemse.

Sao Paulo, 12 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000982-38.2017.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIMED DE BEBEDOURO COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

Advogados do(a) APELANTE: JOAO PAULO JUNQUEIRAE SILVA - SP136837-A, JUCILENE SANTOS - SP362531-A, JEBER JUABRE JUNIOR - SP122143-A
APELADO:ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com findamento no art. 105, ITI, "a" da Constituigio Federal, contra acorddo prolatado por 6rgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acordio foilavrado coma seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OPERADORAS DE PLANO DE SAUDE. RESSARCIMENTO AO SUS. PRESCRICAO QUINQUENAL DO DECRETO 20.940/32.
INOCORRENCIA. CONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 32 DA LEI N°9.656/98. TABELA TUNEP. LEGALIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

- Relativamente a questdo da prescri¢do da cobranga de divida relativa a ressarcimento ao SUS, verifica-se que a prescrigdo a ser aplicada na hipdtese é a quinquenal, em virtude do que dispoe
o0 Decreto 20.910/32, consoante remansosa jurisprudéncia do C. STJ e desta E. Corte.

- Cumpre esclarecer que o C. STF decidiu, quando do julgamento da ADI 1931 MC/DF, da Relatoria do Exmo. Ministro Mauricio Corréa, pela constitucionalidade do artigo 32 da Lei n°
9.656/98, a qual, alterada pela Medida Provisoria n® 2.177-44/01, impde as sociedades operadoras de servigos de saiide o ressarcimento ao SUS das despesas geradas por usudarios de seus
planos privados.

- Também descabida a tese de que os hospitais do SUS estdo fora da cobertura contratual, visto que a finalidade do instituto é justamente o ressarcimento do erdrio que o SUS atender
pacientes beneficicrios de planos de saiide privados.

- Quanto a aplicagdo da Tabela TUNEP, nos termos da jurisprudéncia unissona desta E. Corte, ndo se verifica nela qualquer ilegalidade, tendo sido imple da pela ANS por conta de seu
poder regulatdrio, nos termos dos §§ 1°e 8°do art. 32 da Lei n®9.656/98.

- Recurso desprovido.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, ofensa ao art. 206 do Cédigo Civile ao art. 32 da Lei9.656/98.
Foramapresentadas contrarrazdes.

E o relatorio.

Decido.

Consoante jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justiga, € quinquenal a prescricdo da cobranga de divida relativa a ressarcimento ao SUS, emvirtude do que dispde o Decreto 20.910/32:
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ANS. RESSARCIMENTO AO SUS. CREDITO APURADO EM PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO. DECRETO
20.910/1932. OCORRENCIA. .,

1. O crédito da ANS foi apurado em processo administrativo, o qual é necessario ao calculo dos valores que deverdo ser ressarcidos ao Sistema Unico de Saiide.

2. O entendimento do STJ é no sentido de que a prescri¢do para a cobranga da divida ativa de natureza ndo tributdria é quinquenal, com base no Decreto 20.910/1932.

3. Enquanto pendente a conclusdo do processo administrativo, ndo hd falar em transcurso de prazo prescricional, nos termos do art. 4° do Decreto 20.910/1932 ("néo corre a prescrigdo
durante a demora que, no estudo, ao reconhecimento ou no pagamento da divida, considerada liquida, tiverem as reparticdes ou funciondrios encarregados de estudar e apura-la”). Com efeito,
enquanto se analisa o quantum a ser ressarcido, ndo hd, ainda, pretensdo.

4. 86 se pode falar em pretensdo ao ressarcimento de valores apos a notificagdo do devedor a respeito da decisdo proferida no processo administrativo, uma vez que o montante do crédito a ser
ressarcido so serd passivel de quantificagdo apos a concluséo do respectivo processo administrativo.

5. Deste modo, como a parte ora agravada foi notificada da deciséo do processo administrativo em 14.8.2006 (fl. 378, e-STJ) e a inscri¢do em divida ativa somente foi efetivada em 9.1.2012
(f1. 379, e-STJ), constata-se a ocorréncia da prescri¢do quinguenal no presente caso.

6. Agravo Regimental néio provido.

(AgRg no REsp 1439604/PR, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, 2¢ Turma, julgado em 02/10/2014 - grifei)

Quanto ao mérito propriamente dito (art. 32 da Lei9.656/98), a matéria emquestio é eminentemente constitucional, tanto que objeto do Tema n° 345 do STF (Ressarcimento ao Sistema Unico de Satde - SUS
das despesas comatendimento a beneficidrios de planos privados de satde), cujo mérito foi recentemente julgado, o que inviabiliza a analise emsede de Recurso Especial

Precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATOS
ADMINISTRATIVOS E NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. TABELA TUNEP. NAO OCORRENCIA DE VIOLACAO AOS ARTS. 128, 131, 165, 458 E 460 DO
CPC/1973. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO EM MATERIA EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DA EMPRESA DESPROVIDO. 1. De inicio, cumpre ressaltar que, nos termos do que decidido pelo
Plenario do STJ, aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
Jforma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Enunciado Administrativo 2). 2. Néo hd falar em ofensa aos arts. 128, 131,
165, 458 e 460 do CPC/1973, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fund cle as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos
presentes autos. Nesse sentido: AgRg no AREsp. 241.749/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 27.8.2015. 3. Quanto ao tema inserto no art. 273, I do CPC/1973, a apreciagdo dos critérios
previstos no mencionado dispositivo, com vistas a impedir a inscrigdo do nome da recorrente no CADIN e do débito em divida ativa da ANS, tal como fez o juizo de origem, demandaria o
reexame de matéria fatico-probatdria. 4. Ademais, o acorddo recorrido estd em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual a mera discussdo judicial acerca do débito sem a
correspondente caugdo ndo obsta, por si s6, a possibilidade de inscri¢do no referido cadastro. A proposito: AgRg no REsp. 1.126.060/RJ, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe
25.11.2009 e AgRg no REsp. 1.074.859/RJ, Min. CASTRO MEIRA, DJe 5.10.2009. 5. No que se refere ao ressarcimento ao SUS, a Corte a quo, ao manter a negativa de provimento a
apelagdo da Recorrente quanto a violagdo ao art. 32, caput e § 8o. da Lei 9.656/1998, apreciou a questdo amparando-se em fundamentos exclusivamente constitucionais (fls. 3.349/3.364 dos
autos). 6. Agravo Regimental da empresa desprovido. (AgRg no AREsp 291.622/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe
05/04/2017)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RESSARCIMENTO AO SUS. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO RECORRIDO
ASSENTADO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STE. AGRAVO REGIMENTAL DA ANS DESPROVIDO. 1. Trata-se, na origem, de A¢do Ordindria
interposta pelo CENTRO CLINICO GAUCHO LTDA em face da AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS, objetivando a declaragio de inexigibilidade de
ressarcimento ao SUS dos servigos de atendimento prestados aos usudrios com plano de saiide privado, bem como requerendo a redugao do valor da cobranga, conforme andlise individual de
cada AIH. 2. Conforme consignado na decisdo agravada, o Tribunal de origem, ao entender pela inexisténcia de qualquer inconstitucionalidade na Lei 9.656/98, apreciou a questio
amparando-se em fundamento constitucional, como se verifica do excerto do acorddo transcrito as fls. 4/7 deste voto. 3. Desse modo, mostra-se invidvel a impugnagdo feita em Recurso
Especial, instrumento processual que se destina a zelar pela correta e uniforme aplicagdo da legislagdo infraconstitucional, nos termos do art. 105, 111 da Constitui¢do Federal. Nesse sentido:
Aglnt no REsp. 1562910/SC, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 28.6.2016; AgRg no REsp. 1.532.726/PR, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 17.6.2016; AgRg no
REsp. 1.559.111/SC, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 6.11.2015. 4. Agravo Regimental da ANS desprovido. (AgRg no AREsp 59.027/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/10/2016, DJe 09/11/2016)

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Intimenyse.

Sio Paulo, 12 de maio de 2020.

APELACAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 0002437-94.2005.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOAO DECO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL- SP99858-A

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP196667
APELADO:JOAO DECO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL - SP99858-A

Advogado do(a) APELADO: FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP196667
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, no tocante aos juros de mora comincidéncia a contar da data
de entrada do requerimento administrativo, quando a mora se tornou devida e findando somente com o efetivo pagamento do precatério.

Devolvido os autos a Turma Julgadora para juizo de retratagéo, determinou-se a elaboragéo de calculo para apuragdo de saldo remanescente, decorrente da inclusdo dos juros da mora no periodo entre a
data da realizagdo dos calculos e a da requisicfio ou do precatorio.

Decido.

Inicialmente, verifica-se que se insurge a parte segurada no presente recurso especial, na realidade, a incidéncia dos juros de mora até a data do efetivo pagamento, e nfio somente até a requisigdo ou do
precatorio.

Tendo em vista a afetagdo especifica do tema aqui discutido pelo Supremo Tribunal Federal no RE n° 1.169.289/sc , tem 1.037 - discussdo relativa a incidéncia de juros de mora entre a data da
expedicdo do precatdrio ou da requisicdo de pequeno valor até o efetivo pagamento, bemcomo a recente decisdo do Superior Tribunal de Justica no REsp 1.812.521/SC (ementa abaixo), determinar-se-a a suspensao
do feito até decisdo definitivano REn° 1.169.289/sc .

"Verifica-se que a questdo juridica objeto dos recursos especiais interpostos é, efetivamente, a incidéncia de juros da mora no periodo compreendido entre a data da expedicéo do
precatdrio ou da requisicdo de pequeno valor (RPV) e o efetivo pagamento.
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Ocorre que a matéria teve a sua repercussdo geral reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal no dmbito dos autos do RE 1.169.289, de relatoria do Min. Marco Aurélio, cujo

processamento se encontra pendente naquela Corte (Tema 1.037).

Dessaforma, verificada a repercusséo geral reconhecida pelo Supremo

Tribunal Federal, por medida de economia processual e para evitar decisoes dissonantes entre a Corte Suprema e esta Corte Superior; os recursos que tratam da mesma controvérsia no
STJ devem aguardar; no Tribunal de origem, a solugdo no recurso extraordindrio afetado, viabilizando, assim, o juizo de conformagdo, hoje disciplinado pelos arts. 1.039 e 1.040 do

CPC/2015.

Nesse contexto, cumpre esclarecer que, somente depois de realizada essa providéncia, a qual representa o exaurimento da instdncia ordindria, o recurso especial deverd ser encaminhado,
em sua totalidade, para este Tribunal Superior; a fim de que possam ser analisadas as questdes juridicas nele suscitadas e que ndo ficaram prejudicadas pelo novo pronunciamento da

Cortea quo.

ANTE DO EXPOSTO, determino o retorno dos autos a Corte de origem, onde, apés a deliberagao final do STF nos autos do RE 1.169.289, deverd ser realizado o juizo de conformagéo

do acorddo local, nos termos dos arts. 1.040 e 1.041 do CPC/2015.
Publique-se.

Brasilia, 14 de maio de 2019.

MINISTRO SERGIO KUKINA

Relator” (STJ, REsp 1.812.521/SC)

Ante 0 exposto, determino a manutengo da suspensdo do feito até decisdo definitivano RE n® 1.169.289/S C, referente a aplicagio dos juros de mora até o efetivo pagamento.

Int.

Séo Paulo, 20 de margo de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5031762-60.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL

Advogado do(a) AGRAVANTE: ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL- SP27291-N
AGRAVADO:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) AGRAVADO: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(emm) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 13 de maio de 2020

Expediente P 1 (Despacho/Decisio) Nro 67571/2020

00001 APELACAO CIVELN® 0009417-30.1996.4.03.6100/SP

| ]2005.03.99.042911-4/SP

RELATOR . |Desembargador Federa MARCELO SARAIVA
APELANTE . |Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
. |SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKI F VELLOZA
APELANTE . |PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS ¢ outro(a)
. |PORTO SEGURO VIDAE PREVIDENCIA S/A
ADVOGADO . |SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
. |SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
APELADO(A) . |0S MESMOS
APELADO(A) . |Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
'ADVOGADO . |SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
. |SP110862 RUBENS JOSE NOVAKOSKI F VELLOZA
APELADO(A) . |PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS ¢ outro(a)
: |PORTO SEGURO VIDAEPREVIDENCIA S/A
ADVOGADO : |SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
: |SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKIF VELLOZA
No. ORIG. . [96.00.09417-9 10 Vr SAO PAULO/SP
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DESPACHO

Manifeste-se a Unido, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o pedido formulado pelo contribuinte.
Ap0s, conclusos.

Séo Paulo, 12 de maio de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVELN® 0041444-66.1996.4.03.6100/SP

[ [2001.03.99.032785-3/SP

RELATOR Desembargador Federa ANDRE NABARRETE

APELANTE AKZO NOBELLTDA

ADVOGADO SP113570 GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO
APELANTE Uniao Federal (FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) OS MESMOS

APELADO(A) AKZO NOBELLTDA

ADVOGADO SP113570 GLAUCIAMARIA LAULETTAFRASCINO
APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
REMETENTE JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. 96.00.41444-0 19 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Manifeste-se a Unido, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o pedido formulado pelo contribuinte.
Apbs, conclusos.

Séo Paulo, 12 de maio de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVELN® 0035499-20.2004.4.03.6100/SP

[ [2004.61.00.035499-0/SP

RELATORA Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE PORTO SEGURO S/A
ADVOGADO SP180615 NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI
SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE
APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER EMARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DESPACHO

Manifeste-se a Unido, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o pedido formulado pelo contribuinte.
Apbs, conclusos.

Séo Paulo, 12 de maio de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

00004 APELACAO/REMESSA NECESSARIA N 0010218-28.2005.4.03.6100/SP

| ]2005.61.00.010218-0/SP

RELATORA Desembargadora Federa MONICANOBRE
APELANTE PORTOPAR DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO SP124071 LUIZEDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKIF VELLOZA
APELANTE Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
APELADO(A) OS MESMOS
APELADO(A) PORTOPAR DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO SP124071 LUIZEDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKIF VELLOZA
APELADO(A) Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIASCAFF VIANNA
REMETENTE JUIZO FEDERALDA4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DESPACHO

Manifeste-se a Unido, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o pedido formulado pelo contribuinte.
Ap0s, conclusos.

Séo Paulo, 12 de maio de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

00005 APELAGAO CIVELN®0021367-60.2001.4.03.6100/SP

[ [2001.61.00.021367-0/SP

RELATOR Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
APELANTE PORTO SEGURO SEGURO SAUDE S/A
ADVOGADO SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKIF VELLOZA
SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE
APELADO(A) Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO SP000006 MARGARETH ANNE LEISTER E MARIA DA CONCEICAO MARANHAO PFEIFFER
DESPACHO
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Manifeste-se a Unido, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o pedido formulado pelo contribuinte.
Apbs, conclusos.

Séo Paulo, 12 de maio de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVELN® 0011776-11.2000.4.03.6100/SP

[ [2000.61.00.011776-7/SP

RELATOR : [Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
APELANTE : |Uniao Federal(FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA e outro(a)
APELANTE : |[PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS S/A e outro(a)

: |[PORTO SEGURO VIDAE PREVIDENCIA S/A
ADVOGADO : |SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE

: |SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKIF VELLOZA
APELADO(A) : |0OSMESMOS
APELADO(A) : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA e outro(a)
APELADO(A) : |[PORTO SEGURO CIADE SEGUROS GERAIS S/A e outro(a)

: |[PORTO SEGURO VIDAEPREVIDENCIAS/A
ADVOGADO : [SP220925 LEONARDO AUGUSTO ANDRADE

SP110862 RUBENS JOSENOVAKOSKIF VELLOZA

DESPACHO

Manifeste-se a Unido, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o pedido formulado pelo contribuinte.
Apos, conclusos.

Sao Paulo, 12 de maio de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

00007 APELAGAO CIVELN®0012908-39.2010.4.03.6105/SP

[ [2010.61.05.012908-4/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
APELANTE : |SOTREQ S/A
ADVOGADO . [SP244865AMARCOS ANDRE VINHAS CATAO e outro(a)

SP283985ARONALDO REDENSCHI

SP283982A JULIO SALLES COSTAJANOLIO

APELADO(A) : [Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

ADVOGADO : [SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIAEAFONSO GRISINETO
: [SP000011 MARLY MILOCA DACAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO

No. ORIG. :[00129083920104036105 6 Vi CAMPINAS/SP

DESPACHO

Manifeste-se a Unido, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o pedido formulado pelo contribuinte.
Ap0s, conclusos.

S@o Paulo, 12 de maio de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

00008 APELACAO/REMESSA NECESSARIAN° 0015601-06.2013.4.03.6100/SP

[ [2013.61.00.015601-9/SP

RELATOR : |Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA
APELANTE : |PLANOVAPLANEJAMENTO E CONSTRUCOES S/A
ADVOGADO : |SP138927 CARLOS EDUARDO LEME ROMEIRO
: |SP107885 GILBERTO DE CASTRO MOREIRA JUNIOR e outro(a)
APELANTE : |Uniao FederalFAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : [SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
REMETENTE . |JUIZO FEDERALDA 13 VARASAO PAULO Sec Jud SP
APELADO(A) : |OS MESMOS
APELADO(A) : [PLANOVAPLANEJAMENTO E CONSTRUCOES S/A
ADVOGADO : [SP138927 CARLOS EDUARDO LEME ROMEIRO
: [SP107885 GILBERTO DE CASTRO MOREIRA JUNIOR ¢ outro(a)
APELADO(A) : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)
ADVOGADO : |SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA EAFONSO GRISINETO
No. ORIG. :|00156010620134036100 13 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Manifeste-se a Unido, no prazo de 5 (cinco) dias, sobre o pedido formulado pelo contribuinte.
Apds, conclusos.

Sao Paulo, 12 de maio de 2020.

CONSUELO YOSHIDA

Vice-Presidente

APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5019853-88.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ANALUISAMACEDO MEI

Advogados do(a) APELADO: WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821-A, MARIAMADALENAANTUNES - SP119757-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordindrio interpostos por ANA LUISAMACED O MEI. Abaixo passo a analisé-los.
Recurso Extraordinario.
Trata-se de recurso extraordinario, com findamento no art. 102, I1I, "a" da Constituigdo Federal, contra acérddo prolatado por drgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdio foilavrado coma seguinte ementa:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FISICA. LEI N° 7.713/88. CONTRIBUINTE PORTADOR DE MOLESTIA GRAVE. RENDIMENTOS DA ATIVIDADE
LABORAL. ISENGCAO. INAPLICABILIDADE.

1. A isengdo veiculada pela Lei n° 7.713/88 alcanga apenas os proventos de aposentadoria ou reforma, motivadas por acidente em servigo, e os proventos percebidos pelos portadores de
moléstias profissionais e demais doengas consideradas graves, sendo vedado ao Judicidrio estendé-la a situagdes ndo erigidas pelo Legislador como causa de remincia tributdria.

2. Tratando-se de rendimentos advindos da atividade laboral, o contribuinte ndo faz jus a isen¢do em comento.

3. Precedentes do colendo Superior Tribunal de Justica.

4. Apelagdo provida e reexame necessario ndo conhecido.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, violagao aos principios da isonomia, igualdade, razoabilidade, dignidade da pessoa humana e dos valores sociais do trabalho, previsto no art. 1°, inciso
111, IV, art. 5°, 170 e 196, ambos da CF/88.

Foramapresentadas contrarrazoes.

Eorelatério.

Decido.

O acérdao impugnado foi decidido sob o enfoque da legislagdo infraconstitucional. As alegadas ofensas a Constituigéo teriamocorrido, emtese, apenas de forma indireta ou reflexa.

O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido do descabimento do recurso extraordinrio em situagdes nas quais a verificagdo da ofensa ao texto constitucional depende de cotejo coma
legislagdo infraconstitucional.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. AUSENCIA DE OFENSA AO ART. 93, IX, DA CONSTITUIGAO FEDERAL (TEMA 339 DA
REPERCUSSAO GERAL). ACORDAO RECORRIDO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. ACAO RESCISORIA. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.
CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO FEDERAL. MAJORACAO DE HONORARIOS. AGRAVO A QUE SE
NEGAPROVIMENTO, COM APLICAGAO DE MULTA.

1- Conforme assentado no julgamento do Al 791.292-00-RG/PE (Tema 339 da Repercussdo Geral), da relatoria do Ministro Gilmar Mendes, o art. 93, IX, da Lei Maior exige que o acorddo
ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das alegagoes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da
decisdo.

1I - E inadmissivel o recurso extraordindrio quando sua andlise implica a revisdo da interpretagéo de normas infraconstitucionais que fundamentam o acérddo recorrido, dado que apenas
ofensa direta a Constituigdo Federal enseja a interposicdo do apelo extremo.

111 - Majorada a verba honordria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

1V- Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicagdo de multa (art. 1.021, § 4°, do CPC).

(STF, ARE 1.199.925 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG 05-08-2019
PUBLIC 06-08-2019) (Grifei).

No mesmo sentido: a) STF, ARE 1.202.642 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDO WSKI, Segunda Turnm, julgado em28/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-170 DIVULG 05-08-2019 PUBLIC
06-08-2019; b) STF, ARE n.° 676.563 AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em27/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-242 DIVULG 10-12-2012 PUBLIC 11-12-2012; ¢) STF, ARE
n.°1.140.415 ED-AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 14/06/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-167 DIVULG 31-07-2019 PUBLIC 01-08-2019.

No caso concreto, a verificagao das alegadas ofensas aos dispositivos constitucionais invocados demanda prévia incursdo pela legislagdo ordinaria, o que revela o descabimento do extraordindrio interposto.

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinario.

Intimense.

Recurso Especial.
Trata-se de recurso especial, comfindamento no art. 105, I11, "a" e "c" da Constitui¢do Federal, contra acordao prolatado por 6rgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdio foilavrado coma seguinte ementa:
TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FISICA. LEI N° 7.713/88. CONTRIBUINTE PORTADOR DE MOLESTIA GRAVE. RENDIMENTOS DA ATIVIDADE
LABORAL. ISENCAO. INAPLICABILIDADE.
1. A isengdo veiculada pela Lei n® 7.713/88 alcanga apenas os proventos de aposentadoria ou reforma, motivadas por acidente em servigo, e os proventos percebidos pelos portadores de
moléstias profissionais e demais doengas consideradas graves, sendo vedado ao Judicidrio estendé-la a situagdes ndo erigidas pelo Legislador como causa de remiincia tributdria.
2. Tratando-se de rendimentos advindos da atividade laboral, o contribuinte ndo faz jus a isengdo em comento.
3. Precedentes do colendo Superior Tribunal de Justica.
4. Apelagao provida e reexame necessdrio ndo conhecido.
Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emsintese, (i) negativa de vigéncia ao art. 6°, X1V, da Lei 7.719/88,; (ii) dissidio jurisprudencial.
Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatdrio.
Decido.

O e. Superior Tribunal de Justica ja sedimentou o entendimento de que a isengdo do imposto de renda prevista no art. 6°, XIV, da Lein. 7.713/1988 apenas incide sobre os proventos de aposentadoria e ndio
sobre a remuneragdo do portador de moléstia grave:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC NAO CONFIGURADA. IMPOSTO DE RENDA. PORTADORES DE MOLESTIA GRAVE. ART. 6°,
XIV, DA LEI 7.713/1988. ISENCAO SOBRE PROVENTOS DE APOSENTADORIA E 'PENSA~O. INTERPRETACAO LITERAL. ART. 111, I, DO CTN. INCLUSAO DE
DIFERENCAS SALARIALS, RECONHECIDAS JUDICIALMENTE EMRECLAMATORIA TRABALHISTA. NAO INCLUSAO. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL.
PREJUDICIALIDADE.

1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 1.022 do CPC. 2. A jurisprudéncia do STJ sedimentou-se no sentido de que o Imposto de
Renda ndo incide sobre os proventos de aposentadoria ou pensdo percebidos por portadores de moléstias graves nos termos do art. 6°, X1V, da Lei 7.713/1988. 3. Dois sdo os requisitos
para a isengdo: a) subjetivo: que o contribuinte seja portador de uma das doengas listadas na norma tributdria (art. 6, X1V, da Lei 7.713/1988) e b) objetivo: que a verba percebida
corresponda a aposentadoria ou pensdo, ainda que a doenga seja superveniente ao ato de transferéncia para a inatividade laboral.

4. A norma do art. 111, II, do CTN desautoriza a possibilidade de alargar a interpretagdo da norma isentiva para alcangar remuneragdo de outra natureza (in casu, crédito decorrente de
diferengas salariais, reconhecido judicialmente em Reclamatoria Trabalhista), ainda que disponibilizada no periodo no qual o contribuinte ja esteja no gozo da isengdo. 5. Aplicada a
orientagdo jurisprudencial do STJ no caso concreto, fica prejudicado o conhecimento do recurso pela alinea "c".

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo provido.

(STJ, 2“TURMA, REsp 1825124 /RS, Ministro HERMAN BENJAMIN, j. 03/09/2019, DJe 11/10/2019)

No caso vertente, a propria recorrente afirma que continua a exercer a sua atividade na ativa (ID 127842096), de forma que o acérdao recorrido encontra-se em consondncia como entendimento do Superior
Tribunal de Justiga.

Quanto ao alegado dissidio, cumpre ressaltar que 0 Eg. Superior Tribunal de Justica exige a comprovagdo e demonstragdo da alegada divergéncia, mediante a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acérddo
paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acdrddo recorrido (...); b) 0 acorddo paradigma, de tribunal diverso (Stmulas 13, do STJ e 369, do STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a
divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagdo de ementas (...); d) a discrepancia
deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; €) a divergéncia temde ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagao do Tribunal se firmouno
mesmo sentido da decisdo recorrida (Stmula 83, do STJ); f) 0 acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica coma decisio recorrida, sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica
como acorddo hostilizado" (in Resp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007), situagéo ndo observada no recurso excepcional.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 11 de maio de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002735-02.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:SERGIO AMADO
Advogados do(a) APELADO: LUANA TEIXEIRA SANTOS - SP369638-A, GUSTAVO BERNARDO DOS SANTOS PEREIRA - SP369631-A, DEBORA PEREIRA BERNARDO - SP305135-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 13 de maio de 2020

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0010210-83.2011.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NELSON MOURA DE SANTANA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR - SP198158-A
APELADO:NELSON MOURA DE SANTANA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR - SP198158-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com findamento no art. 102, 111, "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste
Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredagdo dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenacdes impostas & Fazenda Publica, independentemente de sua natureza,
para fins de atualizagéo monetaria, remuneragéo do capital e compensagéo da mora, matérias submetidas a sistemtica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 -
STJ eao Tema 810-STF.

Nio remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposi¢ao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes
teses pela sistematica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA
FAZENDA PUBLICA. ART, 1°F DA LEI N°9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE
DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORREGAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE
PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5%, XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO
DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO
ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR
PRIVADO (CRFB, ART. 5% CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.
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1. Oprincipio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n°9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n® 11.960/09, na parte em
que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem
observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Puiblica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o
indlice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade
(CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a
Fazenda Publica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a
promover os fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagdo nominal provocada pela inflagdo. E que
a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e
generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94;
DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006,
- 29). 4. A corregdo monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira
sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente
provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-
2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acordio recorrido estd emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-
se 0 juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Por destoar a pretensio recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", ¢ 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

Tendo emvista a peticdo ID 128137953, comfundamento no artigo 998 do CPC, homologo o pedido de desisténcia do recurso especial

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005705-51.2017.4.03.6183
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO: WALESKA CAMPOS AMERICANO
Advogado do(a) APELADO: LARISSA SERNA QUINTO PARDO - SP311490-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

S#o Paulo, 13 de maio de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0004434-30.2015.4.03.6000
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:CELSO APARECIDO COVRE

Advogado do(a) APELADO:ROSANA SILVA PEREIRA CANTERO - MS11100-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Siao Paulo, 13 de maio de 2020
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SUBSECRETARIA DA 1°SECAO

AGAO RESCISORIA (47) N° 5002885-47.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
REU:EZILDA SUELI DA COSTAANDRADE NOGUEIRA
OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002885-47.2018.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
REU: EZILDA SUELI DA COSTAANDRADE NOGUEIRA

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de acdo rescisoria ajuizada pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fundamento no artigo 966, inciso V, do Codigo de Processo Civil, visando desconstituir a decisdo monocratica
proferida por esta Corte Regional nos autos da ago de execugdo fiscal n® 0000928-34.2002.4.03.6119, que ndo conheceu da remessa oficial e negou provimento a apelagio do INSS.

Alega a autora, emsintese, que a decisdo rescindenda violou o paragrafo tnico do artigo 47 da Lein’® 8.112/90 emrazio da existéncia de previsio legal para a inscrigdo emdivida ativa de valores devidos a
Administragdo Publica por servidor publico demitido.

Devidamente citada, a parte ré ndo ofertou contestagio.
Emseu parecer, o 6rgio oficiante do Ministério Piblico Federal opinou pela regular tramitago do feito por ser desnecessario o pronunciamento ministerial de mérito.

E o relatorio.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5002885-47.2018.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
REU: EZILDA SUELI DA COSTAANDRADE NOGUEIRA

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Inicialmente, verifica-se que o transito emjulgado da decisdo rescindenda ocorreu em?20-03-2017 e a agdo rescisoria foi ajuizada em20-02-2018, ou seja, dentro do prazo decadencial previsto no artigo
975do CPC.

A presente agdo rescisoria foi ajuizada combase na existéncia de violagao literal de disposicao de lei, nos termos do artigo 966, inciso V, do CPC:
Art. 966. A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

()

V - violar manifestamente norma juridica”.

Narra 0 INSS que ajuizou agdo de execugdo fiscal em face de Ezilda Sueli da Costa Andrade Nogueira, ex-servidora publica da parte autora, como intuito de efetuar cobranga de crédito decorrente de
valores devidos a Administragéo Publica por servidor publico demitido (acerto de contas referente a demissdo da servidora puiblica executada).

Nio obstante, 0 MD. Juizo de primeira instincia proferiu sentenca de extingdo do feito por entender inadequada a via eleita para cobranga de crédito decorrente de pagamento indevido de beneficio
previdenciério.
Comefeito, ao apreciar o recurso de apelagio do INSS, emsede de decisdo monocratica, a referida sentenga restoumantida por esta Corte Regional.

Pois bem.

Inicialmente, curmpre esclarecer que os artigos 2° da Lein® 6.830/1980 ¢ 39, §§ 1° ¢ 2°, da Lein® 4.320/1964, estabelecemque niio sdo todos os créditos de natureza ndo tributaria que podemser inscritos
emdivida ativa e, consequentemente, satisfeitos por meio de execugdo fiscal.

O STIJ, por exemplo, ao interpretar o disposto no artigo 115, inciso II, da Lein® 8.213/91, entendeu, emsede de recurso representativo da controvérsia, que os valores pagos indevidamente a titulo de
beneficio previdenciario, a mingua de previsdo legal expressa, ndo podem ser objeto de inscrigdo em divida ativa (e, consequentemente, cobranga via execugdo fiscal), restando ao INSS a propositura de agdo de
cobranga por enriquecimento ilicito para apuragdo da responsabilidade civil

Segue a ementa:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). BENEFICIO PREVIDENCIARIO
INDEVIDAMENTE PAGO QUALIFICADO COMO ENRIQUECIMENTO ILICITO. ART. 154, §2°, DO DECRETO N. 3.048/99 QUE EXTRAPOLA O ART. 115, I, DA LEI N.
8.213/91. IMPOSSIBILIDADE DE INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA POR AUSENCIA DE LEI EXPRESSA. NAO INCLUSAO NO CONCEITO DE DIVIDA ATIVA NAO
TRIBUTARIA. EXECUCAO FISCAL. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE AJUIZAMENTO DE ACAO PROPRIA.

1. Néo cabe agravo regimental de decisd@o que afeta o recurso como representativo da controvérsia em razdo de falta de previsao legal. Caso em que aplicdvel o principio da taxatividade
recursal, auséncia do interesse em recorrer; e prejuizo do jul 0 do agravo regi | em razdo da inexordvel apreciagéo do mérito do recurso especial do agravante pelo érgéo colegiado.
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2. A mingua de lei expressa, a inscri¢do em divida ativa nio é a forma de cobranga adequada para os valores indevidamente recebidos a titulo de beneficio previdencidrio previsto no art. 115,
11, da Lei n. 8.213/91 que devem submeter-se a a¢do de cobranga por enriquecimento ilicito para apuragdo da responsabilidade civil. Precedentes: REsp. n® 867.718 - PR, Primeira Turma,
Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 18.12.2008; REsp. n° 440.540 - SC, Primeira Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, julgado em 6.11.2003; AgRg no AREsp. n.
225.034/BA, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 07.02.2013; AgRg no AREsp. 252.328/CE, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 18.12.2012;
REsp. 132.2051/RO, Segunda Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em 23.10.2012; AgRg no AREsp 188047/AM, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em
04.10.2012; AgRg no REsp. n. 800.405 - SC, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 01.12.2009.

3. Situagéo em que a Procuradoria-Geral Federal - PGF defende a possibilidade de inscrigdo em divida ativa de beneficio previdencicrio indevidamente recebido por particular; qualificado
na certiddo de inscri¢do em divida ativa na hipétese previstano art. 115, I1, da Lei n. 8.213/91, que se refere a beneficio pago além do devido, art. 154, §2°, do Decreto n. 3.048/99, que se refere
arestitui¢do de uma so vez nos casos de dolo, fraude ou ma-fé, e artigos 876, 884 e 885, do CC/2002, que se referem a enriquecimento ilicito.

4. Néo ha na lei propria do INSS (Lei n. 8.213/91) dispositivo legal semelhante ao que consta do paragrafo nico do art. 47, da Lei n 8.112/90. Sendo assim, o art. 154, §4°, 11, do Decreto n.
3.048/99 que determina a inscrigdo em divida ativa de beneficio previdencidrio pago indevidamente ndo encontra amparo legal.

5. Recurso especial ndo provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.

(REsp. n. 1350804/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, 1°Se¢do, j. 12/06/2013, DJE 28/06/2013).

Nasituagio dos autos, o objeto da ago que se pretende rescindir € referente a devolugdo de valores a titulo de verbas remuneratorias (faltas injustificadas) de servidor publico civil.
A questdo da via eleita para a cobranga de tal divida esta disciplinada pelo artigo 47 da Lei 8.112/90:

Art. 47. O servidor em débito com o erdrio, que for demitido, exonerado ou que tiver sua aposentadoria ou disponibilidade cassada, terd o prazo de sessenta dias para quitar o débito. (Redagdo
dada pela Medida Provisérian®2.225-45, de 4.9.2001).

Pardgrafo iinico. A néo quitagdo do débito no prazo previsto implicard sua inscrigdo em divida ativa. (Redagdo dada pela Medida Provisoria n®2.225-45, de 4.9.2001)

Assimsendo, a previsdo expressa para inscrigdo emdivida ativa somente existe no caso de servidor em débito como erério que for demitido, exonerado ou que tiver sua aposentadoria ou disponibilidade
cassada, consoante estabelece o artigo 47 da Lein. 8.112/90.

Tal previsao se coaduna coma situagdo existente nos autos, tendo em vista que a parte ré era servidora publica, tendo sido demitida, “por se valer do cargo para lograr proveito pessoal em detrimento da
dignidade da fimgdo publica, pela pratica de improbidade administrativa e por causar lesdo aos coftes publicos”, conforme Portaria n° 6.914, de 30.06.2000, do Ministro de Estado da Previdéncia e Assisténcia Social,
publicada no Didrio Oficial da Unido de 05.07.2000.

Nessa esteira, resta configurada a violagio manifesta de norma juridica, em razio da possibilidade de inscrigdo em divida ativa do crédito em cobro, devendo, portanto, ser afastada a hipdtese de
nadequacdo da via eleita aventada nos autos originarios.

Diante do acolhimento do pedido, cabivel a fixagdo de verba honoraria na presente agdo rescisoria, pelo que arbitro referida verba em R$ 2.000,00 (dois mil reais) eis que tal valor ¢ suficiente para
remunerar o procurador do INSS em feito que trata de matéria de pouca complexidade.

Isto posto, julgo procedente a agfo rescisoria, para rescindir a decisdo, afastando a hipotese de inadequagdo da via eleita, e para determinar o prosseguimento da execugdo fiscal, em razio da
possibilidade de inscrigdo emdivida ativa de crédito decorrente de valores devidos a Administragdio Publica por servidor publico demitido, nos termos do artigo 47, paragrafo unico, da Lein® 8.112/90.

E o voto.

VOTO
O Desembargador Hélio Nogueira: acompanho a e. Relatora para julgar procedente a agio rescisoria.
Comefeito, restou evidenciado que a cobranga emquestdo na execugdo fiscal rescindenda dizrespeito a verbas remuneratorias pagas indevidamente a ré e que deveriamter sido restituidas quando de sua demissao.

Apesar de ndo constar expressamente da CDA que instrui a execugdo o fndamento da cobranga (art. 47, da Lei 8.112/90), tal circunstancia restou demonstrada pela documentag@o juntada (fls. 101, 104 e 105 do processo
fisico —id 1722680), o que afasta a findamentag@o da decisdo rescindenda no sentido que o valor emcobro corresponderia a beneficio previdencidrio.

Nesse contexto, acompanho a e. Relatora.

Eo voto.

EMENTA

ACAO R_ESCISORIA. VIOLACAO MANIFESTA DE NORMA JURiDICA_. ARTIGO 47 DA LEI N° 8.112/90. CREDITO ORIUNDO DE SERVIDOR DEMITIDO.
PREVISAO EXPRESSA PARAINSCRICAO EM DIVIDAATIVA. EXECUCAO FISCAL. INADEQUACAO DA VIAELEITAAFASTADA.

1. Nasituagdo dos autos, o objeto da agio que se pretende rescindir ¢ referente a devolugio de valores a titulo de verbas remuneratorias (faltas injustificadas) de servidor publico civil
I1. A questdo da via eleita para a cobranga de tal divida esté disciplinada pelo artigo 47 da Lei 8.112/90.

I1I. Assim sendo, a previsdo expressa para inscrigdo em divida ativa somente existe no caso de servidor em débito com o erério que for demitido, exonerado ou que tiver sua aposentadoria ou
disponibilidade cassada, consoante estabelece o artigo 47 da Lein. 8.112/90.

IV. Tal previsio se coaduna coma situagdo existente nos autos, tendo em vista que a parte ré era servidora pblica, tendo sido demitida, “por se valer do cargo para lograr proveito pessoal em detrimento
da dignidade da fing8o piblica, pela pratica de improbidade administrativa e por causar lesdo aos coftes publicos™, conforme Portaria n° 6.914, de 30.06.2000, do Ministro de Estado da Previdéncia e
Assisténcia Social, publicada no Didrio Oficial da Unido de 05.07.2000.

V. Nessa esteira, resta configurada a violagdo manifesta de norma juridica, em razio da possibilidade de inscrigio em divida ativa do crédito em cobro, devendo, portanto, ser afastada a hipdtese de
inadequacio da via eleita aventada nos autos originarios.

VI. Agdo rescisoria julgada procedente.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Primeira Secio, por unanimidade, decidiu julgar procedente a agdo rescisoria, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente

julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5007675-40.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

SUSCITANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 15 TURMA RECURSAL DO JEF
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA: LARISSAANDRADE MORA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: LEANDRO ALVES PESSOA

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5007675-40.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
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SUSCITANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 15* TURMA RECURSAL DO JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA: LARISSAANDRADE MORA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: LEANDRO ALVES PESSOA

RELATORIO
Trata-se de conflito de competéncia suscitado pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS emface da 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao Paulo/SP, nos autos da agao ordinaria
proposta por Anselmo Barreto de Souza Bastos contra a Unifio Federal, objetivando a progressao fimcional do autor apds o intersticio de doze meses, afastando-se a aplicagéo da orientagio constante no Memorando-
Circular n° 01/2010, da Diretoria de Recursos Humanos do IN'SS, que elevou o intersticio para 18 meses.

A agdo fora inicialmente ajuizada perante o Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/SP, que julgou extinto o processo, sem resolugdo do mérito, em razio da incompeténcia do Juizado Especial
Federal para apreciar e julgar a questdo.

Por sua vez, houve recurso interposto pela parte autora perante a 15* Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo/SP que, emseu julgamento, afastou a hipétese de incompeténcia absoluta
¢ julgou o mérito da lide.

Nessa esteira, 0 INSS (parte ré nos autos principais) ajuizou o presente conflito de competéncia sustentando que a Lein® 10.529/2001 impede que o JEF analise pedidos de revisdo ou cancelamento de
“ato administrativo”, de modo que a competéncia para processar e julgar o feito seria das Varas Federais.

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo prosseguimento do feito.

E o relatério.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5007675-40.2019.4.03.0000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

SUSCITANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 15 TURMA RECURSAL DO JEF

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA: LARISSAANDRADE MORA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: LEANDRO ALVES PESSOA

VOTO

Trata-se de agdo origindria proposta objetivando-se a progressio funcional do autor apos o intersticio de doze meses, afastando-se a aplicagio da orientacio constante no Memorando-Circular n°
01/2010, da Diretoria de Recursos Humanos do INSS, que elevou o intersticio para 18 meses.

Apesar de o valor da causa ser inferior a 60 (sessenta) salarios minimos, o Juizado Especial Federal é absolutamente incompetente para o julgamento da matéria, nos termos do artigo 3°, § 1°, inciso 111, da
LeiFederaln® 10.259/01:

Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas
sentengas.

§ 1°Nao se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

()

111 - para a anulagdo ou cancel o0 de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdencidria e o de langamento fiscal;

No caso concreto, esta emdiscussdo a anulagdo de ato administrativo que trata da progressao fincional de servidor publico federal, cuja natureza nio ¢ previdenciaria ou de langamento fiscal e, portanto,
esta excluida do ambito de competéncia dos Juizados Especiais Federais.

Nesse sentido € o entendimento firmado desta E. 1* Se¢ao:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUIZO FEDERAL COMUM. SERVIDOR PUBLICO.
PEDIDO DE PROGRESSAO FUNCIONAL RESPEITADO INTERSTICIO DE DOZE MESES. DESCONSTITUICAO DE ATO ADMINISTRATIVO FEDERAL. APLICACAO
DO ART. 3% § 1° III, DA LEI 10.259/2001. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. CONFLITO IMPROCEDENTE. 1. Conflito Negativo de Competéncia, suscitado pelo Juizo
Federal da 3 Vara de Santos/SP em face do Juizado Especial Federal Civel de Santos/SP, nos autos da A¢do de Reposicionamento Funcional n® 0003735-76.2015.403.6311 movida por
servidor puiblico federal contra o INSS. 2. A Lein. 10.259/01 (art. 3°, § 1°, 1I1) prevé que os juizados especiais federais néo tém competéncia para julgar as causas que envolvam a anulagéo ou
cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdencidria e o de langamento fiscal. 3. No caso concreto, a demanda subjacente foi proposta por servidor piiblico do
quadro de pessoal do INSS, visando a imediata progressdo funcional, considerado o intersticio de doze meses e ndo dezoito, questionando-se, assim, ato administrativo que indeferiu a
progressdo nos termos reclamados. 4. A pretensdo do autor; qual seja, a desconstituicdo dos efeitos de ato administrativo federal, amolda-se, perfei , 4 restrigdo estabelecida pelo artigo
3% §1° II, estando a jurisprudéncia firmada exatamente no sentido de reconhecer a competéncia em tais casos do Juizo comum Fe ederal 5. Conflito improcedente.(CC
00121607620164030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA SECA O, e-DJF3 Judicial 1 DATA:18/11/2016..FONTE_REPUBLICACAO:.)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL E JUIZO FEDERAL.

COMPETENCIA DESTA CORTE REGIONAL PARA O JULGAMENTO DO CONFLITO "EX VI" DO ART. 108, I DA CONSTITUIGAO FEDERAL. ACAO SUBJACENTE
VOLTADA A ANULACAO DE ATO ADMINISTRATIVO. LEI N° 10.259/2001, ART. 3%, § 1°, Ill. CONFLITO PROCEDENTE PARA RECONHECER A COMPETENCIA DO
JUIZO FEDERAL COMUM, SUSCITADO. PRECEDENTES. 1. Competente este Tribunal Regional Federal da 3° Regido para processar e julgar conflito de jurisdigéo estabelecido entre
Juizes Federais da drea de sua jurisdicdo, "ex vi" do art. 108, I da Constitui¢do Federal. 2. O deduzido na agéo de rito ordindrio visa a anulagdo do ato administrativo consubstanciado nos
pardgrafos 1°e 2° dos artigos 10 e 19, todos do Decreto 84.669/80 e o Memorando-Circular 01/2010/INSS/DRH, que elevou de 12 para 18 meses o intersticio necessdrio para a progressio
Jfuncional da Carreira Previdencidria no ambito do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS. 3. A Lei n° 10.259/2001, art. 3°, § 1°, 111 exclui expressamente da competéncia dos Juizados
Especiais Federais Civeis as demandas objetivando a anulagdo ou cancel 0 de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdencidria e o de langamento fiscal. 4.
Independentemente, pois, do valor atribuido a causa, aperfeicoa-se na espécie, a competéncia do Juizo Federal Comum. 5. Precedentes. Conflito negativo de competéncia que se julga
procedente reconhecida a competéncia do Juizo suscitado.(CC 00114973020164030000, DESEMBARGADOR FEDERAL SOUZA RIBEIRO, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3
Judicial 1 DATA:09/09/2016..FONTE_REPUBLICACAO:,)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO EM QUE SE DISCUTE A FORMA DE PROMOGCAO E PROGRESSAO DE SERVIDOR PUBLICO.
AJUIZAMENTO PERANTE VARA FEDERAL. REDISTRIBUIGCAO PARA JUIZADO FEDERAL. CONFLITO SUSCITADO. ANULACAO DE ATO ADMINISTRATIVO.
COMPETENCIA DA VARA FEDERAL. 1. Conflito de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Séo José do Rio Preto, tendo como suscitado o Juizo da 3° Vara
Federal de Sdio José do Rio Preto, em agdo na qual o autor questiona a forma pela qual o INSS vem realizando a sua promogdo e progressdo funcionais. 2. No processo de origem o autor
questiona a evolugdo funcional que vem sendo ultimada pelo orgdo em que se encontra lotado, de modo que o eventual acolhimento do pedido resvalard, inevitavelmente, em anulagéo dos
atos administrativos que determinaram a progressao funcional que é objeto de insurgéncia. 3. Inescapavel a conclusdo quanto a incompeténcia do Juizado Federal para o conhecimento e
processamento da demanda, nos moldes do quanto disposto no artigo 3°, § 1°, inciso 111 da Lei n° 10.259/2001. 4. Conflito de competéncia julgado procedente.(CC 00073193820164030000,
DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/08/2016..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Por estes fundamentos, JULGO PROCEDENTE o conflito negativo de competéncia, para afastar a competéncia do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/SP para apreciar a matéria, e
para declarar que o julgamento da agdo origindria devera ser realizado perante uma das Varas Civeis do Juizo Federal de Sdo Paulo/SP.

E o voto.
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EMENTA

CONFLITO DE COM PETENCIA. JUIZADO ESPECIAL E JUiZO FEDERAL. ATO ADMINISTRATIVO. REENQUADRAMENTO E PROGRESSAO FUNCIONAL.
INCOMPETENCIADO JUIZADO ESPECIALFEDERAL: ART. 3°, § 1°, INCISO 111, DA LEI FEDERALN® 10.259/2001.

1. Agdo origindria proposta objetivando-se a progressdo fincional da parte autora, apds o intersticio de doze meses, afastando-se a aplicagdo da orientagdo constante no Memorando-Circular n° 01/2010,
da Diretoria de Recursos Humanos do INSS, que elevou o intersticio para 18 meses.

11. Anulaggo de ato administrativo, cuja natureza ndo ¢ previdencidria ou de langamento fiscal e, portanto, ndo figura no &mbito de competéncia dos Juizados Especiais Federais.
1I1. Exclusdo da competéncia dos Juizados Especiais Federais, independentemente do valor da causa, nos termos do artigo 3°, § 1°, inciso I11, Lei Federaln® 10.259/01.
IV. Jurisprudéncia da E. 1* Secéo, desta Corte Regional.

V. Conflito de Competéncia procedente.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Primeira Se¢o, por unanimidade, decidiu julgar procedente o conflito negativo de competéncia, para afastar a competéncia do Juizado Especial Federal
Civelde Sao Paulo/SP para apreciar a matéria, e para declarar que o julgamento da a¢ao originaria devera ser realizado perante uma das Varas Civeis do Juizo Federal de Sao Paulo/SP, nos termos do relatdrio e voto que ficam
fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 0008063-77.2009.4.03.0000

RELATOR:Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

RECONVINTE:NILDA TOLEDO

Advogado do(a) RECONVINTE: MARIA CELIA PEREIRA DA SILVEIRA CORREA - MS5002

RECONVINDO:COMANDO DO EXERCITO, LUCIANAMARIAROCHA, DJANIRARENILDAROCHA, MIRIAN ROCHA, DJALVINAANGELICAROCHA, ANALUCIAROCHA
Advogado do(a) RECONVINDO: PAULO AFONSO OURIVEIS - MS4145-B

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1. Retire-se o presente feito da sessio de julgamento de 7 de maio de 2020.

2. Encaminhem-se os autos & UFOR para retificagdo da autuagdo, devendo constar Nilda Toledo como autora ¢ Unifio Federal, Luciana Maria Rocha, Djanira Renilda Rocha, Mirian Rocha,
Djalvina Angelica Rochae Ana Lucia Rocha como parte ré, emsubstituicdo as designagdes “reconvinte” e “reconvindo”.

Quando da retificagdo, observe-se ainda que as rés Ana Lucia Rocha ¢ Mirian Rocha encontram se representadas pela Defensoria Publica da Unido (DPU), enquanto as requeridas Luciana Maria
Rocha, Djanira Renilda Rochae Djalvina Angelica Rocha, citadas, ndo ofereceramcontestagéo, portanto ndo témadvogado constituido nos autos.

3. Considerando que a autora finda o pedido rescisorio emalegagdo de erro de fato na andlise de documentos juntados ao feito de origeme tendo emconta, ainda, eventual procedéncia do pedido, caso acolhida
a alegagdio, reputo necessario que acoste aos presentes autos, no prazo de 15 (quinze) dias, copia integral do processo origindrio para melhor anélise das arguicdes lancadas nesta sede, sob pena de extingéio deste feito, ja
que por ocasiio do ajuizamento desta a¢io trouxe tio somente algumas das pegas daqueles autos.

4. Paralelamente, manifeste-se a parte autora, no mesmo prazo, sobre a contestagio oferecida pela ré Mirian Rocha (documento ID 89985592, p. 51/56).

Int.

Sio Paulo, 14 de abril de 2020.

SUBSECRETARIA DA 2* SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5011637-71.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. NERY JUNIOR

AUTOR: TIAGO JOSE GOBETT

Advogado do(a) AUTOR: VINICIUS MARTINS DUTRA - SP315486-A
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Intime-se o embargante TIAGO JOSE GOBETT, para que, no prazo de 5 (cinco) dias, se manifeste (i) esclarecendo a que petigdo (“peticdo de id 114831221”) se refere em suas razdes recursais,
considerando que o documento ID 11483122 1dizrespeito a decisdo embargada, e, (ii) querendo, acerca do documento juntado pela embargada (ID 131551502).

Ap0s, conclusos para apreciagdo dos embargos de declaragio.

Sio Paulo, 8 de maio de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL(221) N° 5005192-37.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 20 - DES. FED. DIVAMALERBI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 19 VARA FEDERAL CIVEL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 3* VARA FEDERAL DAS EXECUCOES FISCAIS
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA:SKY SERVICOS DE BANDA LARGA LTDA.

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:MARCIO LAMONICABOVINO

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5005192-37.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 20 - DES. FED. DIVAMALERBI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 19 VARA FEDERAL CIVEL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 3* VARA FEDERAL DAS EXECUCOES FISCAIS
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:SKY SERVICOS DE BANDA LARGA LTDA.

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:MARCIO LAMONICABOVINO

RELATORIO

A SENHORA DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI:- Cuida-se de conflito negativo de competéncia, em que figura como suscitante o Juizo Federal da 19* Vara Civel de Sao
Paulo/SP e, suscitado, o Juizo Federal da 3* Vara de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP, nos autos de tutela antecipada antecedente (n° 5003559-69.2019.4.03.6182) ajuizada por “Sky Servicos de Banda Larga Ltda.” em
face da Agéncia Nacional de Teleconunicagdes (Anatel) objetivando garantir antecipadamente débito correspondente a multa objeto de processo administrativo até o ajuizamento da respectiva execugao fiscal, mediante
apresentagdo de caugdo (seguro garantia), de modo que o referido débito ndo represente dbice a expedicao da certidéo de regularidade fiscal prevista no art. 206 do Codigo Tributario Nacional

A demanda foi proposta originariamente no Juizo da 3* Vara Federal de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP, que, reportando-se ao Provimento

razdo da auséncia, no caso, da indicagdo do nimero de inscricdo de divida que poderia ensejar a efetiva execugdo fiscal.

n° 25/CJF3R, de 12/09/2017, declarou sua incompeténcia em

Os autos foramredistribuidos ao Juizo da 19* Vara Civel Federal, que, por sua vez, suscitou o presente contflito, sustentando sua manifesta incompeténcia, emrazio da natureza fiscal da ago, e afirmando que “a
prévia inscricdo do débito emdivida ativa néio constitui pressuposto ao ajuizamento das agdes visando a antecipagdo de garantia, sendo certo que, ainda que tenha sido ajuizada ago anulatoria no Juizo Civel, a competéncia do

Juizo Fiscal para o processamento da a¢do visando a antecipago de garantia nio se altera”.

Foidesignado o Juizo suscitante para resolver, emcarater provisorio, as eventuais medidas urgentes.

Nao foramsolicitadas informagdes nemse abriu vista a0 Ministério Publico Federal, a teor do paragrafo tnico do art. 951 do CPC.

E o relatorio.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5005192-37.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 20 - DES. FED. DIVAMALERBI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 19 VARA FEDERAL CIVEL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 3* VARA FEDERAL DAS EXECUGOES FISCAIS
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:SKY SERVICOS DE BANDA LARGALTDA.

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:MARCIO LAMONICABOVINO

VOTO

“EMENTA”
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PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL CIVEL E JUI:ZO FEDERAL DE EXECUCOES FISCAIS. TUTELA
CAUTELAR ANTECEDENTE. GARANTIA ANTECIPADA DE FUTURA EXECUCAO E OBTENCAO DE CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL.
COMPETENCIADO JUIZO DE EXECUCOES FISCAIS.

- Conflito negativo de competéncia entre o Juizo da 19° Vara Federal Civel de Sdo Paulo/SP (suscitante) e o Juizo da 3 Vara Federal de Execugoes Fiscais de Sdo Paulo/SP (suscitado) em
sede de tutela cautelar antecedente visando garantir antecipadamente futura execugdo fiscal e propiciar a expedicdo da certiddo prevista no art. 206 do CTN.

- Consoante a orientagdo da jurisprudéncia mais recente desta E. Segunda Se¢do, a tutela cautelar antecedente, requerida com a finalidade de garantir antecipadamente futura execugéo
fiscal e possibilitar a obtengdo de certidéo de regularidade fiscal é da competéncia do juizo especializado em execugdes fiscais, mesmo néo havendo sido ainda inscrito o crédito na divida ativa,
posto equiparar-se a medida a uma antecipagdo da penhora e guardar com a eventual execugdo a ser proposta relagdo de acessoriedade e dependéncia.

- Conflito julgado procedente, declarando-se a competéncia do Juizo suscitado para o processamento e julgamento da agdo.

A SENHORA DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI (RELATORA): A questio posta nos autos refere-se a definigdo da competéncia para o processamento ¢ julgamento de
tutela antecipada antecedente, ajuizada para garantir antecipadamente futura execugdo fiscal e propiciar a expedicdo da certiddo prevista no art. 206 do CTN.

A competéncia foi declinada pelo Juizo Federal da 3* Vara de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP emvirtude da falta de indicag@o do nimero de inscrigdo emdivida ativa que poderia ensejar a efetiva execugdo
fiscal.

O Juizo Federal da 19" Vara Civel de Sdo Paulo/SP, tendo recebido os autos em redistribuicio, suscitou o conflito, ao findamento, em sintese, de competir ao juizo de execugdes fiscais o julgamento da agdo
visando a antecipago de garantia de débito fiscal e ndio ser pressuposto dessa agdo a prévia inscricdo do débito na divida ativa.

Razio assiste ao Juizo suscitante.

Comefeito, a despeito de alguns precedentes anteriores com posicionamento divergente, predomina na jurisprudéncia mais recente desta E. Segunda Segdo a orientagdo de que a tutela cautelar antecedente,
requerida coma finalidade de garantir antecipadamente futura execugio fiscal e possibilitar a obtengdo de certiddo de regularidade fiscal -- tal como aquela que originou este incidente --, ¢ da competéncia do juizo especializado
emexecugdes fiscais, mesmo nfo havendo sido ainda inscrito o crédito na divida ativa, posto equiparar-se a medida a uma antecipagdo da penhora e guardar coma eventual execugio a ser proposta relagdo de acessoriedade e
dependéncia.

Confirantse, nesse sentido, os julgados a seguir colacionados, exarados no exame de casos analogos ao presente:

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COIWP@TI@NCIA. PEDIDO DE TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE. OFERECIMENTO DE CA,UCA.O.
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA PENHORA. CERTIDAO POSITIVA COM EFEITOS DE NEGATIVA (CTN, ART. 206). COMPETENCIA DO JUIZO DA
EXECUCAO FISCAL.

1. O pedido de prestagdo de caugdo destinado a garantir o juizo de forma antecipacda deve ser formulado perante o juizo competente para a futura agdo (principal) de execugao fiscal, com a
qual guarda relagdo de acessoriedade e de dependéncia (STJ, 1° Turma, MC 12431/RS, Rel. Min. Teori Albino Zavasky, DJ 12/04/2007, p.210).

2. Conflito de competénciajulgado procedente.”

(TRF 3° Regido, 2 Se¢do, CCCiv - CONFLITO DE COMPETENCIA CiVEL - 5024310-96.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS
SANTOS, julgado em 14/04/2020, Intimagdo via sistema DATA: 16/04/2020)

“CONFLITO DE COMPETE_!VCIA NEGATIVO ENTRE O JUIZO FEDERAL DA 14 VARA ~CI'VEL DE SAO PAULO O JUIZO FEDERAL DA 3° VARA DAS
EXECUCOES FICAIS DE SAO PAULO. TUTELACAUTELARANTECEDENTE A EXECUCAO FISCAL.

A garantia prestada de forma antecipada corresponde a uma verdadeira antecipagdo da penhora, que se daria no executivo fiscal, produzindo os mesmos efeitos. Por conseguinte, evidencia-se
a conexdo do incidente antecipatdrio com a agdo principal, que é a futura execugdo fiscal, havendo relagdo de acessoriedade entre os feitos. E, diante desta vinculagdo, o Novo Codigo
Processual, dispde no art. 299, que trata da competéncia para apreciagdo das tutelas provisorias, que o requerimento em cardter antecedente, que na hipotese versada é a tutela para
antecipagdo de garantia do crédito tributdrio, para fins de obtengdo de certiddo de regularidade fiscal, serd ar do ao juizo comy para apreciagdo do pedido na agéo principal.
Ademais, o Provimento CJF da 3° Regido n° 25/2017, fixa a competéncia do Juizo da execugao fiscal em relagdo as cautelares objetivando oferecer garantia antecipada para obtengdo de
certiddo negativa da divida. Nesse sentido precedentes do STJ e da Segunda Segéo desta Corte.

Conflito de competéncia procedente.”

(TRF 3° Regido, 2° Se¢do, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5030463-82.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIZ ALBERTO DE SOUZA RIBEIRO, julgado em
11/02/2020, Intimagdo via sistema DATA: 14/02/2020)

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE. DEPOSITO. GARANTIA DE FUTURA EXECUCAO FISCAL.
COMPETENCIADAS VARAS ESPECIALIZADAS EMEXECUCAO FISCAL.

Tutela cautelar antecedente visando o depdsito com finalidade de garantir execugdo fiscal futura. Existéncia de conexdo por acessoriedade entre as demandas. Incidéncia dos artigos 61 e 299
do CPC, c/c artigo 1°do Provimento n°25/2017 do CJF3R. Competéncia das Varas especializadas em Execugdo Fiscal para apreciar e decidir na espécie.

Conflito negativo de competéncia improcedente para declarar a competéncia do Juizo suscitante.”

(TRF 3°Regido, 2*Segéo, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5014568-47.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em 06/09/2019,
Intimagao via sistema DATA: 10/09/2019)

“PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA FEDERAL COMUM X VARA FEDERAL ESPECIALIZADA EM EXECUGOES FISCAIS.
ACAO CAUTELAR ANTECEDENTE. GARANTIA ANTECIPADA DE FUTURA EXECUCAO FISCAL. EXPEDICAO DE CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL.
PROVIMENTO CJF3RN°25/2017. COMPETENCIA DA VARA DAS EXECUCOES FISCAIS. CONFLITO PROCEDENTE.

- Conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federal da 2 Vara de Sdo Paulo/SP contra o Juizo Federal da 3 Vara das Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP em agdo cautelar
antecedente por meio da qual o contribuinte busca o acolhimento de cartas de fianga bancdria como garantia de futura execugdo fiscal dos débitos objeto dos processos administrativos
indicados, a fim de que ndo sejam Gbices a expedicdo de Certiddo de Regularidade Fiscal (CND) nem ensejem inscrigdo em cadastros de inadimple até o ajui 0 da respectiva
execugdo fiscal e regular transferéncia da garantia (Id. 43318316).

- O Provimento CJF3R n°25/2017 atribui as varas especializadas em execugdes fiscais a competéncia para processar e julgar as agdes e tutelas tendentes, exclusivamente, a antecipagdo de
garantia da execugdo fiscal ndo ajuizada, mesmo quando ja aforada, no Juizo civel, agdo voltada a discussao do crédito fiscal (artigo 1°, inciso I111).

- O suscitado deu que a de da ndo se enquadrava na referida regra porquanto o débito ainda ndo tinha sido inscrito em divida ativa, mas apenas apurado em dois processos
administrativos. Confunde, pois, a competéncia com o que seria, segundo sua concepgdo, a auséncia de uma condicdo da agdo (inscrigdo em divida ativa para caracterizar o interesse
processual).

- Este colegiado tem precedentes anteriores no sentido de que referido provimento administrativo se aplica as agdes em que o pedido for somente de garantia antecipada, com base no vocabulo
“exclusivamente”’ constante no inciso I11. Todavia, tal interpretagdo torna o dispositivo letra morta, pois o contribuinte tem interesse em buscar garantir antecipadamente a futura execugdo
fiscal somente quando estd em vias de ficar em situagdo fiscal irregular; vale dizer; os pedidos de expedicéo de certiddo e ndo inclusdo nos cadastros de inadimpléncia sao sempre cumulados ao
de garantia prévia, de modo que sao meros desdobramentos daquele. A competéncia, em consequéncia, é do juizo especiali:

- Conflito negativo de competéncia procedente para declarar competente o Juizo da 3 Vara das Execugdes Fiscais.”

(TRF 3“Regido, 2“Segdo, CC - CONFLITO DE COMPE TENCIA - 5006741-82.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal em substitui¢do regimental ANDRE NABARRETE NETO,
Jjulgado em 16/07/2019, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 19/07/2019)

“EXIGIBILIDADE E CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL. DEPENDENCIA DA EXECUGAO FISCAL.
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- Conflito de competéncia entre o Juizo Federal da 7 Vara de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo (suscitante) e o Juizo Federal da 5° Vara de Sdo Paulo (suscitado), nos autos da tutela cautelar
antecedente n®5005015-88.2018.4.03.6182.

- Na inicial, a autora alegou que ndo pode aguardar por até cinco anos pelo ajuizamento da execugao fiscal, enquanto sofre as restrigdes inerentes. Ofereceu, assim, garantia (carta de fianga),
pediu a suspensdo da exigibilidade do crédito e a obtengdo de certidao de regularidade fiscal até o ajuizamento da execugdo fiscal.

- Evidencia-se que ndo ha indicagdo de futura agdo anulatéria do débito, mas que a parte aguardard o ajuizamento da execugdo fiscal, considerada, destarte, o futuro feito principal. Nédo
b ap o de susp da exigibilidade do crédito, se eventualmente deferida, repercutird diretamente sobre a execugdo.

- Conflito improcedente.”

(TRF 3°Regido, 2 Secdo, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5012905-97.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em
02/04/2019, Intimagdo via sistema DATA: 10/04/2019)

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. CAUCAO. SEGURO-GARANTIA APRESENTADO ANTES DA PROPOSITURA DA EXECUGCAO FISCAL.
POSSIBILIDADE. COMPETENCIA. VARA ESPECIALIZADA EM EXECUCAO FISCAL.

1. Indiscutivel a possibilidade de o devedor se antecipar ao credor de futura execugdo fiscal, com a prestagdo de caugdo, a qual lhe garanta o regular exercicio da atividade empresarial.

2. A mesma razdo que autoriza a prestagdo de caugdo, uniformidade de t o entre os contribuintes, impde a cc
Julgd-la.

peténcia da vara especializada em execugdo fiscal para processd-la e

3. Imperativo decorrente dos principios da simplificagdo, isonomia, operatividade e eficiéncia do sistema processual.
4. Inteligéncia dos artigos 299 e 61 do Codigo de Processo Civil, bem como dos artigos 1°, inciso 111, do Provimento CJF3R n°25/2017 e 341 do Provimento CORE n°64/2005.
5. Conflito negativo de competéncia improcedente.”

(TRF 3° Regidio, 2° Segéio, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5003267-40.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MAIRAN GONCALVES MAIA JUNIOR, julgado em
06/02/2019, Intimagdo via sistema DATA: 08/02/2019)

Ante o exposto, julgo procedente o presente conflito de competéncia, declarando competente o Juizo Federalda 3* Vara de Execucdes Fiscais de Sdo Paulo/SP, o suscitado, para o processamento ¢ julgamento
daagdo.

E como voto.

DECLARACAO DE VOTO

O Excelentissimo Senhor D ik dor Federal MARCELO SARAIVA:

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado entre o r. Juizo Federal da 19" Vara Civel de Sdo Paulo/SP e o r. Juizo Federal da 3* Vara das Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP, nos autos da Tutela
Antecipada Antecedente n° 5003559-69.2019.4.03.6182, aforada por Sky Servigos de Banda Larga Ltda. em face da Agéncia Nacional de Telecomunicagdes _ ANATEL, objetivando garantir antecipadamente débito
correspondente a multa objeto de processo administrativo até o ajuizamento da respectiva execugdo fiscal, mediante apresentagdo de caugio (seguro garantia), de modo que o referido débito nio represente 6bice a expedicao
de certiddo de regularidade fiscal prevista no artigo 206 do Codigo Tributario Nacional.

A Excelentissima Desembargadora Federal Diva Malerbi (Relatora), no voto de sua lavra, julgou procedente o conflito negativo de competéncia, para declarar a competéncia do r. Juizo Federal da 3* Vara das
Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP (suscitado), por entender que “a tutela cautelar antecedente, requerida com a finalidade de garantir antecipadamente futura execugdo fiscal e possibilitar a obtengdo de certidéo
de regularidade fiscal é da competéncia do juizo especializado em execugdes fiscais, mesmo néo havendo sido ainda inscrito o crédito na divida ativa, posto equiparar-se a medida a uma antecipagdo da penhora e
guardar com a eventual execugdo a ser proposta relagdo de acessoriedade e dependéncia”.

Coma devida maxima vénia, ouso divergir da Excelentissima Relatora para julgar improcedente o conflito negativo de competéncia, a fimde declarar a competéncia do r. Juizo Federalda 19* Vara Civel de Sdo
Paulo (suscitante), pelos fundamentos a seguir expostos.

A controvérsia travada neste conflito consiste em verificar se a competéncia da Vara Especializada em Execugdes Fiscais abrange a Tutela Cautelar Antecedente, na qual a parte autora objetiva garantir
antecipadamente débito correspondente a multa objeto de processo administrativo até o ajuizamento da respectiva execucdo fiscal, mediante apresentagdo de caugdo (seguro garantia), de modo que o referido débito ndo
represente obice a expedigao de certiddo de regularidade fiscal.

A agdo subjacente f0i proposta perante o r. Juizo Federal da 3* Vara de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP que, repostando-se ao Provimento n° 25/CJF3R, de 12/09/2017, declarou sua incompeténcia em
razio da auséneia, no caso, da indicagdo do nimero de inscrigdo de divida ativa que poderia ensejar a efetiva execugdo fiscal

Redistribuido os autos ao r. Juizo da 19* Vara Civel de Sao Paulo, suscitou o presente conflito, sustentando sua manifesta incompeténcia em virtude da natureza fiscal da agdo, e afirmando que “a prévia
inscrigdo do débito em divida ativa ndo constitui pressuposto ao ajuizamento das agdes visando a antecipagdo de garantia, sendo certo que, ainda que tenha sido ajuizada agdo anulatoria no Juizo Civel, a
competéncia do Juizo Fiscal para o processamento da agdo visando a antecipagdo de garantia ndo se altera”.

Na antiga sistemtica do Codigo de Processo Civilde 1.973, era comumo contribuinte se valer das agdes cautelares para a prestagdo de caugdo como antecipagdo de garantia a futura execugdo fiscal, a fimde
obter certiddo de regularidade fiscal.

Deveras, o Colendo Superior Tribunal de Justica firmou orientagao pela possibilidade de garantia do Juizo de forma antecipada, por via cautelar, ex vi do disposto nos artigos 151 € 206 do Codigo Tributario
Nacional (EDcl nos EREsp 710.153/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/09/2009, DJe 01/10/2009; REsp 1075360/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/06/2009, DJe 23/06/2009).

De outra parte, a Corte Superior, no julgamento do REsp n°® 1.123.669, representativo de controvérsia, firmou o entendimento pelo carater satisfativo das agdes cautelares de caug@o, como se verifica do trecho
do voto do excelentissimo Ministro Luiz FUX (Relator): “4 agdo cautelar de caugdo, que em verdade é tutela satisfativa, consoante assenta Calamandbei na sua introdugdo ao estudo sistemdtico dos ‘roccedimenti d
‘urgenza’, mostra-se adequada a tutela de tal direito (pretensio), seja na forma do art. 826 e seguintes do CPC, seja com base no Poder Geral de Cautela (entre outros, art. 798 do CPC)”.

As agdes cautelares ndo mais encontramprevisdo no Codigo de Processo Civil de 2.015, sendo substituidas pelo procedimento de Tutela Cautelar requerida emcarater antecedente (art. 305).

Nesse contexto, a demanda originaria, assim como as antigas agdes cautelares de caugdo, ndo atende a interesses pertinentes a efetividade da tutela jurisdicional de futuro executivo fiscal, no qual se busca o
recebimento do crédito tributario. Ao revés, a pretensio nela deduzida visa apenas a obtencéo da Certidio de Regularidade Fiscal, mediante a apresentagiio de caugdo (seguro garantia).

No meu entender, a demanda primitiva apresenta nitido carater satisfativo, ndio mantendo necessaria relagdo de dependéncia com fitturo executivo fiscal, o qual pode ou ndo vir a ser intentado, encontrando-se os
débitos tributrios emdiscussdo no Processo Administrativo.

Assim, ante o carater de autonomia da agdo originaria, de natureza satisfativa, afasta-se a aplicagdo do disposto nos artigos 61 e 299 do Cédigo de Processo Civil de 2.015 (acessoriedade), pois ndo requer
qualquer outra medida para a conservagio de seus efeitos. Ademmis, nfio se verifica a possibilidade de riscos de decisdes conflitantes na ago originria e emeventual e futuro executivo fiscal

Nessa senda, ¢ de se reconhecer a competéncia do Juizo Federal Comumpara o processamento e julgamento da a¢éo primeva.

A proposito do term, trago julgados desta Colenda Corte emcaso andlogo:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. 4 CAO CAUTELAR DE C4 UGCAO. ANTECIPAGAO DE PENHORA EM EXECUGAO FISCAL. NATUREZA
SATISFATIVA. DISTRIBUICAO LIVRE. VARA DE EXECUCOES FISCAIS. COMPETENCIA ESPECIALIZADA. INCIDENTE PROCEDENTE.

1. A propositura de agdo cautelar de caugdo, para garantir a antecipagdo de penhora a ser efetivada em futura execugdo fiscal, ndo atende a interesses relacionados a efetividade da tutela
Jurisdicional.

1I. Como ocupa uma posicdo nitidamente contrdria a prépria eficiéncia do processo destinado ao recebimento do crédito tributdrio, a requerente objetiva satisfazer pretensoes individuais:
suspensdo da exigibilidade do direito e certiddo de regularidade fiscal.

111. A autonomia da caugdo nessas circunstdncias compromete o papel acessorio, instrumental tradicionalmente conferido as medidas cautelares e inviabiliza a distribui¢do ao juizo em que se
processard a execugdo fiscal (artigo 253, I, do Cédigo de Processo Civil).
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1V. A agéo cautelar deve ser distribuida liviemente, sem que a matéria nela discutida integre a competéncia especializada das varas de execugdes fiscais.
V. Procedente o conflito de competéncia.

(TRF 3°Regido, PRIMEIRA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 14586 - 0025034-35.2012.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO,
Julgado em 21/02/2013, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:28/02/2013)

Na mesm esteira, cito precedentes desta Egrégia Segunda Secéo:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO DE ANTECIPAGCAO DE GARANTIA COM VISTAS A OBTENCAO DE CERTIDAO DE
REGULARIDADE DE DEBITOS E NAO INSCRICAO NO CADIN. CARATER SATISFATIVO DA MEDIDA. AUSENCIA DE DISCUSSAO DO DEBITO FISCAL.
COMPETENCIA DA VARA COMUM. CONFLITO NEGATIVO PROCEDENTE.

1. No caso dos autos, a autora oferece apdlices de seguro garantia como antecipagdo de garantia a futura Execu¢do Fiscal dos débitos decorrentes do Oficio n.° 137/2016/GEAFI/SUFER
expedido pela ANTT. Requer; com a medida, a possibilidade de expedicéo da CPD-EN, bem como seja impedida a sua inscrigdo no CADIN.

2. O objetivo colimado no feito subjacente ao presente conflito é o de, mediante garantia antecipada, evitar atos de restrigéo ao crédito e possibilitar a expedigdo de certidéo da regularidade
fiscal. Nao estd em discussdo a divida fiscal propriamente dita ou tdo somente a antecipagdo de garantia. 3. Ou seja, o cardter satisfativo da medida é inconteste, ndo guardando o feito
dependéncia em relagdo ao executivo fiscal. A autonomia entre as medidas, portanto, impée ao Juizo Civel Comum a competéncia para proc 0 ejul o do feito.

4. Embora o Provimento CJF3R n°25, de 12/09/2017, nos termos do artigo 1°, I11, atribua as Varas Especializadas em Execugdes Fiscais competéncia para processar e julgar as “as agdes e
tutelas tendentes, exclusivamente, a antecipagdo fiscal ndo ajuizada, mesmo quando ja aforada, no Juizo civel, agdo voltada a discusséo do crédito fiscal”, reverbero o entendimento dantes
exposto, jd sedimentado por esta 2 Se¢do, notadamente ante o fato de que a parte nio pretende tdo somente antecipar garantia, mas, ainda, impedir a inclusdo do seu nome nos orgaos de
restri¢do ao crédito, providéncia esta de natureza civel.

5. Conflito negativo de competéncia procedente.

(TRF 3, Segunda Segdo, Conflito de Competéncian®5009398-31.2018.4.03.0000, Rel. Des. Fed. ANTONIO CEDENHO, julgado em 04/12/2018).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL DA 21 VARA DE SAO PAUILO E JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS DE SA0
PAULO. CAUTELAR ANTEDEDENTE DE PRESTACAO DE GARANTIA (CAUGAO) PARA ANTECIPAGAO DA PENHORA E EXPEDICAO DE CERTIDAO POSITIVA
CoM EFEITOS DE NEGATIVA. CARATER SATISFATIVO. INEXISTENCIA DE DECISOES CONFLITANTES COM EVENTUAL EXECUTIVO FISCAL. AFASTADA A
COMPETENCIA DA VARA ESPECIALIZADA EM EXECUCOES FISCAIS. CONFLITO IMPROCEDENTE.

1. Cinge-se o conflito em saber se a competéncia da Vara Especializada em Execugdes Fiscais abrange a agdo cautelar de prestagdo de garantia (caugdo), promovida pelo contribuinte com o
intuito de antecipar a penhora e possibilitar a expedicdo de Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa.

1. A medida cautelar subjacente apresenta nitido cardter satisfativo e ndo mantém necessdria relagdo de dependéncia com o executivo fiscal, visto que este pode ou néo vir a ser intentado,
como também pode suceder a propositura de agéo principal pelo proprio contribuinte para a desconstituigéo do crédito tributdrio.

111. Néo hd riscos de decisdes conflitantes na demanda cautelar e aquelas eventualmente proferidas em sede de execugdo fiscal.
1V. A agdo cautelar origindria deve ser distribuida livremente ao Juizo F ederal Comum, pois ndo se inclui no ambito estrito da competéncia das Varas Especializadas em Execugdes Fiscais.
V. Conflito negativo de competéncia improcedente.

(TRF 3, Segunda Segdo, Conflito de Competéncian®0016863-50.2016.4.03.0000/SP, Rel. Des. Fed. MARCELO SARAIVA, julgado em 07/03/2017).

Esclarego ndo desconhecer o Provimento CJF3R n° 25, de 12/09/2017, o qual atribui as Varas Especializadas em Execugdes Fiscais competéncia para processar e julgar as “as agdes e tutelas tendentes,
exclusivamente, a antecipagdo fiscal ndo ajuizada, mesmo quando ja aforada, no Juizo civel, agdo voltada a discussdo do crédito fiscal” (art. 1°, I11).

Todavia, entendo pela competéncia do Juizo Federal Civel Comumpara processar e julgar as agdes voltadas a garantia de futura execugéo fiscal, notadamente porque ndo se destina a discussdo do crédito fiscal.
A par das consideragdes tecidas, considero medida de rigor a improcedéncia do contlito.
Isto posto, vénia da Excelentissima Relatora, julgo improcedente o conflito negativo de competéncia, para declarar a competéncia do . Juizo Federalda 19* Vara Civel de Sao Paulo (suscitante).

E o voto.

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL CIVEL E JUI:ZO FEDERAL DE EXECUCOES FISCAIS. TUTELA
CAUTELAR ANTECEDENTE. GARANTIA ANTECIPADA DE FUTURA EXECUCAO E OBTENCAO DE CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL.
COMPETENCIADO JUIZO DE EXECUCOES FISCAIS.

- Conflito negativo de competéncia entre o Juizo da 19 Vara Federal Civel de Sdo Paulo/SP (suscitante) e o Juizo da 3“ Vara Federal de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP (suscitado) em
sede de tutela cautelar antecedente visando garantir antecipadamente futura execugdo fiscal e propiciar a expedi¢do da certiddo previstano art. 206 do CTN.

- Consoante a orientagdo da jurisprudéncia mais recente desta E. Segunda Se¢do, a tutela cautelar antecedente, requerida com a finalidade de garantir antecipadamente futura execugdo
fiscal e possibilitar a obtengdo de certiddo de regularidade fiscal é da competéncia do juizo especializado em execugdes fiscais, mesmo ndo havendo sido ainda inscrito o crédito na divida ativa,
posto equiparar-se a medida a uma antecipagdo da penhora e guardar com a eventual execugdo a ser proposta relagdo de acessoriedade e dependéncia.

- Conflito julgado procedente, declarando-se a competéncia do Juizo suscitado para o processamento e julgamento da agéo.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Segunda Secdo, por maioria, decidiu julgar procedente o presente conflito de competéncia, declarando competente o Juizo Federal da 3* Vara de
Execugdes Fiscais de Sao Paulo/SP, o suscitado, para o processamento e julgamento da agéo, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5022630-76.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 20 - DES. FED. DIVAMALERBI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 3* VARA FEDERAL DAS EXECUCOES FISCAIS
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 2* VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:ACAO ASSESSORIA ESPORTIVA LTDA - EPP

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: SALVADOR ANTONIO DA SILVAFILHO
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CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5022630-76.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 20 - DES. FED. DIVAMALERBI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 3* VARA FEDERAL DAS EXECUCOES FISCAIS
SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 2* VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:ACAO ASSESSORIAESPORTIVALTDA - EPP

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: SALVADOR ANTONIO DA SILVAFILHO

RELATORIO

A SENHORA DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI:- Cuida-se de conflito negativo de competéncia, em que figura como suscitante o Juizo Federal da 3* Vara de Execugdes
Fiscais de Sao Paulo/SP e, suscitado, o Juizo Federal da 2* Vara Civel de Sdo Paulo/SP, nos autos de tutela antecipada antecedente (n° 5003075-09.2019.4.03.6100) ajuizada por “Agéo Assessoria Esportiva Ltda. — EPP”
emface da Unifio Federal (Fazenda Nacional) objetivando garantir antecipadamente seus débitos federais pendentes de encaminhamento para execugdo fiscal, ainda nfo inscritos emdivida ativa, e, desse modo, obter a exclusdo
de seunome do CADIN e assegurar o direito a emissdo de certiddo positiva comefeito de negativa, para efeito de regularidade fiscal, mediante oferta de bens imoveis em garantia registrados no Cartério de Registro de Imoveis
de Imbituba/SC.

Afirmou-se na inicial do feito de origem do incidente que, “de acordo com a jurisprudéncia assentada dos tribunais superiores a medida cabivel para a exclusiio do CADIN e expedigdo de CND/CEPEN ¢é
antecipagdo da penhora e de seus efeitos por meio da tutela provisoria de urgéncia emcardter antecedente”.

A demanda foi ajuizada originariamente no Juizo da 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo/SP, que, com base no art. 1°, III, do Provimento n° 25 de 12.09.2017, reconheceu de oficio sua incompeténcia e
determinoua remessa do feito as Varas das Execugdes Fiscais.

Os autos foramredistribuidos ao Juizo da 3* Vara de Execugdes Fiscais, que, por sua vez, suscitou o presente conflito, nos termos do art. 951 do CPC, sustentando niio ter competéncia para o processamento ¢
julgamento da agdo “nos moldes propostos pela requerente, de acordo como Provimento n. 25, de 12 de setemmbro de 2017, advindo da Presidéncia do Conselho da Justica Federal da 3* Regi@io”, e que “o que se temno caso
concreto € a auséneia da indicagdo do nimero de inscrigéo de divida que poderia ensejar a efetiva execugio fiscal”, acrescentando ter o requerente que “demonstrar o status de executavel do crédito a ser garantido (e deve fazé-
lo mediante objetiva comprovagdo de que se encontra inscrito em Divida Ativa)”, mas no caso ndo se desincumbiu de tal onus e, em situagdes assim, aquele Juizo “tem adotado o entendimento de que a competéncia para a
apreciagdo do pedido, enquanto ainda néo inscrito o crédito tributario emdivida ativa, ¢ do juizo civel”, entendimento esse que *ja foi corroborado pela Colenda 2* Segdo, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
quando do julgamento dos Conflitos de Competéncia n° 5005162-36.2018.4.03.000 e n® 5009398-31.2018.4.03.0000; bem como pela igualmente Colenda 2* Turma daquele Tribunal, no julgamento do Agravo de
Instrumento n° 5021987-55.2018.4.03.0000.

Foi designado o Juizo suscitante para resolver, emcarater provisorio, as eventuais medidas urgentes.
Nao foramsolicitadas informagdes nemse abriu vista ao Ministério Piblico Federal, a teor do paragrafo tmico do art. 951 do CPC.

E o relatorio.

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5022630-76.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 20 - DES. FED. DIVAMALERBI

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 3* VARA FEDERAL DAS EXECUCOES FISCAIS
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 2* VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:ACAO ASSESSORIA ESPORTIVA LTDA - EPP

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: SALVADOR ANTONIO DA SILVA FILHO

VOTO

“EMENTA”

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL DE EXECUC.O-ES FISCAIS E ._IUiZO FEDERAL CIVEL. TUTELA
CAUTELAR ANTECEDENTE. GARANTIA ANTECIPADA DE FUTURA EXECUCAO E OBTENCAO DE CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL.
COMPETENCIADO JUIZO DE EXECUCOES FISCAIS.

- Conflito negativo de competéncia entre o Juizo da 3 Vara Federal de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP (suscitante) e o Juizo da 2* Vara Federal Civel de Sdo Paulo/SP (suscitado) em
sede de tutela cautelar antecedente visando garantir antecipad débitos pend de execugdo e assegurar o direito a obtengdo de certiddo positiva com efeitos de negativa.

- Consoante a orientagdo da jurisprudéncia mais recente desta E. Segunda Segdo, a tutela cautelar antecedente, requerida com a finalidade de garantir antecipadamente futura execugdo
fiscal e possibilitar a obtengdo de certidéo de regularidade fiscal é da competéncia do juizo especializado em execugdes fiscais, mesmo ndo havendo sido ainda inscrito o crédito na divida ativa,
posto equiparar-se a medida a uma antecipagdo da penhora e guardar com a eventual execugdo a ser proposta relagdo de acessoriedade e dependéncia.

- Conflito julgado improcedente, declarando-se a competéncia do Juizo suscitante para o processamento e julgamento da agdo.

A SENHORA DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI (RELATORA): A questio posta nos autos refere-se a definigdo da competéncia para o processamento e julgamento de
tutela antecipada antecedente, ajuizada para garantir antecipadamente débitos fiscais federais pendentes de execugdo e assegurar o direito a obtengéo de certiddo de regularidade fiscal.

A competéncia foi declinada pelo Juizo Federal da 2* Vara Civel de Sdo Paulo/SP comarrimo no art. 1°, 111, do Provimento/CJF3R n° 25, de 12/09/2017, que atribui as Varas Especializadas em Execugdes
Fiscais, no dmbito da Justica Federal da 3* Regido, competéncia para processar e julgar “as agdes e tutelas tendentes, exclusivamente, a antecipagdo de garantia da execugdo fiscal ndo ajuizada, mesmo quando ja aforada, no
Juizo civel, agdo voltada a discussdo do crédito fiscal”.

O Juizo Federal da 3* Vara de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP, tendo recebido os autos em redistribuicio, suscitou o conflito, ao findamento, em sintese, da auséncia de comprovagio da inscrigéo dos
débitos na divida ativa e de competir ao Juizo Civel a apreciagdo do pedido quando ainda ndo inscritos os débitos discutidos.

Semraz3o o suscitante.
Comefeito, a despeito de alguns precedentes anteriores com posicionamento divergente, predomina na jurisprudéncia mais recente desta E. Segunda Segdo a orientagio de que a tutela cautelar antecedente,
requerida coma finalidade de  garantir antecipadamente futura execug@o fiscal e possibilitar a obtencio de certiddo de regularidade fiscal -- tal como aquela que originou este incidente --, ¢ da competéncia do juizo especializado

emexecugdes fiscais, mesmo nfo havendo sido ainda inscrito o crédito na divida ativa, posto equiparar-se a medida a uma antecipagéo da penhora e guardar coma eventual execugao a ser proposta relagdo de acessoriedade e
dependéncia.
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Confiram-se, nesse sentido, os julgados a seguir colacionados, exarados no exame de casos analogos ao presente:

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COW@TENCIA. PEDIDO DE TUTELA CAUTELARANTECEDENTE. OFERECIMENTO DE CA'UCA-O.
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA PENHORA. CERTIDAO POSITIVA COM EFEITOS DE NEGATIVA (CTN, ART. 206). COMPETENCIA DO JUIZO DA
EXECUCAO FISCAL.

1. O pedido de prestagéo de caugéo destinado a garantir o juizo de forma antecipada deve ser formulado perante o juizo competente para a futura agdo (principal) de execugao fiscal, com a
qual guarda relagéo de acessoriedade e de dependéncia (STJ, 1° Turma, MC 12431/RS, Rel. Min. Teori Albino Zavasky, DJ 12/04/2007, p.210).

2. Conflito de competénciajulgado procedente.”

(TRF 3“ Regido, 2 Segdo, CCCiv - CONFLITO DE COMPETENCIA CiVEL - 5024310-96.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS
SANTOS, julgado em 14/04/2020, Intimagdo via sistema DATA: 16/04/2020)

“CONFLITO DE COWETE!VCIA NEGATIVO ENTRE O JUIZO FEDERAL DA 14° VARA _CfVEL DE SAO PAULO O JUIZO FEDERAL DA 3° VARA DAS
EXECUCOES FICAIS DE SAO PAULO. TUTELACAUTELARANTECEDENTE A EXECUCAO FISCAL.

A garantia prestada de forma antecipada corresponde a uma verdadeira antecipagdo da penhora, que se daria no executivo fiscal, produzindo os mesmos efeitos. Por conseguinte, evidencia-se
a conexdo do incidente antecipatorio com a agdo principal, que é a futura execugdo fiscal, havendo relagdo de acessoriedade entre os feitos. E, diante desta vinculagdo, o Novo Cédigo
Processual, dispde no art. 299, que trata da competéncia para apreciacdo das tutelas proviscrias, que o requerimento em cardter antecedente, que na hipotese versada é a tutela para
antecipagdo de garantia do crédito tributdrio, para fins de obtengdo de certiddo de regularidade fiscal, serd ap. do ao juizo comp para apreciagdo do pedido na agdo principal.
Ademais, o Provimento CJF da 3° Regidio n° 25/2017, fixa a competéncia do Juizo da execugdo fiscal em relagdo as cautelares objetivando oferecer garantia antecipada para obtengdo de
certiddo negativa da divida. Nesse sentido precedentes do STJ e da Segunda Segdo desta Corte.

Conflito de competéncia procedente.”

(TRF 3° Regido, 2° Se¢do, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5030463-82.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIZ ALBERTO DE SOUZA RIBEIRO, julgado em
11/02/2020, Intimagao via sistema DATA: 14/02/2020)

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE. DEPOSITO. GARANTIA DE FUTURA EXECUCAO FISCAL.
COMPETENCIADAS VARAS ESPECIALIZADAS EMEXECUCAO FISCAL.

Tutela cautelar antecedente visando o depdsito com finalidade de garantir execugdo fiscal futura. Existéncia de conexdo por acessoriedade entre as demandas. Incidéncia dos artigos 61 e 299
do CPC, c/c artigo 1°do Provimento n°25/2017 do CJF3R. Competéncia das Varas especializadas em Execugdo Fiscal para apreciar e decidir na espécie.

Conflito negativo de competéncia improcedente para declarar a competéncia do Juizo suscitante.”

(TRF 3°Regido, 2*Segéo, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5014568-47.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em 06/09/2019,
Intimagao via sistema DATA: 10/09/2019)

“PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA FEDERAL COMUM X VARA FEDERAL ESPECIALIZADA EM EXECl_/CO~ES
FISCAIS. ACAO CAUTELAR ANTECEDENTE. GARANTIA ANTECIPADA DE FUTURA EXECUCAO FISCAL. EXPEDICAO DE CERTIDAO DE
REGULARIDADE FISCAL. PROVIMENTO CJF3R N°25/2017. COMPETENCIADAVARADAS EXECUCOES FISCAIS. CONFLITO PROCEDENTE.

- Conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federal da 2 Vara de Sdo Paulo/SP contra o Juizo Federal da 3 Vara das Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP em agdo cautelar
antecedente por meio da qual o contribuinte busca o acolhimento de cartas de fianga bancdria como garantia de futura execugdo fiscal dos débitos objeto dos processos administrativos
indicados, a fim de que ndo sejam bices a expedicdo de Certiddo de Regularidade Fiscal (CND) nem ensejem inscrigdo em cadastros de inadimpl até o ajui: 0 da respectiva
execugdo fiscal e regular transferéncia da garantia (Id. 43318316).

- O Provimento CJF3R n°25/2017 atribui as varas especializadas em execugdes fiscais a competéncia para processar e julgar as agdes e tutelas tendentes, exclusivamente, a antecipagdo de
garantia da execugdo fiscal ndo ajuizada, mesmo quando jd aforada, no Juizo civel, agéo voltada a discussdo do crédito fiscal (artigo 1°, inciso I11).

- O suscitado deu que a d da néo se enquadrava na referida regra porquanto o débito ainda ndo tinha sido inscrito em divida ativa, mas apenas apurado em dois processos
administrativos. Confunde, pois, a competéncia com o que seria, segundo sua concepgdo, a auséncia de uma condigdo da agdo (inscrigdo em divida ativa para caracterizar o interesse
processuail).

- Este colegiado tem precedentes anteriores no sentido de que referido provimento administrativo se aplica as agdes em que o pedido for somente de garantia antecipada, com base no vocdabulo
“exclusivamente”’ constante no inciso I11. Todavia, tal interpretagéo torna o dispositivo letra morta, pois o contribuinte tem interesse em buscar garantir antecipadamente a futura execugdo
fiscal somente quando estd em vias de ficar em situagdo fiscal irregular; vale dizer; os pedidos de expedicdo de certiddo e ndo inclusdo nos cadastros de inadimpléncia sdo sempre cumulados ao

de garantia prévia, de modo que sdo meros desdobr os daquele. A competéncia, em consequéncia, é do juizo especiall:

- Conflito negativo de competéncia procedente para declarar competente o Juizo da 3 Vara das Execugdes Fiscais.”

(TRF 3“Regido, 2°Se¢do, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5006741-82.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal em substituicéo regimental ANDRE NABARRETE NETO,
Jjulgado em 16/07/2019, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 19/07/2019)

“EXIGIBILIDADE E CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL. DEPENDENCIA DA EXECUCAO FISCAL.

- Conflito de competéncia entre o Juizo Federal da 7 Vara de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo (suscitante) e o Juizo Federal da 5 Vara de Sdo Paulo (suscitado), nos autos da tutela cautelar
antecedente n°5005015-88.2018.4.03.6182.

- Na inicial, a autora alegou que ndo pode aguardar por até cinco anos pelo ajuizamento da execugdo fiscal, enquanto sofre as restrigoes inerentes. Ofereceu, assim, garantia (carta de fianga),
pediu a suspensdo da exigibilidade do crédito e a obtengdo de certiddo de regularidade fiscal até o ajuizamento da execugdo fiscal.

- Evidencia-se que ndo ha indicagdo de futura agdo anulatéria do débito, mas que a parte aguardard o ajuizamento da execugdo fiscal, considerada, destarte, o futuro feito principal. Ndo
bastasse, a pretenséo de suspensdo da exigibilidade do crédito, se eventualmente deferida, repercutira diretamente sobre a execugdo.

- Conflito improcedente.”

(TRF 3“Regido, 2°Se¢do, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5012905-97.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em
02/04/2019, Intimagdo via sistema DATA: 10/04/2019)

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. CAUCAO. SEGURO-GARANTIA APRESENTADO ANTES DA PROPOSITURA DA EXECUCAO
FISCAL. POSSIBILIDADE. COMPETENCIA. VARA ESPECIALIZADA EMEXECUCAO FISCAL.

1. Indiscutivel a possibilidade de o devedor se antecipar ao credor de futura execugdo fiscal, com a prestagdo de caugdo, a qual lhe garanta o regular exercicio da atividade empresarial.

Ti T

2. A mesma razdo que autoriza a prestagdo de caugdo, uniformidade de tr 0 entre os contribui impde a competéncia da vara especi
Julga-la.

em execugdo fiscal para processad-la e

3. Imperativo decorrente dos principios da simplificagdo, isonomia, operatividade e eficiéncia do sistema processual.
4. Inteligéncia dos artigos 299 e 61 do Cddigo de Processo Civil, bem como dos artigos 1°, inciso 111, do Provimento CJF3R n°25/2017 e 341 do Provimento CORE n°64/2005.
5. Conflito negativo de competéncia improcedente.”

(TRF 3°Regido, 2 Segio, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5003267-40.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MAIRAN GONCALVES MAIA JUNIOR, julgado em
06/02/2019, Intimagao via sistema DATA: 08/02/2019)

Ante 0 exposto, julgo improcedente o presente conflito de competéncia, declarando competente o Juizo Federal da 3* Vara de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP, o suscitante, para o processamento ¢
julgamento da ag@o.
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E como voto.

DECLARACAO DE VOTO

O Excelentissimo Senhor D ik dor Federal MARCELO SARAIVA:

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo r. Juizo Federal da 3* Vara das Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP em face do r. Juizo Federal da 2* Vara Civel de Sdo Paulo/SP, nos autos da
Tutela Antecipada Antecedente n° 5003075-09.2019.4.03.6182, aforada por Agdo Assessoria Esportiva Ltda. — EPP contra a Unifio Federal (Fazenda Nacional), objetivando garantir antecipadamente seus débitos federais
pendentes de encaminhamento para execugdo fiscal, ainda ndo inscritos emdivida ativa, e, desse modo, obter a exclusdo de seunome do CADIN e assegurar o direito a expedicdo de certiddo positiva de efeitos negativa, para
efeito de regularidade fiscal, mediante oferta de bens moveis em garantia registrados no Cartorio de Registro de Imoveis de Imbituba/SC.

A Excelentissima Desembargadora Federal Diva Malerbi (Relatora), no voto de sua lavra, julgou improcedente o conflito negativo de competéncia, para declarar a competéncia do r. Juizo Federal da 3* Vara
das Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP (suscitado), por entender que “a tutela cautelar antecedente, requerida com a finalidade de garantir antecipadamente futura execugdo fiscal e possibilitar a obtengdo de
certiddo de regularidade fiscal é da competéncia do juizo especializado em execugdes fiscais, mesmo nédo havendo sido ainda inscrito o crédito na divida ativa, posto equiparar-se a medida a uma antecipagdo da
penhora e guardar com a eventual execugdo a ser proposta relagdo de acessoriedade e dependéncia”.

Coma devida mixima vénia, ouso divergir da Excelentissina Relatora para julgar procedente o conflito negativo de competéncia, a fim de declarar a competéncia do r. Juizo Federal da 2* Vara Civel de Sdo
Paulo (suscitado), pelos fundamentos a seguir expostos.

A controvérsia travada neste conflito consiste em verificar se a competéncia da Vara Especializada em Execucdes Fiscais abrange a Tutela Cautelar Antecedente, na qual a parte autora objetiva garantir
antecipadamente seus débitos federais pendentes de encaminhamento para execugdo fiscal, ainda néio inscritos emdivida ativa, e, assim, obter a exclusdo de seunome do CADIN e assegurar o direito a expedigio de certiddo
positiva de efeitos negativa, para efeito de regularidade fiscal, mediante oferta de bens moveis em garantia registrados no Cartorio de Registro de Imoveis de Imbituba/SC.

‘A agdo subjacente foi proposta perante o . Juizo Federal da 2* Vara Civel de Sdo Paulo/SP que, combase no Provimento n° 25/CJF3R, de 12/09/2017, reconheceu de oficio sua incompeténcia e determinou a
remessa do feito as Varas das Execugdes Fiscais.

Redistribuido os autos ao 1. Juizo da 3* Vara das Execugdes Fiscais de Sdo Paulo, suscitou o presente conflito, sustentando, emsintese, niio haver a indicagdo do niimero de inscrigao do crédito emdivida ativa
que poderia ensejar a efetiva execugio fiscal

Na antiga sistematica do Codigo de Processo Civil de 1.973, era comumo contribuinte se valer das agdes cautelares para a prestagio de caugdo como antecipagio de garantia a fitura execugdo fiscal, a fimde
obter certiddo de regularidade fiscal e a exclusdo do nome da empresa do CADIN.

Deveras, o Colendo Superior Tribunal de Justica firmou orientagdo pela possibilidade de garantia do Juizo de forma antecipada, por via cautelar, ex vi do disposto nos artigos 151 e 206 do Cédigo Tributario
Nacional (EDcl nos EREsp 710.153/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/09/2009, DJe 01/10/2009; REsp 1075360/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/06/2009, DJe 23/06/2009).

De outra parte, a Corte Superior, no julgamento do REsp n° 1.123.669, representativo de controvérsia, firmou o entendimento pelo caréter satisfativo das agdes cautelares de caugdo, como se verifica do trecho
do voto do excelentissimo Ministro Luiz FUX (Relator): “4 agdo cautelar de cau¢do, que em verdade é tutela satisfativa, consoante assenta Calamandbei na sua introdugdo ao estudo sistemditico dos ‘roccedimenti d
"urgenza’, mostra-se adequada a tutela de tal direito (pretensdo), seja na forma do art. 826 e seguintes do CPC, seja com base no Poder Geral de Cautela (entre outros, art. 798 do CPC)”.

As agdes cautelares ndo mais encontramprevisdo no Cddigo de Processo Civilde 2.015, sendo substituidas pelo procedimento de Tutela Cautelar requerida emcarater antecedente (art. 305).

Nesse contexto, a demanda originaria, assim como as antigas agdes cautelares de caugio, ndo atende a interesses pertinentes a efetividade da tutela jurisdicional de futuro executivo fiscal, no qual se busca o
recebimento do crédito tributario. Ao revés, a pretensdo nela deduzida visa apenas a obtengdo da certiddo de regularidade fiscal e a exclusdo do nome da empresa do CADIN, mediante a apresentagdo de caugio (seguro
garantia).

No meu entender, a demanda primitiva apresenta nitido carater satisfativo, ndio mantendo necessaria relagdo de dependéncia com futuro executivo fiscal, 0 qual pode oundo vir a ser intentado, encontrando-se os
débitos tributarios emdiscussdo no processo administrativo (nfo se verifica a existéncia do mimero de inscrigdo emdivida ativa).

Assim, ante o carater de autonomia da agdo origindria, de natureza satisfativa, afasta-se a aplicagdo do disposto nos artigos 61 ¢ 299 do Cédigo de Processo Civil de 2.015 (acessoriedade), pois nio requer
qualquer outra medida para a conservagao de seus efeitos. Ademais, ndo se verifica a possibilidade de riscos de decisdes conflitantes na agdo origindria e emeventual e flturo executivo fiscal.

Nessa senda, € de se reconhecer a competéncia do Juizo Federal Comumpara o processamento e julgamento da agio primeva.

A propoésito do tema, trago julgados desta Colenda Corte emcaso andlogo:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. {1@50 CAUTELAR DE ACAUCA~O. ANTECIPAGAO DE PENHORA EM EXECUGAO FISCAL. NATUREZA
SATISFATIVA. DISTRIBUICAO LIVRE. VARA DE EXECUCOES FISCAIS. COMPETENCIA ESPECIALIZADA. INCIDENTE PROCEDENTE.

1. A propositura de agdo cautelar de caugdo, para garantir a antecipagdo de penhora a ser efetivada em futura execugdo fiscal, ndo atende a interesses relacionados a efetividade da tutela
Jurisdicional.

11. Como ocupa uma posigdo nitidamente contrdria a propria eficiéncia do processo destinado ao recebimento do crédito tributdrio, a requerente objetiva satisfazer pretensoes individuais:
suspensdo da exigibilidade do direito e certidéo de regularidade fiscal.

111. A autonomia da caugdo nessas circunstdncias compromete o papel acessorio, instr  tradicional conferido as medidas cautelares e inviabiliza a distribuicdo ao juizo em que se
processard a execugdo fiscal (artigo 253, I, do Cédigo de Processo Civil).

1V. A agdo cautelar deve ser distribuida livremente, sem que a matéria nela discutida integre a competéncia especializada das varas de execugoes fiscais.
V. Procedente o conflito de competéncia.

(TRF 3°Regido, PRIMEIRA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 14586 - 0025034-35.2012.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO,
Julgado em 21/02/2013, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:28/02/2013)

Na mesm esteira, cito precedentes desta Egrégia Segunda Secéo:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. AC/fO DE ANTECIPAGAO DE GARANTIA COM VISTAS A OBTENC/fO DE CERTIDA.AO DE
REGULARIDADE DE DEBITOS E NAO INSCRICAO NO CADIN. CARATER SATISFATIVO DA MEDIDA. AUSENCIA DE DISCUSSAO DO DEBITO FISCAL. COMPETENCIA
DA VARA COMUM. CONFLITONEGATIVO PROCEDENTE.

1. No caso dos autos, a autora oferece apdlices de seguro garantia como antecipagdo de garantia a futura Execugdo Fiscal dos débitos decorrentes do Oficio n.° 137/2016/GEAFI/SUFER expedido
pela ANTT. Requer; com a medida, a possibilidade de expedi¢do da CPD-EN, bem como seja impedida a sua inscrigdo no CADIN.
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2. O objetivo colimado no feito subjacente ao presente conflito é o de, mediante garantia antecipada, evitar atos de restrigdo ao crédito e possibilitar a expedicdo de certidéo da regularidade fiscal.

Nao esta em discussdo a divida fiscal propriamente dita ou tdo somente a antecipagdo de garantia. 3. Ou seja, o cardter satisfativo da medida é inconteste, ndo lando o feito dependéncia em
relagdo ao executivo fiscal. A autonomia entre as medidas, portanto, impde ao Juizo Civel Comum a competéncia para proc ejul 0 do feito.

4. Embora o Provimento CJF3R n°25, de 12/09/2017, nos termos do artigo 1°, 111, atribua as Varas Especializadas em Execugdes Fiscais competéncia para processar e julgar as “‘as agdes e tutelas

dentes, exclusi , a antecipagdo fiscal ndo ajuizada, mesmo quando ja aforada, no Juizo civel, agdo voltada a discussdo do crédito fiscal”, reverbero o entendimento dantes exposto, ja
sedimentado por esta 2 Se¢do, notadamente ante o fato de que a parte néo pretende tdo somente antecipar garantia, mas, ainda, impedir a inclusdo do seu nome nos orgdos de restricdo ao crédito,
providéncia esta de natureza civel.

5. Conflito negativo de competéncia procedente.

(TRF3, Segunda Segdo, Conflito de Competéncian®5009398-31.2018.4.03.0000, Rel. Des. Fed. ANTONIO CEDENHO, julgado em 04/12/2018).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL DA 21°VARA DE SA0 PAUILO E JUIZO FEDERAL DA 11°VARA DAS EXECUGOES FISCAIS DE SA0 PAULO.
CAUTELAR ANTEDEDENTE DE PRESTAGAO DE GARANTIA (CAUCAO) PARA ANTECIPAGAO DA PENHORA E EXPEDICAO DE CERTIDAO POSITIVA COM EFEITOS
DE NEGATIVA. CARATER SATISFATIVO. INEXISTENCIA DE DECISOES CONFLITANTES COM EVENTUAL EXECUTIVO FISCAL. AFASTADA A COMPETENCIA DA VARA
ESPECIALIZADA EM EXECUGOES FISCAIS. CONFLITO IMPR

OCEDENTE.

1. Cinge-se o conflito em saber se a comp ia da Vara Especializada em Execugdes Fiscais abrange a agdo cautelar de prestagdo de garantia (caugdo), promovida pelo contribuinte com o intuito
de antecipar a penhora e possibilitar a expedicdo de Certidéo Positiva com Efeitos de Negativa.

11. A medida cautelar subjacente apresenta nitido cardter satisfativo e ndo mantém necessdria relagdo de dependéncia com o executivo fiscal, visto que este pode ou ndo vir a ser intentado, como
também pode suceder a propositura de agdo principal pelo proprio contribuinte para a desconstituicdo do crédito tributdrio.

111. Néo ha riscos de decisoes conflitantes na demanda cautelar e aquelas eventualmente proferidas em sede de execugdo fiscal.

1V. A agéo cautelar origindria deve ser distribuida liviemente ao Juizo Federal Comum, pois ndo se inclui no ambito estrito da cc ia das Varas Especializadas em Execugdes Fiscais.

/
V. Conflito negativo de competéncia improcedente.

(TRF 3, Segunda Segdo, Conflito de Competéncian®0016863-50.2016.4.03.0000/SP, Rel. Des. Fed. MARCELO SARAIVA, julgado em 07/03/2017).

Esclarego ndo desconhecer o Provimento CJF3R n° 25, de 12/09/2017, o qual atribui as Varas Especializadas em Execugdes Fiscais competéncia para processar e julgar as “as agdes e tutelas tendentes,
exclusivamente, a antecipagdo fiscal ndo ajuizada, mesmo quando jd aforada, no Juizo civel, agao voltada a discussdo do crédito fiscal” (art. 1°, I11).

Todavia, entendo pela competéncia do Juizo Federal Civel Comumpara processar e julgar as agdes voltadas a garantia de futura execugdo fiscal, notadamente porque nfo se destina a discussdo do crédito fiscal.
A par das consideragdes tecidas, considero medida de rigor a procedéncia do contlito.
Isto posto, vénia da Excelentissima Relatora, julgo procedente o conflito negativo de competéncia, para declarar competente o Juizo Federal da 2* Vara Civel de Sdo Paulo (suscitado).

E o voto.

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL DE EXECUC.O-ES FISCAIS E ._IUiZO FEDERAL CIVEL. TUTELA
CAUTELAR ANTECEDENTE. GARANTIA ANTECIPADA DE FUTURA EXECUCAO E OBTENCAO DE CERTIDAO DE REGULARIDADE FISCAL.
COMPETENCIADO JUIZO DE EXECUCOES FISCAIS.

- Conflito negativo de competéncia entre o Juizo da 3 Vara Federal de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP (suscitante) e o Juizo da 2* Vara Federal Civel de Sdo Paulo/SP (suscitado) em
sede de tutela cautelar antecedente visando garantir antecipad débitos pend de execugdo e assegurar o direito a obtengdo de certiddo positiva com efeitos de negativa.

- Consoante a orientagdo da jurisprudéncia mais recente desta E. Segunda Segdo, a tutela cautelar antecedente, requerida com a finalidade de garantir antecipadamente futura execugdo
fiscal e possibilitar a obtengdo de certidéo de regularidade fiscal é da competéncia do juizo especializado em execugdes fiscais, mesmo ndo havendo sido ainda inscrito o crédito na divida ativa,
posto equiparar-se a medida a uma antecipagdo da penhora e guardar com a eventual execugdo a ser proposta relagdo de acessoriedade e dependéncia.

- Conflito julgado improcedente, declarando-se a competéncia do Juizo suscitante para o processamento e julgamento da agdo.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Segunda Secdo, por maioria, decidiu julgar improcedente o presente conflito de competéncia, declarando competente o Juizo Federal da 3* Vara de
Execugdes Fiscais de Sao Paulo/SP, o suscitante, para o processamento e julgamento da a¢éo, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

SUBSECRETARIA DA3*SECAO

ACAO RESCISORIA (47) N° 5004111-19.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO

AUTOR: JOSE ROMEU MACATROZZO

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO ANTONIO OLIVEIRA - SP363505-A
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por JOSE ROMEU MACATROZZO contra decisdo monocratica terminativa de mérito por mimproferida, emque, liminarmente, decreteia decadéncia da pretensdo rescisoria.
Em suas razdes recursais (ID 125866905), alegou omissdo, quanto aos findamentos para rescisdo do julgado relativos a violagdo a lei e erro de fato, e obscuridade, quanto aos documentos considerados indispensaveis a
propositura da agdo, quanto a auséncia de prévia intimago para aditamento da inicial, tecendo comentario sobre os efeitos da interrupgdo da prescrigao por forga de despacho de citagio e a impossibilidade de decisio combase
emfindamento sobre o qual ndo se manifestou a parte, bemcomo, quanto ao julgamento antecipado de nérito, aduzindo cerceamento de defesa. Ainda, juntou copia integral dos autos da agdo subjacente.

E o relatorio. Decido.

Na forma do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil sdo hipoteses de cabimento dos embargos de declaragdio em face de qualquer decisio judicial a existéncia de erro material, de obscuridade, de contradicdo ou de omissdo
relativa a ponto ou questao sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento.

Inicialmente, inexiste qualquer dbice ao provimento monocratico proferido para o fimde reconhecer a decadéncia da pretensdo rescisoria.
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Prevé expressamente o artigo 968, § 4°, do CPC, a aplicagdo a agao rescisoria do quanto disposto no artigo 332 do CPC, cujas regras estabelecem, dentre outras, a possibilidade de julgamento liminar do processo quando
verificada a hipotese de decadéncia da pretenséo (§ 1°).

Superada a questdo preliminar, passo a analise do mérito recursal.
Nao reconhego a existéncia de omissao quanto as hipoteses rescindendas, haja vista que o reconhecimento da decadéncia da pretensdo rescisoria ¢ prejudicial a analise do mérito da demanda rescisoria.
Tampouco verifico qualquer obscuridade na decisdo proferida que ora reproduzo:

“[...] A decisdo rescindenda, proferida por esta Corte, transitou em julgado em 21.02.2018 (ID 124961418, p. 48), esgotando-se o prazo para ajuizamento desta demanda rescisoria em 21.02.2020.

7,

Verifico que ap. da foi ajuizada preci: em 20.02.2020, o que, em principio, asseguraria sua tempestividace.

Contudo, o autor deixou de instruir a inicial com a cépia integral dos autos da agéo subjacente, documento indispensavel a propositura da demanda rescisoria.
rescindendo), das decisoes relativas a admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos, da decisd@o monocrdtica do STJ.
E 6nus da parte autora a devida instrugdo da inicial, de sorte que ndo ha como imputar a perda do prazo decadencial em razdo de eventual mora do Judicidrio na verificagdo do cumprimento dos

requisitos da inicial. Destaco, ndo obstante, que a autora ajuizou a presente agdo rescisoria no pentiltimo dia do prazo decadencial, inviabilizando qualquer aditamento posterior:

Nado obstante, fundada em prova nova, ha que se observar a possibilidade de aplicagéo do quanto disposto no § 2°, do artigo 975, do CPC, que fixa o termo inicial do prazo decadencial da pretensdo
rescisoria na data da descoberta da alegada prova nova.

No caso concreto, pretende o autor utilizar prova emprestada, relativa a PP P emitido em nome de terceiro, para comprovagdo de que esteve exposto a agentes nocivos no exercicio de sua atividade.

Segundo alegou na inicial (ID 124961398, p. 3), o autor “‘somente teve conhecimento da prova nova no ano de 2019, ou seja, posteriormente ao transito em julgado da decisdo rescindenda, por meio
de conversa informal com o autor do processo de onde se origina a prova nova, o que pode ser confirmado por meio de prova testemunhal”.

Tal situagdo, num primeiro momento, poderia levar ao alargamento do prazo decadencial para ajuizamento da demanda resciséria, contudo, em detida andlise da prova nova, verifica-se que o autor
e o terceiro ndo exerciam a mesma fungdo, nem trabalhavam no mesmo local.

Segundo consta do documento juntado na demanda subjacente (ID 124961421, p. 3-4), relativamente ao periodo de 01.01.1971 a 06.03.1974 trabalhado para “Nair Cordeiro do Valle”, o autor
exercia a fungdo de artista ceramista, no setor de produgdo, sendo responsavel pela moldagem da argila no torno, com a utilizagdo de suas méos.

Ja o PPP paradigma (ID 124961424) trata de trabalhador que, no periodo de 01.07.1972 a 31.12.1979, exercia atividade de operdrio ceramista, no setor de moinho, sendo responscavel pela
moagem de argila nos tambordes do moinho.

Desta sorte, o PPP em nome de terceiro néo se caracteriza como prova nova, pois, sozinho, é inservivel a modificagdo do julgado rescindendo em favor do demandante assegurar ao autor decisdo
que lhe fosse favordavel, restando, portanto, inviabilizado o alargamento de prazo previsto estritamente para a hipdtese de existéncia de prova nova, a qual, conforme expressa disposicéo do artigo
966, VII, do CPC, é aquela "capaz, por si s6, de lhe assegurar pronunciamento favoravel".[...] "

I P

Saliente-se que a decisdo ¢ obscura "quando ini l, quer porque ida, quer porque escrita a mdo com letra ilegivel. Um dos requisitos da decisdo judicial é a clareza; quando esse requisito ndo é
atendido, cabem embargos de declaragdo para buscar esse esclarecimento" (DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo José Carneiro da. Curso de Direito Processual Civil: Meios de impugnagdo as decisdes judiciais e
processo nos tribunais. V. 3, 3* ed., Salvador: Juspodivm, 2007, p. 159).

Dessa forma, verifica-se que o presente recurso pretende rediscutir matéria ja decidida por este orgdo julgador, emprestando-The indevida natureza infringente, o que ndo ¢ possivel em sede de declaratorios. Precedentes: 3*
Segdo, EDclem EDclem EInfn® 0006055-03.2012.4.03.6183, Rel. Des. Fed. Tania Marangoni, j. 28/05/2015, DJe 11/06/2015; TRF3, 7* Turma, APELREEX 0001070-88.2012.4.03.6183, Rel. Des. Fed. Fausto de
Sanctis, j. 30/11/2015, DJe 03/12/2015.

Cumpre observar que os embargos de declaragdo tém a finalidade de esclarecer obscuridades, contradigdes e omissdes do provimento judicial, acaso existentes. Ndo ¢ instrumento processual vidvel a manifestagdo de
inconformismo, rediscussao do julgado ou, ainda, prequestionar matéria para interposicdo de recursos especial ou extraordinario, ausentes as hipoteses delineadas no art. 1.022, I e 11, do Codigo de Processo Civil. Precedentes:
STJ, EDclno AgRgno RMS 45707, Rel. Min. Felix Fischer, j. 09/06/2015 ¢ EDclno Ag 1104774/RS, Rel. Min. Nefi Cordeiro, j. 07/08/2014, DJe 22/08/2014.

Ante 0 exposto, nego provimento aos embargos de declaragiio opostos pela parte autora.

Intimem-se.

Sio Paulo, 12 de maio de 2020.

ACAO RESCISORIA (47)N° 5000576-82.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 22 - DES. FED. INES VIRGINIA
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU: GONCALO BEZERRA DA SILVA

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agio rescisoria ajuizada em 15.01.2020 objetivando a rescisio do acorddo de id. 120131065 - Paginas 238 e seguintes, que deu PARCIAL PROVIMENTO AO REEXAME NECESSARIO E A
APELAGAO DO INSS para fixar o termo inicial do beneficio na data da citagdo, revogar os efeitos da tutela, limitar a incidéncia da verba honoréria as parcelas vencidas até a data da sentenca, bemcomo incidéncia da
corregdo monetério e dos juros de mora na forma da Lei 11.960/09, mantendo no mais a . sentenga recorrida, a qual condenara o INSS ao 1 do beneficio coma imy 40, ato il de beneficio de
aposentadoria por tempo de contribuiciio, desde a data da propositura da agéo, no valor de R$ 2.477,48, atualizado até a data da efetiva impl. 40, cOmMo das p: las ematraso.

Referido decisum transitou emjulgado em23.09.2019 (id. 120131066 - pagina 139).

Diante disso, 0 INSS ajuizoua presente agdo rescisoria, pleiteando, combase no artigo 966, V, do CPC/20135, que a decisdo rescindenda seja desconstituida, sustentando que houve violagao ao artigo 18, § 2°, da Lein®
8.21391.

Aduzque “o Supremo Tribunal Federal fixou o entendimento no sentido de que o §2°do art. 18 da Lein. 8.213/1991 é constitucional, e que ndo hd previsdo normativa, em nosso ordenamento juridico, que autorize
adesaposentagdo”.

Mt

Forte nisso, pede a rescisdo do "o julgado proferido em sede de conhecimento, prolatando-se nova decisdo, com fiel observéncia dos dispositivos legais e constitucionais aqui apontados como violados" ¢ "a
antecipagdo dos efeitos da tutela, em cardter excepcional, para o fim de suspender o prosseguimento da do processo n° 0003526-45.2011.4.03.6183, que tramita atualmente na 3 Vara Federal Previdencidria de
Séao Paulo/SP, bem como seja determinado o imediato restabelecimento do beneficio NB 42/112.062.652-5, com DIB em 17.12.1998".
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E o breve relatorio.
DECIDO.
DATUTELA DE URGENCIA

Cono visto, 0 INSS pede a concessdo de “a antecipagdo dos efeitos da tutela, em cardter excepcional, para o fim de suspender o prosseguimento da do processo n° 0003526-45.2011.4.03.6183, que tramita
atualmente na 3 Vara Federal Previdenciciria de Sdo Paulo/SP, bem como seja determinado o imediato restabelecimento do beneficio NB 42/112.062.652-5, com DIB em 17.12.1998”.

Consoante o artigo 969, do CPC/2015, “A propositura da agdo resciséria ndo impede o cumprimento da decisdo rescindenda, ressalvada a concessdo de tutela proviscria”.

Portanto, para que se acolha o pedido de suspenséo da execucdo da decisdo rescindenda, a antecipagdo dos efeitos da tutela da decisdo rescindente, deve-se verificar se a findamentag@o aduzida na exordial se mostra relevante
e se ha o perigo de dano, aplicando-se, no particular, o disposto no artigo 300, do CPC/2015:

Art. 300. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado iitil do processo.

No caso sub judice, 0 INSS sustenta que a decisdo rescindenda — que assegurou ao réu o direito a desaposentagio — violaria o disposto no artigo 18, § 2°, da Lein® 8.213/91, o que, emseu entender, autorizaria a rescisdo do
julgado, na forma do artigo 966, V, do CPC/2015.

O artigo 966, V, do CPC/2015, dispde que “A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando: [...] V- violar manifestamente norma juridica” .

O CPC atual, absorvendo a influéncia do pos-positivismo juridico que atribui forga normativa ndo s6 a lei, mas tambémas demais fontes do Direito, tais como a Constituigdo Federal e os principios, atualizouo CPC/1973, que
previa, no art. 485, inciso V, do CPC/73, que "A4 sentenga de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando: [ ...] violar literal disposicao de lei" .

Desse modo, permanece atuala doutrina de Bernardo Pimentel Souza, no sentido de que a melhor exegese de referidos dispositivos revela que "O vocdbulo "literal” inserto no inciso V do artigo 485 revela a exigéncia de
quie a afionta deve ser tamanha que contrarie a lei em sua literalidade. Ja quando o texto legal dd ensejo a mais de uma exegese, ndo é possivel desconstituir o julgado proferido a luz de qualquer das interpretacoes
plausiveis” (SOUZA, Bernardo Pimentel. Introdug@o aos recursos civeis e a agéo rescisoria. Brasilia: Brasilia Juridica. 2000. P. 380/381).

Aviolagio a norma juridica precisa, portanto, ser manifesta, ou seja, evidente, clara e ndo depender de prova a ser produzida no bojo da rescisoria. Cabera rescisoria quando a decisdo rescindenda conferir uma interpretagéo
semqualquer razoabilidade a texto normativo. Nessa linha, a Stmula 343 do STF estabelece que "Ndo cabe agéo rescisoria por ofensa a literal disposicéo de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto
legal de interpretagdo controvertida nos tribunais”.

No entanto, o STF e o STJ témadmitido rescisorias para desconstituir decisdes contrarias ao entendimento pacificado posteriormente pelo STF, afastando a incidéncia da Sumula.
Feitas tais ponderagdes, consigno que o pedido de tutela de urgéncia formulado pelo INSS comporta acolhida, eis que, nesse juizo sumdrio de cognicio, divisa-se a razoabilidade das alegagdes autarquicas.
Comefeito, o decisum rescindendo reconheceu o direito do ora réua desaposentago.

Vé-se, assim, que o decisum ndo esta emconformidade como entendimento que veio a ser assentado pelo E. Supremo Tribunal Federal, emsede de recurso repetitivo, no sentido de que néo ¢ possivel a desaposentagdo no
ambito do RGPS.

Nio se olvida que, inicialmente, o C. Superior Tribunal de Justiga, no REsp 1.334.488/SC, emjulgamento realizado sob o rito dos recursos repetitivos, previsto no art. 543-C, do CPC/73, entendeu, sob o prisma
infraconstitucional, pela possibilidade da desaposentag@o sema devolugdo dos valores recebidos a titulo do beneficio renunciado.

Todavia, a aludida questdo restou pacificada pelo C. Supremo Tribunal Federal, no RE 661.256/SC, submetido a sistenmtica de repercussdo geral estabelecida no artigo 543-B, do CPC/73, oportunidade emque a Corte
Excelsa decidiu pela impossibilidade de recalculo do valor da aposentadoria por meio da denominada "desaposentagao", ao fundamento de que tal providéncia contraria frontalmente os principios constitucionais da solidariedade
do sistema previdencidrio e a garantia do ato juridico perfeito.

Vale frisar que ndo se aplica, in casu, a Stimula 343, do E. STF, ja que a questdo envolve matéria constitucional.
Por tais razdes, emcasos como o dos autos, esta C. Segdo temdesconstituido os julgados que contrariamo entendimento assentado pelo E. STF no RE 661.256/SC:

DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. JUIZO POSITIVO DE RETRATACAO. ART. 1.040, I DO CPC. ACAO RESCISORIA. ART. 485, V DO CPC/73.
DESAPOSENTACAO NORGPS. RENUNCIA A BENEFICIO PREVIDENCIARIO E OBTENCAO DE NOVO MAIS VANTAJOSO, COM O COMPUTO DE CONTRIBUICOES
POSTERIORES A INATIVIDADE. INVIABILIDADE. CONTRARIEDADE A TESE FIRMADA PELO PRETORIO EXCELSO NOJULGAMENTO DO RE n°661.256/SC.
VIOLACAO A LITERAL DISPOSICAO DE LEI RECONHECIDA. ACAO RESCISORIA PROCEDENTE.

1 - Ainda que a questdo relativa ao direito do segurado a remincia a aposentadoria e obtengdo de beneficio mais vantajoso fosse de interpretagdo controvertida nos tribunais pdtrios, nio
incide a sumulan®343 do E. STF ao caso sob exame, por versar a lide matéria de indole constitucional, de forma a admitir o ajuizamento da presente agdo resciséria com fundamento no
artigo 485, Vdo CPC/73.

2 - A questdo relativa ao direito do segurado a remincia a aposentadoria e obtengdo de beneficio mais vantajoso foi resolvida pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
Recurso Extraordindrio n®661.256/SC, submetido a sistematica do artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil/73 (repercusséo geral da questdo constitucional), tese fixada na Ata de
Julgamento n’35, de 27.10.2016, publicadano DJE n°237 de 07.11.2016, com o teor seguinte: "No dmbito do Regime Geral da Previdéncia Social (RG PS), somente lei pode criar beneficios
e vantagens previdencidrias, ndo havendo, por ora, previsdo legal do direito a "desaposentagdo”, sendo constitucional aregra do artigo 18, pardgrafo 2°, dalein®8.213/91".

3 - Ojulgado rescindendo reconheceu o direito do requerido a desaposentagdo, tendo o julgamento proferido na presente agdo resciséria afastado a alegagdo de violagdo a literal disposigdo
doart. 18, § 2°da Lei n°8.213/91, alinhando-se a diretriz jurisprudencial firmada pelo C. Superior Tribunal de Justica, sob a sistemdtica do art. 543-C do CPC/73, no julgamento do Resp
1334488/SC, no sentido de que o dispositivo legal em questdo néo veiculou vedagdo expressa a remincia a aposentadoria.

4 - Reforma do julgamento proferido em sede de juizo de retratagdo positivo, considerando o efeito vinculante do julgamento proferido pelo Pretorio Excelso sob a sistemdtica da repercusséo
geral, para acolher a pretensdo rescindente deduzida, reconhecendo como caracterizada a hipotese de rescindibilidad no artigo 485, Vdo CPC/73, de molde a ajustd-lo a orientagio
Sfirmada pelo C. Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n°661.256/SC.

5 - Em juizo positivo de retratagdo e nos termos do artigo 1.040, I do Cédigo de Processo Civil, reconhecida a procedéncia da presente agdo rescisoria.

6 - Honoradrios advocaticios arbitrados moderadamente em R$ 1.000,00 (hum mil reais), de acordo com a orientagdo firmada por esta E. Terceira Se¢do, com a observagdo de se tratar de
parte beneficidria dajustica gratuita.

7 - Determinada a imediata suspensdo da execugdo do julgado rescindido, com o restabelecimento da rendamensal do beneficio anterior; deixando de condenar o requerido a devolugdo dos
valores recebidos na execugdo do julgado, ante a boa-fé nos recebimentos e a natureza ali do beneficio (TRF 3“Regido, TERCEIRASECAO, AR-ACAO RESCISORIA - 9984 -
0018949-62.2014.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO DOMINGUES, julgado em 22/02/2018, e-DJF 3 Judicial | DATA:05/03/2018)

Nessa ordemde ideias, forgoso ¢ concluir que findamentagio aduzida na exordial se mostra relevante.

Apar disso, o periculum in mora esta igualmente presente, ja que a decisao rescindenda esté sendo objeto de cumprimento, sendo necessario suspender a respectiva fase de satisfagao, considerando a natural dificuldade de o
segurado restituir a0 INSS valores pagos indevidamente, até mesmo em fingdo da natureza alimentar da verba.

Ha, pois, o perigo de dano que justifica a suspensdo da execugio da decisio rescindenda e, consequentemente, a concessao da tutela de urgéncia requerida pela autarquia.

Assim, tendo emvista a necessidade de protecao do interesse publico, alémda presenca do fumus boni juris e do periculum in mora, mostra-se pertinente o pedido de antecipagéo dos efeitos da tutela, a fimde sobrestar a
execugdo do julgado rescindendo até o final deslinde da presente Agao Rescisoria.

CONCLUSAO

Ante 0 exposto, DEFIRO AANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA para suspender a execugo do julgado rescindendo, até o julgamento definitivo desta agio.
Oficie-se ao Juizo da Execugdo e Presidéncia desta Corte dando-lhes ciéncia da presente decisao.

Cite-se o réupara, querendo, apresentar resposta no prazo de 15 (quinze) dias.

PIC.

Sio Paulo, 7 de fevereiro de 2020.
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SUBSECRETARIA DA 4*SECAO

Intimacdio para Julgamento

De ordem da Excelentissima Desembargadora Federal Presidente das Secdes CONSUELO YOSHIDA, ficam intimadas as partes da inclusdo do processo em epigrafe na Sessdo de Julgamento do dia 21/05/2020 com
inicio as 14:00 horas, sera realizada exclusivamente em AMBIENTE VIRTUAL.

Considerando a Resolugiio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020 possibilitando o contato para ingess, que disciplina a utilizagdo de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da
3" Regido, esta Sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do horario indicado para realizagéo da Sessdo, por meio do enderego eletrénico da 4*
SECAO (dijl@trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;
1I- o niimero do processo e respectivo itemde pauta;
111I- indicar e-mail e ntmero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.

Nos autos em que consta pedido de SUSTENTACAO ORAL feito previamente (SESSOES ANTERIORES) por advogado constituido nos autos, ficam os referidos defensores NOTIFICADOS da presente
designaco, assimcomo ficamdevidamente INTIMADOS a encaminharemao correio eletronico acima indicado, emigual prazo, confirmagio da manutengo do pedido de sustentagdo oral ja realizado.

Aferramenta a ser utilizada nesta sessdo sera o Cisco Webex Meetings fornecida pelo Conselho Nacional de Justica, ou outra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitago.

A manifestagao de discordancia quanto ao julgamento emsessdo virtual devera ser formalizada por meio de peticao dirigida ao Relator, nos termos do artigos 1° e seguintes, da Portaria USEC n° 1/2018, de 22 de outubro de
2018, da4* Sego do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessdo de Julgamento
Data:21-05-2020

Horario: 1400

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 1/2018) - Av. Paulista, 1842, Torre Sul, Cerqueira Cesar, Sao Paulo - SP

Justica Federal

Tribunal Regional Federal da 3* Regido
Sdo Paulo/SP, 12 de maio de 2020.
Intimagio de Pauta de Julgamento

O processo em epigrafe foi incluido na Sessdo de Julgamento do dia 21/05/2020 a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, serem julgados os processos adiados e
remanescentes.

Considerando a Resolu¢iio PRES n° 343, de 14 de abril de 2020, que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias na Justica federal da 3* Regido, esta Sessdo equivale a
presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse em sustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 horas (quarenta e outo) horas antes do hordrio indicado para realizago da Sessdo, por meio do enderego eletronico da 4*
SECAO (dijl @trf3.jus.br), constando as seguintes informagdes:

1- a data e horario emque ocorrera a Sessdo;

1I- o niimero do processo e respectivo itemde pauta;

111I- indicar e-mail e niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na Sessdo de Julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nesta sessdo sera o Cisco Webex Meetings fornecida pelo Conselho Nacional de Justiga, ououtra a ser informada pela Subsecretaria emresposta a solicitagdo.

A manifestagdo de discordncia quanto ao julgamento emsessdo virtual deverd ser formalizada por meio de peticio dirigida ao Relator, nos termos do artigos 1° e seguintes, da Portaria USEC n° 1/2018, de 22 de outubro de
2018, da4* Segdo do Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sessao de Julgamento
Data: 21-05-2020

Horério: 14:00

Local: Eletronica/Virtual (vide Portaria USEC 1/2018) - Av. Paulista, 1842, Torre Sul, Cerqueira Cesar, Sdo Paulo - SP
REVISAO CRIMINAL(12394) N° 5011332-53.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 17 - DES. FED. MAURICIO KATO

REQUERENTE: LUIZROCHAARAUJO

Advogado do(a) REQUERENTE: ANA PAULA FERREIRA COELHO - MS24126-A

REQUERIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:
DESPACHO
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Intime-se a defesa de Luiz Rocha Aratijo, comurgéncia, para que regularize a sua representagdo processual e junte aos autos a certiddo de transito emjulgado da agdo penal de origem, no prazo de 10 (dez)

dias, sob pena de néio conhecimento do pedido revisional.

Sio Paulo, 12 de maio de 2020.

REVISAO CRIMINAL (428) N° 5009254-23.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 15 - DES. FED. ANDRE NEK ATSCHALOW
REQUERENTE: JOSE FABIO FRANCISCO DA SILVA
Advogado do(a) REQUERENTE: OLION ALVES FILHO - SP78180
REQUERIDO: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

DESPACHO

Tendo emvista a interposicio de embargos de declaragio, comefeitos infringentes (ID n. 131643028), dé-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio.

Sao Paulo, 12 de maio de 2020.

SUBSECRETARIA DA 1 TURMA

APELACAO CIVEL(198) N° 5002494-26.2018.4.03.6133

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: TOMITA COMERCIO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - ME
Advogado do(a) APELANTE: CLAUDINEI MOREIRA - SP406740-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CATIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatario: APELANTE: TOMITA COMERCIO DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - ME
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL R
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

O processo n° 5002494-26.2018.4.03.6133 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 09/06/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5001268-77.2017.4.03.6114

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

ESPOLIO:ANTONIO HOCHGREB DE FREITAS

REPRESENTANTE: LUTHGARDES PEREIRA LEITE DE FREITAS

APELANTE: ESPOLIO DEANTONIO HOCHGREB DE FREITAS - CPF 005.014.928-87
Advogado do(a) ESPOLIO: THIAGO NOVELI CANTARIN - SP178937-A,

Advogado do(a) REPRESENTANTE: THIAGO NOVELI CANTARIN - SP178937-A
Advogado do(a) APELANTE: THIAGO NOVELI CANTARIN - SP178937-A,

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CATIXA ECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Destinatério: ESPOLIO:ANTONIO HOCHGREB DE FREITAS

REPRESENTANTE: LUTHGARDES PEREIRA LEITE DE FREITAS

APELANTE: ESPOLIO DEANTONIO HOCHGREB DE FREITAS - CPF 005.014.928-87
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CATIXA ECONOMICA FEDERAL

O processo n° 5001268-77.2017.4.03.6114 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 09/06/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regidio - Séo Paulo/SP

Sao Paulo, 12 de maio de 2020

Sao Paulo, 12 de maio de 2020
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APELAGAO CIVEL(198) N° 5000334-83.2016.4.03.6105

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: EMANUELMONTYLLA DE OLIVEIRANETHO

Advogado do(a) APELANTE: RAFAEL BRITO VITORINO DOS SANTOS - SP323995
APELADO:UNIAO FEDERAL, FELIPE DOS SANTOS CAILLAVA
REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 12 de maio de 2020
Destinatario: APELANTE: EMANUELMONTYLLA DE OLIVEIRANETHO
APELADO: UNIAO FEDERAL, FELIPE DOS SANTOS CAILLAVA
REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL

O processo n° 5000334-83.2016.4.03.6105 foi incluido na Sessio abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 09/06/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0030640-83.2016.4.03.6182

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:HENRIQUEALVES DEARAUJO

Advogados do(a) APELANTE: GILBERTO DIAS TEIXEIRA - SP118585-A, WOLNEY MONTEIRO JUNIOR - SP235716-A, WOLNEI TADEU FERREIRA - SP115170-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 12 de maio de 2020
Destinatario: APELANTE: HENRIQUE ALVES DEARAUJO
APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

O processo n° 0030640-83.2016.4.03.6182 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 09/06/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELAGAO CIVEL (198) N° 5001604-55.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: B4 PRODUCOES ARTISTICAS EIRELI

Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ALEXANDRE PEREIRA DA SILVA - SP285800-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Vistos.
Trata-se de Apelagéo interposta por B4 Produgdes Artisticas Eireli contra sentenga que julgou improcedente e extinto o processo, nos termos do art. 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil, condenando a Parte Autora a
pagar a Ré honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa, conforme o disposto no Provimento n° 64/2005 da Corregedoria Geral da Justiga Federal da 3* Regido, nos termos do artigo 85, §
4°, inciso 111, do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo ao pagamento das despesas processuais, ID 102342462.
Contrarrazdes apresentadas, ID 10234269.
A Apelante renunciou ao direito a que se fimda a A¢éo, nos termos do artigo 487, inciso I11, do NCPC.
Informou, ainda, que efetuara o pagamento da divida, arcando como pagamento das custas e honorarios advocaticios, ID 106190292.
Quanto ao pedido de rentincia a CEF assimse manifestou:

..., 10s termos do artigo 3° da Lein. 9.469/97, Ihe é vedado concordar como pedido de desisténcia. Tratando-se de RENUNCIA ao direito 1o qual se finda a agio pela parte contréria, comela concorda, requerendo desde
ja sua condenacdo nas despesas processuais e verba honoraria, nos termos do artigo 90 do Novo Cddigo de Processo Civil”. ID 131828014.

Os autos vierama conclusdo.
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E o relatorio.
Decido.

Homologo a rentincia da Autora, ora Apelante, ao direito sobre que se finda a agio e extingo o feito, com fundamento no artigo 487, inciso 111, alinea “c”, ¢/c artigo 90, ambos do NCPC, mantendo a condenagio da Autora ao
pagamento a Ré, ora Apelada, de honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa, conforme o disposto no Provimento n° 64/2005 da Corregedoria Geral da Justiga Federal da 3* Regido, nos
termos do artigo 85, § 4°, inciso 111, do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo ao pagamento das despesas processuais, conforme fixado na sentenga (ID 102342462); e julgo prejudicado o recurso de Apelago.

Intimemse.
Decorrido o prazo recursal, baixentse os autos ao Juizo de origem, observadas as formalidades legais.

S#o Paulo, 12 de maio de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5006277-24.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE:ARNOLD HENSCHEL
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARLENE HELENA DAANUNCIACAO - DF11868-A
AGRAVADO:BANCO DO BRASILSA
OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por ARNOLD HENSCHEL contra decisdo que, nos autos da Liquidagdo Provisoria por Arbitramento ajuizada na origem, declinou da competéncia para uma das Varas da
Justica Estadual de Curitiba/PR, nos seguintes termos:

“(..) Em que pese o titulo judicial tenha sido constituido abrangendo, de forma solidcdria, o Banco do Brasil, o Bacen e a Unido, tal questdo, por si s6, ndo torna absolutamente competente a Justi¢a Federal para
processamento da execu¢do individual em foro diverso do processo de cognigdo, h do necessidaclk bém, de i da pessoa que atraia a competéncia. Nessa linha de raciocinio, declina-se a
competéncia em favor da Justica Estadual da Comarca de Maracai — SP, local onde a parte autora possui domicilio. Precedentes: TRF3, AI 5012171-15.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIZ
PAULO COTRIM GUIMARAES, julgado em 27/11/2019, DJF3 03/12/2019; TRF3, AI 5003546-26.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal OTAVIO PEIXOTO JUNIOR, julgado em 15/10/2019,
DJF317/10/2019, STJ, CC 164.511/MS, Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, decisdo monocratica de 10/06/2019.

Poderd o autor; caso prefira, desistir dap agdo e intentd-la di no Juizo Estadual, devendo manifestar-se em 15 dias.

Sem manifestagdo, preclusa a decisdo, remetam-se os autos ao Juizo Estadual competente, dando-se baixa na distribuicdo.

Intime-se.”

(negrito e sublinhado originais)

Alega o agravante que a A¢ao Civil Piblica n° 94.008514-1/DF que originou o titulo executivo judicial tramitou na 3* Vara Federal de Brasilia/DF condenou solidariamente o Banco do Brasil, Bacen e Unido a restituicao de
valores, de modo que possui discricionariedade para decidir contra qual dos agravados irdo demandar demandara, nos termos do artigo 275 do Cédigo Civil Sustenta que a competéncia para o cumprimento da sentenga ¢ do
juizo que decidiua causa no primeiro grau, nos termos do artigo 516 do CPC.

Defende que como se trata de cumprimento individual de sentenca genérica proferida no bojo da agéo civil publica coletiva o cumprimento de sentenca pode ser proposto no foro do domicilio dos agravantes e sustenta que o feito
deve prosseguir perante a 2* Vara Federal de Dourados/MS .

Pugna pela concesséo de efeito suspensivo.

E o relat6rio.

Decido.

Nos termos do artigo 932, IT do Novo Cédigo de Processo Civil, incurmbe ao relator a apreciagdo dos pedidos de tutela provisoria nos recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

1—dlirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagéo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposigéo das partes;

11— apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia originaria do tribunal;

)

No caso emcomento, emumexame sunrio dos fatos adequado a esta fase processual, verifico presentes os requisitos necessarios a concessdo parcialdo efeito suspensivo.

Examinando o feito, verifico ser incontroverso que o feito que originou o pedido de cumprimento provisorio de sentenga tramitou perante juizo federal, tendo sido reconhecido na propria deciséo agravada que o feito de origemse
tratade “A¢do Civil Publica 0008465-28.1994.401.3400, distribuida perante a 3 Vara Federal do Distrito Federal” (Num. 29188066 — Pag. 1 do processo de origem).

Nestas condigdes, entendo que o cumprimento da sentenga proferida na mencionada agdo civil publica deve igualmente ocorrer perante o juizo federal, em respeito ao principio da unicidade da jurisdicio, cabendo-lhe a
competéncia para conduzr os atos proprios da execugdo. Comefeito, julgada a agéo civil publica perante o juizo federal da 3* Vara Federal do Distrito Federal, cabe ao juizo federal processar o cumprimento da respectiva
sentenga, ndo convindo que os atos proprios a execugdo sejamdesmembrados.

No que toca a possibilidade de o cumprimento de sentenga pode ser proposto no foro do domicilio do agravante, tenho que Ihe assiste parcialrazio.

Isto porque o C. Superior Tribunal de Justica, sob a sistemtica dos recursos repetitivos prevista no art. 543-C do Cédigo de Processo Civil de 1973, fixou a tese de que “a liquidagdo e a execugdo individual de sentenca
genérica proferida em agdo civil coletiva pode ser ajuizada no foro do domicilio do beneficidrio, porquanto os efeitos e a eficdcia da sentenga néo estéo circunscritos a lindes geogrdficos, mas aos limites objetivos e
subjetivos do que foi decidido, levando-se em conta, para tanto, sempre a extensdo do dano e a qualidade dos i ses individuais postos em juizo (arts. 468, 472 e 474, CPC e 93 e 103, CDC) .

Transcrevo a ementa do acérdao:

“DIREITO PROCESSUAL. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (ART. 543-C, CPC). DIREITOS METAINDIVIDUAIS. ACAO CIVIL PUBLICA. APADECO X BANESTADO.
EXPURGOS INFLACIONARIOS. EXECUCJO/LIQUIDA CAO INDIVIDUAL. FORO COMPETENTE. ALCANCE OBJETIVO E SUBJETIVO DOS EFEITOS DA SENTENCA COLETIVA.
LIMITACAO TERRITORIAL. IMPROPRIEDADE. REVISAO JURISPRUDENCIAL. LIMITACAO AOS ASSOCIADOS. INVIABILIDADE. OFENSA A COISA JULGADA. 1. Para efeitos do art.
543-C do CPC: 1.1. A liquidacdo e a execucio individual de sentenca genérica proferida em agdo civil coletiva pode ser ajuizada no foro do domicilio do beneficidrio, porquanto os efeitos e a eficdcia da
sentenca ndo estio circunscritos a lindes geogrdficos, mas aos limites objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se em conta, para tanto, sempre a extensio do dano e a qualidade dos interesses
metaindividuais postos em juizo (arts. 468, 472 e 474, CPC e 93 e 103, CDC). 1.2. A sentenga genérica proferida na agdo civil coletiva ajuizada pela Apadeco, que condenou o Banestado ao pagamento dos
chamados expurgos inflaciondrios sobre cadernetas de poupanga, dispos que seus efeitos alcangariam todos os poupadores da instituicdo financeira do Estado do Parand. Por isso descabe a alteragdo do seu
alcance em sede de liquidagdo/execugdo individual, sob pena de vulneragdo da coisa julgada. Assim, néo se aplica ao caso a limitagdo contida no art. 2°-A, caput, da Lein. 9.494/97. 2. Ressalva de fundamentagéo
do Ministro Teori Albino Zavascki. 3. Recurso especial parcialmente conhecido e ndo provido.” (negritei)

(STJ, Corte Especial, REsp n° 1.243.887/PR, Relator Ministro Luis Felipe Salomdéo, Dje 12/12/2011)
Nao ha duvidas, portanto, de que € possivel ao agravante o ajuizamento do cumprimento de sentenga emseu domicilio.

Registro, neste particular, que diversamente do que pretende o agravante, ndo se trata do ajuizamento do feito de origemno local emque o contrato foi celebrado, mas diversamente, como deixa clara a decisdo do C. STJ, no
foro do domiciliodo beneficidrio.

Destarte, como no caso emandlise o agravante tem domicilio no municipio de Cruzalia/SP e considerando que o § 2° do artigo 109 da Constituigdo Federal ¢ expresso ao prever que “as causas intentadas contra a Unido
poderdo ser aforadas na se¢do judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem & demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal”
(sublinhei), ndo ha duvidas de que a expressdo “segdo judicidria” se refere, para fins de organizagio judiciaria da Justica Federal, a unidade da federagio emque domiciliado o autor, e néo ao seu municipio.

Assimtemdecidido o E. Supremo Tribunal quanto a matéria:
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“CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO AJUIZADA EM FACE DE AUTARQUIA FEDERAL. ART. 109 §2° DA CF. VARA FEDERAL DA CAPITAL X VARA FEDERAL DO INTERIOR.
CONCORRENCIA ENTRE FOROS IGUALMENTE COMPETENTES. POSSIBILIDADE DE OPCAO PELO AUTOR. 1. Conflito de competéncia entre o juizo da subsegéo de Niterdi e juizo federal do
Rio de Janeiro objetivando fixar a competéncia para processar e julgar agdo ordindria ajuizada contra autarquia federal em vara federal da Capital, e ndo na vara federal do municipio em que reside o
demandante. 2. Depreende-se do art. 109, § 2° da CF que a norma possibilita ao particular; quando do ajuizamento da agdo, escolher livremente entre quaisquer dos foros previstos, havendo mera concorréncia
entre igualmente competentes. Esse dispositivo também se aplica as de las propostas em face de autarquias federais, conforme entendimento do STF”

(STE, Pleno, RE 627709, Relator Ministro Ricardo Lewandowski, DJe 30.10.2014).

Desta formn, resta evidente a competéncia da 16* Subse¢éo Judicidria de Assis/SP para processar e julgar o feito de origempor possuir competéncia sobre o municipio de Cruzalia, localidade emque o agravante declara possuir
domicilio.

Ante o exposto, defiro emparte o pedido de efeito suspensivo para reconhecer a competéncia do juizo federal de Assis/S P para processar e julgar o feito de origem.
Comunique-se ao E. Juizo a quo.

Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, 11 do CPC.

Publique-se.

Séo Paulo, 18 de margo de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5008748-13.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
AGRAVANTE: CONGESA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA.
Advogado do(a) AGRAVANTE: RAPHAEL STORANI MANTOVANI - SP278128-A
AGRAVADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por CONGESA ENGENHARIA E CONSTRUGOES LTDA. contra decisdo que, nos autos do Mandado de Seguranga impetrado na origem, indeferiu o pedido de liminar
formulado como objetivo de que fosse prorrogado o vencimento dos tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil e o cumprimento das respectivas obrigagdes acessorias para o tltimo dia ttil do 3° més
subsequente.

Alega a agravante que a Portaria MF n° 12/2012 prevé emseu artigo 1° a possibilidade de prorrogagéo do vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil devidos pelos sujeitos
passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que tenha reconhecido estado de calamidade piblica para o {ltimo dia til do 3° més subsequente. Afirma que no Estado de Sao Paulo o estado de
calamidade publica foi reconhecido pelo Decreto n° 64.879/2020 emrazio da pandemia do COVID-19.

Pugna pela antecipago da tutela recursal.

E o relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 932, IT do Novo Cédigo de Processo Civil, incurmbe ao relator a apreciagdo dos pedidos de tutela provisoria nos recursos, verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

1 —dirigir e ordenar o processo no tribunal, inclusive em relagdo a produgdo de prova, bem como, quando for o caso, homologar autocomposigdo das partes;
11— apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia origindria do tribunal;

)

No caso emcomento, emumexame sumério dos fatos adequado a esta fase processual, ndo verifico presentes os requisitos necessarios a antecipagdo da tutela recursal.

A discussdo instalada nos autos diz respeito a prorrogago do prazo de recolhimento dos tributos federais para o ltimo dia util do terceiro més subsequente ao decreto estadual que tenha reconhecido estado de calamidade
publica, com findamento no artigo 1° da Portaria MF n° 12/2012, que assimpreveé:

Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual
quie tenha reconhecido estado de calamidade puiblica, ficam prorrogadas para o iltimo diaitil do 3° (terceiro) més subsequente.

Por sua vez, o Codigo Tributério Nacional ao dispor sobre as causas de suspensio da exigibilidade do crédito tributario, assimestabeleceu:
Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributdrio:

I—moratoria;

11— o0 deposito do seu montante integral;

11— as reclamagdes e os recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributdrio administrativo,

1V— a concessdo de medida liminar em mandado de seguranga.

V—a concessdo de medida liminar ou de tutela antecipada, em outras espécies de agdo judicial;

VI—o parcelamento.

Paragrafo uinico. O disposto neste artigo ndo dispensa o cumprimento das obrigagdes assessorios dependentes da obrigagdo principal cujo crédito seja suspenso, ou dela conseqii
Especialmente emrelagéo a moratoria, o CTN dispds o seguinte para o que interessa a presente discussao:

Art. 152. A moratdria somente pode ser concedida:

1—em cardter geral:

a) pela pessoajuridica de direito piiblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito
privado;

11— em cardter individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condigdes do inciso anterior.

Paragrafo unico. A lei concessiva de moratdria pode circunscrever expressamente a sua aplicabilidade a determinada regido do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expedir, ou a determinada
classe ou categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Alei que conceda moratoria em cardter geral ou autorize sua concessdo em cardter individual especificard, sem prejuizo de outros requisitos:
I—o prazo de duragdo do favor;

11— as condigoes da concessdo do favor em carater individual;

11— sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;
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b) o mimero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso 1, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessdo em cardter
individual;

¢) as garantias que devem ser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo em cardter individual.
Con se percebe, a concessio de moratoria, assim entendida como a prorrogagio do prazo de recolhimento dos tributos em carter geral ou individual, exige inequivocamente previsio legal. E certo, neste particular, que a lei
que concede a moratdria e suspende a exigibilidade do crédito tributério na hipétese de que trata o inciso I do artigo 151 do CTN deve especificar o prazo de sua duragio, condigdes para concessdo e eventuais garantias (no

caso de moratéria individual), alémdos tributos a que se aplica, nimero de prestagdes e respectivos vencimentos.

Emoutras palavras, a concessdo de moratoria esta submetida ao principio da reserva legal, vez que os dispositivos do Codigo Tributario Nacional que disciplinam tal forma de suspensdo do crédito tributario trazema expressa
previsio da edigdo de lei para sua concessdo. Neste sentido, inclusive, ¢ o comando contido no artigo 97, VI do CTN, in verbis:

Art. 97. Somente a lei pode estabelecer:

()

VI—as hipéteses de exclusdo, suspensdo e extingdo de créditos tributdrios, ou de dispensa ou redugdo de penalidades.
)

Feitas tais consideragdes, inequivoca ¢ a conclusdo de que ndo poderia um diploma administrativo —in casu a Portaria n° 12 de 20.01.2012 do Ministério da Fazenda — conceder moratdria de carater geral autorizando a
prorrogagio das datas de vencimento dos tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil “devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual que
tenha reconhecido estado de calamidade piiblica”, por se tratar de matéria cuja disciplina é reservada ao legislador ordinario, por expressa previsdo legal.

Sob o mesmo findamento, descabida ¢ a pretensio de que o Poder Judicidrio autorize a pretendida prorrogagio do recolhimento de tributos federais por se tratar, repita-se, de tema que se submete ao principio da reserva legal.

Registro, por necessario, que ndo se ignoram os nefastos efeitos da pandemia ora enfrentada na economia nacional; todavia, o provimento judicial pretendido pela agravante encontra nitido impedimento na falta da inafastavel
previsdo legal.

Ante o exposto, indefiro o pedido de antecipacdo da tutela recursal.

Comunique-se ao juizo a quo.

Intime-se a parte agravada, nos termos artigo 1.019, Il do CPC.

Apos, emse tratando o feito originario de Mandado de Seguranga, vista ao Ministério Publico Federal para o oferecimento do competente parecer.
Publique-se. Intime-se.

Sio Paulo, 11 de maio de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5006886-81.2018.4.03.6109

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:MERITOR DO BRASILLTDA
Advogado do(a) APELADO:RODRIGO RAMOS DEARRUDA CAMPOS - SP157768-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

ODESEMBARGADOR FEDERALWILSON ZAUHY.

ID n° 110209925: informa a embargante Unifio que, no feito principal associado a estes embargos a execugdo de sentenca, formulou pedido de conversdo emrenda dos depdsitos do FGTS Ia realizados (agéo
declaratoria de inexisténcia de relagdo juridico-tributaria que obrigue ao recolhimento das contribuigdes sociais instituidas pela Lei Complementar n® 110/2001).

Assim pleiteia a remessa da agio declaratoria ao Juizo de primeiro grau para apreciagao do pedido.
Defiro o pleito.

Determino a Subsecretaria que desassocie estes embargos da a¢io declaratoria n° 0004062-36.2001.4.03.6109, a qual devera ser remetida ao Juizo de origem, coma ressalva de que, ap6s resolvido o pedido
da Unido, seja devolvida a esta Corte para ser novamente associada a estes embargos, cuja solugdo depende da analise do decido na ago declaratoria.

Intime(m)-se.

Séao Paulo, 9 de maio de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5025094-43.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:UNIAO FEDERAL

APELADO:FABIO TONIOLO

Advogados do(a) APELADO: GUSTAVO BERNARDO DOS SANTOS PEREIRA - SP369631-A, LUANA TEIXEIRA SANTOS - SP369638-A, DEBORA PEREIRA BERNARDO - SP305135-A
OUTROS PARTICIPANTES:

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5025094-43.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE: UNIAO FEDERAL
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APELADO:FABIO TONIOLO
Advogados do(a) APELADO: GUSTAVO BERNARDO DOS SANTOS PEREIRA - SP369631-A, LUANA TEIXEIRASANTOS - SP369638-A, DEBORA PEREIRA BERNARDO - SP305135-A
OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O Exmo. Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA (Relator):

Trata-se reexame necessario e apelagdo interposta pela Unifio contra sentenca que acolheu o pedido subsididrio formulado e concedeu a seguranga para determinar que a autoridade impetrada proceda a revisio
dos valores cobrados a titulo de laudémio, tendo emvista que as benfeitorias devemser excluidas da base de calculo.

Emsuas razdes, a Unifio pede a reforma da sentenga, pelos seguintes argumentos:

@) deve ser reconhecida a ilegitimidade ativa da impetrante para discutir a exigiilidade do crédito tributério, que ¢ devido pelo alienante do imével, no caso a “GRAJAU EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA”, extinguindo-se o processo emresolucdo do nérito, nos termos do art. 485, VI, do CPC;

b) a cessdo de direitos se efetivou em 22.06.2005, portanto, em data anterior a entrada em vigor da Lei 13.240/2015, de modo que a base de célculo para langamento do laudémio € o valor declarado da
transagdo, ou seja, terreno e benfeitorias.

Comas contrarrazdes do impetrante, subiramos autos a esta Corte Federal.
O Ministério Piblico Federal, ndo vislumbrando a existéncia de interesse publico a justificar a manifestagdo do parquet, pugna pelo regular prosseguimento do feito.
Dispensada a revisdo, nos termos regimentais.

E o relatorio.

APELAGCAO /REEXAME NECESSARIO (1728) N° 5025094-43.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE:UNIAO FEDERAL

APELADO:FABIO TONIOLO
Advogados do(a) APELADO: GUSTAVO BERNARDO DOS SANTOS PEREIRA - SP369631-A, LUANA TEIXEIRA SANTOS - SP369638-A, DEBORA PEREIRABERNARDO - SP305135-A
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O Exmo. Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA (Relator):

Da admissibilidade da apelacio

Tempestivo o recurso, dele conhego.
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O impetrante postulou o cancelamento do débito de laudémio incidente na cessao de direitos aquisitivos ao dominio ttil dos Registros Imobilidrios Patrimoniais — RIP’s n° 6213.0115113-00, 6213.0115306-07 ¢
6213.0115307-98, referente ao apartamento n. 162 e nas Vagas n. 79P1 e 80P 1, situadas no 1° Subsolo, todas integrantes do Condominio Edificio Santiago, localizado na Alameda Grajau, n. 585, Alphaville, Barueri-SP.

Subsidiariamente, requereu a revisdo do valor cobrado pela Secretaria do Patrimonio da Unidio a titulo de laudémio pela transferéncia do imovel.

Narra o impetrante que adquiriu o imével de Gustavo Godet Tomas e Grajau Empreendimentos Imobiliarios Ltda. por meio da Escritura de Venda e Compra datada de 04.07.2018, que averbou a escritura nas
matriculas n° 166.659, 166849 e 166850 em 15.08.2018 no Cartorio de Registro de Imoveis de Barueri, tendo comunicado a transferéncia do dominio ttila SPU em20 ¢ 21.08.2018.

Conforme mencionado na inicial, a Secretaria do Patrimdnio da Unifio expediu a cobranga de laudémio nos valores de R$ 8.240,79, R$ 1.577,04 ¢ R$ 1.577,04 (valor total R$ 11.394,87), relativo a cessio de
direitos que a Grajati Empreendimentos Imobilidrios Ltda praticou em favor do impetrante em 22.06.2005, com vencimento em05.10.2018, tomando como base de calculo o valor total da cessdo de direitos (R$ 126.611,16,
R$29.626,88 ¢ R$ 29.626,88), que envolve dois tipos de transagdes (cessdo de terreno e venda das benfeitorias).

Consoante referida escritura, ocorreramas seguintes transagoes:

a) instrumentos particulares de compromisso de compra e venda firmado em26.01.2004 nio levada a registro, firmada entre os vendedores Gustavo Godet Tumas e sua esposa Eliane Bischi Tomas, e a cedente
Grajat Empreendimentos Imobilidrios Ltda, pelo valor de R$ 4.072.183,95, relativo ao terreno matricula 18.682 do Cartdrio de Registro de Imdveis em Barueri;

b) a cedente Grajati Empreendimentos Imobiliarios Ltda promoveu a incorporagéo do “Condominio Edificio Santiago”, que dentre as unidades integrantes do empreendimento, destaca-se o apartamento 1962 e
vagas 79P e 80 P, objeto do mandado de seguranca, matriculas 166.659, 166.849 e 166.850;

¢) instrumento particular de cessdo de direitos e obrigagdes firmado em22.06.2005, nfo levado a registro, emque a cedente Grajat Empreendimentos Imobiliarios Ltda prometeu vender o imovel ao impetrante
FABIO TONIOLO, pelo valor de R$ 185.864,97, sendo o valor de R$ 22.963,05 correspondente & cessao de direitos e RS 162,901,89 a transmissao das benfeitorias;

€) instrumento particular de venda e compra do domino util do imovel, datado de 04.07.2018, emque o vendedor Gustavo Godet Tomas e sua esposa ¢ a cedente Grajati Empreendimentos Ltda, venderamo
imovel para ao impetrante FABIO TONIOLO e sua esposa.

O impetrante postulou a anulagio da cobranga do débito langado nos RIP n® 6213.0115113-00, 6213.0115306-07 ¢ 6213.0115307, relativo ao laudémio 2005, por inexigibilidade ou por prescri¢éo, nos
termos do art. 47, §1°, da Lei9.636/98, art. 3°. 1, da Portaria SPU 08, de 01.02.2001 e art. 20, I11, da Instrugio Normativa SPU n. 01, de 23.07.2007.

Subsidiariamente, alegou que a base de célculo do laudémio deveria corresponder ao valor venal do terreno fornecido pela Prefeitura de Barueri, e ndio sobre o valor da transagio, que engloba o valor do terreno
€ das benfeitorias.

O Juizsentenciante ponderou que o termo inicial do prazo decadencial néio ¢ a data da ocorréncia do fato gerador, mas simde seu conhecimento pela Unido, mas acolheu o pedido subsididrio ao findamento que a
venda das benfeitorias somente se implementa coma tradicdo, que, por sua vez, tratando-se de bemimdvel, somente se efetiva como registro, que ocorreu em 15.08.2018. Assim, o fato gerador que deu ensejo a cobranca do
laudémio se deuapds a vigéneia da Lein.® 13.240/2015, devendo ser excluidas as benfeitorias da base de célculo.

Da legitimidade ativa

A enfiteuse ¢ direito real sobre coisa alheia (CC/1916, artigo 674, 1), e somente se adquire coma transcri¢do ou inscrigio - atualmente denominada registro - no Registro de Imdveis (CC/1916, artigo 676,
CC/2002, artigo 1.227).

Referidos dispositivos, por sua vez, remetem, respectivamente, ao artigo 860, paragrafo tnico, do CC/1916 e artigo 1.245, §1°, do CC/2002, segundo os quais, enquanto nio registrado o titulo translativo, o
alienante continua a ser havido como titular do dominio \itil.

Nesse sentido, dispde o artigo 116 do Decreto-lein® 9.760/1946 que o adquirente do dominio \itil devera requerer a transferéncia de cadastro apos a transcrigdo do titulo no Registro de Imoveis, norma reiterada
pelo artigo 3°, §4°, do Decreto-lein® 2.398/1987, na redagdo dada pela Lein® 9.636/1998.

Feitas essas consideragdes, passo ao exame da legitimidade ativa da impetrante.

No caso dos autos, o imovel adquirido passou pela seguinte cadeia sucessoria: Gustavo Godet Tomas - Grajati Empreendimentos Imobiliarios Ltda — o impetrante, e que as alienagdes ndo foram escrituradas
nemcomunicadasa SPU.

Pois bem Nos termos do artigo 116 do Decreto-lein® 9.760/1946, o adquirente do dominio ttil devera requerer a transferéncia de cadastro apds a transcrigao do titulo no Registro de Imoveis, norma reiterada
pelo artigo 3° do Decreto-lein® 2.398/1987, na redagio dada pela Lein® 9.636/1998. Confira-se:

Art. 3° Dependerd do prévio recolhimento do laudémio, em quantia correspondente a 5% (cinco por cento) do valor atualizado do dominio pleno e das benfeitorias, a transferéncia onerosa,
entre vivos, do dominio uitil de terreno da Unido ou de direitos sobre benfeitorias neles construidas, bem assim a cessdo de direito a eles relativos.

§1° (omissis)

§ 20 Os Cartorios de Notas e Registro de Iméveis, sob pena de responsabilidade dos seus respectivos titulares, ndo lavrardo nem registrardo escrituras relativas a bens imoveis de propriedade
da Unido, ou que co ham, ainda que parcialy , drea de seu dominio: (Redagdo dada pela Lein®9.636, de 1998)

1 -sem certidéo da Secretaria do Patriménio da Unido - SPU que declare: (Incluido pela Lein®9.636, de 1998)

a) tero int lo recolhido o laudé

io devido, nas transferéncias onerosas entre vivos, (Redagdo dada pela Lei n°9.636, de 1998)

b) estar o transmitente em dia com as demais obrigagdes junto ao Patriménio da Unido, e (Redagdo dada pela Lei n®9.636, de 1998)

¢) estar autorizada a transferéncia do imével, em virtude de ndo se encontrar em drea de interesse do servigo publico; (Redagdo dada pela Lei n°9.636, de 1998)
11 - sem a observdncia das normas estabelecidas em regulamento. (Incluido pela Lein®9.636, de 1998)

§30 A SPU procederd ao cdlculo do valor do laudémio, mediante solicitagdo do interessado. (Incluido pela Lei n°9.636, de 1998)

§ 4o Concluida a tr issdo, o adqui deverd req ao orgdo local da SPU, no prazo madximo de sessenta dias, que providencie a transferéncia dos registros cadastrais para o seu
nome, observando-se, no caso de imovel aforado, o disposto no art. 116 do Decreto-Lei no 9.760, de 1946. (Incluido pela Lei n®9.636, de 1998)

§ 50 A ndo-observdncia do prazo estipulado no § 4o sujeitard o adquirente & multa de 0,05% (cinco centésimos por cento), por més ou fragdo, sobre o valor do terreno e benfeitorias nele
existentes. (Incluido pela Lei n®9.636, de 1998).

Logo, a alienagdo do dominio il nfio produzira efeitos emrelagdo a Unido, detentora da nua propriedade, senfio depois dos tramites administrativos que, ao final, permitiréio a transferéncia dessa titularidade
perante o Servigo de Patrimdnio da Unido e perante o Cartorio de Registro Imobiliario.
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Assim, enquanto no se adotamesses procedimentos, todos os valores devidos emrazio do dominio ttil continuam sendo exigiveis do alienante, sem prejuizo de que também possamser exigidos do adquirente,
porquanto se trata de obrigagdo propter rem.

Nesse sentido:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. ENFITEUSE/AFORAMENTO. COBRANGA DE FORO. CREDITO NAO-TRIBUTARIO. INAPLICABILIDADE DO CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL. COMPROMISSO DE COMPRA_E VENDA. TRANSFERENCIA DO DOMINIO UTIL. INOCORRENCIA. LEGITIMIDADE PASSIVA DA EMPRESA
EXECUTADA. CONFIGURAGAO. APELAGCAO PROVIDA. DESCONSTITUIGAO DA SENTENGA. PROSSEGUIMENTO DA EXECUGAO FISCAL. EMBARGOS
INFRINGENTES IMPROCEDENTES.

1. A excegdo de pré-executividade tem sua origem em estudos doutrindrios que restaram adotados pela jurisprudéncia, ndo havendo, no ordenamento legal pdtrio, qualquer referéncia
especifica a tal instituto.

2. Demais disso, em sede de excegdo de pré-executividade séo argiitveis as matérias que podem e devem ser conhecidas de oficio pelo juiz, isto é, matérias de ordem publica (pressupostos
processuais, condicdes da agdo), e que devem ser objeto de alegagdo da parte, e demonstradas de plano, sendo afastada a possibilidade de dilagdo probatoria. Precedentes: STJ, REsp
670.008/AL, 1“Turma, Rel. Min. DENISE ARRUDA, j. 17.05.2007, DJ 14.06.2007; e REsp 1.025.095/RJ, 2 Turma, Rel. Min. CASTRO MEIRA, j. 20.05.2008, DJe 04.06.2008.

3. In casu, ar. sentenga debatida merece reforma, eis que a excegdo de pré-executividade foi acolhida para reconhecer a ilegitimidade passiva da executada, em razdo de alegada transmissdo
do imével a terceiros, cabendo aos adquirentes a obrigagdo de pagar os créditos ora excutidos, nos termos dos artigos 130 e 131 do Cédigo Tributdrio Nacional.

4. De fato, o foro ndo é crédito de natureza tributdria, eis que decorrente de enfiteuse ou aforamento, estando sujeito a regime juridico distinto ao tributdrio, sendo inaplicaveis a espécie o
disposto nos artigos 130 e 131 do CTN.

5. Frise-se, ademais, que as referidas normas dispdem sobre créditos tributdrios relativos a impostos cujo fato gerador seja a propriedade, o dominio util ou a posse de bens imoveis, sub-
rogados na pessoa dos respectivos adquirentes, que respondem pessoalmente pelos multicitados tributos.

6. De outra parte, o compromisso de compra e venda que, a principio ndo foi levado a registro perante o Cartério de Registro de Iméveis garante ao compromissdrio comprador apenas e tdo-
somente direito real a sua aquisi¢do, observadas as exigéncias legais, especialmente o disposto no artigo 116 do Decreto-lei 9.760/46, e no artigo 3° do Decreto-lei 2.398/87, ndo transferindo o

dominio 1itil do bem transacionado.

7. E, por assim ser; a empresa executada é a titular do dominio iitil do imével, sendo responscvel pelo pagamento dos créditos em cobro, ndo restando demonstrada a alegada transferéncia de
propriedade a afastar sua legitimidade passiva para compor a presente execugdo fiscal.

8. Embargos Infringentes a que se nega provimento.

(TRF 3° Regido, PRIMEIRA SECAOQ, EI - EMBARGOS INFRINGENTES - 1284387 - 0009694-66.2008.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA
MELLO, julgado em 16/05/2013, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:28/05/2013)

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO LEGAL - FORO LA UDEMIO - NATUREZA JURIDICA - OBRIGACAO PROPTER REM - DIVIDA ANTERIOR A TRANSFERENCIA DO
DOMINIO UTIL DE IMOVEL DA UNIAO- RESPONSABILIDADE TAMBEM DO ADQUIRENTE

1- Oforo laudémio ostenta naturezajuridica de obrigagdo propter rem.

11- O laudémio devido em periodo anterior & aquisi¢do do dominio iitil de imovel de propriedade da Unido Federal pode ser cobrado do adquirente.
111 - Precedentes jurisprudenciais.

1V - Agravo legal provido.

(TRF 3°Regido, SEGUNDA TURMA, ApReeNec-APELA CAO/REMESSA NECESSARIA - 1165404 - 0002336-15.2005.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL
COTRIM GUIMARAES, julgado em 04/09/2012, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:13/09/2012)

Desse modo, considerado que os valores devidos emrazio do dominio 1til podemser exigidos tanto do alienante quanto do adquirente, por se tratar de obrigagdo propter rem, a impetrante deve ser considerada
parte legitima para figurar no polo ativo da agdo mandamental.

Da cobranca do laudé mio

A impetrante narra que a Secretaria do Patrimonio da Unifio expediu a cobranca de laudémio nos valores de R$ 8.240,79, R$ 1.577,04 e RS 1.577,04 (valor total R$ 11.394,87), relativo a cessdo de direitos
que Grajat Empreendimentos Imobiliarios Ltda praticou em favor do impetrante em?22.06.2005, comvencimento em05.10.2018.

No caso, deve-se ter emmente que o fato gerador do laudémio nfo consiste na celebracio do contrato de compra e venda nemna sua quitagdo, mas simno registro do imdvel emcartdrio.

O laudémio constitui espécie de compensago assegurada ao senhorio direto, por forga de lei, em face do proprietario do dominio util do imével, pelo ndio exercicio, por parte do senhorio direto, da faculdade
legal de exigir para sia volta do dominio titil do terreno de marinha oudos direitos sobre benfeitorias nele construidas. O fato gerador de tal vantagem, portanto, consubstancia-se na alienagéo desse dominio ou de tais direitos.

Dessa formm, o ordenamento confere ao senhorio o direito de receber o laudémio pela transferéncia onerosa do dominio util, caracterizada pela venda ou pela dagdo empagamento.

Tratando-se a enfiteuse de direito real sobre coisa alheia (art. 674, I, do Cddigo Civilde 1916), que somente se adquire como registro do respectivo titulo no Cartorio Registro de Imovess (art. 1.227, do Codigo
Civilde 2002), depreende-se que, enquanto nio devidamente registrado o titulo translativo, o alienante continua a ser havido como titular do dominio ttil. Nesse sentido, dispde o artigo 116, do Decreto-lein® 9.760/1946, que o
adquirente do dominio 1itil devera requerer a transferéncia de cadastro apds a transcrigdo do titulo no Registro de Imoveis. Tal norma ¢é reiterada, ainda, pelo artigo 3°, caput e § 4°, do Decreto-lei n® 2.398/1987, na redagio
dada pela Lein® 9.636/1998, que dispde que a transferéncia onerosa, entre vivos, do dominio ttil e da inscri¢do de ocupag@o de terreno da Unidio ou de cessdo de direito a eles relativos dependera do prévio recolhimento do
laudémio pelo vendedor, devendo o adquirente requerer a transferéncia dos registros cadastrais para o seu nome.

Conforme se depreende da analise dos autos, o instrumento particular de promessa de compra e venda firmado em 22.06.2005entre a cedente Grajati Empreendimentos Imobiliarios Ltda e o cessionario
FABIO TONIOLO, no foiregistrado no Cartério de Registro de Imoveis e tampouco na Secretaria do Patrimonio da Unifio. Por conseguinte, nos termos dos artigos 221 e 1.417, ambos do Cédigo Civil de 2002, o referido
contrato produz efeitos somente entre as partes contratantes, ndo adquirindo o promitente comprador direito real a aquisicdo do imovel.

Amera celebragio de compromisso de compra e venda ndio se trata de negdcio juridico habil a ensejar a transferéncia do direito real de ocupagao do imdvel, ndo constituindo, portanto, fato gerador da incidéncia
de laudémio, nos termos o art. 3°, do Decreto-lein® 2.398/1987.

A transferéncia do dominio 1itil do im6vel somente ocorreu entre os vendedores Gustavo Godet Tumas e sua esposa Eliane Bischi Tomas e o impetrante Fabio Toniolo, consoante registro n° 4 nas matriculas
166.659, 166.849 e 166.850, de 15.08.2018, constante da certiddo de matricula dos bens objeto da transagdo.

Emsuma, a efetiva transferéncia do dominio util do imével - fato gerador da exagao - realizou-se, tdo somente, por meio de negdcio juridico celebrado entre Gustavo Godet Tumas e sua esposa Eliane Bischi
Tomas e o impetrante Fabio Toniolo, havendo o respectivo titulo translativo foi devidamente levado a registo, consoante dispde o art. 3°, do Decreto-lein® 2.398/1987.

Nesses termos, deve ser afastada a cobranga de laudémio incidente sobre a mera cessdo de direitos decorrentes de contrato de compromisso de compra e venda, sendo o laudémio exigivel somente em face da
efetiva transferéncia do dominio ttil do imovel, consubstanciada pelo registro do respectivo titulo translativo no Cartdrio Registro de Imovess (artigo 1.227, do Cédigo Civil de 2002).

Nesse sentido:
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ADMINISTRATIVO. TERRENO DE MARINHA. TRANSMISSAO DE DOMINIO UTIL. FATO GERADOR DA OBRIGAGAO DE PAGAR O LAUDEMIO. REGISTRO DO
IMOVEL EM CARTORIO. BENFEITORIAS REALIZADAS APOS A CELEBRACAO DO CONTRATO DE COMPRA E VENDA DO TERRENO E ANTERIORES AO FATO
GERADOR. EXCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO LAUDEMIO. IMPOSSIBILIDADE. I. Cuida-se, na origem, de mandado de seguranga impetrado pelos ora recorrentes contra
ato do Gerente do Servigo do Patriménio da Unido em Fortaleza, cuja ordem, que objetivava afastar do cdlculo do laudémio as benfeitorias realizadas em terreno de marinha apos a
celebragdo do contrato de compra e venda deste, foi d da. 2. Em verdade, laudémio é a compensagdo assegurada ao senhorio direto por este ndo exigir a volta do dominio uitil do terreno
de marinha as suas mdos ou de direitos sobre benfeitorias nele construidas. Tal vantagem tem por fato gerador a alienagéo desse dominio ou desses direitos e uma base de calculo previamente
fixada pelo art. 3° do Decreto n. 2.398/87. 3. A propasito, o art. 3° do Decreto n. 95.760/88, ao fixar como serd efetuado o calculo do valor do laudémio, ndo deixa dividas. 4. Como se
depreende da redagdo dos dispositivos acima, a base de cdlculo do laudémio consiste ndo meramente no valor atualizado do dominio pleno, mas também das benfeitorias. 5. Por sua vez, esta
Corte ja firmou que o fato gerador da debatida exagdo néo ocorre quando da celebragdo do contrato de compra e venda nem da sua quitagdo, mas, sim, da data do registro do imével em
Cartorio de Registro de Imoveis, momento da transferéncia do dominio 1itil do aludido direito real, razao pela qual deveriam incidir 5%, ndo meramente sobre o valor do imével ao tempo do
ajuste, mas sobre o valor atualizado do bem. 6. Nesse sentido, diante do principio da legalidade e da indisponibilidade dos bens ou faculdades inerentes a titularidade do dominio piiblico, muito
embora as benfeitorias tenham sido comprovadamente construidas apos a celebragao do acordo de compra e venda, estas ndo podem ser excluidas da base de cdlculo do laudémio, sobretudo
se ainda néo ocorreu o registro do imovel em Cartério de Registro de Imoveis. 7. Recurso especial conhecido e néo provido.

(STJ, REsp 1.257.565/CE, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, T2 - Segunda Turma, DJe 30/08/2011)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA. FUNDAMENTAGAO
RECURSAL DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. TERRENO DE MARINHA.
TRANSFERENCIA ONEROSA DO DIREITO DE OCUPAGAO NAO CARACTERIZADA. INEXIGIBILIDADE DA COBRANGA DE LAUDEMIO.

1. Considera-se deficiente a fundamentagdo quando o recurso especial suscita tese a ser apreciada pelo STJ mas deixa de indicar precisamente o dispositivo legal supostamente violado
(Stmula 284/STF).

2. O conhecimento da divergéncia jurisprudencial pressupde demonstragdo, mediante a realizagdo do devido cotejo analitico, da existéncia de similitude das circunstancias faticas e do direito
aplicado nos acérdaos recorrido e paradigmas, nos moldes dos arts. 541 do CPC e 255 do RISTJ.

3. Nao enseja a cobranga de laudémio a mera cessdo de direitos decorrentes de contrato de promessa de compra e venda relativo a benfeitoria que nem sequer estava pronta a época da
transagdo, sendo o laudémio exigivel somente quando for transferido o proprio direito real de ocupagao.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido.

(STJ, REsp 1.254.326/SE, Rel. Min. Eliana Calmon, T2 - Segunda Turma, DJe 29/11/2013)

ADMINISTRATIVO - TERRENO DE MARINHA - TRANSMISSAO DE DOMINIO UTIL - FATO GERADOR DA OBRIGAGAO DE PAGAR O LAUDEMIO - REGISTRO DO
IMOVELEMCARTORIO.

1. A controvérsia do presente recurso especial consiste em fixar qual o momento do fato gerador da obrigagdo de pagar o laudémio ao senhorio direto.

2. A transferéncia do dominio itil de um imovel, por se tratar de direito real, ndo ocorre no momento da celebragdo do contrato de compra e venda e nem na sua quitagdo, mas sim quando do
registro do imovel em Cartorio de Registro de Imoveis, conforme expressa disposicdo do art. 1.227 do Cédigo Civil de 2002.

3. Ofato gerador da obrigagdo de pagar o laudémio s6 surge no momento do registro do imovel em cartdrio, motivo pelo qual é sobre o valor atual do imovel que devem incidir os 5% devidos
ao senhorio direto, como compensagdo por ndo exercer o seu direito de preferéncia na alienagdo do bem, em conformidade com o que dispde o art. 3°do DL n. 2.398/87.

(STJ, REsp 911.345/PR, Rel. Min. Humberto Martins, T2 - Segunda Turma, DJe 14/04/2009)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. LAUDEMIO. FATO GERADOR DA OBRIGACAO DE PAGAR O LAUDEMIO. REGISTRO DO IMOVEL EM CARTORIO. PRECEDENTES
STJ.

1. O C. Superior Tribunal de Justi¢a ja assentou o entendimento de que o fato gerador do laudémio ocorre tdo somente com o registro do imével em cartorio e ndo quando celebragdo do
contrato de compra e venda ou de sua quitagdo. (Precedentes)

2. Remessa oficial ndo provida, com fulcro no art. 932, incisos IV do novo CPC, devendo ser mantida ar: sentenga.

(TRF 3“Regido, PRIMEIRA TURMA, ReeNec - REMESSA NECESSARIA CIVEL - 1937107 - 0008828-22.2011.4.03.6000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON
ZAUHY, julgado em 07/06/2016, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:17/06/2016)

Dessa formm, considerado que a parte autora questiona a forma de cobranga do laudémio, ¢ de se reconhecer a nexigbilidade da cobranca de laudémio relativo a transagdo ocorrida em 22.06.2005, ndo
registrada no cartorio de registro de imoveis, por ndo constituir transferéncia do dominio (il do imovel.

Assim, resta somente a exigéncia de laudémio relativo a efetiva transferéncia do dominio 1itil do imovel, por meio da escritura de venda e compra devidamente registrada em 15.08.2018, entre Gustavo Godet
Tomas e a parte impetrante.

Ainda que assimnio se entenda, verifico que a sentenga € de ser mantida.

Da base de cilculo do laudémio

Primeiramente, anoto que o foro, o laudémio, e as taxas de ocupagdo ndo possuemnatureza tributaria, muito embora configuremreceitas publicas.

O cerme da controvérsia consiste na possibilidade de utilizagdo do disposto no artigo 3° do Decreto-lein. 2.398/87, coma alteragdio dada pela Lein. 13.240/2015, para apurar o valor do laudémio de imovel da
Unizio emregime de enfiteuse, relativo a transferéncia registrada em 15.12.2016.

Conforme informagdo da Secretaria de Patrimonio da Unido para o calculo do valor do laudémio apurados para os imoveis registrados sob RIP n° 6213.0115113-00, 6213.0115306-07 e 6213.0115307, o
percentual de 5%, relativo a base de célculo do laudémio, foi calculado sobre o valor citado no titulo referente a transag@o, incluido o valor correspondente a benfeitoria, conforme determinava o artigo 3° do Decreto-Lein®
2398/87 vigente a época, uma vez que a cessdo de direito ocorreu em22.06.2005 (anterior a Lei 13.139/2015).

O juiza quo julgou procedente o pedido, ao ponderar que o fato gerador que deu ensejo a cobranga do laudémio se deuapos a vigéncia da Lein.® 13.240/2015, devendo ser excluidas as benfeitorias da base de
calculo.

Em suas razdes de apelagdo, a Unido sustenta que a cessao de direitos se efetivou em 22.06.2005, portanto, em data anterior a entrada em vigor da Lei 13.240/2015, de modo que a base de calculo para
langamento do laudémio € o valor declarado da transagdo, relativo ao terreno e benfeitorias.

Nio assiste razio a apelante.
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Consoante artigo 3° do Decreto-lein. 2.398/87, emsua redagdio original, a base de calculo do laudémio corresponde ao “valor atualizado do dominio pleno e das benfeitorias™.

Como advento da Lein. 13.240, de 30.12.2015, a base de calculo do laudémio passoua ser o “valor atualizado do dominio pleno do terreno, excluidas as benfeitorias”, o que restoumantido coma entrada
emvigor da MP 759/2016, convertida na Lein. 13.465/2017.

Como se observa, em respeito ao principio da legalidade, para os titulos aquisitivos com data de lavratura anterior a 30 de dezembro de 2015, a base de calculo de laudémio inclui o valor do terreno e das
benfeitorias nele existentes.

Para os titulos aquisitivos comdata de lavratura posterior 30 de dezembro de 2015, a base de célculo de laudémio inclui somente o valor do terreno, excluidas as benfeitorias.

No caso emtela, conforme mencionado acima, ¢ exigivel apenas o laudémio relativo a efetiva transferéncia do dominio il do imével, ocorrido entre Gustavo Godet Tomas ¢ a parte impetrante, por meio da
escritura de venda e compra devidamente registrada em 15.08.2018 (averbagio 4 nas matriculas 166.659, 166849 ¢ 166850).

Em outras palavras, o fato gerador do laudémio ocorreu com o registro da transferéncia do imovel perante Cartorio de Registro de Imoveis, em 15.08.2018, consoante de observa da averbagdo n. 4 das
matriculas 166.659, 166849 e 166850, época emque estava emvigor o artigo 3°, do Decreto-lein. 2.398/87, coma redagdo dada pela Lein. 13.240/2015, que previa que a base de calculo do laudémio correspondia ao valor
do dominio pleno do terreno, excluidas as benfeitorias.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. TERRENO DE MARINHA. TRANSM[SSA~Q DE DOMINIO (jTlL, FATO GERADOR DA OBRIGACAO DE PAGAR O LAUDEMIO. REGISTRO DO
IMOVEL EM CARTORIO. BENFEITORIAS REALIZADAS APOS A CELEBRACAO DO CONTRATO DE COMPRA E VENDA DO TERRENO E ANTERIORES AO FATO
GERADOR. EXCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO LAUDEMIO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Cuida-se, na origem, de mandado de seguranca impetrado pelos ora recorrentes contra ato do Gerente do Servigo do Patriménio da Unido em Fortaleza, cuja ordem, que objetivava afastar
do cdlculo do laudémio as benfeitorias realizadas em terreno de marinha apos a celebragdo do contrato de compra e venda deste, foi denegada.

2. Em verdade, laudémio é a compensagdo assegurada ao senhorio direto por este ndo exigir a volta do dominio 1itil do terreno de marinha as suas méos ou de direitos sobre benfeitorias nele
construidas. Tal vantagem tem por fato gerador a alienagdo desse dominio ou desses direitos e uma base de cdlculo previamente fixada pelo art. 3°do Decreto n. 2.398/87.

3. A proposito, o art. 3°do Decreto n. 95.760/88, ao fixar como serd efetuado o cdlculo do valor do laudémio, néo deixa dividas.

4. Como se depreende da redagdo dos dispositivos acima, a base de cdlculo do laudémio consiste ndo meramente no valor atualizado do dominio pleno, mas também das benfeitorias.

5. Por suavez, esta Corte jd firmou que o fato gerador da debatida exagéo néo ocorre quando da celebragdo do contrato de compra e venda nem da sua quitagdo, mas, sim, da data do registro
do imével em Cartdrio de Registro de Iméveis, momento da transferéncia do dominio uitil do aludido direito real, razdo pela qual deveriam incidir 5%, ndo meramente sobre o valor do imével
ao tempo do ajuste, mas sobre o valor atualizado do bem.

6. Nesse sentido, diante do principio da legalidade e da indisponibilidade dos bens ou faculdades inerentes a titularidade do dominio publico, muito embora as benfeitorias tenham sido
comprovadamente construidas apos a celebragdo do acordo de compra e venda, estas ndo podem ser excluidas da base de cdlculo do laudémio, sobretudo se ainda néo ocorreu o registro do
imével em Cartorio de Registro de Iméveis.

7. Recurso especial conhecido e néo provido.

(REsp 1257565/CE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/08/2011, DJe 30/08/2011)

Dessa forma, ¢ de se manter a sentenga que concedeu a seguranga pleiteada, para determinar que a Secretaria do Patrimdnio da Unifio proceda a revisdo do valor cobrado, considerado que a época do fato
gerador ja estava em vigor a Lein. 13.240/2015 que alterou a redag@o do artigo 3°, do Decreto-lein. 2.398/87, estipulando que o laudémio devera ser calculado com base no “valor atualizado do dominio pleno do terreno,
excluidas as benfeitorias™.

Dispositivo

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso de apelagio da Unido e a remessa oficial.
Sembhonorarios, a teor das Stimulas 512/STF e 105/STJ, bemcomo do disposto no art. 25 da Lein. 12.016/2009. Custas ex lege.

E 0 voto.

DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY:

Pego vénia ao e. Relator para divergir em parte de seu voto para DAR PARCIAL PROVIMENTO 2 remessa oficial e a apelagdo da Uniiio, reconhecendo a incidéncia do laudémio sobre o valor do terreno e das
benfeitorias emrelagdo as transferéncias noticiadas nos autos ocorridas antes da vigéncia da Lein® 13.240, de 30 de dezembro de 2015.

Adivergéncia dizrespeito a base de calculo do laudémio, considerando as transagdes noticiadas nos autos.
O voto do Relator vemassimredigido:

“Narra o impetrante que adquiriu o imovel de Gustavo Godet Tomas e Grajau Empreendimentos Imobilidrios Ltda. por meio da Escritura de Venda e Compra datada de 04.07.2018, que averbou a escritura nas
matriculas n° 166.659, 166849 e 166850 em 15.08.2018 no Cartério de Registro de Imoveis de Barueri, tendo comunicado a transferéncia do dominio utila SPU em20 € 21.08.2018.

Conforme mencionado na inicial, a Secretaria do Patrimdnio da Unidio expediu a cobranga de laudémio nos valores de R$ 8.240,79, R$ 1.577,04 ¢ RS 1.577,04 (valor total R$ 11.394,87), relativo a cessdo de
direitos que a Grajati Empreendimentos Imobiliarios Ltda praticou em favor do impetrante em22.06.2005, com vencimento em05.10.2018, tomando como base de calculo o valor total da cessdo de direitos (R$
126.611,16, R$ 29.626,88 ¢ R$ 29.626,88), que envolve dois tipos de transagdes (cessdo de terreno e venda das benfeitorias).

Consoante referida escritura, ocorreramas seguintes transagdes:

a) instrumentos particulares de compromisso de conpra e venda firmado em 26.01.2004 ndo levada a registro, firmada entre os vendedores Gustavo Godet Tumas e sua esposa Eliane Bischi Tomas, e a cedente
Grajau Empreendimentos Imobilirios Ltda, pelo valor de R$ 4.072.183,95, relativo ao terreno matricula 18.682 do Cartorio de Registro de Imoveis em Barueri;

b) a cedente Grajati Empreendimentos Imobilidrios Ltda promoveu a incorporagdo do “Condominio Edificio Santiago™, que dentre as unidades integrantes do empreendimento, destaca-se o apartamento 1962 ¢
vagas 79P e 80 P, objeto do mandado de seguranga, matriculas 166.659, 166.849 e 166.850;

¢) instrumento particular de cessdo de direitos e obrigagdes firmado em 22.06.2005, ndo levado a registro, em que a cedente Grajati Empreendimentos Imobiliarios Ltda prometeu vender o imdvel ao impetrante
FABIO TONIOLO, pelo valor de R$ 185.864,97, sendo o valor de R$ 22.963,05 correspondente & cessdo de direitos e RS 162,901,89 a transmissio das benfeitorias;

¢) instrumento particular de venda e compra do domino ttil do imovel, datado de 04.07.2018, emque o vendedor Gustavo Godet Tomas e sua esposa e a cedente Grajau Empreendimentos Ltda, venderamo imével
para ao impetrante FABIO TONIOLO e sua esposa.”

Alegislagdo que trata do tema sofreu alteragdes ao longo dos anos, da seguinte forma:
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O artigo 3° do Decreto-lein® 2.398/1987, na redagio dada pela Lein® 9.636/1998 estabelecia que:

Art. 3° Dependerd do prévio recolhi 0 do laudémio, em quantia correspondente a 5% (cinco por cento) do valor atualizado do dominio pleno e das benfeitorias, a transferéncia onerosa, entre
vivos, do dominio titil de terreno da Unido ou de direitos sobre benfeitorias neles construidas, bem assim a cessdo de direito a eles relativos. (Regulamento)

Posteriormente, o dispositivo foialterado pela Lein® 13.240, de 30 de dezembro de 2015:

Art. 30 A transferéncia onerosa, entre vivos, do dominio iitil e da inscri¢do de ocupagdo de terreno da Unido ou cessdo de direito a eles relativos dependera do prévio recolhir 0 do laudémi
em quantia correspondente a 5% (cinco por cento) do valor atualizado do dominio pleno do terreno, excluidas as benfeitorias. (Redagdo dada pela Lein®13.240. de 2015)
Emseguida, redagdo dada pela MP 859, de 2016:
Art. 3° A transferéncia onerosa, entre vivos, do dominio util e da inscrigdo de ocupagdo de terreno da Unidio ou de cessdo de direito a eles relativos dependera do prévio recolhir 0 do laudémi
pelo vendedor, em quantia correspondente a cinco por cento do valor atualizado do dominio pleno do terreno, excluidas as benfeitorias. (Redacdo dada pela Medida Provisorian®759,
de2016)

E, por fim, a atualreda¢io dada pela Lein® 13.465, de 2017:
Art. 30 A transferéncia onerosa, entre vivos, do dominio iitil e da inscri¢do de ocupagdo de terreno da Unidio ou de cessdo de direito a eles relativos dependera do prévio recolhi o do laudémio
pelo vendedor;, em quantia corvespondente a 5% (cinco por cento) do valor atualizado do dominio pleno do terreno, excluidas as benfeitorias. (Redacdo dada pela Lei n®13.465. de
2017)

Diante desse cendrio legislativo, o que se temé que até a edigdo da Lein® 13.240, de 30 de dezembro de 2015, o laudémio incidia sobre o valor do terreno, acrescido das benfeitorias e, apds a novel legislagdo,
abase de calculo seria passoua excluir as benfeitorias.

Nesse contexto, tenho que deva ser aplicada a legislagdo vigente no momento de cada operagao de transferéncia noticiada nos autos para apuragdo da base de célculo do laudémio.

No caso emexame, portanto, as transferéncias ocorridas antes da vigéneia da Lei 13.240, de 30 de dezembro de 2015, sujeitar-se-do ao laudémio incidente sobre o terreno, acrescido das benfeitorias; a0
passo que a transferéneia ocorrida apos a Lein® 13.240-2015, terd como base de calculo do laudémio apenas o terreno, excluidas as benfeitorias.

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. REMESSA OFICIAL E APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGA. LEGITIMIDADE ATIVA. OBRIGACAO PROPTER REM.
RECEITA DECORRENTE DE LAUDEMIO. TRANSFERENCIA DE DIREITOS E OBRIGACOES DECORRENTES DE CONTRATO DE COMPROMISSO DE COMPRA E
VENDA. FATO GERADOR. LAUDEMIO. REGISTRO DO IMOVEL. BASE DE CALCULO. LEGISLAGAO VIGENTE AO TEMPO DO FATO GERADOR. RECURSO DE
APELAGAO DESPROVIDO.

1. Reexame necessario e apelagdo interposta pela Unido contra sentenca que acolheu o pedido subsidiario formulado e concedeu a seguranga, para determinar que a autoridade impetrada proceda a revisdo dos
valores cobrados a titulo de laudémio, tendo emvista que as benfeitorias devemser excluidas da base de calculo.

2. Considerado que os valores devidos em razio do dominio til podem ser exigidos tanto do alienante quanto do adquirente, por se tratar de obrigagio propter rem, a impetrante deve ser considerada parte
legitima para figurar no polo ativo da agdo mandamental.

3. O fato gerador do laudémio no consiste na celebragéo do contrato de compra e venda nemna sua quitagdo, mas simno registro do imovel emcartdrio.

4. A mera celebragdo de compromisso de compra e venda ndo se trata de negocio juridico habil a ensejar a transferéncia do direito real de ocupagio do imdvel, ndo constituindo, portanto, fato gerador da
incidéncia de laudémio (art. 3°, do Decreto-lein® 2.398/1987).

5. A efetiva transferéncia do dominio ttil do imovel - fato gerador da exagéo - realizou-se, tdo somente, por meio de negécio juridico celebrado entre os vendedores e a parte autora havendo o respectivo titulo
translativo foi devidamente levado a registo, constante da certiddo de matricula do bemobjeto da transacdo.

6. Somente ¢ exigivel o laudémio em face da efetiva transferéncia do dominio til do imdvel, consubstanciada pelo registro do respectivo titulo translativo no Cartério Registro de Imovesis (artigo 1.227, do Codigo
Civilde 2002). Precedentes.

7. O cerne da controvérsia consiste na possibilidade de utilizagdo do disposto no artigo 3° do Decreto-lein. 2.398/87, coma alteragdo dada pela Lein. 13.240/2015, para apurar o valor do laudémio de imovel
da Unido emregime de enfiteuse, relativo a transferéncia ocorrida em 15.09.2017.

8. Consoante artigo 3° do Decreto-lein. 2.398/87, emsua redag@o original, a base de célculo do laudémio corresponde ao “valor atualizado do dominio pleno e das benfeitorias”. Como advento da Lein.
13.240, de 30.12.2015, a base de calculo do laudémio passou a ser o “valor atualizado do dominio pleno do terreno, excluidas as benfeitorias”, o que restou mantido coma entrada em vigor da MP
759/2016, convertida na Lein. 13.465/2017.

9. Emrespeito ao principio da legalidade, para os titulos aquisitivos comdata de lavratura anterior a 30.12.2015, a base de calculo de laudémio inclui o valor do terreno e das benfeitorias nele existentes. Para os
titulos aquisitivos com lavrados ap6s 30.12.2015, inclusive, a base de calculo de laudémio inclui somente o valor do terreno, excluidas as benfeitorias.

10. O fato gerador do laudémio ocorreu com o registro da transferéncia do imvel perante Cartorio de Registro de Imoveis, em 15.08.2018, época em que estava em vigor o artigo 3°, do Decreto-lei n.
2.398/87, coma redagdo dada pela Lein. 13.240/2015, que previa que a base de calculo do laudémio correspondia ao valor do dominio pleno do terreno, excluidas as benfeitorias.

11. Negado provimento a remessa necessaria e ao recurso de apelagao interposto pela Unido Federal.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, por maioria, negou provimento ao recurso de apelagdo da Unidio e a remessa oficial, nos termos do voto do relator Des. Fed. Hélio Nogueira, acompanhado
pelos Desembargadores Federais Cotrim Guimardes e Carlos Francisco, e pela Juiza Federal convocada Denise Avelar; vencido o Des. Fed. Wilson Zauhy que dava PARCIAL PROVIMENTO a remessa oficial e a
apelagdio da Unido, reconhecendo a incidéncia do laudémio sobre o valor do terreno e das benfeitorias emrelagéo as transferéncias noticiadas nos autos ocorridas antes da vigéneia da Lein® 13.240, de 30 de dezembro de 2015,
nos termos do relatorio e voto que ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0008724-59.2013.4.03.6000

RELATOR:Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: WANDERSON RODRIGUES FILIPOWICTH

APELADO: FUNDA(CAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO DO SUL
OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO: WANCLER RODRIGUES FILIPOWICTH
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/1980-1989/D95760.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Lei/L13240.htm#art27
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2016/Mpv/mpv759.htm#art68
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2017/Lei/L13465.htm#art91

ADVOGADO do(a) INTERESSADO:RICARDO CURVO DEARAUJO

APELAGAO CIVEL (198) N° 0008724-59.2013.4.03.6000

RELATOR:Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: WANDERSON RODRIGUES FILIPOWICTH

APELADO: FUNDAGAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO DO SUL

OUTROS PARTICIPANTES:
INTERESSADO: WANCLER RODRIGUES FILIPOWICTH

ADVOGADO do(a) INTERESSADO:RICARDO CURVO DEARAUJO

RELATORIO

O Exmo. Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA (Relator):

Trata-se de Apelagio interposta por WANDERSON RODRIGUES FILIPOWICTH contra sentenga que julgou procedente o pedido formulado pela FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL
DE MATO GROSSO DO SUL- FUFMS para o fimde condenar os requeridos WANDERSON e WANCLER a reposi¢io ao erario dos valores recebidos por servidor falecido, no valor de R$ 72.935,21, decorrente
de decisdo proferida emantecipagdo de tutela nos autos 96.0007177-2, bemcomo condenou os requeridos ao pagamento das custas e dos honorarios advocaticios, a base de 10% sobre o valor da condenagao, nos seguintes
termos:

Ante todo o exposto e por tudo mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO INICIAL, para o fim de condenar os requeridos a reposicdo das verbas recebidas pelo
falecido servidor a titulo de reajuste remuneratorio no percentual de 47,94%, sendo que cada herdeiro respondera pelas dividas dentro das for¢as da heranga e na propor¢do da parte que lhe
coube, os artigos 779 e 796, do Cddigo de Processo Civil. Por consequéncia, extingo o feito com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Condeno os requeridos ao pagamento das custas e honordrios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da condenagdo, nos termos do art. 85, 3°, I, do CPC. Contudo, por ser o requerido
Wanderson beneficidrio dajustica gratuita, suspendo a execugdo da exigibilidade da cobranga, nos termos do disposto nos artigos 98, 3°, do NCPC.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Oportunamente, arquivem-se.

Emsuas razdes recursais, o requerido WANDERSON pede a reforma da sentenga, para que o pedido seja julgado improcedente, pelos seguintes argumentos:
a) de inicio, requer a concessao da Justiga Gratuita, por ndo possuir condigdes de arcar comas despesas processuais, semprejuizo do seu sustento;

b) sustenta a irrepetibilidade de verbas de natureza alimentar, tendo em vista que o reajuste foi incorporado aos vencimentos, devendo ser observada a boa-f¢ do servidor, que a recebeu emrazio de decisdo
judicial, confimada emsentenga de primeiro grau;

¢) alega que os efeitos financeiros devemser corrigidos somente a partir da decisdo do Tribunal Regional Federal, que reformou a sentenga concessiva ao ponderar que ndo eramdevidos os valores pagos a titulos
de 47,94%, tendo o servidor recebido os valores de boa-f&;

d) pede a inversao do 6nus da sucurmbéncia.
Comas contrarrazdes da FUFMS, subiramos autos a esta Corte Regional.
Dispensada a revisdo, nos termos regimentais.

E o relatorio.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0008724-59.2013.4.03.6000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: WANDERSON RODRIGUES FILIPOWICTH

APELADO: FUNDAGAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE MATO GROSSO DO SUL

OUTROS PARTICIPANTES:
INTERESSADO: WANCLER RODRIGUES FILIPOWICTH

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: RICARDO CURVO DEARAUJO

VOTO
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O Exmo. Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA (Relator):

Da admissibilidade da apelagio

Tempestivo o recurso, dele conhego.

Da reposiciio ao erario de valores recebidos indevidamente

O Superior Tribunal de Justiga sedimentou entendimento, emsede de recurso repetitivo, sobre a impossibilidade de devolugdo de valores indevidamente percebidos emvirtude de interpretagdo erronea da lei
por parte da Administragdo, quando existente a boa-¢ do servidor:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. ART. 46, CAPUT, DA LEI N. 8.112/90 VALORES RECEBIDOS INDEVIDAMENTE POR
INTERPRETACAO ERRONEA DE LEI. IMPOSSIBILIDADE DE RESTITUICAO. BOA-FE DO ADMINISTRADO. RECURSO SUBMETIDO AO REGIME PREVISTO NO
ARTIGO 543-C DO CPC.

1. A discussdo dos autos visa definir a possibilidade de devolugdo ao erdrio dos valores recebidos de boa-fé pelo servidor piiblico, quando pagos indevide pela Administragdo Publica, em
fungdo de interpretagdo equivocada de lei.

2. Oart. 46, caput, da Lei n. 8.112/90 deve ser interpretado com alguns temperamentos, mormente em decorréncia de principios gerais do direito, como a boa-fé.

7

3. Com base nisso, quando a Administragéo Publica interpreta err uma lei, 1o em p 0 indevido ao servidor; cria-se uma falsa expectativa de que os valores recebidos
sdo legais e definitivos, impedindo, assim, que ocorra desconto dos mesmos, ante a boa-fé do servidor puiblico.

4. Recurso afetado a Segdo, por ser representativo de controvérsia, submetido a regime do artigo 543-C do CPC e da Resolugdo 8/STJ.
5. Recurso especial ndo provido.

(REsp 1244182/PB, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SE CA- O, julgado em 10/10/2012, DJe 19/10/2012)

Comefeito, tal silogismo restou adotado pela propria Fazenda, consoante se dessume do teor da Stumula n® 34 da Advocacia Geral da Unido - que temefeito vinculante para os procuradores federais, ex vi do
disposto no art. 28, I1, da Lei Complementar n° 73/1993 -, bemcomo da Stmula n° 249 do Tribunal de Contas da Unido:

Simula 34/AGU: Ndo estdo sujeitos a repeticdo os valores recebidos de boa-fé pelo servidor piblico, em decorréncia de errénea ou inadequada interpretacdo da lei por parte da
Administragdo Puiblica.

Siimula 24%TCU: E dispensada a reposico de importdncias indevidamente percebidas, de boa-fé, por servidores ativos e inativos, e pensionistas, em virtude de erro escuscvel de

interpretagdo de lei por parte do orgdo/entidade, ou por parte de autoridade legalmente investida em fungdo de orientagdo e supervisdo, a vista da presungdo de legalidade do ato
administrativo e do cardter alimentar das parcelas salariais.

Aligs, tais mandamentos de otimizagao témaplicagdo no processo administrativo por expressao disposicdo legal - i.e., artigo 2°, paragrafo unico, XI11I, da Lein® 9.784/99 -, que veda aplicagao retroativa de novel
interpretagdo.

Ressalte-se que, 0 mesmo silogismo se aplica para os casos de erro operacional ou de calculo:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. RECEBIMENTO DE VALORES INDEVIDOS. ADICIONAL DE TEMPO DE SERVIGO. ERRO
OPERACIONAL.

DEVOLUGAO. BOA-FE. DESCABIMENTO.

1. Incabivel a devolugdo de valores recebidos de boa-fé pelo servidor puiblico se o pagamento resultou de erro da administragdo.
Essa solugdo é aplicavel mesmo se o equivoco for consequéncia de erro de cdlculo ou falha operacional. Precedentes.

2. Recurso especial provido.

(REsp 1704810/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/06/2018, DJe 26/06/2018)

Deveras, a invalidagdo administrativa soffe liames em virtude dos principios gerais do direito, seja o principio constitucional da seguranga juridica, seja a clausula geral de boa-fé que irradia efeitos emtodos os
segmentos do ordenamento patrio.

Por conseguinte, nos atos administrativos ampliativos de direitos, consoante os caracteres faticos, deve haver um sopesamento dos principios administrativos para averiguar se a aplicagdo de efeito ex nunc a
invalidag&o ndo se coaduna mais corretamente comos objetivos suprapositivos, o que entendo ser aqui o caso. Nesse sentido ¢ o magistério do Professor Celso Antonio Bandeira de Mello:

"Na conformidade desta perspectiva, parece-nos que efetivamente nos autos unilaterais restritivos de direitos da esfera juridica dos administrados serem invdlidos, todas as razdes concorrem

para que sua fulminagdo produza efeitos ex tunc, exonerando por inteiro quem fora indevidamente agravado pelo Poder Puiblico das consequéncias onerosas. Pelo contrdrio, nos atos
unilaterais ampliativos da esfera juridica do administrado, se este ndo concorreu para o vicio do ato, estando de boa-fé, sua fulminagéo so deve produzir efeitos ex nunc, ou seja, depois de
pronunciada".

(Celso Antonio Bandeira de Mello. Curso de Direito Administrativo, 31°ed., p. 488)

Isso porque a presungdo de legitimidade dos atos administrativos nio opera apenas efeitos favoraveis a Administragio - especialmente no ambito probatorio e da autoexecutoriedade -, mas também estabelece
limites & sua atuagio, sendo vedada imputago retroativa que prejudique administrado de boa-f&, emofensa a protego da confianga legitima (aspecto subjetivo da seguranga juridica). Nesse viés, escolio de Maria Sylvia Zanella
DiPietro:
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"principio da protegéo a confianga leva em conta a boa-fé do cidaddo, que acredita e espera que os atos praticados pelo Poder Puiblico sejam licitos e, nessa qualidade, serdo mantidos e
respeitados pela propria Administragdo e por terceiros”.

(Maria Sylvia Zanella Di Pietro, Direito administrativo, 27. ed., p. 88).

Contudo, no caso emtela, ndo se trata de valores indevidamente percebidos emvirtude de interpretagao erronea da lei por parte da Administragao.

O Sindicato dos Trabalhadores Técnicos e Administrativos da Universidade Federal de Mato Grosso do Sul - SISTA ajuizou em, 04.10.1996 ag@o declaratéria n. 96.0007177-2, como objetivo de receber
diferengas a partir de margo de 1994, pelo IRSM no percentual de 47,94%, referente ao primeiro bimestre do mesmo ano e a partir de maio de 1994, pelo IRSM no percentual de 225,46%, referente ao quadrimestre janeiro,
fevereiro, marco e abril de 1994 deduzidos os percentuais do primeiro bimestre, nos termos da Lein. 8.676/93.

Por meio de decisdo datada de 22.11.1996, foi deferida a antecipagio parcial da tutela para que a FUFMS incorporasse aos vencimentos dos substituidos o percentual de 47,94%, correspondente a 50% da
variagdo do IRSM no bimestre janeiro/fevereiro/1994.

Em31.03.1997, foi proferida sentenga julgando procedente o pedido inicial.

Inconformado a FUFMS interpds recurso de apelagdo, tendo o TRF da 3* Regido dado provimento ao recurso, julgando improcedente a agdo proposta pelo sindicato, tendo o acorddo transitado emjulgado
em29.08.2008.

O servidor publico WALDOMIRO FILIPOWICTH FILHO, falecido em 19.02.2010, foi beneficiado coma decisdo de antecipagdo de tutela, posteriormente cassada, tendo recebido os valores a maior
entre 12/1996 a 12/2004.

Assim, 0 FUFMS promoveu em face dos herdeiros do servidor falecido processo de reposigdo ao erario de valores recebidos indevidamente pelo servidor, em razio de agdo judicial, pagos no periodo da
vigéneia da liminar e sentenga, posteriormente reformadas no julgamento do recurso de apelagio da FUFMS, respeitado o limite da heranga que couber a cada herdeiro.

Foi apurado o valor de R$ 72.925,21, atualizado até novembro/2012, a ser restituido aos cofes publicos, relativo aos valores indevidamente recebidos no periodo de dezembro/1996 a dezembro/2004 (fls.
10/12).

Da devolucéio de valores recebidos a titulo de tutela antecipada

No caso concreto, a determinagdo para que o servidor recebesse reajuste remuneratdrio no percentual de 47,94%, a titulo de 50% da variagio do IRSM, ¢ resultante de provimento jurisdicional de carater
provisorio, ndo confirmado por ocasido do julgamento do mérito da apelagdo.

Emface do bempublico emquestdo e da observancia ao principio da moralidade, inserto no art. 37, caput, da Constituicao da Republica, a restituicio desses valores ¢ devida, tendo emvista a impossibilidade de
se confertr a tutela antecipada caracteristica de provimento satisfativo.

Assim, tratando-se a medida liminar de provimento jurisdicional de caréter provisorio, aquele que recebe verbas dos cofes publicos combase em tal titulo judicial sabe da fragilidade e provisoriedade da tutela
concedida.

Comefeito, o art. 273, §2°, do CPC/1973 (atual art. 300, §3° do CPC/2015) ¢ inequivoco ao imputar como pressuposto da antecipacdo da tutela a reversibilidade da medida, pois sua caracteristica inerente € a
provisoriedade (§4°), de tal sorte que néio ha alegar boa-f& da parte quando cassado o instrumento provisorio.

Por outro lado, dispde a Lein® 8.112/90 (Estatuto dos Servidores Piblicos da Unido):

Art. 46. As reposicdes e indenizagdes ao erdrio, atualizadas até 30 de junho de 1994, serdo previamente comunicadas ao servidor ativo, aposentado ou ao pensionista, para pagamento, no
prazo madximo de trinta dias, podendo ser parceladas, a pedido do interessado.

()

§ 3°Na hipotese de valores recebidos em decorréncia de cumprimento a deciséo liminar; a tutela antecipada ou a sentenga que venha a ser revogada ou rescindida, serdo eles atualizados até a
data da reposigdo.

Nao obstante, o STJ havia adotado posicionamento no sentido de ser incabivel o ressarcimento de verbas de natureza alimentar, recebidas a titulo de antecipagdo de tutela, posteriormente revogada, face ao
principio da irrepetibilidade das prestagdes de carater alimenticio e em face da boa-fé da parte que recebeu a referida verba por for¢a de decisdo judicial (AgRg no AREsp 12.844/SC, Rel. Ministro Jorge Mussi, DJe
2/9/2011; REsp 1255921/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 15/8/2011; AgRgno Ag 1352339/PR, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe 3/8/2011; REsp 950.382/DF, Rel. p/ Acérdéo Ministro
Hamilton Carvalhido, DJe 10/5/2011).

Todavia, a Primeira Se¢éo do STJ, no julgamento do REsp 1.401.560/MT, realizado sob o rito dos recursos repetitivos (art. 543-C, do Cddigo de Processo Civil, e Resolugdo STJ 8/2008), veio a alterar o
entendimento anterior e a estabelecer que, na hipdtese de pagamento por forga de provimentos judiciais liminares, ainda que emse tratando de verbas decorrentes de beneficios previdenciarios, ndo pode o beneficiario alegar
boa-f& para ndo devolver os valores recebidos, tendo emvista a precariedade da medida concessiva, e, por conseguinte, a impossibilidade de se presumir a definitividade do pagamento. Confira-se:

PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO. O grande niimero de agdes, e a demora que disso
resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos em que, desde logo, houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga
no direito alegado pelo autor: O pressuposto bdsico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial. Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada (CPC, art. 273, § 2°). Por
isso, quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum néio é irreversivel. Mal sucedida a demanda, o autor da agéo responde pelo recebeu indevidamente. O argumento de que
ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, estd representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precdria. Para essa solugdo, hd ain